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Horst Rabe: Reichsbund und Interim. Die Verfassungs- und Religions-
politik Karls V. und der Reichstag von Augsburg 1547/1548. Koln/Wien (Bshlau
Vlg.) 1971. VIII, 496 S, kart. DM 68.—.

In der Einleitung zu seiner Tiibinger Habilitationsschrift bemerke der jetzt in
Konstanz lehrende Historiker Horst Rabe (im folg. abgekiirzt H. R.) zu Recht, daff
in den letzten Jahrzehnten die Erforschung der deutschen Wirtschafts- und Sozial-
geschichte der Reformationszeit kaum iiber Ansitze hinausgekommen sei, wihrend
die Beschiftigung mit der europiischen Politik und der Reichspolitik jener Epoche
,von einigen bedeutsamen Ausnahmen abgesehen® (1) stagniere. Nach dem Erschei-
nen der hier anzuzeigenden grofien Monographie iiber den Augsburger Reichstag der
Jahre 1547/1548 darf man H.R. den uneingeschrinkten Dank dafiir aussprechen,
dafl er jene bedeutsamen Ausnahmen um ein wichtiges, fiir Jahrzehnte wohl kaum
iiberholbares Werk bereichert hat. FL. R. schildert auf breiter Quellenbasis die Vor-
geschichte und den Verlauf des ,geharnischten® Reichstages und fordert dabei eine
Piille neuer Aspekte und Erkenntnisse zu Tage, die das bisher von Ranke und G.
Wolf vorgezeichnete Bild des Entscheidungsjahres nach dem Schmalkaldischen Krieg
vielfach korrigieren und zahlreiche noch unausgefiillte Flichen dieses Bildes ergin-
zen. Benutzt wurden neben dem erreichbaren gedruckten Quellenmaterial die Ar-
chive in Augsburg, Niirnberg, Miinchen, Ludwigsburg, Diisseldorf, Hannover,
Merseburg und Dresden sowie in Wien, Madrid, Simancas, Besangon und Briissel.

1. Teil: Grundlagen und Entwicklung bis zum Beginn des Reichstags. In die
Konstellationen der europiischen Politik am Vorabend des Schmalkaldischen Krieges
gehdren — neben Frankreich und England — als ein Kernproblem der habsburgischen
Politik die Auseinandersetzungen mit dem osmanischen Reich (24 ff.). Erst als es
dem kaiserlichen Unterhindler, Gerhard Veltwyck, im Oktober 1545 gelungen war,
eine einjihrige Waffenruhe mit den Osmanen zu vereinbaren, konnte Karl V. die
kriegerische Auseinandersetzung mit dem Schmalkaldischen Bund konkret in Angriff
nehmen, Der am 19. Juni 1547 in Konstantinopel erneuerte und verldngerte Frie-
densvertrag, in den nun auch Konig Ferdinand und der Papst, Frankreich und
Venedig einbezogen wurden (34), entlastete den Augsburger Reichstag 1547/48 von
der drohenden Tiirkengefahr, die nahezu alle vorausgegangenen Reichstage des 16.
Jahrhunderts iiberschattet hatte. — Die Frage nach den Motiven, aus denen heraus
sich Papst Paul III. am deutschen Krieg Karls V. beteiligte, lific sich nach H.Rus
Urteil auch aus den neuerschlossenen Quellen nicht mit letzter Sicherheit beantwor-
ten (56). Immerhin sei es wahrscheinlich, dafl dem durch die Konzilsverweigerung
der Protestanten herausgeforderten Papst eine Inanspruchnahme des Kaisers durch
einen deutschen Krieg nur erwiinscht sein konnte, weil so ein habsburgisch-spanisches
Ubergewicht in Iralien wenigstens fiir einige Zeit abgewendet schien (57). Nach der
politischen Ausschaltung Franz I. durch den Kaiser hitte der Krieg in Deutschland
aus der Sicht des Papstes eine innereuropiische Gleichgewichtsstabilisierung zur Fol-
ge haben konnen. Die schnelle Entschlossenheit, mit der Paul III. nach den ersten
militirischen Erfolgen Karls V. seine Subsidien zuriidszog und gleichzeitig die Stel-
lung Frankreichs im Spiel der europiischen Krifte aufzuwerten suchte, zeigt in der
Tat, wie eng die pipstliche Religionspolitik mit der farnesischen Familienpolitik
verkniipft blieb. Die Translation des Konzils nach Bologna erscheint auch im Kon-
text dieser Interpretation vor allem als ein Versuch, ,das Konzil dem drohenden
Zugriff des Kaisers zu entzichen® — und sei es auch auf Kosten des Fortbestandes
der religitsen Spaltung im Reich (60).

Die hochgespannten Erwartungen des Kaisers, der nach seinem militdrischen Sieg
in Deutschland eine grundlegende Neuordnung durch die Verwirklichung des Bun-
desplanes herbeifiihren wollte und zugleich auf einen modus vivendi fiir die Reli-
gionsfrage hoffte, sind nach dem Urteil von H. R. weder als ,eine blofle Donquichot-
terie® noch als eine ,pure Illusion® anzusehen (72): Das Projekt einer Ablsung der
territorialstaatlichen Struktur der Reichsverfassung durch eine straffe Einigung der
Stinde unter kaiserlicher Fithrung habe mit der Unterstiitzung durch eine in
Deutschland weitverbreitete Stimmung rechnen konnen, die seit dem Tod Kaiser
Maximilians eine Erneuerung des zentralistischen mittelalterlichen Kaisertums fiir
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wiinschenswert hielt (85 f.); der drohenden Fixierung des Glaubenszwiespalts im
Konfessionalismus hingegen habe neben politischen Kriften (97 f.) vor allem der
erasmianische Humanismus entgegengewirkt und somit der kaiserlichen Politik auch
in der Religionsfrage eine echte Chance erdffnet (100 ff.). H. R. schildert diese dritte
Kraft, die kirchenpolitisch und reichspolitisch vor allem in den Religionsgesprichen
von Hagenau, Worms und Regensburg in Aktion trat, mit deutlicher Sympathie
(112 #£.). Karl V. habe allerdings auch in der Zeit der Religionsgespriiche das allge-
meine Konzil als den wirklich erwiinschten Weg zur kirchlichen Befriedung ange-
sehen; da dieser Weg nur mit Billigung des Papstes betreten werden konnte, hing in
den 40er Jahren die Entscheidung tiber den kirchlichen Ausgleich ,zum guten Teil®
von der Entwicklung der auswirtigen Verhiltnisse ab“ (117).

Die Bundespline Karls V. werden in seinem Schreiben vom 9. Januar 1547 an
Kinig Ferdinand im Rahmen einer gesamtdeutschen Politik erkennbar: Bildung eines
Bundes moglichst aller Reichsstinde mit eigener militirischer Gewalt, mit eigenem
Bundesgericht und rascher Bundesexekution unter der straffen Fithrung des Kaisers
(125 £.). Dem Plan, einen solchen Bund auf dem Reichstag zustandezubringen, trat
Konig Ferdinand entgegen: An erster Stelle unter den Verhandlungsgegenstinden
des kommenden Reichstages miisse die Religionsfrage stehen (128 fI.). Karl V. ent-
schlof sich daraufhin, die Bundesverhandlungen von der Religionssache zu 18sen und
sie dem Reichstag, der zunichst verschoben wurde, vorangehen zu lassen. Bei den
Bundesverhandlungen in Ulm (149 ff.) und Augsburg (173 ff.) im Juni und August
1547, an denen neben den Gesandten der vier rheinischen Kurfiirsten die Vertreter
fast aller wichtigeren Reichsstinde Siiddeutschlands, vom Mittelrhein und aus dem
ElsaR teilnahmen, kam es trotz des kaiserlichen Druckes nicht zu einer ,beschliefi-
lichen® Billigung des Projektes. Die Grenzen der kaiserlichen Macht in Deutschland
wurden auch nach seinem militdrischen Sieg krafl sichtbar; auf dem anstehenden
Reichstag mufite vor allen Stinden nun doch iiber beide Probleme verhandelt wer-
den: Uber Reichsbund #nd Interim.

2. Teil: Der Verlanf des Reichstags. Die diirren Ankiindigungen des Ausschrei-
bens zum Reichstag, ,dafl vornehmlich iiber die gleichen Gegenstinde zu verhandeln
sein werde wie letzthin in Worms und Regensburg® (189), lassen die Pline des
Kaisers kaum erkennen. H. R. weist nach, dafl der Kaiser die Bundesverhandlungen
nach Moglichkeit aus dem Reichstag heraushalten wollte, in der Religionsfrage aber
entschlossen war, die Stinde in ihrer Gesamtheit zur Unterwerfung unter das Kon-
zil (in Trient) zu bringen. Nur fiir den Fall, dafl der Papst nicht bereit sein werde,
das Konzil wieder ins Reichsgebiet zu verlegen, suchte Karl V. schon wor Beginn
des Augsburger Reichstags nach einer Zwischenldsung fiir die Religionsfrage. Zu
diesem Zweck wurde in den ersten Julitagen eine Theologenkommission berufen, die
ein ,Interim® vorbereiten sollte (Teilnehmer waren ,mit ziemlicher Sicherheit*: P.
de Sc;fto, P. de Malvenda, M. Helding, E. Billik, J. Pflug [?], B. Fannemann
(192 ££.]).

Die Stdnde mufiten zu Beginn des Reichstags (3. September bis 28. Oktober 1547)
iiber die Proposition des Kaisers verhandeln und sich dabei mit der Forderung nach
Unterwerfung unter das Konzil auseinandersetzen (203 ff.). Die nach grofen Mithen
erreichte, formal korrekte Annahme der Proposition, iiberdedkte allerdings nur not-
diirftig den Zwiespalt: Die Konzilsbereitschaft der evangelischen Stinde wurde von
ihren Konzilsbedingungen getrennt ,und diese Bedingungen als letztlich unverbind-
liche Forderungen interpretiert® (233). Noch problematischer war aber von Anfang
an die Frage, ob es Karl V. iiberhaupt gelingen werde, eine Riickfithrung des Kon-
zils nach Trient und die Reassumption der in Abwesenheit der Protesanten be-
schlossenen dogmatischen Bestimmungen dem Papst abzuringen! H. R. umschreibt
den Sachverhalt treffend mit den Worten: ,Es war die Problematik nicht eines ge-
filschten Wechsels, sondern die eines Wechsels auf eine ungewisse Zukunft® (239). Die
Entsendung des Kardinals von Trient, Christoph Madruzzo, nach Rom und das
Scheitern seiner Verhandlungen schufen fiir den in Augsburg tagenden Reichstag
eine neue Situation. Nun konnte sich Karl V. nicht mehr verhehlen, daff das Haupt-
ziel seiner bisherigen Religionspolitik — die Riickfiilhrung der Protestanten zur
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katholischen Kirche mit Hilfe eines allgemeinen Konzils, das zugleich fiir eine durch-
greifende kirchliche Reform zu sorgen hitte — in weite Ferne geriickt war. Nun
mufite nach einem modus vivendi in Deutschland gesucht werden, durch den der
sulere Priede im Reich gesichert, aber auch dem weiteren Zerfall der katholischen
Kirche entgegengewirkt wiirde (261). In dieser schwierigen Situation erhoffte der
Kaiser Hilfe von der Arbeit der im Juni 1547 eingesetzten Theologenkommission.
H. R. gelingt der Nachweis, daff jene Kommission etwa im Spitherbst des Jahres
eine ,Reformatio in doctrina® und eine ,Reformatio morum® fertiggestellt hat. Im
NachlaR des Hildesheimer Bischofs Valentin von Tetleben fand H.R. die beiden
entsprechenden Dokumente (Fundort: Nds StA Hannover, Hildesheim Des. 1,
2. Teil, 1. Abschn. Nr. 10, fol. 10277, 31357 [267 Anm. 89]). Dieser gliickliche
Fund erweitert die Kenntnis der Entstehungsgeschichte des ,Augsburger Interim®
entscheidend. Die ,Reformatio in doctrina® geht, wie H. R. in einem Exkurs dar-
legt (458 ff.), auf P. de Malvenda zuriick, wihrend die ,Reformatio morum® nach
einer alten Marginalnotiz P. de Soto zum Verfasser haben soll. Uber das Verhiltnis
der ,Reformatio in doctrina® zu der beriihmten, Julius Pflug zugeschriecbenen ,For-
mula sacrorum emendandorum® (ed. M. Chr. G. Miiller, Leipzig 1803; vgl. zum
Gesamtkomplex G. Pfeilschifter in: ARC 2, 122, 25 ff.) duflert sich H. R. nur sehr
vorsichtig (267 f.); eine (fiir den neuen Band der ARC in Aussicht gestellte) Ver-
fentlichung aller in diesen Zusammenhang gehdrenden Texte wird die theologische
Analyse und Interpretation iiberhaupt erst ermdglichen. Vorldufig steht nach der
Darstellung von H.R. so viel fest, dafl die kontroverstheologische Zuspitzung in
Malvendas Entwurf dem Anliegen des Kaisers in keiner Weise gerecht wurde; statt
eines modus vivendi enthalte das Dokument ein schroffes Ultimatum an die Adresse
der Protestanten, Karl V. berief daraufhin erneut einen Religionsausschuff, der aber
schon nach drei Sitzungen im Streit auseinanderging (419 Anm.50). Um trotz des
stindigen Scheiterns einen als Verhandlungsgrundlage geeigneten Entwurf fir ein
JInterim® zu bekommen, griff der Kaiser ein letztesmal zu dem Mittel der Geheim-
verhandlung. Neben de Soto und Malvenda werden J. Pflug, M. Helding und J.
Agricola mit der erneuten Uberarbeitung der alten Entwiirfe beauftragr; M. Butzer
steuert fir diese im tiefsten Geheimnis zu Werke gehende Kommission ein Gut-
achten iiber die Rechtfertigungslehre bei (425 £.). Nun gelingt es endlich, einen Ver-
handlungstext fertigzustellen, der zunichst den Kurfiirsten von Pfalz und Branden-
burg zur Annahme vorgelegt wird. H.R. nimmt an, dafl dieser Entwurf verloren
gegangen sei. Doch hat inzwischen Johannes Herrmann in einer Besprechung der von
mir herausgegebenen Textausgabe des ,Interim® (Das Augsburger Interim von 1548.
Nach den Reichstagsakten deutsch u. lateinisch hg. v. J. Mehlhausen, 1970) mitge-
teilt, dafl dieser Verhandlungstext in Dresden (StA Loc. 10297, Interim Augusta-
num) aufbewahrt werde (Luther Jahrbuch 1972, 108).

Die weiteren Abschnitte der Augsburger Religionsverhandlungen werden von
H.R. nach den Reichstagsprotokollen unter Hinzuziehung etlicher, z. T. noch nicht
verwerteter Gutachten und Berichte sorgfiltig nachgezeichnet, ohne dafl an den ilte-
ren Darstellungen von W. Friedensburg und G. Wolf einschneidende Korrekturen
vorgenommen werden miifiten. Die alte Streitfrage, ob das ,Interim® urspriinglich
fiir beide Religionsparteien verbindlich sein sollte oder von vorneherein als Sonder-
gesetz fiir die protestantischen Reichsstinde gedacht gewesen sei, entscheidet auch
H. R. zugunsten der ersteren Auffassung; der am 15. Mai den Stinden proponierte
Abschlufitext betraf nach der ausdriidslichen Erklirung des Vizekanzlers Georg
Sigmund Seld die altgliubigen Stinde nicht mehr (431 Anm. 96; 441 £.). Die Pro-
teste des Kurfiirsten Mozitz und des Markgrafen Hans von Kiistrin sowie die Reni-
tenz des Straflburger Gesandten Jakob Sturm signalisieren dann schon endgiiltig das
Scheitern der kaiserlichen Diplomatie, und gerade ,das Interim, mit dem der Kaiser
der konfessionellen Spaltung hatte wehren wollen, wurde zu einem der wichtigsten
Ansatzpunkte fiir die Versteifung der Fronten, fiir den Siegeszug des Konfessiona-
lismus® (457).

Auch der Bundesplan Karls V. konnte in Augsburg nicht verwirklicht werden.
Der an seine Stelle tretende Burgundische Vertrag mitsamt den Ersatzvorhaben
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(»Vorrat® und ,Baugeld®) bedeuten ,den Verzicht auf eine wirklich durchgreifende
Umgestaltung der deutschen Verfassungsverhiltnisse® (366). So blieben allenfalls die
Neuverrichtung des Kammergerichts (303 ff.) und die Revision des Landfriedens
(295 ff.) neben Ansitzen zur Neuordnung der Reichsfinanzen (332 ff.) als beschei-
dene Reste der vom Kaiser geplanten groflen Neuordnung am Ende des Augsburger
Reichstages von 1547/48 iibrig.

Dieser fiir die deutsche und europidische Geschichte des 16. Jahrhunderts so be-
deutsame Reichstag hat in dem vorliegenden Werk von H. R. die ihm schon langst
zustehende Wiirdigung erhalten. Es bleibt nun nur noch zu hoffen, daff die im ,,Vor-
wort® erwihnten umfangreichen Quellensammlungen trotz aller finanzieller Schwie-
rigkeiten gedrudkt werden konnen.

Bonn Joachim Meblhausen

S. L. Verheus: Zeugnis und Gericht. Kirchengeschichtliche Betrachtungen
bei Sebastian Franck und Matthias Flacius. (= Bibliotheca Humanistica et Re-
formatorica, Vol. I). Nieuwkoop (B. De Graaf) 1971, 121 S., 14 Abb., geb.
45,— holl. Gulden.

Hier wird eine gute historische Einleitung wie eine methodisch theologisch orien-
tierte Untersuchung der historiographischen Werke von Franck und Flacius vorge-
legt. Die Geschichtsbibel und die Magdeburger Zenturien werden gewiirdigt als
mehr oder minder gegliickte Versuche einer Annalistik aufgrund der reformatori-
schen Glaubenserkenntnis. Allein von Christus her ist mit dem Maflstab der Lehre
des Wortes Gottes in der Schrift und aus meinem Glauben an meinen Richter wie
Erléser nach diesen beiden Werken eine evangelische Geschichtsbetrachtung sachge-
mifl. Die Geschichte erscheint sowohl als Ort des Gerichtes Gottes iiber die Welt wie
als Ort, an dem Zeugnis von unserer Versshnung mit Gott durch Christus gegeben
wird. Die Sicht der Welt- und Kirchengeschichte durch Franck und Flacius ist unter
Einbau der Ekklesiologie, Pneumatologie und Eschatologie insgesamt eine christo-
zentrische Schau einer sichtbaren wie unsichtbaren Heilsgeschichte. Der Autor will
mit seiner Untersuchung einen Beitrag zum heutigen Gesprich iiber ein theologisches
Verstindnis der Geschichte liefern; im Rahmen der theologischen Analyse der ge-
nannten Werke geschicht dies allerdings nur recht unzulinglich durch eingestreute
Zitate aus Bonhoeffer, Brunner, Lowith oder Moltmann.

Entsprechend der Absicht der Untersuchung ist ein historischer Stoff mit reich-
lichen Belegen aufgearbeitet worden; sucht man nach neuen Erkenntnissen, so wird
der Kundige enttduscht sein. Bekanntes sollte man nicht in einem aufwendig aus-
gestatteten, diinnen Buch nochmals recht teuer verkaufen. Soll hier wirklich ein
Beitrag zum gegenwirtigen Gesprich iiber ein theologisches Verstindnis der Ge-
schichte geleistet sein, so ist dies ein Anspruch, der mit den Ergebnissen kaum in
Einklang steht.

Ein nicht geringer Arger entsteht angesichts der Weitliufigkeit vieler Passagen,
die eine Uniibersichtlichkeit der Gedankenfiithrung nach sich zieht. Schweigen wol-
len wir von dem miserablen Stil der beiden Ubersetzer dieser Neubearbeitung der
schon 1958 erschienenen niederlindischen Dissertation ,Kroniek en Kerugma®. Kata-
strophal sind Syntax, Interpunktion und Orthographie von Seite zu Seite in die-
sem Buch. Der Rezensent fragt sich allen Ernstes, ob ihm etwa nur hiibsch gebun-
dene Korrekturfahnen vorliegen. Ein redaktionell so schlecht betreutes Buch sollte
die Tore eines angesehenen Verlages nicht passieren.

Bornheim-Merten H. Faulenbach



