Ein Unionsversuch des 16. Jahrhunderts:
Die ostfriesischen Konkordaten von 1599

Von Anneliese Sprengler-Ruppenthal

I

Die ostfriesischen Konkordaten von 1599* sind ein Vertragswerk umfas-
senden Inhalts zwischen dem Landesherrn der kleinen, erst 1464 ins Leben
getretenen Reichsgrafschaft in Ostfriesland® und den Stdnden seines Landes,
zustandegekommen unter Vermittlung der niederlindischen Generalstaaten.?

Von den Vertragsartikeln, die die in mancher Hinsicht strittigen Verfas-
sungsfragen in der Grafschaft kliren sollten, sind hier die das Kirchenrecht
betreffenden Punkte* zu behandeln, die einen vorldufigen Abschlufl bildeten
einer ziemlich verworrenen Kirchengeschichte des Landes wenigstens seit dem
Beginn der Reformation. — Es war Graf Enno IIL., der gleich zu Beginn sei-
ner Regierung, in der Absicht, allen Streitigkeiten ein Ende zu bereiten und
in seinem Land den Frieden herzustellen, auf den 2. Juni 1599 einen Landtag
nach Emden ausschrieb, um neben Einnehmung der Erbhuldigung mit den
Landstinden zu beratschlagen, ,wie allen vor augen schwebenden trennun-
gen, unruhen und gefehrligkeiten mit fruchtbarer hiilf dapfer zu bejegnen®.’

Die Stinde, genannt ,ritterschaft, stidte und stinde® — an dritter Stelle
ist der sog. Hausmannsstand gemeint® — reichten nach er6ffneter Landtags-

1 Abgedruckt bei E. R. Brenneysen, Ost-Friesische Historie und Landes-Verfas-
sung, Aurich 1720. Tom. II, 128-150. Dieser Abdruck wird im vorliegenden Aufsatz
herangezogen. Zu weiteren Abdrudken vgl. E. Sebling, Die ev. Kirchenordnungen
des 16. Jh. s. Bd. VII, 1. Tiibingen 1963, 338.

2 QOstfriesisches Urkundenbuch, hrsg. von E. Friedlaender, Bd. I. Emden 1878,
Nr. 807. Zum gefilschten Lehnbrief von 1454 vgl. bes. F. Siefken, Die Filschung
des ostfriesischen Lehnbriefes von 1454. Diss. phil. Leipzig 1921 (Maschinenschrift
im Staatsarchiv Aurich).

3 Zur Einhaltung der generalstaatlichen Deputierten vgl. bes. B. Hagedorn, Ost-
frieslands Handel und Schiffahrt vom Ausgang des 16. Jh.s bis zum Westfilischen
Frieden (1580-1648), Berlin 1912, 316f.

4 Ein entsprechender Auszug auf Grund der Originalurkunde aus dem Staats-
archiv Aurich (Rep. 2 c. 4) bei Sehling, aaO 419-430.

5 Ebd. 419f.

8 Die iibersteigerten Hoheitsanspriiche des Grafen Edzard IIL., Ennos III. Vater,
hatten den Widerstand der Stinde herausgefordert. Auf Betreiben des Adels wurde
der Bauernstand, der seit der Regentschaft der Grifin Anna (f 1575, Regentschaft
1540— ca. 1561) von den Landtagen ausgeschlossen war, wieder dazu berufen. Der
Adel wollte dadurch die stindische Bewegung stiirken. Die Bauern bildeten dann
einen besonderen Stand, den Hausmannsstand. Vgl. I. F. Feith en H. Brugmans
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proposition ihr Bedenken ein. Darauf begannen die eigentlichen Verhand-
lungen, die endlich zum Vergleich fithrten. Am 29. September 1599 konnten
die Konkordaten im Namen des Grafen publiziert werden. Auf dem Land-
tag zu Aurich, unter dem Datum des 7. November, wurden die Vergleichs-
punkte von den stindischen Vertretern in der offiziellen Urkunde bestétigt.”

Der Graf erkennt sich in den Konkordaten schuldig, (wértlich:), ,dahin
zu trachten und zu arbeiten, daf der hohen majestett Gottes ihr dienst und
gehorsamb ohne einigen menschlichen zusatz oder abbruch bezeiget, und wafl
demselben zukegen, abgeschafft oder ernstlich gestrafft werde“.® Es klingt
hier wohl die besonders von Melanchthon entwickelte Lehre an von der
Obrigkeit als custos totius legis.’ Die Konkordaten erwihnen sie freilich
nicht geradezu, sondern berufen sich, wie gleich zu zeigen sein wird, auf den
Augsburger Religionsfrieden und die Freigabe der Ordnung des Kirchen-
wesens zugunsten der Reichsstinde Augsburgischer Konfession in ihren Ter-
ritorien. Hinsichtlich der Sorge um die erste Tafel des Dekalogs bzw. um die
,godtseligkeit®, wie es im Text heifit, geht es speziell darum, dafl ,das wort
Gottes lauter und rein gelehret . .., der rechtschaffene gebrauch der heiligen
hochwiirdigen sacramenten nach def Hern Christi ersten stiftung und ein-
setzung behalten und dem ministerio sein gebiirnufl an ehr und unterhalt
ohne abzug gegeben werde®."

Betreffend die Lehre, so stellt der Graf fest, habe er aus dem Bedenken
der Landstinde sehr gern vernommen, daf sie gleich dem Grafen der Mei-
nung seien, ,dafl in unserm lande, kirchen und schuelen, keine andere lehre
dem volke solle offentlich vorgetragen, beschutzet oder gehandhabet werden,
alf welche den prophetifichen und apostolifichen schriften gemef, in die
christliche bekentnuf der Augspurgifichen Confession zusamengetragen und
vorfafiet und van den protestirenden churfursten, fursten und stenden defl
heiligen reichs bestendiglich verfochten und biff uf diese zeit erhalten wor-
den®."

Hier setzt nun gleich die Schwierigheit fiir Ostfriesland ein. Wie hatte
man sich dort bisher zur Augsburgischen Konfession verhalten?

Die Konkordaten fahren fort: ,Und were freylich van herzen zu wun-
schen, daf alle diejennigen, so sich zu dieser confession in unserem lande
bekennen, uber den rechten vorstand derselben einig und uf den kanzlen
dem volke nicht zweyerlei meinungen vorgetragen.“

Hrsg.), De Kroniek van Abel Eppens tho Equart, Amsterdam 1911. 1, 517. 560;
Hagedorn 2aQ, 267; J. Kénig Verwaltungsgeschichte Ostfrieslands bis zum Aus-
sterben seines Fiirstenhauses, Goéttingen 1955, 327.

7 Die Beurkundung und die Unterschriften abgedrudst bei Sehling, 2a0 429 £2

8 Ebd. 421.

® Dazu J. Heckel, Cura religionis. Ius in sacra. Tus circa sacra, Sonderausgabe
2. Aufl. Darmstadt 1962, 6 ff. Zum Niederschlag dieser Lehre in Kirchenordnun-
gen Ders., Das blinde, undeutliche Wort ,Kirche". Gesammelte Aufsitze, hrsg. von
S. Grundmann. Kéln Graz 1964, bes. 610 f. Betr. Ostfriesland A. Sprengler-Rup-
penthal, Zur reformatorischen Kirchenrechtsbildung in Ostfriesland: Zeitschr. f. ev.
Kirchenrecht. 10, 1964, 316 f. 329{.

10 Sehling, 22O, 421. 11 Ebd. 421 f.
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In Ostfriesland herrschten unterschiedliche Auffassungen iiber die Augs-
burgische Konfession, bedingt durch die verwickelte Reformationsgeschichte
des Landes. Es hiefle allzu grob schematisieren, wollte man behaupten, daff
von Anfang der Reformation an zwei gerade Linien parallel nebeneinander
her gelaufen seien: eine sog. lutherische und eine sog. reformierte oder gar
cine, die bestindig im Sinne der Confessio Augustana Invariata lief, und
cine, die man stets mit der Confessio Augustana Variata von 1540 hitrte
harmonisieren konnen. Die Verhiltnisse waren viel zu komplex, um sie in
ein derartiges Schema zu zwingen.

Auf dem Augsburger Reichstag von 1530 war wohl der damalige Graf,
Enno II., durch seinen Gesandten, Tido von Knyphausen vertreten.'* Es
scheint aber nicht den Tatsachen zu entsprechen, dafl Enno, wie die lutheri-
sche Geschichtsschreibung gegen Ende des 16. Jh.s gern glaubhaft machen
mochte, die Augsburgische Konfession bereits 1530 angenommen habe.”® Als
angenommen gelten konnte die Confessio Augustana fiir Ostfriesland durch
die lutherische Kirchenordnung von 1535, die in Erfiillung eines Vertrages
mit dem Herzog Karl von Geldern zu Logum von 1534 die ostfriesischen
Kirchenverhiltnisse, insbesondere die Zeremonien, nach dem Vorbild des
Kurfiirsten von Sachsen und anderer evangelischer Fiirsten, Grafen, Herren
und Reichsstidte nach Mafigabe der Reichsabschiede zu Speyer und zu Augs-
burg regeln sollte!* Nun waren die Kirchenordnung und die damit verbun-
dene indirekte Annahme der Confessio Augustana im Jahr 1535 aber nicht
mehr in der Lage, die Vielschichtigkeit der theologischen Stromungen, denen
schon vorher der landesherrliche Ordnungsversuch von 1529 durch offizielle
Einfilhrung der Marburger Artikel als Landesbekenntnis in vorsichtiger
Weise Rechnung getragen hatte,’® abzufangen und in einen einheitlichen
Strom zu lenken. Spiter boten aber die Kirchenordnung von 1535 und die
Annahme der Confessio Augustana jedenfalls vor 1540 der sich allmahlich
schirfer abzeichnenden lutherischen Gruppe die Moglichkeit, sich darauf zu
berufen. Sie sah darin die Grundlagen einer urspriinglich einheitlich konsti-
tuierten lutherischen Landeskirche, die von Rechts wegen ungebrochen und
unverindert hitte fortbestehen miissen, hitten nicht — wie es in der lutheri-
schen Kirchenordnung von 1593 heiflt — ,von etzlichen viel jaren und aus
vielen ursachen allerley irrung, unrichtigkeit und argerliche veraenderung
yn der religion und kirchendienste sich zugetragen®.'®

Die eben zitierte Kirchenordnung von 1593, die sog. Marienhafer Kirchen-
ordnung, war auf Geheifl Edzards II. von seinem Hofprediger Petrus Hesse

2 Vgl. E. J. H. Tiaden, Das gelehrte Ostfriesland, Bd. III. Aurich 1790, 284.

13 H. Garrelts, Die Reformation Ostfrieslands nach der Darstellung der Luthera-
ner vom Jahre 1593 nebst einer kommentierten Ausgabe ihrer Berichte, Aurich 1925,
104. 119f.; Sehling, aaO 683 (Marienhafer Kirchenordnung von 1593); dazu
Sprengler-Ruppenthal, 2aaO 345 f.

14 Sehling, 220 318f. 373 1.

15 Ebd. 360ff. Dazu J. R. Weerda, Nach Gottes Wort reformierte Kirche. Bei-
trige zu ihrer Geschichte und ihrem Recht. Mit einem Geleitwort von R. Smend
hrsg. von A. Sprengler-Ruppenthal. Miinchen 1964, 87 ff.

18 Sehling, aaO 683 f.
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aufgestellt worden, eigentlich fiir die ganze Grafschaft bestimmt, dann aber
doch nicht vom Grafen, sondern nur von etlichen lutherischen Predigern
anterschrieben.’” — Es darf wohl als echt ostfriesisches Kuriosum angeschen
werden, wenn ein reformierter Geschichtsschreiber gar der neueren Zeit,
Ernst Kochs, von dieser Kirchenordnung, die doch in sich selbst klarlegen
mochte, dafl es nur eine lutherische ostfriesische Landeskirche gibe, behaup-
tet: ,Sie konstituiert die lutherische Kirche Ostfrieslands®.*® — Das Urteil
von Kodhs ist auf alle Fille unrichtig im Sinne unserer Konkordaten, die die
landesherrlich nicht vollzogene Kirchenordnung von 1593 {iberhaupt nicht
erwihnen. Fiir unseren Zusammenhang hervorzuheben ist an der Kirchen-
ordnung von 1593 noch (um die lutherische Sicht von der Confessio Augu-
stana zu markieren), daf die Kirchenordnung auf die ,ungevalschte Augs-
purgische Confession und derselben Apologia“, des weiteren u. a. auf die
Konkordienformel, ,anno 1580 wiederholet, volzogen und gepublicieret,
wie es heiflt, verpflichten mdchte.!®

Der Weg, den die sog. reformierte Gruppe hinsichtlich ihres Bekenntnisses
,u der lateinischen Quartausgabe der CA Melanchthons von 1540 mit den
Anderungen u. a. in Artikel 10 De Coena Domini gegangen ist, mag hier nur
durch einige Wegsteine gekennzeichnet werden. 1544 versuchte der erste und
einzige Landessuperintendent, den die ostfriesische Kirche als Gesamtkirche
jemals gehabt hat, Johannes a Lasco, die Prediger zu einem Lehrkonsens zu
bringen. Er verfafite eine Lehrschrift, die ,Moderatio doctrinae®,® die die in
der Abendmahlslehre gegeneinander stehenden Fronten auflodkern, die Geg-
ner zu friedlichen Gesprichspartnern machen sollte. Der in demselben Jahr
eingerichtete Coetus, eine regelmiflig im Sommer zusammentretende Pre-
digersynode, konnte den unmittelbaren Austausch nur fordern. Durch den
Coetus wurde das Gesprach iiber die Lehre damals zu einem wesentlichen
Faktor im ostfriesischen Kirchenrecht. Die Moderatio doctrinae steckt Gren-
zen ab. ,Et damnamus praeterea doctrinam illorum, qui sacramenta omnia
nuda signa esse docent . . .“.*' Wir haben es bei der Moderatio doctrinae mit
einem internen ostfriesischen Konsensversuch zu tun. Bezieht die Moderatio
Stellung gegen eine Richtung, so ist diese zunichst in Ostfriesland zu suchen.
Im Hinblick auf das eben angefiihrte Zitat aus der Moderatio mag erinnert
werden an einen Brief des Grafen Enno IL. an den Landgrafen von Hessen
vom 25. Mirz 1530, in dem Enno iiber die Lehren seiner eigensinnigen Un-
tertanen berichtet, u. a.: ,dan etzliche gepredigt, das nachtmal Christi. ..
wer umb der seligkeit willen nit ingesetzt, bsundern es solt ein euserlich zei-

17 Wiedergabe der Unterschriften bei Sehling, aaO 723 ks

18 E. Kochs, Grundlinien der Ostfriesischen Kirchengeschichte seit der Reforma-
tion, Quakenbriick o. J., 24; danach auch Weerda, aaO 108.

19 Sehling, aaO 684.

20 A, Kuyper, Joannis a Lasco opera tam edita quam inedita, Amsterdam 1866,
Bd. I, 465-479; H. Dalton, Lasciana nebst den dltesten evangelischen Synodalproto-
kollen Polens 1555-1561, Berlin 1898, 43-60; dazu K. Hein, Die Sakramentslehre
des Johannes a Lasco, Diss. Bonn 1904, 63 ff.; Weerda, 220 991.

21 Nach Dalton, aaO 48.
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chen sein, domit der eine dem andern gutte anweisunge tete“.”®* Gewisse
Lehren der Frithzeit weist die Moderatio also zuriick. Und weiter grenzt sie
ab: ,Caeterum de modo praesentiae nihil anxii sumus... Cum hac porro
damnamus etiam papisticam transformationem; damnamus item localem,
ut vocant, ac naturalem in pane sive sub pane ac vino corporis et sanguinis
Christi inclusionem . . .“2®* Um auch bei der zuletzt angefithrten Grenzzie-
hung die entgegenstehende Richtung in Ostfriesland selbst aufzuzeigen, sei
darauf hingewiesen, dafl die ostfriesische Kirchenordnung von 1535 als
Kommunionsgesang vorsieht , Jesus Christus, unser Heiland®, das Abend-
mahlslied, das Luther auf Grund eines lateinischen Liedes von Johannes Hus
gedichtet hatte. Die in unseren Zusammenhang treffende zweite Strophe des
Liedes, in der es heiflt: ,gab er uns sein’ Leib zu essen, verborgen im Brot so
klein, und zu trinken sein Blut im Wein®, fithrte spiter zu einem den Ge-
sangbuchdruck befordernden Buchdrucker- und Verlegerstreit, dem es zu
danken ist, daf wir heute wenigstens als iltestes erhaltenes Emder Gesang-
buch das Enchiridion von 1589 vorweisen konnen.* Das ist ein reformiertes
Gesangbuch, in dem die eben zitierte Strophe des Hus-Luther-Liedes — als
Korrektur gegeniiber einem vorangegangenen lutherischen Gesangbuchdruck
eines gewissen Johann von Oldersum und zur Rehabilitierung eines noch
dlteren reformierten Emder Gesangbuches — etwas gewandelt erscheint.®® —
Im Hinblick auf die Moderatio doctrinae darf festgehalten werden: abge-
wehrt werden Lehren {iber das Abendmahl, die sich in der Nihe Zwin-
glischer Gedanken bewegen; abgewehrt wird die sog. papistische Lehre, aber
auch die von Luther aufgenommene Konsubstantiationslehre.

Es gelang a Lasco nicht, die ostfriesische Kirche iiber den Weg der Mitte
zur Einheit zu fiihren; die Moderatio doctrinae wurde kein Erfolg. Was
zunichst noch blieb, war der Coetus und damit das theologische Gesprich
unter den Predigern. A Lasco selbst hat diesem Coetus keine schriftlich
niedergelegte Ordnung gegeben. Infolge des Interims wurde er 1549 aus
seinem ostfriesischen Superintendentenamt entlassen. — Fiir die Zwischenzeit
bis zur Aufstellung der Coetusordnung 1576 kann auf einen die Kurssteue-
rung bezeichnenden Namen hingewiesen werden: Melanchthon! Mit ihm
wurden Verhandlungen aufgenommen, um ihn zum Nachfolger a Lascos zu
gewinnen. Blieben diese Verhandlungen auch ergebnislos, so war der melan-
chthonisch-bucerische Geist der Milde und des Ausgleichs doch noch eine gute
Weile bestimmend fiir die von Emder Predigern vorsichtig gelenkte Kir-
chenpolitik im Sinne etwa der Wittenberger Konkordie von 1536. Nieder-
schlag dieser Politik ist die Wirdumer Formel von 1552, aufgestellt aus Ver-

2 C. A. Cornelins, Der Antheil Ostfrieslands an der Reformation bis zum Jahre
1535, Breslauer Habilitationsschrift 1852, 58.

23 Dalton, aaO 48.

2t Uber das wiederentdedste Gesangbuch habe ich berichtet in: Sehling, aaO 485,
Anm. 24, u. 469, Anm. 23; vgl. auch Sprengler-Ruppenthal, aaO 362 f.

* ... gaff he uns syn Iyff to eten, und to drinken syn blodt so rodt, dat wy vor-
kiinden synen dodt®.
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anlassung eines Streites unter den Predigern in Norden.* Sie spiegelt im
Sinne der Wittenberger Konkordie Bucersche Theologie wider. Die Gegen-
wart Christi beim Abendmahl und die Darbietung, die eine personliche Dar-
bietung seiner selbst ist, fallen zusammen. Die Frage nach dem Empfang oder
Nichtempfang des Sakraments durch die Unglaubigen tritt an Bedeutung
quriick. Die Ungliubigen sind gleich den Unwiirdigen, den Unbufifertigen,
die das Sakrament nicht niitzlich, sondern zum Gericht empfangen.

Der nidhste, ein sehr gewichtiger Meilenstein auf dem Wege der reformier-
ten Gruppe zu den Konkordaten, ist die Coetusordnung von 1576.%7 Sie ist
das Dokument eines Unionsversuches, ein Angebot der reformierten Gruppe
an die Lutheraner! Zustandegekommen war sie unter Fiithrung des kurz zu-
vor nach Emden berufenen Predigers Menso Alting, der vorher in Heidel-
berg gewirke hatte. Thr Schicksal verlangt, sie unter die reformierten Ord-
nungen zu stellen. Am 4. Juni 1576 wurde sie im Coetus von etlichen Predi-
gern unterschrieben; aber die fithrenden Lutheraner wiesen sie entschieden
zuriick.*®

In Artikel VIII® beschiftigt sich die Coetusordnung mit den Bekenntnis-
und Lehrschriften, die mafgeblich sein sollten. Genannt werden dabei neben
den sog. prophetischen und apostolischen Schriften die altkirchlichen Symbole
und — dies ist nun wichtig im Hinblick auf die Konkordaten — die ,,Augu-
stana Confessio® —, auflerdem Melanchthons Loci und anderer bedeutender
Mznner Schriften. Dafl mit der Confessio Augustana hier nur die Variata
gemeint sein kann und von daher auch die Loci niher zu bestimmen sind,
erweist der Kontext. Vorher ist die Rede von dem consensus doctrinae inter
pastores in his ecclesiis, den der Coetus mit grofiter Mithe immer gehiitet
habe. Und wirklich weiff die Ordnung fiir den Eingeweihten einiges zu be-
richten von dem Bemithen um den Consensus, der in Wahrheit freilich kein
behiiteter, sondern immer ein angestrebter war. In Artikel XI und XII
spricht die Coetusordnung vom Herrenmahl, z. T. ganz offenkundig unter

28 Wirdumer Formel: ,Wir bekennen laut der schrift, das Christus, unser Herr,
wahrer Gott und mensch, bey dem abendmahl ist und kreftiglich da wirket und
anbeut und gibt uns seinen wahren leib und blut, und kein anders dann dasselbe,
das am galgen des kreuzes geopfert ist, mit allen den gaben, die er uns damit ver-
dienet hat, welche wir dennoch anders nicht kénnen niitzlich zur seeligkeit empfan-
gen und geniefen denn durch den glauben. Die aber mit #nbufifertigen berzen und
unglauben das wiirdige sacrament genieflen und darzu gehen, die machen sich schiil-
dig an dem leibe und blut des Herrn und essen ihnen selbst das gericht, darmit das
sie nicht unterscheiden den leib des Herrn® (Sehling, aaO 436 f., Anm. 32). Witten-
berger Konkordie: . ..sie halten, so das brot dar gereicht wird, das als denn zu
gleich gegenwertig sey, vnd warhafftig dar gereicht werde der leib Christi.. ., das
auch den vnwirdigen warhafftig dargereicht werde der leib und das blut Christi,
vad die ynwirdigen warhafftig dasselb empfahen ..., Aber solche empfahens zum
gericht . .. Denn sie mifibrauchen des heiligen Sacraments, weil sie es on ware bufy
vnd on glawben empfahen...“; vgl. E. Bizer, Studien zur Geschichte des Abend-
mahlsstreits im 16. Jh., Darmstadt 19622, 118, dazu 121 ff.

*7 Sehling, 22O 434 ff.

28 Fbd., aa© 333. 340.

2 Ebd. 435 f.
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Benutzung der Moderatio doctrinae von 1544, deren Termini hier und da
wortlich wiederkehren, aber unter Aufnahme des spiteren melanchthoni-
schen Kurses in Anlehnung an die Wittenberger Konkordie von 1536 und die
Confessio Augustana Variata.?® Schliefilich bietet sich eine weitrdumige Kon-
sensusformel, die sich mit Melanchthons vorsichtiger Formel von 1540 nicht
zu schlagen braucht, wihrend aus der Konkordie immerhin der Substanz-
begriff heriibergenommen zu sein scheint: ,verum et substantiale naturaleque
corpus Christi, quod in cruce pependit, verum quoque et substantialem eius
sanguinem, quem in cruce effudit, accipiamus in cibum et potum spiritualem
per fidem ad vitam aeternam . . .“*! Die von reformierter Seite ausgegan-
gene Unionsordnung von 1576 mit der Anfithrung der Confessio Augustana
verblieb also auf reformierter Seite. Aber nicht nur auf Grund dieser Ord-
nung, die den Zweck der Union verfehlte, darf die Confessio Augustana
Variata als Bekenntnis der reformierten ostfriesischen Gruppe angesehen
werden; vielmehr berufen sich auch die Emder Prediger in ihrem Kurzen
Bekenntnis von 1594 darauf, der Meinung, daf sie nicht abgewichen seien
,van dem consenf der algemeinen christlicken kercken edder van der Augfi-
borgischen Confession in ehrem rechten, schriftmetigen vorstand, wo se van
ehrem autore in synen lesten schriften erkleret®.®® Man stiitzt sich also auf
die spitere Revision der Confessio Augustana durch den Autor selbst und
die sich daran anschliefende Bearbeitung der Loci von 1543. Und (offenbar
im Hinblids auf die Marienhafer Kirchenordnung) heifit es im Emder Be-
kenntnis von 1594 weiter, daf} die Augsburgische Konfession sich mit dem
Konkordienbuch nicht vertriige, auf das sich die Widersacher beriefen. Dazu
sei hier nur daran erinnert, dafl das Konkordienbuch gleich in der Vorrede
klarlegt, die editio posterior sei von der editio prior her zu verstehen.
Meilensteine zweier Wege zu den Konkordaten, die durch den Namen der
Augsburgischen Konfession bezeichnet sind: — lutherischerseits sind festzu-
halten der Friede zu Logum 1534 mit der kurz danach erlassenen Kirchen-

30 Ebd. 436 f. Coetusordnung 1576 von Brot und Wein im Gebrauch des Abend-
mahls: ,quod ... non sint nuda signa®. Moderatio 1544: ,damnamus ... doctrinam
illorum, qui sacramenta omnia nuda signa esse docent®. 1576: ,Indigni vero, qui
sine fide hoc sacramentum percipiunt, rei corporis et sanguinis Domini nostri Iesu
Christi fiant*. 1544: ,impios vere dum indigne, hoc est, sine fide et contemptim
coenam sumunt, reos effici corporis Christi!“ 1576: ,Modus autem..., quo... cor-
pus et sanguis vere praesentia sunt in coenae actione, non est uelovoia papistica
seu transsubstantialis, neque etiam corporalis, localis, naturalis vel carnalis modus®.
1544: ,de modo praesentiae nihil anxii sumus... damnamus etiam papisticam
transformationem; damnamus item localem (ut vocant) ac naturalem in pane sive
sub pane ac vino corporis et sanguinis Christi inclusionem®. 1576 fehlt gegeniiber
1544 das ,damnamus®. Das Gegenstiick dazu ist, dafl Melanchthon in der CA var.
1540, Art. X, die Verwerfung der Gegenlehre fallen gelassen hatte.

31 Sehling, aaO 436. Wittenberger Konkordie 1536: ,halten vnd leren sie, das mit
" dem brot vnd wein, warhafftig vnd wesentlich zu gegen sey (lat.: vere et substan-
tialiter adesse) ... der leib vnd das blut Christi“; vgl. Bizer, aaO 118; Die Bekennt-
nisschriften der ev.-luth. Kirche. Hrsg. vom Deutschen Ev. Kirchenausschuff. 5. Aufl.
1963, 65.

32 Sehling, 220 511f.

33 Die Bekenntnisschriften der ev.-luth. Kirche usw., 751 {.
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ordnung von 1535 und schlieflich die Marienhafer Kirchenordnung von
1593, reformierterseits 1. (als Vorbereitung) die Moderatio doctrinae von
1544, 2. der melanchthonisch-bucerische Kurs nach a Lascos Fortgang, spe-
ziell die Wirdumer Formel von 1552, 3. ausdriidklich die Coetusordnung von
1576 und 4. das Emder Kurze Bekenntnis mit der Kirchenordnung von 1594.
Beide Wege sollen nun in die Konkordaten einmiinden, und doch will keine
der beiden Richtungen ihre Meinung von der Augsburgischen Konfession
preisgeben. Die Hilfe — man méchte sagen: die Patentldsung! — bietet sich im
Reichsrecht an.

11

Edzard I1. hatte friither in Prag Klage fithren lassen, dafl die Lehre der
Kirche seiner Lande z. T. sektiererisch, im HI Reich verboten und in den
Religionsfrieden nicht eingeschlossen sei.* In den Vorverhandlungen zu den
Konkordaten duRerten sich die Stinde nun dahin, dafl man auch beim Reli-
gionsfrieden bleiben wolle, es sollte aber nicht die eine oder die andere Mei-
nung von der Augsburgischen Konfession des Religionsfriedens unfdhig
erachtet werden.® Nun gab ja der Religionsfriede gar keine Auskunft dar-
iber, welche Auflage der Augsburgischen Konfession gemeint sei, sondern
sprach nur von der Augsburgischen Konfession schlechthin.*

3 Vgl. Apologia, Das ist/ Volkommene Verantwortung /so Biirgermeister vad
Rath / sampt den Viertzigern/ vnd der gantzen Burgerschaft der Stadt Embden, zu
entdedcung ihrer vnschuldt mussen ausgeben, Groningen 1602, 144.

3 Brenneysen, aaO I, 155.

3 In Augsburg 1555 knipfte sich die Diskussion um die nihere Bestimmung der
CA an Art. 3 (Sicherung der Stinde der A.C.) und Art. 5 (Ausschlul Andersgliu-
biger) (Zihlung nach der Fassung des Religionsfriedens im Reichsabschied und nach
der Ausgabe von A. v. Druffel - K. Brandi, Beitrige zur Reichsgeschichte 1553-1555,
Miinchen 1896, Nr. 671). Art. 3 beruht auf dem Entwurf des Kurfiirstenrates, Art. 5
entstammt dem Entwurf des Fiirstenrates. — Der Streit um die ndhere Bestimmung
der AC begann im Kurfiirstenrat schon vor der Formulierung eines Erstentwurfes.
Bereits am 13. Mirz 1555 berichteten die kursichsischen Rite in Augsburg an Kur-
fiirst August, Trier habe angefragt, ob der Friede nur fiir die Anhinger der A.C.
gelten solle, und welche Confessio gemeint sei, da deren mehrere seien. Die Sach-
sen hitten geantwortet, die ,Confessio anno 30% sei gemeint, andere gebe es nicht;
v. Druffel — Brandi, aaO Nr. 567. (Erliuternd zur Haltung der Kursachsen hin-
sichtlich der verschiedenen Fassungen der CA: in Worms 1541 hatte Eck die lange
Verzogerung des Religionsgesprﬁc‘ies damit begriindet, dafl der Vergleich der von
den Protestanten jetzt iibergebenen CA mit der fritheren so viel Zeit gekostet habe;
vgl. Bizer, Reformationsgeschichte 1532 bis 1555. Die Kirche in ihrer Geschichte.
Ein Handbuch, Bd. 3, Lfz. K. Gottingen 1964, 120. Melanchthon dazu: ,rerum
candem esse sententiam, etsi quaedam alicubi in posteriore editione, vel magis
mitigata, vel explicatiora sunt® (CR IV, 37). Die Wittenberger entriisteten sich, daf8
Edk von den ,etlichen anderen Worten® der neuen Ausgabe Aufhebens gemacht und
cin crimen falsi darin gefunden hatte; vgl. G. Kaweran, RE? 21,492. In sciner
Visitationsinstruktion vom 3. Mirz 1555 schirfle Kurfiirst August ein, dafl in allen
Kirchen seiner Kur- und Fiirstentiimer in allen Arcikeln unverriickt die Lehre ge-
predige werden sollte, die 1530 in der Augsburgischen Konfession verfafit und 1551
in der Konfession zum Trienter Konzil durch die Gelehrten repetiert worden sei.
Die Instruktion betont die fortwihrende Geltung und Erhaltung der CA von 1530
im albertinischen Sachsen seit der Zeit Herzogs Heinrich. Die CA von 1530 mit der

Zeschr £ K.G. 8
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Aber auf welchem Wege sollten die ostfriesischen Landstéinde in den Ge-
nuf des Augsburger Religionsfriedens kommen — in dem Sinne, dafl sie sich
unter dem Namen der Augsburgischen Konfession im Reichsrecht geborgen
fithlen durften?

Erklirung von 1551 soll den Pfarrherrn durch die Visitatoren zugestellt werden
(Sehling, aaO 1, 306. 105). Eines Bruches in der Lehrentwicklung scheint man sich
dabei nicht bewufit zu sein. Entsprechend verhielt sich Kurfiirst August auch noch in
den Verhandlungen anliflich des Naumburger Fiirstentages von 1561; vgl.
Kawerau, RE3 13, 662 ff.) In den Beratungen des Kurfiirstenrates vom 14.-21. Mirz
versuchte Trier eine enge Eingrenzung der CA zu erreichen durch den Zusatz:
durch etzliche Churfiirsten vnd fiirsten auch Stedt auf dem gehaltenen Reichstag
Anno 30 der Key.Mat. vnter einem begrieff [ubergeben] ader gleich lautenden
Inhalts® (L. v. Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation, Bd. VI.
Miinchen 1926, 288). Pfalz dagegen: ,das man eben der Augsburgischen Confession
Anno etc. exhibirt nicht solte in specie setzen, sondern es bey dem genere bleiben
lassen der Augsburgischen Confession® (ebd. 290). Sachsen: ,Erstlichen von der
Augsburgischen Confession vorwanden hetten sie gehore, das E. Churf.g [August]
kein anderen, dan derer, so Anno Dreissig, vnd hernach darauff gleichformig exhi-
biret, anhengig, were E. Churf. g meynung nicht, andere Secten, was schein auch
dieselbigen suchten, mit einczuzihen, Man handelte aber disfals nit von den Arti-
ceeln der Religion selbst, sondern von gemeinem friden . .. Solte man nue die ding
also enge einzihen So wurden allerhandt vrsach gegeben werden zu fernerem
misuortrawen . ..“ (ebd.). Der Entwurf des Kurfiirstenrates vom 22. April sicherte
die Stinde, die der Augsburgischen Konfession verwandt ,und sonst keiner andern
offenen verworfenen und durch die reichsabschiede verdambten secten, als wider-
tiuffer, sacramentierer und dergleichen anhengig“; vgl. Brandi, Der Augsburger
Religionsfriede vom 25. September 1555, 2. Autl. 1927, 21. Der ganze Zwischensatz
wegen des Ausschlusses der verdammten Sekten fiel in der Endfassung des Religions-
friedens weg, damit fiel auch die ausdriidkliche Erwahnung der ,Sakramentierer®
fort. Der aus dem Fiirstenratsentwurf tibernommene Art. 5 lautete in der Endfas-
sung schlicht: ,Doch sollen alle andere, so obgemelten beden religionen nit anhengig,
in diesem frieden nit gemeint sondern genzlich ausgeschlossen sein.* (Druffel-
Brandi, 220 729). Kénig Ferdinand billigte den Artikel, damit die ,sacramentierer,
widertiufer und andere, in vil weg verworfene, secten® ausgeschlossen blieben
(ebd. Apparat). Nach dem Entwurf des Ausschusses im Firstenrat vom 25. Mirz
hieR der Artikel: ,Doch sollen alle andere hievorige und kunftige secten und irtum-
ben hierin nit gemeint, sondern genzlich ausgeschlossen sein“. Die AC-Verwandten
machten hierzu den Anderungsvorschlag: .doch sollen die sacramentirer, wider-
teufer und auch andere dergleichen secten hirin® etc. (aaQ 636, Anm. g). Fiir eine
ausdriickliche Nennung der Sekten trat Wiirttemberg ein: ,was aber die differenz
der verdampten secten belangend, placet, das ausdruckenlich hinein zu setzen, das
dieselben nit gemaint; das in Sachsen und etlichen stetten heraus nit gleichheit ge-
halten, verursachte die zwinglianisch sect® und ,wiewol sein her kaine Zwinglianos
in seinem firstentum wiste, noch gedulder, so hére er doch, das es sonst hin und
wider im reich deshalb iibel stunde® (Zasius’ Bericht iiber die Verhandlungen im
Ausschusse des Fiirstenrats vom 19. bis 25. Mirz, v. Druffel-Brandi, aa®O Nr. 575,
S. 601. 605). Herzog Christoph von Wiirttemberg hatte seinen Riten schon in einem
Memorial vom 7. Februar 1555 hinterlassen, dafl aus dem Frieden ausgeschlossen
sein sollten ,alle di sectarii in den reichsabschiden vermeldt, als die widerteufer,
Schwenkfeldianer, sacramentierer, und andere, so sich A.C. nit underwiirfig machen
wellen® (V. Ernst, Briefwechsel des Herzogs Christoph von Wirtemberg, Bd. III.
Stuttgart 1902, 67). Die Haltung Wiirttembergs war bestimme durch den Vertrag
von Kaden von 1534, aufgestellt nach der Riickeroberung Wiirttembergs fiir den da-
maligen Herzog Ulrich, der sein Herzogtum von Osterreich als Afterlehen zuriick-
erhielt. Dem Herzog wurde die Reformation in seinem Land freigestellt; aber ,die
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Der Augsburger Religionsfriede schiitzte zwar neben den Katholiken die
Verwandten der Augsburgischen Konfession. Religionsfreiheit ohne Rechts-
nachteil hatten aber nur die weltlichen Reichsstinde und die Reichsritter-
schaft, also nicht die Landstinde. Im iibrigen fundierte Artikel 8 des Reli-
gionsfriedens die vorliufige Suspendierung der geistlichen Jurisdiktion in
den Territorien Augsburgischer Konfession zugunsten der Reichsstinde.”

sacramentierer, widertiufer, auch alle andere newe unchristliche secten, die hinfiirter
angericht werden mochten® sollten ausgeschlossen sein ,und durch die kén. mt,
churfursten, fursten und stind eintridchtiglich gewehrt und in iren Landen nicht
geduldet noch gelitten werden®. Unter den ,Sakramentierern® verstanden der Konig
und der Kurfiirst von Sachsen damals die Zwinglianer; vgl. Bizer, Studien zur
Geschichte des Abendmahlsstreits usw., 65 f.—1555 zeichnet sich von Seiten Wiirttem-
bergs die Neigung ab, den Begriff Zwinglianer bzw. Sakramentierer auf die Be-
kenner der CA Variata auszudehnen. — Art. 5 des Reichsabschieds nennt jedoch
weder ,Sakramentierer noch ,Wiedertdufer® noch ,andere dergleichen Sekten®.
Schon im Fiirstenrat hatte man gegen den ersten Entwurf und gegen die Forderung
der Protestanten, insbesondere Wiirttembergs, zu der einfachen Formulierung der
Endfassung gefunden. Gerade die katholische Partei war dafiir eingetreten; Oster-
reich hatte schon in den Verhandlungen im Ausschuf des Fiirstenrates vom 19. bis
25. Mirz (v. Druffel-Brandi, 2aO Nr. 575) geltend gemacht: ,Spezification der
secten non placet, weil tiglich neue secten entsteen, sed placet, das per generalem
clausulam die exclusion zu tun®. Die Schwierigkeit, die sich fiir die geistlichen Fiir-
sten bei einer Diskussion des Begriffes ,Sekten® ergab, mag die Stellungnahme des
Bistums Augsburg beleuchten: ,das aber jezo hineinzusetzen und zu spezificiren,
das die secten nit gemeint, so auf reichstagen verdampt, halt nit fur ratsam, das
reichstiig etwas verdammen solten in religionssachen, das nit sui fori ist”. Damit
ist im Grunde alles, was in Augsburg zur Herstellung des Religionsfriedens geschah,
vom kanonischen Recht her angefochten (zum Problem: Heckel, Das blinde, un-
deutliche Wort ,Kirche* usw., 35 ff.). Wie die Vorgeschichte des Reichsabschieds nun
aber auch gewesen sein mag: giiltig war nur der Reichsabschied selbst im Sinne des
Reichsrechts; demnach kam der Religionsfriede den Anhiingern der ,alten Religion®
und den Anhingern der nicht niher bestimmten CA zugute; die Sakramentierer
wurden, was Hessen begriifite, nicht erwdhnt. Dafl man auf der Seite des Konigs
sowohl als auch der strengen Lutheraner dennoch an der Auffassung festhielt, der
Frieden bezdge sich nicht auf die Sakramentierer bzw. Zwinglianer, d. h. die viel-
fach mit demselben Namen bezeichneten Calvinisten und Bekenner der CA wvar.,
beweisen die Schwierigkeiten, die Friedrich IIL von der Pfalz anldfllich der Ein-
fiihrung seiner Kirchenordnung mit dem Heidelberger Katechismus von 1563 hatte,
bis der Augsburger Reichstag von 1566 infolge seines mutigen Auftretens eine
Wende zu seinen Gunsten brachte; vgl. W. Hollweg, Der Augsburger Reichstag von
1566 und seine Bedeutung fiir die Entstehung der Reformierten Kirche und ihres
Bekenntnisses, Neukirchen 1964. Uberwunden war die konservative Auffassung auch
1566 noch nicht; vgl. M. Heckel, Staat und Kirche nach den Lehren der ey. Juristen
Deutschlands in der ersten Hilfte des 17. Jh.s: Zeitschr. d. Sav. St. f. Rechtsgeschich-
te, Kan. Abt. 42. 1956, 193 ff. Graf Edzard IL. befand sich demnach im Einklang
mit anderen strengen Lutheranern, wenn er meinte, die Bekenner der CA var., wie
er sie in seinem eigenen Land hatte, seien in den Religionsfrieden nicht eingeschlos-
sen. Zudem war es in Ostfriesland lutherischerseits der Brauch, die Reformierten
noch am Ende des 16. Jh.s als ,Zwinglianen® zu bezeichnen (Garrelts, aa0 passim),
obwohl sie sich, anders als einst Zwingli und seine Anhinger, zur CA bekannten.

3 v, Druffel - Brandi, aaO 736 f. Daf es sich in Art. 8 auch nur um die hier nicht
ausdriicklich genannten Reichsstinde handelt, erhellt insbesondere von Art. 3 des
Religionsfriedens her; aaO 725 ff. Vgl. insbesondere S. 725 mit Anm. f: eine ein-
deutige Benennung der Reichsstiinde forderte Kénig Ferdinand.

8*
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Aber gerade hier, in Artikel 8, bot sich nun die Handhabe, um alle Teile in
Ostfriesland zu befriedigen. Im Hinblick besonders auf Artikel 8 des Reli-
gionsfriedens kann Enno IIL. in den Konkordaten formulieren: ,Setzen,
ordnen und gebieten demnach ernstlich, daf alle und jede stedte, stende und
gemeinde unser grafschaft OstfrieRlandt bey demjennigen exercitio, meinung
und vorstand Augustanae Confessionis frey und unvorhindert gelaflen
werde, welchs bey jeglicher gemeinde herbracht, jetzo ohne contradiction
offentlich geiibet wird, und darzu sie sich jederzeit bekant und bif} uf
diese zeit belennen und halten . . .%.® Gestiitzt auf das Reichsrecht tibt der
Reichsgraf die bischofliche Gesetzgebung® und setzt fest, dafl in seinem
Territorium beide Meinungen von der Augsburgischen Konfession anerkannt
sind und rechtlichen Schutz genieRen sollen. Auf zwei Weisen zu gleicher
Zeit suchte man also die Einheit der ostfriesischen Kirche zu konsolidieren:
1. indem der Landesherr die ihm durch den Religionsfrieden zugestandenen
Rechte in seine Hand zu bekommen sich bemiihte, 2. indem man an den ge-
meinsamen Namen der Augsburgischen Konfession® ankniipfte. Fiir dieses
Hilfskirchenrecht ostfriesischer Eigentiimlichkeit lief sich das Reichshilfskir-
chenrecht des Religionsfriedens in grofiziigiger Auslegung verwenden.

III.

Nun blieben aber doch einige Stachel zuriick, die in den beiden Unionsmit-
teln, der CA und dem Religionsfrieden, selbst lagen. Mit Artikel VII der
Confessio Augustana *! hatte sich schon die Coetusordnung von 1576 ausein-
andergesetzt. Schwierigkeiten bereitete ja fiir jedes Unionsbemiihen der Satz:
,Et ad veram unitatem ecclesiae satis est consentire de doctrina evangelii et
de administratione sacramentorum.* Hatte sich die Coetusordnung in Arti-
kel XTI und XII um einen Lehrkonsens in der Abendmahlsfrage bemiiht, so
beschiftigt sie sich in Artikel XIII mit der rituellen administratio sacramen-
torum.® Sie berichtet von dem Bemiihen des Coetus um wiirdige und gezie-
mende Riten bei der Sakramentsbedienung, die zur Ruhe und zur Ordnung
in der Kirche fiihrten, und von dem Bestreben um eine gewisse Gleichformig-
keit, obwohl es zur Einheit nicht notwendig sei, daff die Riten tiberall gleich
seien, ,sicut praecipue etiam Augustana Confessio testatur®. Dies zielt auf
Artikel VII der CA: ,Nec necesse est ubique similes esse traditiones hu-
manas . ..“® usw. und entlift im Rahmen unserer Coetusordnung aus dem
Ringen um die Lehre in die libertas christiana. Und die Konkordaten? Man
ist sich 1599 durchaus klar dariiber, daf8 die kodifizierte Einheit der ostfrie-
sischen Kirche eine Hilfskonstruktion ist, die die Aufgabe der inneren Ein-
heit um so dringender stellt. Die Konkordaten nehmen in Aussicht, daf ein
corpus doctrinae erstellt werde, ,darnach sich alle prediger im lande in lehr

38 Sehling, 220 VII, 1, 422.

% Dagu H. E. Feine, Kirchliche Rechtsgeschichte. Die Katholische Kirche, Koln
Graz 19644, 213 ff. 40 Dazu Weerda, aaO 115.

41 Die Bekenntnisschriften der ev.-luth. Kirche usw., 61.

42 Sehling, 2aaQ 437. 43 AaO.
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und ceremonien zu achten®, oder doch wenigstens eine ,moderation® gefun-
den werde zur Beforderung der Einheit. Ein ,collegium theologicum® aus
Theologen und sog. politischen Personen, in gleicher Anzahl beiden Rich-
tungen zugetan, sollte gebildet und mit dem Kolloquium und dem Versuch
des Vergleichs iiber die Lehre betraut werden.* Mithin — es sollte nicht bei
der behelfsmifig aus dem Reichsrecht konstruierten Einheit der Kirche blei-
ben; man erstrebte Einheit auch in der Lehre, wufite sich aber keinen ande-
ren Rat, als bei dem Lehrgesprich Zuflucht zu suchen.

Es war gesagt worden, dafl auch in dem als Unionsmittel benutzten Reli-
gionsfrieden ein Stachel lag. Der Artikel 8 des Religionsfriedens, der dem
Landesherrn nach Auslegung der Konkordaten die Handhabe bot, um iiber
die Geltung der CA in seinem Land eine Entscheidung zu treffen, mufite dem
Grafen im Grunde doch — gerade im Hinblick auf die Unumginglichkeit sei-
ner Entscheidung — sehr deutlich vor Augen fithren, wie wenig es seinen Vor-
gingern gelungen war, als Reichsgrafen unangefochten wirksam im Sinne
des Religionsfriedens zu handeln. In Artikel 8 des Religionsfriedens ist da-
von die Rede, daf die geistliche Jurisdiktion nicht gebraucht werden soll
wider der Augspurgischen Confessions religion, glauben, bestellung der
ministerien, kirchengepreuchen, ordnungen und ceremonien, so sie (die
Reichsstinde) ufgericht oder ufrichten mdchten.® Von den hier aufgefiihr-
ten verschiedenen Gebieten des Kirchenrechts gab es nicht eins in Ostfries-
Jand, von dem sich einwandfrei hitte sagen lassen, der Landesherr habe hier
nachhaltig etwas aufgerichtet. Wie die Augsburgische Konfession Schwierig-
keiten bereitete, so war man auch in Verlegenheit um die Gleichartigkeit der
Zeremonien, der Kirchengebriuche und Ordnungen; und ein ganz wunder
Punkt war die Bestellung der Ministerien, insbesondere das Pfarrbesetzungs-
recht. Enno III. konnte zunichst auch hier nichts anderes tun, als den Reli-
gionsfrieden in der Weise handhaben, dafl er die verschiedensten Kirchen-
gebriuche und Kirchenrechte nebeneinander fiir Recht erklirte; und auch im
Hinblick auf das Kirchenrecht hoffte er auf eine kiinflige gemeinsame Mode-
ration und stellte trotz der Einwinde der Stinde die Einrichtung eines con-
sistorium ecclesiasticum in Aussicht zur Wahrnehmung des Kirchenregimen-
tes, zur ,Gubernation® der Geistlichkeit, zur Erhaltung der Disziplin, zur
Wahrnehmung dessen, ,was etwa hiebevor dem official im lande zu ver-
walten gebueret®.”

Fiir die Besetzung des Konsistoriums mit Theologen und sog. politischen
Personen werden in den Konkordaten zwei Personen sogleich namhaft ge-
macht. Von den beiden vorgesehenen Theologen sollte der eine Menso Alting
sein; unter den politischen Mitgliedern des Konsistoriums wollte Enno den

4 Sehling, 220 423 mit Anm. 17.

15 Ebd. 426. In Verlingerung der vor der Reformation durch den bischoflichen
Offizial wahrgenommenen Rechte in Ehesachen wurde 1535 fiir Ostfriesland vom
Landesherrn ein commissarius in matrimonialibus bestellt. Nach Griindung des Kon-
sistoriums 1643 wurde die Ehegerichtsbarkeit im wesentlichen dort wahrgenommen.
Vgl. Konig, aaO 275ff. Der Landesherr hat jedoch auch die Ehegerichtsbarkeit

schon im 16. Jh. nicht uneingeschrinkt behaupten kénnen; vgl. Sprengler-Ruppen-
thal, aaO 349f. 357 ff.; Sehling, aaO 348. 355. 527 ff.
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Emder Biirgermeister Gerhard Bolardus wissen.®® — Bolardus war schon, be-
vor er seit 1596 als Biirgermeister bezeugt ist, im politischen Dienst Emdens
hervorgetreten, und Enno wollte sich seiner wohl auch aus politischen Griin-
den gern versichern. Fiir unseren Zusammenhang interessiert besonders, daf}
Bolardus auch Altester der Emder reformierten Gemeinde war. Weitere Mit-
glieder des einzurichtenden Konsistoriums sind nicht mit Namen aufgefiihrt.
— Kein Zweifel — das Konsistorium sollte parititisch besetzt werden! Daf}
gerade die reformierten Vertreter, und zwar die mafigeblichsten Personlich-
keiten, die es reformierterseits damals gab, bei Namen genannt sind, zeigt,
wie sehr dem von Haus aus lutherischen Grafen daran gelegen war, die
reformierte Gruppe mit ihren kirchenrechtlichen Besonderheiten einzuschlie-
flen in den von den Konkordaten gezogenen gemeinsamen Befestigungsring
um die ostfriesische Kirche, auch in Hinsicht auf das ius ecclesiasticum. — Fiir
die Stadt Emden, vor Norden und Aurich die vornehmste Stadt der Graf-
schaft, konnte man in den Konkordaten nicht umhin, etliche Sonderartikel
zur Bestdtigung ihrer kirchlichen Verhiltnisse aufzunehmen. Dabei wurden
im wesentlichen Vergleichspunkte wiederholt, die schon 1595 im Vertrag
zu Delfzijl zwischen dem damaligen ostfriesischen Grafen Edzard II. und
der Stade Emden unter Vermittlung der Generalstaaten getroffen worden
waren.”” Man berief sich freilich nicht auf den Vergleich von 1595, sondern
auf eine kaiserliche Resolution von 1597, die den Vergleich von 1595 fiir
nichtig erkldrt, die Vergleichsartikel selbst aber bekriftigt hatte.”® Dafl nun
diese Artikel auch in den Konkordaten wiederkehren, zeigt die ganze Situa-
tion dieses Unionsversuches. Wie man auf dem Gebiet der Lehre zu keiner
volligen Union kam, aber doch miteinander und beieinander bleiben wollte —
so auch auf dem Gebiet des Kirchenrechts. Die Konkordaten bestitigen den
Emdern: ,Und mogen die olderlinge ihr ampt in der kyrchen bedienen und
die diaconi die armen ihrer kyrchenordnung gemefl frey und ungehindert
versorgen®.* In diesem einen, herausgegriffenen Satz stedst die Einbeziehung
der gesamten Emder Kirchenverfassung in das Vertragswerk. Das hief} zu-
nichst: man wollte die in der Emder Gemeinde entwidkelte Presbyterial-
verfassung gelten lassen. Es hiefl aber noch mehr! — In Emden hatte man —
insbesondere unter dem Einflufl niederlindischer Fliichtlinge® — eine Kir-
chenordnung entwickelt, die ihren Ausgangspunkt nehmen wollte unmittel-
bar von dem Recht, das der Herr selbst seiner Gemeinde gesetzt hatte, von

46 Sehling, 220 426, dazu ebd. Anm. 29.

47 Die einschligigen Bestimmungen des Vergleichs von Delfzijl von 1595 bei
Schling, aaO 414 ff.; die Wiederholung in den Konkordaten von 1599 ebd. 428 ff.

8 Gedruckt u. a. bei Brenneysen 2aO II, 79 ff. Weiteres s. Sehling, aaQ 337 mit
Anm. 12.

4 Schling, 220 429 mit Anm. 42.
* 5 Der Augsburger Religionsfriede von 1555 besaf} fiir die Niederlande keine Gel-
tung. Im Text des Friedens selbst kommt das dadurch zum Ausdruck, daf in Art. 11
(Freiziigigkeit andersgliubiger Untertanen) wohl — vor den Untertanen der Kur-
tiirsten, Fiirsten und Stinde — die Untertanen des Konigs (Ferdinand), nicht aber
die Untertanen des Kaisers (Karls V.) genannt sind. Dafl die Formulierung mit Be-
dacht vorgenommen ist, beweisen die Vorverhandlungen. Vgl. v. Druffel- Brandj,
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der Gemeinschaft des Leibes Christi. Das bedeutete ganz konkret: in Emden
stellte man sich an den Abendmahlstisch, wenn man in der Gemeinde wich-
tige Rechtsakte rechtskriiftig vollziehen wollte: etwa Prediger- und Altesten-
bestitigung, Fille Gffentlicher Bufzucht.” Das am Tisch eingenommene
Herrenmahl aber bedeutete Ausdruck und Bekriftigung der communio cor-
poris Christi. Mit anderen Worten: indem man sich in Emden fiir die Hand-
habung des ius ecclesiasticum betont immer wieder in die communio corporis
Christi stellt, bezeugt man, dafl das ius ecclesiasticum vom ius divinum her
Rechtskrafe erhdle.®

Nun schlof die Emder Kirchenordnung zwar keineswegs aus, daf auch
die weltliche Obrigkeit an der fortlaufenden Gestaltung des ius ecclesiasti-
cum mitwirken konnte. ,Wenn wir die Gemeinde Gottes nennen, so schlie-
Ren wir die Obrigkeit und ihr Amt davon nicht aus, weil sie auch zur Ge-
meinde gehért und die Wahl der Diener fordern hilft und férdern helfen
soll als eine Bewahrerin der beiden Tafeln der Gebote Gottes®, entgegnete
Menso Alting 1578 in einem Gesprich den Wiedertiufern;® aber die Emder
Kirchenordnung zeigt es doch sehr deutlich, dafl nicht die Obrigkeit kirch-
lichen Ordnungssitzen und -regelungen Rechtskraft verleihen kann, sondern
im letzten nur der Herr der Kirche selbst, der durch seinen Geist — iiber Wort

220 740; dazu W. Friedensburg, Das Protokoll der auf dem Augsburger Reichstage
von 1555 versammelten Vertreter der freien und Reichsstidte iiber die Reichstags-
verhandlungen: Arch. f. Ref. Gesch. 34, 1937, 70f. — Art. 11 entspricht damit dem
Burgundischen Vertrag vom 26. Juni 1548: danach bildeten alle Teile der Nieder-
lande den burgundischen Reichskreis, waren aber eximiert vom Reichskammergericht
und unterlagen nicht den Reichstagsbeschliissen, befanden sich jedoch im Genufi des
Reichsschutzes und waren verpflichtet zum Reichsaufgebot in Truppen oder Geld;
vgl. Brandi, Kaiser Karl V. Werden und Schicksal einer Persdnlichkeit und eines
Weltreiches, Miinchen 19382, 499, dazu die Quellen und Erorterungen in Bd. II,
Miinchen 1941, 385 f. Jenseits des Geltungsbereiches der Reichsabschiede und unter
dem Kreuz konnten sich reformatorisch-freikirchliche Gedanken entfalten. Mit dem
Eindringen niederlindischer Fliichtlinge nach Ostfriesland 1554 und in zunehmen-
der Zahl seit 1567 kamen Protestanten ins Land, denen im Reichsrecht begriindetes
Territorialkirchenrecht fremd war. Daft das von ihnen stark geprigte Emder Kir-
dhenrecht durch die Konkordaten mit Hilfe des Reichsrechtes legitimiert wird, ist ein
weiteres Kuriosum der ostfriesischen Rechtsgeschichte. — Uber die Auswirkungen der
Geltung des Art. 11 fiir die Untertanen des Konigs Ferdinand in seinen zum Reich
gehdrigen Erblanden s. G. Mecenseffy, Geschichte des Protestantismus in Osterreich,
Graz Koln 1956, 44 ff. (stindische Vertreter konnten Ferdinand 1556 entgegen-
halten, daf bei Durchfiihrung des Religionsfriedens, wenn die AC-verwandten
Untertanen abzdgen, das Land der meisten Untertanen verlustig gehen wiirde, so
daB niemand tibrig bliebe, um es gegen den Tiirken zu verteidigen).

51 Die Emder Kirchenordnung von 1594 mit Texten und Erlduterungen zu ihrer
Vorgeschichte bei Sehling, aaO 480 4.

52 Die Formulierung in Anlehnung an J. Heckel, Initia iuris ecclesiastici Pro-
testantium (Sitzungsberichte d. Bayer. Akademie d. Wissenschaften, phil. hist. KL
1949, 5), 1950 (auch abgedruckt in: Das blinde, undeutliche Wort JKirche' usw.,
132 f.), K. Barth, Die Ordnung der Gemeinde, Miinchen 1955, 63 ff. 70 ff.; Die
kirchl. Dogmatik. Bd. IV, 2. Zollikon — Ziirich 1955, 765 ff. Weiteres in meinem
Vorwort zur Londoner Kirchenordnung von 1554 in: Sehling, aaO 560 f., Anm. 61.

58 Protokoll des Gesprichs mit den Wiedertiufern von 1578, Druck von 1579,
fol. 234 v. f.; dazu Sehling, aaO 467, Anm. 13, und 482, Anm. 4.
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und Sakrament — seine Gemeinde regiert. Der Standort, von dem aus die
Emder Kirchenordnung angesehen sein mochte, ist das absolute regnum
Christi, die ecclesia membrorum Christi unter dem caput Christus. Schaut
man sich im Vergleich dazu die Konkordaten an, so geht es dem Grafen ja
gewifl auch um die Férderung des Reiches Christi, um die Gottseligkeit, wie
es heifdt. Aber wo ist der Standort, von dem aus die kirchliche Rechtssetzung
erfolgt? Im Sinne des Grafen liegt die Rechtskraft der Konkordaten im Hin-
blick auf das menschliche Kirchenrecht zweifellos darin, dafl er, der Graf,
in den Konkordaten verkiinden 148t: ,Setzen, ordnen und gebieten demnach
ernstlich . . .“. Unter Berufung auf den Religionsfrieden ist der Landesherr
die rechtschaffende Quelle fiir das menschliche Kirchenrecht. Der Standort
bei der Rechtssetzung ist zunichst — wie beim Religionsfrieden, der ja auch
die reichsrechtliche Geltung des Corpus iuris canonici im Prinzip nicht auf-
hob* — die ecclesia manifesta.

IV.

Noch ein Problem, das die Konkordaten beschiftigt, mufl hier wenigstens
gestreift werden: das Pfarrbesetzungsrecht. Die Streitigkeiten darum betra-
fen die Stidte Norden und Aurich sowie den Hausmannsstand. Fiir Emden
war bereits 1595 eine Regelung getroffen worden, wihrend die Ritterschaft
in ihren sog. Herrlichkeiten ohnehin frei schaltete.”® Nimmt man die Kon-
kordaten mit den Vorverhandlungen und den vorangegangenen Streitigkei-
ten um das Pfarrbesetzungsrecht zusammen, so stehen im Mittelpunkt zwei
Hauptbegriffe: einmal das ius patronatus, sodann wiederum der Augsbur-
ger Religionsfriede.

Edzard II. hatte offenbar in sehr ausgiebiger Weise das Recht der Pfarr-
stellenbesetzung fiir sich in Anspruch genommen. Dabei war dieses ihm nach
seiner Meinung zustehende Recht ein willkommenes Mittel gewesen zur
Lutheranisierung des Landes. Seine Auffassung von der Sache war die: es
gibe keine Gemeinde, die das ius vocandi, nominandi et praesentandi der
Kirchen- und Schuldiener ,kiindlich hergebracht® (wie es in einer Erklirung
von 1596 wortlich heiflt).*® Er selbst habe das ius patronatus von seinen
Vorfahren {iberkommen und ,,von zeit des Passauischen Vertrags und darauf
geschlossenen religionsfriedens in unstreitiger possession vel quasi continuir-
lich hergebracht® und wolle es auch nicht aus den Hinden geben, und zwar
aus zwei Griinden: 1. wollte man den Untertanen und Gemeinden nach-
geben, so wiirden sie keine anderen ehrlichen Leute bei sich leiden als solche,
die mit ihnen in Religionssachen einig, wie man — so empért sich der Graf! -
»dessen exempel an denen von Emden leyder! fiir augen hat®; 2. aber sah
der Graf in der Behauptung der sog. Patronatsrechte einfach einen Teil des
graflichen Hoheitsanspruchs, entsprechend dem Motto ,sacra et leges conclu-
dunt ius publicum®. Die Frage, inwieweit der Graf wirklich auf tiberkom-

5 Dazu Hedkel, Das blinde, undeutliche Wort ,Kirche® usw., 25 ff.
5 Sehling, aaO 423 ff.
5 Brenneysen aaQ II, 95, wiedergegeben bei Sehling, aaO 423 f., Anm. 18.
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mene Patronatsrechte pochen konnte, muf} hier auf sich beruhen. Verbunden
wird der Begriff des Patronatsrechtes mit dem Augsburger Religionsfrieden,
wobei wieder hauptsichlich an Artikel 8 zu denken ist und an die Bestellung
der Ministerien durch die evangelischen Reichsstinde in ihren Territorien. —
Die griifliche Auffassung wurde von den Stinden durchaus nicht geteilt. Sie
beriefen sich zunichst darauf, dafl ihre Vorfahren die Kloster gestiftet, die
Kirchen gebaut und dotiert, das ius patronatus nach Gewohnheit der freien
Volker secundum leges communes gebraucht, auch Bischdfen und dem Papst
nicht gestattet, ihre Freiheit zu beeintrichtigen.”” Des weiteren pochten sie
auf das Herkommen, das u. a. mit dem Sendrecht zu belegen sei.® — Das
Sendrecht des Emsgaus schildert eingehend die Introduktion eines Pfarrers
in sein Gemeindeamt, die Einholung des Erwihlten, wenn er ins Dorf
kommt, um die Kirche zu empfangen, durch alle Kirchspielsleute, die ihn in
Prozession in die Kirche vor den hohen Altar geleiten. Die Hauptlinge, die
anderen Priester und die Kirchgeschworenen — also die vornehmsten Vertre-
ter des Kirchspiels — iiberreichen Kirchenschliissel, Kelche, Biicher und andere
Ornamente, und der Pastor muf vor der Gemeinde geloben, diese Dinge treu
zu verwahren. Die Kirchspielsleute verpflichten sich dann zum Unterhalt
ihres Pfarrers und sagen ihm Gehorsam zu. Die Institution durch den kirch-
Jichen Vorgesetzten erscheint nur wie ein Anhingsel zu der umstindlichen
Zeremonie der Kirchspielsgemeinde.®®

Der Begriff ,Patronatsrecht® ist in den Kdmpfen, die dem Abschlufl der
Konkordaten vorausgehen, auf alle Fille ein sehr schillernder.® Die Stinde,
deren Vorstellungen letztlich im germanischen Eigenkirchenwesen wurzeln,
verstehen unter Patronatsrecht im Hinblick auf die Pfarrstellenbesetzung
nicht etwa nur ein Vorschlagsrecht im Sinne der Pipste Alexanders ITL. und

57 Apologia usw., 152 1. 5 Brenneysen aaO II, 155.

% Das Emsgauer Sendrecht nach der Handschrift aus der Universititsbibliothek
Groningen PE 16 von 1539 bei C. Bordhling, Die niederdeutschen Rechtsquellen
Ostfrieslands, Bd. I. Aurich 1908, vgl. dort S. 133 ff. Textauszug bei Sehling, 2aa0
385, Anm. 38. Die von den Vertretern der Kirchspielsgemeinde unter Einschluff der
Priesterschaft der Kirche (aus reformierter Sicht mochte man in Gedanken an ihre
Stelle die Altesten setzen) dem neuen Pastor iiberreichten Gegenstinde erscheinen
wesentlich als Symbole der Amtsiibertragung (der spiritualia, des altare). Anschlie-
Rend spricht die gesamte Kirchspielsgemeinde dem Pastor die Temporalien zu. Die
Scheidung in Spiritualien und Temporalien in Verbindung mit einem geistlichen
Amt, die im Gefolge yon Ivo von Chartres, Flugo von Fleury, Placidus von Nonan-
tola u. a. zur Beendigung des Investiturstreites auf hochster Ebene gedient hatte,
vielfach auch im Niederkirchenwesen zwecks Einschrinkung des Eigenkirchenrechts
eine Rolle spielte (in Frankreich schon seit dem 11. Jh), scheint im ostfriesischen
Sendrecht nicht deutlich. Die Investitur, die die Ubertragung der Spiritualia dar-
stellt, wird von den Kirchspielsleuten an erster Stelle vorgenommen. Sie hitte dem
Bischof gebiihrt. Darauf, dafl der Bischof bei der ganzen Handlung eigentlich iiber-
fliissig ist, deutet auch die Bezeichnung des neuen Pastors selbst als Bischofs (refor-
matoriche Uberarbeitung der Stelle?). Zur Unterscheidung von Spiritualien und
Temporalien im Niederkirchenrecht vgl. Hinschins—U. Stutz, RE3 15,17 ff.; Feine,
2a0 261 f.

% Vel. auch Sprengler-Ruppenthal, aaO 351 .
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Gregors IX.% — Der Graf seinerseits griindet den Patronat auf die Landes-
hoheit, wie solches seit dem 13./14. Jh. auch in anderen Territorien nach-
weisbar ist,® und fiille das Patronatsrecht mit bischoflichen Rechten auf,
indem er Artikel 8 des Religionsfriedens mit dem Begriff des Patronatsrechts
koppelt.® Im Grunde nehmen beide Teile das Pfarrbesetzungsrecht schlecht-
hin fiir sich in Anspruch. Nach dem unerquicklichen Streit zwischen Ed-
zard II. und den Stinden kam Enno III. nach intensiven Vorverhandlun-
gen den stindischen Auffassungen schlieflich weit entgegen. Unter ausdriick-
licher Ausklammerung besonderer Untersuchungen iiber die Patronatsrechte
wurde den Gemeinden bzw. ihren Vertretern das Prisentationsrecht zuge-
standen, auflerdem das Vokationsrecht. Die Kollation, Konfirmation, In-
vestitur und Introduktion sollten von der Zustimmung des Grafen, der sei-
nen Rechtsanspruch auf den Kirchensatz auf diese Art wahrte, abhingig sein,
aber unweigerlich gewihrt werden, wenn die prisentierte Person mit der
Gemeinde in der Konfession einig wire und gute Zeugnisse tiber Leben und
Fihigkeiten aufzuweisen hitte. Dies zu erforschen, war aber auch schon
Sache der Gemeinde. — Gesiegt hat hier tatsichlich das Eigenkirchenrecht in
der Ausprigung des sog. Genossenschaftspatronats® — mit einer nur leichten
Einschrinkung, ganz #hnlich der Einschrinkung, wie sie fiir die frankische
Kirche schon zu Pistres 869% geltend gemacht worden war: dafl nimlich ohne
Zustimmung des Bischofs nirgends ein Geistlicher angestellt werden diirfe,
der Bischof oder sein Stellvertreter aber keinen prisentierten Kleriker zu-
riickweisen sollten, sofern er wiirdig sei. In diesem Sinn ist der Landesherr
1599 nun wirklich an die Stelle des Bischofs getreten.

Zum Abschluff darf folgendes festgehalten werden: die Konkordaten
erstreben wohl eine Union im Sinne einer volligen gegenseitigen Durchdrin-
gung der vorher auseinanderklaffenden theologischen Richtungen sowohl als
der Kirchenrechte verschiedener Herkunft und Prigung. Die Union bleibt
aber eine Zukunfishoffnung — allerdings eine Zukunftshoffnung, fiir deren
Realisierung auf dem Weg iiber das kirchenrechtlich geordnete theologische
und juristische Gesprich solide Grundlagen geschaffen werden sollen. Was
die Konkordaten zunichst vor Augen fiihren, ist noch keine echte Union,
sondern eine Symbiose zwischen Anhingern der Confessio Augustana In-
variata und der Confessio Augustana Variata, zwischen dem Reichskirchen-
recht des Augsburger Religionsfriedens, den darin bekriftigten Rechten des
Landesherrn auf Gestaltung des Kirchenwesens in seinem Territorium, fort-
wirkendem germanischen Eigenkirchenrecht und — wie hauptsichlich in
Emden — einem ganz von der Theologie her bestimmten Kirchenrecht, das es

8 Corp. iur. can., Decret. Greg. IX. lib. ITI, tit. XXXVIII De iure patr., cap.
3. 4. 5 (E. Friedberg 11, 610 £).

52 Hinschius —Stutz, aa0 19.

% Dazu Heckel, Cura religionis usw., 17: ,Infolge des Wegfalls der katholisch-
kirchlichen Hierarchie fiille sich der Patronat mit neuen Rechten auf und wird zu
einem obrigkeitlichen Gebietspatronat... Sein Kernstiick ist der Kirchensatz...%

% Dazu E. Kochs, Mittelalterliche Kirchengeschichte Ostfrieslands, Aurich 1934,
41 ff. 54ff.; Feine, aa O 163 ff. 183 4.

85 Pistres 869, § 8 u. 9; J. D. Mansi, Collectio conciliorum XVII, 144 f.
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deutlich zu machen weifl: das ius ecclesiasticum beruht auf dem consensus
fidelium;®® der consensus fidelium muf} ausgerichtet sein am regnum Christi,*
das letztlich die rechtschaffende Quelle ist auch fiir das menschliche Kirchen-
recht. Dafl man lutherischerseits schon damals die Notwendiglkeit der Ver-
wurzelung des Kirchenrechts in der Theologie von der Alleinherrschaft
Christi in seiner Kirche nicht mehr klar erkannte, deutet auf eins der tra-
gischsten Kapitel in der Geschichte der Reformationskirchen.

Wir konnen das Schicksal der Konkordaten hier nicht mehr im einzelnen
verfolgen. Nur soviel: 1611, im Osterhusischen Akkord, wurden die Kon-
kordaten erneuert:® sie galten auch in der Folgezeit als Grundlage der Lan-
desregierung. Rite und Beamte wurden darauf vereidigt. Auch beim Uber-
gang Ostfrieslands an Preufien wurde auf Grund der Konvention von 1744
an den Konkordaten festgehalten.®® Aber weder ein gemeinsames corpus
doctrinae noch eine gemeinsame Agende kamen zustande. Das 1643 gegriin-
dete Konsistorium war ausschlieRlich mit Lutheranern besetzt; erst in preu-
Rischer Zeit gewannen auch die Reformierten Einflufl und Sitz im Konsisto-
rium.™® Fiir ein tatsichliches friedliches Miteinander innerhalb der einzelnen
Gemeinden sorgte wohl am meisten das in den Konkordaten bestitigte
Eigenkirchenrecht, das ja auf dinglicher, nicht auf konfessioneller Grundlage
ruhte, d. h. auf dem Besitz, speziell von Haus und Hof,™ und die Patronats-
genossen im Hinblick z. B. auf die Pfarrbesetzung zu gemeinsamem Handeln
veranlafite. Die Feststellung des Konfessionsstandes der Gemeinden bereitete
2. T. schon 1599 Schwierigkeiten™ und wurde in der Folgezeit nicht leichter.

Hinter der Koordination vieler Spielarten menschlichen Kirchenrechts
unter dem gemeinsamen Dach des Augsburger Religionsfriedens, wie sie die
Konkordaten vor Augen fithren, méchte man nun aber doch mehr sehen als

6 Diese Konzeption lutherischer Herkunft ist in Emden, wie die seit 1557 erhal-
tenen Kirchenratsprotokolle erweisen, praktisch verwirklicht.

67 Mit und in der menschlichen Kirchenordnung die Alleinherrschaft Christi in
seiner Kirche zur Geltung kommen zu lassen — das war cin reformatorisches Grund-
anliegen Luthers, wie es auch das Prinzip reformierter Kirchenverfassung ist, mag
man in der Ausfihrung auch verschiedene Wege einschlagen. Vgl. Heckel, Das
blinde, undeutliche Wort ,Kirche’ usw., 9ff.; Ernst Wolf, Peregrinatio. Studien zur
reformatorischen Theologie und zum Kirchenproblem, Miinchen 1962, 157 f.; Seh-
ling, aaO 560 f. (Quellen und Lit.).

% Brenneysen, aaO II, 344 ff.; dazu Sehling, aaO 338, Anm. 22.

8 Gutachten eines Juristen iiber die Stellung des Cotus in der reformirten
Kirche Ostfrieslands, und sein Verhiltnis zu dem Kénigl. Consistorium in Aurich,
Emden 1857, 42; P. G. Bartels, Zur Geschichte des Ostfriesischen Consistoriums,
Aurich 1885, 18.

7 Bartels, 2a0 9f. 18 f.; Kochs, Grundlinien der ostfriesischen Kirchengeschichte
usw., 30.

11" Dirksen, Uber das Predigerwahlrecht der Interessenten, das kirchliche
Stimmrecht und die kirchliche Beitragspflicht in Ostfriesland, Aurich 1889, 5ff.

7 Die Hauptschwierigkeit lag darin, dafl es nach der herrschenden Rechtsauffas-
sung der Zeit, wie sie sich besonders deutlich im Augsburger Religionsfrieden nie-
dergeschlagen hat, gar keine Gemeinden mit selbstverantwortetem Konfessionsstand
geben konnte (entgegen urspriinglichen reformatorischen Ansitzen; vgl. etwa
Luther, Daf eine christl. Versammlung oder Gemeine Recht oder Macht habe, alle
Lehre zu urteilen ... 1523; WA 11, 408fL.). In der Bedienung der Kirchen waren
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eine in menschlichen Satzungen und Rechten steckenbleibende Kirchenpoli-
tik. Die Konkordaten erinnern daran — auch hier unter Bezugnahme auf
den Augsburger Religionsfrieden, und Rechte der Reichsstinde auf die
Landstinde iibertragend —, dafl Streitigkeiten in Religionssachen nur durch
~christliche, freundliche, friedliche mittel und wege zu einhelligem consens,
verstand und vergleichung mégen gebracht werden®.™ Damit aber ist auf
dem seltsamen Weg iiber das Reichsrecht appelliert an die Erfiillung der lex
charitatis,” der lex Christi, und dst hingewiesen auf den einen Herrn, dessen
Reich und dessen Recht da waren vor dem Corpus iuris canonici, vor der
Confessio Augustana Invariata wie Variata, vor dem Augsburger Reli-
gionsfrieden und jeder menschlichen Kirchenordnung, dessen Recht in seinem
mystischen Leib da sein wird, wenn alle menschlichen Rechte vergangen sind
und seine Gemeinde von den Enden der Erde zusammengebracht ist in die-
sem seinem Reich.

die Gemeinden das 16. Jh. hindurch infolge der Kimpfe um das Pfarrbesetzungs-
recht und die Konfession vielfach einem Wechsel unterworfen gewesen, der sich aus
der Konfession des jeweiligen Pfarrers oder sogar mehrerer, nebeneinander amtie-
render Pfarrer mit verschiedener Konfession ergab. Dazu [P. Bartels], Die bisherigen
Conflicte, Unionsideen und Unionsversuche zwischen den Lutheranern und Refor-
mierten in Ostfriesland, Aurich 1867; O. G. Houtronw, Die Reformation in Ost-
friesland und ihre konfessionelle Gestaltung, Emden 1915; Weerda, aaO 103. 105.
108 f.; A. Sprengler, Lutherische liturgische Formen in Ostfriesland am Ende des 16.
Jh. s. Sonderdruds zum Jahrbuch d. Ges. f. nieders. Kirchengeschichte 59, 1961, bes.
11. Auf Schwierigkeiten im einzelnen deuten auch Erliuterungen zu den in der
reformierten Leeraner Coetusordnung von 1583 enthaltenen Predigernamen sowie
zu den Unterschriften der lutherischen Marienhafer Kirchenordnung von 1593; Seh-
ling, aaO 443 ff., bes. 445 f. mit Anm. 11 u. 19; 723 f.

7 Sehling, aaO 423. Bezugnahme auf Art. 3 des Augsburger Religionsfriedens,
v. Druffel - Brandi, aaO 727.

7 Dafl die Erfiillung der lex charitatis nach Luthers Auffassung bestimmend sein
mufl bei der Schaffung menschlichen Kirchenrechts, zeigen die zahlreichen Arbeiten
von J. Heckel, insbesondere: Lex charitatis ... (Abhandlungen d. Bayer. Akademie
d. Wissenschaften, phil. hist. KI. NF 36) 1953. Auch die reformierte Kirchenordnung
wird letztlich von diesem Prinzip her geleitet. Das wird sich im einzelnen noch viel-
fach erweisen lassen. Vgl. Erik Wolf, Ordnung der Liebe, Gottesgebot und Nich-
stenrecht im Heidelberger Katechismus, 1963; ders., Gottesrecht und Nichstenrecht,
in: Gott in Welt, Festgabe fiir K. Rahner zum 60. Geburtstag, Bd. II. Freiburg 1964,
640ff. Zu Wolf und Hedkel: S. Grundmann, Das ev. Kirchenrecht von Rudolph
Sohm bis zur Gegenwart: Osterr. Archiv. f. Kirchenrecht. 16. Jg. 1965, Heft 4,
290ff. 294 ff. — Interessant ist in diesem Zusammenhang, wie ein in der Londoner
niederlindischen Gemeinde entstandener Streit um das nicht von der Schrift gefor-
derte Amt der Taufpaten, in den etliche andere reformierte Gemeinden hineingezo-
gen wurden (Emden, Antwerpen, Genf, Lausanne, Ziirich, Bern, Heidelberg),
schliefllich von Genf entschieden wurde: Der Gebrauch von Mitteldingen wird im
allgemeinen bestimmt durch das Gesetz der Liebe, die allgemein ist, das ist, die sich
aut alle Personen und Dinge erstreckt und ausdriicklich warnt, dafl selbst dasjenige,
das erlaubt ist, nicht geschieht, wenn es den Nichsten ,ontsticht, und nicht ver-
siumt werde, wenn es ihn (im Glauben) auferbaut. Vgl. Sprengler-Ruppenthal,
Ausdehnung und Grenzen der Befugnisse der Diakonen in der Londoner niederlin-
dischen Gemeinde 1560-64: Jahrbuch d. Ges. f. nieders. Kirchengeschichte 63, 1965,
93 f. — Zur Losung des Abendmahlskonfliktes hatte fiir Ostfriesland schon die Kir-
chenordnung von 1529 mit der Verpflichtung auf Art. 15 der Marburger Artikel auf
die Erfiillung der lex charitatis gewiesen.



