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Zitat auf die Spur kommen will, wird beim Nachsuchen im Quellen- und Literatur-
verzeichnis S. 70-74 einige Miihsal beschert. Anderseits ist dieser Quellen- und
Literaturanhang von einer erfreulichen Vollstindigkeit. Auch das Namensregister
S. 74-76 ist ein Geschenk, das es ermdglicht, eine gesuchte Person im Text ausfindig
zu machen.

Das erwihnte erzihlende Interesse hat Schifer bewogen, die fiinf Abschnitte der
Schrift mit leicht charakterisierenden, schongeistig anmutenden Uberschriften zu ver-
sehen: Aufbruch, Unterwegs, Stationen, Begegnung, Einkehr. Der erste Abschnitt
(Aufbruch) schildert Treviranus’ Vorfahren und ist — es steckt eine erhebliche Such-
arbeit dahinter! — sehr aufschlufireich. Von den Vorfahren fiihrt die Darstellung zu
Treviranus’ Jugend und Studienzeit bis zum ersten Pfarramt in Grambke-Mittels-
biiren einschlieflich. Der zweite Abschnitt stellt Treviranus’ Freunde und Kollegen
vor: Menken, Hermann Miiller, Mallet, Driseke und Carl Wilhelm Moritz Sneth-
lage. Wir finden ihn nun als Pfarrer an St. Martini. Als solcher tritt er in die kirch-
liche Vereinsarbeit ein. Hier liegen Treviranus’ uniibersechbare Verdienste fiir das
kirchliche Leben Bremens. Hier ist er, der auf der Kanzel nicht besonders hervor-
trat, der Erwedkungsprediger, und zwar im aktiven seelsorgerlichen Handeln und im
Aufbau von helfenden, das Wort der Bibel weitertragenden, missionierenden Ver-
einigungen. Neben dem groflen Kreis der Freunde entstand eine in der Mitte der
dreifliger Jahr geschlossene und bis an das Lebensende dauernde Freundschaft: die
mit J. H. Wichern. Sie wurde eine ,Gesprichs- und Herzensverbindung® (S. 45), sie
wurde die ,Begegnung®, die sowohl Friichte trug im kirchlichen Leben Bremens wie
in dem des Treviranus. Auch Frau Mathilde Treviranus schaltete sich in die Kor-
respondenz der Freunde ein. Der letzte Abschnitt ,Einkehr® lifit Treviranus als
Menschen, als Prediger, als Seelsorger, als geselligen Menschen und Briefschreiber
plastisch werden.

Es ist das Verdienst der vorliegenden Studie, Leben und Werk eines so ver-
dienstvollen Mannes wie Treviranus, der als unermiidlicher Briefschreiber mit einer
groflen Anzahl bedeutender Ménner der Kirche und des Staates in Verbindung stand
— leider verbrannte Treviranus vor seinem Umzug nach seiner Emeritierung die an
ihn gerichteten Briefe (ein unersetzlicher Verlust fiir die Erforschung speziellerer
Fragen der Kirchengeschichte des 19. Jahrhunderts!) —, in zuverlissiger Weise dar-
gestellt zu haben, verdienstlich fiir die Geschichte der Erweckungsbewegung, die der
Inneren Mission und fiir die Kirchengeschichte Bremens.

Bonn Otto Wenig

Jakob Speigl: Traditionslehre und Traditionsbeweisin der histo-
rischen Theologie Ignaz Déllingers. (= Beitrige zur neueren Ge-
schichte der katholischen Theologie, Bd. 5). Essen (Ludgerus-Verlag) 1964. XXI,
172 S., kart. DM 18—.

Obwohl in den letzten Jahren Beachtliches fiir die Erhellung der Geschichte der
katholischen Theologie im 19. Jahrhundert geschehen ist, besteht fiir die anerkann-
termaflen zentrale Gestalt dieser Geschichte, Ignaz Dollinger, noch immer ein erheb-
licher Nachholbedarf. Deshalb ist die sorgfiltige Studie Jakob Speigls, die mit dem
Dictum Franz Schnabels beginnt ,Ignaz Déllinger war in erster Linie Theologe®
und Déllingers Verstindnis der Tradition nachgeht, in jedem Fall ein wichtiger
Beitrag zur Kldrung der noch immer offenen Frage der Einordnung Déllingers in die
Geschichte der katholischen Kirche und ihrer Wissenschaft. In Speigls Arbeit sind
dabei sozusagen zwei Arbeitsbewegungen zu erkennen und zu unterscheiden. Ein-
mal die Behandlung der engeren und speziellen Traditionsfrage selbst, wobei beson-
ders die friithe und mittlere Zeit von Déllingers Leben ins Licht geriickt wird, und
dann die allgemeine Bemithung um das Déllingerproblem im eben angedeuteten
Sinn. Es ist nicht zu verkennen, daf} dies Zweite in einem sozusagen in Bezug auf
Vaticanum II ,vorkonziliaren®, streng konservativen Geist geschieht, wobei Dgl-
linger fast wie ein Angeklagter, jedenfalls ein ,Beschuldigter® erscheint, dem zwar
Entlastung aber doch kein Freispruch zuteil wird. Darnach hat Déllinger in kir-
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chenpolitischer Verstrickung und zum Teil gestiitzt auf sein Ansehen im staatlichen
Bereich den falschen Weg des Widerstandes gegen ,die Kirche®, wie sie im Papst
sich aktuell verkérpert, eingeschlagen, indem er, ohne selbst ,liberal® zu sein, sich
zum Parteiginger des Liberalkatholizismus machte. Dadurch hat er den grofiten
Teil seiner ,gut katholischen® Freunde (7) verloren und ist von seinen alt-katholi-
schen Freunden miflbraucht (J. Huber) (18) und verzeichnet (J. Friedrich) (120)
worden. Erst die Analyse der Antriebe und Ansichten des ganzen und besonders
auch des frithen Déllinger lift ein differenzierteres Bild erscheinen, wo auch die Zu-
riickhaltung gegeniiber der alt-katholischen Notkirchenbildung und das theologische
Schweigen der ersten 20 Lebensjahre in Betracht gezogen werden. Dabei stellt
Speigl eine ,Verzerrung der theologischen Erkenntnislehre® beim spiteren Dollin-
ger den fritheren Stadien gegeniiber (155): ,Die theologischen Positionen Dollingers
im Argument gegen die Definition der Unfehlbarkeit des Papstes erweisen sich zum
grofien Teil als von auflen verursachte, falsche theologische Konsequenzen einer ein-
genommenen Vorentscheidung® (154), daff nimlich diese Lehre ,keine implizierte
Glaubenswahrheit und nicht explizit geglaubt worden sei“ und deshalb im Sinne
einer Absolutsetzung der MafBstibe des Vincentinischen Kanon (quod semper, quod
ubique ab omnibus creditum) als ,rein geschichtliche Frage® durch die historische
Wissenschaft zu entscheiden sei. (143).

Diese polemische Linie, die D&llingers Uberzeugung, dafl von der alten Kirche
die Papstfrage nicht als wesensmiflige Offenbarungswahrheit sondern als ., Theolo-
gumenon® angesehen worden sei, kaum gerecht wird, kann hier nicht weiter ver-
folgt werden. Sie hat durch die Constitutio de ecclesia der 3. Session des II. Vati-
canum nichts von ihrer Schirfe verloren. Auch die Erginzungen zur Entscheidung
des 1. Vatikanums in der Lehre vom Petrusamt haben Déllinger zwar in vielem
sentlastet®, aber nicht ,freigesprochen® oder gar ,gerechtfertigt*! Fiir Speigl bleibt
der Vorwurf des ,Ubersehens der metahistorischen Seite des Christentums® auf-
rechtzuerhalten: Der spite ,polemische® Dollinger ,vergafi® die iibergeschichtliche
Natur der Unfehlbarkeit der Kirche. (152). Es ist aber zu fragen, wie diese sehr
weitgchenden Schlufifolgerungen Speigls sich den Erklirungen gegeniiber halten
lassen, die Déllinger als Leiter der beiden Bonner Unionskonferenzen iiber das
Schrift- und Traditionsprinzip in der Theologie besonders im Blidk auf die ,groffere
katholische Einheit® abgegeben hat. Der ,0kumenische Déllinger” ist von Speigl
iiberhaupt nicht in Betracht gezogen worden. Sowenig demgemifi die Ausfiihrungen
Speigls im weiteren Bereich des Themas als endgiiltig angesehen werden konnen, so
wertvoll bleiben seine Darlegungen im Hauptbereich der ,historischen Theologie®
Déllingers und des damit gegebenen Kirchenverstindnisses: Vor allem wird der wich-
tige Anteil der ,katholischen Romantik® in Déllingers Geschichtsbegriff deutlich.

In Anschluf an Petavius und andere Klassiker der nachtridentinischen Schola-
stik wollte Déllinger als kirchlicher Theologe den Weg der Mitte zwischen ratio-
nalisierenden und restaurativen Tendenzen fortsetzen. Wie besonders Stefan Losch
(Déllinger und Frankreich, 1953) gezeigt hat, steht der junge Déllinger dabei in
enger Verbindung mit Bestrebungen im ersten Drittel des 19. Jahrhunderts, fir die
Namen wie Jos. Gorres, Liebermann und Eckstein besonders kennzeichnend sind.
Er erwartet im Geist katholischer Romantik die Erneuerung der Kirche aus dem
»Ursprung der Offenbarung®. Die Normen dafiir sind ihm in jener geschichtlich
wirksamen Ganzheit und Fiille gegeben, die der Kirche als gottmenschlichem Ge-
heimnis eignet und in ihrer ,Geschichte® sich auspragt.

Es ist die Tragik der katholischen Kirche im 19. Jahrhundert, dafl sie das gefor-
derte grofle ,aggiornamento® nicht erreichte. Anstate sich zum innerkatholischen und
dkumenischen Dialog hinfithren zu lassen, verschanzte sie sich im dogmatischen
Monolog des I. Vatikanums. Indem die neuere katholische Theologie sich mehr und
mehr dieser Einseitigkeiten und Versiumnisse bewufit wird, haben gerade auch die
umsichtigen und sorgfiltigen Darlegungen Speigls iiber die Entwidklungslinien des
Verhiltnisses von Uberlieferung, Offenbarung und Geschichte im Gesamtwerk Dal-
lingers besonderen Wert.

Bonn W. Kiippers



