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Der Apokryphe Titusbrief *

Von A. de Santos Otero

Seit 1925 besitzen wir den gedruckten Text eines merkwiirdigen Schrift-
stiickes, dessen Uberschrift lautet Epistula Titi discipuli Domini, und an des-
sen Schlufl folgende Worte angehidngt sind: Explicit Epistula Titi Discipuli
Pauli de Dispositione Sanctimonii. Der Benediktiner de Bruyne hat das Ver-
dienst, diese Schrift nach der einzigen vorhandenen Handschrift aus dem
VIII. Jahrh. (Homiliarium Burchards in Wiirzburg Mp th f 28, unter den
Homilien von Cisarius von Arles) verdffentlicht zu haben.! Den wichtigsten
Beitrag zum Studium dieses Dokumentes hat Adolf von Harnadk geleistet.®

Das grofie Interesse, das diese Schrift in den wissenschaftlichen Kreisen er-
regt hat, ist vor allem zuriickzufiihren auf die betrichtliche Anzahl von apo-
kryhen Zitaten (meistens aus den apokryphen Apostelakten), die sie aufweist.
Schon 1896 wurde de Bruyne dadurch auf dieses Stiick aufmerksam gemacht,®
und 12 Jahre spiter edierte er die wichtigsten apokryphen Zitate des Titus-
briefes.* Auf diese Exzerpte stiitzte sich zunichst die Stellungnahme einiger
Forscher der altchristlichen Literatur,® bis die 1925 erfolgte Herausgabe des
ganzen Textes eine sichere Grundlage fiir weitere Untersuchungen bot.® Fiir
den grofiten Teil all dieser Untersuchungen ist kennzeichnend, daf sie den
Brief fast ausschliefilich unter dem Gesichtspunkt seiner apokryphen Zitate
betrachten und daraus auf die Umstinde seiner Entstehung schlieffen.” Man

(*) Fiic diese Bezeichnung tritt im Laufe dieser Arbeit die Abkiirzung PsT
(= Pseudo Titus) ein.

1 D, de Bruyne, Epistula Titi Discipuli Pauli, de Dispositione Sanctimonii: Revue
Bénédictine 37 (1925) 47-63.

> A. von Harnack, Der Apokryphe Brief des Paulusschiilers Titus ,De disposi-
tione Sanctimonii“: Sitzungsberichte der Pr. Akademie der Wissenschaften. Philo-
sophisch-historische Klasse 17 (1925) 180-213.

3 Ausgangspunkt war die von Morin und Edkhart vorgenommene Beschreibung
der Handschrift. Vgl. de Bruyne: Revue Bénéd. (1908) S. 150.

4 Revue Bénédictine 10 (1908) 149-160.

5 Unter anderen sind zu erwihnen: die von E. Schiirer (Theolog. Literaturzeitung
1908 S. 614), James (The lost Apocrypha of the Old Testament 1920 S. 55, und
The Apocryphal New Testament 1924 S. 265.303.349), Hennecke (Neutestamentl.
Apokr.2 1924, S. 227), C. Schmidt (ZKG 43, 1924, 334 1.).

§ Neben den oben erwihnten Abhandlungen von de Bruyne und Harnack vgl
H. Koch, Zu Ps.-Titus, De dispositione Sanctimonii: ZNW 32 (1933) 131-144 und
Bulhart, Nochmals Textkritisches: Revue Bénéd. 67 (1952) 297-299.

" Erst Koch hat auf eine ,Schlagwortgemeinschaft unseres Briefes mit anderen
aszetischen Schriften hingewiesen. Siehe a.a.O. passim.
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darf wohl nicht die grofie Bedeutung dieser Zitate iibersehen, die als ,,Cha-
rakteristicum® unserers Dokumentes zu betrachten sind und die einen ent-
scheidenden Anhaltspunke fiir seine Erforschung bieten, wie es am besten
Harnack in seiner Untersuchung gezeigt hat. Um aber einen sicheren Weg zu
gehen, mufl man auch diese apokryphen Aussagen in das Licht des vom Ver-
fasser verfolgten Zieles riicken und sie im Zusammenhang mit anderen im
Brief vorgebrachten Argumenten betrachten. Der barbarische Stil unseres
Briefes und die hdufig schwer verstindlichen Stellen erschweren betrichtlich
diese Aufgabe. Bei einer fliichtigen Lektiire des lateinischen Textes gewinnt
man den Eindruds, der Verfasser habe sich die Aufgabe gestellt, eine mog-
lichst grofle Anzahl biblischer und apokrypher Zitate anzuhiufen und sie
mit schwirmerischen Exklamationen iiber die Ehelosigkeit zu begleiten. Eine
genauere Lektiire 13t aber leicht erkennen, dafl hier von einem besonderen
»Stand“ die Rede ist, an dessen Angehdrige der Brief gerichtet zu sein scheint.
Dieser Stand wird als dispositio, status sanctimonii bezeichnet (vgl. Uber-
schrift und Schluflworte, und Z. 235, 602), spadonis status (Z. 339), status
qui huic mundo iam cruxifixus est (Z. 26). Durch den Beitritt zu diesem
Stand wird das Fleisch ,,der Keuschheit* geweiht (Z. 146, 517, 560). Diesem
Stand steht eine besondere Ehre (Z. 287, 442, 590) und eine besondere Be-
lohnung (die sechzigfache vgl. Z. 46) zu. Da er aber besonders schwere An-
forderungen stellt, miissen sowohl die Spadones (minnliche Asketen) wie die
Virgines ihre Krifte priifen, bevor sie thm beitreten (Z. 170, 178). Vor allem
verlangt man von ihnen vollige Einsamkeit im Stand der Ehelosigkeit (Z.
229, 345, 356, 492). Jede Gemeinschaft zwischen Mann und Frau ist eine
Ubertretung der Verpflichtung, die sie als Asketen eingegangen sind (Z. 229,
239, 455), auch wenn es zu keiner Geschlechtsgemeinschaft kommt. Die
Haushaltsfiihrung ist kein Gerund, daf sich ein Asket eine Jungfrau als Die-
nerin nimmt (Z. 266, 287). Der Verfasser verurteilt jene Asketen, die sich
um die Vermehrung des Vermégens ihrer feminae bemihen (Z. 292). Den
Asketen ist ferner untersagt, sich mit Frauen bei Tisch zuunterhalten (Z. 455).
Diese kurzen Ausfithrungen lassen die Vermutung zu, daff der Verfasser ein
konkretes Ziel beim Schreiben gehabt hat, nimlich die Bekimpfung einiger
Mifibriuche, die sich im Leben der Asketen beiderlei Geschlechtes eingebiirgert
hatten und die zu einer sog. ,geistlichen Ehe® sowohl in der &stlichen wie in
der westlichen Kirche im Laufe des IV. und V. Jahrhunderts gefiihrt hatten.®
Diese Vermutung gewinnt an Festigkeit, wenn man einen Vergleich unseres
Briefes mit der bekannten antisyneisaktischen Literatur zieht. Koch hat

8 Vgl. Achelis, Virgines Subintroductae 1902.

¥ Unter den wichtigsten Dokumenten, die das Syneisaktenwesen bekidmpfen, sei
verwiesen auf Ps.-Cyprian, De Singularitate Clericorum (Ed. Hartel CSEL 3,1871;
vgl. Koch, Cyprianische Untersuchungen 1926 S. 465 ff.), Ps.-Cyprian, De centesima,
sexagesima, trigesima (vgl. Koch, ZNW 1932 S. 248 ff., ed. Reitzenstein ib. 1914
S. 60ft.), Hieronymus Ep. 117 (Ed. Hilberg CSEL 55, S. 422 f.), Ps.-Hieronymus
Ep. 42 ad Oceanum (ML 30, 288 ff.), Basilius d. Grofe Ep. 55 (MG 32, 401 f.), und
Adyos mepi tév ovvewdxrwy (MG 30, 811-828), Gregor von Nazianz Epigramma
10-20 (MG 38, 86 ff.), Johannes Chrysostomus [/ds zoils Fyovras magdévovs cvveio-
axvovs — Ilegi 7ob Tas xavowuxis wi ovvouxsiv avdodow (MG 47, 495-514.513-532).
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schon auf die ,Schlagwortgemeinschaft* und auf die dhnliche Ausdrucksweise
verwiesen, die der Titusbrief mit allen diesen Schriften gemeinsam hat.'
Aber dariiber hinaus kann man auch (und das ist noch entscheidender) ge-
meinsame Grundziige in der Beweisfilhrung feststellen. Diese gemeinsame
Beweisfithrung tritt vor allem in der Heranziehung und Deutung bestimm-
ter biblischen Stellen gegen die eben genannten Miflbrauche zu Tage. Diese
Argumentation zielt im Grunde genommen darauf ab, das Zusammenleben
von Asketen beiderlei Geschlechtes als eine Art Ehebruch zu brandmarken,
da es gegen die mit Christus eingegangene Ehe verstofie. Man kann ndmlich
nicht zwei Herren dienen.”* Man mufl sich in die Einsamkeit zuriickziehen,*®
denn die Gemeinschaft mit Asketen des anderen Geschlechts ist duflerst ge-
fihrlich.® Die treuen Asketen diirfen sich auf die von Gott versprochene Be-
lohnung verlassen.'* Als Beispiele aus dem A.T. werden angefiihrt: die Engel,
die zu den MenschentGchtern gingen® und die Geschichte von Susanna.'®
Auch Sinnbilder fiir das ehebrecherische Verhalten mancher dieser Asketen
sind in der HI. Schrift zu finden. Als solche werden angefithrt: der enthei-
ligte Sabbat,'” das auf Sand gegriindete Haus,"® der entweihte Tempel."* Ab-
gesehen von diesen biblischen Zitaten finden die Verfasser dieser antisynei-
saktischen Literatur noch andere Argumente, um diesen Miflbrauch aus inne-
ren Griinden zu bekiimpfen. Das Zusammenleben dieser Asketen ist ein wirk-
licher Ehebruch® mit der Braut Christi. Dieses Verbrechen ist noch schlim-
mer, weil es ,sub forma sanctitatis, amoris“ geschieht.* Auch wenn es nicht
zu wirklichen Eheverhiltnissen gekommen ist, ist dennoch dieses Zusam-

0 Vgl ZNW 32 (1933) 131 .

11 Mt. 6,24 Vgl. PsT Z. 33, Cyprian De habitu Virg. 5 (Hartel CSEL 3 S. 190,
20) De lapsis 27 (Hartel CSEL 3 S. 257, 2).

12 Thren. 3,27 Vgl. PsT Z. 229 De Singul. Cl. 9 (Hartel CSEL 3 S. 184, 6) Ps.-
Hieronymus Ep. 42,9 (ML 30, 288).

13 Prov. 6,27 Vgl. PsT Z. 345 De Singul. Cl. 2 (Hartel CSEL 175, 10) Hierony-
mus Ep. 22 c. 14 (Hilberg CSEL 54 S. 161).

4 Anspielung auf Mt. 13,1-9 Vgl, PsT Z. 46 De habitu Virg. 21 (Hartel CSEL 3
S. 202, 13) De Centesima (Reitzenstein ZNW 1914 S. 601F.) Z. 184 ff.

15 Gen. 6,2 Vgl. PsT Z. 220 De Singul. Cl 28 (Hartel CSEL 3 S. 204, 10),
Bachiarius De lapso c. 4 (ML 20, 1059).

18 Dan. 13,22 Vgl. PsT Z. 245 De Singul. Cl. 23 (Hartel CSEL 3 S. 199, 25).

17 Tesaj: 1,22 56,6 (Nom. 15,32; Ez. 22,60-10) Vgl. PsT Z. 155,510,521, 525
De Centesima (Reitzenstein ZNW 1914 S, 60ff.) Z. 224.

18 Mt. 7,26 Vgl. PsT Z. 165 De habitu Virg. 2 (Hartel CSEL 3 S. 188, 12) De
centesima (a.a.0.) Z. 58.
- 1 T Kor. 3,10 Vgl. PsT Z. 177 De habitu Virg. 2 (Hartel CSEL 3 S. 188, 12) De
Centesima (a.2.0.) Z. 141 ff.

0 PST 7. 19, 33,133, 143, 147, 537,541 De habitu Virg. 5 (Hartel CSEL 3
S. 190, 20) 12 (196, 14) 20 (201, 22) De Singul. Cl. 11 (Hartel CSEL 3 S, 185, 24).

2 PgT 7. 136, 154, 152, 206, 259, 287 De habitu Virg. 21 (Hartel CSEL 3
S. 202, 13) 6 (191, 25) 13 (197,11) De singul. Cl. 8 (Hartel CSEL 3 S. 181, 23)
2 (175, 19) 6 (178, 27) Hieronymus Ep. 22, 15 (Hilberg CSEL 54 S. 162, 12) Basilius
d: Grofle Ep. 55 (MG 32, 401 C) Chrysostomus ¢. 1 (MG 47, 496).
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menleben zu verwerfen, weil schon die Begierde siindhaft ist® und auferdem
der gute Ruf zerstore wird.?® Man darf sich nicht auf den Dienst berufen, den
diese ,, Virgines® bei der Haushaltsfithrung leisten.? Zum Schlufl werden die
Asketen vor den Strafen gewarnt, die auf sie warten, wenn sie sich nicht be-
kehren.*® Neben diesem gemeinsamen Gedankengut gibt es noch manche An-
zeichen, die eine enge Verbindung des Titusbriefes mit der aszetischen Litera-
tur verraten. Unter anderem sei die typische Bezeichnung aller Apostel als
»flii thronitui“*® und ,discentes“® erwihnt, sowie die auf die Apostel-
geschichte zuriickgehende Bezeichnung des Apostels Paulus als ,vas elec-
tionis“.

All diese Ausfithrungen deuten darauf hin, dafl der Verfasser des PsT sich
in den Schriften um Cyprian, Hieronymus und deren Nachfolgern sehr gut
auskennt und eifrig darin nach Argumenten sucht. Daf ihm jedoch die an-
tisyneisaktischen Schriften des Chrysostomus, des Basilius des Groflen und
des Gregor von Nazianz nicht zu Gebote standen, 148t sich am deutlichsten
daraus erschen, dafl dieses Thema von den &stlichen Kirchenvitern ganz an-
ders behandelt wird.* Somit ist auch die von de Bruyne aufgestellte Hypo-

2 PsT Z. 241, 250, 299, 443 De habitu Virg. 11 (Hartel CSEL 3 S. 195, 15) De
singul. CL. 7 (Hartel CSEL 3 S, 180, 8) 2 (175,6) 28 (204, 20) Chrysostomus c. 3
(MG 47, 498).

* PsT Z.169 De singul. Cl. 7 (Hartel S. 180, 21) Hieronymus Ep. 117, 6 (Hilberg
CSEL 55 S. 428, 16) Ps.-Hieronymus Ep. 42 ad Oceanum 10 (ML 30, 210).

* PsT Z.266,295 De singul. Cl. 19 (Hartel CSEL 3 S. 193, 22) Hieronymus Ep.
22, 14 (Hilberg CSEL 54 S. 162) Basilius d. Grosse ¢. 9 (MG 30, §11.824).

% PST Z.74, 82, 94, 130, 397 Cyprian Ep. 4,3 (Hartel CSEL 3 S. 475, 13) De
Centesima (Reitzenstein ZNW 1914) Z. 312 Basilius d. Grosse Or. ¢ 4 (MG 30,
820c).

* PsT Z.374 De singul. Cl. 21 (Hartel CSEL 3 S. 198, 8) Basilius d. Grosse c. 1
(MG 30, 813) Origenes In Gen. Hom. I, 13.

" PsT Z.281, 305 De Centesima (Reitzenstein ZNW 1914) Z. 120 Priszillian I, 25
(Schepss CSEL 18 S. 22, 6).

* Vgl. Act. 9,25 PsT Z. 304 De Centesima (Reitzenstein ZNW 1914) Z. 191, 278
Cyprian De habitu Virg. 23 (Hartel CSEL 3 S. 204, 11) Hieronymus Ep. 22,5 (Hil-
berg CSEL 54 S. 149, 11) Bachiarius De fide (ML 20, 1023). Harnack betont die enge
Verbindung zwischen der Bezeichnung ,vas electionis® und dem anschlieRenden
»datus murus ex discentibus®, um daraus den Schluf zu ziehen, die Quelle des PsT
sei an dieser Stelle die ,Epistula Apostolorum® (vgl. Ubers. von H. Duensing in
Hennecke-Schneemelcher I S. 144). Obwohl die Argumente Harnacks als treffend zu
bezeichnen sind, bleibt angesichts der angegebenen parallelen Stellen die Frage offen,
ob die Bezeichnung ,vas electionis® auf die Epistula Apostolorum oder eher auf den
Einfluf§ der genannten aszetischen Schriften zuriickzufihren sei. Vgl Harnadk 2.2.0.
51198,

* Im allgemeinen begniigen sich diese Schriftsteller damit, die Nichtigkeit der von
den Asketen zur Rechtfertigung ihrer ,geistlichen Ehen® vorgebrachten Argumente
zu beweisen: diese beriefen sich nimlich auf das Beispiel der Apostel, die sich auf
ihren Reisen von Frauen begleiten lieflen (vgl. I Kor. 9, 5). Die ganze Beweisfithrung
weist andererseits einen sehr sachlichen Ton auf und enthilt sich meistens biblischer
Zitate. Nur Basilius d. Grofle erlaubt sich in seiner Argumentation, auf den Be-
schlufl des Konzils von Nicia zu verweisen (Ep. 55 ad Paregorium MG 32, 401).



de Santos Otero, Der Apokryphe Titusbrief 5

these, der PsT sei eine Ubersetzung aus dem Griechischen,” so gut wie ausge-
schlossen.

Unser Verfasser begniigt sich aber nicht damit, die iiblichen Argumente der
westlichen Literatur fiir den Stand der Jungfriulichkeit und gegen die ein-
getretenen Miflbrauche (die im Allgemeinen innerhalb einer orthodoxen Linie
verlaufen) zu sammeln. Er ist bestrebt, neue Argumente anzuhdufen, um sei-
nen Standpunkt zu verteidigen, gleichgiiltig ob die vorgebrachten Beweis-
stiicke beweiskriftig sind oder nicht, ob sie eine orthodoxe Linie einhalten
oder verdichtige enkratistische Tendenzen verraten. Er geht auf eigene Faust
vor und unterstiitzt seine Argumente mit unwahrscheinlich geschwollenen
Exklamationen. Zunichst zieht er die HI. Schrift zu Rate, in der er auf
Schritt und Tritt harte Vorwiirfe finden will, um den von seinen Asketen
getricbenen Unfug zu verurteilen. Alle in der Schrift stehenden Aussagen
gegen jegliches geschlechtliche Vergehen scheinen ihm angebrachte Beweis-
stiicke zu sein, um das Zusammenleben der Asketen als etwas Abscheuliches
zu brandmarken, z. B. Ehebruch® und Blutschindung.®® Dann greift er zu
biblischen Beispielen, die er von seinem eigenen Standpunkt aus deuter, z. B.
Jephta’s Tochter,® Magdalena,®® der Wiederaufbau von Jerusalem,® das
himmlische Jerusalem,? Vernichtung der 23 0000 Liistlinge,®” Geschichte der
Gibeoniten,® die torichten Jungfrauen.* Fleiflig sammelt er Spriiche, die das
Fleisch und seine Werke bekimpfen.® In manchen Stellen der HI. Schrift
glaubt er, positive Ansitze fiir die aszetische Lebensweise der Ehelosigkeit
gefunden zu haben.* Uberall in der Apoc. Joh. findet er glorreiche Verhei-
Bungen fiir die Asketen, die in ihrer Enthaltsamkeit ausgeharrt haben. Der
Ausgangspunkt ist Apoc. Joh. 14, 4 (,hi sunt qui cum mulieribus non sunt
coinquinati®).*® Die umfangreiche Kenntnis und Benutzung sowohl des NT
wie des AT, die der Verfasser des PsT aufweist, schliefit von vornherein aus,
in ihm, aufgrund mancher ehefeindlichen Aussagen, einen Anhinger des
Manichdismus zu sehen. Bekanntlich verwarfen die Manichder das AT und

30 Die zur Unterstiitzung dieser Theorie herangezogenen Anhaltspunkte entbehren
jeder Beweiskraft, wie es Harnack (2.2.0. S. 191) am deutlichsten nachgewiesen hat.

31 Deut. 22.23 PsT Z.97; 1 Kor. 10,8 PsT Z. 254.

% T Kor. 5, 1-5 PsT Z. 200-205; Ezech. 22, 11 PsT Z. 534; Deut, 27.2 PsT Z. 540
Vgl. Ezech. 16,24.31.36.48-52 u. 22,18 PsT Z. 181-191 u. 600.

3 Richter 11, 38 PsT Z. 38.

3 Joh, 20, 17 PsT Z. 302.

3 Nehem. 4, 17 PsT Z. 315-328.

36 Mt. 22,30 PsT Z. 331.

37 1 Kor. 10, 8 (Vgl. Ex. 32, 6 und Num. 25,9) PsT Z. 350.

% Richter 19 (Konfusion mit der Expedition gegen Jabes Galaad).

3 M. 25, 1-12 PsT Z. 382,

9 Gal. 5,13.16-19 PsT Z.138-143; T Kor. 9,25 PsT Z.264; I Kor. 15,50 PsT
Z.76; Jerem.9,23; 17,5 PsT Z.77; Sap. 3,14 PsT Z.418; Hagg.2,11-15/PsT Z.552.

1 Ts. 5,8 Mil. 1, 11 PsT Z. 223-224; Lc. 11-17 PsT Z. 236; Mt. 5, 28 PsT Z. 243;
Nehem. 8,15 PsT Z. 497; Joh. 15,16 Mt. 10, 16 PsT Z. 492,

“ Dann zitiert er Kp. 2,7.11.17.27.28 PsT Z. 636.645.651; Kp. 3, 5.21 PsT Z. 653,
657; Kp. 22,2-3 PsT Z. 639,641, Vgl. dazu I Kor. 7,34 PsT Z. 15.

- Nes 25,41 Ps T Z. 577
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die Apostelgeschichte aufs entschiedenste. In diesem Zusammenhang hat de
Bruyne, der die Hypothse eines manichdischen Ursprungs nicht ganz aufgeben
will, auf die seltsame Bezeichnung der Engel als ,,veraces“% hingewiesen.
Dieser Name, der bei den Manichiern die nichste Stufe nach den , Zuhdrern®
bedeutet, ist kein Grund, an einen méglichen direkten manichiischen Ein-
fluff zu denken, denn diese ,veraces® der manichiischen Kategorien haben
mit den an unserer Stelle gemeinten Engeln* gar nichts zu tun.

Aber die Fiille der biblischen Zitate im PsT wirft eine andere wichtige
Frage auf: woher hat dieser ungebildete Schriftsteller, der so barbarisch mit
der lateinischen Sprache umgeht, seine biblische Belesenheit geschépft bzw.
auf welche lateinische Version gehen seine Zitate zuriick? Harnadk hat sich die
Mithe gemacht, einige dieser Zitate mit den entsprechenden Stellen der Vul-
gata und deren Varianten zu vergleichen,’® und dabei ein stindiges Divergie-
ren festgestellt, wobei der PsT manche charakteristischen Varianten aufweist.
Leider ist unsere Kenntnis der verschiedenen lateinischen Versionen vor und
neben der Vulgata nicht hinreichend, um einen umfassenden Vergleich durch-
zufiihren und daraus Schliisse auf die verschiedenen Umstinde bei der Ent-
stehung dieser Schrift zu ziehen. Vor allem wire es duflerst aufschlufireich,
eine eingehende Kenntnis von der Itala und der angeblichen Verus Latina
Hispana zu haben. Da aber die Arbeiten, die zu einer vollstindigen Rekon-
struktion dieser Versionen fiihren sollen, noch lange nicht abgeschlossen sind,
miissen wir vorldufig auf diesen wichtigen Anhaltspunkt verzichten. Aber
selbst wenn wir in der Lage wiren, diese Texte heranzuziehen, miifiten wir
beachten, daf eine direkte Benutzung der hl. Schrift wegen der Abhingigkeit
unseres Briefes von anderen aszetischen Traktaten in Frage gestellt werden
kann. Die festgestellten Abweichungen der Bibelzitate von der Vulgata sind
aber nicht so groff, dafl man von einer Filschung des Textes sprechen kann,
wie sie den Priszillianern vorgeworfen wurde.*

Und nun kommen wir zu der interessantesten Dokumentationsquelle des
PsT. Vielleicht hat die unzureichende Beweiskraft seiner biblischen Zitate den
Verfasser bewogen, zu den Apokryphen zu greifen. Hier, besonders in den -
streng aszetischen Apostelgeschichten, findet er ausreichendes Beweismaterial
fiir seine These.

Daff Adam durch das , Anlicheln® einer Jungfrau (nach dem Bericht eines
apokryphen Adambuches) zu Fall kam, findet er besonders lehrreich fiir das
Verhalten eines Asketen einer Frau gegeniiber (Z. 210). Besonders verfith-
rerisch werden die Frauen nach einem Apokryphon Jesajas (Z. 110) geschil-

# Judas 1,56 PsT Z.215f.: ,Admoneo vos, karissimi, scitote practerita gesta
de his qui compressi sunt jam carnis ru(i)na si(cu)t illi veraces, qui non servaverunt
dignitatem suam, sed reliquerunt habitationem caelestem et introierunt per concu-
piscentiam ad filias hominum*®. Vgl. De Bruyne S. 69. -

45 Vg. Harnack 2.2.0. S. 204,

Wm0, 8 2001 ;

47 Vgl. Kp. 17 des 2. Konzils von Braga (v. J. 563) gegen Manichiismus und Pris-
zillianismus (Mansi IX, 773 f£.).
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dert.*® Nach einem apokryphen Noahbuch ist es den Asketen nicht gestattet,
die Sorgen auf sich zu nehmen, die die Frauen mit ihren Anspriichen auf
Vermdgen, Besitz usw. bereiten (Z. 288).* Noch weniger statthaft ist es, sich
mit Frauen ,in conviviis“ zu unterhalten (Z. 453-455). Vorbildlich ist das
Verhalten Pauli gegen Thekla (Z. 304 ff.). Die Schindung. einer Gértners-
tochter durch einen Unbekannten ist eine ernste Warnung fiir Jungfrauen, die
sich mit Minnern einlassen.” Ebenso sind die Mahnungen Salomos (Z. 419),
der Didache (Z. 261), der Acta Petri (Z. 26) zu beachten, sowie die Beispiele
Hennodhs (Z. 270), Elias’ (273), Johannes’ (437) und Pauli (304). Mit be-
sonderer Genugtuung schiebt der PsT lange Ausziige aus den Acta Johannis
(Z. 458) und Andreae (Z. 488) ein, in denen der Geschlechtsverkehr und die
Ehe selbst schirfstens bekimpft werden. Die apokryphen Apokalypsen mit
ihren ausfiihrlichen Schilderungen der Strafen, die auf die Verdammten war-
ten, sind eine beliebte Zitatenquelle fiir den PsT — Apocal. Elias’ (Z. 400),
Apocal. Jesajas (Z. 110), Acta Petri (Z. 26), Unbestimmbare Apokrypha
(Z. 174 u. 356) —. Mit der Aufzihlung all dieser Qualen will der PsT die
untreuen Asketen abschrecken, als ob diese ausschlieflich fiir sie bestimmt
wiren.

Es ist nicht leicht, alle im Titusbrief erwihnten apokryphen Stellen zuiden-
tifizieren. Bei manchen Zitaten zdgert man, sie als Bestandteil eines verloren-
gegangenen Apokryphons oder als Umgestaltung eines kanonischen Berichts
zu betrachten. Das trifft vor allem fiir manche Anspielungen auf Geschehnisse
oder Spriiche des AT zu. Die markantesten apokryphen Stellen aber, wie die
Ausziige aus den apokr. Apostelakten und aus manchen Apokalypsen sind
ohne Zweifel bestimmbar.

Die umfangreiche Benutzung der apokryphen Literatur stellt uns vor die
schwierige und interessante Frage, wie die Stellungnahme des PsT zu den meist
ketzerisch lautenden Ansichten der zitierten Apokryphen zu beurteilen ist.
Daf er diese Literatur hoch schitzt, steht aufler Zweifel. Man braucht nur
einen fliichtigen Blick auf das Schriftstiicdk zu werfen, um festzustellen, wie
ungezwungen der PsT apokryphe Zitate neben kanonische stellt. Wenn man
das konkrete Ziel des Verfassers vor Augen hat und bedenkt, wie hoch die
Apokryphen (insbesondere die Apostelakten) in manchen aszetischen Kreisen
der katholischen Kirche im Laufe des IV./V. Jahrhunderts geschitzt wur-
den,” darf man nicht aus diesem Grund allein unseren PsT als hiretisch be-
trachten. Andererseits steht fest, dafl sich der Verfasser nach den Worten Har-
nacks® einerseits ,vor jeder Ketzerei im spezifisch Dogmatischen hiitet* und

8 Diese Stelle erinnert an Cyprian ,De habitu Virg.“ 20 (Hartel CSEL 3 S. 201,
22) wo es heifit: ,Hae sunt quae per publicam notabiliter incedunt et furtivis ocu-
lorum nutibus adolescentium gregem post se trahunt®, Vgl. ib. 9 (194, 10: ,Si . . .
oculos in te iuventutis inlicias, suspiria adolescentium post te trahas®.

# Vel. Chrysostomus MG 47, 503.

% An diese Geschichte erinnert ein Hinweis des Augustinus in seiner Schrift gegen
den Manichier Adimantus (Contra Adimantum 17, 5). Sie ist in den Acta Petri ent-
halten. Vgl. Carl Schmidt ZKG 43 S. 334 ff. PsT Z. 83 ff.

51 Diesen Punkt beriihren wir noch spiter.

2a.a-0.°S. 189,
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andererseits ,nahezu jede dogmatische Aussage und Formel vermeidet®.
Offensichtlich ist er nur auf das Praktische, auf die Bekdimpfung des ,,Connu-
bium falsum® bedacht, wobei seine iibertriebenen Auflerungen und vor allem
die Heranziehung eindeutig ehefeindlicher Texte den Gedanken aufkommen
lassen konnten, der PsT habe die Ehe selbst bekimpft. Zu diesem Schluf ist
Harnack gekommen, der ,.cine dezidierte Ablehnung jeder Geschlechtsgemein-
schaft einschlieflich der Ehe bzw. die Gleichsetzung von Christlichkeit mit
absoluter geschlechtlicher Abstinenz“™ sowie die Auswertung der Apokry-
phen als Hauptmerkmale des PsT betrachtet. Gleichzeitig mufl er aber zu-
geben, dafl der PsT ,nirgendwo den gemeinen Christen die Ehe verbietet®.™
Diese beiden sich anscheinend widersprechenden Auflerungen verraten die
Schwierigkeiten, die diese Analyse mit sich bringt. Die vorgebrachten Argu-
mente scheinen mir aber nicht beweiskriftig genug zu sein, um eine dezidierte
Ablehnung der Ehe festzustellen, wenn man bedenkt, welches Ziel der PsT
verfolgt und an welchen Kreis das Schreiben gerichtet ist. In diesem Rahmen
darf man seine Stimmenthaltung zur Ehe der ,,gemeinen Christen nicht als
eine absichtliche Bekimpfung derselben betrachten. Er hat immer seine Aske-
ten vor Augen, und an sie schreibt er. Wenn er z. B. die Meinung duflert, dafl
sich die durch die Taufe gewordenen ,Membra Christi“ des Fleisches enthal-
ten miissen (Z. 308, 550),% so geschieht es nur, um seinen immer wiederhol-
ten Standpunkt zu bekriftigen, dafl die Siinde, die ein Asket mit einer Chri-
stus geweihten Jungfrau begeht, eine ehebrecherische Entweihung des Flei-
sches Christi ist. Gewift mufl man zugeben, daff der iibertriebene Eifer des
PsT fiir das aszetische Leben und sein typisch unwissender Enthusiasmus ihn
zu manchen zweideutigen Aussagen gefiihrt haben, die weit {iber sein Ziel
hinausgehen, und die man als ketzerisch betrachten miifite, wenn man nicht
den ganzen Zusammenhang vor Augen hitte.

Das fishrt uns zur Hauptfrage, nimlich der, aus welchem Milieu der PsT
erwachsen ist. Einen groflen Schritt zur Losung dieser Frage haben Carl
Schmidt*® und Harnack getan, indem sie die Entstchung des PsT in Zusam-
menhang mit der priszillianischen Bewegung in Spanien gebracht haben. Es ist
zwar m. E. nicht so sicher, dafl die Schrift selbst priszillianisch ist, da man
die Benutzung der apok. Apostelakten nicht nur bei den Priszillianisten vor-
aussetzen darf und da eine entschiedene Ablehnung der Ehe fiir alle Christen
im PsT nicht nachweisbar ist. Es ist wohl sicher, daf} der priszillianischen Be-
wegung eine entscheidende Rolle bei der Einfithrung und Verbreitung der
apokryphen Apostelakten (die sie vermutlich von den Manichidern tibernom-
men hatten) zukommt. Das ist durchaus verstindlich, weil die Priszillianisten
nicht besonders groflen Wert auf ein ausgearbeitetes doktrinires System ge-
legt haben,” sondern vielmehr auf die Verbreitung einer schwirmerischen

35 2:2.0::5.205; L RO U (OF

55 Vgl. Harnack 2.2.0 S. 190. 58 ZKG 43 S. 334 ff.

57 Charakteristisch fiir den Priszillianismus ist das Fehlen eines festen theologi-
schen Systems. Man beschuldigte thn sowohl des Manichiimus als auch des Origenis-
mus oder Pelagianismus. Dadurch erklirt sich der Widerspruch, in welchen manche
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monchisch-aszetischen Frommigkeit bedacht waren, die zur Entstehung des
Ménchtums in Spanien gefiihrt hat.®® Dafl sich diese Bewegung durch eine
bewufte Distanzierung von der Hierarchie auszeichnete, zeigt eindeutig der
VI. Canon des gegen die Priszillianisten i. J. 380 einberufenen Konzils von
Saragossa.*® Diese Tatsache machte schon von Anfang an die ganze Bewegung
verdichtig und eine Reihe von Provinzial- und Nationalsynoden tibernahm
bald die Aufgabe, typische, den Priszillianisten zugeschriebene Irrtiimer (be-
sonders im praktischen Bereich), aufzuweisen und zu verurteilen. Aufler der
Benutzung der apokryphen Literatur und Félschung der Hl. Schrift wird
ihnen vorgeworfen, verdichtige Konventikel von Minnern und Frauen orga-
nisierc und den Unfug der ,geistlichen Ehe* zwischen Asketen beiderlei
Geschlechtes gefordert zu haben.®® Daf diese Vorwiirfe, insbesondere was
ihre Vorliebe fiir die apokryphe Literatur angeht, nicht ganz unbegriindet
waren, lifit sich klar erkennen aus dem vorsichtigen Eifer, mit dem Priszil-
lian selbst die Verteidigung der Apokryphen in seinem III. Traktat ,De
fide et apocryphis“® und in seinem II. Traktat ,Liber ad Damasum®®
vornimmt. Zunichst ging das Konzil von Toledo (v. J. 400) in seinem
Anathema 12. gegen die Benutzung der Apokryphen durch die Priszillianer
vor.® Dieselbe Anklage erhebt Turribius von Astorga in seinem Brief an
Idacius und Ceponius v. J. 446/447.% Aber sowohl aus diesem Zeugnis wie
auch aus dem des Papstes Leo 1. in seiner Epistel 15, 15 an Turribius geht
cindeutig hervor, daf die apokryphen Apostelakten im Laufe des V. Jahr-
hunderts in ganz Spanien nicht nur neben der kanonischen Schrift in grofiem
Ansehen standen, sondern sogar im katholischen Gottesdienst vorgelesen zu
werden pflegten. Turribius beschuldigt ndmlich die Priszillianisten der Fil-
schung der apokryphen Apostelakten. Er betrachtet wohl alle in ihnen hire-
tisch lautenden Stellen als priszillianische Interpolationen; er ist aber der
Meinung, dafl die in diesen Schriften verzeichneten Wunder und Tugenden
der Apostel auf Wahrheit beruhen kénnen. Leo L. verfiigt in seiner erwihn-

seiner Gegner gerieten, die nicht einmal konkrete hiretische Anklagepunkte gegen
Priszillian selbst vorlegen konnten, und ihn wegen ,maleficium® verurteilten.

5 [nteressante Aufschliisse iiber die Anfinge des monastischen Lebens Ende des
IV. Jahrhunderts bietet die von Monch Bachiarius zwischen 394 u. 400 verfafite
Schrift ,De Reparatione lapsi ad Januarium® (ML 20, 1038-1062). Vgl. auch die den
Priszillianisten von de Bruyne zugeschriebene ,Regula Consensoria® (Revue Béné-
dictine 25, 1908, 82-88). Es steht fest, daft das monastische Leben in Spanien beson-
ders da aufblithte (Galizien und Bierzo), wo der Priszillianismus am stirksten Fufl
gefallt hatte.

5 Trem legit: Si quis de clericis propter luxum, vanitatemque pracsumptam, de
officio sponte discesserit, ac velut observatorem legis monachum videri voluerit esse
magis quam clericum, ita de ecclesia repellendum, ut nisi rogando atque obsecrando
plurimis temporibus satisfecerit, non recipiatur® (Can. VI. Mansi, III 635).

598 Geistliche Bewegungen, die anfangs einen streng aszetischen Charakter auf-
wiesen und dann in einen ausgeprigten moralischen Laxismus ausarteten, sind in der
Kirchengeschichte Spaniens keine Ausnahme gewesen. Es sei nur beispielweise auf
die Bewegungen der Alumbrados und des Iluminismo hingewiesen.

8 Schepss S. 44 f. 81 Schepss S.41. 2 Mansi 111 999.

6 Dieses Dokument ist unter den Briefen Leos 1. erhalten geblieben und befindet
sich hinter dem 15. Brief (ML 20, 693-695).
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ten Epistel (15, 15): ,Wenn ein Bischof es nicht verhindert, daR solche Apo-
kryphen in den Hiusern behalten werden, oder das Lesen dieser Codizes
unter dem Namen der kanonischen Biicher gestattet, der soll wissen, daf} er
als ein Hiretiker gerichtet werden muff“.* Angesichts dieses unverkennbaren
Ansehens, das die apokryphen Apostelakten in der damaligen spanischen
Kirche genossen, fillt es einem nicht schwer, sich vorzustellen, dafl auch ein
katholischer Schriftsteller imstande war, zu dem reichen aszetischen Material
der apokryphen Apostelakten zu greifen, besonders wenn er vom monasti-
schen Enthusiasmus beseelt war und den Unfug der eingebiirgerten ,geist-
lichen Ehen® bekimpfen wollte. Wenn er auflerdem nicht besonders gebildet
war, wie es bei diesem Verfasser deutlich erkennbar ist, dann braucht man
sich nicht zu wundern, daf} er sich vor gewissen ausgesprochen manichiisch
lautenden apokryphen Stellen nicht scheut.

Es ist besonders bemerkenswert, wie das zentrale und fast einzige Thema
unseres Briefes mit dem von den spanischen Konzilien erhobenem Haupt-
anklagepunkt gegen die priszillianische Bewegung iibereinstimmt. Das Zu-
sammenleben der Asketen beiderlei Geschlechtes und die mystischen Kon-
ventikel gelten in den Dokumenten der spanischen Kirche als typische Kenn-
zeichen fiir die priszillianische Bewegung. Schon das I. Konzil von Saragossa
(v. J. 380), gegen die Priszillianer einberufen, verfiigt, dafl ,,mulieres omnes
ecclesiae catholicae et fideles a virorum alienorum lectione et coetibus sepa-
rentur®.®” Der Kanon VI des I. Konzils von Toledo (v. J. 400), das ebenfalls
gegen die Priszillianer einberufen wurde, enthilt sogar Einzelheiten, die auch
in unserem Brief vorkommen: Der ,puella Dei® wird verboten, ,familiarita-
tem cum Confessore® zu treiben, und sich allein mit ithm ,in convivio® zu
unterhalten.® Noch eindeutiger spricht sich das Konzil von Braga (v. J. 563)
in seinem 15. Anathema gegen das Syneisaktentum als etwas typisch Pris-
zillianisches aus.*” Der Bischof Martin von Braga (515/580), dem eine fith-
rende Rolle bei der Vorbereitung des genannten Konzils von Braga zu-
kommt, vergifit nicht, eines seiner beriihmten ,Capitula® dem Thema »De
subintroductis adoptivis mulieribus® zu widmen.®

Aufgrund dieser Ausfihrungen kann man schlieBen, daff die genannten
Konventikel schon von Anfang an cine Begleiterscheinung der priszilliani-
schen Bewegung waren. Daf diese Konventikel bald beriichtigt wurden und
in manche Unsitte, darunter in die der ,geistlichen Ehe® ausarteten, scheint
auch sicher zu sein. Ob und in wieweit solche Unsitte auch im Kreis der

% Ubersetzung von Harnack 2.2.0. S, 207.

% ML 94, 315. 86 Mansi III 999. 87 Mansi IX 773.

% Das Kp. 32 lautet folgendermaflen: ,De subintroductis adoptivis mulieribus.
Nullus episcopus neque presbyter neque diaconus neque omnino aliquis ex clero
licentiam habeat intromittendi ad se quasi adoptivam aliquam mulierem, quasi in
loco filiae aut sororis aut matris, nisi forte sororem veram ex germanitate aut
sororem matris vel patris et illas solas personas quae ab omni mala suspicione
alienae sunt. Similiter et religiosis feminis laicorum alienorum familiaritatem et
consortium prohibemus, et eorum qui nec Dei timore subiecti sunt nec continentiae
retinent disciplinam® (Martini Bracarensis opera omnia, ed. C. W. Barlow, New
Haven 1950, 133).
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katholischen Kirche in Spanien verbreitet war, wissen wir nicht.” Es steht
aber fest, dafl die Unsitte von der offiziellen Kirche in Spanien als etwas
typisch Priszillianisches aufgefaflt und gebrandmarkt wurde.

Wie kann man nun beides vereinbaren, nimlich, daff einerseits der PsT
priszillianisch ist und er doch andererseits diese typische priszillianische Er-
scheinung, manchmal sogar mit den Ausdriicken der offiziellen Kirche, be-
kimpft? Harnack, der fiir einen Anhinger der priszillianischen Bewegung
als Verfasser des PsT entschieden eintritt, hat diese grofle Schwierigkeit ge-
sehen und sie mit folgenden Hypothesen zu iiberbriicken versucht: die Schrift
sei gerichtet ,nicht an Auflenstehende, sondern an einen Kreis Gleichgesinn-
ter, die sich aber z. T. einer gefihrlichen Lebenssitte hingeben und ihr angeb-
liches Recht verteidigen®,” oder aber der Priszillianismus habe sich natiirlich
waus dem Schofle der katholischen Kirche entwickelt“.”®

Um diese Frage beantworten zu kénnen, mufl man aber m. E. die drei schon
besprochenen Tatsachen im Auge behalten: 1) die engen Beziehungen™ des
PsT zu gleichgesinnten katholischen Schriften, 2) die grundsitzliche Orthodo-
xie des PsT trotz seiner Ubertreibungen und seiner grofiziigigen Benutzung
der Apokryphen, 3) die véllige Ubereinstimmung des PsT mit den Dokumen-
ten der offiziellen spanischen Kirche bei der Verurteilung einer typisch pris-
zillianischen Unsitte. Diese drei Punkte verbieten zwar die Aufnahme des
PsT in die Reihe der priszillianischen Schriften, legen aber die Entstehung des
PsT im Zusammenhang mit der priszillianischen Bewegung in Spanien nahe.
Daf es hierfiir in diesem Lande die richtigen Voraussetzungen gab, wollen
wir jetzt zu zeigen versuchen.

Von alters her hat es in der spanischen Kirche eine strenge, aszetische Rich-
tung gegeben, die sich dadurch auszeichnete, dafl sie dem Stand der Ehelosig-
keit eine sehr grofie Bedeutung beigemessen hat. Diese Strémung wurde vor
allem aus der von Cyprian und Hieronymus ausgehenden Literatur gespeist,
und hat ihren ersten offiziellen Niederschlag in den Beschliissen des Konzils
von Elvira (v. J. 306) gefunden.” Das Verbot des ,usus matrimonii® und
der Wohngemeinschaft mit fremden Frauen fiir Kleriker ist der erste Ansatz
in der Kirche fiir das spitere westliche Priesterzolibat.™ Es ist nicht verwun-

8 Diese Unsitte ist auflerhalb Spanies bezeugt durch Hieronymus in seinen er-
wihnten Episteln und durch die von G. Morin entdeckte Handschrift des Briefes
»Sancti Asterii Episcopi Ansedunensis ad Renatum monachum® (Vgl. Morin, Un
curieux inédit du TV°-V® siécle. Le soi-disant évéque Asterius d’Ansedunum contre
la peste des Agapétes: Revue Bénédictine 47, 1935, 101-113).

120,00 S.139, 0% a0 SU207.

. ™ Koch hat die Abhingigkeit des PsT vom De Singularitate Clericorum aufge-
wiesen (Vgl. ZN'W 32, 1933, S. 144.

™ Vgl. dazu Koch: ,Das Konzil von Elvira entlehnt in can. 65 eine Ausserung
gy%}gxns in Ep. 4,3 — also einem Syneisaktenfille behandelnden Briefe® (a.a.O.

™ Vgl. Can. 27: ,Episcopus vel quilibet alius clericus, aut sororem aut filiam
virginem dicatam Deo tantum secum habeat; extraneam nequaquam habere placuit®
(Mansi IT 10), und Can. 33: ,Placuit in totum prohiberi episcopis, presbyteris et
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derlich, dafl das Konzil von Nicia einige Jahre spiter dhnliche Mafinahmen
gegen die Wohngemeinschaft mit Frauen getroffen hat, wenn man bedenkt,
dafl die fiihrende Rolle in diesem Konzil einer der in Elvira tagenden
Bischife, Hosius von Cordoba, gespielt hat. Von diesem Bischof berichtet
auch Isidor von Sevilla, daf er ein Buch ,de laude Virginitatis“ ™ geschrieben
hitte. Es liegt kein Grund vor anzunehmen, daf diese strengen Mafinahmen
von Elvira aus einem besonders verderbten Zustand der damaligen spani-
schen Kirche heraus zu erkliren seien. Die Unsitte des Syneisaktentums war
im Orient genauso verbreitet wie im Westen auflerhalb Spaniens. Gegen sie
sprachen sich genau so scharf Joh. Chrysostomus, Basilius der Grofie und
Gregor von Nazianz in Byzanz aus, wie es in der lateinischen Kirche Hiero-
nymus und die pseudo-cyprianischen Schriften taten. Wir haben gesehen, wie
die offizielle spanische Kirche ausschlieflich den Priszillianismus fiir diese Un-
sitte verantwortlich gemacht hat. Sie ist auch die einzige gewesen, die ihre
Stimme dagegen erhoben und aus diesem Anlafl ihre strengen aszetischen
Ansichten auch in 8kumenischen Synoden durchgesetzt hat. Dafl diese Rich-
tung nicht frei von einem extremen Rigorismus war, zeigen am besten die
strengen, in Elvira getroffenen Mafinahmen gegen die Ubertreter der Kon-
zilsbeschliisse. Bemerkenswert ist auch, daf ein iibertriebener Rigorismus den
bitischen Bischof Gregor von Elvira (f nach 392) zum Luziferianismus ge-
fithrt hatte. Am besten hat die Spannungen innerhalb der spanischen Kirche
Papst Innozenz 1. (402/417) erkannt, als er sich zum Eingreifen in ihre inne-
ren Angelegenheiten entschlofl. In seiner 3. Epistel ™ ,de . . . disensione eccle-
siarum Hispaniae“ wendet er sich nicht gegen einen angeblichen Sittenverfall,
sondern gegen die schwierigen Verhiltnisse, die die Intoleranz der Bischofe
von Bitica und Cartagena geschaffen hatten, als sie die im Konzil von Toledo
(v. J. 400) beschlossene Aufnahme der friiher priszillianischen Bischofe Sym-
posius und Dictinius verweigert hatten und sich aus diesem Grund von der
Kirchengemeinschaft mit den anderen spanischen Bischofen trennten. Dafl
diese intolerante Partei nicht nur aus diesen zwei Bischtfen bestand, zeigt uns
der 383/384 geschriebene Protest des Monches Bachiarius,” in dem er sich
dariiber beklagt, dafl man ihn als Priszillianisten verddchtige, nur weil er aus
Galizien stamme.

Diese Zuspitzung der Lage bei der Begegnung solcher rigoristischen Strd-
mungen kdnnte durchaus zur Entstehung einer schwirmerischen Schrift ge-
fithrt haben, die ihre iibertriebenen Ansichten iiber den Stand der Jungfrau-
lichkeit in einer tiberschwenglichen Form gegen die den Priszillianern zu-
geschobene Unsitte geltend macht. Der Verfasser fiihlt sich durch eine alte
aszetische Tradition gestiitzt und scheut sich nicht, zu neuen Argumenten aus
den apokryphen Akten zu greifen, die sich grofien Ansehens im katholischen
Lager erfreuten. Das will aber nicht besagen, dafl der PsT als ausgesprochen

diaconibus, vel omnibus clericis positis in ministerio, abstinere se a coniugibus suis,
et non generare filios: quicumque vero fecerit, ab honore clericatus exterminetur®
(Mansi II, 11).

7 De Viris illustribus 5. 75 ML 486-488.

16 De fide 1 (ML 20, 1019).
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antipriszillianische Schrift anzusehen sei. Er wendet sich gegen eine Unsitte,
die damals in den offiziellen Kreisen als typisch priszillianisch galt, die aber
moglicherweise auch im katholischen Raum verbreitet war, wie die auflerhalb
Spaniens bestehenden Umstinde vermuten lassen. Eine dhnliche Erscheinung
haben wir in der Schrift ,De reparatione lapsi®,” die der aus Galizien stam-
mende Monch Bachiarius verfafit hat. Diese Schrift behandelt den konkreten
Fall eines Klosterdiakons namens Januarius, der mit einer Jungfrau gesiin-
digt hatte und mit ihr in Wohngemeinschaft weiter leben wollte. Obwohl der
Stil viel vertraulicher und gepflegter als der des PsT ist (das Schreiben ist an
den betreffenden selbst gerichtet), so treten doch bei Bachiarius dieselben
Argumente auf, die bei PsT typisch sind.™

In welcher Zeit ist der PsT entstanden? Der charakteristische Mangel an
dogmatischen Auferungen erschwert die Beantwortung dieser Frage erheb-
lich. Der Verfasser hat sich ausschlieRlich auf das Thema der ,Ehe“ konzen-
triert, und von der geistlichen oder kirchlichen Umwelt hat er gar nichts wis-
sen bzw. verraten wollen. Seine Abhingigkeit aber von anderen aszetischen
Schriften, insbesondere von dem gegen die Mitte des IV. Jahrhunderts ent-
standenen Schriftstiidk ,De singularitate clericorum®,” legt die Vermutung
nahe, dafl der PsT nicht vor diesem Zeitpunkt geschrieben wurde. Anderer-
seits lift die grofziigige Benutzung der Apokryphen nicht zu, die Entste-
hung des PsT in einer spiteren Epoche anzusetzen, in der sich die kirchlichen
Behorden entschieden gegen jede apokryphe Lektiire ausgesprochen haben.
Die Ansitze dieses Verbots erfolgen gegen Mitte des V. Jahrhunderts und
erreichen ihren Hohepunkt in den Beschliissen des Konzils von Braga (v. J.
565). Es ist also anzunehmen, daff der PsT zwischen 400 und 450 entstanden
ist. In diesem Zeitraum spielt sich gerade die schirfste Auseinandersetzung
der offiziellen Kirche mit der den Priszillianern zugeschobenen Unsitte der
geistlichen Ehe ab und macht sich jene verworrene kirchliche Lage bemerkbar,
die das Eingreifen des Papstes InnozenzI. und die Klage des Monches Bachia-
rius verursacht. Das kann den vorgeschlagenen Ansatz des PsT in dieser Zeit
nur empfehlen. Aufgrund der Theorie, dafl der PsT ausgesprochen priszil-
lianischen Utrsprungs sei, ist auch Harnack zu diesem Ergebnis gekommen.®

Eine andere Frage ist noch zu besprechen: gehort die Uberschrift ., Epistula
Titi, discipuli Pauli zu dem urspriinglichen Bestand des PsT? Zunichst mufl
man aber die Frage beantworten, ob man den vorliegenden Text wirklich als
eine Epistel ansehen kann. Alles scheint dagegen zu sprechen: es gibt namlich
keine Adressaten, keine Begriifungs- und keine Schlufworte. Vor allem ist

77 ML 20, 1038-1062.

78 Die Siinde der Kinder Gottes, die zu den Menschentdchtern gingen (c. 21 col.
1059) Vgl. PsT Z.220. Jede Jungfrau ist ,coniux regis®, ,rex autem iste caelestis
est® (c. 21 col. 1059 vgl, PsT passim). ,Non ut conjuncti poeniteatis, sed ut separati
ad alterutrum, unum opus agendo jungamini, quia fumantem adhuc de incendio
titionem cito vorax flama comprehendit® (C. 21 col. 1060 vgl. PsT Z. 345). Auch
I Kor. 5,1 wird herangezogen mit folgender Erklirung: ,Ecce quiddam factum
simile, Uxor patris erat haec iuvencula quae deliquit, iﬁius Patris qui nos genuit
verbo Veritatis® (c. 21 col. 1058 vgl. PsT Z. 199-208).

7 Vgl. Koch: ZNW 32 (1933) 144. 5092005, 210,
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der Stil mit seinen exklamatorischen Ausrufen mehr der eines Sermons als
der eines Briefes. Die Frage ist aber nicht von entscheidender Bedeutung.
Anscheinend hat sich der Verfasser nicht viele Gedanken dariiber gemacht,
in welcher Literaturgattung er schreiben wollte. Das Ganze scheint als Trak-
tat konzipiert zu sein. Um fiir den vertretenen Standpunkt aber mehr
Autoritit zu gewinnen, hat er es als Epistel des Paulusschiilers Titus zirku-
lieren lassen. Allein auf die Autoritit des Titus kommt es ihm an. Anschei-
nend hatte er bei Hieronymus gelernt, dafl Titus im Gegensatz zu Timotheus
sein ganzes Leben lang jungfriulich geblieben ist (Vgl. Hieronymus, Kom-
ment. zu Titus 2, 7). Vor allem aber wird in der erwihnten Ep. 42 des Ps.-
Hieronymus, die so viele Ahnlichkeiten mit dem PsT aufweist, die Autoritit
des Titus dfters herangezogen. Er gilt dabei als besonders gut vertraut mit
den Ansichten des Paulus iiber die Lebensweise der Kleriker.® Daf} in diesem
Schriftstiick, wie in dem ,De singularitate clericorum®, meistens von Kleri-
kern und nicht von Asketen die Rede ist, spielt keine grofle Rolle, wenn man
bedenkt, mit welcher Freude der PsT diese beiden Traktate ausgepliindert hat,
um neue Argumente fiir den Stand der Jungfriulichkeit zu gewinnen. Aus
diesem Grund bin ich geneigt, die Uberschrift des PsT als echt zu betrachten
und fiir ihre Entstehung nicht die spitere Uberlieferung verantwortlich zu
machen.

Nicht nur die Antwort auf diese und dhnliche Fragen, sondern das Ver-
stindnis des Textes selbst ist dadurch erschwert, dafl wir nur iiber eine ein-
zige Handschrift des PsT verfiigen. Dieser uns einzig zur Verfiigung ste-
hende Text ist aber sprachlich so schlecht, daf alle gegebenen Hilfsmittel
manchmal nicht geniigen, um den Sinn einzelner Stellen zu verstehen. Die
grammatische Anarchie, durch die sich der PsT auszeichnet, liflt sich nicht
allein durch die Unbeholfenheit der Schreiber erkliren. Sie reicht bis auf den
Verfasser selbst zuriick. Trotz der Versuche von de Bruyne und Bulhart,®
manche Fehler zu beseitigen, ist es immer noch als ein Wagnis anzusehen,
eine vollstindige Ubersetzung des PsT vorzunchmen.®

81 Vgl. Kp. 7: ,Quid de presbyteris ad Titum commenmorare delectat?” ,Haec
Tito praecepta idem apostolus de ordinandis clericis dedit® (ML 30, 289).

82 Revue Bénédictine 67 (1952) 297-99.

8% Fine von uns vorbereitete deutsche Ubertragung erscheint jedoch demnichst bei
E. Hennecke- W. Schneemelcher, Neutestamentliche Apokryphen 3. Auflage IT Bd.




