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schrift, die er an die Reichenauer Monche tichtete. Mit unverhiilltem Selbstbewuf3t-
sein breitet er darin seine ganze Gelehrsamkeit aus, um zu zeigen, wie hoch er in
Wirklichkeit iiber den Monchen von St. Gallen steht. Anselm, der schon von
C. Erdmann mit einem Notar Kaiser Heinrichs ITL identifiziert worden ist und
iiber dessen Herkunft und Verwandtschaft in der Einleitung des vorliegenden
Bandes neue wertvolle Angaben zu finden sind, hat in seiner Rhetorimachia, die
an die rhetorische Kontroversienliteratur der Antike erinnert, Brief, Pamphlet und
Lehrschrift geschickt miteinander verbunden. Die fingierten Verfehlungen, die er
seinem Vetter in dem an ihn gerichteten langen Brief vorhilt, geben Anselm Ge-
legenheit zu Ausfithrungen allerverschiedensten Inhaltes. Die Regeln der Rhetorik
und Stilistik und ihre Anwendung, Juristisches, Theologisches, Philosophisches,
Liebes- und Zaubergeschichten und noch mehr sind in der Schrift untergebracht,
wobei Anselm ebenso wie Gunzo auch die geringste Andeutung einer Bescheiden-
heitsfloskel sorgfaltig vermieden hat. Beide Schriften wiiren ohne den umfangreichen
Kommentar des Herausgebers nur schwer verstindlich. Sie vermitteln einen guten
Finblids in die vorscholastische Schulwissenschaft Italiens und zeugen von dem
humanistischen Geist des italienischen Klerus vor der Kirchenreform.
Bonn R. Elze

Petrus Venerabilis 1156 —1956. Studies and Texts commemorating
the eighth Centenary of his Death. Edited by Giles Constable and
James Kritzeck (= Studia Anselmiana 40). Rom (Herder) 1956. X,
255 S. brosch. Lit. 3200. =%

Diese Schrift zum achthundertsten Todestag des Petrus Venerabilis beschiftigt
sich mit der Wirksamkeit und den Einfliissen dieses bedeutenden Abtes von Cluny,
der leicht in dem Schatten seines Zeitgenossen Bernhard steht. Einige Artikel be-
fassen sich ausdriicklich mit dem Verhdltnis zwischen diesen beiden grofien Abten:
A. H. Bredero, The Controversy between Peter the Venerable and Saint Bernard
of Clairvaux; M.-Anselm Dimier, Un témoin vardif peu connu du conflit entre
cisterciens et clunisiens; C. H. Talbot, The Date and Author of the “Riposte®;
Giles Constable, The Vision of a Cistercian Novice. In seinen Schriften ist Bernhard
dem Cluniazenser {iberlegen, dieser kann nur versuchen, in Handlungen die Rich-
tigkeit seiner Anschauungen nachzuweisen. So sind auch die Reformtendenzen
Deters zum Teil eine Reaktion auf die Kritik des Abtes von Clairvaux: David
Knowles, The Reforming Decrees of Peter the Venerable. Peters eigene Richtung
zeigt sich in seiner Stellung zum Eremitentum: Jean Leclercq, Pierre le Vénérable et
Pérémetisme clunisien. Besonderes personliches Interesse hatte Peter an der Aus-
einandersetzung mit dem Islam, das hier von verschiedenen Seiten aus untersucht
wird: James Kritzeck, Peter the Vencrable and the Toledan Collection; M. T.
d’Alverny, Quelques manuscrits de la *Collectio Toletana®; Charles Julian Bishko,
Peter the Venerable’s Journey to Spain. Die Stellung von Petrus Venerabilis zum
Kreuzzug —er hat den 2. intensiv unterstiitzt und auch nach dessen Scheitern
die Unternehmungen im Heiligen Lande begiinstigt — beschifrige Virginia Berry,
DPeter the Venerable and the Crusades. Mit den Einkiinften der Abtei und ihrer
Bautitigkeit befassen sich Georges Duby, Un inventaire des profits de la seigneury
clunisienne 4 la mort de Pierre le Vénérable, und Kenneth J. Conant, Cluniac
Building during the Abbacy of Peter the Venerable. Zu erwihnen sind noch die
Aufsitze von C. H. Talbot, Odo of Saint Remy, A Friend of Peter the Venerable,
und Giles Constable, The letter from Peter of St. John to Hato of Troyes (in
Auseinandersetzung mit W. Holtzmann). Giles Constable bringt auflerdem noch
cinen Bericht iiber die Handschriften: Manuscripts of Works by Peter the Vene-
rable. Das Buch hat am Schlul neben einem ausfihrlichen Namensindex noch einen
Index simtlicher zitierter Handschriften.
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