Die deutschen Humanisten
und die Anfange der Reformation *
Von Bernd Moeller

Kaum anderswo sind in den letzten Jahrzehnten die Vorstellungen der
dlteren historischen Wissenschaft so deutlich korrigiert worden wie bei der
Erforschung jener geistigen Bewegung des 15. und anfangenden 16. Jahr-
hunderts, die man seit hundert oder hundertundfiinfzig Jahren Humanis-
mus zu nennen pflegt. Wir haben gelernt, die komplizierte Entstehungs-
geschichte des Humanismus im 15. Jahrhundert besser zu verstehen, seine
enge Verflochtenheit mit dem Mittelalter und der Scholastik, sein Verhiltnis
zur italienischen Renaissance des 13. und 14. Jahrhunderts. Wir wissen
auch, daff man seine Eigenart nur vordergriindig beschreibt, wenn man sie
in festen Gedankenbildungen, etwa in der Liebe zum Altertum findet; daf
sie vielmehr in der allmihlichen Entdeckung eines neuen Welt- und Lebens-
gefiihls besteht, in der frischen Begeisterung an der Kraft und Freiheit des
Menschen, von da aus in der freudigen Bereitschaft zum Kennenlernen und
zur Neugestaltung der irdischen Verhilenisse.

Fiir die Ausgdnge der humanistischen Bewegung im 16. Jahrhundert, fiir
ihren Zusammenhang mit der Reformation, fehlt uns eine dhnlich sichere
Kenntnis. Die Reformatoren haben sich viel bewufiter von der Vergangen-
heit abgesetzt als die Humanisten, und es liegt nahe, dafl auch wir scharf
herausarbeiten, inwiefern die von Luther ausgeloste Bewegung, jedenfalls
in den duflerlich sichtbaren Wirkungen, einen tieferen und weitergreifen-
den Einschnitt bezeichnet als der Humanismus. Dennoch scheint unsere Ein-
sicht in die Verschrinktheit der geschichtlichen Zusammenhinge, in denen
die reformatorische Bewegung steht, hiufig in allzu starkem Maf gehemmt
zu werden durch allerlei apologetische Interessen und Riicksichten oder
dadurch, dafl die Riesengestalt Luthers den Blick verstellt.

Wir wollen im folgenden versuchen, anhand der Quellenzeugnisse die
Stellungnahme der Humanisten zu der reformatorischen Entdeckung Luthers
im Zusammenhang darzustellen, wir wollen also dem Problem der histori-

* Dem folgenden Aufsatz liegt die Probevorlesung zugrunde, die der Verfas-
ser anldfilich seiner Habilitation am 26. 7. 1958 vor der Theologischen Fakultit

der Universitit Heidelberg gehalten hat. Sie wurde an einigen Stellen verindert
sowie mit Anmerkungen versehen.
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schen Verklammerung der beiden Bewegungen Humanismus und Refor-
mation nachgehen. Es ist charakteristisch, daR dieses Problem bisher merk-
wiirdig wenig beachtet worden ist, im Unterschied zu der allgemeinen Frage,
in welchem Verhiltnis Humanismus und Reformation zueinander stehen,
um die man sich in der ilteren Forschung zeitweise leidenschaftlich gestrit-
ten hat, wobei dann gern mehr behauptet als bewiesen wurde. Ubrigens
beschrianken wir uns bei unserer Untersuchung auf die deutschen Humani-
sten, weil sie Luther am nichsten stehen, obgleich allem Anschein nach die
Beschiftigung mit der humanistischen Bewegung wenigstens in ‘den roma-
nischen Landern unsere Ergebnisse im wesentlichen bestitigen wiirde.'

Wir miissen zungchst versuchen, uns in groben Ziigen cin Bild der huma-
nistischen Bewegung um 1510 zu verschaffen.

Mir scheint, daR man zu diesem Zeitpunkt, bei aller Vorsicht vor Typi-
sierungen, zwei Tendenzen innerhalb der humanistischen Bewegung unter-
scheiden kann. Auf der einen Seite stehen die eigentlich literarisch-wissen-
schaftlich interessierten Minner, ein Erasmus, Pircdkheimer, Mutianus Rufus
etwa, denen das humanistische Erbe der Wiederbelebung des Altertums,
insbesondere der Sprachen, Beruf und Lebensinhalt ist, deren Ideal, in
Mutians Losungswort beata tranquillitas formuliert, nicht blofl die dullere
Ungestortheit zur ruhig-beschaulichen Hingabe an die bonae literae meint,
sondern zugleich ein sittliches und religidses Ziel bedeutet: die Ausgewogen-
heit und Losung von den Affekten, die man gerade durch die Pflege der
Wissenschaften erreichen zu konnen glaubt und die den wahren, verniinftig-
cinfachen, von allem Priesterzwang und Aberglauben befreiten Gottesdienst
erméglicht. Diese Minner werden begleitet von einem groflen Schwarm be-
geisterter Literaten, von denen doch keiner originell ist, und bei denen die
goldene Herrlichkeit der bonae literae in das Kleingeld schwatzhafter All-
tagspoesie umgewechselt, das sittliche Ideal der philosophia Christi aber allzu
gerne in die Auflésung aller moralischen Bande verkehrt wird.

Neben dieser ersten Gruppe von Humanisten, fiir die die Pflege der
Altertumswissenschaft Selbstzweck oder Mittel zur Erreichung eines mora-
lisch-religidsen Zwedks ist, kommt (wenn ich recht sehe: deutlich erkennbar
erst nach 1500) innerhalb des Humanismus eine neue Tendenz auf, die die
klassischen Studien in noch stirkerem Maf fruchtbar machen will, indem
sic um die Anwendung der aus der Antike gewonnenen Erkenntnisse auf
die Erscheinungen und Verhiltnisse des gegenwirtigen und alledglichen
Lebens sich bemiiht und diese nicht mehr nur kennenlernen, sondern auch
gestalten will Diese neue Tendenz driicke sich einerseits darin aus, dafy
der Humanismus sich wissenschaftlich jetzt nicht blof fiir Medizin und
Naturforschung, sondern insbesondere fiir die Jurisprudenz zu interessie-
ten beginnt. Dabei ist es fiir uns nicht wichtig zu untersuchen, inwieweit er
die Wissenschaften tatsichlich zu erncuern vermag — die heutige Forschung
ist im allgemeinen geneigt, seinen Erfolg nur gering anzuschlagen, weil er
durch seine grundsitzliche Riickwirtswendung zu den Autorititen der Ver-

! Vgl. unten Anm. 47. -
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gangenheit noch im Mittelalter steht und ihm ein selbstindiger Neuansatz
nicht gelingt. Einen zweiten wichtigen Ausdruck findet die neue Tendenz
darin, dafl nun die Humanisten in die Politik eintreten. Es lifit sich nach
1500 allenthalben beobachten, dafl in die entscheidenden Stellungen an den
Fiirstenhofen und in den groflen Reichsstidten humanistisch gebildete Man-
ner einriicken oder dafl die Inhaber dieser Stellungen sich nachtriglich huma-
nistisch bilden. Besonders auffallend ist, daff an den geistlichen Héfen, an
denen das humanistische Element, wie spiter Aleander beklagen mufi, be-
sonders stark vertreten ist, sogar die Bischéfe selber hiufig der neuen Be-
wegung huldigen. Man spiirt bei den Humanisten um 1510 einen neuen
starken Willen zur Bewiltigung der Welt, den das 15. Jahrhundert in dieser
Weise nicht gekannt hatte, auch wenn er von dem Aufsteigen des Biirger-
tums, mit dem die Friihgeschichte des Humanismus so eng verkniipft ist,
zweifellos starke Antriebe empfangen hat.?

Man darf sich nun freilich die Trennung zwischen den beiden Spielarten
des Humanismus, die wir zu charakterisieren versucht haben, am Anfang
des 16. Jahrhunderts noch nicht zu scharf denken, auch wenn sie von einem
Mann wie Zasius gelegentlich schon mit Betonung festgestellt werden kann.?
Oft entwickelt doch ein und derselbe Humanist — ich denke etwa an den
Augsburger Konrad Peutinger — neben seiner politischen Aktivitit tiefe
literarisch-wissenschaftliche Gelehrsamkeit, soda® man von einer ,inneren
Einheit von Bildungswelt und 6ffentlicher THtigkeit sprechen kann.* Cha-
rakteristisches Sinnbild dafiir jener reizende Brief der Konstanze Peutinger,
in dem sie threm Vater, als er 1521 seine Heimatstadt auf dem Reichstag
in Worms vertritt, die Sehnsucht seiner Biicher nach der Heimkehr ihres
Herrn beschreibt.’ Und in den Sodalititen, den Humanistenkreisen, die an
jedem Ort von einiger Bedeutung, in jeder wichtigeren Reichsstadt, an jedem
grofleren Hof bestehen oder sich jetzt bilden, finden sich Politiker wie Ge-
lehrte zusammen. Und sie tauschen, in lockerer Geselligkeit, ihre Ideale aus
und ihre Neuigkeiten, die von Stadt zu Stadt, von sodalitas zu sodalitas
fliegen in Briefen, die von einer schier unerschopflichen Mitteilsamkeir dik-
tiert sind, die doch das Grofle nicht kennt oder nicht sagt.

Es ist nicht unwichtig, zur Vervollstindigung unseres Bildes hinzuzu-
fligen, dafl eben damals, um 1510, auch die Universititen von der huma-
nistischen Bewegung in stirkerem Maf} beriihrt werden. Zwar hat der grofie
Rudolf Agricola schon in den achtziger Jahren des 15. Jahrhunderts in Hei-
delberg einen Kreis um sich geschart. Und die typischen Humanistenlekturen
fiir Poesie und fiir griechische und hebriische Sprache gibt es an den Hoch-

* Die alte Behauptung von E. Troeltsch, der Humanismus unterscheide
sich dadurch von der Reformation, dafl er ,soziologisch vollig unproduktiv® sei
(I—{;st. Zs. 110 ¢1913» 534), gibt von der historischen Wirklichkeit kein getreues
Bild.

8 A, Hartmanmn, Die Amerbachkorrespondenz 2 (1943) Nr. 503 a.

4 H. Lutz, Conrad Peutinger (Diss. Miinchen 1953) 148.

® E. Kénig, Konrad Peutingers Briefwechsel (Veroff. d. Komm. f. Erforsch.
d. Gesch, d. Reform. u. Gegenreform. 1/1, 1923) Nr. 210.
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schulen, die auf sich halten, schon seit lingerem. Jetzt beginnt aber auch das
neue praktische Interesse sich auszuwirken, und ein Mann wie der Jurist
Zasius in Freiburg hat bei seinen Horern lebhaften Erfolg.

Freilich bleibt der Einfluff des Humanismus auf das Leben der Univer-
sititen zunichst nur unbedeutend, wie ja allgemein im 15. und anfangen-
den 16. Jahrhundert die Hochschulen in Europa geistig keineswegs auf der
Héhe ihrer Zeit sind. Herbert Schoffler hat darauf hingewiesen, dafl die
grofen Entdecker, Nikolaus von Kues und Kopernikus, Kolumbus und
Gutenberg durchweg fern von den Universititen gewirkt haben.® Insbeson-
dere in einer Fakultit herrscht die Scholastik noch fast unbestritten, bei den
Theologen. Gerade in ihrer Mitte aber macht nun Martin Luther die um-
stiirzendste aller Entdeckungen, indem er das Evangelium, die Menschwer-
dung Gottes in Jesus Christus neu verstchen lernt, und er reiflc damit das
ganze Gefiige der abendlindischen Welt und damit auch den Humanismus
in eine neue Entwicklung.

Bevor wir uns der Reformationsbewegung selbst zuwenden, wollen wir
in einigen Sitzen festhalten, inwieweit Luther bis 1517 mit dem Humanis-
mus in Beziehung steht. Es ist heute wohl allgemeine Uberzeugung der For-
schung, dafl diese Beziehung nur sehr oberflichlich ist. Luther hat zwar schon
vor 1517 mit einigen Humanisten korrespondiert, neben Spalatin mit Mutian
und Scheurl; aber in beiden Fillen geht die Initiative zum Briefwechsel von
den andern aus, und Luther duflert sein Minderwertigkeitsgefiihl ihnen
gegeniiber viel spontaner und glaubwiirdiger, als das unter Humanisten
iiblich ist. In seiner Erfurter Zeit hat er allem Anschein nach zu dem dor-
tigen Humanistenkreis keine tieferen Beziehungen gehabt — man wird wohl
so weit gehen diirfen zu sagen: nicht haben wollen. Den Fiirsten der Huma-
nisten nennt der Wittenberger zwar im Mirz 1517 Erasmum nostrum,
dufert sich aber schon ein halbes Jahr vorher kritisch gegen dessen Ver-
stindnis der iustitia.” Dafl Luther andererseits die philologische Forschung
der Humanisten schitzte und sich fiir die Forderung der alten Sprachen an
der Universitit Wittenberg lebhaft einsetzte, ist ebenso bekannt wie seine
eifrige Benutzung des griechischen Neuen Testaments des Erasmus. Er hat
sich, wie Riickert sagt, ,mit rithrendem Fleiff auf die Hohe humanistisch-
sprachlicher Bildung gebracht®.® Doch war ihm all das nichts als Mittel zum
Zweck, und fiir das eigentliche Herzstiick des Humanismus, sein Lebensge-
fihl und die damit zusammenhingende Schitzung des Menschen, hatte er
durchaus kein Verstindnis. Und so ist denn auch Luthers reformatorische
Entdeckung — wie immer sie im einzelnen auch zu verstehen sein mag; die
Meinungen dazu sind bekanntlich sehr vielfiltie — jedenfalls nicht zu er-
kliren von der Gedankenwelt des Humanismus her; sie widerspricht ihr
vielmehr; sehr viel eher kénnte man sie die Entdeckung eines M6nchs nennen.

*H.Schoffler, Die Reformation (1936) 824, 7 WA Br. 1, Nr. 35. 27.
_ ®H. Riickert, Die Stellung der Reformation zur mittelalterlichen Univer-
sitt (1933) 22.

Zischr. fiir K.-G. 4
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Mit Recht feiert man, da man ja irgend ein Datum haben will, als Ter-
min des Anfangs der Reformation seit dem Jahr 1617 den Tag des Thesen-
anschlags an der Wittenberger SchloRkirche.® Halten wir fest, weil es fiir
unsere weiteren Ausfithrungen bedeutsam ist, daf dieses Ereignis, das am
Anfang der grofien Bewegung steht, eine normale Aktion im Rahmen des
spatmittelalterlich-scholastischen Universititsbetriebs ist, daf also die 95
Thesen nichts zu tun haben mit einem humanistischen Pamphlet wie etwa
den Dunkelminnerbriefen.

Dennoch fanden sie, wie wir wissen, aufierordentlichen Anklang. Luther
hat spiter, in der Riickschau, gesagt, sic seien ,schier in vierzehen tagen
durch gantz Deudsch land“ gelaufen;"® und wenn auch die relativ kleine
Zahl von Nachdrucken diese Behauptung etwas cinschrinkt, so ist dennoch
der Erfolg dieser scholastisch-wissenschaftlichen Schrift iiberaus merkwiirdig.
Leider lafit sich die Wirkung heute durch den Historiker nur noch sehr
liickenhaft verfolgen. Soviel sich aber sehen liflt, war entscheidend fiir den
Erfolg die Verbreitung der Thesen und die Zustimmung zu ihnen in den
humanistischen Sodalititen. Man wird sich vorstellen miissen, daf} die Schrift
auf ihrem Siegeszug von einem Humanistenkreis zum andern weiteremp-
fohlen und -geschickt wurde. Z. B. scheint Christoph Scheur! in Niirnberg
geradezu als Agent gearbeitet zu haben, er sendet die Thesen im Januar
1518 auch an Peutinger."* Und sie wurden sofort in Leipzig und Basel und
vielleicht in Niurnberg nachgedrudkt,”® also in Zentren der humanistischen
Bewegung.

Ganz offensichtlich findet Luther seine Anhingerschaft auch in den niich-
sten Monaten und Jahren in erster Linie in den Gemeinden der Humanisten.
Das soll zwar nicht heifien, daf er nur bei ihnen bekannt gewesen wiire:
Wir wissen, dafl schon seine frithen Schriften aus den Jahren vor 1520 in

® Ubrigens hat H, Vol z kiirzlich nachgewiesen, dafl der Thesenanschlag nicht
am 31. Oktober, sondern am 1. November 1517 stattgefunden hat (Dt. Pfarrerbl.
57 «1957» 457 f.); wir haben also 350 Jahre lang das Reformationsfest am falschen
Tag gefeiert! Vgl. dazu auch K. Algermissen in Catholica 12 (1958) 75—79.

10 1541 in Wider Hans Worst, WA 51, 540. Ahnlich redet immerhin auch schon
Ockolampad in der Schrift Canonici indocti Lutherani von 1519 von den Thesen,
quae statim mira celeritate per Germaniam sparsae et singulari favore a doctis-
simis quibusvis exceptae sunt. E.Staehelin, Das theologische Lebenswerk Jo-
hannes Oekolampads (Quellen u. Forsch. z. Ref. gesch. 21, 1939) 110. — Die Ver-
mutung von J. Luther, Vorbereitung und Verbreitung von Martin Luthers 95
Thesen (Greifsw. Stud. z. Lutherforsch. u. neuzeitl. Geistesgesch. 8, 1933) 38, die
alten Zeugnisse fiir die rasche Verbreitung der Thesen meinten eigentlich den ,Ser-
mon von Ablafl und Gnade®, pafit schlecht zu dieser Auflerung Oekolampads und
erscheint auch aus andern Griinden nicht iiberzeugend. Vorsichtiger J. Lortz, Die
Reformation in Deutschland 1 (*1949) 250: Der Sermon hat die Thesen ,ver-
dringt’.

** F. Frhr. v. Soden—J. K. F. Knaake, Christoph Scheurl’s Briefbuch 2
(1872) Nr. 156. Ubrigens hatte u. a. Eck durch Scheurl auch schon die sog. Giin-
therschen Thesen vom September 1517 erhalten (WA Br. 1, Nr. 46. 49), und viel-
leicht sind schon sie weiter verbreitet worden, als wir heute wissen. Ganz unbe-
kannt war Luther jedenfalls nicht, als er gegen den Ablaf schrieb.

 O. Clemen, Luthers Werke in Auswahl 1 (1933) 2 f.
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aulerordentlichem Maf verbreitet worden sind, und er war zweifellos schon
damals der gelesenste religigse Schriftsteller in Deutschland.’®* Doch ist es
nicht ohne Bedeutung, dafl diese Popularitit sich fast ausschlieflich auf kurze,
erbauliche Traktate griindete, nicht aber auf die polemischen Schriften,'* an
denen hingegen die Humanisten, wie sie immer wieder schreiben, ihr beson-
deres Vergniigen fanden. Es gibt in jenen ersten Jahren noch keine eigent-
liche lutherische Bewegung im Volk, und nur von auffallend wenigen Flug-
schriften und Predigern horen wir, sie hitten schon damals Luthers Gedan-
ken aufgenommen und weitergegeben. Luther ist hier noch nicht als Partei-
fiihrer, sondern als Seelsorger bekannt. -

Anders bei den Humanisten. Sie begeistern sich seit dem Thesenanschlag
fiir ihn, schliefen sich mit thm zusammen und machen seine Sache zur Par-
teiangelegenheit, sie treiben ihn durch ihren Beifall und durch ihre Beitrige
yorwirts, sie tragen seinen Namen auch in die Ratsstuben und Fiirstensile,
so dafl er zuletzt, allerdings in grofilerem Ausmafl erst nach 1520, auch zu
einem Faktor in der Rechnung der Politiker wird. Die Humanisten sind
der einzige geschlossene Kreis von Menschen, der sich schon in den ersten
Jahren hinter Luther stellt, und es kann keinen Zweifel dariiber geben, daff
sie, die damals, lauter als ihnen zukam, die 6ffentliche Meinung in Deutsch-
land reprisentierten, entscheidenden Anteil daran haben, daff die refor-
matorische Bewegung, gegen Luthers Willen, aus der Obskuritit der Win-
keluniversitit Wittenberg ans Licht getragen wurde. Luthers Sache wire
ohne die Zustimmung der Humanisten nicht zum Sieg gekommen.

Wie aber sah diese Zustimmung aus? Am stirksten fillt auf, wie um-
fassend und allgemein sie ist. Wir kennen kaum einen Humanisten, von
den Grofen der alten Generation, den Reuchlin, Erasmus, Wimpfeling,
Zasius, Pirckheimer, bis zu den Jungen, der nicht in diesen ersten Jahren
cinmal mindestens ein freundliches Wort tiber Luther gesagt hitte, Und mit
welcher Freude begriifien ithn die Mosellan und Capito, Crotus Rubeanus
und Adelmann, Beatus Rhenanus und Amerbach! Mit welcher Begeisterung
schworen Bucer und Hutten ihm zu! Und mit welcher Wirme stimmen ihm

B Vgl dazu H. Dannenbauer, Luther als religisser Volksschriftsteller
(Samml. gemeinverstindl. Vortr. u. Schriften 145, 1930). — Immerhin klinge die
Behauptung von Scheurl, Luther sei der beriihmteste Mann in Deutschland (v.
Soden-Knaake a.2.0. Nr. 174), im November 1518 noch etwas iibertricben —
Scheur] gibt eben wieder, was er bei seinen humanistischen Freunden gehére hat.
Das gleiche gilt doch wohl auch fiir die Auflerung des Zasius vom Dezember 1519:
Helvecia tota, Constancia, Augusta, bona pars Italie a Luthero pendet (K. Gil-
lers, Der Briefwechsel des Conradus Mutianus ¢Geschichtsqu. d. Prov. Sachsen 18,
1890y Nr. 587), und, jetzt freilich nur noch hinsichtlich der Zahlenangabe, fiir die
bekannte Meldung Aleanders vom Wormser Reichstag: ,Neun Zehnteile (der
Deutschen) erheben das Feldgeschrei: ,Luther!, und fiir das iibrige Zehntel, falls
ihm Luther gleichgiiltig ist, lauter die Losung wenigstens: ,Tod dem rdmischen
i‘é‘)ﬁe!‘ “ (Ubers. von P. K alkof f, Die Depeschen des Nuntius Aleander ¢21897>

¢ " Vgl die Nachweise bei Dannenbauer a.a.0. 38 ff.,-dazu 31 f.



52 Untersuchungen

auch solche Ménner bei, die bald bittere Gegner werden, wie Cochldus und
Fabri.’®

Kein Zweifel, sie halten Luther fiir einen der Thren. Das haben sie oft
genug ausgesprochen. In seinem berithmten ausfithrlichen Bericht vom 1. Mai
1518 iiber Luthers Heidelberger Disputation schreibt der junge Martin
Bucer an Beatus Rhenanus tiber Luther: Cum Erasmo illi conveniunt omnia,
quin uno hoc praestare videtur, quod quae ille duntaxat insinuat, hic (sc.
Luther) aperte docet et libere.!® Und die Behauptung Huttens, wiirde der
Wittenberger auch tausendmal umgebracht, es erstiinden hundert neue
Luther,” wird 1521, als Luther verschwunden ist, von Albrecht Diirer in
eigenartiger Weise aufgenommen: Er meint, nun miisse Erasmus von Rotter-
dam an die Stelle des Totgeglaubten treten.'®

Um diese Urteile zu verstehen, ist es aufschlufireich, dafl an Luther fast
iiberall eine Eigenschaft gepriesen wird, manchmal keine andere als nur
sie: seine Klugheit und Gelehrsamkeit. Man lese nur einmal die begeister-
ten Berichte Melanchthons oder Mosellans iiber die Leipziger Disputation *
oder hore, wie schon 1518 Franz Irenicus feierlich verkiindigt: Omnibus. ..
Germanis antesignanum Martinum Lutherum . . . appellare honoris gratia
voluimus ob egregiam eruditionem a tali viro aucupatam.”® Und so kann
denn auch bei der Betrachtung der Anhdnger des Wittenbergers Bernhard
Adelmann in Augsburg geradezu doctus und Lutheranus identifizieren.?
Video mundum resipiscere, ruft Beatus Rhenanus aus,* und der Konstanzer
Dombherr Johann von Botzheim, glihender Verehrer des Erasmus, preist
Luther als den Mann, der nun, nachdem alle andern Wissenschaften schon
erneuert sind, endlich auch die Theologie nachfiihrt.®

Dagegen ist eine Bemerkung wie die Oekolampads von 1519, Luther
habe mit seiner Auslegung des Dekalogs bewirkt, ut . . . nos sublimius de
Christo, sanctius de evangelio sentiremus . . . parum, imo nihil nobis, mul-
tym, imo omnia Christo deo tribueremus,?* in der Frithzeit in Humanisten-
kreisen ebenso eine Ausnahme wie die Feststellung des Zasius, schon nach

16 Selbst Eck war ja zunichst nicht ganz und gar feindlich. Vgl. seinen Brief
vom 13. 10. 1518 bei H. Ankwicz v. Kleehoven, Johann Cuspinians Brief-
wechsel (Verdff. d. Komm. z. Erforsch. d. Gesch. d. Reform. u. Gegenref. 1/2, 1933)
Nr. 38.

16 A Horawitz—XK. Hartfelder, Briefwechsel des Beatus Rhenanus
(1886) Nr. 75.

17 Bei Aleander: Kalkoff a.a.0. 150.

8 F. Leitschuh, Albrecht Diirer’s Tagebuch der Reise in die Niederlande
(1884) 84.

19 Briefw. Melanchthons 1 (Corp. Ref. 1) Nr. 43. J. Schilter, De libertate
ecclesiarum Germaniae (1683) 840 ff.

20 Zit. bei K. Bauer, Die Wittenberger Universititstheologie und die An-
finge der deutschen Reformation (1928) 62.

2L Bei Bauer a.a.0. 63. Vgl. auch oben Anm. 10.

22 An Zwingli, 26.12.1518: Briefw.Zwinglis 1 (Corp.Ref.94) Nr. 53 —
Horawitz-Hartfelder a.a.0. Nr. 83.

2 WA Br. 2, Nr. 264.

# In der oben Anm. 10 erwihnten Schrift. Staehelin a.2.0. 109,
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seiner Abwendung von dem Reformator, Luther habe ihn immerhin gelehrt,
aliquanto verius Christum sequi* Was Luther eigentlich will, ist seinen
humanistischen Anhingern damals selten auch nur sichtbar geworden. Und
nur mit einem gewissen Befremden * registriert Bucer in jenem schon ge-
nannten Bericht aus Heidelberg, dafl Luther in seinen Disputationsthesen,
seinen Paradoxa, den freien Willen des Menschen geleugnet habe.

Dagegen gab es bestimmte Forderungen Luthers, die mit denen der
Humanisten nah zusammenliefen und ihr Verwandtschaftsgefithl erkldren.
Ich hebe zwei heraus, die am hiufigsten genannt werden. Einmal Luthers
Verwerfung der Scholastik. Sitze des Reformators wie der in den Giinther-
schen Thesen: Totus Aristoteles ad theologiam est tenebrae ad lucem,* oder
in cinem Brief an Lang von 1517: Theologia nostra et S. Augustinus pro-
spere procedunt . . ., Aristoteles descendit paulatim,* sind einem Huma-
nisten aus der Seele gesprochen. Ist doch auch fiir Erasmus und seine Freunde
der Kampf fiir die Einfachheit, Reinheit und Verniinftigheit des Christen-
tums ein bitterer Kampf gegen die Lebensfremdheit des scholastischen
Systems, seine Dunkelheit und Quellenferne und die Borniertheit seiner
zeitgendssischen Vertreter. So schreibt jetzt z. B. Mosellan in dem schon
erwihnten, enthusiastischen Bericht iiber die Leipziger Disputation: Ille
(Luther) Philosophiam Aristotelicam . . . ex theologorum theatro explo-
dit;® und Melanchthon bezeichnet dieselbe Disputation als Kampf des Ur-
christentums mit Aristoteles.® Die Humanisten begeistern sich daran, dafl
Luther die Theologie aus der abstrakten Spekulation wieder zum Menschen
und zum Leben selbst zuriickfiihrt.

Die zweite Neuerung Luthers, die die Humanisten fiir ihn in besonde-
rem Mafle einnimmt, ist mit der ersten verwandt: Es ist die Neuentdeckung
und Verherrlichung der Heiligen Schrift. Es ist klar, dafl sie die Méanner,
denen Erasmus das Ad fontes zugerufen hatte, in tiefer Weise begeistern
mufite. Man wird aber umgekehrt auch sagen miissen, dafl Luther sein
Schriftprinzip, die Verwerfung der Berufung auf zwei Quellen, Schrift
und Tradition, nur einer Zeit einleuchtend machen konnte, die durch die
humanistischen Gedanken bereits vorbereitet war; fiinfzig oder hundert
Jahre vor Luther wiren (und waren) entsprechende Reformvorschlige un-
verstanden geblieben,

Beide eben erwihnten Gedanken Luthers unterscheiden sich nun aber
von den entsprechenden Forderungen der Humanisten in entscheidenden
Punkten. Im Fall der Scholastik bemingelt der Reformator nicht so sehr
die Verdunkelung der wahren Theologie durch die Philosophie des Aristo-

% Gillers a.2.0. Nr. 587. — Dasselbe gilt fiir Lazarus Spenglers Verherrlichung
der Rechtfertigungslehre Luthers im Jahr 1519. Vgl. dariiber H. v. Schubert,
Lazarus Spengler und die Reformation in Niirnberg (Quellen u. Forsch.z. Ref.
gesch. 17, 1934) 189 ff.

% Vel. das Urteil von J. W. Baum, Capito und Butzer (Leben u. ausgew.
Schr. d. Viter ... d. ref. Kirche 3, 1860) 99. =

%1 These 50. WA 1, 226. * WA Br. 1, Nr. 41 2 Schilter 2.a.0. 843.

A% o Anim.. 19,
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teles als vielmehr ihre Verkehrung in eine theologia gloriae. Und im Fall
des Schriftprinzips ‘ist das sola scriptura zweideutig: Fiir die Humanisten
hat es einschlieRenden (nicht ohne die Schrift), fiir Luther ausschliefenden
Sinn (allein mit der Schrift); denn nicht ihre Altertiimlichkeit macht dem
Reformator die Bibel wert, sondern ihre Botschaft, durch die sie verbum
pro me wird.

Aufs ganze gesehen wird man sagen kdnnen, daff die Humanisten, Luther
gegeniiber, auf dem Boden des mittelalterlichen Katholizismus stehen, und
die alte Kirche wufite sicherlich ganz gut, weshalb sie die humanistischen
Angriffe, im Gegensatz zu denen Luthers, immer mit einigem Gleichmut
ertragen hatte, ja weshalb sie, indem ihre fithrenden Ménner in ganz Europa
selbst Humanisten wurden, sogar angefangen hatte, die humanistische Be-
wegung sich einzugliedern. Es ist ein tiefes Sinnbild fiir diese Zusammen-
gehorigkeit von Humanismus und rémischem Katholizismus gegen Luther,
wenn Erasmus im Jahr 1516 seine Ausgabe des Neuen Testaments in der
Widmung an Leo X. mit dem gewaltigen Bau des Petersdoms vergleicht —
mit jenem Bau also, der die irdische Macht und Herrlichkeit der romischen
Kirche aufs vollkommenste spiegeln soll und an dem doch, im buchstib-
lichen Sinn, die Einheit und Herrlichkeit dieser Kirche eben damals zer-
bricht.

Es ist ein produktives Mifiverstindnis, das die Humanisten zu Verehrern
Luthers macht und damit, so wird man sagen diirfen, die Reformation aus
der Sache eines einzelnen zu einer Umwilzung der Weltgeschichte. Luther
selbst ist an diesem Mifiverstandnis nicht unbeteiligt. Er hat nach 1517 sich
durchaus um Kontakt mit den Humanisten bemiiht. Er unterzeichnet seine
Briefe eine Zeit lang mit Eleutherius,® er schreibt an Reuchlin und Eras-
mus.* Dem Reformator wird der Abstand, der ihn von den Humanisten
trennte, nicht klar gewesen sein. Das zeigt sich auch in seinem Verhéltnis zu
Melanchthon, nachdem dieser 1518 nach Wittenberg gekommen war: Luther
hat es ja zweifellos ernst gemeint, wenn er gelegentlich erklirt hat, er miisse
hinter jenem zuriicktreten wie Johannes der Tdufer hinter Christus.®

Nichtsdestoweniger konnte das ungleiche Biindnis, so wie es war, keinen
Bestand haben. Je mehr sich die neuen Gedanken festigten, je mehr Stiicke
des Alten, und nicht nur der Theologie, sondern auch der kirchlichen Praxis,
Luther angriff und verwarf, je mehr andererseits die Vertreter der romi-
schen Kirche ihre Position ausbauten und sicherten und damit schlieflich
Luther von sich abtrennten, desto deutlicher mufite es fiir die Humanisten
werden, dafl der Wittenberger doch nicht einfach ithr Parteiginger war und

3 Zum ersten Mal am 31. 12. 1516. WA Br. 1, Nr. 31 — nicht erst seit dem
Thesenanschlag (so u.a. Bauer a.2.0. 133).

32 WA Br. 1, Nr. 120. 163.

33 WA Br. 2, Nr. 327. Zugleich ist an der Stelle auf das Elia-Elisa-Verhiltnis
angespielt. — Vgl. auch Luthers Auflerung in Worms 1521, gegeniiber dem Erz-
bischof von Trier: ,,Ich bin nur einer von den Kleinsten; es wiirden zwanzig andere
fiir mich auftreten, die viel gelehrter wiren...* Zit. bei Lortz a.a.0. 51.
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dafy sich ihre bisherige Sympathie in Entscheidung fiir oder gegen ihn ver-
wandeln mufite.

Genau genommen offenbart der Humanismus in dieser Situation erst
sein eigentliches Wesen. Die evangelische Bewegung beginnt nach 1520, ihm
zu entgleiten. Luther wird jetzt vom Volk und von den Politikern getragen.
Der Humanismus vermag den Kampfparolen der beiden groflen Parteien
aber auch keine dritte, mitreiflende Losung entgegenzustellen: Die Liebe zur
Antike hat keine Anzichungskraft mehr, die akademische Jugend schiebt,
iibrigens zum Entsetzen Melanchthons, die humanistischen Studien einfach
beiseite,** fiir den vagabundierenden Poeten und Weltenbummler hat die
neue Zeit, geradezu von einem Tag auf den andern, kein Verstindnis und
keine Verwendung mehr: Als selbstindige Bewegung zerbricht der Huma-
nismus, und nur an wenigen, besonders begiinstigten Stellen, z. B. in Basel,
aber auch in den Niederlanden, kann sich eine eigentlich humanistische Tra-
dition durch die Jahrhunderte halten.?® Des Erasmus Traum von dem herr-
lichen Reich der bonae literae ist fiir immer ausgetriumt. Aber indem die
Humanisten sich nun auf die beiden groflen Parteien verteilen, durchdringen
sie diese, hier schwicher, dort stirker, mit ithrem Geist und becinflussen
deren weitere Entwicklung aufs nachhaltigste. So bleibt der Humanismus
lebendig nicht als System fester Gedanken, aber durch seine geistige Grund-
haltung, und er kann manches von dem weitergeben, was seine Eigenart
ausmacht.

Unsere Aufgabe ist es, die Anfinge dieser Entwicklung nachzuzeichnen.
Versuchen wir daher noch, die Gesetze festzustellen, nach denen diese Spal-
tung und Aufteilung der humanistischen Bewegung nach 1520 sich vollzog.

1. Bei vielen Humanisten bewahrte sich, dafl ihre religiosen Vorausset-
zungen letzten Endes katholisch waren. Keiner von ihnen war zwar mit der
Theologie und dem Leben der romischen Kirche so vertraut gewesen wie
der Monch Martin Luther, aber keiner hatte ihr deshalb audch, trotz aller
bosen Worte, so grundsitzlich abgesagt wie er. So brachten sie es jetzt fer-
tig, alles, vieles oder wenigstens manches von dem zu widerrufen und zu
verwerfen, was sie frither gegen die alte Kirche gesagt hatten, und anzuer-
kennen, was sie frither mit Hohn und Abscheu beschimpft hatten, und sie
wurden nun tatsdchlich noch gute oder halbwegs gute Katholiken. Ja, die
alte Kirche gewinnt fiir viele von ihnen neue Tragfihigkeit, und bei man-
chen, z. B. bei Erasmus, hat man den Eindruck, dafl sie erst jetzt schitzen
lernen, was sie an der Kirche haben.

2. Denn die reformatorische Bewegung droht, so scheint es ihnen, schon
seit Luthers umstiirzenden Schriften des Jahres 1520, stirker noch seit den
Schwirmerunruhen und endgiiltig seit dem Bauernkrieg in offenen Aufruhr

# Vgl. die interessanten Ausfithrungen dazu bei W. H. Neuser, Der Ansatz
der Theologie Philipp Melanchthons (Beitr. z. Gesch. u. Lehre d. Ref. Kirche 9,
1957) 34,

% Vel. W. K aegi, Humanistische Kontinuitit im konfessionellen Zeitalter
(Schr. d. Freunde d. Univ. Basel 8, 1954).
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auszuarten. Homo omnium sum quietissimus, hilt Christoph Scheur]l da-
gegen,’® Erasmus empfiehlt Luther schon 1519 civilis modestia,”” und Mutian
stellt fest: Ego phanaticos lapidatores non amo.*® Da verspricht die alte
Kirche, vielleicht sogar mit Hilfe einer schtnen Pfriinde, doch immer noch
mehr Mufle fiir die Studien und ruhige Gelegenheit, das Christentum durch
in der Stille titigen, beharrlichen Einfluf zu reinigen. Und auch bei den
Minnern, die neben den hauptsichlich literarisch-religids interessierten Hu-
manisten stehen und das Studium der Antike fiir die Praxis fruchtbar machen
wollen, tritt der Bereitschaft zur Tat der Widerwille entgegen, die alte Ord-
nung von Recht und Gerechtigkeit mit Gewalt umzustiirzen. So bleiben
gerade die Juristen und Politiker unter den Humanisten Luther gegeniiber

hiufig auffallend spréde.

3. All das wird in einer iiberraschenden Weise beleuchtet, wenn man
von Herbert Schoffler erfihrt, eine wie grofle Bedeutung fiir die Geschichte
der reformatorischen Bewegung das Generationenproblem hat. Luther
war am Tag des Thesenanschlags ein durchaus junger Mann von knapp
34 Jahren; fast alle seine Anhinger aber, die in Wittenberg oder aufler-
halb hervortreten, sind jiinger als er; Luthers katholische Gegner der
ersten Zeit sind dagegen bis auf Eck durchweg idlter als der Reformator.
Die Dozentenschaft der Universitit Wittenberg, die im grofen und gan-
zen hinter Luther stand, ist wihrend der Kampfjahre, nach den Worten
Schoftlers, ,der jugendlichste Lehrkérper wohl der gesamten deutschen Uni-
versitatsgeschichte®; die theologischen Fakultiten der Universititen K&ln,
Lowen und Paris, die Luther als erste verwerfen, sind dagegen iiberaltert.”
Die Universitit Wittenberg hat in den Jahren nach 1517 eine stindig wach-
sende Studentenzahl, und die Stadt beherbergt zeitweise beinahe soviel
Studenten wie Einwohner: sie ist wohl, so meint Schoffler, ,die allerjugend-
lichste Stadt, die jemals in der deutschen Geistesgeschichte das Wort ergrif-
fen hat“;* simtliche andern Universititen im deutschen Sprachgebiet, von
denen bekanntlich nicht eine einzige bereit ist, der Reformation beizutreten,
erleben dagegen ein rapides Absinken ihrer Frequenz, miissen z. T. sogar
ihre Tore schliefen. Die Reformation erscheint als eine Aufstandsbewegung
der jungen Generation gegen die alte.

Die Beobachtungen Schofflers bestitigen sich, wenn wir die Spaltung des
Humanismus durch die Reformation fiir sich ins Auge fassen. Fast nur solche
Humanisten fallen Luther zu, die jiinger sind als er; alle groflen Minner
der dlteren Generation, Erasmus, Reuchlin, Zasius und Wimpfeling, Pirck-
heimer und Peutinger, wenden sich im Lauf der Zeit von ihm ab. Ein Mann
wie der spitere Straflburger Reformator Capito, einige Jahre dlter als Luther,
zbgert den Ubertritt zu ihm auflerordentlich lange hinaus, so daff er noch
1523 in Wittenberg als Judas beschimpft wird.** Ubrigens lafit sich der Satz:

3% v, Soden-Knaake a.a.0. Nr.214. 37 WA Br. 1, Nr. 183.

8 Gillers a.a.@. Ne 620, % Schottler 2.0, 3746 200, 37

4 P.S. Allen, Opus epistolarum Des. Erasmi Roterodami 5 (1924) Nr. 1374.
Vgl. Nr. 1368,
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Die Reformatoren sind die Jungen, nicht umkehren: Es gibt durchaus viele
junge Humanisten, die nicht evangelisch werden.

Die Erklirung dieses Phinomens ist nicht schwer. Es liegt im Wesen
der Revolution, dafl sic von den Jungen gemacht wird und dafl die Alten
ihr miftrauisch gegeniiberstehen — weil sie gegen neue Ideale skeptisch
sind, weil sie sich den Jiingeren nicht beugen wollen, weil sie die Ruhe lie-
ben, In unserem Fall kommt, wie mir scheint, zweierlei hinzu. Einmal sind
einige wichtige Gegenstinde des Streits in der ersten Zeit gerade solche Fra-
gen, um deretwillen junge Leute auf die Barrikaden steigen konnen: Frei-
heit von Klostergeliibden und Zédlibat, Autorititsgedanke und Erbsiinden-
lehre.® Zum zweiten erklirt sich die Art der Spaltung des Humanismus
auch aus der Eigenart seiner Geschichte. Die humanistischen Errungenschaf-
ten, Neubelebung der Antike und Freiheit, sind von den Ménnern der alten
Generation erobert worden. Die Jungen dagegen, ihre Schiiler, haben meist
nur gelernt, kaum noch selbst ernsthaft gekimpft. So liegen ihnen die huma-
nistischen Ideale weniger am Herzen als ihren Lehrern, und sie geben sie
leichter hin. Die Lehrer ihrerseits sind nicht bereit, ihre Eroberungen durch
eine zweite Revolution aufs Spiel zu setzen.

4. So befillt denn auch keineswegs jeden Humanisten beim Anblick
der Neuerungen der Reformation Angst um die Ordnung. Vielmehr ist
Luthers Kampf gegen das Alte fiir viele junge Leute gerade ein Grund, sich
dem Wittenberger endgiiltiz anzuschliefen. Sie lernen von Luther, dafl die
Kritik an dem romischen Wesen viel tiefer begriindet werden kann als mit
humanistischen Gedanken, und sie lernen, wie man vom bloflen Kritisieren
zum erneuernden Handeln kommen kann. Das hat kein anderer als Zwingli
einmal mitten in einer Abendmahlschrift gegen Luther ausgesprochen.® Es
ist deutlich, dafl Luther bei diesen Minnern die Freude an der Praxis an-
sprechen kann, die wir als einen eigenartigen Zug im Bild des Humanismus
nach 1500 feststellten, und dafl der Reformator diese Humanisten, und zwar
Literaten, Wissenschaftler und dann und wann auch Politiker, anziehen
kann, weil er ihrem eigenen bewufBSten oder unbewufiten Wunsch neue Kraft
gibt.* Umgekehrt wird man sagen miissen, daff auch Luther, in seiner For-
derung nach duferer Neugestaltung von Kirche und Welt, fiinfzig Jahre
vorher, ohne die Vorbereitung durch den Humanismus, vermutlich wenig
Gefolgschaft gefunden hitte. Dafl Luther hier an eine bei seinen humanisti-
schen Anhingern schon vorhandene Dynamik ankniipfen kann, zeigt sich ja
daran héchst deutlich, daff die Reformation iiberall dort, wo ehemalige
Humanisten sie bestimmen, das Alte besonders radikal umstiirzt — man
denke nur daran, dafl im Winter 1521/22, als die Schwirmer in Wittenberg

# Tn der Amica exegesis von 1527, Zwinglis Werke 5 (Corp. Ref. 92) 721 ff.

4 Andererseits fithren, wie neuerdings besonders W. Lipgens, Kardinal
Johannes Gropper (Ref. gesch. Stud. u. Texte 75, 1951), herausgestelle hat, die-
Jenigen jungen Humanisten, die sich fiir die alte Kirche entscheiden, diese iiber die
blofe Neinsagerei der ersten Polemiker hinweg zur inneren Reform und zur
Gegenreformation.
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herrschen, Luthers Freunde dort, Melanchthon und Justus Jonas, mehr oder
weniger deutlich mit den Propheten sympathisieren. Dabei weichen sie von
den theologischen Gedanken des viel konservativeren Luther ebenso ab wie
Zwingli in Ziirich und die fast durchweg vom Humanismus herkommenden
Reformatoren in Siiddeutschland und der Schweiz, wenn sie gewaltsam und
radikal Bilder und Messe beseitigen. Und einer der wichtigsten, theologischen
Unterschiede zwischen der von Zwingli bestimmten Reformation und der
Reformation Luthers ist die scharfe Betonung des Gemeindeprinzips bei dem
Schweizer gegeniiber der Herausstellung des Amts in Wittenberg. Freilich
werden diese Unterschiede zwischen Ziirich und Wittenberg auch noch durch
andere Griinde erklirt, die in der Eigenart der siiddeutsch-schweizerischen
Reformation als Stadt-Reformation im alten Kulturland gegeniiber Luthers
Werk als Universitits-Reformation im Kolonialgebiet liegen. Aber das niher
auszufiihren, libersteigt die Grenzen unseres Themas.

Die Humanisten, die auf die Dauer evangelisch werden, lassen sich nun
aber von Luther viel tiefer ergreifen als bei der ersten Begeisterung. Sie
{ibernehmen von ihm nicht mehr bloff die Ergebnisse, sondern auch die Be-
griindung, sie lernen, dafl der Mensch im Glauben an Gottes Vergebung frei
wird zum Tun. In diesem Zusammenhang ist es bemerkenswert, dafi die
meisten von ihnen zwischen 1518 und 1523 ihren Beruf oder wenigstens
ihre Titigkeit wechseln — iibrigens im auffallenden Unterschied von Luther
selbst, der von 1512 bis zu seinem Tod seinen Beruf nicht geindert hat. Im
allgemeinen dringen sie ins Pfarr- und Predigtamt. Diese Feststellung ist,
wie mir scheint, wichtig, denn sie zeigt, einen wie tiefen, umstiirzenden Ein-
druck Luther macht. Es ist zwar richtig, dafl keiner seiner Anhinger den
Durchbruch vom Alten zum Neuen in solcher Tiefe durchlebt wie Luther;
sicherlich hatte kaum einer unter den jungen und alten Humanisten dieselbe
Sehnsucht nach dem gnidigen Gott, dasselbe Siindenbewufitsein wie Luther;
_und wer von ihnen konnte also die ganze Seligkeit der Entdecsung Luthers
begreifen, daff Gott in Christus unsere Gerechtigkeit werde?! Dennoch kann
uns die Bereitschaft dieser Minner, um des Evangeliums willen ihre alte
Lebensordnung aufzugeben und eine womdglich gefihrliche Tatigkeit auf-
zunchmen, davor warnen, die Kontinuitit von Humanismus und Reforma-
tion zu iibertreiben. Der Ubergang zu Luther erscheint bei den meisten
Humanisten als echte Bekehrung, als Anerkennung der majestitischen Autori-
tit Gottes, begleitet von dem neuen Willen, Gott gehorsam zu dienen.®

Wir stehen am Ende der historischen Untersuchung. Versuchen wir uns
nun noch klar zu machen, welche Bedeutung ihre Ergebnisse haben.

4% Das hat fiir Vadian sehr schén W. N i f, Vadian und seine Stadt St. Gallen
2 (1957) 163, herausgearbeitet. Vgl. auch die allerdings m. E. etwas iiber das Ziel
hinausschiefenden Darlegungen von A. Rich, Die Anfinge der Theologie Huld-
rych Zwinglis (1949).
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Zunichst: Die reformatorisch-kirchliche Bewegung bietet um 1530 das
erstaunliche, merkwiirdigerweise m. W. bis heute noch nie deutlich gesehene
Bild, dafl ihre zehn oder zwanzig wichtigsten geistlichen Fiihrer samt und
sonders aus dem Humanismus herkommen, den einen Luther ausgenommen
und — neben dem lingst zur Randgestalt gewordenen Karlstadt — den
Wittenberger Kollegen und ersten Anhdnger Nikolaus von Amsdorf, der
denn auch ein besonders geliebter Freund des Reformators wurde — und es
wie kein anderer verstand, dessen Entdeckungen in die alten Formen der
Scholastik zu giefen. Es liegt auf der Hand, daf die gelegentlich gedufierte
Meinung, der Humanismus habe fiir die Reformation keine Bedeutung,*
sich so schlechterdings nicht halten l4ft. Luther hat bei den Humanisten die
erste Resonanz und die dauernde Anhingerschaft gefunden, die seine Sache
erst zur umfassenden Bewegung machte und ohne die er ebenso gescheitert
wire wie mancher andere, der vor ihm gegen die alte Kirche aufgestanden
ist. Man wird scharf formulieren miissen: Ohne Humanismuskeine
Reformation?

Selbstverstindlich ist es fiir die Geschichte der reformatorischen Bewegung
auferordentlich folgenreich gewesen, dafl sie weithin von Humanisten ge-
tragen wurde. Wir wollen abschlieflend in groben Strichen noch einiges fest-
halten, wobei die Fernwirkung des Humanismus auf die Entstehung der
protestantischen Orthodoxie — und, auf katholischer Seite, auf die Ent-
stehung der Gegenreformation — wie auch scine Bedeutung fiir die Ge-
schichte der Einigungsversuche zwischen den Parteien aufler Betracht blei-
ben sollen.*®

Es liegt auf der Hand, dafl die Reformation humanistische Gedanken
aufgenommen hat. Wenn auch zweifellos die Bindung an die humanistische
Gedankenwelt bei den einzelnen Reformatoren nach Art und Ausmafl un-
gleich war, so unterschieden sie sich doch darin von Luther, dal — ganz
allgemein und moglichst ohne unzulissige Schematisierung gesagt — fiir sie
alle, nicht aber fiir ihn, die Freude an der Kraft des Menschen einmal etwas
bedeutet hat. Die neue Entdeckung der Barmherzigkeit Gottes und unserer
Unfshigkeit vor Gott hat das humanistische Erbe gewif8 nicht cinfach aus-
getilgt.

- 4% So z.B. C. Neumann in Dt Vjschr. f. Lit. wiss. u. Geistesgesch. 12 (1934)
6.

47 Am Rand sei vermerkt, dafl die erste Aufnahme Luthers in den romanischen
Lindern gleichfalls durch Humanisten erfolgte. Allerdings ist hier die erste Be-
geisterung, naturgemif, nicht so allgemein wie in Deutschland.

% Dazu grundlegend R. Stupperich, Der Humanismus und die Wieder-
vereinigung der Konfessionen (Schr. d. Vereins f. Ref. gesch. 160, 1936). — Auch
auf die Frage nach der Bezichung der tiuferisch-spiritualistischen Bewegungen der
Reformationszeit zum Humanismus kann ich nicht eingehen. Vgl. dazu zuletzt,
aber noch nicht erschopfend, R. K reider, Anabaptism and Humanism, in Men-
non. Quart. Rev. 26 (1952) 123—141,
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Vielleicht wirft diese Feststellung Licht auf die Tatsache, dafl sozusagen
alle andern Reformatoren der ersten Generation in bestimmten theologischen
Fragen von Luther abweichen und, unbeabsichtigt, eine gemeinsame Front
gegen ihn bilden. Das ist doch wohl an zwei Stellen deutlich der Fall: Ein-
mal in der Rechtfertigungslehre, wo fast regelmifig, bei aller grundsitz-
lichen Beibehaltung und Anerkennung des sola gratia und sola fide, das I'n-
teresse von der Justifikation wegriickt zur Heiligung. Und es ist charak-
teristisch, daf} spdter, im majoristischen Streit, die extreme Formel, gute
Werke seien schiddlich zur Seligkeit, von keinem andern als Amsdorf ver-
treten wird. Die zweite Abweichung findet sich im Abendmahlsverstindnis:
Man wird wohl sagen diirfen, dafl Luthers eigentliches Anliegen bei seinem
Kampf fiir die Realprisenz, nimlich die Gegenwart des lebendigen Christus
festzustellen zum Trost fiir uns, von keinem Zeitgenossen, weder Freund
noch Feind, wirklich begriffen worden ist.*® Vielleicht 1ifit sich von hier aus
der Unterschied der iibrigen Reformatoren zu Luthers so zusammenfassen,
dafl sie, herkommend aus einer optimistischen, einigermaflen geordneten
Daseinssicherheit, das Bediirfnis des Moénchs Luther nach Vergebung und
Trost nicht bis in die Tiefe hinein begreifen und also auch die Trostungen,
die er in der Bibel gefunden hatte, nicht als so befreiend und gewichtig
anschen konnten. Freilich — viel ist mit dieser Antwort nicht erklirt; denn
Luther hatte ja, zu einer Zeit, als ihm zweifellos die Moglichkeit geboten
war, Humanist zu werden, das Kloster gewihlt. Andererseits aber verlie-
fien die Humanisten ihre so sichere Ordnung und folgten ihm.

Wir haben also mit unserer Untersuchung die schwere Frage nach dem
Ursprung der Reformation nicht beantwortet, wir sind ihrer Klirung in
gewisser Hinsicht sogar ferner als vorher. Es 138t sich ja durchaus denken,
daf alles ganz anders gekommen wire; dafl Luther lebenslang ein kleiner
Professor geblieben wire, der vielleicht mit der kirchlichen Behorde dann
und wann aneinandergeriet, der aber doch auflerhalb seiner Universitat und
seines Ordens kaum bekannt wurde; und dafl umgekehrt die allgemeine
Erregung am Anfang des 16. Jahrhunderts sich nicht um Luther konzen-
triert hitte, sondern daf sie auseinandergeflossen wire, dafl es da und dort
soziale Aufstinde, dafl es sektiererische Separation der Frommen und neues
Heidentum der Humanisten gegeben hitte und eine allmihlich immer wei-

9 Vielleicht bildet der Wiirtctemberger Johann Brenz eine gewisse Ausnahme.
O. Fricke, Die Christologie des Johann Brenz (Forsch.z. Gesch. u. Lehred.
Prot. 1/3, 1927), hat gezeigt, dafl dieser Mann, der doch auch ein typisches Hu-
manisten-Studium hinter sich hatte, Luther theologisch besonders nahegekommen
ist. Das wird jetzt bestitigt durch den Aufsatz von F. W. Kantzenbach, Die
Bedeutung des Theologen Johannes Brenz fiir eine Theologie der Anfechtung, in:
Das Wort Gottes in Geschichte und Gegenwart (1957) 160—171, der auf die Be-
deutung der Anfechtung fiir das theologische Denken Brenz’ hinweist. Eine um-
fassende, moderne Brenz-Biographie scheint mir dringend erforderlich zu sein. Sie
hitte auch die bisher vernachlissigte Frage nach den Bezichungen des schwibischen
Reformators zur spitmittelalterlichen Theologie und Frommigkeit zu beantworten.
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ter greifende Aufldsung der mittelalterlichen Welt.® Dafl es so nicht ge-
kommen ist, dafl vielmehr gerade Luther, der grofie Auflenseiter und Un-
zeitgemife, eine umfassende Bewegung ausloste, ihr Mittelpunkt wurde
und ihr sogar weithin sein Gesetz aufzwang, bleibt eines der grofien Ritsel
der Geschichte. Es zeigt uns, wie verkehrt es wire, sobald wir die Gedan-
ken der beteiligten Méanner kennen, eine geschichtliche Bewegung fiir durch-
schaut und also den Sieg der Reformation fiir ein Miflverstandnis zu halten,

% Mir scheint, dafi die bekannte, etwa von J. Haller, Die Ursachen der
Reformation (1917) 30 f., vertretene Auffassung, Luthers Auftreten habe gewirke
wie der Funke in einem Pulverfa, zu oberflichlich ist und auch dem historischen
Sachverhalt nicht gerecht wird. Dagegen Neumann a.a.0. 170, in Auseinanderset-
zung mit W. Andreas: ,Das ,so konnte es nicht weitergehen® ist... ein gefihr-
hfher Schlufl ex eventu; wie lange sind die Dinge, trotz ,aufgespeicherter Elektri-
zitdt’, unendliche Male so weitergegangen!® Vgl. auch die Erwigungen von
K. Holl, Gesammelte Aufsitze zur Kirchengeschichte 1 (71932) 14.



