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terischen Gerechtigkeit Gottes b 1n deren Dıenst gesteilt: wırd, nıcht als
CONCFIECALOT, ber als COODEFrAaLOT, befreit VO der Hybris der Ideologien un:Theorien, durch die C der Mensch, Gottes Welt 1n seine Verfügung nehmen
möchte, fr Cl be zugleıich uch immer Versuchen, W 1€e
eın historisch-relatives „Naturrecht“ Aaus dem Gesamtbestand VO  3 sozı0logischenGegebenheiten un! pösıtivem echt empiırisch-induktiv entwicklen, die Bezogen-elt des Rechts aut das eın der Dınge deutlicher erfassen, hne miıt dem Stre-
ben nach absoluten AaUutonOMEeN, nach allgemein-gültigen menschlichen Werten sıch
einem die lebendige Welt (sottes nachgestaltenden un diese Welt darin VOLZGITCH-den Myrthos, uch einen My-thos des Naturrechts auszuljiefern“ (S 207) Man mufß
auch noch gestehen, da{fß Wolt in diesem ?atz eın Wort zuvıel sagt! Es 1St
988058 eın Beıspıiel.

Das Buch 1ISt ZuL komponiert und korrigiert. Dennoch wırd hie und da eut-
lich, da{fß sıch eiINe Zusammenfassung VO Aufsätzen andelt, nıcht 1Ur ın
vielleicht unvermeidlichen VWiederholungen, sondern auch in den Hınvweisen. 50
wırd iın „Die Christusverkündigung bei Luther“, 41, verwıiesen auf I Wolf,
Martın Luther. Das Evangelıum un die Relıgion, Theol Exıstenz heute 6’ 1934“

einem Aufsatz, der gerade vor „Die Christusverkündigung“ 1n diesem Band
neuabgedruckt worden ISE. Diese zweı Hauptstücke formen die „plece de resistance“
der Sammlung. Zum ersten mal wırd 1er der Aufsatz „Leviathan“ veröftentlicht
un: e1iNe Abhandlung ber Bugenhagen einem breiteren Leserkreis zugänglıch 2 vnmacht, beide wıllkommene Beiträge zur Reformationsgeschichte.

Wolts raft 1St die CHNSC Verbindung zwıschen exakter historischer Untersuchungun scharfer systematischer Analyse, die Aktıv 1n die heutigen theologischenDiskussionen eingreift. Man mu{fß gestehen, dafß eine stark gegenwartsbezogeneGeschichtsbetrachtung frisch, tesselnd un: truchtbar 1st. Es äft ıch ber uch nıcht
leugnen, da{fß ine polemisch-orientierte Beteiligung der theologischen Aus-
einandersetzungen die Gefahr mIiıt siıch bringt, dafß bestimmte Partıen 1mM vielfar-
bigen Porträt Luthers überbelichtet un andere unterbelichtet werden. Es fragtsıch ob INan alle „natürliche Theologie“ 1n der Lehre des Reformators stark
leugnen kann, W1e 65 1er zeschieht, un: ob INa  i die Lehre VO  an der Rechtfertigungallein Aaus Glauben WIrklıch Sanz zusammenfassen ann 1n den dıialektischen SatZ:daß das Evangelium die Krisı1s der Religion ISt. Es 1St immer e1ine gefährliche Sache,Luthers Theologie auf einen gemeıinsamen Nenner bringen eın Rest bleibt
übrig. Es 1sSt schade da{fß sıch eingehender auseınandersetzt MmMILt der reichen

skandinavischen Literatur. nd Sso z1bt 65 mehr. Aber man dartf nıcht alles
verlangen. Sechr anregend 1St das überaus reiche Buch jedenfalls Der Vergleich M1
Holls Lutherbuch drängt sıch 1n mancher Hınsıcht auf, wobei INan Wolts Arbeıt
gerade dessen Gegenstück 1NEeHNNECINL kann. Zweıtellos wırd uch dieses Bu viele
Jahre hindurch die lutherische Theologie auf ihrer Peregrinatio kritisch begleitenun: warnend weıter helfen auf ihrem Wege durch das Dickicht der Probleme. Es
1St gerade deshalb schr schade, dafß Register fehlen. Für eine solche Fundgrube, wıedieses Werk ist, sınd S1e eigentlich untentbehrlich.
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Frıedrich Yl Ka RAa h Das Rinéen u ITr dıe Ein-
he  Tf der Kirche 1m TAahrhundert der Reformation. Vertre-
ter, Quellen un Motiıve des ökumenischen Gedankens VO Erasmus VO Rot-
terdam bıs Georg Calixt. (Evang. Verlagswerk) 1957 260 brosch 1.1:50
As the ecumeniıcal 1Into the third generatıon, 1t has become

the object ot rapıdly increasıng volume of scholarly research and writing. Deeplygrounded from the first 1n the needs and claims of the Christian 1ssıon ell
AS 1n the authoritative word of the Bıble Christian unity, the Ecumene 15 NO
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1n the WaYy of achieving NeCW sense o$ the cOonNtinulty and valiäity of Christian
history An tradıtion. It 15 scarcely appropriate, 1n VI1eW of the emphasıs upon
Biblical theology which characterizes such key rallyıng point of-: the
4S the World Councıl of Churches, aCCEePT the charge of sSsOMeE Danish an
Norwegıan fundamentalıist SIOUDS yhat 1n the ecumenica|]l the authority
of tradition has superseded that of the Word ot God Rather INay rejo1ce in
the tact that has brought wıth ıt 11EC of the old Catholic
heritage, ot the “Catholicity oft Protestantısm“. Havıng accepted LOO long
truncated 1eW ot Protestant history and sectarıan VIeEWS of the Reformation
theology, the churches of the Protestant Wing of the Ecumene have een pleasantly
surprised learn how passıonately their athers 1n the taith loved the unıty of
the whole people ot God An ıth what dılıgence SOINC ot them undertook
maıntaın that unıty along with the other cardınal LteNEeTtSs of Biblical truth.

Dr. theol Friedrich W;;ilhelm Kantzenbach 15 scholar wh: has already contr1-
buted greatly OUT understandıng ot the richness ot the ecumenical herıtage of
Protestantism. Among his contributions AICc 9  1€ Anfänge der ökumenischen DBe-
WECSUNS im Frankturt der Romantiık,“ (Zeitschrifi für Relıg:ons- UN eıstes-
geschichte E 1999 4) „Johann Michael Sailer un der ökumenische Gedanke,“
(Beiıträge ZUY bayer. Kirchengeschichte X XIEX,; 1935; L6 I; „Andreas Hyperius.
Eın Beitrag ZU Verständnis SAa Persönlichkeit un: Thelogie,“ (Jahrbuch der
Vereinigung für hessische Kirchengeschichte 195733 study ot Thomas Rohrer in
(Beıträge ZUT bayer. Kırchengeschichte @ ©S 1956, 2 : 152—65); Wilhelm Löhe,
SA der Enge die VWeıte,“ (Zeitwende / Die neue Furche CT 1958, 2 :80—92).
In his present writing, Das Rıngen die Einheıt der Kirche ım Jahrhundert der
Reformation, Kantzenbach makes Assıve contribution NOL only the history
of the Ecumene but Iso the understandıiıng of the maJor personalıties and MOVE-

of the CENTLULCY of the Retormatıon. Chapter treats Luther, 11
Erasmus, 111 Melanchthon, Ch. Butzer; CS V1 Witzel und
‘Cassander als Repräsentanten des altkatholischen Prinzıps,” anı VII TE
Theologische Bedeutung des Georg Calıxt für die Kirchenunionsfrage“ AIC Iso
outstandıng. arıo0us lesser fıgures, such Cochläus, Contarını and Piırck-
heimer receive abbreviated treatment. The VAarı0us related 1Ssues the visibility
of the church, the callıng ot general Church Councıl, the authorıty of the Bible,
the authority ot the Ecumenical Creeds, the normatıve use ot the Early Church

but that this excellent book MUST
ATC discussed throughout. here 15 quest10n

be included In N basıc bibliography for future Semiinars the Reformation.
It 15 especlally unfortunate, therefore, that 'the author has failed 71Ve even

“the Left Wıng of the Retorma-passıng attention the ecumenical of
tıon..  “ Surely the Spiritualisten, such Aas Caspar Schwenckfel and Sebastıan Franck,
CANNOLT be omitted trom work whose title Sugg: comprehensive treatment

of sixteenth CENTULCY ecumenicıty. TIhe CONCEDL of „unpartelisches Christentum”
has played large role in discussion church cooperation and unıon the Pre-

„Alleın das freye; ohnsektisch,day (see Article 24 otf the NSDAP program!).
unpartheyısche Christenthum ist AU:  D Gott, deren Frömmigkeit weder Sect,

(Franck) For Schwenck-Zeit, Statt, (sesetZ, Person, un Element gebunden IsSt
dieses der jhenes land eınfeld, the church 15 „nıicht als eın anderer Policey

ZEUNET, weder Rom, Wittemberg noch anderfswa Ja weder Bapst,
] standpoint representedLuther, Teuffter, gebunden.“ The fact that the theologıca

1s tound unsympathetic cshould close CYCS the ımportance ot the 1ssue.

Or take the Täufer, who MUST be sharply distinguished from the Spiritualisten,
tor whom As fore-runners of he Free Churches the claım of special contribution

11ZFSd‘r' tür K.-G.
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ecumenica]l discourse Ca  } made.1 In discussıng the practical eftorts church
attentıon IMNMUST Iso be V  MN the undertakings of Philıpp VO Hessen,

sharıng he dı Butzer’s PFr1ımI1C1V1SM, the Retormatio ecclesiarum assıae of
1526 and ı the famous Colloquy of 1529 Sıgnificant also 3 the almost unknown
Disputation of 1538 Marburg, between Butzer AanN! DPeter Tesch.? whiıch le

of the Täufer Hessen back 1NIO the Reformation told stroke tor church
accomplished nowhere else that iumMme Sıgnificantly, Philipp W as the only

powerful polıitical leader of hıs GIHIG; Protestant Catholic, who held himself
somewhat the style of eNCOUNLTLeEr hıch today regard OTMALLV:! for
SCHU1INE Ecumenics dispute, debate, discussıon but NOLT Savaze perseCutiOnN
and death tor dissenters.

The author ı15 doubt rıght ı hıs prelımınary remarks:
„Die Rechtfertigungslehre un: die auf Christus alleın zenfrliertie un YE-
LILIErte Heılıge Schrift scheiden dıe reformatorische Bewegung VO  — der Zanzeh
Geschichte der römischen Kırche Wer ökumenisı denkt un handeln 411 MU:
dem Ere1ign1s der Reformation gegenüber Stellung beziehen Wır bekennen uns

dem der Reformation geschenkten Uransatz’ (Pp 417
But thıs IMUST be added that the ecumenıiıcal achievement Iso dependent

upon Christian brotherhood-love, CAPDICSSINS itseltf J1ıa taır play AIl
tolerance toward PEerSONS 1Iso entitled chare 1ı the discussion. Candor compels
the observatıon that SOTINE ot ()JUT IMOST PromM1N€enNt Reformation ftorefathers Werc
INOTE abundantly blessed wiıth PassıoONate devotion theological truth than
wıth love of the church otf the brethren, an that VarıOus forgotten figures otf
the period need be restored VICW completely objective an ecumenically-
mınded appraiısal

„Guter GOtt! welcher Haute VO Büchern die täglıch erscheinen! Welche agen-
lasten VO Schmähungen führen diese Unchristen herbei indem S1C Christum
vorschützen, und begeiıfern sıch damit un: LLEeLEN sich IN1IL Füßen! Und dabei
vErSESSCH S1C die Hauptsumme des Sanzen Christentums die Liebe <4

hıs qUOTaTıON from Bonifacius Amerbach INnaYy leave something be desired
theologically, but draws attenti.ion 110 theological ftactor hich W as LOO
ften forgotten by the PrOM1INeNT personalıties of the Reformation nd theır Roman
OppONeCNTIS, and which Dr. Kantzenbach miıght well have A INOTE AaAttentkıon

hıs otherwise splendid book
Bad Godesberg Rhein Franklin Littell

See Von der Freıiheit der Kırche Bad Nauheim Im Christian Verlag,
1957); Chapter VII 1 Freikirchen un die ökumenische Frage also, “The
Anabaptist Concept of the CHarech:. Hershberger, Guy 1 ed., T’he Recovery
0} the Anabaptıst Vision (Scottdale, Penna.: Herald Press, 1957%
On difterentiation withıin the Spirıtualisten, NOLT unımportan for the 1e W of the
church, RE the Introduction by Professor George Wıiılliams of Harvard Unıver-
SICYy Volume K  A of The Library ot Christian Classıcs: Spirıtual an Ana-
baptist rıters (Philadelphia: estmıinster Press, 9 311

D Franz, Günther, et al., ed., Urkundliche Quellen ZUY Reformationsgeschichte,Wiedertäuferakten, T T (Marburg: Elwertsche Verlagsbuchh.,
Nr. TE

Quoted ı Burckhardt-Bıdermann, Bonifacius Amerbach und die Refor-
MaAatıon (Basel: Reich,


