Der Verlauf der Missionsgeschichte
nach Gottfried Arnold

Von Studienrat Dr. Wilhelm August Schulze, Freiburg

Goethe berichtet, dafl er in der Genesungszeit zwischen seinem Leip-
ziger und Strafburger Studium auch u. a. Gottfried Arnolds ,Unpar-
theische Kirchen- und Ketzerhistorie® gelesen habe, und dafl er von die-
sem Werk ,einen grofien Einfluf“ erfuhr. Er sagt von Arnold: ,Dieser
Mann ist niche ein bloR reflektierender Historiker, sondern zugleich fromm
und fithlend. Seine Gesinnungen stimmten sehr zu den meinigen, und was
mich an seinem Werke besonders ergbtzte, war, dafl ich von manchen
Ketzern, die man mir bisher als toll und gottlos vorgestellt hatte, einen
vorteilhaften Begriff erhielt“.' Wenn Goethe gelegentlich die Kirchen-
geschichte als einen ,Mischmasch von Irrtum und Gewalt® bezeichnet hat,
so diirfte sich dies harte Urteil auf die Darstellungsweise Arnolds zuriick-
fithren lassen. Gelehrte Forschung hat auch ermittelt, dafl es vor allem der
Grofonkel Goethes, Joh. Mich. von Loen, ein ,mystischer Spiritualist®,
gewesen sein muf, der Goethe auf Arnolds Werk aufmerksam gemacht
hat.? In derselben Weise wie auf Goethe hat Arnold auf viele Geister des
Abendlandes eingewirkt, er ist einer der Viter des modernen religitsen
Individualismus, den Goethe mit den Worten beschreibt: ,Ich studierte
fleifig die verschiedenen Meinungen, und da ich oft genug hatte sagen
héren, jeder Mensch habe am Ende seine eigene Religion . . . so erbaute
ich mir eine Welt, die seltsam genug aussah.“?

Welches Bild entwirft nun Gortfried Arnold von der Missionsgeschichte?
Dieses Problem scheint uns deswegen interessant zu sein, weil Arnold als
Pietist sicher den Missionsgedanken bejahen wird, andererseits als Spiritua-
list, der in Vielem Wegbereiter zur Aufklirung wird, sicher viele Ausstel-
lungen am bis dahin tiblichen Missionsbetrieb machen wird. Wir folgen

1) Dichtung und Wahrheit, Ende des achten Buchs.
2) Erich Seeberg, Gottfried Arnold. 1923, S. 537 ff.
3) Dichtung und Wahrheit, a.2.0.
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dabei der ,Unpartheyischen Kirchen- und Ketzerhistorie (1700)*, ohne
uns sklavisch an seine Einteilung in ,Centurien zu binden, indem wir die
iibliche Periodisierung der Kirchengeschichte in Altertum, Mittelalter und
Neuzeit als Darstellungsschema verwenden.

I

So sehr sich Arnold bemiiht, ,unpartheyisch® zu sein, (was bei ihm soviel
heiflen soll wie heute ,objektiv®), so wenig gelingt es ihm, seine eigene
Forscherpersonlichkeit auszuschalten. Schon die Darstellung des Juden-
tums zur Zeit Jesu spiegelt Arnolds Kimpfe mit der Orthodoxie seiner
Zeit wider. Die Hohenpriester sind ihm Prototypen seiner orthodoxen
Gegner. So behauptet er, dafl die Juden zur Zeit Jesu ,eine verderbte Prie-
sterschaft® gehabt hitten, ,darunter wohl die meisten rechte Atheisten und
gottlose Leute waren® (Vorbericht, 1, 2 S. 23). Der radikale Spenerschiiler
ist natiirlich wie der Meister ein Gegner des ausgeprigten Staatskirchen-
tums seiner Zeit, und so lautet sein Urteil iiber das Judentum zur Zeit
Jesu dahingehend, daB die elenden Zustinde mitverschuldet waren durch
die Art der Berufung der Hohenpriester, die ,nicht mehr nach Gottes Wil-
len, sondern durch geld und andere prakticken von heidnischen regenten zu
dieser stelle gezogen® worden waren. Ebenso war der jidische Gottes-
dienst durch ihren ,handgrifflichen ehr- und geldgeitz“ entheiligt, und es
gab unter ihnen ,s0 viel rottungen und partheyen, weil jedermann einmal
auf blofie meynungen verfallen und von dem wahren weg zum leben ab-
gewichen war®.

Diese unguten Zustinde, dazu der {ibertricbene Stolz der Juden auf
ihre Eigenart, ,hinderten den Missionsberuf Israels an der Heidenwelt, ja
fithrten zum Spott und zur Listerung der Heiden wider alle gottlichen
Dinge“ (Vorb. 1, 5 S. 23). Hier wird also das Heraufkommen des Atheis-
mus, wie es um 1700 immer deutlicher in der fiihrenden Gesellschaft er-
lkennbar war, in die Vorgeschichte des Christentums zuriickverlegt. Die
Geschichte des griechischen Atheismus zeigt aber, dafl er (bei Demokrit
etwa und den spiteren Epikureern und Skeptikern) aus metaphysischen
Uberlegungen entstanden ist, und dafl das Abgestofenwerden durch jiidische
Uberheblichkeit kaum eine Rolle gespielt hat. Die zahlreichen Proselyten
und Gottesfiirchtigen, die uns etwa in der Apostelgeschichte entgegentre-
ten, beweisen das Gegenteil. Ebenso ist es ganz unhistorisch und eine durch
Arnolds puristische liturgische Ideale hervorgerufene petitio principii, wenn
er behauptet, die Heiden seien durch ,die vielen Ceremonien und gesetz-
lichen Verfassungen® vom jiidischen Gottesdienst abgeschreckt worden.
Die historische Erforschung der Umwelt des Neuen Testaments hat im
Gegenteil ergeben, daf jene Zeit religiés ungemein lebendig war, und daf}
Ceremonien in jener Bliitezeit der Mysterienkulte nicht gescheut, sondern

4) Zweite Aufl., Schaffhausen 1740 bei Gebr. Emanuel u. Benedikt Hurter. Dar-
auf beziehen sich die im Text in Klammer gesetzten Stellenangaben.
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erschnt wurden. Je komplizierter und tiefsinniger sie erschienen, umso be-
gehrter waren sie.

Ebenso diirfte die Charakteristik des Heidentums vollig unhistorisch
sein, wenn Arnold ausfithrt: ,Sie (die Heiden) waren alle in der dufiersten
Blindheit gebohren und erzogen, und die meisten, sonderlich vom gemeinen
hauffen, lebten wie das thumme vieh“: Ja, er fiihrt die heidnischen Kulte
im Sinne Herbert von Cherburys auf Priestertrug zuriick. Diese Theorie,
die bei den radikalen Aufklirern bis in die Gegenwart hinein festgehalten
wird, zeigt, wie der radikale Pietist Arnold der Aufklirung Schrittmacher-
dienste geleistet hat. Es wirkt wie ein Konterfei einzelner ,Freidenker®
jener Zeit, wenn Arnold sagt: ,Diejenigen, welche sich in biichern, auf
reisen und sonsten in der welt umgesehen, wufiten wohl etwas scheinbares
manchmal von Gott und gottlichen Dingen zu sagen, allein es reichte nicht
weit hin und hielte gegen die einwiirffe scharffsinniger vernunftschliisse
den stich nicht® (I. Vorb. S. 23). Auch die Philosophen konnten nicht ab-
helfen, weil sie wie die Priester nur sich selbst groff machen wollten: ,,und
das thorichte gezinke unter ihnen und ihren anhingern machte rechtschaf-
fenen gemiithern gar einen eckel vor solchen losen speise. An die poeten
und ihre fabeln kehrte sich kein gescheidter kopf, weil das, was noch gut
daran sein konnte, mit so ,abgeschmackten inventionen verdunckelt und
besudelt wurde® (I. Vorb. 7 S. 24). Auch dieses Bild Arnolds entspricht
der Wirklichkeit keineswegs. Es ist ja fiir die Philosophie des ausgehenden
Heidentums gerade eine religivse Wendung bezeichnend.® Ein Dichter wie
Vergil wufite so innige religidse Téne anzuschlagen (4. Ekloge), dafl er
noch von dem christlichen Mittelalter als heimlicher Christ bewertet wurde
und zutiefst einen Dante beeinflufit hat.?®

In diese Welt hinein erklingt durch die Apostel der Ruf zum Glauben
an Christus. Die Gegnerschaft gegen das Evangelium war das beste Werbe-
mittel: ,Sonderlich aber gaben die feinde desselben offt wider ihren wil-
len die naheste anliss dazu, wenn sie durch ihr wiithen und schreyen die
sache nur weiter ausbreiteten, und die leute immer begieriger, die jiinger
immer durstiger machten, das wort zu reden ohne scheu. Und gesetzt, dafy
sie einen ins getingnis steckten, oder umbrachten, so traten ihrer wohl
zehen dagegen auf, die noch hefftiger ausrieffen: lhr, der feinde, wesen
tauge nichts, die leute sollten an den sohn Gottes glauben und jene fahren
lassen® (I, 1,3 S. 25). Das Wort Tertullians — sanguis martyrum — semen
Christianorum — wird von Arnold beiféllig zitiert (I, 3, 1 S. 58, 89). Be-
kamen die Christen aber ,etwas lufft und freiheit, da feyerten sie wviel
weniger, und wendeten ihre zeit und gelegenheit an die verkiindigung des
wegs zum leben an® (I, 3, 1, 6 S. 90). Sein Ideal einer ganz einfachen niich-
ternen Liturgie — die fast reformiert anmutet — findet Arnold natiirlich
in der Urkirche verwirklicht. Die Gottesdienste waren nicht durch ,sat-

) Vgl Hans Meyer, Geschichte der abendlindischen Weltanschauung I. 1947,
) Vgl E Stauffer, EMZ 1942, S. 225, 227.
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zungen und deren unaussetzliche observantz® (I, 1, 2, 5 S. 29) festgelegt,
sondern siec waren ,Versammlungen, freye collegia und gesellschaften,
die zu solchen {ibungen sich einstimmig und freywillig vereyniget hat-
ten® (ib.) Eigenartig nimmt sich Arnolds Auffassung von der Freiheit
in den adiaphora aus, wenn er argumentiert: ,In mitteldingen ward
den glaubigen ihre freyheit folgends von Gott und rechts wegen un-
gekrinckt gelassen, weil sie auf das inwendige reich Gottes gewiesen
waren® (ib). Denn, wihrend die Orthodoxie gegen pietistische Enge die
Freiheit des christlichen Gewissens verteidigte, verlangt der radikale Pie-
tist Arnold Freiheit fiir die Betitigung der pietistischen Ansicht von den
Mitteldingen, eine sehr komplizierte Dialektik, die aber etwa in der Dar-
stellung und Auslegung der ,Demokratie® im Osten und Westen ihre Ge-
genwartsparallele hat.

Arnolds gebrochene Stellung zur Kindertaufe zeigt sich in I, 1, 2, 6:
»Von denen, die in die gemeine auffgenommen wurden, sind in der Apo-
stelgeschichten exempel genug. Von denen kindern aber kein ausdriick-
liches, und also auch nicht von dem Exorcismo, der beylegung des namens,
gevattern und dergleichen®.?

Sehr im Gegensatz zum biblischen Befund ® wird von Arnold behaup-
tet, daf in der Urchristenheit keine Sonntagsfeier stattgefunden habe:
»Von dem Sonntag konnen insgemein die gelehrten zu dieser Zeit nichts
finden; denn der tag des Herrn, auf welchem Johannes im geist war, ist
gar was anderes gewesen“ (I, 1, 2, 7 S. 30). Die beriihmte Stelle tiber die
urchristliche Sonntagsfeier im Bericht des Plinius an Trajan wird im Sinne
der Arnoldschen Abfalltheorie entwertet und so getan, als ob mit der Sonn-
tagsfeier die Christen bereits des beginnenden zweiten Jahrhunderts cine
Konzession an heidnische Briuche gemacht hitten (I, 2, 3, 7 S. 62). Ebenso
legt Arnold Wert darauf, zu betonen, daff die ,zusammenkiinffre* der
ersten Christen ohne eine bestimmte Bindung ,nach Gelegenheit und Not-
durfft stattgefunden hitten und dafl sie ,den Juden zu gefallen® Vieles
aus der Synagoge iibernommen hitten, aber doch ziemlich einfach waren,
sweil die Juden mit dem tempel ihren pracht gleichfalls verlohren hat-
ten® (I, 2, 3, 7 S. 61 f.) Ebenso wird von Arnold im Sinne seines Zeit- und
Gesinnungsgenossen Schade mit Emphase betont, daf es in der Urkirche

7) Die neueren Forschungen eines Joachim Jeremias (Fat die Urkirche die Kinder-
taufe geiibt? 1938. 2. Aufl. 1949) verwenden dieses argumentum e silentio in
gerade entgegengesetztem Sinne. Aus der Analogie der jiidischen Proselyten-
taufe, die nachweisbar auch an Kindern vollzogen wurde, wird fiir Stellen wie
Acta 11,14; 16,15; 16,33; 18,8; 1. Kor. 1,16; Kol. 2,11 die urchristliche Taufe
von Kindern mit Sicherheit angenommen. Trotzdem spricht G. Ebeling als
»von einer sehr unsicheren und auf jeden Fall sehr schmalen Basis eines neu-
testamentlichen Zeugnisses fiir die Kindertaufe®. Kirchenzucht, Stuttgart 1947,
zit. bei Helmut Gollwitzer, Theologisches Gutachten iiber die ,Freigabe der
Erwachsenentaufe®, Evang. Theologie 1952, Sonderheft, ,Ecclesia Semper Re-
formanda®, S. 76 Anm. 16.

8) Vgl. Mc 16,1; Joh. 20,19; 20,26; Acta 20,7; 1. Kor. 16,2; Apoc 1,10. Sowie
Gottlob Schrenk: Sabbat oder Sonntag? ,Judaica®, 1946, 169—189.
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keinen Beichtstuhl gab. Es gab zwar nach Math. 18,18 das gegenseitige
Bekennen von Beleidigungen, das Amt der Versthnung ,bestunde aber in
lauterer ankiindigung und zueignung des Evangelii, und in keiner herr-
schaft und jurisdiktion iiber die gewissen® (I, 1, 2, 7 S. 30).

Die Antipathie des Pietisten gegen Gebetsformulare und seine Sym-
pathie fiir das ,freie Herzensgebet* auch im Gemeindegottesdienst kommt
zum Vorschein in den Worten: ,,Das gebet taten sie nicht mit einer gewis-
sen vorgeschriebenen formul, damit sie nur ihre freye erhebung und ver-
einigung mit Gott verhindert (!) und auf ein mundgeschwitze gefallen
wiren® (I, 2, 3, 9 S. 62). Der Widerspruch Arnolds gegen die gelehrt sein
wollende Predigt im orthodoxen Barockzeitalter mit all ihrem Schwulst
kommt zum Ausdruck in der Behauptung: ,Das lehren und singen geschahe
gleichfalls noch in solcher einfallt ohne weitliuffigkeit, pomp und affek-
tiertes wesen“: Eine petitio principii, die durch die kunstvolle Allegorese
etwa im Hebrierbrief und Barnabasbrief widerlegt wird.

Fiir die Missionspraxis erscheint Arnold wichtig, dafl auch im 2. Jahr-
hundert noch eine griindliche Belehrung der Erwachsenentaufe vorausging,
welche ,von der duflerlichen werck, darauf die vernunfft zu fallen pflegt,
auf eine griindliche verinderung des lebens und die inwendige wiederge-
burt wiese® (I, 2, 3, 10 S. 62). Nun kommt auch die Kindertaufe vor:
»Mit den kleinen kindern fing sichs alsgemach an, dafl man sie zur tauffe
zog, nachdem die Christen nicht mehr aus denen hevden gesammelt, als
von anderen Christen gebohren, und alsobald nach der geburt zur tauffe
gebracht wurden. Welches aber die verstindigen lehrer (vor allem Tertul-
lian, De bapt.) nicht gut hiessen und darwieder ernstlich protestierten, weil
sie daraus grofle gefahr besorgten, wie sie ausdriicklich schrieben®. Das
allgemeine Priestertum der Urgemeinde schliefit fiir Arnold auch das Recht
der Sakramentsverwaltung durch alle ein: ,Im iibrigen bliebe das recht,
dieses zu verrichten, wie andere, auch der gantzen gemeine und allen ihren
gliedern unbenommen, nach ihrer wohl gegriindeten regel: Was von allen
gleich durch genossen wird, das kinnen sie auch alle gleich geben® (ib).

Arnolds Widerwille gegen die aristotelische Philosophie, die ja auch
den Unterbau der protestantischen Orthodoxie ? abgab wie zuvor der mit-
telalterlichen Scholastik, kommt zum Ausdruck in den bissigen Bemerkun-
gen iiber Porphyrius: ,er mag viele mit seinen sophistereyen davor zuriick-

®) Arnold gebraucht die stirksten Ausdriicke, um seine Ablehnung des Aristoteles
zu kennzeichnen: ,Aus diesem stinkenden Brunnen fliefit die bekannte theolo-
gia scolastica her, wie daraus das meiste von terminis und meynungen in
unsere Systemata leider geleitet worden ist“ (I, 12, 2, 14 S. 372). ,Noch heute
misten sich die Schultheologen mit solchem Koth® (ib.). Von Albertus Magnus
sagt Arnold: ,Dieser ist der ungliickselige anfinger von der vermischung der
Aristotelischen philosophie mit der theologie, hat auch iiber Aristotelem und
Lombardum grofie commentarios geschmieret® (I, 13, 3, 4 S. 392).
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gehalten haben (Christen zu werden), die er aus Aristotele *® und anderen
feinden der wahrheit (1) meisterlich anzubringen wuflte.“ In dieser Ableh-
nung des Aristoteles geht Arnold einig mit den Cartesianern, den Weg-
bereitern der Aufklirung. Ebenso ist er auf den Juristenstand nicht gut zu
sprechen, da dieser den spiritualistischen Idealen der Pietisten im Namen
des damals geltenden positiven Kirchenrechts entgegentreten mufte.

Arnold stellt fest: ,Diese anfechtungen bestunden nun meistens im dis-
putieren, dazu noch die blutigen consilia derer Juristen kamen, welche zur
praxi schritten und die Kayser wirklich aus den principiis ihrer rechten und
gesetzen zur verfolgung anfrischten. Also klagen die Christen tiber den
sonst beriihmten aber recht bosen Juristen Ulpianum, dem man doch noch
in so vielem folget (!), daB er alle rescripta der vorigen herren hervorge-
suchet und dem Kayser Alexandro Severo gewiesen habe, wic man diese
leute sonderlich ithrer zusammenkiinffte halber abstraffen musse” (I, 3,1, 2
S. 89). Aber auch mitten in den Christenverfolgungen bewihrt sich der
Grundsatz: sanguis Christianorum, semen martyrum: ,Mitten unter den
grausamen troublen wurden offte die meisten seelen gewonnen® (I, 1, 6
S. 89). Aus Tertullian Adv. Judaeos ** wird entnommen, daff das Evange-
lium ,auch bereits zu den Teutschen, nebst den Sarmatiern, Daciern, Scy-
then und vielen anderen abgelegenen volckern, lindern und unbekannten
insuln® gedrungen sei. Wir werden sehen, wiec Arnold bei der Darstellung
der Germanenmission an diese Mitteilung, die auch bei Irenfus '* steht, an-
kniipft, ohne der Volkerwanderung zu gedenken, in deren Stiirmen diese
ersten Anfinge des Christentums in Deutschland restlos untergegangen sein
diirften.

Grofien Wert legt Arnold darauf, daf die ,ungewdhnlichen progressen
ohne #uflerliche gewalt und list und klugheit, blofi durch schlechte (=
schlichte) ankiindigung der wahrheit mit dem Christentum vorgiengen®
(1, 3, 1, 5 S. 89). Die Juden, die um diese Zeit den Talmud schrieben (!),
bereiteten den Christen ,viel widerspruch und hindernis, so dafl Tertul-
lian und Cyprian ganze biicher wider sie schreiben muften, sic begegneten
trotzdem nebst den anderen Christen den Juden viel anders, als hernach
unter dem offenbaren verfall geschahe® (I, 3, 1, 3 S. 89). Einzelne christ-
liche Personlichkeiten taten Grofes in der Gewinnung der Heiden, so ein

10) Uber die Verwendung der ,Summa“ des Thomas von Auqin vergl. Heinrich
Boehmer, Jahrbuch der Luthergesellschaft 1920/1, S. 40. Ferner: Peter Petersen,
Geschichte der aristotelischen Philosophie im prot. Deutschland 1921; Max
Wundt, Die deutsche Schulmetaphysik des 17. Jahrh. 1939; Wilhelm Britzel-
mayr: Uber die ilteste formale Logik in deutscher Sprache (Zeitschr. f. philos.
Forschung 1947 S. 46—68).

11y VII, 11 MSL 2, 611; Albert Haudk hilt diese Stelle fiir unecht und unwesent-
lich (,die Namen der Volker dienen dem Verf. nur dazu, die Verbreitung des
Evangeliums in der ganzen Welt anschaulich zu machen®).

12) Ady. Haeres. I, 10, MSG 7, 552.,Die Irenausstelle hilt Hauck mit Harnack

fiir bedeutungsvoll und glaubwiirdig (KG Deutschlands 3. u. 4. Aufl. 1904 I

S. 6 Anm. 4).
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Origenes, den Arnold ausdriicklich gegen den Vorwurf der Ketzerei in
Schutz nimmt (I, 3, 3, 5 S. 97). Auch Dionysius von Korinth hat seinen
Zwangsaufenthalt in Libyen zur Heidenpredigt ausgeniitze (I, 3, 1, 6
S. 90): ,gestalt er mitten unter der verfolgung und steynigung der Heyden
nach und nach durch seine durchdringenden lehren und exempel ihre hert-
zen gewann und zuerst daselbst eine gemeine aufrichtete.“ Ebenso wird von
dem Einsiedler Antonius riithmend berichtet, dafl er viel ,Heyden zu einem
wahrhafftigen Christentum gebracht habe und sonderlich viel junge leute
zu Gott fihrte®.

Die Begiinstigung der Kirche durch Kaiser Konstantin bedauert Arnold
auflerordentlich, er ist ein grimmiger Feind dieses Kaisers.!® Julian, der
Apostat, wird im Gegensatz dazu geriihmt ,wegen seiner grofien keusch-
heit und miBigkeit, seiner klugheit, gelehrsamkeit und eloquenz, gerechtig-
keit, standhafftigkeit und erfahrung im kriege (sonst ist Arnold Pazifist!),
seiner autoritit, gliickseligkeit und freigebigkeit®. (I, 4, 1, 11 S. 131). Sein
Abfall erklire sich aus der damaligen ,heuchelei und anstéfigem verhal-
ten der Christen® (I, 4, 1, 12 S. 131). Seine christlichen Lehrer hdtten auch
nur ,von der Erbauung von Hufleren Kirchengebiuden mit ihm im Unter-
richt gehandelt® (ib.). Auch die Unterstiitzung, die der Apostat den Hire-
tikern (Novatianer, Donatisten, Arianer etc.) nach dem Prinzip ,divide et
impera® angedeihen lief, wird von Arnold gebilligt, da ihm die Ultras
die wahren Christen sind. Die Begiinstigung der Juden, die bis zur Bereit-
stellung von Geld und Baumaterial zum Wiederaufbau des Jerusalemi-
schen Tempels ging (um Christi Worte zu widerlegen), scheint Arnold nicht
bekannt zu sein. Ja, Julian wird sogar als Urbild des toleranten Herrschers
gefeiert. ,Die Frandsen und Teutschen sollen als barbaren ihme darin gefol-
get seyn® (I, 4, 1, 13 S. 132): ,Also gab er den lehrern der Christen zu
verstehen, wie ihr bisheriges verfahren wider die Heyden, Juden und ihre
eigenen glaubensgenossen, die etwa anderer meynung wiren, unrecht und
straffbar . . . und wie iibel sie getan, daf sie der gewalt und ruhe biffhero
so sechr miflbrauchet und wider andere solche dinge vorgenommen, die sie
zuvor an den Heyden verdammet gehabt® (ib.). Das Verbot des Unter-
richts in den alten Poeten findet den uneingeschrinkten Beifall des Anti-
humanisten Arnold, ebenso, da Julian ,Constantium und Constantinum
offt durchgezogen®. Die Verfolgungen der Christen unter Julian, die Ar-
nold nicht in Abrede stellen kann, setzt er auf das Konto des Pobels. Sie
wurden aber Julian angerechnet, ,obwohl er noch so ernstlich dawider pro-
testierte und mit straffen verfuhr® (I, 4, 1, 16 S. 135). Eine schr windige
Apologie Julians, der doch mit den raffiniertesten Verwaltungsschikanen

13) Bereits John Wiclif wirft Konstantin vor, dafl er die Kirche verweltlicht habe
(Will-Erich Peuckert, die grofle Wende, 1948, S. 490) und der deutsche ,Loll-
hard“ Friedrich Reiser geht sicher in seinen Bahnen, wenn von thm bemerkt
wird, ,dafl er von Constantino tibel reden was* (Peuckert a. a. O. S. 499).
Ebenso hat ein John Milton Konstantins Kirchenpolitik emphatisch abgelehnt
(Helmut Heinrich, die Kirchenpolitik, J. M.s, 1940, S. 88).
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gegen die Christen mit schlechtem Beispiel voranging. Er lodste damit die
»Exzesse des Pébels® formlich hervor. Der Tod des Kaisers in der Schlacht
von Christenhand * wird von Arnold fiir mdglich gehalten, hitten doch
die Christen von damals von den Heiden die Lehre von der Erlaubtheit
des Tyrannenmordes iibernommen: ,Uber welche unverschimte meynun-
gen wohl nichts greulicheres und den Heyden #rgerlichs sein mochte, dar-
aus das verderbte wesen der Christen damals sonnenklar war und zwar
derer, die den reinsten glauben haben wollten, welcher nach ihrem sinn mit
so grausamem meuchelmord wol bestehen, ja noch lobenswert seyn konnte®
(I, 4, 1, 18 S. 134).15

Eine solche abgefallene Christenheit hat nach Arnold keine innere Voll-
macht mehr zur Heidenmission. Wenn es gleichwohl zu neuen Missions-
erfolgen kam, so deswegen, weil die Laien als Gelegenheitsmissionare ein-
sprangen.’® So sei der christliche Glaube recht zufilligerweise nach dem Zeug-
nis des Sozomenos durch Gottes Hilfe mittels zweier ,jungen leute, dar-
unter sogar eine weibsperson®, nach Indien gelangt. Merpopius, ein Kauf-
mann aus Tyrus, sei mit diesen jungen Leuten nach Indien gekommen, da-
selbst gefangengenommen und dem Kénig iiberbracht, darnach aber so be-
licbt worden, dafl sie ,die hertzen der hofleute und des volcks guthen theils
gewonnen®. Das ,weib aber ward als eine gefangene ebenfalls in Indien
bekannt, dafl sie endlich durch eine wunderbare heylung der krandken Ko-
nigin die meisten zum Christentum brachte® (I, 4, 3, 8 S. 161). Arnold
tibernimmt aber diesen ziemlich legendiren Bericht nicht unkritisch und ver-
mutet, daf} anstelle Indiens vielmehr Abessinien zu setzen sei, eine An-
nahme, die durch Heilers Darstellung der Christianisierung Abessiniens

14) Die moderne Forschung riumt ein, dafl der todbringende Pfeil (so Ammianus
Marcellinus, ein Augenzeuge; erst Philostorgius hat fiir ,Pfeil® ,Speer®) aus
den eigenen Reihe abgefeuert worden ist, nimmt aber mit dem wohl unver-
dichtigen Libanius an (Lib. II, 517, 4), daff nicht ein Christ, sondern ein ver-
biindeter Barbar ihn abgeschossen hat aus Verdrgerung dariiber, daf} Julian ein
Friedensangebot der Perser abgelehnt hatte (E. von Borries in Pauly-Wissowa
Realenzykl. 10, 1 Sp. 62).

15) Der Quietist Arnold leugnet jegliches Widerstandsrecht (vgl. I, 11, 3, 2 S. 353
und Erich Seeberg a. a. O. S. 199). Es ist merkwiirdig, daf§ der Biblizist Arnold
die alttestamentliche Wurzel des Widerstandsrechts nicht kennen will (Vgl.
Wilhelm August Schulze, Reformation und Widerstandsrecht, Evang. Theolo-
gie, 1949, S. 377 fi).

16) Diese Beobachtung Arnolds bestitigt Karl Holl: ,Die alte Kirche warb fiir
sich auf die bescheidenste und zugleich nachdriicklichste Weise, nimlich im all-
tiglichen Verkehr. Hier ist offenbar die Hauptarbeit geleistet ‘worden. Weil sie
an diesem Punkte stark war, konnte die alte Kirche andere Hilfsmittel ent-
behren. Sie brauchte den berufsmifiigen Missionar nicht, weil in ihrer Helden-
zeit bis zur staatlichen Anerkennung des Christentums jeder Einzelne ein Mis-
sionar war®. Dafl die altkirchliche ,Gelegenheitsmission® auch die fehlende
Planung erkennen lifit, hat Karl Holl in doppelter Hinsicht gezeigt: 1. Es
bliecben viele weifle Platten auf der Konfessionskarte zuriick (Beispiel Tralles)
und 2. das platte Land wurde vernachlissigt, das Christentum der alten Kirche
ist Stadtreligion. (Die Miss. Methode der alten und mittelalterlichen Kirche
1912, abgedr. in Ges. Aufs. z. Kirchengesch. III, 1928, S. 122.)
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,durch zwei Tyrer, die in abessinische Sklaverei geraten waren®,'” an
Wahrscheinlichkeit gewinnt.

Auch Germanenmission gab es schon im 4. Jahrhundert, doch ist Ar-
nold skeptisch: ,Was iiberdies von den Markomannis vorgegeben wird, als
sollte sie Ambrosius * bekehrt haben, griindet sich auf eine solche Relation,
dawider man gar viel zu erinnern hitte® (I, 4, 3, 8 S. 161).

Die Bekehrung der Goten will Arnold dem damaligen Kirchentum nicht
zurechnen, ,weil sie gut arianisch wurden® (I, 4, 3, 8 S .161). Ein Trug-
schluf, wenn man bedenkt, daff Wulfila von dem hochsten Geistlichen der
Ostromischen Kirche, dem arianisch gesinnten Hofbischof Euseb von Niko-
medien, zum Missionsbischof unter den Goten geweiht worden ist. Im ib-
rigen glaubt Arnold dic Bekehrungen der nachkonstantinischen Zeit des-
wegen nicht hoch bewerten zu konnen, weil sic ,in hoffnung eines vor-
theils, ehrstandes oder dergleichen“ vor sich gingen: ,Dahero denn keine
griindliche verinderung der Hertzen und ginzliche abwendung von der
welt vorgehen konnen® (I, 4, 3, 9 S. 161). Das Heidentum rachte sich fiir
die ithm nun zuteilwerdende Unterdriidkung, indem es ,viele heydnische
gebriuche, meynungen, redensarten und dergleichen unter die Christen
brachte®, eine Gefahr, von der zu allen Zeiten jede Missionsarbeit bedroht
ist.®® Immer wieder riigt Arnold den Zwang, der auf die Heiden ausgeiibt
wurde, so ,daR entweder lust oder furcht der anlafl ihres abfalls vom hey-
dentum war® (I, 4, 3, 9 S. 162). Als heidnische Zeremonien, die auf solche
Weise im 5. Sikulum in die Kirche eingedrungen seien, bezeichnet Arnold:
,die weise, am hellen tage lichter zu brennen, sonderlich bei den gribern
der heyligen, und bei anderen leychenbegingnissen, den Gebrauch von
Rauchwerk beim Gebet, den Kultus mit dem heiligen Grab und die Wall-
fahrten dahin, die Heiligenverehrung und den Reliquienkult (I, 4, 6, 3
S. 184). Moderne protestantische Kirchengeschichtsforschung stimmt hierin
Arnold weithin zu, so spricht Joh. v. Walter von einer ,Leichtigkeit, mit
der die Kirche heidnische religidse Sitte christlich frisierte®.*

1313

Den weiteren Fortgang der Germanenmission fassen wir unter der Zeit-
bezeichnung Mittelalter zusammen, wobei es uns klar ist, dafl kein Ereig-
nis, geschweige denn eine Jahreszahl angegeben werden kann, welche das
Altertum vom Mittelalter trennt. Auch die Vélkerwanderung ist ja eine
Jahrhunderte ausfiiliende Bewegung gewssen. Joh. von Walter bezeichnet
die Verschiebung des politischen, wirtschaftlichen, kulturellen und religidsen

17) Urkirche und Ostkirche. 1937, S. 493.

18) Ein Albert Hauck lific jedoch diese Mitteilung des Paulinus in seiner Biogra-
phie des Ambrosius (cap. 36) fiir durchaus glaubwiirdig. (KG Deutschlands 3.
u. 4. Aufl. 1904 1. S. 367.)

19y Vergl, dazu grundsitzlich Hilko Wiardo Schomerus, Missionswissenschaft,
1935, S. 128 ff.

0) Geschichte des Christentums I, S. 124.
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Schwerpunktes aus der Welt des Mittelmeers nach Mitteleuropa als typisch
fiir das Mittelalter.®* Dieser Gesichtspunkt mag es rechtfertigen, wenn wir
die Missionsarbeit an den Goten (die ja damals an den Gestaden des
Schwarzen Meeres, einem Seitenbecken des Mittelmeeres, saflen) dem Alter-
tum, die an den iibrigen Germanenstimmen aber dem Mittelalter zuweisen.

Die Burgunder sind nach Arnold unter dem Kaiser Theodosius Chri-
sten geworden, und zwar, wie Arnold im Anschlufl an Sokrates annimmt,
zunachst Arianer, eine Ansicht, die von modernen Forschern wie Hans von
Schubert und K. D. Schmidt 2 durchaus geteilt wird. Daff der Ubertritt aus
Furcht vor den Hunnen erfolgte, und sie so nicht aus ,lauterer Absicht
Christen wurden® (I, 5, 1, 9 S. 235), steht fiir Arnold fest. Dariiber, ob
diese ,Furcht vor den Hunnen® aber aus dem Zerbrechen des altgermani-
schen Gotterglaubens resultiert sein kdnnte, wird nicht reflektiert. Auch in
Irland hat man um diese Zeit sich zu Christus bekannt und ,zwar durch
die hiilffe Palladii und Patricii® (ib.). Dann wird die Konversion Chlod-
wigs und seiner Franken im Anschlufl an Gregor von Tours, Hinkmar von
Reims und Ivo von Chartres geschildert. Es wird dabei nicht hervorge-
hoben, daf} es sich hierbei um einen Ubertritt zum romischen Katholizismus
handelt. Auch das Problem, ob die Gemahlin Chlodwigs als burgundische
Prinzessin arianisch oder romisch-katholisch war, spielt keine Rolle. Arnold
tadelt den grofen Aberglauben, der bei diesen Ubertritten zu Tage trat
(,Olbulle zu Reims, die ein engel soll vom himmel gebracht haben®),®
ferner die ,hoffart und den geitz der bischdfe, zu geschweigen was eintzeln
hin und wieder durch andere zwangsmittel, weltliche reitzungen und tiber-
redungen geschehen, dadurch man nur mehr heuchler in die kirche brachte,
die ohnedem davon gantz voll war® (I, 5, 1, 9 S. 235).

Die Verfolgungen des Katholizismus durch Goten und Vandalen, wo-
riiber die orthodoxen Schriftsteller jemer Zeit sich beklagen, waren zum
groflen Teil Ziichtigungen Gottes, ,da diese barbaren und ketzer die an-
dern, die sich rechtglaubige nannten, in allen tugenden beschimten und weit
iibertrafen: Also mufiten diejenigen, welche die Arianer zuvor als ketzer
verfolget und verstoflen hatten, von diesen wiederum verjaget und zunichte
gemacht werden und Gott strafet immer einen BGsen mit einem andern®
(I, 10 S. 235). Hitte die katholische Clerisey in Nerdafrika nicht so viel
Geld besessen, wire sie nicht so hiufig gepliindert worden (I, 5, 11). Zum
Teil, so erklirt Arnold im Anschluff an Victor von Vita, war die Geist-
lichkeit auch selber schuld an ihrer Ausweisung aus dem nordafrikanischen
Vandalenreich, ,weil sie offentlich den »gotenkdnige vor einen Pharao,

) Aa0. I, 2, S. 242.

22) Die Bekehrung der Ostgermanen I. 1939, S. 409 ff.

29) Vergl. dariiber die interessanten Ausfithrungen bei Schonstedt, Tyrannenmord
im Spatmittelalter, 1938, S. 64 (Hincmar v. Reims, Vita Remigii).
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Holofernes usf. gescholten habe® (ib.).2* Ferner miisse gesagt werden, dafl
K6nig Hunerich nur die Gesetze der kaiserlichen Orthodoxie gegen die
Arianer auf die Orthodoxen selber angewandt und so Gleiches mit Glei-
chem vergolten habe (ib.).*

Die Schilderungen neuer Missionserfolge nach der Vélkerwanderungs-
zeit erscheinen Arnold zum groflen Teil unglaubwiirdig wegen der legen-
diren Ziige in den Berichten. Heutige Forschung ist aber viel eher geneigt,
historische Kerne von legendiren Berichten anzunehmen, weil sich die Le-
gende ja nur um die Taten grofler Personlichkeiten rankt. Infolgedessen
nimmt Arnold die Nachrichten von der Bekehrung der ,Hungarn, die an
dem Bosphoro Thraciae gewohnet, der Abasgier, der Zani und Lazi, der
Azumiten und Homeriten in Arabien und Indien® sehr skeptisch auf. Eben-
so mufl auch die Mitteilung von der Konversion des Perserkonigs Chosroe
bezweifelt werden, denn der Bericht des Evagrius, daff er sich an der Ver-
ehrung des Mirtyrers Sergius beteiligt und giildene Gefidfle zu seiner Ehre
geschickt habe, beweist nach Arnold nur seinen heidnischen Aberglauben
und nicht seine Christlichkeit — ein typisches Beispiel einer unhistorischen,
weil dogmatischen Kritik, derer sich hier Arnold schuldig macht. Auch die
Missionstdtigkeit Columbans bei den Alamannen erscheint Arnold frag-
wiirdig, weil seine wvita voller Legenden steckt. Vor allem ist Arnold an-
stofdig der Bericht vom Bieropfer zu Ehren Wodans, da nach dem Bericht
des Vinzenz von Beauvais Columban ,das Faff mit groflem eiffer angeblasen
und gleich mit seinem odem in stiicke zerbrochen, daff das bier alles heraus
gelauffen wire“. Auch die Missionsberichte anderer ,alten teutschen Histo-
rici miissen mit Vorsicht® aufgenommen werden. Am glaubhaftesten erschei-
nen noch die von den Bojern (= Bayern), ,da ihr hertzog Theodon anno
537 von Ruperto, einem Frindkischen Bischoff, soll getauffet worden seyn®
(1, 6, 1,3 S. 267).2

Vom Christentum der Iroschotten hat Arnold nur eine sehr undeutliche
Vorstellung. Es scheint ihm lediglich bekannt zu sein, daff sie nicht die
pipstliche Suprematie anerkannten. Die anderen Unterscheidungsmerkmale
(andere Tonsur, Berechnung des Ostertermins, Abte zugleich Bischofe des
ganzen Gaues) erwihnt er nicht. Die von Papst Gregor angeregte England-
mission Augustins findet daher nicht Arnolds Beifall. Ebensowenig die Ak-
komodation, die Gregor in seinem beriihmten dem Missionar Melittus mit-

24) Derselben Quelle folgend fithrt K. D. Schmidt aus: ,Geiserich verbot um das
Jahr 442 den Klerikern auf der Kanzel iiber biblische Verfolger wie Pharao,
Nebukadnezar, Holofernes zu predigen® (a. a. O. I. S. 354 f).

25) Im gleichen Sinne urteilen Felix Dahn, Konige der Germanen, 1861, I. S. 255
ff; Hermann Doerries, Germanische Nationalkirchen, ,Junge Kirche®, 1938,
S22, K. ;- Schmidt a. 3. ©. 517359,

26) Es handelt sich um Rupert von Worms, auch Rupert von Salzburg genannt.
Arnolds Chronologie, die auf Aventin fufit, ist unhaltbar. Hauds nimmt das
Jahr 710 fiir den Lebensausgang Ruperts an (PRE® Bd. 17 S. 243 ff), A.
Zimmermann den 27. 3. 718 (LThK IX, 1937, Sp. 17 f). Vgl. auch Heiligen-
lexikon von Stadler-Ginal V S. 164 ff.
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gegebenen Brief an Augustin erlaubt hat: ,Da er die Heydnischen Kirchen
mit gesegnetem oder weihwasser besprenget und dadurch von den bdsen
geistern reinigen wollen. Imgleichen, da er an statt der opfer die leute um
die kirchen herum griine laubhiitten aufschlagen lieff, darinn sie an den
mirtyrertagen gefressen und gesoffen® (I, 6, 1, 4 S. 267).7

Der Islam wird als ein gottliches Strafgericht angesehen vor allem
zur Sithne fiir die grauenvollen Zustinde im Ostrémischen Reich mit sei-
nen vielen Tyrannenmorden. Arnold verlangt, daf man Muhammeds Le-
ben ,unpartheyisch® darstelle, weil die tiirkischen Autoren lauter Wunder
aus seinen Dingen machten, die christlichen aber, vor allem die geschwitzi-
gen (!) Griechen, ihm oft mehr aus Verbitterung nachsagen, als wahr ist
(1, 7,1, 4 S. 291). Vieles im Koran stimme mit dem Evangelium iiberein.?®
Selbst fiir seine Forderung nach Toleranz ** glaubt sich Arnold auf den
Koran berufen zu kénnen: ,Der Alkoran gestehet, daff auch die Christen
bei ihrer religion konnen gar wohl selig werden® (I, 7, 1, 6 S. 293).

Die Widerlegungen der Christen gegen den aufkommenden Islam wa-
ren denkbar ungeschickt und voller Liigen, wihrend die Moslems ,sich vor
allen liigen zu hiiten pflegten, wie es das naturlicht (!) lehree” (I, 7, 1, 8
S. 293). Weil der Islam der menschlichen Natur entsprach, hat er so grofie
Wirkungen entfalten konnen.*® Im Ubrigen begann auch im Islam bald der
Abfall. Streitigkeiten setzten unter den Nachfolgern des Propheten ein, das
traurige Ergebnis sind an die 70 Sekten, ,und haben sich iiber mancherley
meynungen, satzungen und cermonien unauffhorlich gezandket, wie es bei

27) Text beis Beda Venerabilis hist. eccl. I, 30. Deutsch bei Georg Miiller. Zeug-
nisse germ. Religion, 1935, S. 100. K. D. Schmidt nennt die missions-metho-
dischen Anweisungen Gregors ,weise® (a. a. O. IL S. 116), ebenso Otro Schu-
ster (,Neubau®, 1946, S. 403). Der Historiker Johannes Haller kritisiert sie
aber im Stil Arnolds (Das Papsttum I, 2. Aufl. 1950, S. 366), Hans Asmussen
spricht von ,glinzender Pidagogik®, aber im ironischen, abwertenden Sinn.
(Wahrheit und Wirklichkeit der Kirche, 1935, S. 198 Anm.)

28) Das hat auch Nikolaus von Cues, wie vicle mittelalterliche christliche Apolo-
get engegen den Islam zugegeben. (Gustay Hblscher, N. v. C. und der Islam,
Zeitschr, f. philos. Forschung, 1948, S. 269.) Auflerdem Gottfried Simon, Die
Welt des Islam, 1948, S. 354 f.

29) Von solcher Toleranz im Islam reden sogar die Schmalkaldischen Artikel (B IV,
2, Bek. Schr. Gottingen, 1930, S. 431). Die Forderung des Djihad, des heiligen
Krieges (Vgl. H. W. Schomerus EMZ 1942, S. 234) spricht gegen diese Ideali-
sierung islamischer Toleranzideen. Wohl nur von der sufistischen Mystik in
ihren verschiedenen Spielarten, wie von aller Mystik, kénnen Toleranzideen
ausgesagt werden. (Snouch-Hurgronje in Chantepie de la Saussaye, 4. Aufl.
1925, 1. S. 747, Gottfried Simon a. a. O. S. 526 und 623 Anm.)

) Auch H. W. Schomerus deutet die grofien Erfolge des Islam so (EMZ 1942,
S. 245). Doch setzen wir Heutigen die Akzente ganz anders wie Arnold. Er
rangiert in seiner Hochschitzung der menschlichen ,Natur® schon recht nahe
bei den Aufklirern. Wir sind geneigt zu sagen, der Islam komme dem natiir-
lichen Menschen weit entgegen, was einen abwertenden, tadelnden Sinn hat,
keinen lobenden wie bei Arnold.
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meynungen unter Christen und Heyden ergangen ist, da man die wahrheit
nicht von Gott selber gesuchet hat® (I, 7, 1, 9 S. 294).

Bei den Niedersachsen wirkte nunmehr im Auftrag des Papstes Sergius
Willibrord mit seinen Gehilfen. Der friesische Konig Radbod wurde vom
Frankenkdnig Pippin verjagt, weil er sich nicht habe taufen lassen wollen
(I, 7, 1, 10 S. 294). Wie Augustin Erzbischof zu ,Cantelburg®, so wurde
Willibrord solcher von Utrecht. Willibrord habe Karl Martell dazu auf-
gehetzt, im Jahre 729 die Friesen mit Krieg zu iiberziehen (I, 8, 1, 6
S. 307). Wulfram habe es nun doch dahin gebracht, dal Radbod bereit
war, sich taufen zu lassen. Allein seine ungeschickte Antwort auf die Frage
des Konigs, ob seine Vorfahren im Himmel oder in der Holle wiren, habe
bewirkt, daff Radbod ,den Fufl wiederum aus dem taufwasser gezogen und
gesagt: er wolle lieber bey seynen vorfahren seyn, als mit so wenig armen
leuten im himmel sitzen® (ib.). Heutige Forschung erklirt diesen Bericht
fiir spitere Sage,” den Dinenzug Willibrords, der seinen missionarischen
Wagemut beweist und sein Wirken auf Helgoland, das ihn in Lebensgefahr
bringt,?® erwihnt Arnold bezeichnenderweise nicht.

Der Alemannmissionar Gallus wird jedoch von Arnold gelobt, weil er
es ausgeschlagen hat, Bischof von Konstanz zu werden und dafiir lieber in
der Einsamkeit lebte — der quietistische Mystiker Arnold liebt und lobt die
Einsamkeit sehr (Vgl. I, 7, 1, 10 S. 294). Kilian gilt ihm ebenfalls als Schii-
ler Columbans. Kilian wurde Bischof von Wiirzburg (hier scheint eine Ver-
wechslung mit dem Bonifatius-Schiiler Burkhard vorzuliegen) ‘und zwar
»durch des Papstes eigene Disposition, von dem sie auch zuvor erlaubnis
und vorschub erhalten muflten, wollten sie anders hernach ein Bisthum oder
andere vorteile davontragen® (I, 7, 1, 10 S. 294). Daf Kilian als Iroschotte
dem romischen Katholizismus der damaligen Zeit von vornheréin suspeket
sein mufte und deshalb als ,unkanonisch® galt,* ist bei Arnold genau so
wenig ins Bewufitsein getreten wie in der katholischen Uberlieferung, die
Kilian seines Martyriums wegen unter die Heiligen aufnahm und als
»Frankenapostel® hoch verehrt.*

Die Darstellung der Wirksamkeit des Bonifatius ist geradezu gehissig.
Sie kann wirklich nicht als ,unpartheyisch® bezeichnet werden. Wahrend
ein moderner protestantischer Kirchenhistoriker wie von Walter einem

31) G. Uhlhorn, RE 3. Aufl. 6, 285, 8 im Anschluff an Rettberg, Kirchengeschichte
Deutschlands. 1848. II, S. 514 ff.

) Joh. v. Walter a. a. O. I, 2, S. 276. Hans Asmussen verwechselt Willibrord
mit Liudger, Liudger ist aber erst in den vierziger Jahren des 8. Jahrhunderts
geboren, wihrend Radbod schon 719 gestorben ist. (Wahrheit und Wirklich-
keit der Kirche, 1935, S. 199 Anm.) Diese Episode stammt aus Alkuin, Leben
Willibrords (vgl. Georg Miiller, a. a. O. S. 104 f).

3) J. von Walter, a.2.0. S. 280.

3) Im Juni 1949 wurden die Reliquien Kilians und seiner Gefihrten in drei-
tagiger feierlicher Prozession von Gerolzhofen, wohin sie des Luftkrieges wegen
pausgelagert® gewesen waren, in das reparierte Neumiinster in Wiirzburg
zuriickgebracht (, Translation®).
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Bonifatius das Zeugnis ausstellt: ,Er war zu innerlich, um im Gedanken
an eine glinzende Laufbahn Befriedigung zu finden®,” behauptet Arnold:
,Da er nun in die drei jahr wasser und land in solchem vorhaben durch-
zogen, erlangte er endlich den zweck, warum es thm zu tun war, nemlich
das ertzbisthum zu Mayntz* und das Vikariat des Papstes iiber Frankreich
und Deutschland.® Es diirfte zwar richtig scin, dafl die Bewohner Deutsch-
lands zum groften Teil schon Christen waren und die Titigkeit des Boni-
fatius mehr eine kirchenordnende als missionarische war, aber die Berufung
auf die ,urdltesten Zeugnisse Irendi, Tertulliani und Hieronymi, daff die
Teutschen viel hundert jahre zuvor zum wahren apostolischen Christen-
thum gebracht gewesen,”” ist wertlos, weil sie die durchgreifenden Verdn-
derungen durch die Vélkerwanderung nicht beriicksichtigt. Die Opposition
der seitherigen, ziemlich verweltlichten Bischofe gegen diese reformerische
Titigkeit des Bonifatius ist aber richtig gesehen. Geradezu schamlos aber
ist die Verdichtigung der Beziehungen des Bonifatius zu seiner Verwand-
ten Lioba, wenn er dariiber im Stil der Magdeburger Centurien sagt: ,Dafl
er sie im kloster zu Fulda, wohin doch sonst keine weibsperson kommen
dutffren, gehalten und ihr daselbst 5ffentlich zu predigen vergénnet, auch
begehrt, mit ihr in einem grabe zu liegen® (I, 8, 1, 7 S. 308).” Das Ran-
kenwerk der Legende, das sich um seine Taten gewunden hat, gibt Arnold
Gelegenheit zu betonen, daff ,ihm fast mehr wunderwercke als Eliae und
anderen Propheten beygeleget werden, wiewoh! offt mit solchen fabeln und
thorheiten vermenget, daff man die liigen mit hidnden greiffen® kann. So
kommt schlieflich das Endurteil zustande: ,Summa, die verstindigen hal-
ten ihn in wahrheit vor einen rechten Anti-Christischen pfaffen, wie ihn
die Historici beschreiben und vor ein glied des thiers in der offenbarung
Johannis® (ib.).

Auch in diesem Sikulum wurden die Juden schlecht behandelt. Ver-

sprechen gegen sie, die dann nicht gehalten wurden, waren in Ost- wie in

By A0, 278

) A2.0. 308,

1) Aa.0. 307.

%) Die entsprechende Stelle in der Vita Leobae des Rudolf von Fulda lautet:
»Bisweilen pflegte sie auch nach dem Kloster der Fuldaer Ménche zu kommen,
um ihr Gebet zu verrichten. Eine Erlaubnis, die weder frither noch spiter
irgendeiner Frau gestattet wurde, da zu diesem Ort, seitdem er von Mbnchen
bewohnt zu werden angefangen, Frauen der Eintritt verboten war. Nur ihr
allein wurde er gestattet, weil der hl. Mirtyrer Bonifatius sie den Altesten
derselben empfohlen und verordnet hatte, dafl ihr Leichnam dort begraben
werde® (cap. 19). Lioba ist tatsichlich in der Cuculle, die Bonifatius ihr ge-
schenkt, neben Bonifatius begraben worden, und zwar an der Nordseite des
Altars, da man sich — so stellt es das Heiligenlexikon von Stadler-Ginal III.
1869, S. 846, dar — scheute (!) das Grab des Bonifatius zu 6ffnen. Am 28.
Sept. 838 fand dann die Translation nach dem Petersberg bei Fulda statt.
Wahrscheinlich deswegen, weil die Verehrung des Bonifatius durch Ménche und
der Lioba durch Nonnen zu Unzutriglichkeiten fithrte (Mitteilung von Dekan
Dr. Schuster in Fulda).

Ztschr. f. K.-G. ILXIV 4
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Westrom an der Tagesordnung (I, 7, 1, 11 S. 295), ebenso wie die Zwangs-
taufe, vor allem in Spanien: , Wenn sie zur tauffe waren gezwungen wor-
den, so giengen sie alsbald wieder weg und wuschen den angeschmierten
Chrisam wieder ab, in meynung, damit wire alles getan® (I, 8, 1,9 S. 308).

Thre Konspiration mit den Moslems in Spanien und Nordafrika ist
stheils ihrer eigenen hartnickigkeic und tiicke, theils auch dem iiblen trac-
tement der Christen gegen sie zuzuschreiben® (ib.). Es nimmt in diesem Zu-
sammenhang wunder, dafl Arnold nicht die Einstellung des Ambrosius
tadelt, der es beim Kaiser Theodosius durchgesetzt hat, daff der kaiserliche
Befehl, eine in Kallinikum (Mesopotamien) von ,christlichem® Pobel zer-
storte Synagoge wieder aufzubauen, zuriickgenommen worden ist.®

Die Missionskraft der Kirche konnte nur gering sein, da manche Pfarrer
nicht einmal lesen konnten,* so daf} bei den Examina dies immer die erste
Feststellung sein mufite. Ein merkwiirdiges Urteil bei einem Mystiker, der
sonst der Devise huldigt: ,der Geist mufl es tun®, und der kurz vor der
Abfassung seiner Unparteiischen Kirchen- und Ketzerhistorie sein Gieflener
Lehramt aufgegeben hatte. Den Gottesdienst jener Zeit schildert Arnold
mit den bissigen Worten: ,In dem amte brachten die faulen biuche die zeit
mit singen, oder vielmehr mit bloken zu: an catechisieren (Lieblingstitig-
keit Speners!), lehren und predigen ward nicht einmal gedacht. So dafi es
hernach Carolus Magn. kaum dahin bringen konnte, daff sie etwas dem
volck vorlasen oder auswendig lernten und hersagten® (I, 8, 2, 6 S. 311).
Karl dem Grofien wird wegen seiner Eheirrungen und seiner gewaltsamen
Sachsenbekehrung der Name eines Heiligen verweigert, wie er ja auch nicht
ins romische Martyrologium aufgenommen worden sei, eine recht merk-
wiirdige Beweisfiihrung bei einem so ausgesprochenen Gegner jeden ver-
fafiten Kirchentums und erst recht des romisch-katholischen. Das Blutbad
bei Verden an der Aller wird nicht erwihnt, wohl aber ein anderes, in
welchem wegen der Ermordung des Obodritenherzogs Witzan sogar 30 000
Mann auf einmal niedergehauen worden seien (I, 9, 1,5 S. 320). Der Ruhm
Karls, ,ein Apostel mit eisernen Zungen (= Schwertern) zu sein, die von
Blut der Widerspenstigen getropfet® (S. 320), sei ein trauriger."

3) Vegl. Th. Forster in RE 3. Aufl. 1, 444, 57 {f.

#0) Das diirfte reichlich iibertrieben sein. Holl urteilt, daff die Monche im Allge-
meinen gebildeter waren, als die Pfarrer. Aber ein gewisses Mafl von Bildung
miissen auch diese gehabt haben (a. a. O. S. 129). Gewifl hat Karl, ,wihrend
sich die theologische Wissenschaft in seinem Reiche zu einer Hohe steigerte, dafl
sie mit der griechischen einen Waffengang wagen konnte“, ein Mindestmaf}
dessen festgelegt, was ein Kleriker und ein Laie von seinem Glauben wissen
mufite. Aber Arnolds Schlufi: Also kannten sie alle weniger, ist voreilig.

1) Spener hatte ebenso von der Gewaltsamkeit der Sachsenbekehrung gesprochen
(Griinberg, Phil. Jac. Spener, 1893, I, S. 515 ff). Goethe ist hier durchaus
Arnolds Schiiler. Daher sein Epigramm: ,Den deutschen Mannen gereichts zum
Ruhm, daf} sie gehaflt das Christentum / Bis Herrn Carolus leidigem Degen,
die edlen Sachsen unterlegen®. Von hier filhren Linien bis hin zum ,Drama“
» Wittekind“ von Edmund Kifi.
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Auch die Bekehrung und Taufe Widukinds wird von Gottfried Arnold
als erzwungen hingestellt durch Ubernahme des Verschens: , Tandem Wede-
kind captivatur, illico et baptizatur, sacro fontis flumine et in fide solida-
tur® aus dem Chronikon Mindense. Die moderne Forschung eines K. D.
Schmidt * und Hermann Dorries * urteilt hier ganz anders. Die unter Al-
kuins Einfluf * stehende Bischofskonferenz von 796, welche iiber die Mis-
sion in den sterreichischen Marken berier, sich entschieden gegen jede
Art von Massentaufen wandte und den Kénig daran erinnerte, dafl der
Glaube nicht aus Zwang, sondern aus freier Entscheidung komme,* er-
wihnt Arnold nicht.

Die Christianisierung der Normannen schildert Arnold wie folgt: ,Es
hatten die Bischofe von Rheims und Roan offt etliche von ihnen genom-
men und tauffen wollen, aber allezeit ohne effect. Endlich *® suchte man
ihnen also beizukommen, dafl der Konig Carolus Simplex ihrem hertzog
Rollo ein stiick landes, nemlich Neustrien gibe, und seine tochter Giselam,
wenn er sich wollte tauffen lassen. Dieses bewilligte Rollo anno 912 und
ihm folgte das andere thumme volk, wie es hie zu geschehen pflegt® (I, 10,
1, 7 S. 336). Diese Uberlieferung wird auch heute als richtig angesehen.”’
Es ist aber bemerkenswert, daf der Individualismus Arnolds so weit geht,
daf er gar kein Organ hat fiir das geistliche Phianomen der Erweckung,
die doch immer eine grofle Gemeinschaft innerlich erfafit. Moderne evange-
lische Missionspraxis hat sich diesen Abscheu vor Bekehrung ganzer Stimme
keineswegs zu eigen gemacht,”® die ,Grofle Reue auf Nias“ gilt im Gegen-
teil als grofler gottlicher Gnadenerweis.

Die Dinenmission ist nach Arnold auch nur durch Gewalt moglich ge-
wesen. Die fritheren Missionen zeitigten zwar einige Erfolge, aber die Di-
nen haben ,unterschiedliche male wegen der tyranney der clerisey den
Christennamen wieder weggeworfen®. ,Dann aber machte der Kaiser
Otto L sie und ihren Konig Haraldum mit dem krieg so matt, dafl er sich
bequemen und vor einen Christen bekennen mufite* (I, 10, 1, 7 S. 336).
Fiir Schweden wird von Arnold keine Gewaltsamkeit der Mission be-

) Widukind. 1935.

) Germanische Religion und Sachsenbekehrung. 1935.

#) Alkuin wahrt hier die Tradition seiner angelsichsischen Heimat. Enthilt doch
bereits die Kirchengeschichte Bedas eine Achtung jeglichen Zwangs bei der
Heidenbekehrung (hist. eccl. I, 26).

45) H. von Schubert, Geschichte der christlichen Kirche im Frithmittelalter. 1921.

46Y Tn Wirklichkeit hatte es vorher schon einige Scheinerfolge gegeben. So be-
richtet der Monch von St. Gallen: Die Normannen lieflen sich unter Ludwig
dem Deutschen schon zum Schein taufen, aber nur, um die Taufhemden be-
halten zu kénnen (II, 19). Ein Vorgang, der sich in der kath, Indianermission
des 16. und 17. Jahrh. 6fters wiederholt hat (vgl. Herbert Wallace Schneider,
The Puritan Mind, London 1931, S. 39 {).

47) Wiegand in RGG, 2. Aufl. 1V, 584.

48) G. Pilhofer in EMZ 1949, S. 17.

4*
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hauptet, hier verweist er lediglich auf den ,umstindlichen Bericht von
Krantz * in seiner Svecia (I, 10, 1, 7 S. 336).

Die Christianisierung der Bulgaren ist nach Arnold ebenfalls nicht aus
echten Motiven erfolgt. Darin stimmen ihm moderne Darsteller der bulga-
rischen Kirchengeschichte zu. Haudk urteilt, dafl der Bulgarenkhan Boris
den Religionswechsel lediglich als ein Geschift betrachtete,” und Flaskamp
meint, dafl fiir diese Entscheidung ,nur niichterne politische Erwigungen®
mafigebend waren. Arnold will wissen, dafl die Byzantiner, die mit den
Bulgaren dauernd im Krieg lagen, ,des bulgarischen Konigs Schwester ge-
fangen bekamen, welche von Michaele III, dem Kayser, endlich wieder
freigelassen wurde und darauf den bruder zum Christentum beredete®
(I, 9, 1, 13 S. 322). Den sich an den Ubertritt anschlieRenden Streit zwi-
schen Rom und Byzanz ® schildert Arnold mit grimmigem Behagen, ohne
die Tatsache zu verwerten, dafl Boris unter den heidnisch gesinnten Ad-
ligen ein Blutbad angerichtet hat.®® Arnold beschlieft seine Darstellung
der Missionsgeschichte in diesem Sikulum mit dem StofRseufzer: , Wie
schredklich aber diese greuel alle das arme volck mégen zuriickgestofien und
irre gemacht haben, ist von sich selbst klar und giebt uns eine gewisse probe,
was von den bekehrungen dieser zeit zu halten sei“ (ib.).

Die Ungarn-Mission ist ebenfalls durch ungeistliche Motive in Gang
gekommen: ,Konig Stephanus gab sich vor einen Christen aus, weil er
nemlich die Tochter * des Kaysers Henrici II Giselam oder Gitzlam wegen
ihrer Schonheit gerne gehabt hitte. Deswegen liefle er sich anno 1010 mit
seinen Untertanen tauffen und hernach von seiner gemahlin ir allem regie-
ren, von welcher die scribenten ihre gottseligkeit mit nichts anderem be-
weisen, als dafl sie viel kostbare gefisse, creutze und dergleichen fiir die
kirchen verehrt, auch einige neue aufgebauet gehabt® (I, 9, 1, 10 S. 346).%°

49) Gemeint ist Albert Krantz (vgl. Bertheau in PRE? 11 S. 79—81). Albert
Hauds handelt davon in KG Deutschlands 3. u. 4. Aufl. 1912, II, S. 692 f.
Danach ist schon unter Ludwig dem Frommen ein Dinenkoénig Harald Christ
geworden, allerdings mit dem Hintergedanken, dadurch mehr Hilfe von Seiten
der Franken zu bekommen. Anskar war selber in Schweden.

80y RE:3. Aufl. 3, 582, 53.

). RGG 2. Aufl I, 1352

52) Vgl. Roth, Gesch. d. byz. Reiches 1919, S. 71 f. Friedrich Heiler, Urkirche
und Ostkirche, 1937, S. 163.

83) Roth in RGG 1. Aufl. I, 1423.

54) Kaiser Heinrich IT war kinderlos. Seine Verehrung als Heiliger beruht wesent-
lich auf dieser Kinderlosigkeit, da man seine Ehe mit Kunigunde von Luxem-
burg als Josephsehe ansah (Ploetz, Daten zur Weltgeschichte, 1951, S. 316).
Es handelt sich um Gisela, eine Schwester des Kaisers, die Tochter Heinrich
des Zinkers von Bayern (Hauds, a. a. O. III, 271; LTh K IV, 507 (1932).

55) Man muf} sich ferner vor Augen halten, dafl Arnold zur Zeit der Abfassung
der UKuKH Anhinger der Sophialehre und damit Ehegegner war (vgl. Ernst
Benz, Der vollkommene Mensch nach Jacob Bochme, 1937, S. 165—175).
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In derselben Weise wurde auch in Siebenbiirgen unter Anwendung von
Zwang Mission getricben: ,Stephanus aber erwiese die ersten friichte sei-
nes Christentums damit, dafl er mit seinem verwandten Giula, Fiirsten von
Siebenbiirgen, krieg anfieng, seine volcker niedermachte und ihn gefangen-
nahm, auch hernach zur tauffe nebst seiner familie zwang® (I, 9, 1, 10
S. 346).

Die Mission in ,Pohlen, Bé6hmen, M4dhren®, isc fiir Arnold
deshalb sehr bemerkenswert, weil Methodius und Cyrill ,den Sklaven®
den Gottesdienst in der Muttersprache gestattet haben mit Billigung des
Papstes Nikolaus I: , Wobei man vorgiebet, es sey eine himmelsstimme ge-
héret worden: alle geister loben den Herrn und aller zungen lob bekennen
ihn!, daf also diese nation nicht mit dem allgemeinen joch des Pabstes be-
leget worden ist, da er sonst die andern durch seine Lateinische sprache
ihm eben noch mehr zur devotion verbinden wollen® (I, 9, 1, 14 S. 323).

Auch von der Wendenmission weill Arnold nur Gewaltakte zu berich-
ten. Der hingebungsvollen Arbeit der Boso, Adalbert und des in England
zum Christentum iibergetretenen Obodritenfiirsten Gottschalk tut er keine
Erwihnung.’® So erscheint die Annahme des Christentums lediglich als die
Folge der politischen Unterwerfung: ,Der Kayser Heinrich IT machte ihm
gleich anfangs anno 1003 die Wenden zinsbar, welche doch schon lingst
zuvor unter Ottone Magno bekehret hieflen. Er zwang sie aber, die christ-
liche religion anzunehmen mit ihren Priestern, mit denen sie doch zuvor
aufs grausamste nach ihrer barbarischen art umgegangen waren und her-
nach unter Heinrich IV nichts desto weniger die gitzen anbeteten® (I, 9,
1, 11 S. 347).

Dafl es neben den auf Massenerfolge abzielenden Missionsbemiihungen
der mittelalterlichen Kirche, die nicht ohne Anwendung von Zwang durch-
zufithren waren, auch Einzelmissionare gab,*” stellt Arnold nicht in Abrede.
Aber auch dann, wenn ein solcher Einzelmissionar in urchristlichem Herois-
mus hinauszieht und zum Mirtyrer wird, wie es durchaus den Forderungen
Arnolds entspricht, dann vermutet dieser trotzdem unlautere Motive, wie
das am Beispiel eines Bruno von Querfurt sich ergibt: ,Kurtz hernach anno
1018 fiengen in den mitternichtigen kirchen die Abotriti, Wari und andere
einen groflen lirm an, fielen wieder zu ihrem gotzendienst, sengeten und
brenneten weit und breit. Einige volcker waren gar so wild und unbindig,
dafl sie nichts von den Christen horen mochten und wollten. Also zog
Bruno anno 1008 in Reuflen, selbigen volckern zu predigen, ward aber von
ihnen gefangen und enthauptet. Daher man ihn unter die Mirtyrer und
Heiligen gerechnet und seine marter noch ansehnlicher machen wollen, da
man vorgegeben, es wiren ihm erstlich hinde und fiifle und hernach der
kopff erst abgehauen worden, weil er sein apostelamt vom Pabst emp-
fangen gehabt® (I, 9, 1, 11 S. 347).

56) Helmold, Chronik der Slaven I, 19.
875 Vel K. Holl, aial®. 8. 123,
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Die Judenmission wurde durch die vielen Pogrome fast unmoglich ge-
macht. Ein solches veranstalteten die Kreuzfahrer vor ihrem Aufbruch in
Speyer, Worms und Mainz: ,Man bekennet ausdriicklich, dafl der Bischoff
zu Mayntz die meiste schuld an diesem grausamen blutbad gehabt, ja dafl
der Pabst selber mit ihm das meiste geld davon zogen® (I, S. 347).%® Ge-
geniiber diesen Zwangsaktionen ® der mittelalterlichen Kirche erhebt sich
das moderne individualistische Bewuftsein in Arnold zu geharnischtem
Protest: ,Das ist das blutige und barbarische compelle intrare, welches die
falsche kirche mit ihrem religions-zwang und eiffer immer getrieben und
nichts ausgerichtet hat. Denn obgleich diesmahl auch sehr viel Jiiden sich
aus forcht tauffen lieflen, so fielen sie doch bald bei gelegenheit wieder ab®
(1, 9, 1, 12 S. 347).

Die Bekehrung der Polen ist auch nur durch eine Heirat zustande-
gekommen und damit minderen Wertes: ,Nunmehro aber kriegte erst die
vermeinte bekehrung einen rechten nachdruck und ansehen, wie die welt
meynet, da eines bohmischen herren tochter den Polnischen Printzen Micis-
laum heyratethe, und ihn dadurch beredete, auch ein Christ zu heyflen. Da-
mit hatten auch die Papistischen Priester in Pohlen, Schlesien und weiter-
hin freyen pafl, baueten stracks kirchen und cldster genug und breiteten
sich also immer weiter aus® (I, 10, 1, 8 S. 336). Auch hier sind Arnolds
Quellen triibe. Denn die Braut Miecyslaws war die Schwester und nicht die
Tochter des Bohmenherzogs Boleslaw, und ferner waren es nicht ,papi-
stische®, sondern wie in Bohmen selber morgenldndisch-griechische Priester,
die in Polen zunichst die Formen des slavisch-griechischen Kirchentums ein-
fihrten. Erst spiter ist dann durch die zweite Gemahlin Miecyslaws, Oda,

58) Wie sehr diese Pogrome der mittelalterlichen Volksstimmung entsprachen
— ohne daff die Geistlichkeit dagegen eingeschritten wire — beweist das
Grabmal des Ritters Arnold in der kath. Kirche zu Uissigheim bei Tauber-
bischofsheim (Abb. bei Karl Frolich, Mittelalterliche Bauwerke als Rechts-
denkmiler, 1939, Abb. 56). Frolichs Vermutung, dafi das Denkmal einen
Ersatz fiir das nicht gewihrte Begribnis sein sollte, ist unzutreffend, denn der
Rumpf des Ritters ist in der Kirche begraben. Arnold hatte so wild gegen
die Juden gewiitet, die das Sanktissimum verunehrt haben sollten, — eine
immerwiederkehrende Anklage, vgl. Peuckert, Grofle Wende S. 132 ff — dafl
er zum Tode verurteilt und hingerichtet werden mufite. Sein Beichtiger pries
ithn selig. Das Volk verchrte ihn als Mirtyrer und hat ihm dieses die Zeiten
tiberdauernde Denkmal gesetzt. (Vierordt, Gesch. der ev. Kirche in Baden II,
1847, S. 136.)

59) Karl Holl sucht diesen Zwang, der auch nach ihm typisch ist fiir die gesamte
mittelalterliche Mission, zu rechtfertigen mit dem angestrebten Ziel einer hohe-
ren Bildung, das dann auch erreicht wurde: ,Die abendlindische Kirche wird
dadurch fihig, in den von ihr missionierten Stdmmen ein selbstindiges geistiges
Leben zu erwecken. Indem, die Mission den Volkern dazu verhilft, rechtfertigt
sie zugleich den harten Zwang, von dem ihre Anfinge iiberall begleitet waren®
(a. a. O. S. 129). Uns will diese Begriindung viel zu ,kulturprotestantisch®
anmuten.
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die Tochter des sichsischen Grafen Dietrich, eine ehemalige Nonne® des Klo-
sters Kalbe, der romisch-katholische Einflufl stirker geworden, so dafl die
romischen Gottesdienstformen die altslawischen allmahlich verdringten.®

Auch bei der Christianisierung der Russen oder Moscowiter (wie Ar-
nold sie nennt) war ungeistliche Heiratspolitik im Spiel: ,Der andere theil
von der Sclavischen nation, die Russen oder Moscowiter, wurden eben auch
durch eine heyrath angelockt, indem ihr Fiirst Woldemar, Basilii, des Grie-
chischen Kaysers Schwester, anno 990 nahm und sich von dieser bereden
lieR, daf er allen seinen unterthanen auferlegte, diese neue Religion auch
anzunehmen® (I, 10, 1, 8 S. 336). Dafl die normannischen Waraeger um
944 zu einem grofien Teil schon christlich waren,” und Wladimirs Grofi-
mutter Olga schon 30 Jahre zuvor sich in Konstantinopel hatte taufen las-
sen,” ist Arnold anscheinend nicht bekannt, ebensowenig wie die von Wla-
dimir angeordneten Zwangstaufen gegen teilweise harten Widerstand;* er
hitte sich die Ausbeutung dieser Dinge in seiner Weise sonst nicht entgehen
lassen.

Das Verfahren des Polenkonigs Boleslaus 111, der die von ihm im Krieg
besiegten Pommern seinerseits zu der Zusage zwang, das Christentum an-
zunehmen, kann Arnold nicht billigen. Auch die Missionstitigkeit Ottos
von Bamberg findet nicht seinen Beifall. Und zwar setzt merkwiirdiger-
weise Arnolds Kritik nicht ein bei Ottos glanzvollem Auftreten und seiner
reichlichen Verwendung von Geschenken, sondern bei seiner Einfithrung
der kirchlichen Zeremonien. Die Frage, wie ein romischer Bischof von ihrer
Einfiihrung tiberhaupt habe abschen kdnnen, wird von Arnold gar nicht
gestellt. Die romischen Zeremonien stellen fiir ihn eine Akkomodation an
das heidnische Empfinden dar: ,,Und ist freylich offenbar, dafl die Heyden
endlich diese nirrische Dinge desto eher angenommen haben, je genauer sie
mit der heydnischen abgotterey iibereinkommen® (I, 12, 1, 10 S. 364).

Wenn anldflich von Handelsunternehmungen Mission sich als Neben-
motiv ergibt, so ist das dem Puristen Arnold suspect. Er sagt im selben
Sinne wie spiter bei der Beurteilung der Missionsunternechmungen der Hol-
linder und Englidnder: ,Als da die Lieflinder durch die gelegenheit einiger
kauffleute aus Bremen anno 1186 die religion annahmen und den Mein-
hardum zum ersten bischoff kriegten, wiewohl schon zuvor anno 1170 die
kauffleute allda ihren kirchendienst anrichteten, vielmehr aus der absicht,

) Die Bedenken, die vom kanonischen Recht her gegen die Laisierung bestehen,
wurden hier also — wie in vielen anderen Fillen — zugunsten des kirchen-
politischen Erfolges unterdriickt (Erdmann in Art. Miecyslaw in RE® 13
S. 61). Weitere bekanntere Beispiele sind Heinrich VIII und Kurfiirst Karl
Philipp von der Pfalz (Vierordt a. a. O. II S. 303).

1) Vgl. Erdmann in RE 3. Aufl. 13,61 ff. und Brandenburger-Laubert, Polnische
Geschichte. 1927. S. 8 f.

82) Bonwetsch in RE 3. Aufl. 17, 247, 25.

63) Heiler, Urkirche und Ostkirche. 1937, S. 167.

64) Reeb, Russische Geschichte. 1919, S. 12.

#) Hauck, in RE 3. Aufl. 14, 352.
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sicher da zu handeln, als aus verlangen, diese nation selig zu wissen® (I, 12,
1, 10 S. 364).

Wie die Kreuzziige tiberhaupt (I, 12, 1, 9 S. 364), so verurteilt Arnold
auch den von Erich dem Heiligen gegen Finnland unternommenen. Als Hei-
liger sei er nur proklamiert worden, ,weil er den pfaffen und ménchen
wadker spendierte” (a. a. O. S. 364). Die Organisation der Kirche in Nor-
wegen durch den nachmaligen Papst Hadrian * glossiert Arnold mit den
bitteren Worten: ,, Was dieser Legat vor ein boser bube gewesen, ist nicht
genug zu beschreiben: etwas, was wir oben bey Kayser Friedrichs historie
gesehen® (I, 12, 1, 10 S. 364). Das ist ganz gewill keine ,unpartheyische®
Bemerkung. Denn wenn Arnold aus patriotischen Griinden die kirchenpoli-
tischen Mafinahmen Hadrians IV im Ringen mit Barbarossa nicht guthei-
fen kann, so ist damit doch die Verwerflichkeit der Missionstitigkeit ,die-
ses Englanders armer Herkunft“ noch lange nicht erwiesen.

Sind fiir den Pazifisten Arnold die Ritterorden an sich schon ein Greuel
(vgl. I, 12, 2, 11 S. 370), so gilt das auch fiir das Wirken des Deutsch-
ordens in Preuflen (I, 13, 2, 6 S. 386). Man fiihlt sich an einen sowjetischen
Kriegsfilm erinnert, wenn Arnold sie ,mehr als ordentliche Straflenriuber
und cingefleischte teuffel, denn als fortpflanzer des Christenthums® bezeich-
net. Denn sie ,trieben ihre stetige bosheit mit morden, pliindern und steh-
len, nahmen den benachbarten ihr land und leute mit gewalt ab und gaben
den tlircken im orient nichts nach. Man schreibet ausdriicklich, dafl der
lithauische Herr offentlich gesagt: er sche, wie sie nicht seinen glauben und
seligkeit, sondern sein geld suchten; darum wolle er lieber ein Heyde blei-
ben. Ja, sie selbst hdtten die Heyden lieber bey ihrer abgdtterey mit fleifl
gelassen, als daff sie sich vor Christen bekehren und dadurch den tribut ent-
behren wollen* (I, 14, 1, 9 S. 399). Die Errichtung des Wilnaer Bistums
durch Kénig Ladislaus (1387) ist nach Arnold auch die Folge der Heirats-
politik, ,indem die Pohlen ihme des verstorbenen konigs tochter zusamt
dem reich versprochen gehabt® (ib.).

Die Bekehrung der Samogiten soll durch den polnischen Konig Wladis-
laus geschehen sein. Arnold aber meint: ,Es wird sie aber noch heutiges
tags kein wahrer Christ vor bekehrte leute halten bey ihrem barbarischen
leben® (I, 15, 1, 6 S. 413).57 Auch hierbei gab es wieder anstéflige Massen-
taufen: ,Von dem andern Konig Bolelao lieset man, dafl er ein grofle
menge Heyden habe tauffen lassen. Die Priester hitten sich aber nicht ein-
mal so viel zeit genommen, daf} sie einem jeden einen sonderlichen namen
gegeben, sondern hitten den mannern einen gemein, den weibern auch nur
einen einzigen an jedem ort beygeleget. Daraus ist zu erschen, wie sie viel

8) Vgl. J. Bernhart, Der Vatikan als Weltmacht. 1930, S. 158.

67) Karl Holl lifit diese Behauptung immerhin bis hin zur Reformationszeit
gelten: ,Noch im Jahr 1520 ist in einer Kriegsnot von einem Waidelotten ein
Stieropfer dargebracht worden® (a. a. O. S. 127).
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weniger sich die mithe genommen, ein jedes insonderheit zu unterweisen®
(I, 15, 1, 6 S. 413).%

III.

Die Entdeckung Amerikas gab Anlafl zu neuen Missionsunternehmun-
gen. Aber Arnold kann sie noch weniger loben wie die mittelalterlichen:
»Es ist dies alles nichts weniger gewesen, als eine ausbreitung des Christen-
tums. Da vielmehr die Spanier und andere vermeinte Christen sich dort
drger als reiflende bestien, ja eingefleischte teuffel erwiesen haben gegen das
arme volck. Und was noch etwa mit worten daselbst von Christo gedacht
worden, das ist in anstellung der papistischen abg&tterey bestanden und
mit geldgeitz und anderer bosheit vermischt gewesen. Zu geschweigen, daff
sich der Pabst {iberall mit drein gemenget und aus einem tdrichten unter-
fangen das land als eigenthum dem spanischen Ké&nig verschrieben® (I,
S. 413).* Auch im 2. Band der UKuKH tadelt Arnold die Verbrechen der
Conquistadoren. Die Eingeborenen standen moralisch hoher als diese Des-
perados, so dafl die Indianer ,sie beschimet und ihnen dadurch bewiesen,
wie nicht sowohl die Indianer von den Spaniern, sondern diese vielmehr
von jenen zu lernen noétig hatten® (I1. S. 40). Hier erklingt bereits das Mo-
tiv: ,Die Wilden sind doch bessere Menschen®, das fiir die Aufklirungszeit
so charakteristisch ist. Eine ,unparteische® Beurteilung der Missionsmetho-
den im Gefolge der Conquistadoren hitte allerdings verlangt, zu berich-
ten, dafl aus der katholischen Kirche Spaniens selber der Protest sich ange-
meldet hat in der Person und dem Lebenswerk eines Las Casas, der gegen
harten Widerstand diese Ubelstinde beseitigen half.

Die Einnahme Konstantinopels durch die Tiirken (1453) schildert der
Pazifist Arnold voller Abscheu vor den Greueln, die dabei veriibt worden
sind. Auch den ruhmlosen Tod des letzten Kaisers, der ,unter dem thor
von der menge seiner eigenen unterthanen jimmerlich zertreten® wurde,
berichtet er. Unsere Quellen beweisen das Gegenteil.” Diese weltgeschicht-
liche Katastrophe gibt Arnold Anlaf zu folgenden Theodizeegedanken:
»Also hat Gott die drter, darin die falschen Christen ihre heuchelei und
greuel getrieben, umgekehrt und verunehren lassen, um den folgenden zu

) Noch im 16. Jahrhundert gab es derartige Massentaufen ohne vorhergehenden
oder nachfolgenden Unterricht im portugiesischen Kolonialgebiet von Goa und
Ceylon (René Fiilop-Miller, Macht und Geheimnis der Jesuiten, 1932, S. 252.
256 f. 259).

%) Es diirfte wohl an den Schiedsspruch Alexanders VI. vom 4. 5. 1493 gedacht
sein. Vgl. Heinrich Boehmer, Lutherjahrbuch 1920/1 S. 27. H. W. Schomerus,
Missionswissenschaft, 1935, S. 156; E. Staedtler, die sog. westindische Schen-
kung Alex. VI von 1493 als kirchengeschichtliches Rechtsproblem ZKG LXII
1943/4 S. 127—163; Gerhard Ritter, Neugestaltung Europas im 16. Jahrh.,
1950, S. 48.

) Vgl. Gg. Ostrogorsky, Gesch. d. byz. Staates, 2. Aufl,, 1952, S. 453.
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zeigen, wie er nichts weniger als den falschen und unverniinfrigen Gottes-
dienst leiden kénne . . . In Summa, diese geschichten stellen noch unseren
heuchel-Christen zum spiegel vor, damit sie bei der iibermachten bosheit
und heuchelei jenen nicht gleich werden mochten® (I, 15, 1, 4 S. 413). Es
ist das allerdings eine sehr gewagte Geschichtstheologie, die in Gefahr steht,
die Warnungen Christi (Lukas 13,1—5; Joh. 9,3) zu iiberhGren.”

Gottfried Arnold kritisiert aber nicht nur die katholische Missionspra-
xis, sondern auch die evangelische. Wollte man allerdings dem neuesten
Darsteller der Geschichte der evangelischen Mission, Ohler, Glauben schen=
ken, dann hitte er dazu gar keine Gelegenheit gehabt. Denn Ohler dekre-
tiert: ,Mission gibt es in der evangelischen Kirche erst seit dem Anfang des
18. Jahrhunderts“.” Da Arnold aber doch Einiges iber evangelische Mis-
sionsveranstaltungen bietet, so ergibt sich, da Ohlers in der Gefolgschaft
Warnedks ausgesprochene Behauptungen nicht zutreffen kénnen.

Arnold macht auch in seiner Kritik vor der Person Luthers nicht Halt.
Er will ja ,unparteyisch® sein. Er tut das aber nicht, ,um dies herrliche
Werkzeug zu schwirtzen® (II, 16, 5, 21 S. 658), sondern aus ,,Griinden der
wahrhafftigkeit, denn ohne Fehler ist nur Gott®. Der mystisch-quietistische
Standpunkt ist daraus ersichtlich, dafl er den jungen Luther, den Luther
der ,Theologia Deutsch®, vor allem schitzt. Ebenso lobt er an Luther die
»anfingliche Demuth, die er auch noch damals von derjenigen zucht und
niedrigen Art aus dem closterleben etwas behalten hatte® (II, 16, 5, 18
S. 657). Aus derselben Geisteshaltung heraus hat Arnold auch die Lebens-
liufe frommer katholischer Mystiker seiner Unparteiische Kirchen- und
Ketzerhistorie anhangsweise einverleibt, auch Thomas von Aquin wird als
eine solch fromme Seele geschildert, ungeachtet dessen, was tiber seinen Leh-
rer Albert behauptet worden war. Tersteegen bewegte sich darum durch-
aus in Arnolds Bahnen, wenn er in seinen , Auserlesenen Lebensheschrei-
bungen heilger Seelen® meist katholische Mystiker darstellte, ihre Werke
ibersetzte und herausgab.” Arnolds Abfalltheorie wird auch auf den Re-
formator selber angewandt, Luther habe im Geist angefangen, aber her-

1) Vergl. K. D. Schmidt: ,Es ist den Menschen verwehrt, Gottes Weg durch die
Geschichte nachzuzeichnen, so sehr sie das Recht haben, nach seinen Spuren in
ihr zu fragen® (Bekehrg. d. Germ. I. S. 439). Eine solche schr gewagte Ge-
schichtstheologie liegt auch vor in dem geistvollen Uberblick, den der bekannte
Afrikamissionar Bruno Gutmann iiber die Missionsgeschichte Afrikas gibt. Da
heifit es: ,Ein halbes Jahrtausend war ganz Nordafrika christlich gewesen;
aber seine Missionsaufgabe in Afrika hatte es nicht gesehen und um dieses
Versdumnisses willen ging es unter wie in einem Gottesgericht, Der Islam
selbst breitete die Wiiste an vielen Stellen bis an die Gestade des Mittel-
meeres, und ein Jahrtausend lang herrschte wieder vollige Dunkelheit iiber
dem eigentlichen Afrika® (Zeitwende 1947, S. 254).

") Geschichte der Deutschen Evangelischen Mission. 1949, S. 8.

") Vgl. Die Darstellung Tersteegens bei W. Nigg, Grofle Heilige. 1947,
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nach sei der Geist von ihm wie von Saul gewichen (II S. 661)." Das zeige
sich auch am hitzigen Temperament des spiteren Luther, sowie an seiner
allzugroflen Freiheit im Reden wie im Schreiben (S. 662). Luthers ,Sprich-
worterey“ findet gar nicht die Gegenliebe Arnolds, der ein ganz amusisches
Verhiltnis zur Sprache hat.™ Ebenso tadelt der pietistische Asket Arnold
an Luther ,seine Freude am Reiten, Jagen, mit guter Gesellschaft frohlich
seyn® (11, 16, 5, 29 S. 662), wihrend doch nach Luthers Katechismus der
alte Adam absterben soll. Wie hier eine dngstliche Beurteilung der Mittel-
dinge die Kritik an Luther bestimmt, so billigt der enge Biblizismus Atr-
nolds nicht Luthers Vorreden etwa zum Jakobusbrief und zur Apokalypse
(11, 5, 25 S. 660). Arnold begriifit es, dafl in spiteren Bibelausgaben diese
Vorreden unterdriickt worden sind.

Arnold ist also alles andere als ein kritikloser Bewunderer Luthers. So
viel er aber an ihm auszusetzen hat, Vernachlissigung der christlichen Mis-
sionspflicht wirft er ihm nicht vor, wie das etwa Warneck getan hat und
Ohler immer noch tut.”® Arnold lobt im Gegenteil an Luther, dafl er den

") Die Darstellung von Arnolds Lutherkritik, die Ernst Walter Zeeden gibt
(Martin Luther und die Reformation, 1950, I S. 171—184), besteht sachlich zu
Recht, auch wenn Zeedens eigenes Lutherbild selber vollig unhaltbar ist. (Ernst
Wolf, Martin Luther und die Prinzipien des Protestantismus in katholischer
Sicht, Theol. Lit. Zeitg., 1951, Sp. 271—276.) Arnold seinerseits steht in der
geharnischten Ablehnung des romischen Katholizismus seinem ,Meister” Jacob
Boehmeﬁin nichts nach (vgl. Heinrich Bornkamm, Luther und Boehme, 1925,
S. 281 ff).

) So tadelt Arnold sehr heftig die ,Krénung® der Dichter Petrarca, Dante und
Conrad Celtes. Derartige Ehrungen von Menschen sind ihm ,ein Greuel®
(UKuKH I, 14, 2, 6 S. 401). Auch die ,alten Heldengesinge® sind Arnold
zuwider. Er stellt sie in Parallele zu den ,Legenden der Pfaffen, ,um ihre
verlogenen heyligen groff zu machen®. In gleicher Weise suche ,der Satan seine
mirtyrer, die alten vermeinten helden, zu erheben und andere damit anzu-
locken® (UKuKH I, 9, 2, 6 S. 325). Arnold lehnt solche ,Carmina®“ auch von
seinen pazifistischen Voraussetzungen her ab, denn ,darin werden nur die
kriege oder vielmehr grofle straflenriubereien besungen® (ib.). Die Einfithrung
der Realschulen durch die pietistische Pidagogik war daher nicht nur ein
Gebot praktischer Notwendigkeiten, sondern ist in dieser antihumanistischen
Grundeinstellung motiviert.

) ,Man darf sich ja wohl wundern, dafl ein Mann wie Luther in einer Zeit, wo
sich seit der Entdeckung Amerikas eine ganz neue Welt erdffnete, seiner Kirche
nicht die Missionspflicht predigte. Es zeigen sich darin die Schranken seines
Wesens und seiner Sendung® (a. a. O. S. 19 f). Diese summarischen Behaup-
tungen, die durch Karl Holl (Luther und die Mission 1924), Werner Elert
Morphologie des Luthertums I, S. 366 ff) und Heinrich Frick (AMZ 1923,
S. 7 ff) langst widerlegt sind, werden nur in bezug auf den Islam etwas ein-
geschrinkt im Anschluff an Heinrich Fricks Ausfithrungen iiber ,Luther und
der Tirk“ (Evang. Mission, Bonn, 1922, S. 30 ff). Doch wiederholt Ohler
Warnecks Behauptung, daff Luther .theologisch der Meinung gewesen sei, daff
das Wirken des erhohten Christus zur Ausbreitung seines Reiches in der
Vélkerwelt schon zum Abschlufl gekommen sei (a. a. O. S. 20). Holl hat aber
bereits 1924 nachgewiesen, dafl Luther im Galaterbriefkommentar von 1519
die scholastische Legende von der apostolischen Verteilung der ganzen Welt als
eine Fabel bezeichnet hat (Ges. Aufs. III, 1928, S. 234).
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Zwangsbekehrungen entgegengetreten sei: ,Er war der meynung, dafl es
Christen nicht anstiinde, mit Gewalt und Befehl loszustiirmen, sondern nur
mit dem schwert des geistes zu streiten, item, dafl auch grofie Herren nicht
zum evangelio und Glauben zwingen diirfften, sondern nur den dufler-
lichen greueln wehren® (11, 16, 6, 15 S. 671). Holl stimmt dieser Auffas-
sung Arnolds durchaus zu.”

In der Frage der Judenmission bedauert Arnold, daf Luther die den
Juden sehr giinstig gesinnten Auflerungen in der Schrift: ,Dafl Jesus Chri-
stus ein geborener Jude sei® (1523) spiter in dem Traktat ,Von den Jiiden
und ihren Liigen® (1543) widerrufen habe. So habe es 1541 wieder zu einer
Judenverfolgung in Sachsen kommen koénnen. Ebenso hitten im katholi-
schen Portugal Monche und Pfaffen das Volk aufgehetzt, weil gewaltsam
getaufte Juden heimlich jiidische Briuche weitergeiibt hitten, das Ergebnis
dieses Pogroms seien 1930 erschlagene Juden gewesen (II S. 40 f). Arnold
ist allerdings der sonst so heftig bekimpften lutherischen Orthodoxie ge-
geniiber so ,unpartheyisch® zu berichten, daff Minner wie Wagenseil und
Esdras Edzardi genau so Judenmission gefordert und getrieben hitten wie
Spener und Francke.

Arnold hat als Gegner des landesherrlichen Kirchenregiments und extre-
mer Spiritualist auch im Kirchenrecht, der noch iiber Sohm hinausgeht,™
kein Verstindnis fiir die These der Orthodoxie, daf die Auflere Mission
Aufgabe der Obrigkeit sei, wie sie bereits Melanchthon formuliert hatte.™
Jedoch zitiert er durchaus zustimmend den Stofiseufzer des aus Kondringen
im Breisgau stammenden Dannhauer (aus der ,Katechismusmilch®):
»Der Allerh8chste wolle unsere Evangelische Fiirsten und Potentaten er-
leuchten, dafl sie die Riegel der Hindernisse abstofien, seminaria und Schu-
len anstellen, darinnen auch fremde und barbarische Sprachen erlernet wer-
den, heilsame Organe aufziehen und derselben Personen einen guten Vor-
rat sammeln und andere Mittel verschaffen, dadurch nicht nur die Wilden
in der neuen Welt, sondern auch Tiircken und Juden vermittelst der Kom-
merzien ersuchet und gewonnen wiirden: so sollte wohl der unsrigen Arbeit
mehr gesehgnet und den pipstlichen Aufschneidern und Hohnsprechern
nicht viel nachgegeben werden® (II, 17, 15, 23 S. 203). Bemerkenswert ist
bei diesem Zitat, dafl es Arnold in diesem Fall unterlifit, gegen die Ver-
quickung von Handels- und Missionsinteressen zu protestieren.®

Arnold kennt den Missionsversuch des Herzogs Friedrich von Holstein
in Persien und beklagt seinen Miflerfolg. Als Ursachen nennt er ,einestheils
die Untreue ciniger interessierten Personen®, andernteils ,die grofien Un-
kosten, die man lieber auf Niheres gewendet* (II, 17, 24 S. 203 f). Die

") Luther und die Mission, S. 240.

By EiScebersy aa.@r 'S, 176,

™) CR 16.118.

80) Dannhauer hatte auch fiir die Judenmission besondere Veranstaltungen der
Obrigkeit (!) verlangt. Nach seiner , Theologia Casualis® ist diese nicht Sache
des einzelnen Gemeindepfarrers (Elert Morph I, S. 346).
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lutherische Mission in Nordeuropa, auf deren bedeutende Erfolge sich Jo-
hann Gerhard gegen Bellarmins himische Behauptungen von der Missions-
losigkeit des Luthertums beruft,® wird von Arnold als ziemlich erfolglos
bewertet: ,In Lappland haben die schwedischen kénige desfalls grofie miihe
und kosten angewendet, aber mit gar schlechtem succef, wie die schwedi-
schen lehrer ausdriidklich bekennen. Welche denn die ursachen hinzusetzen:
es wiren den hindernissen dieses vorhabens schuld gewesen teils die faul-
heit und der geitz der abgeschidkten (welches ohne zweifel prediger gewe-
sen), teils die hartnickigkeit und wilde art des volckes selbst® (II, 7, 15
S. 25). Dem Pietisten Arnold geniigt es natiirlich nicht, wenn man eine
Missionsarbeit dann als erfolgreich ansieht, wenn es gelang, eine kirchliche
Organisation im Missionsland aufzubauen: ,Man konnte aber noch zur
Utrsache die unzulinglichen mittel setzen, da man nimlich nur bedacht ge-
wesen, kirchen unter diesen leuten aufzurichten, die kleinen kinder zu tau-
fen, ein und ein anderes buch in selbige sprache zu iibersetzen: Von der
lebendigen kraft des glaubens und wahrhafftigen ausriistung durch die
gaben des Heiligen Geistes bey denen dahin abgeordneten lehrern ist nichts
zu finden, ohne welche doch alle Zuflerliche anstalt umsonst gewesen. Und
dahero wird noch immer bekannt, daff man in Lappland und denen an-
deren Nordlindern (welche denen Lutheranern am nichsten liegen) noch
viele leute finde, welche die sonne und den mond wie auch ein rotes tuch
anbeten. Dergleichen elender zustand auch in denen Zufleren grentzen von
Liefland zu finden ist, allwo noch vor kurzer zeit die greuliche abgdtterey,
zauberey, anbetung der bosen geister und dergleichen unter dem landvolck
getriecben werden. Wie denn schon ums jahr 1640 die lutherischen skriben-
ten selbst bekannten, dafl zwar daselbst die prediger der augsburgischen
Konfession zugetan wiren, nichts desto weniger das arme volck in der
duflersten unwissenheit gottlicher dinge steckten und dahero allem aber-
glauben, zauberkiinsten und gottlosem leben ergeben sey. Und zwar dieses
alles aus schuld der Pastorum, welche von den edelleuten zu seelsorgern ge-
setzt wiirden, ob sie gleich dazu nicht geschickt wiaren® (II, 17, 15, 28
S. 205).

Gottfried Arnold gedenkt rithmend des ,kaiserlichen Gesandten Johann
Ungnad Baron von Sonneck, welcher bey seiner Legation die Bibel und et-
liche andere theologische biicher in die Tiirckische und andere Croatische
sprachen iibersetzen lassen, darzu er vornehmlich einen prediger Primum
Truberum gebraucht habe® (IT S. 40). Es ist ihm aber wohl nicht bewuft,
dafl dieses ganze Unternehmen auf die Initiative von Herzog Christoph
von Wiirttemberg zuriickging.®® Ohler erwihnt diesen Uracher Versuch
auch und gibt zu, dafl ,Ungnads Werk stark an manches Missionsunter-

81) ,Monstremus, remittimus illum ad Islandiam, Gronlandiam, Laponiam, Livo-
niam etc. in quibus regionibus evangelii praedicatione multa hominum milia ab
ethnica idololatra ad verum Deum sunt conversa.“ (Loci XXIII, 11,9, 263)

) W.AE}T:-:, Morphologie des Luthertums. I, S. 344 und G. Bossert in RE
3. Aufl. 4,59.
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nehmen unserer Zeit erinnert®, um dann aber doch zu postulieren: ,Es war
doch nicht eigentlich ein Missionswerk, da es ja in erster Linie der Refor-
mation des Primus Truber dienen sollte®.®

Den Missionsversuch Herzog Ernst des Frommen in Abessinien erwihnt
Arnold nicht,** obwohl er die Schriften von Ernsts Kanzler Ludwig Veit
von Sedsendorff kennt und seine Klagen {iber den mangelnden Missions-
eifer der Lutheraner ausschreibt. Ebenso fithrt Arnold auch die gleichen
Klagen cines Johannes Miiller (Pabstl. Einwiirffe pag. 162 und Pébstl. Irr-
licht pag. 73) eines Philipp Nikolai (Historia Regni Christi lib L1), eines
Christian Scriver (Seelenschatz) und sogar eines Abraham Calov (Disser-
tatio de Min. Eccl. Thes. 2) an.

Die Missionsunternchmungen der seefahrenden protestantischen Volker
werden von Arnold registriert. Aber er liflt wegen ihrer Verquickung mit
Handelsabsichten nicht viel Gutes daran. Nur wenn er auf die Missions-
bemiihungen der Puritaner zu sprechen kommt, dann fallen diese kritischen
Ausstellungen fort. Man spiirt, wie Arnold sich ihnen durch innerliche
Wesensverwandtschaft verbunden fiihlt: ,Es ist bekannt, dafl diejenigen
europiischen Volker, welche aus begierde, reich zu werden, unter die bar-
barische nationen gereiset sind, sich wenig um derselben gewinnung bemiihet
haben. Zumal jene selbst von der wahrheit des Evangeliums wenig oder
nichts griindliches gehabt. Die reisebeschreibungen derer Holl- und Engel-
linder wissen mehr von anderen friichten der schiffahrten als von geist-
lichen zu berichten. Doch ist es je zuweilen geschehen, dafl auch in diesem
seculo durch sie in Ostindien einige nationen sich zum Christentum bekannt
und taufen lassen, nachdem sonderlich viel Hollinder selbige sprachen er-
lernet und die bibel, den Heydelbergischen Catechismum und dergleichen

dareyn iibersetzet und den barbaren vorgetragen haben. Dahero auch be- .

reits anno 1621 einige vornehme junge herren aus Ostindien in Holland
gekommen, um daselbst die religion und andere dinge zu begreifen.® Die
Engellinder haben auch in America sich nebst denen Spaniern und Franzo-
sen so wohl mit ihrer herrschaft als religion ausgebreitet. Sonderlich haben
die engellinder auf den Antillen-Insuln auch schon anno 27 mit ihrer reli-
gion weit avancieret. Und weiterhin sind die Puritaner aus Engelland nach
Westindien in Neu-Engelland gefliichtet, allda sie viele Tausend Amerika-
ner bekehret, die hernach iiber ihre eigenen landsleute als Lehrer gesetzet
worden, dabey allen umstinden nach grofier segen und fortgang der christ-

) A, a O.8S. 19 f. Man beachte auch die unmégliche Alternative: Reformation-
Mission. Sie legt bereits vor in Warnecks Ausspruch: ,Ein Missionsmann in
unserem Sinn ist Luther nicht gewesen.“ Elert sagt dazu bekanntlich ganz
sarkastisch: ,Der arme Mann! Statt eine Missionsgesellschaft zu griinden oder
mit Cortez nach Mexiko zu gehen oder sich wenigstens eine Professur fiir
Missionswissenschaft zu sichern, verlegte er sich ausgerechnet auf die Kirchen-
reformation!“ (Morph. I. S. 336.)

84) Vel. Elert, 2.2.0. S. 348; Loesche in RE 3. Aufl. 5, 480.

8) Es handelt sich wohl um das Missionsseminar des Walaeus (Vgl. van Veen in
RE? 20, 790).
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lichen lehre gewesen® (II S. 200).*® Die Anweisung Gustav-Adolfs an seine
am Delaware siedelnden Schweden, den Indianern das Evangelium zu
bringen,*” kennt Arnold anscheinend nicht. Vielleicht verschweigt er aber
auch diese Tatsache, weil ihm die von freien Gemeinden der Puritaner ge-
tragene Mission sympathischer ist als jede Kirchenmission. Es fille ferner
auf, daB der Tirigkeit eines Roger Williams nicht gedacht wird, denn seine
Ansichten iiber Erwachsenentaufe, Toleranz, Kirchenverfassung etc. bil-
den geradezu ein Modell fiir die Arnoldschen, allerdings mit der einen Aus-
nahme, dafl Williams das Widerstandsrecht glithend bejaht.®*®* Arnold be-
richtet jedoch vom Missionsversuch der Hollinder in Brasilien, die durch
den Gouverneur Prinz Moritz von Nassau-Siegen dort 1637 begonnen wor-
den ist. Doch handelt es sich hier um eine Kirchenmission,®® der ein Arnold
nicht hold ist. Demgemif} weil er nur zu vermelden: ,Es geschahen grofle
progressen und wurden gar viel provinzien nach einander eingenommen,
wie wohl mehr mit der intention, den etat zu erweitern, als das reich Chri-
sti. Jedoch sind sehr viel prediger und priceptores dahin abgefertiget und
die barbaren zu unterrichten in sprachen geiibt worden, also daf} die refor-
mierte religion daselbst weit und breit fortgepflanzet ist und die prediger
sich dartiber sonderlich vergniiget bezeiget, dafl sie mehr reverenz von den
Indianern als von ihren eingeborenen Christen bekdmen® (1I, 17, 15, 14).
Im Gegensatz zu diesen hidmischen Bemerkungen spricht Arnold von der
Puritanermission in Pennsylvanien und Neu-England begeistert und berich-
tet ganz kritiklos von ,der wunderbaren bekehrung in Ceylon und Mala-
bar, allwo auf einmal iiber 300 000 Menschen zu Christo bekehret sein sol-
len* (ib.).

Arnold registriert ebenfalls den Missionsversuch des von Hugo Grotius
angeregten Liibecker Juristen Peter Heyling® in Abessinien, welcher
»darinnen wegen seiner gottseeligen und klugen auffihrung zu groflen
ehren kam, wie man von einem frommen Abessinier Abba Gregorio, der
mit Alphonso aus seinem vaterlande in das reich herausgekommen, ver-
nommen hat* (II Anhang S. 1151).

Ganz besonders warm schildert Arnold die Bestrebungen des Osterrei-
chischen Glaubensexulanten Justinian von Weltz. Seine ,,Vermahnung®
zitiert er zustimmend. Weltz erhebt darin drei Fragen: 1. Ist es recht, daf

&) Dieselbe Vorliebe fiir die puritanische Form des angelsichsischen Protestantis-
mus hegt Ohler. Nach ihm ist erst John Eliot der eigentliche Bahnbrecher
evangelischer Heidenmission in seiner englischen Heimat (a. a. O. S. 21).

87): Elert, 2.2:0. S. 347.

88) Vgl. Fritz Wagner, USA. 1947, S. 203 f.

89) Vgl. H. W. Schomerus, Missionswissenschaft. 1935, S. 162. ;

9) Warneck bagatellisiert die Lebensleistung eines Peter Heyling, wenn er urteilt,
saufler der Ubersetzung des NTs ins Amharische hat der 20jahrige Aufenthalt
Heylings in Abessinien kein Ergebnis gehabt® (RE* 13, 131). Friedrich Heiler
erwihnt nur die rémisch-katholischen, nicht aber die verschiedenen protestan-
tischen Bemithungen um die &thiopische Christenheit (Urkirche und Ostkirche
S. 495).
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wir Evangelische das Evangelium fiir uns behalten? 2. daf so viel stud.
theol., die aufs Amt warten, 3, 6 und mehr Jahr, und schliefilich teutsche
Schulmeister werden miissen, bei uns iiberfliissig, draufien aber dringend
vonndten sind? 3. daf fiir allerley Kleiderpracht, wolleben und unndtige
Kurtzweil Geld vorhanden ist, aber zur Ausbreitung des Evangelii man
bisher noch auf keine Mittel bedacht gewesen? Arnold betont, dafl der Je-
nenser orthodoxe Dogmatiker Johann Gerhard, das Vorhaben des Barons
von Weltz ,rekommandiert® habe (UKuKH 11, 17, 15, 23 S. 204). Be-
kanntlich blieb es dem Regensburger Superintendenten I. H. Ursinus vor-
behalten, auszurufen, ,vor euerer jesusliebenden Gesellschaft ™ behiit uns
lieber Herr und Gott* und in seiner ,wohlgemeinten, treuherzigen und
ernsthaften Erinnerung an Justinianum® die These zu verfechten, die ,Pa-
pisten selbst hitten die Heyden auf den wahren Grund des Christentums
und zum lutherischen Glauben und Religion bekehrt®. Gegen diese recht
diirftige, aus der Not eine Tugend machende Theorie bejaht Arnold den
Spott des 1650 zum Katholizismus iibergetretenen Grafen Rantzau: ,Da
sonsten von ihnen die Jesuiten als Verfithrer der Welt beschrieen werden,
sollten sie nun derer Pridikanten Nothelfer, Liickenbiifler und Amtsver-
walter sein, damit diese unterdessen bey ihren weibern und kindern hinter
dem ofen das Apostolische leben in fihrlichkeit zu wasser etc. zubringen
mochten® (11, 17, 15, 25 S. 204). Justinian von Weltz schritt, als alles Re-
den und Schreiben nichts fruchtete, zur beispielhaften Tat: ,Nachdem er
um Christi licbe alles verlassen und alle seine giiter verkaufft und im testa-
ment zum dienst Gottes aufgeopfert, auch alles in Teutschland und zu
Regenspurg mit groflem fleifl arbeit und unkosten zur bekehrung der Juden
und Heyden aufzuwedsen gesucht, und kein gehdr noch eingang wegen der
groflen Superintendenten gegenstand gefunden, hat er endlich in Zwoll in
der gemeinde bey uns sich selbst offentlich verldugnet und mit hindeauf-

) Auch die Theologen des Stuttgarter Konsistoriums haben die Anregungen des
Barons von Weltz abgelehnt (1664), weil nur die Apostel ,auflerordentlichen
Befehl von Christo und klare Verheiflung® fiir die Heidenmission gehabt
hitten (F. Fritz in ,Bldtter f. wiirttemb. KG* XXV, 1921, S. 231). Wenn
Elert sagt, der Plan zur Griindung einer ,jesusliebenden Gesellschaft® sei
typisch aufklirerisch (Morph. I, 350), so mufl demgegeniiber doch darauf ver-
wiesen werden, dal J. v. Weltz im Sinne der alten Episkopaltheorie den
Fiirsten eine sehr wichtige Rolle zuweist. Sie sollten ja die protestantischen
Agenten an den einzelnen Hofen unterhalten (,2—3 geniigten, so dafl die
Kosten nicht allzu hoch wiren®) und sie alle sollten dann dauernd mitein-
ander korrespondieren, so ,dafl wir Evangelischen trotz der Papisten wiiflten,
was in der ganzen Welt vorginge in Religionssachen®. Diese ,agenten® sollten
dann die geborenen Instruktoren der protestantischen Missionare dieser Linder
sein, die ihnen vor Beginn ihrer Missionstatigkeit die wichtigsten Kenntnisse
iiber die Sprache, Land und Leute, Religionsgeschichte etc. beibringen konnten.
Mir scheint vielmehr, daf, wie schon der Name sagt, der Jesuitenorden und
die pipstlichen Nuntiaturen das Modell fiir dieses kiihne Projekt abgegeben
hitten (vgl. die schone Analyse der ,Vermahnung“ von Richard Weidauer im
Dt. Pfarrerblatt 1939 Nr. 15 S. 335).
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legung sich einsegnen lassen, den heyden in West-Indien das Evangelium
zu predigen, darauf er nach Surinam und Essekebe gefahren, den Teutschen
zum Zeugnis, dafl solches andern sowochl als ihm practicabel sey, bis ihn
Gortt daselbst kurtz hernach zu sich aufgenommen,” da seine von ihm nach-
gelassenen schrifften genugsam bezeugen, was er gesuchet hat® (II S. 902).

Merkwiirdig ist, dafl Arnold — ein gliihender Paracelsusanhidnger —
der die theologischen Schriften des Paracelsus kennt und seitenlang excerpiert,
die Missionsgedanken des Paracelsus nicht erwihnt, die durch neuere For-
schungen von Kurt Goldammer * neu entdeckt worden sind. Dagegen refe-
riert er voller Zustimmung die bittere Kritik Weigels an der Missionstatig-
keit der Orthodoxie, wenn er aus dessen ,Dialogus de Christianismo*
(pag 8) zitiert: ,, Wir sitzen in unseren Predigt-Diensten und in der Ring-
mauer in warmen stuben und predigen um lohn den maul-Christen und
gehen nicht aus von solchen unter die, so von Christo nichts gehdret haben.
Wir sollten die schiflein Christi mitten unter den wolfen suchen und nicht
ablassen, das ite in orbem zu treiben, bis uns der tod scheidet durch die
hinde der gottlosen. Das wire Christum crucifixum geprediget. Dieweil
wir aber im gedinge sitzen, unseres leibes geniigen, weib, kinder mehr lie-
ben als das heil der schiflein, so mitten unter den wolfen zerstreuet seyn;
so konnen wir nicht Christum den gekreuzigten predigen® (II S. 237 f).

Auch tber die katholische Mission des 17. Jahrhunderts zeigt sich Ar-
nold sehr orientiert. Unter Verwertung der Nachrichten von Leibnizens
»Novissima Sinica“ (1697) ** berichtet er iiber die listigen Anndherungs-
versuche der Jesuitenpatres Matteo Ricci und Adam Schall ** an die chine-
sischen Kaiser: ,Sie haben sich unter dem schein der philosophie und son-
derlich der mathematischen Wissenschaften weiter bemiihet, die Leute zu
ihrer religion zu bringen. Es kamen aber offt gefihrliche zustinde vor sie,
weil die Sinesische pfaffen jene nicht leiden wollten® (II, 17, 15, 15 S. 200).
Ebenso ist Arnold im Besitz guter Kenntnisse iiber die Missionsarbeit Franz
Xaviers in Indien ® und seinen Vorstofl nach Japan und an die Grenzen
Chinas.*

Jedoch scheint Arnold keinerlei Uberlieferungen zu kennen von den
Missionsbemiihungen der mittelalterlichen Kirche unter Tartaren und Mon-
golen, ebensowenig wie von den Anstrengungen der Nestorianer und Tho-
maschristen.®

) Ohler nimmt an, daf} er von wilden Tieren zerrissen wurde (S. 24).

93) EMZ 1943, S. 42—71; Theol. Zeitschrift Basel, 1947, S. 191—221; auflerdem
H. Urner, Evangelische Theologie 1949, S. 298 {.

) Vel. Joaquim de Carvalho in ,Beitrige zur Leibniz-Forschung®, Reutlingen,
1947,’S. 172.

95) Vgl. die interessante, allerdings feuilletonistisch zurechtgemachte Schilderung bei
Fiillop-Miller (a.a.O.S. 294 ff u. S. 306 ff).

9) Tulius Richter, Indische Missionsgeschichte 1924, S. 50—61.

97) Elisabeth Grifin Vitzthum in ,Die kath. Missionen® 1949, S. 35—40.

) H., W. Schomerus, Miss. Wissenschaft 1935, S. 153; Richter a.a.O. 31—48;
Friedrich Heiler, Urkirche, Ostkirche S. 421 ff.
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Andererseits weifl er sehr wohl von der Existenz der getrennten Kir-
chen des vorderen Orients. Er beklagt sie aber — sicher mit Recht — als
tief heruntergekommen. Vor allem beanstandet er der irenischen Tendenz
des Pietismus (,Allianzgesinnung®) entsprechend deren unchristliche Feind-
schaft gegeneinander und ihren ,bitteren Zanck®. So berichtet er von den
Georgiern — zu denen ein Exemplar der von Ungnad von Sonnegg und
Primus Truber iibersetzten — Augustana gelangt sein soll — dafl unter
ihnen gelehrt werde: , Wenn einer unter euch schon einen dorn im fufl
stecken hitte und ginge vor einer Armenischen Kirche vorbey, so darff er
sich nicht allda biicken und den dorn herausziehen, damit es nicht scheine,
als beugte er sich vor der Armenierkirche, weil diese billich yon allen ver-
achtet werden muf}“ (I S. 39).

Die Versuche des Papsttums, in Abessinien erneut Fuf} zu fassen, sind
Arnold bekannt (II S. 40). Er schreibt ihr Scheitern einmal der Verquik-
kung mit den Zielen der portugiesischen Politik, sowie der ,allzu hitzigen
Bekehrungsart® der jesuitischen Missionare zu, die hier gar nicht die in
China entwickelte Akkomodationstheorie anwandten, sondern die kopti-
schen Priester neu ordinierten, die Leute noch einmal tauften und einen
volksfremden lateinischen Kult einzufiihren versuchten, wihrend z. B. den
Anhidngern der Union von Brest-Litowsk (1596) der Gebrauch der prabo-
slavischen Kirchensprache und die Priesterehe bis heute gelassen worden ist.
Die Darstellung Arnolds bzw. des Bearbeiters des Anhangs (Christoph
Matthius Pfaff?) decke sich vollig mit einer modernen, wie sie etwa Fried-
rich Heiler in ,Urkirche und Ostkirche®? gibt. Sie diirfte auf zuverlissi-
gen Quellen beruhen (vgl. IT, 17, 15, 12 S. 199 und Anhang zu II S. 1150 ff).

Arnold mufl der katholischen Heidenmission das Zeugnis ausstellen, daf}
sie im Vergleich mit den Protestanten ,desto embsiger® gewesen sei, doch
schrinkt er dieses Lob gleich wieder ein, indem er unterstellt, dieser Fleif}
sei ,wohl meist aus einem unreinen und falschen eyffer® hergekommen
(11 S. 40).

Zusammenfassend wird man sagen diirfen:

1. Arnold verfiigt iiber eine erstaunliche Kenntnis der Geschichte -der
Ausbreitung des Christentums und seiner Missionsunternehmungen.

2. Seine Darstellung dieser Ausbreitung ist entscheidend gefdrbt durch
sein Kirchenideal. Dieses Kirchenideal ist stark spiritualistisch und indivi-
dualistisch. Dieses Kirchenideal wird als kritischer Mafistab angelegt an alle
Arnold aufgrund seiner historischen Forschungen bekannt gewordenen Mis-
sionsbemiihungen der christlichen Konfessionen. Seine Missionslehre, die
dieser Kritik zu Grunde liegt, wird entscheidend gepriagt durch Arnolds
Kirchenbegriff. Sie mufl als Funktion dieses Kirchenbegriffes bezeichnet

IS8 495,
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werden. Ein Versuch, vom Kirchenbegriff der einzelnen Konfessionen aus
ithre Missionsbemiihungen zu verstehen, wird nicht unternommen. Insofern
wird der schon im Titel seiner Kirchengeschichte erhobene Anspruch ,un-
parteisch® zu sein und zu verfahren, nicht erfiillt.

3. Trotzdem mufl Arnolds Darstellung des Verlaufs der Missionsge-
schichte als ein wertvoller Beitrag zum Wiederaufleben evangelischen Mis-
sionswillens bezeichnet werden, der in der Dinisch-Hallischen Mission
August Hermann Franckes und in der Heidenmission der Briidergemeinde
Gestalt gewonnen hat. Arnold gehdrt in die ,Geistliche Vorgeschichte® die-
ser missionarischen Unternehmungen mit hinein.
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