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Verbreitung und Gliederung der Orthodoxie
in der Welt und in Deutschland

Der Anteil der orthodoxen Kirche an den Religionshekennt-
nissen im Deutschen Reiche war begreiflicherweise von jeher nur
gering, so gering, dal} er zahlenmiBig iiberhaupt nicht ins Ge-
wicht fallen konnte. Daher erklirt es sich auch, daB bei uns iiber
die Orthodoxie, ihr Leben und ihre Ausbreitung im allgemeinen
nur unzureichende Vorstellungen herrschen. Erst in den letzten
Jahren, seitdem zum Altreich mehrere neuerworbene Gebietsteile
hinzugetreten sind, in denen orthodoxe Christen in gréoBerer Zahl
leben, wird dieser Angelegenheit etwas mehr Beachtung geschenkt.
Daher mag es fiir weitere Kreise in Deutschland vielleicht von
Interesse sein, nihere und hauptsichlich auch zuverlassige Nach-
richten iiber die orthodoxe Kirche des Ostens in Deutschland nach
ihrer Geschichte und Fortentwicklung zu erfahren.

Wenn wir die Verbreitung der Orthodoxie in der Welt be-
trachten, so ist zunichst von einer Bevilkerung der Erde mit etwa
2000 Millionen Menschen, davon 735 Millionen (ein Drittel) Chri-
sten, auszugehen (manche rechnen jedoch auch 2122 Millionen
Menschen und 770 Millionen Christen)!). Unter den Christen
kann man unter Umstinden neben 325 (398) Millionen Katholiken
und 230 Millionen Protestanten (mit der anglikanischen Kirche)
161 Millionen Orthodoxe zihlen. Hierbei ist jedoch die religiose
Umschichtung, die in RuBland seit 1917/18 vor sich gegangen ist,
nicht beriicksichtigt.

1) Vgl. hieriiber Hermann M ulert, Konfessionskunde, Berlin 1937,
19 ff, 781ff.; Konrad Algermissen, Konfessionskunde, Hannover
1939, 479 ff.; Werner Hau gg, Das Reichsministerium fiir die kirch-
lichen Angelegenheiten, Berlin 1940, 16 ff., 26, 36; Stefan Zan k o w, Das
orthodoxe Christentum des Ostens, Berlin 1928, 20 ff.; Friedrich Hei -
ler, Urkirche und Ostkirche, Miinchen 1937, 153 ff. Die Zahlenangaben
gehen zeitweilig auseinander, im allgemeinen wird man jedoch die hier
genannten Zahlen zugrunde legen konnen.
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Die russische Kirche ist immer die orthodoxe GroBkirche ge-
wesen. Sie umfaflte im zaristischen RuBland von etwa 173 Mil-
lionen Einwohnern 120 Millionen Angehiorige orthodoxen Glau-
bens. Heute kionnen iiber die orthodoxe Bevilkerung RufBllands
einigermallen genaue Angaben nicht gemacht werden. Sowjet-
-ruBland bezeichnet sich selbst offiziell als religionslosen Staat.
Bei der russischen Volkszihlung im Januar 1939 wurde daher
auch nach dem religiosen Bekenntnis nicht gefragt und Zahlen,
die Anspruch auf Genauigkeit erheben konnen, sind nirgends
bekannt geworden. Von RuBland abgesehen, kann man etwa
wie folgt zihlen:

a) Volkstumsmiftige Einteilung:

orthodoxe Ruminen 16 Millionen
orthodoxe Serben 8 Millionen
orthodoxe Griechen 7  Millionen
orthodoxe Bulgaren 6 Millionen

orthodoxe Grusiner
orthodoxe Georgier
orthodoxe Araber 320 000
orthodoxe Albanier 200000

23/4 Millionen

b) Hierarchische Gliederung:
Patriarchat von Konstantinopel 300 000 Glaubige, meist Griechen

Patriarchat von Antiochia 250 000 Gliubige, meist Araber
Patriarchat von Alexandria 150 000 Glaubige, meist Griechen
Patriarchat von Jerusalem 35 000 Glaubige, meist Araber?)
exemptes Erzbistum Cypern 20 000 Gldubige, meist Griechen
exemptes Erzbistum Sinai 50 Glaubige

Orthodoxes Patriarchat von RuBland?
Russisch-orthodoxe Kirche des

Auslandes 700 000 Glaubige, meist Russen

Orthodoxes Patriarchat von Ruménien 15000 000 Gliaubige
Orthodoxes Patriarchat von Serbien 7500 000 Glaubige
Orthodoxe Kirche von Griechenland 7 000 000 Glaubige
Orthodoxe Kirche von Bulgarien 5500 000 Glaubige

Orthodoxe Kirche im Generalgouvernement 300000 Glaubige

2) Auch hier schwanken die Zahlenangaben. Vgl. Zankow, a.a.O.,
und Karl Friz (Aus dem Vorderen Orient Christentum und Protek-
toratsméchte, Berlin 1940, S.12). DaBl die im Text zu a, b und c ge-
nannten Zahlen divergieren, beruht darauf, daB z. B. nicht alle ortho-
doxen Rumiinen in der Welt zum ruminischen Patriarchat gehoren, daB
andererseits nicht alle Angehorigen des ruminischen orthodoxen Patri-
archats Angehorige des ruménischen Volkstums sind oder daB endlich
Staats- und Kirchengrenzen nicht zusammenfallen.
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Orthodoxe Kirche von Grusien (Georgien) 2750000 Glaubige

Orthodoxe Kirche von Albanien 220 000 Glaubige
Orthodoxe Kirche von Finnland 60 000 Gliubige
(sog. Orthodoxe Kirche von Nord-Amerika 5 000 Glaubige)
Orthodoxe Kirche von Japan 35 000 Glaubige

¢) Geographische Einteilung:

1. Staaten, in denen die Orthodoxie Staatsreligion ist:

Ruminien 13 Millionen Orthodoxe (unter Beriicksichtigung der
neuen Grenzregulierung zwischen Ruminien und Ungarn)

Ehemaliges Jugoslawien 8,8 Millionen Orthodoxe

Griechenland 7 Millionen Orthodoxe

Bulgarien 6,5 Millionen Orthodoxe (unter Beriicksichtigung der
neuen Grenzregulierung zwischen Ruménien und Bulgarien).

9. Staaten mit der Orthodoxie als Minderheitsreligion:

Vereinigte Staaten von Nordamerika 1000 000 orthodoxe Christen
davon 525000 russisch, 290 000 grie-
chisch, 75000 serbisch, 28000 ruménisch.
Tiirkei 500 000 = -
Grofldeutschland, wovon etwa 300 000

Gl. auf das Generalgouvernement

entfallen 350 000 7 -
Ttalien (einschl. Albanien) 225 000 5 5
Kanada 180 000 3 5
Frankreich (besetztes und unbesetztes

Gebiet zusammen) 100 000 5 =
Ungarn 2000 000 - 2

Finnland unter Beriicksichtigung
der finnisch-russischen Gebiets-

neuregelung 60 000 = »
Agypten 50000 .. 5
Mandschukuo 40 000 = =
Japan 40 000 =~ 2
China 35 000 = 5
Siidamerika (Brasilien, Argentinien

usw.) 30 000 5 =
Iran (Persien) 5 000 5 =
Australien 4000 5 =
Belgien 4 000 5 =
England 3000 = =
Schweiz 3000 = 5
Spanien 1000 = 5

Besetzte niederlindische Gebiete 1 000 5
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Schweden 1000 orthodoxe Christen
Besetzte norwegische Gebiete 500 - L
Dinemark 300

2 L1

Wenn wir nach dieser Ubersicht iiber die Verbreitung der
Orthodoxie in der Welt die errechneten Zahlen mit dem Be-
stande der orientalischen Kirche in GroBdeutschland in Beziehung
setzen, so ergeben sich daraus zwei recht beachtenswerte Tat-
sachen. Einmal das Charakteristikum, daB der Bestand der
morgenliandischen Kirche heute in GroBdeutschland teilweise
groBer ist als in den vier alten orthodoxen Patriarchaten (Kon-
stantinopel, Antiochia, Alexandria, Jerusalem), die einst gleich-
zeitig die Wiege des Christentums waren. Weiter die Feststellung,
daB in der Reihe der GroBméichte mit orthodoxen
Minderheiten Deutschland hinter den Vereinigten Staaten
von Nordamerika an zweiter Stelle und in der alten Welt sogar
an der Spitze steht.

Die orthodoxe Kirche in GroBdeutschland gliedert sich heute,
abgesehen von der hierarchischen und nationalen Einteilung, in
drei Gruppen.

I. Die einzelnen kleinen nationalen orthodoxen Kirchen-
gemeinden, z. B. der Bulgaren, Griechen, Ruminen, Serben.

II. Die russisch-orthodoxe Auslandskirche (die Kirche in der
Emigration).

ITI. Die Kirche der zum Reich neu hinzugetretenen fremden
(Minderheits-) Volksgruppen (z.B. der Tschechen im Protektorat
Bohmen und Méhren, der Ukrainer im Generalgouvernement).

Die einzelnen kleinen nationalen orthodoxen Kirchengemein-
den bildeten sich oft um die Gesandtschaftskapellen der diplo-
matischen Missionen der orthodoxen Fremdstaaten (z.B. grie-
chische Gesandtschaftskapelle in Berlin). Oder sie sind, wie die
griechische Kirchengemeinde in Wien, vor langer Zeit von im
Ausland ansissigen fremden Kaufleuten gegriindet worden.

Die russisch-orthodoxe Kirche, die in Deutschland einstmals
auch nur in Form der Botschaftskirche bestand. heute aber als
Auslandskirche iiber eine eigene wohlgegliederte Diczesanverfas-
sung verfiigt, wendet auf ihre Geschichte den Gedanken an, den
einst Tschaikowsky der Komposition der Kaiser-Kantate zur
Kronung Alexanders II1. von RuBland (15. Mai 1883) zu Grunde
gelegt hat:

.Kleiner Quelle nur entstammend, flieBt der Strom dahin,

Klein war einst auch nur das Dorf, des michtigen Moskaus
Grund.”
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Fiir die Kirche ist die Welt schon im allgemeinen nur eine
Durchgangsstation, fiir die Kirche in der Emigration gilt das in
doppeltem Sinne. Man hofft auf Riickkehr in die Heimat. Aber
das ist doch nur in der ersten Generation sog Bald werden Kinder
geboren und ein zweites Geschlecht wiichst heran. Man muf sich
in der neuen Heimat des Gaststaates dauerhafter einrichten. Auch
die Kirche, die oft der letzte und einzige Halt in der Emigration
ist, muB unter diesen Umstanden ihr Gefiige fester bauen. Denn
nun bekommt sie eine wichtige kulturelle Aufgabe, jetzt ist sie
einer von den wenigen moralischen Werten, die die Emigration
iiberhaupt besitzt. Sie muB jetzt die volkischen Elemente, die
Sprache, die Sitten und Gebriuche, die Volkstradition erhalten
und pflegen. Dann fehlt es wohl auch nicht an Versuchen, die
Emigrantenkirche in den Dienst politischer Bestrebungen zu stel-
len. Dem Einsichtigen muB jedoch klar sein, daB dies fiir die
Errichtung einer orthodoxen Kirchenverfassung in Deutschland
der Anfang vom Ende gewesen wire. Eine moderne Kirchen-
verfassung kann nicht nach rein oder vorwiegend politischen
Gesichtspunkten aufgebaut sein, und die orthodoxe Kirchen-
verfassung fiir Deutschland konnte das um so weniger, als diese
Kirche in Deutschland nicht nur den orthodoxen Russen, sondern
allen Personen orthodoxen Glaubens, unabhingig von ihrer
Staatsangehiorigkeit, eine seelische Heimat bieten sollte. So sind
solche Bestrebungen, wo sie sich zeigten, von der fiir die Er-
richtung der orthodoxen Kirchenverfassung zustindigen Staats-
behiorde sehr zum Besten der Sache selbst von vornherein ab-
gestellt worden.

Geschlossenen orthodoxen Kirchen fremder Volksgruppen be-
gegnen wir im Generalgouvernement und im Protektorat Boh-
men und Mahren. Im Generalgouvernement handelt es sich um
die Ukrainer, im Protektorat sind es die orthodoxen Tschechen.

Bis zum Weltkriege besaBen die Ukrainer keine politische
Selbstindigkeit. Das ethnographisch groBte ukrainische Gebiet
gehorte zu RuBland, andere Gebiete standen unter osterreichischer
Herrschaft. Nach der groBen russischen Revolution von 1917/18
bildete sich auf dem ukrainischen, frither zu RuBland gehorigen
Territorium ein eigener ukrainischer Staat, der aber 1920 wieder
liquidiert wurde. SowjetruBland besetzte bereits damals den
GroBteil der ukrainischen Gebiete, die dann 1939 nach Beendi-
gung des deutsch-polnischen Feldzuges von RuBlland noch weiter
abgerundet worden sind, heute aber schon wieder unter deutscher
Militarhoheit stehen. Bis 1939 gehorte der westliche Teil der
Ukraine zum echemals polnischen Staatswesen. Im polnischen
Staat war die ukrainische Minderheit jahrelang weitgehender
Verfolgung und Unterdriickung ausgesetzt bis hinein in den
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kulturellen Sektor und die Organisation und das Leben der
Kirche selbst. Es gab keine ukrainischen Schulen, die ukrainischen
Vereinigungen waren aufgelost, das ukrainische Kirchenland
wurde weitgehend enteignet, die Kirchengebdude zerstirt, die
kirchliche Verwaltung weitestgehend polonisiert. Alles das hat
sich in der kurzen Zeit, die die deutsche Herrschaft erst andauert,
bereits von Grund auf gedndert. Die deutsche Verwaltung im
Generalgouvernement hat im Rahmen des Moglichen den Ukrai-
nern eine weitgehende und groBziigige kulturelle und verwal-
tungsmiBige Selbstindigkeit eingerdumt. Soweit die ukrainische
Bevilkerung den grundsitzlichen Richtlinien der deutschen
Regierung nachkommt, hat sie allenthalben ein offenes Verstind-
nis fiir ihre Note gefunden. Das tritt gerade auf dem kulturellen
und kirchlichen Sektor besonders in Erscheinung. Die Kirchen-
verfassung der orthodoxen Kirche im Generalgouvernement ist
wiederhergestellt, das gottesdienstliche Leben allenthalben wieder
in Gang gebracht worden ?).

Die autokephale orthodoxe Kirche im Generalgouvernement
zerfillt heute in drei Diozesen. An der Spitze der Warschauer
Dibzese steht der Erzbischof Dionysios, der gleichzeitig als
Metropolit das Oberhaupt der Gesamtkirche ist. Die beiden
anderen Di6zesen sind die von Cholm und Podlachien mit Erz-
bischof Hilarion (Ohienko) und die Ditzese Krakau-Lemkenland
unter Bischof Palladius.

Wenden wir uns noch kurz dem Protektorat Bohmen und
Mihren zu. Im Gebiet des ehemaligen tschechoslowakischen
Staatswesens gab es drei voneinander unabhingige orthodoxe
Kirchengemeinschaften, die nach ihrem zahlenmiiBigen Mit-
gliederbestande in nachstehender Reihenfolge aufzuzihlen sind #):

1. Die orthodoxe Eparchie Munkacs — Eperies mit etwa 60 000
Glaubigen —. Dies sind die orthodoxen Ukrainer (Ruthenen) in
Karporuthenien. Dieses ehemals ungarische Staatsgebiet war
nach dem Weltkriege an die Tschechoslowakei gekommen, ge-
hort aber heute nach Auflosung des tschechoslowakischen Staats-
wesens staatlich wieder zu Ungarn, kirchlich zum serbischen
Patriarchat in Belgrad. Dieses Kirchengebiet scheidet im Zu-
sammenhang unserer Betrachtungen somit aus.

3) Vgl. hierzu: Ewald Ammende, ,Die Nationalititen in den
Staaten Europas®“, Wien-Leipzig 1931, 59 ff.; Max Frhr. du Prel, ,,Das
deutsche Generalgouvernement Polen®, Krakau 1940, besonders 145 ff.

4) Vgl. zum ganzen: Rudolf Urban, Die orthodoxe Kirche des
Ostens in der Cechoslovakei, in Kyrios, Vierteljahrsschrift fiir'Kir(_:hen-
und Geistesgeschichte Osteuropas. Ders., Die slavisch-nationalkirchlichen
Bestrebungen in der Tschechoslovakei, Leipzig 1938; Grigoric,
Pravoslavna Cirkew ne state Ceskoslovenkem, 2. Aufl., Prag 1928.
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2. Die orthodoxe Ditzese von Béhmen und Miahren unter
Bischof Goradz (Mathias Pawlik) mit dem Sitz der bischoflichen
Kanzlei, Prag II, Resselgasse 9, und etwa 25 000 Glaubigen. Elf
Kirchengemeinden in Prag, Tabor, Briinn, Kanitz, Trebisch, Ol-
miitz, Prerau, Stefanau bei Olmiitz, Chudwein, Rzimitz, Wili-
mau. Nach Mitteilung des Ministeriums fiir Schulwesen und Volks-
kultur wurde dieser tschechisch-orthodoxen Eparchie im Rech-
nungsjahr 1939 als StaatszuschuB ein Betrag von 80000 Kronen
fiir den administrativen Bedarf der Eparchic und ein Betrag von
48 000 Kronen zur Deckung der mit der Ausiibung der Funktion
eines Bischofs verbundenen Auslagen gezahlt. Zeitschrift ., Vestnik
Ceské Pravoslavné Eparchie™.

3. Die tschechoslowakisch-orthodoxe Gemeinde, jetzt sogen.
griechisch-orthodoxe Kirche im Protektorat Bchmen und Mahren,
unter Erzbischof Savatij (Anton Vrabec), bischéfliche Kanzlei,
Prag XII, Cp 612, jurisdiktionell dem Skumenischen Patriarchen
in Konstantinopel unterstellt. Diese zu der Kirche des Bischofs
Gorazd in jahrelangem Streit stehende tschechisch-orthodoxe
Kirchengruppe (Gemeinden in Prag, Podebrad, Briinn, ProBnitz)
hat eine staatliche Anerkennung bisher nicht gefunden. Sie ist
gegenwiirtig um eine Neuordnung ihrer Statuten bemiiht. Beide
tschechisch-orthodoxen Kirchenkorperschaften im Protektorat
Bohmen und Méhren sind in Verbindung mit der orthodoxen
Dibzese von Deutschland unter Erzbischof Seraphim getreten,
woriiber zu gegebener Zeit noch niiheres verlautbart werden wird.

Noch eines miissen wir beriicksichtigen, wenn wir die Ortho-
doxie in Deutschland richtig verstehen wollen. Die orthodoxe
Kirche lebt in Deutschland als ausgesprochen konfessionelle
Minderheit. Sie kann deshalb jeweils nur dann wirklich begriffen
werden, wenn wir sie in ihren einzelnen Erscheinungsformen
immer in den Wechselbeziehungen zum deutschen Volkstum und
zu den iibrigen christlichen Konfessionen sehen %).

Personliches

Es kann keinem Zweifel unterliegen, daB es eine orthodoxe
Kirchenverfassung in GroBdeutschland niemals gegeben hitte,
wenn nicht der erste deutsche Reichskirchenminister gewesen
wire. Um einen Minister der geistlichen Angelegenheiten kann
es oft eine sehr besondere und bedeutsame Sache sein. Bekannt-
lich nimmt die Religion einen grofen und wenn auch nicht immer

5) Vgl. auch Hau g g, Die orthodoxe Kirche des Ostens in Deutsch-
land (Grundziige ihres Rechts- und Glaubenslebens, in Kyrios, Viertel-
jahrsschrift fiir Kirchen- und Geistesgeschichte Osteuropas 1V, 1939/40,
57 ff. und Materialien zur Geschichte der Orthodoxie in Deutschland,
ebenda V 1941.



Haugg, Die Ostkirche in Deutschland 139

suBerlich besonders in Erscheinung tretenden, so doch in jedem
Falle wichtigen Anteil am Geistesleben der Nation ein. Die Hand-
habung der Staatskunst und Staatsaufsicht in diesem Sektor voll-
zicht sich im Ministerium der kirchlichen Angelegenheiten. Schon
aus diesem Grunde ist die Stellung eines Ministers der geistlichen
Angelegenheiten wesentlich.

Auch haben sich die ehemaligen preuBischen Kultusminister
Karl Friedrich Freiherr von Altenstein (1817—1840), Johann
Albrecht Friedrich Eichhorn (1840—1848), der Vater des Kirchen-
rechtslehrers, Karl Otto von Raumer (1850—1858), Heinrich von
Miihler (1862—1872), Adalbert Falck (1872—1879), Robert von
Puttkamer (1879—1881), Gustav von GoBler (1881—1891), Robert
Bosse (1892—1899), Konrad von Studt (1899—1907), August von
Trott zu Solz (1909—1917) jeder an seiner Stelle Verdienste um
das alte preuBische Staatswesen erworben, die nicht iibersehen
werden konnen. Solches Verdienst kann mit Fug und Recht auch
der erste Reichskirchenminister GroBdeutschlands, Hanns Kerrl,
fiir sich in Anspruch nehmen. Was ihn nicht nur als Mitglied der
Reichsregierung, sondern gerade fiir das Fachressort der kirch-
lichen Angelegenheiten so geeignet macht, ist, abgesehen von
Haltung und Charakteranlage, personlichem Konnen und Wissen,
ein dem Minister wesenseigenes inneres Verstindnis fiir das
Denken und Leben in religiosen Kategorien. Dabei ist es selbst-
verstindlich, daB der Minister die Dinge vorwiegend vom staats-
politischen und nationalsozialistischen Standpunkt aus betrachtet
und behandelt. Allgemein bedeutsame Fragen aber sieht er mit
scharfem Verstande nicht nur vom Gesichtsfeld seines eigenen
Ressorts aus, sondern weill sie auch griindlich und unparteiisch
nach vielen Seiten hin zu beleuchten und zu vertiefen. Zu allen
Zeiten ist es ihm immer um die Sache selbst und nicht um seine
Person zu tun. Er gibt stets offen seine Meinung und Ansicht
kund und steht jederzeit zu seinem Wort. Dies alles ist begleitet
von einem feinen Gerechtigkeitsempfinden, einer meist form-
vollendeten und iiberzeugenden Beredsamkeit und einer groflen
personlichen Giite, die jeder, der mit ihm niher zu tun hatte, an
ihm beobachten muBte. Als 1934/35 in Deutschland die Wogen
der kirchlichen Auseinandersetzungen besonders hoch gingen, da
erinnerte sich der Fiihrer, daB an seiner Seite immer ein Mann
gestanden hatte, der personlich zu mildern und auszugleichen,
zu versohnen und neu zu ordnen wohl verstanden hatte. Griind-
lich und gewissenhaft, mit rastlosem Eifer arbeitete sich der
Minister in sein neues Aufgabengebiet ein und behielt, unter-
stiitzt von mancherlei Begabung und Geschéftskunde, diese Ar-
beitsmethode in allen seinen AuBerungen und Handlungen bei.
Unbekiimmert um Beifall und Zustimmung vertrat er in einer



140 Untersuchungen

Zeit, in der sein Ressort immer mehr der Mittelpunkt der geistigen
Auseinandersetzung des neuen Deutschlands wurde, seinen Stand-
punkt. Von Anfang an bildete er nicht nur die verwaltungsmaBige
Spitze, sondern, worauf es in der Hauptsache ankommt, auch
den geistigen Mittelpunkt der von ithm geleiteten Behiorde.

Das Ministerium der geistlichen Angelegenheiten ist in seiner
Geschichte immer in besonderem MaBe der sog. freien Meinungs-
dullerung ausgesetzt gewesen, und vollends in der Gegenwart.
Hier glaubt allzuleicht jeder mitreden und verlangen zu kiénnen,
dal} alles nach der von ihm fiir richtig gehaltenen Form selig
werde. Der Minister iiberblickte dieses Gegeneinander und Zu-
sammenwirken der verschiedensten Krifte auf das beste. Die
Bedeutung und GriBe der auf diesem Gebiet zu losenden Auf-
gaben — hat man doch die Losung der konfessionellen Frage,
das Ritsel aller Ritsel genannt — ergriff ihn personlich. Er
wullte, dal} die Zeit staatskirchlicher Verfassungsformen vorbei
ist, und daB von einem besonderen Berufe der Kirche fiir die
Nation und das offentliche Leben der Gegenwart lange nicht
mehr in dem MaBle wie frither gesprochen werden kann, daB es
sich vielmehr in unseren Tagen um eine gerechte und richtige
Abgrenzung der beiderseitigen Bereiche von Staat und Kirche
handeln muBl. Von dem felsenfesten Vertrauen und Glauben der
nationalsozialistischen politischen Bewegung beseelt, steht der
Minister jedem Unglauben innerlich kritisch gegeniiber und be-
weist ein feines Verstiindnis gegeniiber der Leugnung und An-
feindung jedes echten religiosen Empfindens. Deswegen nannten
ihn die einen zuweilen einen .neuen Heiden®, die anderen einen
~reaktioniren Finsterling”. Abgeschen davon, daB sich unter
solchen Schlagworten der Einsichtige wenig vorstellen kann, er-
iibrigt es sich, darauf hinzuweisen, daB der Minister von der
einen Richtung, die man mit einem solchen Begriff andeuten will,
ebenso weit entfernt ist, wie von der anderen. Auf Grund seiner
langjahrigen Studien und Erfahrungen und seiner vielen wissen-
schaftlichen und kiinstlerischen Interessen weiBl der Minister, wie
wichtig die Pflege streng wissenschaftlicher Erkenntnis verbun-
den mit einer zielbewuBiten Forderung des echten religisen und
idealen Geistes im Volke ist. Bei besonders bedeutsamen Fragen
wihlte er eine besondere, auf berilhmte Traditionen zuriick-
gehende Arbeitsweise, indem er zunichst die betreffende F rage
in ihren geschichtlichen Zusammenhingen und eigentiimlichen
Entwidklungsformen in einer manchmal eingehenden, zuweilen
kurzen, in jedem Falle aber streng sachlichen und kenntnisreichen
Denkschrift selbst behandelte.

In den Jahren 1934 ff. war in der deutschen evangelischen
Kirche eine sehr weitgehende Rechtsunsicherheit entstanden, und
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von vielen kirchlichen Gesetzen wuBte beinahe niemand mehr,
ob sie giiltig waren oder nicht. Nicht als ob es sich nur um eine
Storung der Kirchenverfassung selbst gehandelt hitte. Das hatte
die Allgemeinheit und das 6ffentliche Interesse vielleicht weniger
beriihrt. Oft genug war aber auch der einzelne deutsche Volks-
genosse, bei dem es sich z. B. um eine Anstellung oder die Pach-
tung von Kirchenland, Darlehensgeschiifte und dhnliches handelte,
betroffen. Die Rechtswohltat der Beseitigung dieses #ulerst
storenden Zustandes kann nur derjenige richtig ermessen, der in
der staatlichen oder kirchlichen Verwaltung tdglich mit diesen
Fragen zu tun hat. Die Beseitigung dieses Zustandes wird fiir
immer ein ehrendes Zeugnis fiir diesen Minister sein. Nun stehen
oftmals Gesetze bloB auf dem Papier und auch zuvor war selbst
die Giiltigkeit verschiedener staatlicher MaBnahmen und Vor-
schriften im kirchlichen Raume bestritten. Wie kam es nun, daf}
die neuen, vom Kirchenminister erlassenen Gesetze allm#hlich
allgemeine Anerkennung fanden und sich durchsetzten? Sicher-
lich nicht auf Grund #uBerer Zwangsbefugnisse oder Strafvor-
schriften, denn solche sind in diesen Gesetzen nicht enthalten,
sondern auf Grund ihres wohlerwogenen, auf die besonderen
Verhiltnisse abgestimmten Inhaltes und hauptsiichlich durch die
Lauterkeit der Person des Ministers selbst.

Ein weiteres nicht zu iibersehendes Verdienst des Ministers
besteht darin, daB er es verhindert hat, daB die deutsche evan-
gelische Kirche, die Kirche des Mutterlandes der Reformation, in .
unseren Tagen auseinandergebrochen ist. GewiBl, Gegensitze und
dogmatische Meinungsverschiedenheiten sind auch heute noch
genug vorhanden, aber der Ruf, den der Minister im Jahre 1935
zunationaler Einkehrund Besinnung (nicht etwa zu
einer zentralgeleiteten Einheitskirche, wie manche gedeutet haben)
erlieB, ist doch nicht vergeblich gewesen. Weitgehend sind nun die
Grundsitze evangelischer Duldsamkeit und christlicher Toleranz
im Raum der Kirche (bei richtiger Verlagerung der landes- und
reichskirchlichen Zustindigkeiten) wieder verwirklicht und prak-
tisch durchgefiihrt. Evangelisch sein und unter einem schiitzenden
Glaubensdache zusammen wohnen wollen heute wohl wieder
von sich aus fast 95 Prozent des deutschen Protestantismus.
Speziell auch fiir die Angelegenheiten der kleinen orthodoxen
Kirche zeigte der Minister stets ein eigenes Interesse und wollte
regelmiBig iiber alle laufenden Vorgiinge unterrichtet sein. Viele
und wichtige Anregungen auf diesem Gebiet sind von ihm ganz
personlich ausgegangen. :

An zweiter Stelle muB ich bei Behandlung meines Themas
auf Erzbischof Seraphim zu sprechen kommen. Zum ersten

Male sah ich Erzbischof Seraphim, der damals noch Bischof von
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Wien, vor dem Anschlul} der Ostmark an das Altreich war, im Au-
gust 1957. An der Spitze der 1936 errichteten orthodoxen Dibzese
stand in dieser Zeit noch deren erster Bischof Tychon (Jimofej)
Lajatschenko (geb. 1875 im Gouvernement Voronesch), ein guter
Mann, an den ich gern zuriickdenke, nicht eben von groBem Ge-
schick fiir die Verwaltungsaufgaben seiner Diozese und bei seinem
eigenen Kirchenvolk nicht sonderlich beliebt. Nicht ihm, sondern
dem Bischof Seraphim hatte die vorgesetzte Kirchenbehorde, die
Bischofssynode der russisch-orthodoxen Kirche des Auslandes in
Belgrad, die Vertretung der russisch-orthodoxen Kirche auf den
grollen okumenischen Kirchenkonferenzen des Jahres 1937 in
Oxford (Juli) und in Edinburgh (August) iibertragen. Erz-
bischof Seraphim sprach auf der Riickkehr von London nach
Wien im Reichsministerium fiir die kirchlichen Angelegenheiten
in Berlin vor, um hier mitzuteilen, daB er gegen die Deutschland
abtrdglichen Beschliisse der Oxforder Kirchenkonferenz schrifi-
lich und miindlich formlichen Protest eingelegt habe. Von dieser
sehr bedeutsamen Maflnahme des Bischofs Seraphim, der zu jener
Zeit zur deutschen Regierung eigentlich in gar keinen Beziehun-
gen stand, haben spiiter manche behauptet, sie habe den Aus-
schlag gegeben, daR, als bald darauf die Bischofssynode in Bel-
grad Bischof Tychon von der Berliner Kathedra abberief, Erz-
bischof Seraphim sein Nachfolger wurde. Wenn das auch nicht
in diesem Umfange richtig ist, so mag es doch zutreffen, daB
diese Umstinde bei der spiter von der Reichsregierung aus-
gesprochenen Genehmhaltung zu der Berufung Seraphims mit-
gesprochen haben. Beim Nachdenken iiber meine weiteren Be-
gegnungen mit dem FErzbischof Seraphim, mit dem ich in der
Folgezeit viel zu tun hatte, steht mir vor allem ein Zusammen-
treffen anldBlich der Tagung der Lutherakademie in Sonders-
hausen vor Augen. In dieser durch ein schénes SchloB und die
beriihmten Lohkonzerte, sonst aber nicht durch eben viel aus-
gezeichneten thiiringischen Kleinstadt finden alljahrlich unter
Leitung eines der besten deutschen Lutherforscher, des Abtes und
Professors D. Stange aus Géttingen, die Tagungen der Luther-
akademie unter zahlreicher Beteiligung des In- und Auslandes
statt. An der in das Kriegsjahr 1940 fallenden Tagung nahmen
auch Frau [Erzbischof] Anna Séderblom ®) aus Upsala und Erz-
bischof Seraphim teil. Es war wohl das erstemal, daB ein ortho-

6) Tor Andrae, Nathan Séderblom, Berlin 1938: Anna Soder-
blom, Worte fiir jeden Tag, gesammelt aus den Schriften Nathan
Soderbloms, Berlin 1940; Erinnerungen an Leipzig 1912—1914, Fest-
vortrag von Frau Erzbischof Anna Soderblom, gehalten auf der 9. Ta-
gung der Lutherakademie in Sondershausen, Nachrichten der Luther-
akademie in Sondershausen 1940, Nr. 24, 8 ff.
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doxer Erzbischof in diese thiiringische Stadt kam und die guten
Sondershausener Biirger waren iiber ihn etwas erstaunt. Aber
doch nur am Anfang. Dann war alt und jung und grof und
klein bald gut Freund mit ihm und er mit ihnen. Dieser Zug
personlicher Freundlichkeit, Bescheidenheit und Hilfsbereitschaft
ist mir immer an Erzbischof Seraphim besonders aufgefallen. Er
blieb auch im kleinen treu und gab den Armen oft das Letzte,
was er hatte( denn die Kirche und er selbst waren arm). Seine
Visitationspflicht, in regelm&Bigen Zeitabstidnden alle Teile seiner
Dibzese zu besuchen und in allen Kirchen Gottesdienste zu halten,
nahm er auBerordentlich gewissenhaft wahr und ohne Riidksicht
auf sein Alter und seine meist sehr angegriffene Gesundheit. In
die Zeit seiner Bischofstitigkeit fillt vor allem der Ausbau der
Dibzesanverfassung und die Einverleibung und Errichtung von
iiber 20 neuen orthodoxen Kirchengemeinden. Auch die Be-
seitigung des sog. eulogianischen Schismas, das fiir die ganze
russisch-orthodoxe Auslandskirche jahrzehntelang eine schwere
innere Belastung darstellte, ist ihm — Dank seiner unermiidlichen
Initiative und personlichen Haltung — in Deutschland gelungen.
Ja, es bestehen dariiber hinaus hoffnungsvolle Anzeichen dafiir,
daB es moglich sein wird, auch iiber die Grenzen GroRdeutsch-
lands hinaus, ganz allgemein diese Spaltung in der Jurisdiktion
der russisch-orthodoxen Auslandskirche beizulegen.

Noch etwas niher will ich nun auf die Leitung der russisch-
orthodoxen Auslandskirche in Belgrad, zu der ja die deutsche
orthodoxe Diozese gehort, eingehen. Zuinchst auf ihr erstes
Oberhaupt, den Metropoliten Antonius.

Metropolit Antonius, sein weltlicher Name ist Aleksej
Chrapovickij, wurde am 17. Mérz 1863 geboren. Er beendete das
5. Petersburger Gymnasium mit einer goldenen Medaille im
Jahre 1881 und ging dann auf die Petersburger Geistliche Aka-
demie, die er mit dem Grade eines Kandidaten der Theologie ab-
solvierte. Im Jahre 1885 erhielt er die Monchsweihen und nahm
den Namen Antonius an; 1887 wihlte ihn der Rat der Peters-
burger Geistlichen Akademie zum Dozenten der Akademie als
Vortragenden des Alten Testamentes. Im gleichen Jahre ver-
teidigte er dort seine Magisterdissertation iiber das Thema:
.Psychologische Gegebenheiten fiir die Freiheit des Willens und
der moralischen Verantwortung.” Von dieser Dissertation sind
spiterhin vier Auflagen erschienen. Nach zwei Jahren sehen wir
ihn als Rektor des Petersburger Geistlichen Seminars und 1890
als Rektor der berithmten Moskauer Geistlichen Akademie. Diesen
verantwortungsvollen Posten hatte er bis zu seiner (Straf-)Ver-
setzung 1895 an die Geistliche Akademie in Kasan inne. In dem-
selben Jahre wird er Bischof von Tscheboksary, 1897 dann
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Eparchial-Bischof in Ufa und 1902 Bischof von Wolhynien, 1906
Erzbischof und gleichzeitig Mitglied des russischen Reichsrates.
Im Jahre 1912 ernennt man ihn zum standigen Mitglied der
Obersten russischen Kirchenbehorde, der Hl. Dirigierenden Sy-
node in Petersburg. Schon friih wurde Erzbischof Antonius in
die Leitung von verschiedenen historisch wichtigen Einrichtungen
und Kommissionen gewihlt. Von ihm stammt auch das Statut
fiir die russischen geistlichen Lehranstalten, das unter seiner Mit-
wirkung in der Synodal-Kommission im Jahre 1911 ausgearbeitet
und vom HI. Dirigierenden Synod und Kaiser Nikolaus II. be-
stiatigt wurde. Antonius war Ehrenmitglied aller vier alten
russischen geistlichen Akademien. (Petersburg, Moskau, Kiew,
Kasan). Nach der Revolution von 1917/18 und nach der Ab-
dankung des Zaren Nikolaus II. hatte Antonius den Wunsch, in
den Ruhestand zu treten und sich in einem Kloster der Svjatogorer
Einsiedelei im Gouvernement Charkov niederzulassen. Aber das
zustandige Revolutionskomitee gab hierzu nicht die Erlaubnis.
Erzbischof Antonius ging daher in das Kloster Vaalam im La-
doga-See, das zuletzt zu Finnland, dann aber (von den Monchen
verlassen) wieder zu RuBlland gehorte. Im August 1917 kommt
Antonius auf das beriihmte Moskauer Allrussische Kirchenkonzil,
zu dem er als Mitglied vom Allrussischen MénchskongreB dele-
giert war. Zu dieser Zeit fanden in Charkov die Wahlen eines
neuen Erzbischofs statt, bei denen Antonius mit iiberwiltigender
Stimmenmehrheit gewihlt wurde. Auf dem Moskauer Konzil
ist Erzbischof Antonius in Anbetracht des Wegfalls des Staats-
kirchentums der Hauptverfechter der Idee der Wiederherstellung
des alten Moskauer Patriarchats fiir RuBland. Dieser Vorschlag
wird auch nach langem Kampf von der Mehrzahl der Mitglieder
des Konzils angenommen. Dadurch war ein langjahriger Wunsch
des Erzbischofs Antonius in Erfiillung gegangen, der schon von
Jugend an die Wiederherstellung des Patriarchats in RuBland
ersehnt und schon 1905 im HI. Synod zu diesem Zwedk die Frage
einer Einberufung eines Allrussischen Konzils aufgeworfen hatte.
Der neue Patriarch wurde aus drei Kandidaten gewihlt, unter
denen Erzbischof Antonius als erster eine absolute Stimmenmehr-
heit erhielt. Die endgiiltige Wahl wurde dann durch das Los
bestimmt, das bekanntlich auf den allrussischen Patriarchen
Tychon fiel.

Der erste Schritt, den der neue Patriarch Tychon unternahm,
war die Ernennung des Erzbischofs Antonius zum Metropoliten.
Im Mai 1918 wird Erzbischof Antonius zuerst von der Kiewer
Eparchialversammlung und dann von der Allukrainischen Kirchen-
versammlung zum Metropoliten von Kiew gew&hlt. Diese Wiirde
vereinigte sich gleichzeitig mit der stindigen Mitgliedschaft in
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der dem Patriarchen durch die neue Kirchenverfassung bei-
gegebenen Patriarchalsynode. In Kiew verbliecb Metropolit An-
tonius jedoch nur ein halbes Jahr. Als die Stadt von Petljura
eingenommen wurde, nahm man den Metropoliten in Haft und
verschickte ihn nach Galizien, wo er in verschiedenen Klgstern
interniert wurde. Aus dieser Haft befreit, konnte er 1919 iiber
Rumiinien, Konstantinopel, Novorossijsk nach Ruflland zuriick-
kehren. Hier verblieb Antonius, so lange dies irgend moglich war,
denn er wollte russischen Boden nicht verlassen. Durch eine List
gelang es aber den Griechen, die sich um ihn sorgten, ithn unter
dramatischen Umstinden aus Novorossijsk nach Athen zu brin-
gen. Sie iiberredeten den Metropoliten, ein griechisches Torpedo-
boot zu besichtigen, um dort einen Bittgottesdienst abzuhalten,
auf die Nachricht hin, daB in Konstantinopel auf der Hagia
Sophia das Kreuz errichtet worden sei. Als Metropolit Antonius
dieser Bitte nachgab und auf das Torpedoboot kam, legte sich
das Schiff unter Volldampf und fuhr in Richtung Athen ab. Yon
Athen begab sich Antonius auf den hl. Berg Athos in das rus-
sische Kloster des HI. Panteleimon. Am 6. September 1920 erhielt
er von den russischen Militirbehorden aus der Krim die Auf-
forderung, dorthin als Haupt der russischen Kirchenverwaltung zu
kommen. Obwohl er wenig Neigung hierfiir hatte, fuhr er doch
dorthin ab. Aber schon 40 Tage nach seiner Ankunft in der Krim
wurde diese von den letzten weiBrussischen Regimentern ver-
lassen, und Antonius sah sich abermals gezwungen, nach Kon-
stantinopel zu fliichten. Von hier aus richtete er eine Bittschrift
am die Wiederaufnahme in das Kloster des Hl. Panteleimon, er-
hielt aber nunmehr von der griechischen Regierung eine Absage.
Darauf machte er Gebrauch von einer schon dreimal erfolgten
Einladung des serbischen Patriarchen Dimitrij und kam am
14, Februar 1921 zu ithm nach Belgrad.

Nach der Evakuierung der Krim im Jahre 1920 waren in Kon-
stantinopel alle russischen Bischofe SiidruBlands, viele Priester
und andere orthodoxe Russen versammelt. Man organisierte von
dort und spiiter von Belgrad aus unter Leitung des Metropoliten
Antonius die Oberste Kirchenverwaltung, die sich mit allen rus-
sischen Kirchen im Auslande in Verbindung setzte und von ihnen
die Anerkennung erhielt. Spiter wurde sie in die Bischofssynode
der Russisch-Orthodoxen Kirche im Auslande umgeformt, gleich-
falls unter der Leitung von Metropolit Antonius. Dank seiner
unermiidlichen Arbeit und seines allgemeinen Ansehens nicht nur
in der russischen, sondern auch in der okumenischen orthodoxen
Kirche, vereinigte er unter sich fast alle russischen Dibzesen und
Kirchen auBerhalb der Grenzen RuBllands (ausgenommen nur

Ztschr. {. K.-G. LX. 1/2. 10
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diejenigen Kirchengemeinden, die sich zu dem von der Synode
abgefallenen Metropoliten Eulogius in Paris halten) und schuf
eine starke Einheit — die russische orthodoxe Kirche im Aus-
lande, die eine Weltkirchenregierung von besonderer Art ohne
Parallele in der Geschichte des Kirchenrechts geworden ist. Das
Bischéfliche Konzil der russischen orthodoxen Kirche im Auslande
verlich dem Metropoliten Antonius fiir seine Leistungen den
Titel Seine Seligkeit. Antonius starb am 28. Juli/10. August 1936
in Sremsky Karlovzy in Jugoslavien.

Metropolit Antonius war nicht nur in RuBland, sondern auch
im Auslande als glinzender Theologe bekannt, der eine eigene
theologische Schule gegriindet hat. Mit tiefdurchdachten und
klaren Weisungen im streng orthodoxen Sinne gab er Ant-
wort auf alle Fragen des kirchlichen Lebens. Dank dieser
Tatsache, ebenso wie dank seiner Leutseligkeit, seiner Licbe zu
den Menschen und durch sein asketisches Leben errang er grofe
Autoritdt nicht nur in der russischen, sondern auch in anderen
orthodoxen Kirchen. Seine Tatigkeit auf den verschiedensten
theologischen Gebieten war reich und fruchtbar. Seine Leistungen
wurden ausgezeichnet von den Regierungen der verschiedensten
orthodoxen Staaten. Metropolit Antonius hatte u.a. folgende
auslindische Orden: den jugoslavischen Orden des HI Sava
1. Klasse und der jugoslavischen Krone 1. Klasse; den griechischen
Orden des Erlosers und weitere hohe ruminische Orden. Konig
Boris von Bulgarien gab dem Metropoliten Antonius einst sein
Bild mit eigenhéndiger Unterschrift im silbernen Rahmen. Die
hauptsichlichsten Schriften des Metropoliten gelten fast allen
Gebieten der Theologie:

Exegese: ,Die Regeln des Tychonius und ihre Bedeutung fiir
die gegenwiirtige Exeg‘etﬁ(“, »Die Erkldrung des Buches Micha®, ,Die
Schriften des hl. Apostels und Evangelisten Johannes des Theologen®.

Dogmatik: ,Warum hat sich Christus selbst nicht Gott genannt®,
»Der Menschensohn®, ,Die biblische Lehre vom hypostatischen Wort
Gottes™, ,,Was ist unter dem heiligmachenden Glauben nach dem Sinne
der Heiligen Schrift zu verstehen?”, ,Medidationen iiber die erlésende
Kraft der Leiden Christi®, ,.Das Dogma von der Erlosung®, ,.Die Lehre
der Kirche vom Heiligen Geist".

Ethik: ,Die sittliche Idee des Dogmas von der Heiligen Dreieinig-
keit”, ,Die sittliche Begriindung der wichtigsten christlichen Dogmen®,
»Welche Bedeutung hat der Glaube an Jesus Christus, als Gott, fiir das
sittliche Leben®, ,.Der sittliche Inhalt des Dogmas vom Heiligen Geist",
»Die sittliche Idee des Dogmas von der Kirche”, ,Die sittliche Lehre
in der Schrift Tolstois ,Das Reich Gottes ist in euch’ vor dem Gericht
der christlichen Lehre”,

Philosophie: ,Psychologische Gegebenheiten fiir die Freiheit

des W)Willens und der moralischen Verantwortung® (Magisterdissertation
1887).
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Pastoraltheologie: ,Pastoraltheologie.

Polemische Theologie: ,Wodurch unterscheidet sich der
orthodoxe Glaube von den westlichen Bekenntnissen®, ,,.Der Vorzug der
Orthodoxie vor der Lehre des Papismus nach der Darstellung W.
Solowjews". ;

Russische Literatur: ,,Worterbuch zu den Werken Dosto-
jewskys®,

Der gegenwiirtige Vikarbischof der orthodoxen Ditzese von
Berlin und Deutschland, Bischof Basilios, zur Zeit in Litzmann-
stadt, hat Leben und Wirken dieses seltenen Mannes in seinem
neuesten Werk ,,Der wunderbare Diamant der Russisch-ortho-
doxen Kirche, der seligste Antonius, Metropolit von Kiew und
Galitsch”, Warschau 1940, behandelt. Nachfolger von Antonius
und zweiter Vorsitzender der Bischofssynode der russisch-ortho-
doxen Kirche des Auslandes ist Metropolit Anastasius.

Anastasius (sein weltlicher Name ist Gribanovski) stammt aus
dem Gouvernement Tambov. Er wurde dort am 6. August 1873
geboren, beendete 1891 das Geistliche Seminar in Tambov und
besuchte dann die Moskauer Geistliche Akademie, die er im Jahre
1897 im Grade eines Kandidaten der Theologie absolvierte. Dort
war sein Vorgidnger Antonius sein Lehrer. Im Jahre 1898 wurde
Anastasius Monch und erhielt die Weihen. Spiter, 1914, sehen
wir ihn als Eparchialbischof der Chelmer Diozese. Withrend des
Weltkrieges stand er den Soldaten oft ermutigend zur Seite, in-
dem er an gefahrlichen Punkten die Front besuchte, wofiir er
mit dem Orden des Hl. Alexander Nevskij mit Schwertern aus-
gezeichnet wurde. AuBerdem bemiihte er sich sehr, um das Los
der Fliichtlinge zu erleichtern. Im Jahre 1916 wurde er Bischof
von Kischinew in Bessarabien und gleichzeitig fiir seine Leistun-
gen in dieser Eparchie zum Erzbischof erhoben. Gleich Antonius
nahm auch Erzbischof Anastasius regen Anteil an den Arbeiten
des Allrussischen Kirchenrates. Er wurde zam Mitglied der All-
russischen Synode gewihlt und einer der nichsten Helfer und
Ratgeber des allrussischen Patriarchen Tychon. Wihrend der
Zeit, in der sich der Erzbischof Anastasius auf dem Kirchenrat in
Moskau befand, wurde Bessarabien von den Ruménen besetzt.
Dem Erzbischof Anastasius und der Kischinewer Diézese wurde
seitens der rumiinischen Regierung vorgeschlagen, sich in die
ruménische orthodoxe Kirche einzugliedern. Da aber der Patri-
arch Tychon hiermit nicht einverstanden war, lehnte Erzbischof
Anastasius diesen Vorschlag ab und hatte demzufolge nicht mehr
die Moglichkeit, in seine Ditzese zuriickzukehren. Er gelangte
spiter iiber Odessa, Konstantinopel, Jerusalem nach Jugoslavien.
Am 13./25. Oktober 1935 erhob ihn das Bischifliche Konzil in
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Sremsky-Karlowey zum Metropoliten. AuBerdem wird er zum
Vertreter des Vorsitzenden der Bischofssynode, des Metropoliten
Antonius, ernannt. Nach dem Ableben des Metropoliten Antonius
wihlte das Konzil am 9./22. September 1936 Anastasius
zu seinem Nachfolger und zum Vorsitzenden der Bischoflichen
Synode, ein Amt, das Metropolit Anastasius seit dieser Zeit mit
Geschick fithrt. Metropolit Anastasius weilte mehrfach zu Ver-
handlungen iiber die Errichtung der Didzesanverfassung und an-
liBlich der Einweihung der Kathedralkirche in Berlin. Durch sein
feinsinniges Wesen hat er sich hier viele Freunde erworben.

Mit dem ,,Erzbischof Anastasij Knjasew von Woronesch und
Radomsk™ beschaftigt sich der Roman von Wladimir Brenner,
Das Gottestheater, Gotha 1931. Der Gestalt dieses Erzbischofs
hat Metropolit Anastasius seine Ziige gelichen. Wenn es sich
hier auch um eine Dichtung handelt, so ist doch die allgemeine
Atmosphire im groBen und ganzen gut getroffen. Anastasius’
eigene, etwas mystische Schrift ,,Unterhaltungen mit dem eigenen
Herzen™ liegt in verschiedenen Kultursprachen vor.

Die christliche Sinngestaltung des Berliner russischen Geist-
lichen Archimandrit Johannes (Schakhovskoy) ist eine
eigenartige, die auch auBerhalb der Orthodoxie Aufmerksamkeit
gefunden hat. Geben wir ihm selbst (nach seiner jiingsten Publi-
kation: Uber die Religiositat Puschkins, Berlin 1941) das Wort:
., Die Christen wissen um die Heiligkeit der heiligen und um das
Verhdngnisvolle der geschindeten und geistlich unreinen Dinge.
Die Christen kennen das Gebet iiber Dinge und um Dinge. Doch
fiir den christlichen Glauben sind es nicht die Dinge selbst, nicht
die Dinge als solche, die Heil oder Unheil, Leben oder Tod eines
Menschen bestimmen. Die Dinge haben keinen magischen Sinn.
Uber das Leben bestimmt Gott allein auBerhalb oder oberhalb
aller Dinge.”

Von Vater Adamantoff, wie er genannt wird, soll dann
noch die Rede sein. Der Propst Pavel (Paul) Adamantoff, geb.
13./25. Juni 1871 im Dorfe Newjerow (Gouvernement Nischnij-
Nowgorod), besuchte das geistliche Seminar in Nischnij-Nowgorod
und die geistliche Akademie in Kasan. Im Jahre 1896 kam er
als Psalmist an die damalige russische Gesandtschaftskirche in
Dresden und lebt seit dieser Zeit, ausgenommen die vier Jahre
des Weltkrieges, in Deutschland; seit 1908 in Wiesbaden, wo er
der Geistliche der russisch-orthodoxen Kirche der heiligen Elisa-
beth auf dem Neroberg ist. Deutschland ist seine eigentliche
Heimat geworden. Wenn Vater Adamantoff irgendwelche An-
gelegenheiten zu erledigen hatte, die sich eigentlich ebensogut
hatten schriftlich regeln lassen, kam er doch trotz seines hohen
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Alters stets personlich von Wiesbaden nach Berlin gefahren und
vertrat hier seine Sache selbst, immer mit einer gewissen Hart-
nickigkeit und Ausdauer. Und immer brachte er zu seiner Unter-
stiitzung seine Frau mit. Aber man konnte ihm deswegen nicht
bése sein, denn er verfiigt iiber viel Ernst und Wiirde der Per-
son?). Er ist es auch, der die orthodoxe Trauung zwischen der
Prinzessin Kyra von RuBlland und dem Prinzen Louis Ferdinand
von PreuBen vollzogen hat.

Zum SchluB dieses Abschnittes muB ich noch jemanden erwih-
nen, der schon lange tot ist und den ich selbst nicht mehr gekannt
habe, den kaiserlich russischen Botschaftsprediger Alexis von
Maltzew. Aber der Toten Tatenruhm lebt fort. Malizew hat
eine umfangreiche und sehr bedeutsame literarische Tatigkeit ent-
faltet. Seine kenntnisreichen Schriften haben in wesentlichem
MaBe dazu beigetragen, fiir die Orthodoxie in Deutschland Ver-
standnis und Interesse zu wecken und zu fordern. Ich will sie
deshalb alle nachstehend wie folgt aufzihlen und zur ndheren
Durchsicht empfehlen:

Die gottlichen Liturgien, Berlin 1890; Die Liturgien der erthodox-
katholischen Kirche, Berlin 1894; Liturgikon, Berlin 1902; Die gittlichen
Liturgien (nebst Gebetbuch) der orthodox-katholischen Kirche des
Morgenlandes, Berlin 1911; Die gottlichen Liturgien nebst Anhang, Ber-
lin 1911: Die Nachtwache (Wsenoschtschnaja), Berlin 1892; Andachtsbuch
(Kanonik) oder die Akathisten und Kanonlieder, Berlin 1895; Die heilige
Kronung, Berlin 1896; Ritus der Vereinigung mit der orthodoxen Kirche,
Berlin 1897: Bitt-, Dank- und Weihgottesdienste, Berlin 1897; Die Sakra-
mente der orthodox-katholischen Kirche des Morgenlandes, Berlin 1898;
Begribnis-Ritus und einige spezielle und altertiimliche Gottesdienste,
Berlin 1898; Fasten- und Blumen-Triodion, Berlin 1899; Menologion
I. Bd. (September-Februar), Berlin 1901; Menologion II. Bd. (Marz-
August), Berlin 1902; Oktoichos (Parakletike) 1. Bd., Berlin 1903;
Oktoichos (Parakletike) II. Bd., Berlin 1904; Zum {15jihrigen Jubilaum
der Hl. Fiirst-Wladimir-Briiderschaft in Berlin 1890—1905; T. I, Berlin
1906; Die orthodoxen Kirchen und russischen Einrichtungen im Ausland,
I. Folge, St. Petersburg 1906; Die orthodoxen Kirchen und russischen
Einrichtungen im Auslande (Osterreich-Ungarn, Deutschland und Schwe-
den) Berlin 1911; Die Moralphilosophie des Utilitarismus, St. Petershurg
1879; Die Grundlagen der Pidagogik, St. Petersburg 1907; Die russische
Kirche, Berlin 1893.

In diesen Schriften hat uns Maltzew, der gleichzeitig ein
titiger Seelsorger war und eine umfangreiche russische Wohl-
titigkeit in Deutschland ins Leben rief, nicht nur ein Lebens-
werk von reicher Fiille hinterlassen, sondern auch ein getreues
Bild von der Lebendigkeit und dem Wirken der Orthodoxie und
des russischen Christentums auch noch in der Gegenwart unserer
Zeit gegeben.

7) Lo Picodella Mirandola, Uber die Wiirde des Menschen,
Amsterdam 1940.
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Staatsaufsicht und Diézesanverwaltung.

,»Quod non est in actis, non est in mundo”, sagt ein Juristen-
sprichwort. Deshalb soll zundchst von der Akteneinteilung und
Aktenfiihrung des Ministeriums und der Bischoflichen Kanzlei
die Rede sein. Im Reichsministerium fiir die kirchlichen An-
gelegenheiten werden folgende, jeweils in mehrere Bande zer-
fallende Akten iiber die orthodoxe Kirche gefiihrt:

: 1. Das griechisch-katholische russische Kirchenwesen, Gen.Rel. S.
FoA7

2. Die Vereinigung der russisch-orthodoxen Kirchenrichtungen in
Deutschland, Gen.Rel. S. Nr. 171 A,

5. Die orthodoxe Kirche im Ausland, Gen.Rel. S. Nr. 243,

X 4. Die ukrainisch-orthodoxe Kirche in Deutschland, Gen.Rel. S.

Nr, 244,

% 5. Der Grundbesitz der russisch-orthodoxen Kirche, Gen.Rel. S.
r. 248,

6. Die orthodoxe Kirche in der Ostmark, Gen.Rel. S. Nr. 249,

7. Beiheft dazu: Alte osterreichische Akten, Gen.Rel. S. Nr. 249 A,

8. Die russisch-orthodoxe Kirche im Sudetenland, Gen.Rel. S. Nr. 250,

9. Die orthodoxe Kirche im Protektorat Bohmen und Mihren, Gen.-
Rel. S. Nr. 251,

5 10. Die orthodoxe Kirche im Generalgouvernement, Gen.Rel. S.
r. 252,

1. Die orthodoxe Kirché in den neu zum Reich getretenen Ost-
gebieten: Danzig-WestpreuBen, Wartheland, Regierungsbezirke Katto-
witz, Zichenau und Suwalki, Gen.Rel. S. Nr. 253,

12. Das griechisch-katholisch-russische Kirchenwesen in der Provinz
Brandenburg, Berlin Rel. S. Nr. 75,

15. Das griechisch-katholisch-russische Kirchenwesen in der Provinz
OstpreuBen, Konigsberg Rel. S. Nr. 47,

14. Das griechisch-katholisch-russische Kirchenwesen in der Provinz
Schlesien, Breslau Rel. S. Nr. 50,

15. Das griechisch-katholisch-russische Kirchenwesen in der Provinz
Hessen-Nassau, Kassel Rel. S. Nr. 32.

Die bischifliche Kanzlei hat ihrer Akteneinteilung die Ge-
meindeordnung zugrunde gelegt und fiihrt Akten iiber jede ein-
zelne orthodoxe Kirchengemeinde und die einzelnen orthodoxen
Gottesdienststationen, dann Personalakten iiber die einzelnen
Pfarrer, Diakone und Psalmisten, dazu Akten iiber die eigene
Dibzesanverwaltung (den Bischiflichen Rat), die vorgesetzte
Kirchenbehorde (die Bischofssynode der russisch-orthodoxen
Kirche im Auslande), das Reichministerium fiir die kirchlichen
Angelegenheiten als Staatsaufsichtsbehorde und iiber die Be-
ziehungen zu den anderen orthodoxen Kirchen, sowie den son-
stigen Religionsgesellschaften und Weltanschauungsgemeinschaf-
ten im Inlande wie auch auBerhalb Deutschlands, iiber die Grund-
besitzverhiltnisse und das Beitragswesen, die orthodoxen Wohl-
tiatigkeitsvereine, das Matrikelwesen, sowie Akten iiber Gesuche
um Anstellung in der orthodoxen Diszese Deutschlands. Be-
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sondere kirchliche Ehescheidungsakten werden nach den Namen
der Streitparteien gefiihrt.

Die vom Reichsministerium fiir die kirchlichen Angelegen-
heiten geregelten Rechtsbezichungen von Staat und Kirche in
Deutschland miissen, da wir weder eine Staatskirche besitzen,
noch auch Staat und Kirche voneinander véllig getrennt sind,
als ein Rechtssystem besonderer Art verstanden werden, das noch
in der Entwicklung begriffen ist, wie auch das gesamte iibrige
deutsche Verfassungsrecht. Der Gedanke der Trennung von Staat
und Kirche ist bekanntlich auf westeuropiaischem Boden entstan-
den und dem ostkirchlichen Denken an sich fremd. Hinzu kommt
daB es sich bei der orthodoxen Kirche iiberwiegend um eine
Kirche fiir Auslinder und Angehorige fremden Volkstums han-
delt, denen die deutschen verfassungsrechtlichen Verhélinisse und
die in Deutschland geltenden fachgesetzlichen Bestimmungen
meist nicht niher bekannt sind. Diese beiden Umstinde haben
dazu gefiihrt, daB die Kirche von sich aus sich um Unterstiitzung
an die Staatsbehorde gewandt hat, denn die Errichtung der
Kirchenverfassung, die Regelung der Grundbesitzfragen, die Ein-
fiithrung der Kirchenbeitragsordnung und viele andere Maf-
nahmen wiren der Kirche sonst von sich aus nicht moglich ge-
wesen. Diese erbetene Rechtshilfe ist von seiten der Staats-
behorde gewahrt worden.

Allgemein hat das Ministerium das Recht, Einsicht in die Ver-
mogensverwaltung der orthodoxen Kirche zu nehmen und Gesetz-
widrigkeiten zu beanstanden. Hohe und VerteilungsmaBstab der
kirchlichen Umlagen und Beitriage bediirfen der staatlichen Ge-
nehmigung. Gewisse Rechtsgeschifte darf die orthodoxe Kirche
nur mit staatlicher Genehmigung vornehmen, so die VerduBerung
von Gegenstinden, die einen geschichtlichen, wissenschaftlichen
oder Kunstwert haben, die Aufnahme von Anleihen, die Aus-
schreibung von Sammlungen auBerhalb der gottesdienstlichen
Kollekten, die Anlegung und Verinderung von Begriabnisplitzen
und die Festsetzung von Gebiihren hierfiir. Wie die iibrigen
Religionsgesellschaften, so ist auch die orthodoxe Kirche hinsicht-
lich der Erwerbsfihigkeit (in Grundstiickserwerb und Zuwen-
dungen) gewissen Einschrinkungen unterworfen. Bei bestimm-
ten wichtigen Personalfillen (Bistumsbesetzung) ist ein Placet
des Staates, d.h. des Reichsministeriums fiir die kirchlichen An-
gelegenheiten gegeben. Auslinder oder staatenlose Personen
konnen nur mit Zustimmung der Staatsbehorde als Pfarrer an-
gestellt werden. ;

Staatszuschiisse fiir die orthodoxe Kirche konnen bei vor-
liegender Notlage bewilligt werden aus Einzelplan XXII des
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Reichshaushalts Kap.1 Tit.32 (fiir besondere kirchliche Zwecke
im gesamten Reichsgebiet) und aus Kap. 1 Tit. 35 (Zuschiisse des
Reichs fiir kirchliche Zwedke fiir die seit dem 13. Mirz 1938 neu
angegliederten Gebiete). (Ahnlich sieht auch der Haushalt des
Generalgouvernements fiir das Rechnungsjahr 1940/41 300 000
Zloty [= 150000 RM.] fiir die orthodoxe Kirche im General-
gouvernement vor. Diese Mittel sind zur Bezahlung von Unter-
stiitzungen an die Pfarrer, Vikare, Diakone und Psalmisten, sowie
zur Leistung gewisser Zuschiise an die Bischofe und die bischof-
lichen Kurien bestimmt. AuBer dem fiir Personalzwecke zur Ver-
fiigung stehenden Betrage ist im Haushaltsplan des General-
gouvernements ein weiterer Posten fiir den Wiederaufbau der von
den Polen zerstorten Kirchen vorgesehen.)

Die Dibzesanverwaltung obliegt dem Bischof, der der Ver-
treter der Diozese in allen ihren Angelegenheiten ist und von
dem russisch-orthodoxen Bischiflichen Konzil im Auslande nach
Zustimmung der Reichsregierung berufen wird. Er verwaltet die
Ditzese nach den Regeln der orthodoxen Kirche und den Be-
schliissen des schon erwidhnten Allrussischen Konzils von 1917/18.
Der Bischof ist in seiner Diézese mit den Anspriichen auf apo-
stolische Sukzession der oberste Lehrer, Priester und Hirte, er
ist der erste und eigentliche Pfarrer. Thm steht die volle Kirchen-
gewalt zu, die sich nach ostlichem Kirchenrecht gliedert in die
Verwaltung der Lehre, die Verwaltung der heiligen Handlungen
(Sakramente, Mysterien) und die Handhabung der Kirchen-
regierung. Der Bischof ernennt und versetzt die Pfarrer und alle
iibrigen Mitglieder des Klerus. Der Bischof ist fiir sein bestimm-
tes Kirchengebiet gewihlt und auf die Didzese als seinen Dienst-
ort geweiht. Die Diozese wird alter orthodoxer Auffassung zu-
folge als Braut des Bischofs angesehen, mit der der Bischof fiir
sein ganzes Leben verbunden ist, und nach dem Tode des Bischofs
bezeichnet man die Dibzese als Witwe 1 xnpeodoa éxkAnoia.
Nach den kanonischen Vorschriften darf ein Bischof auf die Ver-
waltung der ihm einmal anvertrauten Ditzese nicht mehr ver-
zichten. Diese iiberaus wichtige Vorschrift des orthodoxen Kir-
chenrechts wurde auch schon in der jungen orthodoxen Kirche
Deutschlands praktisch. Weil es sich hierbei um eine cause
célebre handelte, muB ich einiges davon erzihlen:

Indem ehemaligen polnischen Staatswesen lebte diedortige auto-
kephale orthodoxe Kirche als Nachfolgekirche der alten russisch-
orthodoxen Kirche, zuletzt nach dem Dekret des letzten polnischen
Staatsprasidenten iiber das Verhiltnis des Polnischen Staates zur
autokephalen orthodoxen Kirche in Polen vom 18. November 1938
(GS. 1938, Nr. 88 Art.597) (85 Artikel), sowie dem Inneren Statut
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(GS. 1938, Nr. 103, Art. 679). Sie umfaBte zuletzt (1939) 4,2 Mil-
lionen Gliubige, d.h. 12 Prozent der Gesamtbevilkerung des
ehemaligen polnischen Staatswesens (25 Millionen Einwohner).
Es waren dies meist Ukrainer, dazu WeiBrussen, GroBrussen,
Polen und Tschechen. Die autokephale orthodoxe Kirche in Polen,
deren Autokephalie bisher von der Bischofssynode der russisch-
orthodoxen Kirche des Auslandes in Belgrad zwar nicht de iure,
wohl aber de facto anerkannt, auch von dem &kumenischen
Patriarchen in Konstantinopel bestitigt wurde, bildete einen
Metropolitanbezirk und wurde territorial in fiinf Dibzesen (Wol-
hynien mit dem Bischofsitz in Kremeniecz, Polesien mit dem
Bischofssitz in Luczk, die Ditzese Grodno, die Diozese Wilna,
die Erzdivzese Warschau-Chelm) eingeteilt. Der Metropolit war
gleichzeitig Erzbischof der Diczese Warschau-Chelm. Die ortho-
doxe Kirche der altrussischen Gebietsteile, die zuletzt wieder zur
UdSSR. gehorten (WestweiBrullland und Westukraine 13 Mil-
lionen Menschen auf 196 000 qkm; verfassungsmiRige Eingliede-
rung durch den Obersten Sowjet in Moskau vom 1./2. November
1939), umfaBte in den Diozesen Wolhynien, Polesien, Grodno,
Wilna von den rund 4.2 Millionen Orthodoxen rund 3900 000,
wiahrend zu Deuntschland gekommen sind die orthodoxe Erzditzese
Warschau-Chelm mit der Kirchenverwaltung und rund 300000
Gliubigen unter den 12 Millionen Einwohnern des Gouvernements.
Diese autokephale orthodoxe Kirche im Generalgouvernement ist,
da sie die Nachfolgerin der autokephalen orthodoxen Kirche des
ehemals polnischen Staatswesens ist, keiner anderen orthedoxen
Bischofssynode unterstellt, auch nicht etwa der Bischofssynode
in Belgrad. Die Autokephalie der Kirche ist vielmehr aufrecht-
erhalten worden. Der Metropolit Erzbischof Dionysius von War-
schau verzichtete durch Schreiben vom 23. Dezember 1939 zu-
gunsten von Erzbischof Seraphim auf die Kirchenregierung. Die-
ses Schreiben hatte folgenden Wortlaut:

»Der Zerfall des unabhiingigen polnischen Staates, mit dessen Exi-
stenz das Bestehen einer unabhingigen autokephalen orthodoxen Kirche
in Polen verbunden war, nimmt dieser Kirche die Moglichkeit einer
weiteren autokephalen Existenz (?). Die neue Staatsordnung, die auf
dem ehemaligen polnischen Territorium geschaffen ist, das jetzt zum
Gebiet der deutschen Reichsinteressen gehirt, fordert die Notwendigkeit
der Vereinigung der ehemaligen autokephalen orthodoxen Kirche in
Polen mit der kirchlichen Organisation, die von Euerer Eminenz ver-
treten wird. Infolgedessen bitte ich Euere Eminenz nach Warschau zu
kommen und die Verwaltung des Teiles der ehemaligen autokephalen
Kirche in Polen, welche sich im Gebiet der deutschen Reichsinteressen be-
findet, zu iibernehmen. In Verbindung mit den oben angefiihrten Griin-
den teile ich Thnen mit, daR ich vom Tage der Ubernahme der Kirchen-
v‘eélwaltung auf die weitere Fiithrung der oben genannten Kirche ver-
zichte."
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Erzbischof Seraphim kam dem nach. Der Generalgouverneur
erlieB mit Datum vom 21./15. Mai 1940 ein Statut iiber die vor-
laufige Kirchenverwaltung im Distrikt Lublin, innerhalb dessen
Grenzen die Mehrzahl der 300000 orthodoxen Einwohner des
Generalgouvernements (etwa 250 000 Personen) leben. § 1 dieses
Statuts bestimmte, daB die griechisch-orthodoxen Pfarrer im
Distrikt Lublin von dem orthodoxen Erzbischof von Berlin und
Deutschland als Verweser der autokephalen griechisch-orthodoxen
Kirche im Gebiet des Generalgouvernements verwaltet werden.
GemilB diesem Statut wurde die Kirche im Generalgouverne-
ment bis zum Anfang Oktober 1940 durch Frzbischof Seraphim
regiert. Erzbischof Seraphim verwandte viel Miithe auf die kirch-
liche Verwaltung, die unter den auBerordentlichen Umstinden,
in denen sie wahrzunehmen war, als besonders schwierig bezeich-
net werden muBte. Von seiten der ukrainischen orthodoxen Be-
vilkerung im Generalgouvernement wurde jedoch angesichts der
zwischen den Ukrainern und den Russen seit altersher bestehen-
den volkstumsmiiBigen Unterschiede und Spannungen dem Erz-
bischof Seraphim, den man trotz seines deutschen Volkstums als
wrussisch eingestellt” ansah, mangelndes Geschick in Behandlung
der ukrainischen Fragen und Interessen vorgeworfen. Die Einzel-
heiten dieser Epoche sind Gegenstand verschiedener interessanter
Denkschriften gewesen. Diese Umstinde fiithrten dazu, daB3 der
Metropolit Dionysius in einem weiteren Schreiben vom 19. Fe-
bruar 1940 an Erzbischof Seraphim die Riickgabe der Kirchen-
leitung in seine Hinde verlangte. Die ukrainische Bevolkerung
des Generalgouvernements unterstiitzte diesen Antrag, weniger
aus Sympathie fiir die Person des Metropoliten Dionysius als
vielmehr deshalb, weil sich gleichzeitig Gelegenheit zur Verfol-
gung verschiedener anderer, den Ukrainern am Herzen liegender
Fragen ergab. Metropolit Dionysius behauptete, seine Abdankung
sei nicht freiwillig gewesen, auch Erzbischof Seraphim wollte nur
bei einhelliger Zustimmung des Kirchenvolkes an der Spitze der
Kirche im Generalgouvernement verbleiben. So konnte, obwohl
die kirchlichen Kanones (1. skumenisches Konzil can. 9; 2. sku-
menisches Konzil can. 16; 10. Regel des Petrus von Alexandria;
3. Regel des Cyrill von Alexandria) sowohl die Abdankung wie
die Riicknahme einer einmal ausgesprochenen Renuntiation ver-
bieten, gewissermaBen durch Einigung der Kirchenoberen und
mit Zustimmung der zustindigen Staatsgewalt (des General-
gouverneurs) die Kirchengewalt in die Hiande des Metropoliten
Dionysius zuriickgelegt werden (23. September 1940). Seitdem
verwaltet Metropolit Dionysius die orthodoxe Kirche im General-
gouvernement, rzbischof Seraphim die orthodoxe Kirche des
Reiches/ Erzbischof Seraphim steht bei der Verwaltung seiner

/



Haugg, Die Ostkirche in Deutschland 155

Dibzese der Bischifliche Rat und die Ditzesanverwaltung zur
Seite.

Wie heilig ist dies Haus eine richtige Stiatte
Gottes

In allen christlichen Konfessionen nimmt das Gotteshaus (tem-
plum dei, voog 8eol) eine zentrale Stellung ein ®). Fiir den prote-
stantischen Begriff des Kirchengebiudes ist Luthers Forderung
mafgebend geblieben, daB der Raum bequem sei, fiir Prediger
und Gemeinde das Wort zu verkiindigen und zu horen, die
Sakramente zu feiern und mit Gott zu reden im Gebet. Die Ein-
weihung einer Kirche ist daher im Protestantismus ein gottes-
dienstlicher und gleichzeitig ein kirchenregimentlicher Akt, durch
den das Gotteshaus unter der Verkiindigung von Gottes Wort
und im Gebet in den Dienst der Gemeinde gestellt wird. Der
evangelische Geistliche hilt bei solcher Gelegenheit wohl folgende
Weiherede:

.Heiliger Gott, vor Dir erscheint zum erstenmal im neuen
Gotteshaus diese Gemeinde, Dein gottliches Wort zu vernehmen
und Dich in Ehrfurcht anzubeten. Schau in Gnaden aus Deinem
Heiligtum auf uns herab und laB Dir wohlgefallen unser Gebet,
unsere Freude und unseren Dank usw. usw.”

Im Katholizismus ist die Kirche ein durch Konsekration oder
Benediktion feierlich geweihtes heiliges Haus, das allen Glaubigen
zur offentlichen Gottesverehrung dient. Der Kirchenraum hat eine
iibernatiirliche, vom Mysterium her begriindete Ordnung. Das
Kirchengebiude ist, wie Papst Leo XII1. (1878—1904) dies in dem
groBen Rundschreiben Mirae Caritatis iiber das allerheiligste
Altarsakrament (de sanctissima eucharistia) vom 28. Mai 1902 aus-
gedriickt hat, die Wohnung Gottes im Geheimnis der Eucharistie,
die Stitte, in der der menschgewordene Gottessohn gegenwiirtig
ist, um dem zum vorausgenommenen Hochzeitsmahl des ewigen
Lebens Geladenen aus der Fiille des géttlichen Lebens zu dienen ?).

Auch in der Orthodoxie gehort das Kirchengebdaude zu den
besonderen gesegneten Orten (iepoi 7témor). Jedermann ist

8) Paul Hinschius, Das Kirchenrecht der Katholiken und Prote-
stanten in Deutschland, 1V., Berlin 1888, 306 {f.; Eduard Eichmann,
Lehrbuch des Kirchenrechts, 4. Aufl, Paderborn 1934, II, 13 ff.; Ludwig
Fisenhofer, Handbuch der katholischen Liturgik, Freiburg 1932,
1. 318 ff.; S. M an y, Praelectiones de locis sacris 1904; A. Coronata,
De locis et temporibus sacris 1922; Chr. Meurer, Der Begriff und
Eigentiimer der heiligen Sachen 1885; Ernst Forsthoff, Res sacrae
in Archiv des 6ffentlichen Rechts, N. F. 31, 1940, 209 ff. J

9) Rundschreiben Leos XIII. (Herdersche Sammlung, Freiburg 1903);
A Winterswvyl, Laienliturgik, Kevelar 1938, 105 ff.; Romano Guar -
dini, Von heiligen Zeichen, Mainz 1937, 49 ff.
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gegeniiber dem Kirchengebiude als dem Hause Gottes zur Ach-
tung und Verehrung (cefdouiov) verpllichtet. Die Verehrung der
Kirche als Haus Gottes entstammt nach orthodoxer Auffassung
dem gottlichen Recht, das Christus selbst begriindete, indem er
die Handler und Geldwechsler aus dem Tempel wies. Die Kirche
heiBt Haus Gottes oder heiliges Haus, weil sie vom Vater durch
den allheiligen Sohn im heiligen Geiste und als Wohnzelt der
Dreieinigkeit geheiligt ist. Unter der orthodoxen Kirchenkuppel
sind  die Glaubigen wie unter einem himmlischen Dom vor der
heiligen Parousie versammelt, die in dem orthodoxen Altarraum
versinnbildlicht wird 19).

In der katholischen Kirche gibt es eine bestimmte Rangord-
nung unter den Kirchengebiuden. An der Spitze aller katholischen
Kirchen in der ganzen Welt steht die Kirche San Giovanni in
Laterano, die ,,omnium ecclesiarum mater et caput® genannt
wird und Kathedralkirche des Papstes ist. Dann folgen nach den
vier anderen romischen Patriarchalkirchen (San Pietro in Vati-
cano, San Paolo fuori le mura, Santa Maria Maggiore, St. Lauren-
tius), die Kathedral- und Bischofskirchen, die Kollegiats- und
Stiftskirchen und endlich die gewohnlichen Pfarrkirchen in allen
Lindern der Erde. Eine so fein gegliederte Unterscheidung und
Rangordnung hat die Orthodoxie nicht aufzuweisen. Doch gibt
es auch hier bestimmte Kirchen, die jedem orthodoxen Christen
teuer sind. In erster Linie die Grabeskirche in Jerusalem. Freilich
das Stadtbild Jerusalems wird heute von dem Heiligtum des
Islams, der Omarmoschee (Felsendom), und daneben weitgehend
von dem weillen Turm der deutschen evangelischen Erléserkirche
beherrscht. Das zentrale Heiligtum der Christenheit, die Grabes-
kirche, findet man nur mit Miihe aus einem Gewirr kleiner und
kleinster Gassen der Jerusalemer Altstadt heraus. Beste Kenner
der Verhiltnisse, wie Gustav Dalmann, Albrecht Alt und Hans
Lietzmann, der noch 1936 die Grabeskirche besuchte und unter
archiologischen Gesichtspunkten eingehend studiert hat, sind zu
dem Ergebnis gekommen, dal} es als einwandfrei erwiesen und
wissenschaftlich gesichert gelten kann, daB die heutige Grabes-
kirche wirklich iiber der Kreuzigungsstitte steht. Bekanntlich lieB
die Kaiserin Helene (urspriinglich bithynische Gastwirtin und
Konkubine, 257—330, spiter Frau des Kaisers Konstantins Chlorus
und Mutter Kaiser Konstantins des GroBen) nach ihrer inneren
Bekehrung iiber Golgatha eine (spéter zerstorte) Kapelle errich-

10) Friedrich Heiler, Urkirche und Ostkirche, Miinchen 1937;
288 ff.; Conrad Fink, Mystik und Dogma im &stlichen Christentum
in: Eine heilige Kirche 22, 1941, 76 ff., 89; Symeon von Thessalonike,
‘Andvta (Traktat iiber das Gotteshaus), Venedig 1820, 160 ff.
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ten und einige Baureste dieser konstantinischen Mauern kann
man noch heute am Fundament der Grabeskirche sehen. Der
jetzige Bau geht auf die Zeit der Kreuzfahrer (12. Jahrhundert)
zuriick. Kaiser Friedrich II. aus dem Hause Hohenstauffen ist
1229 in der Grabeskirche gekront worden.

Seit jeher teilen sich verschiedene christliche Bekenntnisse in
den Besitz der Grabeskirche, die morgenléndische, die rémisch-
katholische, die armenische, die koptische und die syrische Kirche.
Alle anderen Konfessionen sind ausgeschlossen. Also auch die
Anglikaner und die Protestanten. Die Eigentumsverhiltnisse an
der Kirche vollends sind so kompliziert, daB sie bisher niemals
befriedigend gelost werden konnten, wovon ich mich bei meiner
Anwesenheit in Jerusalem im Jahre 1938 selbst iiberzeugte. Die
verschiedenen christlichen Konfessionen suchten sich seit jeher im
Besitzstand der Grabeskirche gegenseitig zu schadigen und zu st6-
ren, so daB das Gebiude selbst im Laufe der Zeit weitgehend litt
und zusehends verfiel. Rund 20 Erdbeben in den verschiedenen
Jahrhunderten (darunter die letzten 1927 und 1936) und der grofie
Brand vom 12. Oktober 1808 haben den Verfall wesentlich be-
schleunigt. Aus diesem Grunde ordnete die paldstinidische Man-
datsregierung (der Hohe englische Kommissar fiir Paldstina) 1936
die erforderlichen Stiitzungs- und Ausbesserungsarbeiten aus eige-
ner Initiative an. Die Baupline stammen von dem englischen Ar-
chitekten Harvey!!) ,die technische Ausfiihrung der Arbeiten
ebenso wie die Ausarbeitung der Pline liegt in den Hinden des
deutschen Bauunternehmers Friedrich Steller (deutsche Templer-
gemeinde Sarona). Durch den Krieg sind die wichtigen Arbeiten
naturgemiB ins Stocken gekommen. Im Innern ist der Charakter
der Kirche als eines morgenlindisch orthodoxen Gotteshauses vor-
herrschend, und die Orthodoxie, die ja in strenger Form den
Grundsatz aufgestellt hat, ,.es gilt fiir alle Zeit, was galt auf Gol-
gatha®, fiihlt sich geistig mit dieser Kirche, in der das irdische und
himmlische Jerusalem sichtbar vereint sind, besonders eng ver-
bunden.

An zweiter Stelle in einer solchen inneren Rangordnung
der orthodoxen Kirchen in der Welt muBt man wohl die Kirche

11) W. Harvey, The Church of the Holy Sepulchre in Jerusalem,
Struktural Survey, Oxford 1935. Neben Harvey haben auch andere
Baufachleute von Weltruf sich mit dem Zustand der Grabeskirche be-
faBt, so der italienische Architekt Luigi Marangoni, seit Jahren mit der
Aufsicht iiber den Markusdom in Venedig betraut. Vgl. L. Maran-
goni, La Chiesa del Santo Sepulchro in Gerusalemme 1957, daneben die
Griechen Orlando und Paraskevopulos. Vgl. im iibrigen das Paldstina-
jahrbuch des deutschen evangelischen Instituts fiir Altertumswissen-
schaft des Heiligen Landes zu Jerusalem, herausgegeben von Albrecht
Alt, Berlin 1941 im 37. Jahrgang.
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der Géttlichen Weisheit in Istanbul erwihnen!?). Mag die Aya
Sofya auch jahrhundertelang Kultstitte des Islams gewesen sein
und heute — durch Entscheidung Kemal Atatiirks dem Gottes-
dienst entzogen — allein dem Ressort der Denkmalspflege unter-
stehen, so gilt doch dieses architektonische Wunderwerk am Bos-
porus, das Kaiser Justinian durch seine Baumeister Anthemios
von Tralleis und Isidor von Milet aufrichten lieRB, dem christlichen
Empfinden der Gegenwart weitgehend als orthodoxes Gotteshaus.
Daher beging auch die Orthodoxie in der Welt den 27. Dezember
1937, den 1400. Jahrestag der Einweihung der Kirche (27. Dezem-
ber 537) als Feiertag.

Wenn man friither in Moskau die kurze Wolchonka hinunter-
schritt, sah man schon von weitem den Prunk der groBten und
gleichzeitig schonsten Kirche dieser alten russischen Hauptstadt.der
Erléserkirche (Christa Spasitela Sobor). Mitten auf einem groBen
Platze ragte das Bauwerk empor, von dem ein weitum gespanntes
Gitter den Lirm des Tagesverkehrs fernhielt. Auch der Nicht-
russe blieb schon am Eingang des Platzes stehen, beeindrudkt von
dem Bild, das sich ihm bot. Der Bau hatte seinerzeit 20 Millionen
Rubel nach der alten Wahrung gekostet und war in den Jahren
1837—1885 zur Erinnerung an die Vernichtung der napoleonischen
Armee in RuBland errichtet worden. Eine Gemeinde von vielen
tausend Menschen wohnte an den hohen Kirchenfesten der feier-
lichen Chrysostomus-Liturgie bei, und am Jordanstage schritt
die Menge hinter dem Metropoliten und den Priestern die grofBe
Freitreppe hinunter und nahm dort an der feierlichen Wasser-
weihe teil. Am 26. Mai 1883 erfolgte in Anwesenheit des Kaisers
Alexander II1. von RuBland und der Kaiserin Maria Feodorowna
die Einweihung der Kathedrale. Der Zar erlieB damals folgendes
Manifest:

»Wir Alexander III. von Gottes Gnaden Kaiser und Selbstherrscher
von ganz RuBland tun kund und zu wissen all unseren treuen Unter-
tanen: Erfiillt von Dank gegen Gott ob der Errettung des Vaterlandes
hat unser in Gott ruhender Vorfahr Alexander der Gesegnete be-
schlossen, in dem aus der Asche wiedergeborenen Moskau einen Tempel
Christo dem Erloser zu errichten zur Bewahrung des ewigen Andenkens
an die beispiellose Hingebung, Treue zu Glauben und aterland, wo-
durch in scﬁweren Zeiten sich das russische Volk erhoben hat, um zu
erzei‘fen seine Dankbarkeit gegen die gottliche Vorsehung, die RuBland
vor dem drohenden Untergang rettete. ... Moge dieser Tempel stehen
nach dem Vermichtnis seines Stifters viele Jahrhunderte und moge in
ihm vor dem heiligen Opferaltar Gottes der Weihrauch der Dankbar-
keit emporwallen bis in die spitesten Geschlechter samt der Liebe und
der Nachahmung der GroBtaten der Ahnen.”

12) Alfons Maria Schneider, Die Hagia Sophia zu Konstantinopel,
Berlin 1959, Literatur daselbst S. 45.
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Dieser - Wunsch des Zaren blieb unerfiillt. Bei der von der
Sowjetregierung vorgenommenen sozialistischen Rekonstruktion
Moskaus und anderer Stiadte in der UdSSR. wurde diese Kirche,
die das Wahrzeichen des heiligen RuBlands geworden war, ab-
getragen, um dem projektierten Palast der Sowjets (Kongref-
gebaude) Platz zu machen. Im Juli 1939 tagte in Moskau die
5. Vollversammlung des Verbandes der Sowjetarchitekten, um
zusamen mit den Bildhauern und Malern iiber den Bau und die
innere Ausgestaltung dieses Sowjetpalastes zu beraten. Es ist
viel gefragt worden, wieso man sich zur Umlegung gerade dieser
Kirche entschloB. Die Antwort entnimmt man am besten aus dem
Werke Lenins'®) (Wladimir Iljitsch Lenin, eigentlich Uljanow,
geb. 22. April 1870, gest. 21. Januar 1924) selbst, das bis zum De-
zember 1938 bereits in 83 Sprachen und 115 066515 Exemplaren
in der Welt verbreitet worden ist. Darin finden sich seine Auf-
fassungen iiber die Religion in drei Aufsitzen der Jahre 1905
und 1909 mit dem Titel ,.Sozialismus und Religion", ,,Uber das
Verhiltnis der Arbeiterpartei zur Religion” und ,Klasse und
Parteien in ihrem Verhiltnis zu Religion und Kirche™ sowie in
einem Artikel von 1922 iiber die Bedeutung des streitbaren
Materialismus. In strenger Folgerichtigkeit ergibt sich daraus wie
aus der , Kulturpolitik” Stalins auch die Entbehrlichkeit des Kir-
chengebiudes fiir den kommunistischen Staat.

Dem Griechen sind von seinen orthodoxen Kirchen die
Kleine Metropolis und die Kapnikarda zu Athen besonders lieb
und wert?). Die Alexander Newski-Kathedrale in Sofia ist
schlechthin die Kirche der Bulgaren. Bei uns (ausgenommen
das Gebiet des Generalgouvernements) ist die aus staatlichen Mit-
teln errichtete Christi Auferstchungskathedrale in Berlin-Wil-
mersdorf die einzige orthodoxe Bischofskirche in GroB-Deutsch-

13) Ausgewiihlte Werke in 6 Biinden, Moskau 1936; Ausgewihlte
Werke in 12 Biinden, iibersetzt nach der russischen Ausgabe des Marx-
Engels-Lenin-Instituts in Moskau, Wien-Berlin 1932; samtliche Werke,
einzige vom Lenin-Institut in Moskau autorisierte Ausgabe, ins Deutsche
iibersetzt nach der zweiten ergiinzten und revidierten russischen Aus-
gabe, Berlin-Wien 1927 ff.; Nadeschda Konstantinowna Krupskaja
(die Frau Lenins), Erinnerungen an Lenin, Wien-Berlin 1929; P. N.
Karzeniw, Zizn Lenina (Das Leben Lenins), 2. Aufl, Moskau 1937;
Clara Zetkin, Begegnungen mit Lenin, Moskau 1939; vgl. auch Emel-
jan Emeljanowicz ]ga roslawskij, Aus dem Leben und Wirken des
Genossen Stalin, Moskau 1940; Michail Ivanovic Kalinin, Zum 60. Ge-
burtstag des groBen Stalin, Moskau 1939; 1. W. Stalin, Kurze Lebens-
beschreibung, herausgeg. v. Marx-Engels-Institut Moskau, Moskau 1940.

14) G, A. Soteriu, Die altchristlichen Basiliken Griechenlands in
Aftl. del TV congresso internazionale di archeologia cristiana I, Citta del
Vaticano 1940, 355 ff.; H.S. Alivisatos, Die Kapnikaria, Athen 1938.
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land %), Entwurf und Bauleitung lagen in der Hand -des Mini-
sterialrats Karl Schellberg von der PreuBlischen Bau- und Finanz-
direktion in Berlin, der dem Plan nach friihmittelalterlichen
russischen Vorbildern (Kathedrale der heiligen Weisheit in Now-
gorod, 11./12. Jahrhundert) entworfen hat. Am 17. Juni 1938, dem
orthodoxen Pfingstfest, nahm Metropolit Anastasius. der Vor-
sitzende der Bischofssynode der Russisch-Orthodoxen Kirche des
Auslandes, unter Beteiligung namhafter Vertreter anderer auto-
kephaler orthodoxer Kirchen sowie von Vertretern befreundeter
christlicher Kirchen in Deutschland die feierliche Einweihung der
Kirche vor. Von seiten der Staatsbehorden wohnte in Vertretung
des Reichsministers fiir die kirchlichen Angelegenheiten Staats-
sekretdir Dr. Muhs der Feierlichkeit bei. Metropolit Anastasius
sprach die feierliche Weiherede:

»Anfangsloser und ewiger Gott, der Du alles aus dem Nichtsein zum
Dasein gebracht hast und in unnahbarem Lichte wohnest und den
Himmel zum Throne, die Erde aber zum Schemel hast, der Du auch
geruht hast, daB dieser Tempel jetzt auf den Namen Deines Sohnes
Christus ]esus unseres Erlésers zu Deiner und Deines einzig gezeugten
Sohnes und des Heiligen Geistes Ehre errichtet werde. Du selbst unsterb-
licher Herrscher und groBer Gabenspender gedenke Deiner Erbarmungen
und Gnaden, die von Ewigkeit her sind. ... Ja Herr und Gebieter
unser Gott, Du Hoffnung aller Enden der Erde, erhire uns Siinder, die
wir zu Dir beten, und sende herab Deinen allheiligen und angebetenen
und allkriftigen Geist und weihe diesen Tempel und diesen Opfer-
altar, erfiille ihn mit ewigem Licht, wiihle ihn zu Deiner Wohnung,
mache ihn zum Sitze Deiner Herrlichkeit, schmiicke ihn mit Deinen
gottlichen und iiberirdischen Gaben, mache ihn zum Hafen der vom
Sturm Bedrdngten, zur Arznei der Linderung, zur Zufluchtstitte der
Kranken, zur Vertreibung der bisen Geister. Deine Augen seien iiber
ihm aufgetan Tag und Nacht und Deine Ohren bereit zu vernehmen
das Gebet derer, die in 'urcht und Inbrunst zu demselben hintreten und
Deinen allverehrten und angebeteten Namen anrufen, auf daB, um was
sie bei Dir bitten, Du es auch horest oben im Himmel und Gnade er-
E\reiszes‘gtund Igich erbarmest, erhalte ihn unerschiitterlich bis zum Ende

er Zeiten ...

In den Grundstein der Kirche ist eine Reliquie des Apostels
Andreas eingemauert, und der gegenwirtige Bischof Seraphim
hat der Kirche einen Reliquienschrein mit folgenden Reliquien-
partikeln gestiftet: GroBmirtyrerin Barbara, GroBmértyrer und
Arzt Pantelemon, hl. Seraphim von Sarow, hl. Hermogen von
Moskau, hl. Theodosius von Tschernigow, Hiob, Abt von Potscha-
jew, hl. Gregorius von Sinai, hl. Haralampius, Teil eines Steines
vom hl. Berge Golgatha, hl. Stefan Despot, hl. Angelina, Meletius
von Charkow, Teil der Zelle des hl. Seraphim von Sarow, Teil des

15) Vgl Haugg, a.a. 0. Materialsammlung, Karl Schellberg.
Neubau der Russisch-Orthodoxen Kathedrale in Berhn Zentralblatt der
Bauverwaltung, 1940, 371 ff.
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Sarges des hl. Seraphim von Sarow, Teil des Mantels des hl. Sera-
phim von Sarow, Teil des Steines, auf dem Seraphim von Sarow
betete, Teil des Sarges des hl. Meletius von Charkow. Unter den
Ikonen des Gotteshauses ist die kostbarste ein grofles Bild der
Mutter Gottes von Tichwin, aus dem Besitz des letzten russischen
zaristischen Gesandten in Berlin, Graf Swerbejew, etwa 300 Jahre
alt. Eine besondere Bewandtnis hat noch eine Ikone der Mutter
Gottes, Olfarbenarbeit der jiingsten Zeit. Diese Ikone begleitete
die Kaiserin Maria Feodorowna (geb. Prinzessin Dagmar von
Dinemark) iiberall im Auslande und wurde nach ihrem Tode
(1926) von ihren Tochtern Xenia Alexandrowna und Olga Ale-
xandrowna der Kathedrale geschenkt.

Uber diesem kleinen Gotteshaus stand in den Monaten August
1940 bis Februar 1941 der Stern von Bethlehem ). Die Astrono-
mie, zuerst in Spanien Abarbanel, spater in Deutschland Johannes
Kepler (1571—1630) haben die am Sternenhimmel hochst seltene
dreimal wiederholte Konjunktion von Jupiter und Saturn, mit
dem Matthaus-Evangelium Kapitel 2 und dem dort beschriebenen
Auftreten des Sterns der Weisen aus dem Morgenlande in Ver-
bindung gebracht. Diese dreifache Konjunktion von Jupiter und
Saturn ereignete sich namlich auch im Jahre 7 vor Christus und
dauerte damals von Ende April 7 vor Christus bis Ende Januar 6
vor Christus, woraus man das Jahr 7 v. Chr. als Geburtsjahr
des Weltheilandes errechnen kann 7). Genau wie damals blieben
auch jetzt in den Jahren 1940/1941 die beiden Planeten viele
Monate hindurch in nichster Nihe voneinander. Hellstrahlend
war das Sternbild auch dem bloBen Auge deutlich sichtbar. Als
sich die Kenntnis, daB} dies der Stern der Heiligen Drei Kénige sei,
verbreitet hatte, machten sich viele zu der kleinen Kirche, die so
schon vor der Stadt liegt, auf, um nach Betrachtung des Phanomens
die Herzen im Gebet vor Gott zu bringen. Unter diesem besonderen
Zeichen muBte naturgemiB auch der Weihnachtsgottesdienst 1940
seine eigene Bedeutung und innere Feierlichkeit haben. Die
Predigt gedachte des Ernstes der Zeit und wies darauf hin, daB
der Krieg begann, weil England und Frankreich nicht wollten,
daB eine kleine deutsche Stadt (Danzig) zu ihrem deutschen
Mutterlande zuriidkkehrte und weil diese Agressorenstaaten zu

16) W. Anacker, Der Stern der Weisen in , Deutsches Pfarrer-
blatt™ 1940, 355 ff.; Oswald Gerhard, Der Stern des Messias 1922;
Gerhard Hartmann, Das astronomische Ereignis 1940/44 und der
Stern der Weisen in ,,Stimmen der Zeit™ 138, 1941, 234 ff.

17) Hans Lietzm ann, Geschichte der alten Kirche, 1, Berlin 1952,
34 ff.; Ders., Der ProzeR Jesu, Berlin 1931; Rudolf Thiel, Jesus Chri-
stus und die Wissenschaft, Berlin 1938; Eusebius, Kirchengeschichte,
iibersetzt von Phil. Haeuser, Miinchen 1937, 33 ff.; Richard Hennig,
Das Geburts- und Todesjahr Christi, 1936.

Ztsohr. £. K.-G. LX. 1/2. 11
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verhindern suchten, daB deutsche Menschen in ihrem eigenen
freien Lande wieder unter ihren deutschen Briidern wohnen. Als
feindliche assyrische Heere sich einst der Stadt Jerusalem niher-
ten und das Volk Israel (England) selbst an der Moglichkeit und
Kraft seiner Verteidigung verzweifelte, schrie es laut nach Hilfe,
schrie nach einer verbiindeten menschlichen Macht. Es bat um die
Hilfe Agyptens, um sich mit der Macht Pharaos zu stirken, wie
der Bericht des Alten Testamentes sagt. Aber wie es selbst zuvor
anderen Vélkern niemals richtig und ehrlich geholfen hatte, so
muBte es jetzt gleichermaBen erfahren, dal jede richtige Hilfe
ausblieb. Und der Prophet Jesaias konnte seinem Volke nur
sagen: ,,Durch Stillesein und Hoffen wiirdet ihr stark sein.” Aber
man kann — ohne Pharisdertum — wohl fragen, wann hat das
englische Christentum dieses Bibelwort jemals ernstlich fiir sich
in Anspruch nehmen konnen? Ist nicht dort wirklich der christ-
liche Glaube oft genug und mehr als in anderen Landern nur eine
schéne Dekoration gewesen? Aber der orthodoxe Christ sah sich
in diesem besonderen Weihnachtsgottesdienst auch unter das
andere Prophetenwort (Jeremias) gestellt, das eigenartigerweise
im vergangenen Jahre auch in der schweizerischen Landesaus-
stellung im Stande der Kirchen mit groBler silberner Schrift zu
lesen gewesen war: ,.Ich ging hinab in des Topfers Haus und
siehe, er arbeitete eben auf der Scheibe. Und der Topf, den er
aus dem Ton machte, mifiriet ihm unter den Hinden. Da machte
er einen anderen Topf daraus, wie es ihm gefiel. Da geschah des
Herrn Wort zu mir und sprach: Kann ich nicht also auch mit euch
umgehen wie dieser Topfer? Siehe, wie Ton in des Topfers Hand,
also seid ihr in meiner Hand.” An diesem Wort erhob sich die
Gemeinde aus der Welt der Streitigkeiten und Kriegsriistungen
in der Erinnerung an die hohe geistige Bedeutung des Festes, das
zu Weihnachten gefeiert wird. Als der Priester die ewige Mensch-
heitsgeschichte, die auch Kapitel der Kapitel genannt wird, zu
lesen begann, trat eine ernste und feierlich getragene Stille ein:
Und man las und horte in allen Sprachen, wie Lukas 2, 1—14 ge-
schrieben ist:

Factum est autem diebus illis, ut prodierit edictum a Ceesare Augusto,
ut describeretur totus terrarum orbis. Heec descriptio prima facta est
praesidente Syriee Cyrenio. Ibant igitur omnes ut describerentur, in
suam quisque urbem.

Ascendit autem etiam Josephus a Galileea, ex urbe Nazareta, in
Judeeam, in urbem Davidis, qua vocatur Bethlehema; propterea quod
erat ex domo et familia Davidis: ut describeretur cum ﬁaria desponsa
sibi uxore, qua erat preegnans.

Factum est autem quum essent illic, ut explerentur dies ipsius ad
pariendum. Peperit igitur filium suum primogenitum, et fasciis eum
involvit, reclinavitque eum in preesepi; eo quod non erat eis locus in
diversorio.
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Erant autem pastores in hae eadem regione excubantes, et observan-
tes vigilias noctis super gregem suum. Et ecce, angelus Domini super-
venit ipsis, et gloria Domini circumfulsit eos; et metuerunt metu magno.
Tune dixit eis angelus, Ne metuite; ecce enim evangelizo vobis gaudium
magnum, quod erit toti populo: nempe, natum esse vobis hodie Serva-
torem, qui est Christus Dominus, in urbe Davidis. Hoc autem vobis
signum erit: Invenietis infantem fasciis involutum, jacentem in preaesepi.

Et repente adfuit cum angelo multitudo exercituum ccelestium, lau-
dantium Deum, et dicentium,

Gloria in coelis altissimis Deo, et in terra pax,

hominibus benevolentia.

*

Es begab sich aber zu der Zeit, daB ein Gebot von dem Kaiser
Augustus ausging, daB alle Welt geschitzt wiirde.

Und diese Schiatzung war die allererste und geschah zu der Zeit, da
Cyrenius Landpfleger in Syrien war.
= Ithnd jedermann ging, daB er sich schitzen lieBe, ein jeglicher in seine

adt.
- Da machte sich auf auch Joseph aus Galilda, aus der Stadt Nazareth,
in das jiidische Land zur Stadt Davids, die da heifit Bethlehem, darum
daB} er von dem Hause und Geschlechte Davids war,

auf dalB} er sich schitzen lieBe mit Maria, seinem vertrauten Weibe,
die war schwanger.

Und als sie daselbst waren, kam die Zeit, daB sie gebidren sollte.

Und sie gebar ihren ersten Sohn und wickelte ihn in Windeln und
legte ihn in eine Krippe; denn sie hatten sonst keinen Raum in der
Herberge.

Und es waren Hirten in derselben Gegend auf dem Felde bei den
Hiirden, die hiiteten des Nachts ihre Herde.

Und siehe, des Herrn Engel trat zu ihnen, und die Klarheit des
Herrn leuchtete um sie; und sie fiirchteten sich sehr.

Und der Engel sprach zu ihnen: Fiirchtet euch nicht! siehe, ich ver-
kiindige euch groBe Freude, die allem Volk widerfahren wird;

_ denn euch ist heute der Heiland geboren, welcher ist Christus, der

Herr, in der Stadt Davids.

Und das habt zum Zeichen: ihr werdet finden das Kind in Windeln
gewickelt und in einer Krippe liegen.

Und alsbald war da bei dem Engel die Menge der himmlischen Heer-
scharen, die lobten Gott und sprachen:

Ehre sei Gott in der Hohe und Friede auf Erden und den Menschen
ein Wohlgefallen!

%

And it came to pass in those days, that there went out a decree
from Ceesar Augustus, that all the world should be taxed.

. And this taxing was first made when Cyrenius was governor of
yria,

And all went to be taxed, every one into his own city.

And Joseph also went up from Galilee, out of the city of Nazareth,
into Judea, unto the city of David which is called Bethlehem; (because
he was of the house and lineage of David) '

To be taxed with Mary, his espoused wife, being great with child.

And so it was, that, while they were there, the days were accom-
plished that she should be delivered.
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And she brought forth her firstborn son, and wrapped him in
swaddling clothes, and laid him in a manger; because there was no
room for them in the inn.

And there were in the same country shepherds abiding in the field,
keeping watch over their flock by night.

And, lo, the angel of the Lord came upon them, und the glory of
the Lord shone round about them: and they were sore afraid.

And the angel said unto them, Fear not: for, behold, I bring you
good tidings of great joy, which shall be to all poeple.

For unto you is born this day in the city of David a Saviour, which
is Christ the Lord.

And this shall be a sign unto you; Ye shall find the babe wrapped
in swaddling clothes, lying in a manger.

And suddenly there was with the angel a multitude of the heavenly
host praising God, and saying.

Glory to God in the highest, and on earth paece, good will toward

men.
%

En ce temps-la parut un édit de César Auguste, ordonnant un
recensement de toute la terre. Ce premier recensement eut lieu pendant
que Quirinius était gouverneur de Syrie. Tous allaient se faire inscrire,

acun dans sa ville.

Joseph aussi monta de la Galilée, de la ville de Nazareth, pour se
rendre en Judée, dans la ville de David, appelée Bethléhem, parce qu’il
était de la maison et de la famille de David, afin de se faire inscrire
avec Marie, sa fiancée, qui était enceinte.

Pendant qu’ils étaient 13, le temps ot Marie devait accoucher arriva,
et elle enfanta son fils premier-né. Elle 'emmaillotta, et le coucha dans
une creche, parce qu’il n’y avait pas de place pour eux dans I’hdtellerie.

il y avait, dans cette méme contrée, des bergers qui passaient dans
les champs les veilles de la nuit pour garder leurs troupeaux. Et voici,
un ange du Sei%neur leur apparut, et la gloire du Seigneur resplendit
autour deux. Ils furent saisis d'une grande frayeur. %/[ais lange leur
dit: Ne craignez point; car je vous annonce une bonne nouvelle, qui
sera pour tout le peuple le sujet d'une grande joie: c’est qu'aujourd’hui,
dans la ville de David, il vous est né un Sauveur, qui est le Christ, le
Seigneur. Et voici & quel signe vous le reconnaitrez; vous trouverez un
enfant emmaillotté et couché dans une créeche.

Et soudain il se joignit & I'ange une multitude de I'armée céleste,
louant Dieu et disant:

Gloire a Dieu dans les lieux trés hauts,

Et paix sur la terre parmi les hommes qu'il agrée.

¥

Ora in que’ di avvenne, che un dekreto uscida parte di Cesaro
Augusto. che tutto il mondo fosse descritto.

Questa primiera descrizione fu fatta, essendo Cirenio governator
della Siria.

E tutti andavano, per esser descriti, ciascuno nella sua propria citta.

Ora Giuseppe sali anch’egli di Galilea, della cittd di Nazaret, nella
Guidea, nella citta di David, che si chiama Betlemme; perche egli era
della casa, e della famiglia di David:

Per esser descritto, insieme con Maria, che era la moglie, che gli era
stata sposata; la quale era gravida.
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Or’ avvenne, che mentre erano quivi, il termine, ch'ella doveva patr-
torire, si compi.

E partori i1l suo figliuolo primogenito, e lo fascio, e lo pose a giacere
nella mangiatoja; perché non vi era luogo per loro nell’ albergo.

Ora nella medesima contrada v’ erano de’ pastori, i quali dimoravano
fuori ne’ campi, facendo le guardie nella notte intorno alla loro greggia.

Ed ececo, un Angelo del Signore sopraggiunse loro, e la gloria del
Signore risplendé d'intorno a loro.

Ma P’Angelo disse loro: Non temete; perche io vi reco la buona nuova
d'una grande allegrezza, che tutto il popole avra,

Cio¢, che oggi, nella cittd di David, v'¢ nato il Salvatore, che @,
Cristo il Signore.

E questo ve ne sara il segno: Voi troverete il fanciullino fasciato,
coricato nella mangiatoja.

E di subito vi fu con I'Angelo una moltitudine dell’ esercito celeste,
lodando Iddio, e dicendo:

Gloria a Dio ne’ luoghi altissimi, pace in terra, benevoglienza inverso
gli uomini. :

Y acontecio en aquellos dias, que salié un edicto de César Augusto,
para que fuese em padrnado todo el mundo.

] g_‘]ste primer empadronamiento fué hecho por Cyrino, Gobernador de
a Syria:

E iban todos 4 empadronarse cada uno a su ciudad.

Y subié tambien Joseph de Galieléa de la ciudad de Nazaréih, &
Judéa, 4 la ciudad de David, que se llama Bethlehém: porque era de
la casa y familia de David.

Para empadronarse con su esposa Maria, que staba prenada.

5 Y estando alli, aconteci6, que se cumpliéron los dias en que habia
e parir.
pari6 a su Hijo primogénito, y lo envolvio en panales, v lo recostd
en un pesebre: porque no habia lugar para ellos en elmeson.

Y habia unos pastores en aquella comarca, que estaban velando,
vy guardando las velas de la noche sobre su ganado.

Y he aqui se puso junto 4 ellos un Angel del Senor, y la claridad
de Dios los cercé de resplandor, y tuviéron grande temor.

Y les dixo el Angel: ﬁo temais: porque he aqui 0s anuncio un grande
8020, que serd a todo el pueblo:

Que hoy os es nacido el Salvador, que es el Christo Senor, en la
ciudad de David.

Y esta os serd la senal: Hallaréis al Nino envuelto en panales, y
echado en un pesebre. '

Y subitamente aparecié con en Angel una tropa numerosa de la
milicia celestial, que alababan 4 Dioes, y decian:

Gloria 4 Dios en las alturas, v en la tierra paz a los hombres de

buena voluntad.
*

Bricte #e Bo aHM Thig, Habige nosexbnie ore Kecapa ABryera Hamm-
CaTH BCK BCEIEHHYIO.

Cie maumcamie nepsoe Oniers Bramanty Cmpien Kmpumniro.

H mpsxy Bem Hammcatmes, KOMCIO BO CBOI I'paib.

Banine me n lTocus orp Iagmren, msh rpaga Hasapera, Bo Iyneo, BO
rpagh JaBuioBb, Hxke Hapunaercs BuduaeeMsb, sane OHTH eMy OTB IOMY
H orevecrsa [laBujl0Ba,
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pammearHes ¢b Mapiemw 06pyYeH0M eMy HKEHOI, CYNIeIo HelpasHOmw.

BricTh e, erja ObicTa TaMO, HCIIOJIHHINACH JHie DOXHTH elf:

¥ pOIM CHIHA CBOErO IEPBEHNA, H IOBHTH €0, I HOIOKHE ero Bh aCIBXh:
3aHe He O mmb Mbera Bo ODHTETH.

W nmacroipie 0BXy BB T0iike crpamb, OJsle H CTPeTryIle CTPaMy HOMHYIO
0 cradqb CBOEMb.

H ce, aprens ['ocnofileHh €Ta Bb HHXB, W CJIaB3 Tocnoxust ocif HXDB:
u y6osmacs cTpaxoM’b BeJiIMb.

¥ pede mMb amrexh: He Colitecs: ce G0, OAaroBBCIBYI BaMB PagoCTh
Begio, sike Oymerh BCBMD JI0IEMb:

$xo poxmes BaMb AHeck Crach, mme ects Xpuerocs 'ocmoms, Bo rpaih
JlaBrgoBb :

¥ ce BaMb 3HaMeHie: o0psiere MiIajeHIa DOBHTA, JEMalla BD SCIeXhs

U BHesaily OBICTE CO AHTEIOMD MHOMECTBO BOi HOOSCHBIX'D, XBAIIIIUXD
Bora #m riaarodomuxb:

Cuiasa BH BEIIIEEXD DOry, W Ha 3eMIH MHPDH, BO 4enoBbubxb Graro-
BOJIeHie.

Die rechte Lehre

,Vor grauen Jahren lebt ein Mann im Osten, der einen Ring
von unschitzbarem Wert aus lieber Hand besaB. Der Stein war
ein Opal, der tausend schone Farben spielte, und hatte die ge-
heime Kraft, vor Gott und Menschen angenehm zu machen, wer
in dieser Zuversicht ihn trug. Was Wunder, daB ihn der Mann
im Osten darum nie vom Finger lieB und die Verfiigung traf,
auf ewig ihn bei seinem Hause zu erhalten, niimlich so: Er lieR
den Ring von seinen Sohnen dem geliebtesten und setzte fest,
daB dieser wiederum den Ring von seinen Séhnen dem vermache,
der ihm der liebste sei und stets der liebste ohne Ansehn der
Geburt in Kraft allein des Ringes, das Haupt, der Fiirst des
Hauses werde. So kam nun dieser Ring von Sohn zu Sohn, auf
einen Vater endlich von drei Sohnen, die alle drei ihm gleich ge-
horsam waren, die alle drei er folglich gleich zu lieben sich nicht
entbrechen konnte. Nur von Zeit zu Zeit schien ihm bald der,
bald dieser, bald der dritte, so wie jeder sich mit ihm allein be-
fand und sein ergieBend Herz die andern zwei nicht teilten,
wiirdiger des Ringes, den er denn auch einem jeden die fromme
Schwachheit hatte, zu versprechen. Das ging nun so. solang es
ging, allein es kam zum Sterben und der gute Vater kommt in
Verlegenheit. Es schmerzt ihn, zwei von seinen Sthnen, die sich
auf sein Wort verlassen, so zu krinken. Was zu tun? Er sendet
im geheimen zu einem Kiinstler, bei dem er nach dem Muster
seines Ringes zwei andere bestellt und weder Kosten noch Miihe
sparen heiBt, sie jenem gleich, vollkommen gleich zu machen. Das
gelingt dem Kiinstler. Da er ihm die Ringe bringt, kann selbst
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der Vater seinen Musterring nicht unterscheiden. Froh und freudig
ruft er seine Sohne, jeden insbesondere, gibt jedem insbesondere
seinen Segen und seinen Ring und stirbt. ... Man untersucht,
man zankt, man klagt, umsonst, der rechte Ring war nicht er-
weislich.”

In dieser symbolischen, leider nur dadurch abwegigen Form,
daB Lessing hier das Judentum als Religion und nicht als zer-
setzende Rasse (,Ferment der Dekomposition™) sieht, hat er
(Nathan der Weise 111, 7) die grofle Frage behandelt, die Jahr-
hunderte hindurch die ganze Christenheit und dariiber hinaus
alle Religionen bewegt hat: die Frage nach der richtigen Gott-
erkenntnis, nach der reinen Lehre.

Fiir den Katholiken steht es fest, daf seine Kirche in religiosen
Wahrheitsfragen nicht irren kann. Dies ist fiir ihn die Folge aus
- dem Glauben, daf# der menschgewordene Gottessohn seine Schop-
fung, die Kirche, nicht der menschlichen Willkiir und dem mensch-
lichen Trrtum iiberlassen haben kann. So ist die ganze Kirchen-
lehre fiir den einzelnen Katholiken zwar etwas schlechthin Ge-
gebenes, blof Hinzunehmendes, aber gleichzeitig auch ein durch
die absolut iibergordnete Lehrautoritit fiir alle Zeiten sicher-
gestellter Schatz der ewigen Wahrheit. So hat es Papst Pius IX.
vor nunmehr rund 70 Jahren klar und ausdriicklich festgestellt,
als er am 18. Juli 1870 in der Peterskirche zu Rom wihrend eines
heftigen Gewitters dem versammelten vatikanischen Konzil
(Sacro approbante Concilio) in der 4. Sitzung der Synode die
Constitutio Dogmatica prima de ecclesia Christi .,pastor aeternus’
unter Trinen vorlas:

,In treuem AnschluB also an die von dem Ursprunge des christlichen
Glaubens ererbte Tradition zur Ehre Gottes unseres Heilandes, zur Er-
hohung der katholischen Religion und zum Heile der christlichen Volker
lehren und erkliren wir als ein von Gott geoffenbartes Dogma, dal} der
romische Papst, wenn er in Ausiibung seines Amtes als Hirte und Lehrer
aller Christen kraft seiner hiochsten apostolischen Autoritit eine den
Glauben oder die Sitten betreffende Lehre als von der gesamten Kirche
festzuhalten entscheidet, vermoge des gottlichen, ihm im heiligen Petrus
versprochenen Beistandes mit jener Unfehlbarkeit ausgeriistet ist, womit
der gottliche Erloser seine Kirche in Entscheidung einer auf den Glauben
oder die Sitten sich beziehenden Lehre ausgestaltet wissen wollte und
daB daher derartige Entscheidungen des romischen Papstes aus sich,
nicht aber infolge Zustimmung der Kirche unabiinderlich sind. Wenn

aber jemand, was Gott verhiite, sich vermessen sollte, dieser unserer
Definition zu widersprechen, so sei er im Bann" 18),

18) Joseph Schmidlin, Pa stgeschichte der neusten Zeit, 2, Miin-
chen 1934, 9255 ff., bes. 276; G. gc hneemann, Lateinisch-deutsche
Handausgabe der Dekrete und der hauptsiichlichsten Akten des hoch-
heiligen okumenischen Vatikanischen Konzils, 2. Aufl., Freiburg 1895.
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Damit ist der Besitz der reinen Lehre fiir die katholische Dog-
matik ein fiir allemal gesichert.

Im Protestantismus liegt die Frage weit schwieriger und zu-
gleich in mancher Hinsicht unklar. Soviel steht fest, daB der
deutsche Kirchenstreit der Jahre 1933 ff. in der evangelischen
Kirche, fiir die ein selbstandiges Nachdenken iiber religivse Fra-
gen Pflicht ist, allenthalben die Frage nach dem Besitz der rechten
Lehre wieder in den Vordergrund der theologischen Erorterung
(und nicht nur dieser) gestellt hat. Bekanntlich haben eine Reihe
sog. Bekenntnissynoden, Barmen, Dahlem, Augsburg, Oeynhausen,
namens der allgemeinen christlichen Kirche sprechen und be-
stimmte, ihrer Auffassung nach unrichtige kirchliche Lehren und
Grundsiitze feierlich als Irrlehre verurteilen zu sollen geglaubt.
Wie ist dies vom evangelischen Glaubensstandpunkt aus moglich?
Soviel freilich ist richtig, daB der durch die Aufklirung auf uns
iiberkommene Schatz der Glaubens- und Gewissensfreiheit nicht
innerhalb der einzelnen Kirche gilt, auch nicht inmerhalb der
evangelischen Kirche, wenn diese sich auch allezeit christlicher
Toleranz und waltender Weitherzigkeit befleiBigen soll. Es be-
steht aber auf der anderen Seite das Anliegen der evangelischen
Gemeinschaft. Der einzelne evangelische Christ soll und will nicht
subjektiven (oft genug kleingeistigen) Lehrmeinungen ausgeliefert
sein, auch er will die ..objektive Wahrheit”, die ,reine Lehre™
horen. Wie nun ist diese zu erkennen und ist sie iiberhaupt zu
ermitteln? Nach richtiger evangelischer Auffassung ist die Kirche
Christi (die wahre Kirche) unsichtbar. Die Christenheit in der
Welt, auch soweit sie sich gemiB den evangelischen Bekenntnis-
schriften der rechten Wort- und Sakramentverwaltung be-
dient, tut dies doch nur scheinbar. Sie verkiindet immer nur
religigs-menschliches, fehlbares Wort. Aber auch fiir die wahre.
die wirkliche, die unsichtbare Kirche gilt Luthers Wort, daB sie
Gerechte und Siinderin zugleich ist. Die Kirche in der Welt, die
sichtbare Kirche vollends, und alles, was zu ihr gehort, das sind
nur Larven, Masken, Menschen, die jederzeit irren und fallen
konnen **). So gibt es nach lutherischer Lehre keine unfehlbare
Kirche und auch keine unfehlbare, allein seligmachende Kirchen-
lehre. Unfehlbar ist das Wort, das aber mit Christus und nicht
mit der Bibel identisch ist. Die Idee einer sichtbaren, die reine
Lehre besitzenden Kirche (ecclesia visibilis vera) stammt aus den

19) Erich Seeberg, Grundziige der Theologie Luthers, Stuttgart
1940, 164 ff.; Reinhold Seeberg, Studien zur Geschichte des Be-
griffes der Kirche, 1885; Rudolph Soh m, Kirchenrecht, 2. Band, Leipzig
1923, 135 ff., bes. 138 Anm. 5; Werner Elert, Der christliche Glaube.
Berlin 1940, 44, 536; Hermann Mulert, Konfessionskunde, 2. Aufl..
Berlin 1937, 359, 372.
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spiateren Jahren Melanchthons, der diesen Begriff auch in die
Bekenntnisschriften selbst (Confessio Augustana Art. VII, Apo-
logia Confessionis Art. 4, Nr.5) eingefiihrt hat. Sie mag lutherisch-
orthodox sein, ist aber nicht urspriinglich lutherisch. Nach heute
wieder gereinigter evangelischer Auffassung steht die Fehlbarkeit
aller sichtbaren Kirchen fest. Besonders die Kirchenbehorden,
Ausschiisse oder Synoden sind nicht von Amts wegen oder von
sich aus im Besitze der Wahrheit, nur der Kirche Christi
ist nach dem Evangelium die VerheiBung gegeben, dal die Pfor-
ten der Holle sie nicht iiberwinden werden. Die verschiedenen
sichtbaren und unsichtbaren Kirchen, wie sie in der Gedanken-
welt der einzelnen Konfessionen bestehen, tragen den unvertilg-
baren Charakter der Kirche Christi nur insoweit an sich oder ver-
leugnen ihn in eben demselben Umfange, als ihre Kirchenlehren
lautere oder unlautere Ausfliisse der Lehre Christi sind. Die auf
das Bekenntnis des Petrus gebaute Kirche kann nicht untergehen.
Aber jede Kirche, die cin davon wirklich abweichendes Bekennt-
nis aufstellt, muB untergehen. Welche Kirche hierbei den Sieg
davon tragen wird, wird erst am Tage der Wiederkunft des Herrn
offenbar werden. Nun ist bereits in der Bibel (Eph. 6, 12, Mat-
thius 17,21) gesagt, daBl auch die Kirche in Hiresie verfallen
kann. Wie ist deshalb in der evangelischen Kirche, in der es
weder eine sichtbare noch eine unsichtbare unfehlbare Lehrinstanz
gibt, die Abgrenzung von der tatsichlich zu allen Zeiten méglichen
Trrlehre vorzunehmen? Nadh evangelischer Uberzeugung ist die
Gesamtkirche im Besitz der Lehrgewalt. Von ihr wird sie
an die Diener am Wort weitergegeben. Die Kirche wird nach
evangelischer Auffassung bei ihrer allgemein vertretenen Lehre
verharren miissen, soweit und solange sie die Uberzeugung hat,
daB diese ihre Lehre lauterer AusfluB der reinen Lehre Christi
ist. Und sie muB ihre bisherige Lehre aufgeben, sobald sie die
feste Uberzeugung gewinnt, daB eine in ihr entstehende ab-
weichende Lehre die richtige ist. Der evangelische Christ hofft
und weiB, daB Gottes Wort — d.h. Christus — sich zu allen
Zeiten und an allen Orten durchsetzt. Weil jeder Irrtum einmal
untergehen muf}, so geht auch der Kirchenglaube, soweit er irrig
war, unter. Nach diesen Gesichtspunkten allein vollzieht sich in
der evangelischen Kirche die Abgrenzung von der Hiresie. Sie
ist also, soweit sie praktisch (in den einzelnen in Betracht kom-
menden Fallen und Formen) vorgenommen wird, zunéchst immer
nur eine gedachte, hypothetische, letzten Endes Gott selbst an-
heimgestellte.

In der Orthodoxie ist die Kirche ein von Gott gegriindetes,
unter Jesus Christus als Oberhaupt stehendes Institut und durch
den Beistand des Heiligen Geistes als Ganzes unfehlbar. Die
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Kirche als Ganzes, die Gesamtecclesia, und nur diese ist unfehl-
bar, die einzelnen Individuen oder Organe der Kirche, Bischofe,
Geistliche und Laien konnen irren. Ebenso sind Konzile und
selbst okumenische Konzilien fehlbar. Unfehlbar sind auch oku-
menische Synoden nur dann, wenn sie die Meinung der Kirche
als Ganzes (universalis ecclesia) wiedergeben. Mit anderen Wor-
ten, die Unfehlbarkeit der Kirche folgt nicht aus der Unfehlbar-
keit der okumenischen Konzilien, sondern die Unfehlbarkeit der
okumenischen Synoden ergibt sich aus der Unfehlbarkeit der
Kirche. Es gibt keine unfehlbare Synode, wohl aber eine unfehl-
bare orthodoxe Christenheit. Das ist in der neueren orthodoxen
Theologie gegeniiber einer teilweise abweichenden Uberlieferung
(zuletzt z.B. noch Maltzew und Milasch), die eine unfehlbare
Autoritit der iibereinstimmenden orthodoxen Hierarchie lehrte,
seit den beriihmten Untersuchungen der russischen Religions-
philosophen Ivan Kirejewskij (1806—1856) und Alexej Chom-
jakow (1804—1860) entsprechend der Lehre der alten Kirche wie-
der klar herausgestellt worden. Auch die Orthodoxie mulBl zu
bestimmten Zeiten eine genaue Auskunft iiber Gottes Wort haben,
denn von der rechten Erkenntnis hingt auch das orthodoxe
Christentum ab. So wird das Gemeiniibliche, Gemeinchristliche,
Katholische das, was in der ganzen Christenheit sich durchsetzt,
das zu allen Zeiten Gebréuchliche das Apostolische und Géttliche.
Die durch die gemeinchristliche Gewohnheit unmittelbar redende
katholische Christenheit, der Gemeinschaftsstrom der Kirche, das
Ungetriibte innere Ganze des orthodoxen Geistes ist die unfehl-
bare Lehrinstanz der Orthodoxie. Der Schatz der Wahrheit ist

das von den Vitern unverdndert Bewahrte 2°).

In Deutschland, wie iiberhaupt in allen Lindern, in denen
verschiedene Religionsgesellschaften vom Staate anerkannt sind,
hat sich die Orthodoxie von sich aus bereitwillig auf den Gedan-
ken der Paritit eingestellt. Sie bekennt, daB die christlichen Kon-
fessionen zwar verschieden, aber nicht in Christo geschieden sind.
Aus diesem Grunde bestehen auch in Deutschland Beziehungen
zwischen der johanneischen (orthodoxen) und der petrinischen
(katholischen) und der paulinischen (evangelischen) Kirche. Da-

20) Konstantin Dyobouniotes, Die Lehre der Griechisch-ortho-
dox anatolischen Kirche in Ekklesia, Geschichte, Lehre und Verfassung
der orthodoxen Kirche, Leipzig 1939, 55 ff.; Friedrich Heiler, Urkirche
und Ostkirche, Miinchen 1957, 217 ff.; Rudolf Sohm, Kirchenrecht,
2. Band, Miinchen und Leipzig 1923, 63 ff.; Nikodemus Milasch, Das
Kirchenrecht der morgenlindischen Kirche, Mostar 1905; 209 ff.; 290 ff.;
Stefan Zan ko w, Das orthodoxe Christentum des Ostens, Berlin 1928,
84 ff.; Nikolaus von Arseniew, Das Heilige Moskau, Paderborn
1940, 98 ff., 120 ff.
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bei ist besonders zu beachten, daB eine allgemeine orthodoxe dog-
matische Entscheidung dariiber, wie sich die Orthodoxie den
christlichen Andersglaubigen gegeniiber zu verhalten hat, be-
kanntlich nicht vorliegt. Als im 8. Jahrhundert die letzte (7.)
skumenische Synode stattfand, gab es vom Standpunkt der
Orthodoxie aus gesehen weder eine katholische noch eine evan-
gelische Kirche?!). Alles, was dariiber also heute gesagt werden
kann, ist kein Dogma, sondern nur Lehrmeinung einzelner Theo-
logen (Theologumenon). Auch innerhalb der orthodoxen Kirche
sind Lehrstreitigkeiten denkbar und auch in allerjiingster Zeit
vorgekommen, um nur an den Streit iiber die Theologie Sergej
Bulgakovs zu erinnern?®). Der Streit geht bekanntlich um die
Sophiologie und die Kenosislehre Bulgakovs. Unter ersterer ver-
steht man die gnostizierende Lehre von der Gottesmutter als All-
kreatur (Jungfernschaft der Kreatur), als ewiger Braut des gott-
lichen Wortes usw. Die besondere Kenosislehre Bulgakovs be-
schiiftigt sich mit der Menschwerdung Christi und behauptet, daB3
bei dieser die gottliche Natur nicht durch Verbergung . (x0y1g),
sondern durch Entleerung (kévwoig) erniedrigt wurde. Die
Sophiologie Bulgakovs ist bereits von der russischen Patriarchats-
kirche (Patriarchatsverweser Sergius in Moskau) und der Bischofs-
synode der russisch-orthodoxen Kirche des Auslandes verworfen
worden und die Kenosislehre wird — beides sind sehr interessante
und geistreiche theologische Erdrterungen — wohl dem gleichen
Schicksal anheimfallen.

Vom Raskol und den Philipponen

In der Geschichte der russischen Kirche nimmt der sog. Raskol
(die Kirchenspaltung) einen besonderen Platz ein.

In RuBland entstand um die Mitte des 17. Jahrhunderts infolge
der Reformen des Moskauer Patriarchen Nikon ) (1652—1658,
+ 1681), der eine allgemeine Revision aller liturgischen Biicher und
gottesdienstlichen Briuche anordnete, um dabei alle seit Jahren
eingedrungenen Fehler und UnregelmiBigkeiten zu beseitigen,
eine Kirchenspaltung, der sog. Raskol. Ein Teil der Geistlichkeit
und der Gliubigen wollte sich den Neuerungen Nikons nicht
fiigen, trennte sich daher von der Staatskirche und betrachtete
diese fiir die Zeit nach Nikon nicht mehr als die wahre Kirche.

24) H. B. Alivisatos, Ist die Einberufung einer dkumenischen
Synode moglich? Athen, deutsch 1938, griechisch 1937. :

92) Zusammenstellung und Literatur bei Friedrich Heiler, Ur-
kirche und Ostkirche, Miinchen 1937, 208 ff.; K. Sereznikow, Die
Kenosislehre Sergej Bulgakovs in ,,Kyrios” IV, 1939/40, 124 ff.

23) M. V. Zyzykin, Patriarch Nikon, Warschau 1934.
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So bildeten sich unter Fiihrung des Protopopen Awwakum
(Habakuk) 2%) verschiedene Gruppen, die sich selbst Altglaubige
(Starowjery) oder Altrituale (Staroobrjadzy) nannten, von der
Staatskirche aber als Raskolniki, d. h. Abgefallene bezeichnet
wurden. Durch das Moskauer Kirchenkonzil von 1666/67 sind die
Altglaubigen exkommuniziert. Ihr Fithrer Awwakum ist am Kar-
freitag des Jahres 1681 auf Betreiben der Staatskirche verbrannt
worden. Der Altglaubige Professor W. P. von Riabouchinsky hat
kiirzlich in einem sehr instruktiven Aufsatz ,.Die Altgliubigen
in RuBland und das russische religiose Empfinden™ in .,Stimmen
der Zeit” 136, 1939, 213 ff. Wesen und Entwidilung dieser reli-
giosen Bewegung geschildert. Im iibrigen steht heute fest, daB in
vielen Punkten die Altglaubigen gegeniiber der Staatskirche im
Recht gewesen sind. Unter den Altgliubigen gab es gemiBigte
und radikale Gruppen. Ein Teil von ihnen fiihrt im Gegensatz
zu jenen, die Priester haben und Popowzen heiBen, den Namen
der ,,Popenlosen” (Bezpopovzi), da sie keine Priester haben, son-
dern bloB Gemeindevorsteher, die ihnen die Priester ersetzen.
Diese vollziehen die Taufe und verrichten den Gottesdienst. Alle
iibrigen Sakramente dagegen, wie das Abendmahl, die Ehe, die
Firmung, die Bufle usw. gibt es bei dieser Gruppe der Altgléubi-
gen iiberhaupt nicht. Dies fiihrte in RuBland zu heftigen Kon-
flikten mit der Staatskirche, zumal diese Altgliubigen hiufig
auch den religiosen Eid und den Kriegsdienst verweigerten. Von
den Bezpopovzen spalteten sich als Zweigsekte die Danieliten
und von diesen 1789 wiederum unter einem Mionch Philipp die
sog. Philipponen ab?). Diese stellten #uBerst radikale
Grundsitze auf, verwarfen das Gebet fiir den Zaren und emp-
fahlen aus Abneigung gegen den Staat den Selbstmord als gott-
gebotene Sache. Auf Grund dieser Irrlehren muBten sie RuBland
verlassen und wanderten in das ehemals selbstindige Polen aus.
Zufolge der alten Teilungen Polens und der Wiedervereinigung
eines Teiles dieses Gebiets mit RuBland wanderten die Philip-
ponen weiter. ‘

24) Protopop A wwakum, Das Leben des Protopopen Awwakum,
von ihm selbst niedergeschrieben, iibersetzt aus dem Altrussischen, nebst
Einleitung und Kommentar von Rudolf Jagoditsch, Berlin und
Konigsberg, 1950; auch Moskau 1934 von N. K. Gudzij: A. M. Bo-
brizew-Puschkin, Das Gericht und die Raskolniki-Sekticrer,
}]zetershurg 1902; 1. A. Kirillow, Statistik der Altgliubigen, Mos-

au 1913.

25) Akten des Reichsministeriums fiir die kirchlichen Angelegen-
heiten, Generalia-Sekten- und Judensachen 12, betreffend die in den dies-
seitigen Staat aufgenommenen, zur Sekte der Philipponen gehirigen
Russen und insbesondere die kirchlichen und Spezialangelegenheiten
derselben: Konrad Algermissen, Konfessionskunde, 1, Aufl., Han-
nover 1930, 381 ff., 2. Aufl., Hannover 1939, 491 ff.
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Zu dieser Gruppe der Altgliubigen gehorte auch eine Anzahl
von Siedlern, etwa 1000 Mann, die in den Jahren 1825/30 aus dem
Gebiete Suwalki nach dem Kreis Sensburg in Ostpreuffen kamen,
wo sie vom PreuBischen Konig Friedrich Wilhelm ITl. Land er-
hielten und eine ,.russische Kolonie” in dem Dorfe Wojnowo
(jetzt Eckertsdorf oder Oederwalde Ost in Ostpreullen genannt)
und in den herumliegenden sieben Dirfern bildeten. Durch
koniglich-preuBische Kabinettsorder vom 5. Dez. 1825 wurde
ihnen die Ansiedlung in den bis dahin unkultivierten Gebieten
OstpreuBens gestattet und zugleich neben steuerlichen Privilegien
Befreiung vom Kriegsdienst fiir die erste Generation und Frei-
heit ihrer Religionsausiibung zugesichert. Auch wurde in der
Folge durch Kabinettsorder eine besondere Regelung beziiglich
der Eidesleistung fiir sie getroffen. Nach diesem Privileg wurden
die Philipponen von der Eidesleistung als solcher befreit und
gaben an Stelle des Schwures eine feierliche Bestitigung unter
Gebraudh der Beteuerungsformel Jey Jey (Ja, Ja) ab. Die Philip-
ponen rodeten den Wald, bauten Blockhéuser und schufen Kultur-
land. Anfangs hatten sie noch manche Ziige ihrer fritheren Wild-
heit und ihres religiosen Fanatismus, aber die preuBische Ver-
waltung stellte das bald mit den vielen ihr zur Verfiigung stehen-
den Mitteln in geeigneter Form ab. Und im Verlaufe ihrer nun
mehr als 100jahrigen Geschichte auf deutschem Boden haben sich
die friiheren Eigentiimlichkeiten und religiosen Besonderheiten
dieser Sekte stark abgeschliffen. Die Philipponen kamen als
Obsthandler und Obstpiichter in OstpreuBlen weit herum. Die
Philipponen-Gemeinde besitzt ein Gotteshaus in Edkertsdorf
(Oederwalde-Ost) und ebenda ein Nonnenkloster mit Bethaus.
Die Kirchensprache ist das Altslavonische oder Kirchenslavische.
Die Philipponen sprechen als Familiensprache iiberwiegend rus-
sisch, daneben aber auch durchweg deutsch und groBtenteils auch
masurisch. Die Kinder nehmen seit vielen Jahren auch meist am
protestantischen Religionsunterricht in den staatlichen Schulen
teil. Die Kenntnis des Altslavonischen und zum Teil auch des
Russischen liBt in der jetzigen Generation nach. In der Frage des
Eides sind nach einer Erhebung des Aufsichtsrichters in Sensburg/
OstpreuBen Fille, in denen Philipponen die Abnahme ihres be-
sonderen Fides verlangen, seit vielen Jahren nicht mehr vor-
gekommen. Das besondere Eidesprivileg ist im ganzen Kreise
lingst in Vergessenheit geraten und juristisch unter dem Gesichts-
punkt des derogierenden Gewohnheitsrechtes obsolet geworden.
Gerade dieser Fall zeigt deutlich — und darum behandele ich ihn
hier nur —, daB nicht jede religiose Besonderheit unter Bezug-
nahme auf die grundsitzlich bestehende Glaubens- und Ge-
wissensfreiheit gerechtfertigt oder durch sie gedeckt werden kann.
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Im Verhiltnis zur Glaubens- und Gewissensfreiheit soll jede
staatliche Rechtsvorschrift, soweit moglich, den bestehenden
Glaubensansichten billigerweise Rechnung tragen. Aber die
Staatsbehorde, die mit dem Schutze der durch die Staatsgrundsatz-
gesetzgebung garantierten Freiheitsrechte beauftragt ist, hat
jederzeit das Recht und die Pflicht, zu priifen, ob es sich um solche
biirgerlichen Pflichten handelt. die durch religiose Bekenntnisse
nicht vernachlidssigt werden diirfen. Zu einer solchen Pflicht aber
gehort die fiir alle Volksgenossen bestehende Verpflichtung der
Eidesleistung. Die Zeit, in der eine Ablehnung der Eidesleistung
und der Gebrauch besonderer Beteuerungsformeln durch Sekten-
angehorige unter Bezugnahme auf ihre abweichende religiose
Sondermeinung gerechtfertigt werden konnte, ist heute vorbei.
Zahlreiche Vorschriften von Staat, Partei und deren Gliederungen
aus neuester Zeit haben das eindeutig klargestellt

Ein Teil der Philipponen iiberzeugte sich im Laufe der Zelt
wieder von der Richtigkeit der orthodoxen Lehre, von der sich
ihre Vorfahren abgespalten hatten, und kehrte zur Kirche zuriick,
wobei es ihnen gestattet wurde, gewisse alte Riten und Brauche
beizubehalten. Das geschah etwa um das Jahr 1880, als der rus-
sisch-orthodoxe Priester Johann Dobrowolski aus der Stadt Sejny
(Gouvernement Kowno) nach Ostpreullen kam und dort eine neue
Gemeinde der sich nach dem alten Ritus haltenden Orthodoxen
griindete. Zuerst gab es Reibungen zwischen der neuen Gruppe
und den iibrigen Altgliaubigen, aber mit dem Laufe der Jahre
ebnete sich das. Die neue Kirchengemeinde wurde von dem Ber-
liner Botschaftsprediger betreut, der jihrlich ein- oder zweimal
nach Eckertsdorf kam, um dort die hl. Liturgie zu zelebrieren,
das Abendmahl und die Firmung zu erteilen, die Kinder taufte,
die Ehen segnete usw. An den iibrigen Sonn- und Feiertagen ver-
sammelten sich die Gliubigen der kleinen Gemeinde bei einem
der Altesten der orthodoxen Kolonisten, denen dies gestattet war.
Nach dem Ende des Weltkrieges im Jahre 1921 kam in die Kolonie
der erste standige russische Priester, an seine Stelle kurz danach
ein anderer Geistlicher, Propst Alexander Awajew, der sich dort
noch bis auf den heutigen Tag aufhalt. Im Jahre 1922 beschloB die
neue Kirchengemeinde den Bau einer eigenen Kirche und im
Herbst 1923 traten die Glaubigen zum erstenmal mit feierlicher
Prozession am Tage Maria Einfiihrung in den Tempel zum Gottes-
dienst in die neue Kirche ein.

AuBer der Kirche selbst enthilt das Kirchengebiude noch die
Zimmer fiir den Priester., den Kiister und eine kleine Schule.

Die Gottesdienste finden in der Kirche regelmiBig an allen
Sonn- und Feiertagen und an ihren Vorabenden statt; sie werden
streng nach dem Ritus gefiihrt und dauern meist lange Zeit (der
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Abendgottesdienst manchmal iiber sechs Stunden, die Liturgie zwei
bis zweieinhalb Stunden). Der Gesang ist gemeinsam, im Chor,
nach alten Weisen. Viele von den ,.Altglaubigen” haben sich in
der letzten Zeit der Kirchengemeinde angeschlossen, so daR diese
jetzt, mit dem jihrlichen Nachwuchs, 200 Seelen zahlt. Trotz der
religiosen Unterschiede leben die Kolonisten, ihr Volkstum vor-
anstellend — Altglidubige sowohl wie Orthodoxe — miteinander
im Frieden.

Heeresseelsorge und Kurpastoration

Im alten RuBland hatte jedes Regiment seinen eigenen Geist-
lichen, der stets dem Bischof unterstand, in dessen Eparchie sich
das Regiment befand, und dariiber den Protopresbyter der Mili-
tir- und Marinegeistlichkeit. Dieser war der Feldbischof im
eigentlichsten Sinne des Wortes, insbesondere dann, wenn die
Armee ins Feld zog. Im kaiserlichen RuBlland hatte jedes Regi-
ment auch eine eigene, ihm speziell zugeteilte Kirche. Das Fest
des Heiligen, nach dem die betreffende Kirche den Namen trug,
war ein Feiertag fiir dieses Regiment, an dem stets eine Parade
stattfand. Im heutigen RuBland sind diese Einrichtungen ab-
geschafft. In der Sowjetarmee, iiber die das Zentralblatt des
Heeres , Krasnaja Swjesda™ zu vergleichen ist, gibt es weder eine
orthodoxe noch eine andere Heeresseelsorge, weil hierfiir kein
Bediirfnis besteht. In Deutschland gab es frither im alten Oster-
reich eine orthodoxe Seelsorge fiir die Armee, auch die heute
zum Generalgouvernement gehorige orthodoxe Kirche im ehe-
maligen Polen hatte eine geordnete Heeresseelsorge. Unsere heu-
tige deutsche Wehrmacht kennt nur eine hauptamtliche evan-
gelische und katholische Heeresseelsorge mit je einem Feldbischof
und zahlreichen Wehrmachtspfarrern (dazu fiir die Kriegszeit
Kriegspfarrer auf Kriegsdauer und Kriegspfarreranwirter). Fiir
die zahlenmiBig allzu kleinen Religionsgesellschaften wie z. B. die
altkatholische Kirche, die evangelischen Freikirchen und die ortho-
doxe Kirche besteht keine eigene Heeresseelsorge ihrer Konfes-
sion, denn die wenigen Wehrmachtsangehorigen dieses Bekennt-
nisses wiirden die kostspielige Einrichtung einer eigenen Heeres-
seelsorge nicht rechtfertigen. Doch ist ebenso wie der altkatholische
Bischof auch der orthodoxe Bischof jederzeit bei auftretendem
praktischem Bediirfnis zu religivsen Amtshandlungen im Heer,
an der Front und in der Heimat nach Erlaubnis des Oberkom-
mandos der Wehrmacht zugelassen. Wie friiher schon der Welt-
krieg, so hat auch der jetzige Krieg, weil unter den polnischen
und franzosischen Kriegsgefangenen sich zahlreiche Personen
orthodoxen Glaubens befanden, das Bediirfnis nach einer gottes-
dienstlichen Versorgung dieser Kriegsgefangenen mit sich ge-



176 Untersuchungen

bracht. Das Oberkommando der Wehrmacht hat den orthodoxen
Bischof von Berlin und Deutschland im Einvernehmen mit dem
Reichsministerium fiir die kirchlichen Angelegenheiten mit der
Seelsorge unter den orthodoxen Kriegsgefangenen beauftragt. So-
weit aber unter den Kriegsgefangenen selbst orthodoxe Geistliche
sind, haben diese — sogar in erster Linie — die Berechtigung zur
Ausiibung der Seelsorge mit Bezug auf die iibrigen Gefangenen.

In dieses Kapitel gehort, geschichtlich betrachtet, auch die
Kirche der langen Kerle, das russisch-orthodoxe Gotteshaus in
Potsdam, hinein. Zar Peter der Gr. (1682—1725) hatte dem preu-
Bischen Konig Friedrich Wilhelm I. (1713—1740) hochgewachsene
Soldaten geschenkt, und zwar 1713: 10 Mann, 1714: 80 Mann,
1716: 80 Mann, 1718: 35 Mann, 1720: 10 Mann und 1724: 23 Mann.
Konig Friedrich Wilhelm I. siedelte diese Soldaten in Potsdam
an. Sie bildeten dort die erste russisch-orthodoxe Gemeinde. Eine
eigene Kirche hatten sie nicht und muBten sich mit den ziemlich
seltenen Gottesdiensten begniigen, die von dem Berliner Gesandt-
schaftsgeistlichen bisweilen in Potsdam abgehalten wurden. Erst
im Jahre 1733/34 wurde der Priester Wassilij Schischerbatzky von
Petersburg nach Potsdam geschickt. In einem zweistodcigen Ge-
baude (Edce Plantage und Kanal) hatte inzwischen der Konig
Friedrich Wilhelm I. eine Kirche fiir die Russen eingerichtet, wo
auch die Wohnung fiir einen Geistlichen gelegen war. Diese Kirche
war aber nicht geniigend mit gottesdienstlichem Inventar aus-
gestattet. Schtscherbatzky wandte sich daher nach Petersburg und
bat, ihm die notigen gottesdienstlichen Geriite zu schicken. Darauf
erhielt er silberne Geriite, Kreuze und ein Evangelium. Die Kirche
konnte am 11. April 1734 von Schtscherbatzky in Anwesen-
heit des preuBischen Konigs eingeweiht werden. Der Geistliche
erhielt auf Befehl des Konigs jiahrlich 600 Taler Gehalt, freie
Wohnung und Heizung. Schischerbatzky starb im Miirz 1740 in
Potsdam. Ein Nachfolger wurde nicht bestellt und die Kirchen-
gemeinde blicb demzufolge wieder ohne regelmiiBige Gottes-
dienste, zumal sich auch die Zahl der Gemeindemitglieder im
Laufe der Jahre immer mehr verringerte. 1747 nach der Liqui-
dierung des Regimentes der hochgewachsenen Soldaten bleiben
in Potsdam nur noch 60 Personen russischen Volkstums, 1790
nur noch 20, 1805 nur noch eine Person. Nach dem Tode des
Priesters Schtscherbatzky war das Inventar der Kirche teils nach
Petersburg zuriickgesandt, teils dem Generalkommandanten von
Potsdam zur Aufbewahrung iibergeben worden. 1765 wurde das
Kirchengebdude in ein Theater umgewandelt, 1777 dann das Haus
abgetragen. Die wenigen noch vorhandenen Gemeindemitglieder
mufBiten nun ihre Gebetsversammlungen in einem Privathaus ab-
halten; fiir die Miete dieses Raumes bewilligte der Magistrat von
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Potsdam 1 Taler 6 Groschen monatlich. 1808 wurde das Inventar
der Kirche dem Potsdamer Magistrat iibergeben, 1815 dem Konig-
lichen Hofmarschallamt. Nach dem Tode des letzten Gemeinde-
mitgliedes hatte die Gemeinde aufgehort zu bestehen.

Auf Bitten des preuBischen Konigs Friedrich Wilhelm III.
(1797—1840) schenkte der Zar Alexander I. (1801—1825) dem
Konig einen russischen Singerchor, bestehend aus 4 Feldwebeln,
4 Unteroffizieren und 13 Soldaten, die am 23. Marz 1813 in Pots-
dam eintrafen. Spiiter schenkte der Zar dem Konig noch weitere
Soldaten. 1826 waren noch 12 Singer iibrig geblieben. Fiir diese
errichtete der Konig die russische Kolonie ,,Alexandrowka™ bei
Potsdam, bestehend aus 12 im russischen Stil gebauten Block-
hiiusern. In dieser Kolonie wurde auch eine Kirche zu Ehren des
hl. Alexander Newsky auf dem Kapellenberg gebaut. Die Grund-
steinlegung fand am 11. September 1826, die Einweihung am
10. Juni 1829 durch den Protoierej Tschudowsky in Anwesenheit
des russischen Zaren Nikolaus Pawlowitsch (1825—1855), des
preuBischen Kénigs und anderer Personlichkeiten statt. In der
Kirche ist eine Aufschrift folgenden Inhalts: ,,Im Jahre 1826, am
11. September, wurde im Namen Seiner Majestit des Konigs von
PreuBen Friedrich Wilhelm IIL., als ein bleibendes Denkmal der
Erinnerung an die Bande der innigen Anhénglichkeit und Freund-
schaft fiir den am 1.Dezember 1825 hochstselig verstorbenen
Kaiser aller ReuBen Alexander Pawlowitsch, Majestiit, der Grund-
stein zur Erbauung einer Kirche fiir den apostolischen, orien-
talisch-katholischen Glauben, unter der Benennung des heiligen
Alexander Newsky, in der von des Konigs Majestit aus dem
russischen Sangerchor des I. Garderegiments zu Ful} gestifteten
Gemeinde durch den Generalmajor v. Alvensleben, Kommandeur
der 2. Gardedivision, gelegt und von dem Kaiserlich Russischen
Gesandtschaftspropst Johannes Tschudowsky feierlichst ein-
geweiht.”

In dieser Kirche befinden sich wertvolle Heiligenbilder und
andere Kultusgegenstinde, die meistenteils von den Zaren und
anderen Mitgliedern der russischen Zarenfamilie gespendet sind.

Die Kirche hatte keinen eigenen Klerus; die Gottesdienste
wurden von der Geistlichkeit der russischen Botschaftskirche in
Berlin abgehalten. Da die Gemeindemitglieder oft nicht mehr
der russischen Sprache michtig waren, wurde fiir die Kolonisten
herausgegeben: ,,Auszug aus der Liturgie des hl. Johannes
Chrysostomus fiir die russische Kolonie ,Alexandrowka’ bei
Potsdam® (1858) und ,,Predigten, gehalten in der griechisch-katho-
lischen Kirche der Kolonie ,Alexandrowka’ bei Potsdam™ von
Erzpriester Wassilij Polyssadow, Geistlicher der Kaiserlichen
Russischen Gesandtschaft in Berlin 1857.

Ztschr. £. K.-G. LX. 1/2. 12
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Auf Ersucien des Propstes A. Maltzew wurde am 10. Januar
1894 der ehem. preuBische Offizier W. A. Goecken, der 1890 vom
romischen “Katholizismus zur Orthodoxie iibergetreten war, zum
Pfarrer der Kirche in Potsdam ernannt. Dieser starb im Jahre 1914
nach Ausbruch des Weltkrieges in Berlin. Gegenwiirtig ist wieder
ein deutscher (Paul Hoede) Geistlicher an dieser Kirche. Das
Kirchengebiude ist aus dem Eigentum des Hauses Hohenzollern,
dem es ehemals gehorte, in das Eigentum des PreuBischen Staates
iibergegangen und der orthodoxen Didzese zur Nutzung iiber-
lassen.

Die Kurpastoration ist eigentlich eine Einrichtung der moder-
nen Zeit, und erst um die Jahrhundertwende hat sich die Kirche
zu ihrer festen Einfiihrung entschlossen. Die Kurpastoration
ist aber nichts kirchenfremdes. Denn die Kirche ist gehalten,
Gottes Wort iiberall da zu verkiinden, wo Gelegenheit dazu be-
steht und wo die Moglichkeit vorhanden ist, daff das Evangelium
auf fruchtbaren Boden fillt. Deshalb hat auch die russisch-ortho-
doxe Kirche die Kurpastoration iibernommen und sie im alten
RuBland schon verhiltnismiBig frith (d.h. um die Jahrhundert-
wende), z.B. in den kaukasischen Mineralbidern oder in Jalta
oder Livadia in der Krim ausgeiibt. Auch in Deutschland hat die
russisch-orthodoxe Kirche die Kurpastoration eingefithrt und
russisch-orthodoxe Gotteshiuser in den hauptsdchlichsten deut-
schen Heilbiidern errichtet, z. B. Ems, Nauheim, Wiesbaden, Hom-
burg v. d. Hohe, Baden-Baden, Marienbad, Franzensbad und
Karlsbad.

Friedhofswesen

Wie jede Kirche, so begleitet auch die Orthodoxie die hervor-
ragenden Abschnitte des menschlichen Lebens durch besondere
heilige Handlungen (Sakramente, Mysterien) und gewidhrt ihren
Gliubigen durch die Bereitstellung der kirchlichen Gnadenmittel
auch in der Stunde des Todes den kirchlichen Beistand. Nach
Beichte und Absolution kann die Eucharistie als letzte und not-
wendigste Wegzehrung (10 Teletoutaiov kol dvaykadtatov épodiov)
und dazu das 7. Sakrament der Orthodoxie, die letzte Olung
(td evxahaiov) empfangen werden. Dann wird der Verstorbene
unter den Gebeten der Kirche in geweihter Erde zur letzten
Ruhe gebettet. Der Tod hat fiir den orthodoxen Christen nichts
Fremdes. Singet mir das Lied von unserem Bruder, dem Tod
(di fratre nostro morte) heilt es zum Schlul} des assisianischen
Sonnengesanges %), und speziell auch fiir den orthodoxen Chri-

26) O. Bonmann, Die Schriften des hl Franziskus von Aséisi,
Freiburg 1940, 132; W. Meyer, Franz von Assisis Sonnengesang, Leip-
zig 1921.
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sten nimmt die Liebe Christi, die die Welt bewegt, dem Tode
des Gottesfiirchtigen jeden Schrecken. Deshalb nennt man die
orthodoxen Friedhofe in frommer Bezeichnung (xowuntipie)Schlaf-
statten. Das will besagen, daB dem orthodoxen Christen der Tod
nur ein zeitweiliger Schlaf bis zur Auferstehung ist. Fiir jedes
Mitglied der orthodoxen Kirche, das im Frieden mit der Kirche
verstorben ist, muf ein besonderer Trauergottesdienst nach dem
vorgeschriebenen Ritus abgehalten werden. Die kirchliche Be-
erdigung ist (nach Kirchenrecht) untersagt: 1. fiir Nichtorthodoxe,
2. fiir ungetauft verstorbene Kinder, 3. bei Feuerbestattungen,
4, fiir unbuBfertige Siinder, 5. fiir Selbstmorder (darunter auch
das sog. Seppuku [Harakiri]), 6. fiir im Zweikampf Gefallene,
7. fiir gerichtlich zum Tode Verurteilte (auch wenn sie bulifertig
gestorben sind).

An den Bestattungen solcher Personen darf kein orthodoxer
Priester teilnehmen, und die Bestattung selbst darf auf einem
orthodoxen Totenadker nicht vorgenommen werden. Unter Um-
stinden kann zufolge einer durch die kirchliche Disziplin ein-
gefiihrten Milderung in den Fillen zu 1—3 vom Bischof Dispens
gewihrt werden. Dazu ist noch Folgendes zu bemerken:

Die Frage, ob ein ungetauft verstorbenes Kind selig werden
kann, spielt in allen christlichen Konfessionen eine Rolle und ist
gleichzeitig fiir alle ein Stein des AnstoBes. Nun ist aber eine
Praxis, die einem ungetauft verstorbenen Kind christlicher Eltern
die kirchliche Beerdigung wegen mangelnder Moglichkeit der
Seligkeit versagen will, eine abergliubische und abscheuliche
Einstellung, die weder in der HI. Schrift noch in dem allgemeinen
menschlichen Erkenntnisvermigen eine Stiitze finden kann. In
Markus 16,16 (Wer da glaubet und getauft wird, der wird selig,
wer aber nicht glaubet, der wird verdammet werden) gilt die
Verurteilung nur dem Nichtglauben, nicht auch dem Nichtgetauft-
sein. Und in Matthius 18, 14 heiBt es: Auch ist es nicht der Wille
eures Vaters im Himmel, daB eines von diesen Kleinen verloren
werde. Schlatter hat einmal richtig bemerkt, daf} in diesen Fillen
wohl das Wasser, aber nicht Christus fehlt, und daR nicht das
Wasser, wohl aber Christus die Seligkeit bewirkt. Ebenso wird
im Wege der Epikie die kirchliche Beerdigung fiir Nichtorthodoxe
dann statthaft sein, wenn es sich um solche Personen handelt, die
der Orthodoxie bei Lebzeiten Gutes erwiesen haben, was z. B. in
glaubens-(religions- oder konfessions-)verschiedenen Ehen, aber
auch sonst der Fall sein kann.

Die Frage der Feuerbestattung entstand fiir die Orthodoxie
erst vor verhiltnismaBig kurzer Zeit, und zwar in denjenigen
Lindern, in denen die orthodoxe Bevolkerung in der Minderheit
war. In RuBland tauchte diese Frage wihrend der ersten revolu-
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tiondaren Periode 1905/06 auf, aber der Gedanke der Verwirk-
lichung war damals noch so weit entfernt, dal} eine kirchliche
Bestimmung iiber die Feuerbestattung nicht gefafit zu werden
brauchte. Der Gedanke fand aber gelegentlich Widerhall in
Artikeln der kirchlichen Presse. In neuester Zeit hat die serbische
pravoslave Kirche einen ausgesprochenen Kampf gegen den Bau
eines Krematoriums in Belgrad gefiihrt, und der serbische Pa-
triarch hat jede Teilnahme an Feuerbestattungshandlungen auf
das strengste verboten (ihnlich die Orthodoxie in Ruménien).
Auch das Bischifliche Konzil der russischen orthodoxen Kirche im
Auslande hatte in dieser Angelegenheit eine Beratung im Zu-
sammenhang mit einem privaten Vorgang und faBte am 20. Au-
gust/2. September 1932 seinerseits nachstehende Resolution: ,JIm
Prinzip ist die Feuerbestattung den orthodoxen Gléubigen nicht
gestattet, und zwar im Hinblick darauf, daB diese Sitte durch
die Gottlosen und die Feinde der Kirche eingefiihrt wurde. In
allen schwierigen Einzelfillen soll die Entscheidung beim Bischof
der Ditzese liegen.” Nach Nachrichten aus Hellas soll sich auch
die griechische Kirche gegen die Feuerbestattung ausgesprochen
haben. Die naheren Umstinde, die diese Entscheidung hier her-
beigefiihrt haben, sind aber bei uns noch nicht bekannt.

Der Text der orthodoxen Totenmesse zeigt wohl als einzige
- kirchengesetzliche Moglichkeit die Beerdigung. Dort wird
gesagt, daB nach dem Letzten der Leib der Erde iibergeben wird.
,,Und der Leib wird in den Sarg gebettet, welchem die Trauern-
den folgen und dem der Geistliche vorangeht, er nimmt die
Schaufel in die Hand und macht das Zeichen des Kreuzes iiber
dem Toten und sagt: ,.Des Herrn ist die Erde und ihre Fiille, der
Erde Rund und alle, die darauf wohnen.” In der orthodoxen
Begriibnisfeier liegt eine demiitige Unterordnung unter das Ge-
setz Gottes ,,Von Erde bist du genommen, zu Erde sollst du
werden”. Denn der Mensch sieht: ,,daB unsere menschliche Schon-
heit nach dem Bilde Gottes geschaffen ist (die unschone und die
ruhmlose, ohne Ansehen).” (Folge des Totenamtes beim Begréab-
nis.) Die ganze Feier des orthodoxen Totenamtes ist im Grunde
genommen auf dem Erdbegridbnis der Christen aufgebaut in
Erfiillung des Adam gegeniiber ausgesprochenen Gerichtsspruches
Gottes: von Erde bist du genommen und zur Erde sollst du wer-
den. — ,Kommet her, kiisset den, der mit uns zusammen war,
er wird dem Grabe iibergeben, mit dem Stein bedeckt, in die
Finsternis versenkt, mit den Toten begraben.” Das Aussehen des
Toten und sein Begriabnis sollen fiir uns eine Lehre sein. Wir
sehen das Antlitz des Toten vor uns und sollen an die letzte
Stunde denken: er geht von uns, wie der Rauch von der Erde,
wie die Blume verbliitht, wie das Gras verdorrt, bekleidet mit



Haugg, Die Ostkirche in Deutschland 181

dem BuBkleid, bededken wir ihn mit Erde... Kommet ithr Enkel
Adams, wir sehen den der Erde Ubergebenen, einen, wie wir,
alle Herrlichkeit hat er abgelegt, zerstort im Grabe durch die
Verwesung von Wiirmern und von der Finsternis vernichtet, mit
Erde bedeckt. (Folge aus dem Totenamt.) Diese so in der Liturgie
festgelegte Sitte, den Leib der toten Christen zu beerdigen,
ist demnach in der Orthodoxie unbestritten. Sie wird im all-
gemeinen auch unverdndert in der Kirche bewahrt von den ersten
Tagen ihres Bestehens an. Diese Sitte ist nach Meinung der
Orthodoxie aus der alttestamentlichen Zeit in die neutestament-
liche iibernommen worden, und zwar von denjenigen Vilkern,
die inmitten solcher Volker lebten, bei denen die Feuerbestatiung
verbreitet war. In der gleichen Art und Weise gebieten diejenigen
kirchlichen Kanones, die ganz allgemein die Gebrauche der Kirche
schiitzen (7. und 18. Regel des I. Okumenischen Konzils; 2. und
7. Regel des II. Okumenischen Konzils; 8. Regel des III. Oku-
menischen Konzils, Trullanum, Reg. 39 und 102; VII. Okumeni-
sches Konzil 7. Regel), der Kirche, auch die jahrhundertealte Sitte
des Erdbegribnisses zu beobachten. So ist die Frage der Feuner-
bestattung von der orthodoxen Kirche und der orthodoxen Theo-
logie im allgemeinen im negativen Sinne beantwortet worden.
Trotzdem ist zu beachten, daB keine allgemeine giiltige Kirchen-
bestimmung in dieser Hinsicht besteht. Da es also keine direkten
kanonischen Gesetze gibt, die die Feuerbestattung verbieten, so
mag die Orthodoxie zwar nicht ohne berechtigten Grund sagen,
daB die Einfiihrung einer derartigen Sitte von ihrem Standpunkt
aus der kirchlichen Lehre und den kirchlichen Regeln aus den
ersten christlichen Jahrhunderten zuwiderlaufen wiirde. Im iibri-
gen aber ist auch sie gehalten, in erster Linie die geltenden Staats-
gesetze zu beobachten, in Deutschland insoweit, also auch das
Reichsgesetz iiber die Feuerbestattung vom 15. Mai 1934 — RGBL
I S.380 — nebst Durchfiihrungsverordnungen erforderlichenfalls
zu beriidksichtigen.

Die russisch-orthodoxen Kirchengemeinden in Berlin, Wien
und Wiesbaden unterhalten auch eigene Friedhife. Die An-
legung eines orthodoxen Friedhofes erwies sich im Bereiche Ber-
lins als dringendes Bediirfnis fiir die orthodoxe Bevolkerung der
Reichshauptstadt. AuBer den in der Stadt dauernd ansdssigen
Russen, Griechen, Ruminen, Serben, Bulgaren und anderen
Orthodoxen gab es stets viele Durchreisende, darunter nicht
selten Schwerkranke, die auf arztlichen Rat hin hiesige Sana-
torien aufsuchten oder nach den verschiedensten Bidern und Kur-
orten weiterreisten. So geschah es des ofteren, dal bei plotz-
lichem Ableben eines Orthodoxen die Angehorigen in eine dulerst
unangenchme Lage gerieten, da es hiufig nicht moglich war, die
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damalige Hauskirche der Botschaft zu benutzen und fiir die not-
wendige schnelle Fortschaffung des Verstorbenen Sorge zu tragen,
ganz zu schweigen von den nachher auftretenden Schwierigkeiten
bei der letzten Ehrerweisung fiir den Heimgegangenen. Auch ist
es vorgekommen, daB die Einsegnung mangels eines anderen
Raumes in einem Sargmagazin vorgenommen werden multte, was
natiirlich nur dazu beitrug, den Schmerz der Angehorigen des
Verstorbenen zu erhiohen.

Die Notwendigkeit, eine wiirdige letzte Ruhestitte fiir die
im Ausland verstorbenen Angehorigen der orthodoxen Kirche zu
besitzen, bewog den Vorsteher der damaligen russischen Bot-
schaftskirche in Berlin, den schon mehrfach genannten Propst
Alexis von Maltzew, auf einem von dem Bauern Robert Jahn in
Dalldorf, dem heutigen Wittenau, gekauften Grundstiick einen
Friedhof anzulegen und eine Kirche darauf zu erbauen, in der
withrend der regelm#Bigen Gottesdienste auch der hier Bestatte-
ten gedacht wird. Diese Friedhofskirche in Berlin-Tegel, die dem
heiligen apostelgleichen Kaiser Konstantin und der Kaiserin He-
lene geweiht ist, wurde von dem orthodoxen Wladimir-Wohltatig-
keitsverein errichtet. Die Grundsteinlegung der Kirche erfolgte mit
dem Segen des damaligen St. Petersburger Metropoliten Palladios
am 31.Mai 1893; genau nach einem Jahr fand dann die Ein-
weihung des fertiggestellten Gotteshauses statt. Auf dem um die
kleine Kirche herum gelegenen Friedhof zidhlt man bis heute
bereits rund 1200 Griber. Die Kreuze und Denkmiler auf ihnen
zeugen davon, daB hier viele fern von der Heimat und ihren
Angehorigen die ewige Ruhe gefunden haben, darunter nicht
wenige, deren Namen niher bekannt sind.

Von solchen besonders hervorzuhebenden Grabstitten auf dem
orthodoxen Friedhof in Tegel erwihne ich die Ruhestdtte des
letzten kaiserlich-russischen Kriegsministers Wladimir Alexe-
jewitsch Suchomlinow, gest. 1926, des russischen Verkehrsmini-
sters Eduard Bronisl. Krieger-Woinowsky, gest. 1933, des
. Fiirsten Sergej Pawlowitsch Golizyn, kaiserlicher Zeremonien-
meister, gest. 1898, der Philantropen Fiirst Fedor Sergejewitsch
Golizyn und Fiirstin Nina Iljenischna Tschawtschawadse aus
dem Kaukasus, gest. 1922, des russischen Botschafters Sergej
Nikolajewitsch Swerbejeff, gest. 1922, der Grifin Kapnist, War-
wara Wass. geb. Prinzessin Riepnin, Gemahlin des kaiserlich-
russischen Botschafters in Wien, gest. 1922, des Barons Anatolij
Andrejew Wrangel, Generalmajors und Polizeichefs der kaiser-
lichen Residenz Zarskoje Selo, gest. 1931, der Gelehrten Nikolai
Konstantinowitsch Gogel, Professor des Strafrechts, Fedoroff,
Alexander, Fedorowitsch, Professor des biirgerlichen Rechts, gest.
1935, des Staatsrechtlers Wladimir Dimitrijew Nabokoff, gest.
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1922; des Alexander Wassiljewitsch Zinger, Mathematik-Profes-
sors an der Universitit Moskau u.a.m. Auf dem Tegeler ortho-
doxen Friedhof befindet sich auch eine Bronzebiiste des beriihm-
ten russischen Komponisten Glinka?), die vom evangelischen
Dorotheen-Friedhof in der Liesenstralle, wo der Verstorbene be-
erdigt worden war, nach hier gebracht wurde. Die sterblichen
Uberreste des Kiinstlers sind spiter nach Petersburg iiberfiihrt
worden. Der Grabstein mit der Biiste trégt folgende Aufschrift:

Michael von Glinka
Kaiserl. russ. Capellmeister
geb. 20. Mai 1804
zu Novo-Sspaskoje, Gouv. Smolensk,
gest. 15. Febr. 1857 zu Berlin.

Der orthodoxe Friedhof in Wien ist ein Teil des groflen
Wiener Zentralfriedhofes. Im Jahre 1894 hatte die russische
Regierung durch ihren diplomatischen Vertreter in Wien mit der
Wiener Stadtverwaltung einen Vertrag abgeschlossen, nach dem
die Wiener Stadtverwaltung auf ihrem Zentralfriedhof einen
Teil in GroBe von 604 Quadratmetern zum Begrébnis der ortho-
doxen Russen und zum Bau einer kleinen Friedhofskapelle zur
Verfiigung stellt. Dieser Vertrag wurde am 27. Oktober 1894 ab-
geschlossen. Es wurden aber auf diesem Friedhof schon damals
alle Orthodoxen ungeachtet ihrer Staatsangehorigkeit beerdigt.
Die Friedhofskapelle, zu Ehren des hl. Lazarus, wurde aus den
Mitteln erbaut, die der schon genannte Propst M. Rajewsky, der
damals Vorsteher der Wiener Gesandtschaftskirche war, ge-
sammelt hatte. Die Einweihung der Kapelle fand am 26. April
1895 statt. Wihrend des Weltkrieges fanden auf dem russischen
Friedhof in Wien keine Beerdigungen statt und die Kirche war
geschlossen. Sie blieb es auch in den ersten Jahren nach dem
Kriege (bis 1923), da man die rechtliche Lage des Friedhofs und
der Kirche nicht fiir geniigend gekliirt erachtete. Im Jahre 1923
stellte die Stadtverwaltung von Wien den Friedhof und die
Kapelle wieder der russisch-orthodoxen Kirchengemeinde zur Ver-
fiigung. 1926 und jetzt wieder 1940 wurde die Kapelle erneuert.
Am 22. Mai 1939 ist der Friedhof und die Kapelle durch einen
besonderen Vertrag der orthodoxen Dibzese des orthodoxen
Bischofs von Berlin und Deutschland iibergeben worden. Die
Sorge um den Friedhof und die Kapelle hat die Diozese der
orthodoxen Kirchengemeinde ,Mariae Schutz” zu Wien iiber-
tragen. Auf dem Friedhof sind unter anderem beerdigt: die

97) Seine Oper ,.Das Leben fiir den Zaren™ ist jetzt nach langer Pause
aucltl1 wieder in das Repertoire der Berliner Staatsoper aufgenommen
worden.
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fritheren Vorsteher der russischen Gesandtschaftskirche in Wien,
Propst Nikolajwesky und Roshdestwensky, der ehemalige russi-
sche Gesandte in Wien, Graf Kapnist.

Fiir die Einrichtung dieser Friedhiofe und das orthodoxe Be-
stattungswesen im allgemeinen gelten die reichs- und landes-
gesetzlichen Bestimmungen, wie sie zur Regelung des Friedhofs-
wesens iiberhaupt ergangen sind?®). Von den reichsrechtlichen
Bestimmungen in erster Linie die Musterfriedhofsordnung vom
18. Januar 1937 — RMBIiV. 1937 S. 115 — und der gemeinsame
Runderla? des Reichsministers des Innern und des Reichs-
ministers fiir die kirchlichen Angelegenheiten vom 31.Oktober
1940, I b 1529/40/5360 ¢ — 14. November 1940, H. B. 2775/40 1, IL.

DerZarenbesuch inWien

Bei der Betrachtung der orthodoxen Kirche in der Ostmark
beschranke ich mich auf eine Darstellung der Kirchengeschichte
derjenigen orthodoxen Glaubensgemeinschaften, die noch heute
in der Ostmark vorhanden sind. Ich scheide also die orthodoxe
Kirche der alten Osterreichisch-ungarischen Monarchie, die eine
iiberaus interessante Diozesanverfassung aufwies, aus, da diese
Kirche ja heute in anderen Staaten lebt und zum Reiche selbst
nicht mehr in unmittelbaren Beziehungen steht.

In der Ostmark (Reichsgaue Wien, Kirnten, Niederdonau,
Oberdonau, Salzburg, Steiermark, Tirol) bestehen neben den
Gemeinden der russisch-orthodoxen Kirche weitere vier vonein-
ander unabhingige orthodoxe Kirchengemeinden, deren Sprengel-
bezirk sich iiber die ganze Ostmark erstreckt. Dies sind 1. die
griechisch-orientalische Kirchengemeinde St. Georg in Wien fiir
die Anhdnger des orthodoxen Bekenntnisses griechischer, macedo-
wallachischer (rumanischer) und albanischer Nationalitat, die
tiirkische Staatsangehorige sind; 2. die orthodoxe Kirchengemeinde
zur heiligen Dreifaltigkeit in Wien fiir die Anhénger des ortho-
doxen Bekenntnisses griechischer Nationalitit, die nicht tiirkische
Staatsangehorige sind: 3. die serbisch-griechisch-orientalische
Kirchengemeinde zum heiligen Sava in Wien fiir alle Anhiinger
slavischer Nationalitdt (auBer den Russen) ohne Unterschied der
Staatsangehorigkeit; 4. die ruméinisch - griechisch - orientalische
Kirchengemeinde zur heiligen Auferstehung in Wien fiir alle
Anhiinger des orthodoxen Bekenntnisses ruménischer Nationali-
tit ohne Unterschied der Staatsangehorigkeit. Die Kirchen-

28) Vgl. diese Bestimmungen bei Wilhelm Brunner, Handbuch
fiir Friedhofs- und Bestattungsimter, Berlin 1935; Ders., Das Friedhofs-
und Bestattungsrecht, Berlin 1927; Max Berner, Das Bestattungs-
wesen in Preuflen, Berlin 1932.
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gemeinden zu 1 und 2 untersiehen dem Skumenischen orthodoxen
Patriarchat in Konstantinopel, die Kirchengemeinde zu 3 unter-
steht dem serbischen Patriarchat in Belgrad, die Kirchengemeinde
zu 4 dem ruménischen orthodoxen Patriarchat in Bukarest.

Die Geschichte und die gegenwirtige Bedeutung dieser
neben der russisch-orthodoxen Kirche in der Ostmark vorhan-
denen vier verschiedenen national-orthodoxen Kirchen habe ich
bereits a.a. Q. in der Materialiensammlung néher erdrtert. So-
weit ich daher im folgenden nicht noch einmal erginzend darauf
zuriickkomme, stelle ich hier in den Mittelpunkt der Erorterung
die russisch-orthodoxe Kirche in der Ostmark.

Der Anfang der russisch-orthodoxen Kirche in Wien geht auf
den Beginn des 18. Jahrhunderts zuriick. Von 1726 bis 1748 am-
tierte in Wien zuniichst als diplomatischer Vertreter und dann
als Gesandter der Kammerjunker Ludwig Lantschinsky. Er
machte den ersten Versuch, in Wien eine Gesandtschaftskirche zu
errichten. Die in Wien lebenden Russen muflten sich damals in
Angelegenheiten der Seelsorge und Vornahme kirchlicher Amts-
handlungen immer an die dortigen griechischen und serbischen
Geistlichen wenden, die die Gottesdienste in der Kapelle eines
Privathauses abhielten. Im Jahre 1739 — wihrend des Oster-
reichisch-tiirkischen Krieges — wurden alle griechischen Kauf-
leute aus Wien ausgewiesen, denn man beschuldigte sie des ge-
heimen Briefwechsels mit Konstantinopel. Deshalb blieb die
griechische Kirche in dieser Zeit ohne Gemeindemitglieder und
ihre Geistlichen ohne Unterhalt. In dieser Lage wollte Lantschin-
sky zu Hilfe kommen. Er wandte sich an das russische Ministe-
rium fiir die auswartigen Angelegenheiten mit der Bitte, den
Geistlichen der griechischen Kirche einen Unterhalt aus den
Mitteln der russischen Regierung zu bewilligen. Dies geschah
auch. Da aber vom Ministerium nur 100 Rubel jihrlich bewilligt
wurden, konnte die griechische Kirche nur einen Geistlichen
unterhalten.

1748 wurde Graf Michail Bestushew-Rjumin zum Botschafter
in Wien ernannt. Seine Bemiihungen um die Errichtung einer
eigenen Botschaftskirche blieben ohne Erfolg. Die russische
HI. Dirigierende Synode hatte zwar einen Priester nach Wien
ernannt, dieser trat aber seinen Dienst dort nicht an.

1752 wurde Graf Herrmann Kaiserling zum russischen aufler-
ordentlichen Gesandten in Wien ernannt. Weil er nicht ortho-
doxen Bekenntnisses war, hielt man es in Petersburg nicht fiir
notig, einen Geistlichen nach Wien zu schicken. Der 1761 zum
Wiener Botschafter bestimmte Fiirst Dimitrij Golizyn erneuerte
beim Petersburger Ministerium das Gesuch um Errichtung einer
Botschaftskirche. Eine Feldkirche, die urspriinglich fiir Augs-
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burg bestimmt war, war schon 1761 mit dem Priestermonch Narkis
Kwjetka in Wien angekommen. Der Geistliche kehrte zwar
nach Petersburg zuriick, die Feldkirche blieb aber in Wien. Zum
Geistlichen wurde dann der Priester Simeon Matfejew (1762 bis
1767 in Wien, vorher im Haag) ernannt. Thm folgten spiter der
Priestermonch Jesekiil (in Wien 1767—1783) und Johann Josifow
(in Wien 1783—1823). Bis 1765 befand sich die Kirche in dem-
selben Hause, in dem der Gesandte wohnte, 1765 wurde sie in
ein anderes Gebdude verlegt. Von 1792—1799 und von 1801 bis
1806 war Graf Andrej Cyrillowitsch Rasumowsky Botschafter in
Wien. Nach den Berichten Rasumowskys an sein vorgesetztes
Ministerium war das Haus, in dem sich die Kirche in Wien be-
fand, fiir gottesdienstliche Zwecke ginzlich ungeeignet. Ende
1799 wurde die Kirche nach Dresden iiberfiihrt, da die diplo-
matischen Beziehungen zwischen RuBland und Osterreich ab-
gebrochen waren. Nach einem Jahr kehrte mit Wiederherstellung
der diplomatischen Beziehungen auch die Feldkirche nach Wien
zuriick. Infolge des zweimaligen Transportes hatte sich ihr
dullerer Zustand noch verschlechtert. Im September 1801 erhielt
Rasumowsky vom Petersburger Ministerium den Befehl, die
Kirche wieder herzustellen. Rasumowsky mietete zu diesem
Zwecke neue Riumlichkeiten fiir die Kirche im Hause der
Baronin von Matt auf der GroBen SchulstraBe in Wien. Im Jahre
1803 war diese Kirche fertig und konnte eingeweiht werden. Nach
Ablauf des Kontraktes iiber diese Riaumlichkeiten wurde die
Kirche in das sog. ..Russische Haus“ auf der Wallfischgasse in
Wien verlegt. Dieses Haus war dem russischen AuBenministe-
rium von dem Ritter des Malteserordens Johann Baptist Mallia
(t 1812) geschenkt worden. Wahrend der Weltausstellung in
Wien im Jahre 1873 weilten dort als Gast des Kaisers Franz
Joseph der deutsche Kaiser Wilhelm I. und der Zar Alexander II.
Am 30. August, dem Namenstag des Zaren, sollte in der russischen
Kirche ein Festgottesdienst in Anwesenheit der drei Kaiser statt-
finden, was sich aber bei niherer Priifung als undurchfiihrbar
erwies, da das Haus einen zu traurigen Eindrudc machte. Des-
halb wurde der Festgottesdienst im Gebdude der Gesandtschaft
selbst abgehalten. Dies veranlaBte den damaligen russischen
Geistlichen in Wien, Protoierej M. Rajewsky, dessen Euchologien
der orthodox-katholischen Kirche des Morgenlandes noch heute
bekannt ist, den Zaren zu bitten, eine Geldsammlung zum Bau
einer neuen wiirdigen Kirche in Wien zu gestatten. Der Zar gab
die Erlaubnis. Rajewsky sammelte im Laufe von elf Jahren
22 000 Rubel; diese Summe wurde spiiter aber nicht zum Bau der
Kirche, sondern zur Errichtung der F riedhofskapelle auf dem
russischen Friedhof in Wien verwendet. Im Mirz 1885 wurde der
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Protoierej A. W. Nikolajewsky nach Wien versetzt. Er wandte
sich sofort an den Gesandten Fiirst Lobanow-Rostowsky mit der
Bitte, den Bau der neuen Kirche zu beschleunigen. Lobanow-
Rostowsky iibergab diese Angelegenheit dem russischen AulBlen-
ministerium. Die Sache wurde nunmehr (nach 150 Jahren) end-
giiltig im giinstigen Sinne erledigt. Kaiser Alexander III. von
RuBland spendete die Hilfte der Baukosten — 200000 Rubel,
die andere Hilfte wurde von der russischen Regierung bewilligt.
Am 23. Juli 1893 fand die Grundsteinlegung in Gegenwart des
russischen Finanzministers 1. A. Wyschnegradsky statt. Die Ein-
weihung vollzog auf Befehl des Zaren der Erzbischof von Cholm-
Warschau, Jeronim, am 4. April 1899. Die Kirche in Wien in der
RaisnerstraBe ist zu Ehren des heiligen Nikolaus (Bischofs von
Myra in Kleinasien) erbaut und eine der schonsten russisch-
orthodoxen Kirchen im Auslande. In die Kreuze der sechs Kir-
chenkuppeln hat man Kristalle eingelegt, die in der Sonne
spiegeln und den Blick schon von weither auf das interessante
Bauwerk lenken. Russische Gesandte in Wien fiir diesen Zeit-
abschnitt waren :

1850—1855 Peter Frhr. v. Meyendorff,
18551856 Alexander Fiirst Gortschakoff,
1856—1858 Andreas Frhr. v. Budberg,
18581864 Viktor v. Balabine,
1864—1870 Ernst Johann Graf v. Stackelberg,
1870—1880 E. v. Nowikoff,

1880—1882 Paul v. Oubril,

18821895 A. Fiirst Lobanow-Rostowski,
18951905 Graf Kapnist,

1905—1910 L.P. Fiirst Urussow,
1910—1913 Nikolaus v. Giers,

1913—1914 Nikolai v. Schebeko.

Im Mittelpunkt der Geschichte der russischen Kirche in Wien
wird fiir diese Zeit immer der Zarenbesuch am Oster-
reichischen Kaiserhofe in den Tagen vom 27.—30. August 1896
stehen. Als Kaiser Nikolaus IL im Jahre 1894 die Herrschaft des
michtigen Russenreiches angetreten hatte, dessen Grenzen da-
mals ein Fiinftel der bewohnten Erde umschlossen, galt der erste
der Besuche, die er an den europiischen Fiirstenhifen abstattete,
dem Kaiser Franz Joseph. Nicht diese Tatsache des Kaiser-
besuches an sich ist es jedoch, derentwegen ich die Festtage in
Wien hier niher betrachte. An anderer Stelle) habe ich ein-

29) Werner Hau g g, Zur Kanonisation des Kaisers Nikolaus 1I. von
RuBland und zur Recitsverg]eichung der He1h§env¢rehrung in ,,Zeit-
schrift fiir systematische Theologie™ 17, 1940, 71 it
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gehender ausgefiihrt, dal und warum das letzte russische Kaiser-
paar (Nikolaus II. und die Kaiserin Alexandra Feodorowna) fiir
die russische Kirche und dariiber hinaus fiir die gesamte Ortho-
doxie eine bleibende Bedeutung haben werden.

Gewil},durch die vielen und verhingnisvollen politischen Fehler,
die das zaristische Regime im Ausklang seiner Wirksamkeit be-
ging, konnten Nikolaus und Alexandra zeitweilig als Tyrannen
erscheinen und ihre 1918 erfolgte Ermordung — auch
ernsthaft — unter dem Gesichtspunkt der Lehre vom Tyrannen-
mord *°) erértert und gerechtfertigt werden. Aber doch eben nur
eine Zeitlang. Dann stellte wie allemal im Geschehen der Dinge,
so auch hier, die Weltgeschichte als gerechte Richterin das ge-
botene Gleichgewicht wieder her. Kénig und Heiliger zugleich
zu sein, das haben — besonders im Mittelalter — wohl viele
Herrscher versucht, schon aus politischen Griinden. Aber nur
wenige sind dem Ziele nahegekommen, und der schwere Weg bis
zum Ende ist kaum einem gelungen. Zu denjenigen, die diesen
Weg unbewufBt gegangen sind. zihlen nach meinem Dafiirhalten
der letzte Kaiser und die letzte Kaiserin von RuBland.

Deshalb ist es von Wert, zu untersuchen, ob wir denjenigen
besonderen Umstinden, die im spiteren Leben des Zarenpaares
so stark hervortraten, in diesen, in die gliicklichste Zeit ihres
Lebens fallenden Tagen schon im Ansatz begegnen.

Der russische Zar, der damals in Gesellschaft seiner Gemahlin
drei Tage in der osterreichischen Hauptstadt weilte, wurde sowohl
von dem Kaiser Franz Joseph, dessen Gast er ja war, als auch
von der Bevilkerung selbst mit seltenen Ehren empfangen. Seine
Reise bedeutete eine Stirkung des Friedens und sein Aufenthalt
in Wien einen Beweis der Freundschaft, die ihn zu dieser Zeit
mit dem dsterreichischen Monarchen verband.

Der Zar und die Zarin kamen am Donnerstag, dem 23. August
1896, vormittags, in Wien an. AnlaBlich ihrer Ankunft hatte Wien
sein ganzes StraBlenbild geiandert. In die Stadt, die aus AnlaB
militarischer Mantver ganz ohne Garnison gestanden hatte, war
wieder militirische Einquartierung gekommen, und zwar in
einem Umfange, wie sie seit langem in der Residenz nicht kon-
zentriert gewesen war. Der Verkehr iiber die Ring- und Prater-
strale war unterbrochen; die ganze Stadt zeigte reichen Festes-
schmuck. Triumphpforten iiberspannten die StraBen, in denen
seit den frithesten Morgenstunden lebhafies Treiben herrschte,

30) M. Lossen, Die Lehre vom Tyrannenmord in christlicher Zeit,
Miinchen 1894; A. Coville, Jean Petit, La question du tyrannicide
au commencement du XV siécle, Paris 1952; Fr. Schoenstedt, Der
Tyrannenmord im Spétmittelalter, Studien zur Geschichte des Tyrannen-
begriffs und der Tyrannenmordtheorie, Berlin 1938,
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denn Zehntausende waren herbeigeeilt, um dem Einzug des
Zarven beizuwohnen. Ein besonders glanzvolles Bild bot der
Wiener Nordbahnhof, wo der Zar ankam. Kaiser Franz Joseph
und Kaiserin Elisabeth, umgeben von den Mitgliedern des kaiser-
lichen Hauses und des Hofes, versammelten sich auf dem Bahn-
steig, um das Zarenpaar sogleich bei der Einfahrt in die Haupt-
stadt zu begriiBen. Kaiser Franz Joseph trug die Uniform des
russischen Leibgarde-Regiments von Kexholm, das Haupt be-
deckte die charakteristische russische runde Militirmiize. Uber
die Brust schlang sich das breite, hellblaue Band des Andreas-
ordens, des von Peter dem GroBen 1698 gestifteten hochsten
Ordens des kaiserlichen RuBlands. Das dunkelblaue, dem Orden
aufgelegte Andreaskreuz zeigte die Buchstaben SAPR (Sanktus
Andreas Patronus Russiae). Kaiser Franz Joseph, der damals
gerade 66 Jahre alt geworden war, sah — den zeitgendssischen
Berichten zufolge — in der russischen Uniform ,,recht vorteilhaft™
aus. Er griiBte freudig nach allen Seiten und schritt dann in
seinem gewohnten raschen Tempo die Ehrenkompanie ab, um
sich in den Empfangssalon zuriickzubegeben.

Eine Viertelstunde verging, dann 6ffneten sich die Tiiren des
kaiserlichen Salons abermals, und der Hof erschien wiederum
auf dem Bahnsteig. Zuerst kamen der Kaiser und die Kaiserin,
dann Kronprinzessin-Witwe Stefanie und der Erzherzog-Thron-
folger Franz Ferdinand von Osterreich-Este (geb. 1863, gest.
28. Juni 1914).

Die allgemeine Aufmerksamkeit wandte sich selbstverstiand-
lich in allererster Linie der Kaiserin Elisabeth zu. Sieben Jahre
waren seit jener furchtbarsten Stunde ihres Lebens vergangen,
in der ihr einziger Sohn, Kronprinz Rudolf, gleichzeitig Mord und
Selbstmord auf sein Gewissen geladen hatte. Elisabeth hatte ein
Geliibde getan, die Trauer niemals abzulegen. Auch fehlte sie
seit jenen Tagen bei allen Hoffesten und dariiber hinaus selbst
bei den wichtigsten offiziellen Reprisentationen der Monarchie.
Um so hoher rechnete man es ihr, die in diesem Jahre schon ein-
mal anliBlich der ungarischen Millenniumsfeier eine Ausnahme
von ihrer Zuriidkgezogenheit gemacht hatte, an, daf sie auf be-
sondere Bitte ihres Gatten am Empfang des Zarenpaares teil-
nahm. Kaiser Franz Joseph war hieriiber selbst offensichtlich
sehr erfreut.

Die Kaiserin Elisabeth trug eine schwarze Toilette aus
Taffetas-Glacé, deren Taille in breitem Saum in russischer
Blusenform ausgefiihrt war. Uber dieser Toilette trug die Mo-
narchin einen langen, schwarzen Pliischmantel. Auf dem reichen
dunklen Haar rubte ein kleines, schwarzes Capothiitchen. Aus-
nahmsweise war sie ohne Schleier erschienen, und so konnte man
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bemerken, wie anziehend Elisabeth immer noch aussah. Freund-
lich-wehmiitig lidchelnd nickte sie mach allen Seiten und trat
dann mit dem Kaiser bis an den Rand des Perrons.

Punkt halb elf Uhr wurde die Ankunft des Zuges des russi-
schen Kaiserpaares gemeldet, der Kaiser und die Kaiserin traten
dicht an das Geleise heran und die Musikkapelle der Ehren-
kompanie stimmte die russische Volkshymne ,,Gott sei des Zaren
Schutz” an. Langsam fuhr der Zug in die Halle ein. Ehe er noch
hielt, offneten sich bereits die Tiiren einzelner Waggons, und
Tscherkessen mit ihren langen, gelbroten Minteln, den breiten
Dolch im Giirtel, sprangen auf den Bahnsteig. Unmittelbar vor
dem Herrscherpaar blieb der Wagen, in dem sich die russischen
Majestiten befanden, stehen, die Tiir 6ffnete sich und dem Wagen
entstieg die russische Kaiserin, gefolgt von Kaiser Nikolaus.
Kaiser Franz Joseph verbeugte sich tief vor der russischen
Kaiserin, kiifite ihr die Hand und wandte sich dann zu Zar
Nikolaus. Die Monarchen umarmten und kiiBten sich nach christ-
licher Weise zweimal. Gleichzeitig begriiBten sich die beiden Kai-
serinnen, indem sie sich ebenfalls umarmten und kiiBten. Kaiser
Nikolaus kiifite dann der sterreichischen Kaiserin die Hand. Der
russische Kaiser hatte die Oberstinhaber Uniform des 2. 8ster-
reichischen Infanterie-Regiments angelegt, die seine kleine, ele-
gante Gestalt vortrefflich kleidete. Allgemeine Bewunderung er-
regte die auffallend schone Erscheinung der russischen Monarchin.
Sie trug eine prachtvolle Toilette aus blaBblauem, silbergestick-
tem Satin duchesse mit gleicher Pelerine.

Die Zarin Alexandra Feodorowna war damals die gliicklichste
Frau, die man sich denken kann. Sie hatte den Mann, den sie
innigst liebte und der gleichzeitig der miichtigste Herrscher der
Erde in der damaligen Zeit war, geheiratet. Die strenge Trauer-
zeit fiir den verstorbenen Kaiser Alexander ITI. von RuBland
war voriiber. Nikolaus und Alexandras festliche Kronung hatte
stattgefunden, ein erstes Tochterchen war dem Zarenpaar schon
geboren. So schien die Zukunft der russischen Kaiserin damals
fast vollkommen heiter und wolkenlos. Und trotzdem haben alle,
die die Zarin Alexandra kannten und die damals Zeugen ihrer
Begegnung mit der Kaiserin Elisabeth von Osterreich sein konn-
ten, spater iibereinstimmend berichtet, daB in dem Augenblick,
als die beiden Kaiserinnen sich begriiBten, an der Zarin Alexan.
dra zum ersten Male jener so ganz besondere und eigentiimliche
Gesichtsausdruck hervortrat, der spiter in ihrem Auftreten 50
beherrschend wurde. Ich meine — wenn man dies so ausdriicken
kann — jenen Ausdruck einer ganz zarten und feinen Unter-
malung eines zweiten, geistigen Lebens, der dem menschlichen
Gesicht das Aussehen des vollkommen Fremdartigen, Unkérper-
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lichen, Transzendenten geben kann. Es war nichts Erschreckendes
in diesem Anblidk, in keiner Weise, sondern nur das Bild eines
unbeschreiblich Eigenartigen, das Abbild der erlosten, sich iiber
die Materie hinausschwingenden Seele. Diesen Gesichtsausdrudkc
hatte die Zarin spiiter, als sie nach der Geburt ihres kranken
Sohnes ihr ganzes Leben und Denken der Religion zuwandte,
hiufig, in der Zeit der Gefangenschaft der kaiserlich-russischen
Familie fast stindig, und ihn zeigte sie auch auf ihrem letzten
Gange, als sie aus dem Chaos von Jekatrinburg zu Gott heim-
fand.

In den Lebensbeschreibungen und in den Nachrichten, die wir
iiber die letzte Kaiserin von RuBland besitzen, finden wir diese
sonderbare Haltung regelmiRig mit Hysterie oder Angst erklart.
Von ersterer war dieser Ausdruck vollkommen und von letzte-
rer nach meinem Dafiithalten jedenfalls in dem Sinne ver-
schieden, den man gemeinhin unter Angst versteht. Es ist mehr-
fach betont worden, daB das Spezifisch-Russische im Christentum,
wenn man es als psychologische Tatsache untersucht, sich letzten
Endes als Gefiihl darstellt. Die Siinde, deren Uberwindung den
Schwerpunkt des Christentums bildet, ist fiir den Russen kollek-
tiv. Jeder trigt die Mitschuld fiir die Siinde des anderen und
jeder hat fiir das Heil seiner Mitmenschen eine eigene Verant-
wortung. Daraus entsteht die Intelligenz des Herzens, die sich
auswirkt in der Selbsterniedrigung fiir andere aus Herzensrein-
heit. Daraus entwidkelt sich das wichtigste Gesetz, das die Existenz
des menschlichen Lebens regelt, das Mitleid. Und daraus kann auch
die Angst entstehen, eine allgemeine Angst, wie sie in absolut
gesteigerter Form nur einmal (in Gethsemane) empfunden wor-
den ist (Angoisse de Jésus au jardin de I'agonie). Soweit das in
dieser Weise geistig Erschaute existentiellen Charakter hat, prégt
es sich gleichzeitig in dem Schauenden selbst aus®). Diese Art
war es, mit der die russische Kaiserin Elisabeth von Osterreich
ansah, deren Leben damals schon zerstort war und die am Vor-
abend ihrer eigenen Ermordung stand. Aber dies alles geschah
in wenigen Minuten und wurde von vielen Umstehenden gar
nicht recht wahrgenommen und begriffen.

Inzwischen schritt der russische Kaiser, begleitet von Kaiser
Franz Joseph, die Ehrenkompanie ab, worauf dem osterreichi-
schen Kaiserpaare die Herren und Damen vom russischen Gefolge
vorgestellt wurden. Dann verlieBen die beiden Kaiser und die
Kaiserinnen den Bahnhof, und es wurde die Fahrt nach der Hof-

31) Paula Katharina Hoffmann-Re ichhoff, Versuch einer
Metaphysik zum Weltbild der Mystik, Bonn 1934; Dies., Das mystische
Erleben als BewuBtseinphdnomen, in: Eine Heilige Kirche 22, 1944, 1 ff.



192 Untersuchungen

burg iiber die PraterstraBe und die RingstraBe angetreten, bei
der die Majestiten Gegenstand lebhaftester Ovationen seitens
der Bevolkerung waren.

Wenige Stunden nach der Ankunft in der Wiener Hofburg
besuchte der russische Kaiser seinen Botschafter Fiirst Lobanow-
Rostowski und dann empfing er die ésterreichischen Minister. Um
1 Ubr nachmittags fand das Galadiner statt, bei dem Kaiser
Franz Joseph auf den Zaren, dieser auf den Kaiser von Oster-
reich den Toast ausbrachte. Die Tischordnung war von links nach
rechts: Kronprinzessin-Witwe Stephanie, Kaiser Franz Joseph,
Zarin Alexandra, Kaiserin Elisabeth, Zar Nikolaus, Erzherzogin
Maria Josepha. Abends wurde ein Théatre paré (Galaoper) ab-
gehalten, das bis halb 11 wihrte und an dem die Zarin ganz in
Rosa mit Diamanten und Rubinen und einem glatten Diadem in
Form des russischen Kakoschnik teilnahm.

Das schlechte Wetter, das am Freitag, dem 28. August 1896,
herrschte, veranlaBte eine Verschiebung des militirischen Pro-
grammpunktes der Zarentage, der Parade, die nunmehr auf
Sonnabend verlegt wurde. Der Zar beniitzte den freien Vor-
mittag am Freitag zu einer Jagd im Lainzer Tiergarten, withrend
die Zarin die Museen besichtigte. Um 3 Uhr fand im Marmor-
saale des Lainzerschlosses das Familien-Diner statt, das in eng-
stem Zirkel abgehalten wurde. Fiir den Abend war die zweite
kiinstlerische Vorstellung, die Kaiser Franz Joseph seinen Géasten
bot, angesetzt, das Galakonzert. Es vereinigte wie am Tage vor-
her in der Hofoper, in dem Redoutensaale der Hofburg ein glanz-
volles Auditorium. Selbstverstindlich war die Zahl der geladenen
Giiste eine bedeutend geringere als beim Théatre paré. In neun-
undvierzig Reihen standen im Parterre des Redoutensaales die
Fauteuils so geordnet, daB ein breiter Mittelgang offen blieb,
durch den der Hof zu seinen Plitzen schritt. Fiir die dre; ge-
kronten Haupter: den Zaren, die Zarin und Kaiser Franz Joseph
— Elisabeth nahm ihrer Trauer wegen an der Feierlichkeit nicht
teil — standen am Ende dieses Ganges drei Thronsessel. Die
Zarin Alexandra war in einem hellgriimen, mit Diamanten und
Perlen iibersiten Kleide erschienen. Um halb neun Uhr nahm
das Konzert seinen Anfang und wiihrte anderthalb Stunden. Im
Grunde genommen hirte ihm, wie oft bei solchen Veranstaltun-
gen, niemand zu. Wihrend der Pause hielten die russischen
Majestiten Cercle, bei dem die diplomatischen Vertreter und die
hervorragendsten Mitglieder der Aristokratie angesprochen wur-
den. Kaiser Nikolaus war wie immer bei solchen Gelegenheiten
leicht verlegen, wuBlte jedoch jedem der Vorgestellten etwas
Freundliches zu sagen. Im ganzen war seine Haltung etwas matt
und miide und belebte sich nur, als er mit dem Erzherzog-Thron-
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folger Franz Ferdinand ®) sprach, dessen morganatische Ehe-
schlieBung mit der Grifin Sophia Chotek der Zar bei Kaiser
Franz Joseph wegen der slavischen Abstammung der Grifin be-
fiirwortete. :

Am Sonnabend, dem 29. August 1896, in der Frithe um 8 Uhr
fand die groBe Parade auf der Schmelz statt, die einen guten
Verlauf nahm. Kurz vor 8 Uhr erschien Kaiser Nikolaus auf dem
Mansverfeld und sofort sprengte ihm Kaiser Franz Joseph, der
ihn schon erwartete, einige Schritte entgegen und erstattete, den
Sibel senkend, den Ausriidkungsrapport. Kaiser Nikolaus dankte
und begann nun an der Rechten seines Gastgebers die Parade
iiber die vier Treffen abzunehmen. Die militirische Suite folgte,
und in einer Hofequipage die Kaiserin Alexandra. Elisabeth
fehlte wiederum. Kaiser Franz Joseph stellte sich an die Spitze
der ganzen Ausriidcung, als sich diese zur Defilierung formiert
hatte, salutierte vor Zar Nikolaus dreimal mit dem Sabel,
schwenkte dann ab und ritt an die linke Seite seines kaiserlichen
Gastes. Als das Infanterie-Regiment Alexander I. von RuBlland
Nr. 2 nahte, dessen zweiter Inhaber Kaiser Nikolaus war, verlieR
der Zar die Seite Franz Josephs, ritt dem Regiment entgegen,
zog den Sibel und setzte sich an die Spitze des Regiments. Der
Zar defilierte, dreimal salutierend, vor Franz Joseph und
schwenkte dann ab, um sich wieder an die Rechte des Kaisers
zu begeben, worauf die Defilierung ihren Fortgang nahm und
um halb 11 Uhr beendet war.

Sofort von der Parade weg ritt der russische Kaiser mit Franz
Joseph nach Schonbrunn und von dort aus fuhren sie zusammen
auf den Nordbahnhof. Der Abschied hatte einen privaten Cha-
rakfer und war auBerordentlich herzlich, insbesondere was die
Kaiserin Elisabeth und die Zarin anbelangt. Die Zarewna, die
sonst bekanntlich sehr zuriickhaltend war, kiifite die Kaiserin
Elisabeth zu zwei verschiedenen Malen.

Die Kaisertage von Wien waren zu Ende. Sie hatten aber noch
ein Nachspiel. Von Wien fuhr das Zarenpaar nach Kiew, um dort
der Finweihung der beriihmten Wladimirkathedrale beizuwoh-
nen. Wihrend der Fahrt, auf der Kaiser Nikolaus den russischen
Botschafter in Wien, Fiirst Lobanow-Rostowski, mitgenommen
hatte, starb der Botschafter plotzlich. Im April 1897 erwiderte
Kaiser Franz Joseph den Besuch in Petersburg.

32) Erzherzog Franz Ferdinand, Tagebuch meiner Reise um
die Erde, 1892—1893, Wien 1896; Theodor von Sosnosky, Franz
Ferdinand, Miinchen und Berlin 1929; Otto Forst, Ahnentafel Seiner
Kaiserlichen Hoheit des durchlauchtigsten Erzherzogs Franz Ferdinand
von Osterreich-Este, Wien 1910, Erzherzog Franz Ferdinand zum 50. Ge-
burtstag, Wien 1913.
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Noch einmal weilte spiter Zar Nikolaus II. in Osterreich (vom
30. September bis 3. Oktober 1903). Aber diese Tage waren ganz
anders. Eine ernste Stimmung und tiefe Wehmut lag iiber ihnen.
Die Kaiserin Elisabeth war bereits dem Attentat zum Opfer ge-
fallen, das ihrem Leben ein so jihes Ende setzte. Deshalb war
auch die Zarin Alexandra dem Wiener Besuch fern geblieben.
RuBland ging dem Krieg mit Japan und seiner ersten Revolution
entgegen. Am Mittwoch, den 30. September 1903, traf der Zar
in Wien ein und wurde auf dem Westbahnhofe von seinem er-
lauchten Gastfreunde, allen Erzherziogen und den Spitzen der
Behorden herzlich und feierlich empfangen. Vom Westbahnhof
bis zum kaiserlichen Schlosse in Schonbrunn stand ein vielfaches
Spalier von Soldaten aller Truppengattungen, und durch diese
Heerstrafle fuhr der Beherrscher des nordischen Riesenreiches an
der Seite Franz Josephs in Schonbrunn ein, wo ihn der Donner
der auf dem Glorietie postierten Kanonen begriiBte. Tm Schlosse
war nur ein kurzer Aufenthalt vorgesehen. Ein Dejeuner ver-
einigte den ganzen Hof und den Zaren mit seinem Gefolge. Die
Trinkspriiche, die die heiden Herrscher dabei wechselten, bildeten
damals vielbeachtete Kundgebungen fiir die politische Welt, die
freilich spiiter den Krieg zwischen RuBland und Osterreich nicht
verhindern konnten. Nach einem kurzen Cercle begaben sich die
beiden Kaiser zu dem nahen Bahnhof in Hetzendorf, wo die Reise
nach dem kaiserlichen JagdschloB Miirzsteg in Obersteiermark
angetreten wurde, in dem verschiedene wichtige politische Kon-
ferenzen zwischen den Monarchen sowie deren leitenden Mini-
stern, den Grafen Lambsdorff und Goluchowski, stattfanden. In
den Tagen vom 30.September bis zum 3.Oktober bildete der
kleine Ort Miirzsteg den Mittelpunkt der europiischen Politik,
da dort hochwichtige Abmachungen iiber damals akute Balkan-
fragen getroffen wurden.

Seitdem verschlechterten sich zufolge der serbischen Frage die
Beziehungen zwischen RuBland und Osterreich zusehends. Das
leiztemal, wo Kaiser F'ranz Joseph zur russischen Botschaft in
Wien in personliche Beziehung trat, war das Ableben des Bot-
schafters Kapnist (f 1905), fiir den der Kaiser eine férmliche
Leichenfeier und seine eigene Vertretung durch den Thronfolger
Franz Ferdinand anordnete. Als das Jahr 1908 das Diamantene
Herrscherjubilium Franz Josephs brachte und fast alle Kaiser
und Kénige Europas persénlich zur Gratulation nach Wien
kamen, fehlte der Zar und war durch eine Sondergesandischaft
verireten. Und schon im Spétherbst 1909, als in Raconnigi eine
Zusammenkunft zwischen dem Zaren Nikolaus und Kénig Viktor
Emmanuel ITI. von Italien stattfand, machte der russische Kaiser
einen weiten Umweg, um nur ja nicht sterreichisches Gebiet zu
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betreten. Seitdem zeigte das diplomatisch-politische Verhiltnis
RuBland-Osterreich eine jih abfallende Kurve, um schlieBlich
mit dem Eintritt beider Michte in den Weltkrieg (1914—1918)
zu enden. Die Kaiserin Alexandra Feodorowna hatte sich ehrlich
bemiiht, den Ausbruch des Weltkrieges abzuwenden, aber ihre
Krifte reichten dazu nicht aus. Nun trug ihr streng glaubiges
Gemiit schwer daran, daB RuBland die Morder von Sarajewo
ded<te.

Seit diesen unheilvollen Ereignissen ist die russische Kirche
in Wien mit Vorgingen der groBen Politik nicht mehr in Be-
riithrung gekommen, ja dem allgemeinen Interesse eigentlich
ginzlich entschwunden. Sie fiihrte von nun an ein Leben in Stille
und Zuriickgezogenheit. Nach der Griindung der Union der So-
zialistischen Sowjetrepubliken (UdSSR.) nahm die ncue Regierung
RuBlands unter ihren Leitern Lenin und Stalin den Standpunkt
ein, daB RuBland offiziell ein religionsloser Staat ist. Das hatte
zur Folge, daB Gottesdienste in der Gesandtschaftskirche — das
Gebinde in der RaisnerstraBe blieb erhalten — nicht mehr statt-
fanden.

Die Angehorigen des orthodoxen Bekenntnisses und russischer
Nationalitit in Wien hielten sich demgemiB in der Folgezeit zu
der serbischen Pfarre St.Sava in Wien (Wien III, Uhdegasse 3),
ebenso wie im vorigen Jahrhundert die in Wien lebenden Serben
entweder die damalige russische Botschaftskirche oder die grie-
chische Kirche zur heiligen Dreifaltigkeit am Fleischmarkt be-
sucht hatten. Jedoch wollten damals die Serben, da sie ihren
Traditionen gemiB im allgemeinen die Gemeinsamkeit mit ande-
ren, auch verwandten Kirchen, ablehnen, nicht nur in religioser
und nationaler Beziehung ihre Eigenart, sondern auch in wirt-
schaftlichen Angelegenheiten ihre Selbstandigkeit wahren. Thr
Streben ging daher dahin, eine eigene Kirche zu griinden. Der
Metropolit Joseph Jajacio in Syrmisch-Karlowitz (damals zu
Ungarn, zuletzt zu Jugoslavien gehorig) erwirkte auf Grund -
eines Handschreibens des Kaisers Franz Joseph vom 27. Septem-
ber 1860 die Griindung einer eigenen, noch jetzt bestehenden ser-
bischen Kirchengemeinde in Wien, die unter dem Patrozinium
des serbischen Nationalheiligen St.Sava steht. Neben solchen
Besuchen der serbischen Kirche veranstalteten die Russen auch
Gottesdienste in der evangelischen Garnisonkirche Wien IX,
SchwarzspanierstraBle. Dieses Kirchengebdude entstammte dem
17. Jahrhundert. Kaiser Ferdinand II. hatte das Gotteshaus zu-
folge eines Geliibdes nach der Besiegung der Schweden erbaut
und die Kirche den reformierten Benediktinern von Mont-Serrat
(Spanien) iibergeben. Diese fiihrten ihres schwarzen Habits wegen
den Namen Schwarzspanier und so kam die Kirche zu dem
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Namen Schwarzspanierkirche. Im Jahre 1782 wurde der Orden
von Kaiser Joseph II. aufgehoben und die Kirche in ein Militdr-
magazin umgewandelt. 1861 wurde sie auf Antrag des damaligen
osterreichischen Kriegsministers Degenfeld fiir die Zwecke der
gottesdienstlichen Betreuung der evangelischen Soldaten der
Wiener Garnison restauriert und schlieBlich als evangelische
Garnisonkirche bestimmt. Nach dem Weltkriege wurde zufolge
der immer mehr zunehmenden Katholisierung der Ostmark die
Kirche als evangelische Garnisonkirche geschlossen. Seit 1931 ge-
lang es den orthodoxen Russen, gegen cine Anerkennungsgebiihr
die nicht mehr benutzte Kirche zur Abhaltung von Gottesdiensten
zur Verfiigung gestellt zu erhalten. In diesem Jahre organisierte
Erzbischof Seraphim, damals orthodoxer Bischof der Ostmark,
in Wien eine eigene, seit dieser Zeit bestehende russisch-orthodoxe
Kirchengemeinde Maria Schutz. Spiter (1938) iibernahm wieder
die Heeresverwaltung die Kirche als evangelische Garnisonkirche.
Jedoch erhielt die russisch-orthodoxe Kirchengemeinde vom Ober-
kommando der Wehrmacht und vom Reichsministerium fiir die
kirchlichen Angelegenheiten wegen des bestehenden Notstandes
einen Geldbetrag zur Anmietung einer anderen Gottesdiensstiitte
(Wien, Porzellangasse) iiberwiesen.

Abgeschlossen am 5. Juli 1941.



