Der Protestantismus in Qesterreich und Polen
im Ringen um seine Redhtsstellung.
Von Karl Volker,

Wien, InvalidenstraBe 7.

Die Reformation zertriimmerte die mittelalterliche Kirchenein-
heit. Man fand sich nicht leicht mit dieser Tatsache ab. Im Augs-
burgischen Religionsfrieden (1555), der in Deutschland an Stelle
der bisherigen Provisorien einen Dauerzustand schaffen sollte.
wurde der Hoffnung Ausdruck gegeben, man werde doch noch
..zu caristlicher, freundlicher und endlicher Vergleichung der spal-
tigen Religion kommen®. Aber romisch-katholisches und prote-
stantisches Kirchentum standen sich so schroff ablehnend gegen-
iiber, dal ungeachtet verschiedentlich unternommener Verstin-
digungsversuche eine Einigung sich als undurchfiihrbar erwies.

Die religitse Intoleranz, mit der Katholiken und Protestanten
ihr Kirchenwesen gegeneinander abgrenzten, hatte aber noch
eine staatspolitische Riickwirkung. Bei der engen Verbindung
von Staat und Kirdhe im Mittelalter ergab sich fiir die Staats-
wesen, die von der Reformation beriihrt wurden, die Notwendig-
keit, der kirchlichen Neuordnung auch staatsrechtlich Rechnung
zu tragen. Die Umstellung vollzog sich verhdltnismiBig einfach
in denjenigen Gebieten, woselbst die neue Kirchenform zur allei-
nigen Herrschaft gelangte, wie andererseits die kirchlichen Neue-
rungsbhestrebungen in denjenigen Lindern, in denen die alte
Kirche ihre Stellung ungebrochen zu behaupten vermochte, auf
Grund der iiberkommenen Ketzerpraxis niedergehalten wurden.
Problematisch gestaltete sich hingegen die Angelegenheit in den
Staatsgebieten, woselbst beide kirchlichen Richtungen sich die
Waage hielten. Es erwuchs den betreffenden Regierungen die
Aufgabe, Mittel und Wege ausfindig zu machen, um das Zusam-
menwirken der im Glauben Getrennten fiir das gemeinsame
Staatswohl sicherzustellen. Die Losung im friedlichen Sinne war
dabei nur méglich, wenn man dem Toleranzgedanken Raum gab.
Damit hielt eine neue Idee ihren Einzug in die Staatspolitik.
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Ja, man kann die Behauptung aufstellen, daf die sog. Neuzeit
von hier aus bestimmte Wesensmerkmale, die sie von dem sog.
Mittelalter scheiden, erhilt. Man muB hierbei allerdings von
vornherein einen Vorbehalt machen: die das Staatsleben umge-
staltende staatsrechtliche Toleranz, die mit religios-konfessionel-
ler Duldsamkeit nicht durcheinander gebracht werden darf, setzte
sich ungeachtet bedeutsamer Ansiitze in der Anfangszeit erst nach
schweren Riickschlagen endgiiltig durch.

An der Gestaltung der Rechtslagedes Protestantis-
mus in Osterreich und Polen laBt sich dieser Werde-
gang besonders deutlich erfassen. Die beiden Linder gehoren in
dicser Hinsicht auf eine Linie, nicht nur wegen der parallelen
Entwicklung hiiben und driiben, sondern auch infolge der un-
mittelbaren tatsichlichen Zusammenhinge, die zwischen beiden
hiebei bestehen. Mit Riicksicht auf diesen Umstand, der in der
Forschung bisher nicht geniigend beriicksichtigt worden ist, emp-
fiehlt es sich, dieser Fragestellung einmal néherzutreten. Die ge-
sonderte Betrachtung der Verhiltnisse im Zeitalter der Refor-
mation, Gegenreformation und Aufklarung er-
gibt sich durch den Gang der Ereignisse von selbst. Unter ,,Oster-
reich”* verstehen wir das spitere sog. Zisleitanien mit Ausschluf}
der Linder der Stephanskrone.

1.

Beim Aufstieg der Reformation waren in Osterreich wie
in Polen im Grunde genommen dieselben Faktoren am Werke:
in erster Linic der erbansiissige Adel, der durch den Anschluff
an die neue Lehre scine Standesrechte, fiir die er sich gerade da-
mals gegeniiber der landesfiirstlichen Gewalt zih zur Wehr setzte,
erheblich erweiterte. Indem er sich der iiberkommenen Bindun-
gen von seiten der kirchlichen Behorden entledigte und die reli-
givse Frage auf seinem Grund und Boden gemif den Grund-
sitzen der Reformation regelte, befestigte er zugleich seine Ge-
samtstellung im politischen Leben. Bei dem Ubertritt zur evan-
gelischen Glaubensform lieB sich der Adel von seiner neu gewon-
nenen religiosen Uberzeugung entscheidend bestimmen. So ver-
teidigte er seine personliche Gewissensfreiheit, wenn er die
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staatsrechtliche Sicherstellung der von ihm durchgefiihrten kirch-
lichen Neuerungen anstrebte. Es lag nun in der Natur der Sache,
daB sowohl in Polen als auch in Osterreich der hohe Klerus mit
allen ihm zu Gebote stehenden Mitteln eine solche Gestaltung
der Dinge aufzuhalten suchte. Er konnte sich dabei auf die ithm
seit altersher eingeraumten Rechtsbefugnisse berufen. Der prote-
stantische Adel vertrat demgegeniiber den Standpunkt. da# durch
die unabweislichen Forderungen der Gegenwart die alten Rechts-
normen hinfillig geworden seien. Unter Berufung auf die ihm
zustehenden Patronatsrechte hielt er iibrigens daran fest, dal} er
den Rechtshoden nicht verlieBe, wenn er die Freigabe des evan-
gelischen Bekenntnisses verlangte.

Es war nun Sache der Landesfiirsten, einen Ausweg aus den
sich immer mehr zuspitzenden Gegensitzen herauszufinden. Das
Problem hiitte in radikaler Weise gelost werden kdnnen, wenn
die Entscheidung einseitig im Sinne der mittelalterlichen Ketzer-
praxis erfolgt wire. Eine solche Einstellung lag jedoch den bei-
den Regenten, von deren EntschlieBung die Gestaltung der
Dinge in erster Linie abhing, vollig fern. Maximilian IL
und Sigismund August neigten von vornherein zu einem
friedlichen Ausgleich der vorhandenen Schwierigkeiten. Indem
sie ihre grundsitzliche Haltung in die Tat umsetzten, schufen sie
in ihren Lindern die Rechtsgrundlage fiir den Toleranzgedan-
ken. Durch die Geistesverwandtschaft der beiden miteinander
verschwiigerten Herrscher, die auch sonst nahe Beziehungen
unterhielten ), wurde die konfessionelle Frage in Polen wie in
Osterreich auf die gleiche Bahn gelenkt. Ohne sich von der ro-
misch-katholischen Kirche abzusondern, wiesen beide die Ver-
fechter der kirchlichen Neuerungen, auch die entschiedensten,
keineswegs aus ihrer Umgebung, sie iibertrugen ihnen vielmehr
wichtige Staatsimter. Wenn auch Sigismund August ungeachtet

i) Bei der Auseinandersetzung mit Sigismund August wegen der
Sicherstellung seiner Schwester Katharina, deren Ehe mit dem Polen-
Konig 1570 in die Briiche ging, betonte Maximilian II. immer wieder,
dal seine freundschaftlichen Gefiihle fiir den Schwager dadurch nicht
erkaltet seien. Vgl. die Instruktionen des Kaisers an seine Bevollméch-
tigten am polnischen Hof. W(iener) St(aatsarchiv): Polonica Fasc. 9.
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seines Briefwechsels mit Melanchthon und Calvin ?) im Unter-
schied von seinem osterreichischen Schwager, der in jiingeren
Jahren bei den Protestanten als ein Freund der ,evangelischen
Wahrheit”, fiir die er Leiden auf sich nahm, galt®), einer un-
mittelbaren Fiihlungnahme mit den reformatorischen Theologen
tunlichst auswich, so schwebte doch beiden, als sie auf der Hihe
des Lebens standen, letzten Endes das Ideal einer iiber den
streitenden Parteien erhabenen allgemeinen christlichen Kirche
vor?). Thre gelegentlichen Ergebenheitskundgebungen gegeniiber
dem Romischen Stuhl diirfen dariiber nicht hinwegtiuschen, daf}
sie keinen ernstlichen Versuch unternahmen, der Ausbreitung
der Reformation Einhalt zu tun, wie sie auch fiir ithre Person,
sofern nicht staatspolitische Erw#gungen es erheischten, keinen
sonderlichen kirchlichen Eifer an den Tag legten ®). Sigismund
August und Maximilian II. gehoren einer Herrschergeneration
an, die unter dem EinfluB des Humanismus und unter dem Ein-
druck der konfessionellen Kampfe die christliche Religion wohl
nicht geringschiitzte, die aber die Interessen der kirchlichen
Parteien doch ihren eigenen anderweitigen politischen Plinen
unterordnete. Der Polenkonig vermied angelegentlich jede
Uberspannung der kirchlichen Gegensdtze in seinem Reich, um
die Verwirklichung des Lieblingsgedankens seines Lebens, der
Vereinigung Polens und Litauens zu einem Reichsganzen, nicht
Zu gefahrden ), und der Kaiser ndherte sich wenigstens duller-

) G. Loesche, Luther, Melanchthon, Calvin in Osterreich-Ungarn,
1909, S. 170, 237 f.

3) V. Bibl, Maximilian II,, der ritselhafte Kaiser, 1929, S. 76.

4) Sigismund August gab auf dem Lubliner Reichstag der Hoffnung
Ausdruck, es werde durch die Gnade des heiligen Geistes ..ein heiliger
christlicher Glaube in einer einheitlichen christlichen Kirche” zustande
kommen. Vgl. O. Halecki, Zgoda Sandomierska 1570 r., 1915, S. 169.
und Maximilian II. schloB die Assekuration vom 14, Jdnner 1571 mit
den Worten: ,,BIS zu einer allgemeinen christlichen Vergleichung der
heiligen Religion.” Vgl. K. Vilker, Die Entwicklung des Protestantis-
mus in Osterreich, 1917, S. 35.

5) Maximilians II. Gesandter, der Abt Johannes Cyrus, klagte in
seinem Bericht iiber Sigismund Augusts Todeskrankheit am 7. Juli
1572: ,,nec conieqsmms nec sacrae communionis aut salutis animae ulla
sit mentio.” WStA. Polonica Fasc. 10. Auch Maximilian lehnte die
letzte Olung ab, Bibl a. a. O., S. 394 fi.

6) K. Volker, Die Klrchenpohtlk Sigismund Augusts von Polen.
In: Redlich-Festschrift 1929, S. 497-508,



546 Untersuchungen

lich wieder der alten Kirche, um die dynastischen Interessen
seines Hauses nicht aufs Spiel zu setzen?). Da sie sich beide
nicht einseitig festlegten, ergab sich von selbst, daf sie den An-
hingern der neuen Lehre Bewegungsfreiheit gewdhrten.

Welchen Niederschlag fand diese tolerante Haltung der Herr-
scher in der staatlichen Gesetzgebung? Davon hing naturgemalB
dic Gestaltung des evangelischen Kirchenwesens ab. Zwischen
Polen und Osterreich besteht in dieser Hinsicht ein entscheiden-
der Unterschied. In den habsburgischen Léndern griindete sich
die Religionsfreiheit auf EntschlieBungen der Herrscher, wih-
rend in Polen entsprechend der anders gearteten Stellung des
Adels im Staatsganzen die Konféderation vom 2. Jénner 1573 %)
ihre Grundlage bildete. Diese Abmachung kam zwar erst nach
dem Tode des letzten Jagiellonen in der Zeit des Interregnums
zustande, sie hat aber letzten Endes die Religionspolitik, die
dieser befolgte, zur Voraussetzung. Ferner wurde in Osterreich
die freie Religionsiibung auf die Augsburgische Konfession
beschrinkt, wihrend in Polen eine bekenntnismiBige Bindung
nicht vorgesehen wurde. In Osterreich hielt man sich namlich
durch die Bestimmungen des Augsburger Religionsfriedens, der
jedes andere Bekenntnis ausschloB, gebunden — im Majestits-
brief Rudolfs II. vem 9. Juli 1609 fiir Béhmen wird bezeichnen-
derweise hervorgehoben, daf# die Confessio Bohemica, dieGrund-
lage des evangelischen Kirchenwesens sub utraque, von einigen
auch die Augsburgische genannt werde®) —, wohingegen in
Polen schon durch den Umstand, daB Lutheraner, Reformierte
und béhmische Briider sich in dem Sendomirer Konsensus vom
18. Mai 1570 gegenseitig die Rechtglaubigkeit ihrer Sonderbe-
kenntnisse zusicherten ?2), die einseitize Bevorzugung einer be-
stimmten evangelischen Bekenntniskirche von Haus aus ausge-
schlossen erschien. Den 1573 in Warschau die erste freie Konigs-
wahl vorbereitenden Adelsvertretern kam es iibrigens lediglich

7) Bibl a. a. O., S. 94 ff.

8) Abgedruckt: J. Chrzanowski-St. Kot Humanism i refor-
macya w Polsce, S. 424 f. :
bisg5)2{])3' Czerwenka, Gesch. d. evang. Kirche in Bohmen II, S. 481

9a) Vgl. K. Volker, Der Unionsgedanke des Consensus Sendo-
mirensis; in Ztschr. f. osteur. Gesch, VII, 1933, S. 308—325,
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darauf an, durch allgemeine Bestimmungen einen etwaigen Reli-
gionskrieg von Polens Grenzen fernzuhalten. Eine nihere staats-
rechtliche Regelung innerkirchlicher Angelegenheiten der Prote-
stanten lag deshalb vollig auBerhalb der Interessen der Konfode-
rierten. Diese Einstellung bewegte sich ganz auf der Linie der
Religionspolitik Sigismund Augusts, der sich darauf beschrankte,
die Rechtswirksamkeit der bischoflichen Gerichtsbarkeit aufier
Kraft zu setzen, wodurch der Adel freie Hand bekam, das
evangelische Kirchenwesen nach eigenem Ermessen einzurichten.
Ganz anders in Osterreich: Maximilian II. schrieb durch die Re-
ligionskonzession vom 18. August bzw. 7. Dez. 1568 und die
Assekuration vom 14. Janner 1571 den lutherischen Herren und
Rittern Nieder- und Oberésterreichs genau vor, in welcher Weise
sie ihr Kirdhenwesen einzurichten haben. Er gewihrte ihnen da-
bei aus landesfiirstlicher Machtvollkommenheit die Begiinsti-
gung des Augsburgischen Religionsfriedens, worauf sie als Land-
stinde an sich keinen Anspruch hatten ). Dadurch war ihnen
eine klare Linie gezogen.

Trotz der verschiedenen Rechtsgrundlage war in Polen und
Osterreich das Endergebnis das gleiche: Eine protestantische
Adelskirche, die sich aus eigener Kraft aufbaute. In dieser Hin-
sicht trifft allerdings bei Polen der Vergleich noch mehr mit
dem innerosterrcichischen Luthertum zu, das gestiitzt auf das
Erzherzog Karl II. abgetrotzte Brucker Libell vom 9. Februar
1578 ein nach allen Richtungen hin geordnetes Kirchen- und
Schulwesen errichtete ).

Wie war es nun um die Religionsfreiheit der nichtadeligen
protestantischen Bevilkerungsteile bestellt?

Die Bauernschaft kam weder in Polen noch in Oster-
reich als selbstindiger Faktor in Betracht. Maximilian II. rdumte
den Herren und Rittern das Recht ein, ,,daB sie in allen Schlos-
sern, Hdausern und Giitern fiir sich, ihr Gesinde und ihre Zuge-
horigen, auf dem Lande zugleich fiir ihre Untertanen das

10) Ders., Das Augsburgische Bekenntnis in Osterreich; in: Jahrbuch
der Ges. f. d. Gesch. d. Protestantismus in Osterreich 51, 1930, S. 10.

11) J. Loserth, Die Reformation und Gegenreformation in den
innerosterreichischen Liandern, 1898, S. 194 ff.
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Augsburgische Bekenntnis frei gebrauchen mogen” 12). Von einer
freien Entscheidung der Horigen fiir die neue Lehre ist hier nicht
die Rede; es wird ihnen lediglich gestattet, an der Religions-
freiheit ihrer Grundherren teilzuhaben, wobei nicht ausdriicklich
hervorgehoben wird, ob sie das Recht haben, einem etwaigen
Druck des lutherischen Gutsbesitzers in kirchlichen Dingen Wi-
derstand zu leisten. Sigismund August sah sich iiberhaupt nicht
veranlaBt, zu der religivsen Frage des Bauernstandes Stellung
zu nehmen. In der Warschauer Konfideration vom 28. Janner
1573 wird die Glaubensfreiheit der Horigen weder bejaht noch
verneint. Die Konféderierten wollten verhindern, daB ihre Hinter-
sassen ,unter dem Vorwand der Religion™ sich dem schuldigen
Gehorsam gegeniiber ihren Grundherren entziehen. Des Nihe-
ren wird hierbei der Ungehorsam d. i. die Auflehnung ,.sowohl
in geistlichen als auch in weltlichen” Belangen ins Auge gefalit,
d. h. den Hérigen nach keiner Richtung hin eine eigene Ent-
scheidung, die sich gegen die Verfiigungen ihrer Gutsherren
richten wiirde, zugestanden. Die Frage wird nicht weiter be-
riithrt, inwieweit die Bauernschaft unter diesen Umstinden in
ihrem Gewissen frei bleiben solle. Sie spielte in Polen eine so
untergeordnete Rolle, da man sich nicht die Miihe nahm, ihret-
wegen allgemein giiltige Grundsitze aufzustellen **).

Die Stiadte und Mérkte nahm der Kaiser ,,als eigenes Kammer-
gut” nicht in die Konzession auf, wie er auch die offene Kirche
in Wien nicht zulieB. Der Biirgerschaft verweigerte er dem-
vach die unumwundene Zusage der Religionsfreiheit, wohin-
gegen Sigismund August die Augustana in Danzig und in den
Stiddten von Polnisch-PreuBlen in der Zeit von 1557 bis 1570 ohne
weiteres freigab und 1572 die Errichtung eines evangelischen
Gemeindehauses in Krakau gestattete ). Bei der letzteren Be-
willigung handelt es sich freilich zum guten Teil um eine Stif-

12) g( Volker, Die Entwicklung des Protestantismus in Osterreich,
1917,-5. 33,

13) K. Vélker, Die Glaubensfreiheit der Horigen nach der War-
schaner Konfoderation vom 28. I. 1573; in Ztschr. f. osteurop. Gesch. VI,
1932, S. 161—177; daselbst Auseinandersetzung mit J. Siemienski, W.
Sobieski, St. Staszycki. :

14) Adalb. Wengierski, Chronik der evang. Gemeinde zu Kra-
kau, 1917, S. 15 ff.
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tung ‘des Adels, der auch in anderen Stidten Polens evangeli-
schen Gottesdienst einrichtete, und bei den Zugestindnissen an
die groBtenteils deutsche Biirgerschaft in den erwihnten Orten
um die Erweiterung der bereits vorhandenen Selbstverwaltung.
Eine generelle Entscheidung traf jedoch Sigismund August in
der Angelegenheit der Religionsfreiheit der Biirgerschaft eben-
sowenig wie hinsichtlich des evangelischen Kirchenwesens des
Adels. ‘

Den obersten Grundsatz seiner Regierungstaktik verkiindigte
der Polenkiénig ungeachtet gelegentlicher anderweitiger Zusagen
an die ihn hart umdringende hohe Geistlichkeit auf dem Lubli-
ner Reichstag 1569, als er erklarte, ,daB er niemandes Gewissen
belasten wolle™ °). In gleicher Weise gab Maximilian II. den evan-
gelischen Stiinden Bohmens am 22. August 1575 die Versicherung
ab, ..er sei bisher in Religionssachen niemandem nahe getreten
und wolle es auch jetzt nicht tun” *®). Sein Bruder Karl erkldrte
im Brucker Libell: ,,So wenig ich Euch in Eurem Gewissen be-
kiimmere oder betriibe, sollt auch Thr dasselbe mir und den
Meinigen auch nicht tun®; er fiigte hinzu: ,Die Biirger will ich
nicht beschweren in ihrem Gewissen, wie ich ihnen bisher wegen
der Religion nicht ein Haar gekriimmt habe **).” Unter Wahrung
des katholischen Charakters ihrer Lander sichern die Herrscher
Osterreichs und Polens ihren evangelischen Untertanen Gewis-
sensfreiheit zu.

BloBe miindliche Zusagen der Herrscher geniigten nicht.

Die wiithrend des ersten Interregnums am 28. Jinner 1573 zu-
stande gekommene Warschauer Konféderation, worin die dissi-
dentes de religione sich gegenseitiz volle ungeschmilerte
Glaubens- und Gewissensfreiheit zusicherten '®), bedurfte der

15) O. Halecki, Zgoda Sandomierska 1570 r., 1915, S. 169.

16) B. Czerwenka a. a. O. II, S. 468 ff.

17) J. Loserth, Die steirische Religionspazifikation, 1896, S. 89 ff.

18) ,,Wir versprachen gegenseitig pro nobis et successoribus nostris
in perpetuum sub vinculo juramenti, fide, honore et conscientiis nostris,
daB wir dissidentes de religione unter uns Frieden halten und wegen
des verschiedenen Glaubens und der Veriinderungen in den Kirchen
kein Blut vergieBen noch mit Giitereinziehung, Ehrverlust, carceribus
et exilio gegen jemanden gerichtlich vorgehen und keiner Behorde bei

einem solchen Vorgehen irgendwie helfen werden.” Chrzanowski-Kot
a. a. O, S. 425.
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koniglichen Bestitigung, um Rechtskraft zu erlangen. Der pro-
testantische Adel setzte deshalb alles daran, um die Anerkennung
der Konféderation in den Kronungseid des kiinftigen Konigs
einzuschieben.

Unter den Interessenten um die polnische Krone befand sich
auch Maximilian I1., der bereits zu Lebzeiten des letzten Jagiel-
lonen seinen Gesandten am polnischen Hofe einschiirfte, die Auf-
merksamkeit auf seine oder seines Sohnes Ernst Kandidatur zu
lenken. Die Religionsfrage schnitt er dabei sofort an. In der In-
struktion an den bohmischen Erbmarschall Berchtold und den
Abt Cyrus vom 18. Mai 1571 trigt er denselben auf, die Er-
klirung abzugeben, daR hinsichtlicdh der Religion ,neutri parti
tali quippiam timendum esse”’. Im weiteren ldBt sich der Kaiser
dariiber aus, was den zukiinftigen polnischen Wihlern ebenfalls
zu Gemiite gefiihrt werden solle, es sei seine Hauptsorge stets
gewesen, ,,concordiam, pacem et quietem Sacri Romani Imperii
regnorumque et dominiorum nostrorum pro viribus tueri et sta-
bilire debitamque et iustam aequabilitatem erga omnes servare ,
.auf daB niemand einen gerechten Grund zu Beschwerden haben
solle”, Beziiglich seines Sohnes Ernst versichert er, dal er in den
FuBstapfen des Vaters wandeln werde'®). Auf die Nachricht
von dem am 7. Juli 1572 erfolgten Tode Sigismund Augusts
setzte der Kaiser seine Bemiihungen um den polnischen Thron
fiir seinen Sohn Ernst mit erhhtem Eifer fort. In seiner In-
struktion vom 2. August 15722°) an seine Bevollmichtigten Wil-
helm von Rosenberg und Vratislav von Bernstein erdrterte er
alle Moglichkeiten, die sich im Verlauf der Verhandlungen er-
geben kinnten: Wenn die Litauer sich von den Polen trennen wol-
len, so mogen ihnen die Vorteile der Union vorgehalten werden;
gehen sie darauf nicht ein, so sei Erzherzog Ernst bereit, sich
gesondert zum Konig von Polen und zum GroBherzog von Li-
tanen wihlen zu lassen; unter Umstinden konnte auch ein Bru-
der von ihm den litauischen Thron besteigen; sollte von dem

19) WStA Polonica fasc. 10 (1571/2). In demselben Zusammenhang
bemerkt Maximilian, eine Wiederverheiratung Sigismund Augusts
wiirde er als eine dem Erzhause zugefiigte ,.,contumelia et iniuria™ an-
sehen.

20) Ebenda.
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kiinftigen polnisch-litanischen Herrscher gefordert werden, daf
er die alternde Infantin Anna, Sigismund Augusts Schwester,
heiraten miisse, so sei Ernst auch dazu bereit. Die Zusicherung
der Wahrung der Religionsfreibeit wird erneuert: ,Utriusque
certe ecclesiastici et saecularis ordinis tam quoad religionem
quam reliqua haud eandem semper aequalitatem servatum iri.”
Und: ,,Debitam et religionis et iustitiae aequalitatem erga omnes
servamus, ne cuiquam iusta conquerendi causa relinquatur.” In
Sonderschreiben an verschiedene mafllgebende Persinlichkeiten
des offentlichen Lebens in Polen, wie die Briider Latalski, Ostro-
rog, Gorka, den Wojewoden Leszczyiiski, Adalbert von Laski,
also protestantische Adelige, gab Maximilian dieselbe Erkla-
rung hinsichtlich der Hochhaltung der Glaubensfreiheit ab. In
einer anderen Instruktion aus dieser Zeit tragt er seinen Ge-
sandten auf, darauf hinzuweisen, er habe im Deutschen Reich
wie in seinen Erblanden bei jedem dissidium religionis solche
Mittel und eine solche MiBigung angewendet, dal Unstimmig-
keiten dieser Art jederzeit ,modo bono ac placide, sine turbis,
ferro et sanguine™ beigelegt worden seien *'). Diese Zusagen be-
wegen sich durchaus auf der Linie der nachmaligen Bestimmun-
gen der Warschauer Konfoderation, ja man wére fast versucht
anzunehmen, diese seien durch jene beeinfluft worden. Maximi-
lian konnte auBerdem die kiirzlich erwidhnte Assekuration als
Beweis fiir den Ernst seiner Versprechungen anfiihren. Die
Abschriften und Ubersetzungen der Warschauer Konfoderation,
die sich in den kaiserlichen Akten finden, bekunden deutlich,
.«daB Maximilians Politik dahin ging, durch Férderung des
Toleranzgedankens die polnische Konigskrone seinem Hause zu
sichern.

Es trat aber das Gegenteil ein. Aus der Wahl ging als Sieger
«derjenige Kandidat hervor, der iiberhaupt nicht in Betracht hiitte
gezogen werden sollen, wenn man mit der Toleranzidee Ernst
machen wollte, Heinrich von Valois, der Bruder Karls IX. von
Frankreich, dem die Verantwortung fiir die Greueltaten der Bar-
tholom&usnacht aufgebiirdet wurde. FEs ist erwiesen®?), daB

21) Ebenda. :
22) W.Sobieski, Polska a hugonoci po nocy St. Bartlomieja, 1910.

S. 14 1f.
Ztschr. £. K.-G. LIIL, 5. F. IV. 36



552 Untersuchungen

die Warschauer Konfioderation wunter dem Eindruck der
Schreckensnachrichten aus Paris abgeschlossen wurde; man
wollte Polen vor Vorkommnissen dieser Art bewahren. Ungeach-
tet aller Warnungen der franzosischen und schweizerischen
Glaubensgenossen ?®) lieBen sich schlieBlich die adeligen Fiihrer
des polnischen Protestantismus dennoch auf Verhandlungen mit
dem Gesandten Heinrichs, dem redegewandten Bischof Montluc,
ein, wiewohl dieser in seiner Wahlrede vom 19. April 1573 im
Unterschied von den Zusagen Maximilians die religiose Frage
iiberhaupt nicht beriihrte. Einer der Hauptférderer der Be-
miithungen Heinrichs um die polnische Krone, der Sandomirer
Wojewode Peter Zborowski, war selbst Calviner. Da auch dem
reformierten polnischen Adel an sich die franzésische Kandida-
tur willkommener war als die habsburgische, glaubte er um die
schweren Bedenken, die jene ihm wegen der Glaubensfrage be-
reitete, auf die Weise herumzukommen, da@ er von dem mneuven
Konig die eidliche Zusage der Beobachtung der Grundsitze der
Warschauer Konfoderation forderte. AuBerdem erreichten die
polnischen Calviner auf Grund der .,postulata polonica™®*) ge-
wisse Zugestindnisse fiir ihre franzosischen Glaubensgenossen
im Edikt von Rodhelle®), wodurch gegeniiber den Versprechungen
Maximilians der peinliche Eindruck der Bartholom&usnacht in
Polen verwischt werden sollte. Nach langwierigen Verhand-
lungen, die in Paris und Krakau gefiihrt wurden, einigte man sich
dahin, daB Heinrich die Dissidentenrechte in seinem Kronungs-
eid, den er am 20. Februar 1574 in der Krakauer Kathedrale ab-
legte, beschwor. Nur der Wachsamkeit des Krakauer Wojewoden
Johann Firlej hatten es die polnischen Protestanten zu danken,
daB der Konig sich diesen Zusagen nicht im letzten Augenblick
entzog *®). So erreichten sie auf Umwegen, was fiir Maximilian II.
von allem Anfang eine Selbstverstandlichkeit war. Es mull
hiebei allerdings in Betracht gezogen werden, dal} der in Spanien
am Hofe Philipps II. erzogene Erzherzog Ernst, den der Kaiser

23) Ebd. S. 21—48, 92 {.

24) Ebd. S. 185—190.

25) Ebd. S. 97 {f.

26) Ders., ,,5i non iurabis, non regnabis”, in: Reformaya w Polsce 1L
S. 54—70, 1922, klirt die legendéren Ubertreibungen dieser Vorginge.
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fiir den polnischen Thron kandidierte, hinsichilich der Toleranz-
frage nicht das Vertrauen einflsBte, das sein Vater fiir sich be-
anspruchen durfte.

Die anliBlich der Kronung Heinrichs von Valois festgelegte
Formel, die seither in jeden Krénungseid aufgenommen wurde,
bildete fortab die Rechtsgrundlage fiir die Glaubensfreiheit des
Protestantismus in Polen. Sie lautete: »Pacem et tranquilitatem
inter dissidentes de religione tuebor, manu tenebo nec ullo modo
vel iurisdictione nostra vel officiorum nostrorum et statuum quo-
rumvis authoritate quempiam affici, opprimique causa religio-
nis permittam, nec ipse afficiam nec opprimam 2°).“ Diese Zu-
sage enthdlt zwar keine positiven niheren Bestimmungen hin-
sichtlich der Glaubensfreiheit, bietet aber die Gewiihr {iir die un-
gehinderte Ausgestaltung des protestantischen Kirchenwesens. Bei
einer wohlwollenden Auslegung geniigte ,der Dissidenten-
friede” im polnischen Krionungseid in der Tat vollstandig, inso-
fern es den Bekennern des evangelischen Kirchentums unbenom-
men bleiben sollte, gem#f den Grundsiitzen ihrer Glaubenslehre
sich einzurichten. Der darin zum Ausdruck gebrachte Verzicht
auf die Glaubenseinheit bedeutete fiir Polen insofern keine Neue-
rung, als es den Schismatikern seit der Erwerbung RotruBlands
unter Kasimir d. Gr. Glaubensfreiheit gewiihrte %). Der pol-
nische Staat iiberlieB gemiB den Bestimmungen des Kronungs-
eides den Dissidenten die Regelung ihrer innerkirchlichen Ange-
legenheiten und beschrinkte sich lediglich auf die Sicherstellung
des dulleren friedlichen Zusammenlebens der konfessionell ge-
trennten Staatsbiirger.

Anders gestalteten sich die Dinge in Osterreich. Hier suchte
die Regierung genau die Grenzen abzustecken, innerhalb wel-
cher sie den Evangelisdien die freie Betitigung ihres Glanbens
gestattete. Die Sohne Maximilians I1., Mathias und Rudolf, be-
seitigten nicht aus Uberzeugung, sondern unter dem Druck der
politischen Lage nach starken Gegenschligen die Unklarheiten

27) Volumina legum I, S. 155, 148, 246; IIL, S. 367 (seit Wladyslaw IV.
hinzugefiigt dissidentes de religione ,.chnstiana®; IV, S. 18N 5299
147; VI, 8. 9; VII, S. 107.

28) K. Volker, Kirchengesch. Polens, S. 67—70: daselbst die ein-
schlagige Literatur.
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der Toleranzgesetzgebung ihres Vaters. Dieser gewahrte durch
den Majestitsbrief vom 9. Juli-1609 den sub utraque Kommuni-
zierenden in Bohmen ?*) und durch den vom 20. August v. J. den
Lutheranern in Schlesien *) volle Religionsfreiheit, jener erwei-
terte durch die Kapitulationsassekuration vom 18. Mirz 1609 **)
die Zugestindnisse Maximilians auf die Biirger und Bauern.

So schloB die Entwicklung der konfessionellen Frage in Oster-
reich wie in Polen im Zeitalter der Reformation mit dem volligen
Durdibruch des Toleranzgedankens *?).

2

Der Verlauf der Gegenreformation weist nicht minder
zahlreiche Beriihrungspunkte zwischen beiden Landern auf.
Schon rein duBerlich. Wir greifen einige Momente stichweise
heraus: Peter Canisius, die treibende Kraft der katholischen Ex-
nenerung am Hofe Ferdinands L., hielt im Herbst 1558 im Palais
des Krakauer Bischofs Zebrzydowski Vortrige iiber die Religion,
aund Peter Skarga, sein Genosse aus dem Jesuitenorden, nach-
mals die Seele des Kampfes gegen den Protestantismus unter
Sigismund IIL., weilte studienhalber gleichzeitig in Wien. Der
pipstliche Legat Johannes Franziskus Commendone hatte die
Aufgabe, sowohl Sigismund August als auch Maximilian IL. gegen
_die Ketzer" mobil zu machen. Er war es auch, der wihrend des
ersten Interregnums den polnischen Wihlern die Botschaft Gre-
gors XIIL iiberbrachte, nur einen ,.cultor catholicae pietatis” zu
wihlen. Der Wojewode von Sandomir, Peter Zborowski, der
am 9. April 1575 Maximilian II. dariiber berichtete, fiigte mit
cinem Seitenblick auf den Legaten hinzu: .Fure Majestit
. 29) Abgedruckt bei K. Vélker, Die Entw. des Protest. in Osterreich,
S. 47—52.

30) Ebenda, S.55—60.

31) Ebenda, S.45 ff.

39) Es fillt auf, daB bei der Wahl Maximilians II. zum Konig von
Polen nach der Flucht Heinrichs von Valois das Toleranzproblem keine
Rolle spielt. In den dem Kaiser am 16. Dezember 1575 vorgelegten
Artikeln der pacta conventa wird die konfessionelle Frage iiberhaupt
nicht erwiihnt, sondern nur ganz allgemein die Bewahrung und Er-
weiterung der Freiheiten gefordert (WStA Polonica (Specialia) Fasc.
83a). Die Mehrheit des Adels hielt an Stefan Bathory, der sich schlief-

lich auch durchsetzte, fest. Siebenbiirgen, von woher dieser geholt
wurde, galt iibrigens als das klassische Land der Religionsfreiheit.
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haben viele MiBgonner in Polen ®).“ Aus kirchlichen Griinden
hat Commendone jedenfalls nicht wenig zur Wahl Heinrichs von
Valois beigetragen. Die beiden Schwager, Ferdinand II. und
Sigismund III., die die Idee der Gegenreformation gewissermaflen
verkorperten, lieBen sich gegenseitige Forderung bei ihren Be-
strebungen um die Wiederherstellung der katholischen Glaubens-
einheit angedeihen *). Thre politischen Gegner standen im evan-
gelischen Lager; wie die Prager Stinde unter protestantischer
Fiihrung Ferdinand II. die Krone Bohmens streitigz machten, so
wurde Sigismund III. wegen seiner Rekatholisierungsabsichten
1604 der Herrschaft in Schweden verlustig erklirt. Die , ketze-
rischen Rebellen® bedrohten die Machtstellung beider Herr-
scher **). Deshalb erscheint es nicht verwunderlich, daB} sie sich
in einem Waffenbiindnis gegen deren Beschiitzer Gustav Adolf
zusammenfanden %), Indem sie die Gegenreformation forderten,
glaubten sie zugleich den Interessen ihrer Dymnastien am besten
zu dienen. Diese Grundstimmung hielt sowohl bei den Nach-
folgern Ferdinands als auch bei den Sohnen Sigismunds III., die
aul den polnischen Thron berufen wurden, an.

Fiir den Gang der Ereignisse waren aber nicht so entscheidend
die dulleren Begleitumstinde als vielmehr die inneren treiben-
den Krifte, die in Polen ebenso wie in Osterreich gleichen Ur-
sprungs in der gleichen Richtung wirkten. Die beiden geistigen
Stromungen, die man als Reformation und Gegenreformation be-
zeichuet, lassen sich nicht zeitlich voneinander abgrenzen; sie
I6sen sich nicht ab, sondern laufen wenigstens in der Anfangszeit

35) WStA Fasc. 11, Polonica.

34) Am 14. April 1627 empfiehlt Sigismund den aus Schweden gebiir-
tigen treuen Katholiken Jakob Ulphinus Schwan der Unterstiitzung
Ferdinands II., da er dessen ,summa religionis cura et sollicitudo™
kenne (ebd. Fasc. 29). -

35) Sigismund III. schreibt am 6. Juli 1618 an Mathias: Es gebe keine
gliicklichen katholischen Herrscher, gegen die die Ketzer nicht Rebel-
lionen veranstalten; deshalb gebe es in der Gegenwart keine wichtigere
Aufgabe als die Forderung der katholischen Religion (ebd. Fasc. 28).

36) In der Instruktion an seing Gesandten in Polen Mathias Arnol-
dinus von Clarenstein vom 20. Febr. 1632 bemerkt Ferdinand II. im
Hinblick auf die Erfolge Gustav Adolfs, das Biindnis mit Sigismund IIL
miisse befestigt werden, ,,ne alter alteri eiusmodi temporis suis contra
inobedientes et rebelles subditos et inimicos suos consilio vel ope desit™
(ebd. Fasc. 30).
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nebeneinander her. Der Kapitulations-Resolution des Kaisers
Mathias im Jahre 1609 gingen Exilierungen lutherischer Lehrer
und Pridikanten aus Osterreich voraus, wie auch Sigismund Au-
gust ungrachtet seiner toleranten Grundeinstellung unter dem
Druck des hohen Klerus sich 1550 zu dem Ausweisungsbefehl
gegen die béhmischen Briider und 1564 zu dem gegen die aus-
lindischen Ketzer gerichteten Parczower Edikt bestimmen
lieB *"). Es liegt in der Natur der Sache, dal} die von. Rom aus
nach einheitlichen Grundsitzen geleitete katholische Kirche vom
ersten Tage an alles daransetzte, um der ihren Bestand be-
drohenden protestantischen Abfallsbewegung Finhalt zu tun.
Wenn es ihr dabei nicht gelang, sich allenthalben in gleicher
Weise durdizusetzen, so lag es daran, daB das Krifteaufgebot
auf der gegnerischen Seite zu stark war. Aber die Grundrich-
tung und Zielsetzung blieben stets die gleichen, mochten sich auch
die Dinge #uBerlich angesehen in den einzelnen Liéndern ver-
schieden gestalten. %

Bei der engen Verkniipfung von staatspolitischen und romisch-
katholischen Interessen ergab es sich von selbst, da} die Ver-
fechter eines vom Papsttum losgelosten Kirchentums der Illoyali-
tit gegeniiber der Regierung bezichtigt wurden. Seit den Tagen
Ferdinands II. waren fiir die offizielle innergsterreichische
Staatspolitik Protestantismus und Hochverrat gewissermallen
identische Begriffe. Es laBt sich nicht leugnen, daB die Anhin-
ger der neuen Lehre den habsburgischen Bestrebungen, die Erb-
lande zu einem absolutistisch regierten Staatsganzen zusammen-
zuschweillen, durch die Verteidigung der stindischen Freiheiten
in den Alpenldndern ebenso wie in Bohmen den groBten Wider-
stand entgegensetzten und besonders in Ungarn sich gegen den
Wiener Zentralismus auflehnten. Letzten Endes reichen aber
die Wurzeln der politischen Ziele der Opposition tief ins Mittel-
aller zuriick; deren Verbindung mit dem protestantischen Kir-
chenwesen erscheint nicht als wesenhaft, sondern in erster Linie
bedingt durch die gegenreformatorischen Maflnahmen der Staats-
regierung. Im einzelnen laBt sich nur schwer eine scharfe Grenze

57) K. V 6lker, Kirchengeschichie Polens, 5. 150 u. 202.
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zwischen den beiderseitigen Gedankengingen ziehen. Jedenfalls
bildete der Vorwurf des Hochverrats in Osterreich die Rechis-
grundlage zum volligen Abbau der den Protestanten gewihrten
Duldung *%). In Polens Protestantenpolitik spielten Erwiigungen
dieser Art ebenfalls eine Rolle. In seinen Sejmpredigten, um nur
eines zu erwihnen, schob Peter Skarga die Erwidgung in den
Vordergrund, daB der Abfall von der katholischen Kirche die
Auflehnung gegen die Rechtsordnungen des Staates zur notwen-
digen Folge habe®). Die Sympathiekundgebungen des prote-
stantischen Adels fiir den Gegner Johann Kasimirs, den lutheri-
schen Schwedenkonig Karl X. Gustav, der fast ganz Polen be-
setzte, wurden in diesem Sinne gedeutet, wiewohl die Evangeli-
schen vorher die Kandidatur Wladyslaw IV., des Bruders Johann
Kasimirs, ungeachtet der verlockenden Versprechungen Gustav
Adolfs hinsichtlich der vollen Glaubensfreiheit einmiitig abge-
lehnt hatten. Die drakonischen Bestimmungen des Warschauer
Traktates 1716 wurden durch den Hinweis auf die Haltung der
Dissidenten im Nordischen Krieg gerechtfertigt*®) Ebenso wur-
den deren Bemiihungen bei den auslindischen Hofen um die
Wiederherstellung ihrer alten Rechte als Hochverrat bewertet.
Bei tieferem Eindringen in die historischen Zusammenhinge
wird man aber den Eindruck nicht los, daB die politische Hal-
tung der Protestanten in Osterreich wie in Polen doch nicht
letzten Endes als der entscheidende Faktor, wie es in den amt-
lichen Kundgebungen festgelegt wird, angesehen werden darf.
Der Verlauf der Gegenreformation hiitte sich in beiden
Léndern jedenfalls nicht um vieles anders gestaltet, auch wenn
jene sich in politischer Hinsicht villige Zuriickhaltung auferlegt
hiatten. An ,dem Verrat® der Protestanten waren iibrigens
auch Katholiken mitbeteiligt. Der Kampf um die Stindefreiheit

38) So heifit es z. B. im Reformationsgesetz Ferdinands IL fiir Ober-
osterreich vom 10. Okt. 1625: ,,Unter dem Deckmantel des eigenwilligen
libertinistischen Glaubens wurden gefihrliche Verschworungen angezet-
telt. Daraus ist Rebellion, Aufstand, gefihrliches BlutvergieBen ent-
standen.” K. Vilker, Die Entw. d. Protest. in Osterreich, S. 62.

39) Bes. 5. Predigt, Ausgabe von St. Kot, 1925, S. 98 ff.

40) Diese Zusammenhéinge werden besonders deutlich aus der Be-
stimmung, daf der withrend des letzten Schwedenkrieges eingefiihrie
evangelische Gottesdienst zu verschwinden habe. Vol. leg. 6, S. 124.
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in Osterreich betraf im Grunde genommen den gesamten Adel.
modhte auch der GroBteil des katholischen nicht zuletzt aus kirch-
lichen Erwigungen mit den autokraten Bestrebungen des Herr-
scherhauses sich abgefunden haben. Unter den polnischen Par-
teigaingern Karl Gustavs befanden sich auch Katholiken, wie
Christoph Opalinski und Samuel Twardowski, welch’ letzterer
den Schwedenkonig sogar mit einem Gedicht begriifite*!). Von
den Protestanten standen iibrigens hiiben wie driiben nicht wenige
politisch im andern Lager. Die treibende Kraft der Protestanten-
abwehr wurzelt vielmehr in dem erstarkten katholischen Bewufit-
sein, das sich in Polen z. B. in der Vernichtung evangelischer got-
tesdienstlicher Gebdude — 1591 in Krakau, 1605 in Posen, 161t
in Wilna usw. — Luft schaffte.

Wir wirkte sich dieser Stimmungsumschwung in der staat-
lichen Gesetzgebung aus?

Hiiben und driiben wurden die Rechtsgrundlagen auf den
Wortlaut hin genau gepriift und Abweichungen nicht geduldet.
Dabei riickte die Frage in den Vordergrund, in welchem Aus-
mal die Glaubens- und Gewissensfreiheit verbiirgt sei.

Es unterliegt keinem Zweifel, daB die schriftlichen Zusagen
Maximilians II. lediglich dem lutherischen Adel Nieder- und
Oberisterreichs galten. Man berief sich zwar spiter auf miind-
liche Versprechungen des Kaisers hinsichtlich der Religionsfrei-
heit der evangelischen Biirger und Bauern, seine Sthne Rudolf
und Matthias verstieBen aber doch nicht gegen die Konzession
ihres Vaters, wenn sie dariiber hinausgehende Forderungen zu-
nichst zuriickwiesen. Im kaiserlichen Edikt vom 12. August 1596
heiBt es ausdriicklich, ,,die Stinde und Verordneten in Religions-
" sachen diirfen sich weder der Privatpersonen noch der Stidte
annehmen”, widrigenfalls sie Gefahr laufen, der Assekuration
verlustig zu gehen*?). Im gleichen Zusammenhang wurden die
lutherischen Herren und Ritter aufgefordert, .,alle unter dem
Schein des Rechtes entzogenen Pfarreien zu restituieren®, d. h.
an Stelle der in ihren Patronatskirchen wirkenden lutherischen

41) Alexander Kossowski. Protestantyzm w Lublinie, 1933,
S. 189.
42) K. Kuzmany, Urkundenbuch, S. 7 ff.
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Pradikanten wieder katholische Priester zuzulassen. Die am
19. Juli 1579 im Wiener Burghof von 5000 Biirgern kniefillig
vorgebrachte Bitte um Freigabe des Augsburgischen Bekennt-
nisses stie beim Erzherzog-Statthalter Ernst auf taube Ohren.
Erst unter dem Druck der politischen Notlage, in die er geraten
war, entschloB sich Matthias, wie wir friither erwihnt haben, 1609
zu Zugestindnissen hinsichtlich der Gewissensfreiheit der luthe-
rischen Biirger, ohne aber etwa iiber die Zulassung des evangeli-
schen Privatexerzitiums auf den Adelsbesitzungen hinauszu-
gehen; in den Stidten blieb der 6ffentliche protestantische Got-
tesdienst untersagt. Der Streit um die Zuléssigkeit des evange-
lischen Gottesdienstes in bohmischen Stidten auf Grund des
Majestitsbriefes bildete bekanntlich die unmittelbare Veranlas-
sung zum Ausbruch des 30jihrigen Krieges *®).

Der . Dissidentenfriede” im polnischen Kronungseid enthielt
iiber das AusmaB der Bewegungsfreiheit der Protestanten kei-
nerlei Bestimmungen. An sich konnte man aus seinem Wortlaut
die jedem Staatsbiirger gewihrleistete volle Glaubens- und Ge-
wissensfreiheit herauslesen. Wie die Dinge nun einmal in Polen
lagen, hing aber alles von dem jeweils herrschenden Kriftever-
hiltnis ab. Solange ein geschlossener Adelskreis fiir die prote-
stantischen Belange sich einsetzte, wurden die Dissidentenrechte
tatsachlich im Sinne weitgehendster Toleranz gedeutet. In dem
MaBe, wie die Reihen der evangelischen Schlachta sich lichteten,
erfubr sie jedoch merkliche Einschrinkungen. Dieser Wechsel
kommt auch in der Abwandlung des Begriffes .,.Dissidenten” zur
Geltung *). In der Warschauer Konfoderation werden darunter
ganz allgemein die im Glauben Getrennten, aber doch nunmehr
politisch Verbundenen verstanden, also die romischen Katholiken

43) G. Loesche, Gesch. des Protestantismus im vormaligen und im
neuen Osterreich. 3. Aufl. 1930. S, 97 f.

44) Vgl. E. Bursche, Z dziejow nazwy ,dysydenci”, in Przeglad
historyczny 26, 1926, S. 22—41. Dazu: J. Siemienski, Dysydenci w
ustawodawstwie, in: Reformacya w Polsce, 5, 1928, S. 81—89, der mit
Recht darauf hinweist, daB in der Warschauer Konféderation nur
romische Katholiken und die in der Sendomirer Verstindigung (1570)
zusammengeschlossenen ,,rechtgliubigen” Protestanten sich zusammen-
fanden, also nicht Schismatiker und Arianer. Im Kronungseid wird
aber der Begriff .dissidentes” durchweg ganz allgemein gefaBt.
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nicht ausgenommen **), im Kronungseid Heinrichs von Valois
wird er doch mehr als Sammelname fiir die ,,Akatholiken” iiber-
haupt gebraucht; spiter fafite man darunter nur die Lutheraner
und Reformierten zusammen. Die Sozinianer wurden 1658 als
dissidentes a religione christiana aus dem Lande gewiesen. Die
Dissidenten in der verengten Begriffsbestinmung werden als
konfessionelle Minderheit mit beschrinkten Rechtsbefugnissen
angesehen. Die Konige verpflichteten sich lediglich zur Aufrecht-
erhaltung des konfessionellen Friedens und zur Wahrung der
Redhtssicherheit des einzelnen dissidentischen Untertanen, sie
gingen jedoch keinerlei Bindungen hinsichtlich der Betdtigungs-
moglichkeiten des evangelischen Kirchenwesens ausdriicklich ein.
So kam es, daB3 die Kultusfreiheit der Protestanten im Laufe der
Zeit in dem MaBe eingeschrinkt wurde, als ihre politische
Riickendeckung an Widerstandskraft einbiiBte.

Es bestand keine allgemein giiltige gesetzliche Bestimmung
dariiber, unter welchen Bedingungen evangelische Gemeindebil-
dungen zulissig seien oder nicht, Ein Skarga verfocht z. B. den
Standpunkt ihrer Illegalitit in den Stidten. Unter dem Ein-
{luB einer solchen Denkweise iiberfiel, wie wir friiher erwihnt
haben, eine fanatisierte Volksmenge protestantische Bethduser
und machte sie dem Erdboden gleich. Darauf nahm die am 16.
Juli 1632 nach dem Tode Sigismunds II1. gebildete General-Kon-
féderation die Bestimmung auf, daf} in den koniglichen Stidten
wzur Vermeidung von Tumulten™ keine neuen dissidentischen
Golteshduser errichtet werden diirfen; der Privatgottesdienst da-
heim sollte den Evangelischen unbenommen bleiben; die .,usu”
in den Stddten noch vorhandenen protestantischen Kirchenge-
biude konnen fortbestehen *®). Diese Postulate wurden fortab
vor jeder neuen Konigswahl wiederholt und vom Gewihlten be-
stitigt. Damit waren die Evangelischen zu einer blof? geduldeten
Religionsgemeinschaft mit beschrinkten Rechtsbefugnissen hin-
sichtlich ihrer Kultusfreiheit herabgedriickt. Es will beachtet
sein, daB hier der Bestand evangelischer Kultusstitten in den
koniglichen Stidten lediglicdh auf ein Gewohnheits- und kein

45) Es heiBt hier: ,,Wir, die dissidentes de religione”,
46) Volumina legum 3, S. 346.
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tatsiachliches Recht zuriickgefiihrt wird. Die protestantischen
Biirger bekamen demnach den Druck der Gegenreformation in
verstirktem MaBe zu spiiren. Wie unsicher ihre Lage sich ge-
staltete, sobald einmal der Grundsatz sich durchsetzte, daB die
evangelische Kultusfreiheit in den Stiadten rechtlich nicht begriin-
det sei, wird aus dem Zusatz hinsichtlich des Herzogtums Maso-
wien, der auf der Warschauer Generalkonférderation vom 5. Nov.
1668 der obigen Bestimmung hinzugefiigt wurde, ersichtlich. Dar-
nach wird den in Warschau weilenden dissidentischen Adeligen
lediglich gestattet, ihren Gottesdienst in ihren Wohnungen, aber
..ohne Zusammenkiinfte, Predigten und Gesang™ und noch dazun
..exclusis plebeiorum servitoribus® abzuhalten**); ihre Kultus-
freiheit blicb demnach auf das stille Gebet beschrankt; in Wirk-
lichkeit bestand sie fiir die Reichshauptstadt iiberhaupt nicht.
In der Begriindung dieser MaBnahme durch den Hinweis auf
die alten Religionsrechte Masowiens tritt uns die Rechtsauffas-
sung entgegen, dall mit der Vormachtstellung der rémisch-katho-
lichen Kirche in Polen die protestantische Kultusiibung im
Grunde genommen unvereinbar sei. Im zweiten Artikel des War-
schauer Traktates vom 3. Nov. 1716 wurden auch tatsiichlich aus
diesem Grundsatz die weitgehendsten Folgerungen gezogen. ,Da
in dem rechtgldubigen Konigreich Polen und seiner Provinzen®,
heiBt es daselbst, .stets der groBte Eifer fiir den hl. romisch-
katholischen Glauben hervorleuchtet”*®), wird angeordnet, daB
einerseits simtliche entgegen den Bestimmungen der Generalkon-
foderationen von 1632 bis 1674 errichteten protestantischen Gottes-
hduser niedergerissen werden sollen, und daB andererseits in den
Stidten und sonstwo den Dissidenten lediglich ein Privatgottes-
dienst ohne Predigt und Gesang gestattet sei. Die s. Zt. nur fiir
Masowien erlassenen Verfiigungen werden demnach jetzt ver-
allgemeinert. Darnach erscheint in den Stidten der offentliche
evangelische Gottesdienst nur in den Ortschaften, woselbst ein
Bethaus aus der Zeit vor 1632 vorhanden war, zugelassen. In-
folge des nicht ganz klaren Wortlauts des Traktates wurden seine
Bestimmungen nicht iiberall gleichmiBig durchgefiihrt. 1739 ge-

47) Ebenda 4, S. 484.
48) Ebenda 6, S. 124.
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nehmigte z. B. August II. den Wiederaufbau des niedergebrann-~
ten lutherischen Gotteshauses in Wilna.

Beim Westfilischen FriedensschluB bemiihten sich die evange-
lischen Unterhiéndler vergebens, von Ferdinand 111. die Anerken-
nung des Normaljahres 1624 auch fiir den osterreichischen Pro-
testantismus zu erreichen. Das einzige Zugestindnis, zu dem sich
der Kaiser schlieBlich bereitfand, betraf einige schlesische Stédte,
unter denen Breslau hervorragt. In Schweidnitz, Jauer und Glo-
gau versprach er den Augsburgischen Konfessionsverwandten ,,aus
Gnaden” auf eigene Kosten Kirchen zu erbauen 4®)  Durch die
Abmadhungen in Osnabriick biifite demnach der osterreichische
Protestantismus mit Ausnahme von Schlesien, woselbst: aber
erst Karl XII. von Schweden in der Altranstidter Konvention
vom 11. August 1707 die Zusagen von 1648 durchsetzte, jegliche
Redhtsgrundlage ein. Dazu eigens angeordnete Religionskom-
missionen hatten die Aufgabe, den Geheimprotestantismus in
seinen Schlupfwinkeln aufzustsbern. Geldstrafen, Einkerkerun-
gen, Ausweisungen, Zwangsbekehrungen der aufgegriffenen
.Ketzer beweisen, daf der Protestantismus in Osterreich vollig
rechtlos geworden war. Die Ausweisung von 20 000 Lutheranern
aus dem Erzstift Salzburg im Jahre 1731 *°) unter augenfilliger
Verletzung des Westfilischen Friedensinstruments lafit zur Ge-
niige erkennen, daB der Toleranzgedanke in den Alpenlindern
erstorben war.

In Polen war der Rechtsschutz der Protestanten zwar nicht zur
Ginze aufgehoben, die Rechtsgrundlage wurde aber infolge der
willkiirlichen Zugriffe der Amtsstellen immer schwankender.
Durch den Zusatz zu dem ,.Dissidentenfrieden” in der Wahlur-
kunde fiir Wladyslaw IV. ,salvis iuribus Ecclesiae Catholicae
Romanae” ') wurde im Grunde genommen jegliche Rechisbin-
dung zugunsten der Protestanten in Frage gestellt, zumal es die
romische Kirchenpolitik auf die vollige Beseitigung der ,Ketze-
rei” abgesehen hatte. Die Verhingung der Landesverweisung

49) F. W. Ghillany, Diplomatisches Handbudh I, S. 34 f.
50) G. Loesche, a. a. O., S.298.
51) Volumina legum 4, S. 363.
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tiir Abfall von der katholischen Kirche im Jahre 1668°%), die
Androhung von Geldstrafen, Gefiangnis und schlielich Exilie-
rung wegen Ubertretung der Bestimmung des Warschauer Trak-
tates (1716) **), die Aberkennung des passiven Wahlrechtes der
Dissidenten und ihr AusschluB von den offentlichen Amtern
(1736) ®) beweisen zur Geniige, wie sehr man von dem Grund-
satz der Glaubensfreiheit abgeriickt war. Das Thorner ,,Blut-
gericht” im Jahre 1722 %), wonach an dem lutherischen Biirger-
meister Roesner und elf Ratsmitgliedern wegen allerdings nicht
leicht zu nehmender Studentenausschreitungen ungeachtet des
Einspruchs des pipstlichen Nuntius die Todesstrafe vollzogen
wurde, zeigt, daB man den MaBstab fiir das Zuldssige ldngst
verloren hatte.

Trotz aller schweren Einschrinkungen des evangelischen Kir-
chenwesens, das dauernd eigenmichtigen Einmischungen des
katholischen Episkopats ausgesetzt war, vermochte sich aber doch
der Protestantismus in Polen in bescheidenen Grenzen zu be-
haupten. Immerhin iiberlebten die Zeit der Gegenreformation
in Grofipolen 55, in Kleinpolen 9 und in Litauen 35 evangeli-
sche Gemeinden®®). In Polnisch-PreuBen riB der Faden nicht
ab. So erfuhr der evangel. Gottesdienst in Danzig, Thorn, Elbing,
Lissa, Fraustadt u. a. iiberhaupt keine Unterbrechung. Wihrend
des dreiBigjihrigen Krieges wurden aus Bohmen und Schlesien
vertriebene Protestanten unter Zusicherung der Religionsfreiheit
i GroBpolen angesiedelt®). In beschrinktem AusmaB bestand
in Polen ein protestantisches Geistesleben fort 58).

Das Ziel der Gegenreformation, die Wiederherstellung der
Glaubenseinheit, war in Osterreich #uflerlich angeschen nahezu
vollstindig erreicht; in Polen sank das einst méchtige Dissiden-
‘tentum zu einer kraftlosen Minderheit herab.

52) Ebenda 5, S. 484.

53) Ebenda 6, S. 124.

54) Ebenda 6, S. 286.

55) Fr. Jacobi, Das Thorner Blutgericht, 1896.

56) H. Merczyng, Zbory i senatorowia protestanccy w Polsce,
1902.

57) K. Volker, Kirchengeschichte Polens, S. 160, 232,

58) Ebenda, S. 235 ff.
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3.

Der Bogen war iiberspannt. Es erfolgte ein Riickschlag. Neue
Ideen rangen sich durch. Unter dem Eindruck der Aufklirung,
die in der zweiten Hilfte des 18. Jh. immer weitere Kreise er-
faBte, wurde die Diffamierung von Staatsbiirgern wegen einer
bestimmten Glaubensiiberzeugung als unzeitgemdB empfunden.
Der Toleranzgedanke riickte wieder in den Vordergrund der
allgemeinen Erorterung. Wirtschaftliche Erwidgungen liellen es
ratsam erscheinen, brauchbare Elemente dem Staatsganzen zu
erhalten, auch wenn sie der Staatsreligion nicht angehorten. So
kam z. B. unter Karl VI. die Praxis auf, Protestanten aus den
Alpenlidndern nach Siebenbiirgen, wo das evangelische Kirchen-
wesen fortbestehen blieb, zu verpflanzen, um sie den habsburgi-
schen Erblanden zu erhalten®). In protestantischen Gebieten wur-
den vielfach katholische, in katholischen protestantische Nieder-
lassungen gestattet. Friedrich d. Gr. riumte in dieser Hinsicht
mit den Vorurteilen der Vergangenheit auf. Mit einer umsich-
tigen Toleranzgesetzgebung traten aber zuerst Polen und Oster-
reich auf den Plan. Der Warschauer Traktat vom 24. Februar
1768 und das Toleranzpatent Josefs II. vom 13. Okt. 1781 be-
deuten in der Geschichte des Toleranzgedankens einen Wende-
punkt. Frankreich folgte erst im November 1787 mit ,,dem Weih-
nachtsgeschenk™ an die Protestanten, und England lief} erst 1791
den offentlichen katholischen Kultus zu.

Der Warschauer Traktat ®) kam gewil} unter dem Druck der
auswirtigen protestantischen Machte und der russischen Kaiserin
Katharina, die sich fiir ihre schismatischen Glaubensgenossen ein-
setzte, zustande, in Kraft trat er aber im Wege der ordnungs-
miiBigen polnischen Gesetzgebung. Im Unterschied gegen die
friiheren im Grunde genommen nur negativen Dissidentenbe-
stimmungen wird jetzt der Umkreis der Rechte der Protestanten
positiv umschrieben. Das kommt auch darin zur Geltung, daf
der Begriff ,,Dissidenten” zum erstenmal als Bezeichnung fiir die

. 59) E. Nowotny, Die Transmigration ober- u. innerosterreichischer
Protestanten in Siebenbiirgen, 1931.

60) Vol. legum 7, S. 256—276 und Chr. G. Friese, Beitrdge zu der
Reformationsgeschichte in Polen und Litthauen, II, 2, 1786, S, 329—403.
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Evangelischen beider Bekenntnisse, d. i. des Augsburgischen und
Helvetischen, niher umgrenzt wird. In biirgerlicher und politi-
scher Hinsicht wird den Angehorigen dieser Religion die volle
Gleichberedhtigung zuerkannt und die ungehinderte freie Kultus-
itbung nebst selbstindiger Verwaltung in Konsistorien und Syno-
den gewiihrleistet. Die ungeschmilerte Erwerbung von Grund-
besitz durch Evangelische, deren Zulassung zum Staatsdienst,
zur Erwerbung von Meisterrechten, die Wiedererlangung des pas-
siven Wahlrechts fiir die politischen Vertretungskérper u. dgl. m.
waren unter diesen Umstiinden Selbstverstindlichkeiten. Die seit
1717 eingezogenen evangelischen Gemeindebauten sollten den
urspriinglichen Besitzern zuriickgegeben werden, wobei ,.ein ge-
mischtes Gericht™ in Zweifelfillen angerufen werden konnte. Der
Bau evangelischer Kirchen — diese Bezeichnung wird ausdriick-
lich gutgeheilen — sollte nur der einen Besdhrinkung unterlie-
gen, daB} ein gewisser raumlicher Abstand von katholischen Got-
teshdusern zwecks Sicherstellung der ungehinderten Entfaltung
von Umziigen beobachtet werden muBte. Bei gemischten Ehen
sollte die Trauung nach dem Bekenntnis der Braut, die Kinder-
erziehung nach der Konfession der Eltern erfolgen, die der Kna-
ben nach dem Bekenntnis des Vaters, der Tochter nach dem der
Mutter. Katholischen Geistlichen werden jegliche Eingriffe in
evangel'sche Angelegenheiten untersagt. Ungeachtet dieser nahezu
uneingeschrinkten Religionsfreiheit der Protestanten wird der
»~dominante® Charakter der romisch-katholischen Kirche, dem
das Herrscherpaar angehoren miisse, mit aller Deutlichkeit her-
vorgehoben. Deren Vorzugsstellung im Staat wird durch die Bei-
behaltung der Strafe der Landesverweisung fiir Apostasie von
ihr, eine Bestimmung, die iibrigens in den Gesamtrahmen des
Traktats nicht hineinpaBt, noch besonders scharf unterstrichen.

Die osterreichische Regierung verfolgte die Gestaltung der Dissi-
dentenfrage in Polen mit gespannter Aufmerksamkeit. So nimmt
in dem der Staatskanzlei vorgelegten Bericht iiber die Lage in
Polen vom 12. Juli 1767 %) die Dissidentenfrage einen breiten

61) Reflexions touchant les affaires de Pologne, WStA: Polen, Memoi-
res 1750—1783, Fasc. 63.
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Raum ein. Unter eingehender Darlegung der historischen Vor-
aussetzungen, wobei der Verfasser sich auf die vorhandene Ge-
schichtsliteratur beruft, wird die Forderung der Protestanten
nach Gleichberechtigung mit den Katholiken als unzuldssig zu-
riickgewiesen und ihnen lediglich eine beschriinkte Toleranz zu-
gebilligt. Fiir die Stellung der katholischen Kirche als ,,domi-
nanter” wird merkwiirdigerweise ins Treffen gefiihrt, der Her-
zog Mieszko habe sie bei seiner Taufe 965 in diese Rechte einge-
setzt. Gegen die freie Religionsiibung der Evangelischen hat der
Berichterstatter nichts einzuwenden, hingegen erblickt er in
deren Zulassung zu Staatsimtern fiir Polen und die an diesem
Lande interessierten Michte eine Gefahr. Gewissermallen als
Antwort auf diesen Bericht darf die Instruktion an den a.o. dster-
reichischen Gesandten am polnischen Hof, Baron v. Rewitzky,
vom 6. und 7. Sept. 1772 angesehen werden %%). Die Protestanten-
frage wird in diesem 206 Seiten umfassenden Schriftstiick auf
elf Seiten **) erortert. Auffallenderweise wird hier der War-
schauer Traktat mit keinem Wort erwdhnt, seine Bestimmungen
aber werden im einzelnen als Forderungen des Berliner und
Petersburger Hofes., die der russische Bevollméchtigte Repein
.auf gewaltsame Art” betreibe, angefiihrt. Dem Osterreichischen
diplomatischen Vertreter wird eingeschirft: ,,Was die Ange-
legenheit der Nichtunierten und Dissidenten betrifft, so wiin-
schen wir zwar, daB} ihnen in Absicht auf die Religion alle tun-
liche Freiheit und Ruhe eingestanden, jedoch die vollige Gleich-
haltung mit den Katholiken in Anlehnung der Reichshedienste-
ten und anderen Zivilpriarogativen wieder entzogen werden
mochte, weil widrigenfalls durch beide Parteien der russische
und preuBlische Einfluff in Polen allzusehr verstarkt werden
wiirde.” Die Regierung Maria Theresias mochte in der Protestan-
tenfrage nicht iiber die Linie der Zugestindnisse, die der katho-
lische Episkopat Polens im Jahre 1766 von sich aus zu gewihren
bereit war, hinausgehen. Darnach sollte den Protestanten in
Polen eine von den Bischiéfen fallweise zu regelnde beschrinkte
Kultusfreiheit — 6ffentlich nur in den noch vorhandenen Gottes-

62) WStA., Erste Teilung Polens, Fasz. 74.
63) S. 161—170, 189 ff.
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hdusern, sonst Privatexerzitium — in Abhiingigkeit vom katho-
lischen Pfarrklerus, dem die Stolgebiihren fiir die von den Pasto-
ren vorgenommenen geistlichen Handlungen gebiihre, gewihrt
werden. Beziiglich der Zulassung der Dissidenten zu den Staats-
amtern soll man sie ,tunlichst beruhigen, andernteils aber von
einem dezisierenden EinfluB auf die Staats- und wichtligen An-
gelegenheiten entfernen”. Die Wiener Regierung nimmt hier
offenbar den Redhtsstandpunkt ein, dal der Warschauer Trak-
tat, wiewohl er vom polnischen Reichstag am 5. Miirz 1768 geneh-
migt wurde, durch die Konfoderation von Bar, die bereits am
29. Februar 1768 gegen die Bestrebung der Dissidenten geschlos-
sen wurde, als nicht bestehend angesehen werden diirfe.

Diese Haltung erscheint vor allem durch die Riicksichtnahme
auf Galizien, dessen Besitzergreifung im Zusammenhang der
Verhandlungen iiber die erste Teilung Polens damals unmittel-
bar bevorstand, bestimmt. GewiBl lebten in der neu erworbenen
Provinz nur verhiltnisméBig wenige Protestanten. Ihre Uber-
nahme in den dsterreichischen Staatsverband auf Grund der Be-
stimmungen des Warschauer Traktats hitte aber doch einen
volligen Umschwung der Protestantenpolitik, wozu die Kaiserin
nicht zu haben war, zur Folge gehabt. So lieB man ihn nicht
gelten, zumal er in Galizien in Wirklichkeit noch gar nicht in
Kraft getreten war. Unter diesen Umstinden kam der Erklarung
Maria Theresias im Patent vom 18. Sept. 1775, die osterreichische
Regierung werde die Dissidenten hinsichtlich der Religion im
status quo erhalten, keine allzugroBe praktische Bedeutung zu,
zumal der Warschauer Traktat dabei nicht erwihnt wird. Der
Gouverneur von Galizien, Graf Hadik, erhielt am 11. April 1774
djje Weisung, keine Protestanten anzustellen, sie vielmehr , bei
der ersten Gelegenheit zu beseitigen™ *!). Daneben bestand aber
der Grundsatz zu Redht: ,Niemand sei in seiner Religion zu
krdanken.” :

Trotz alledem lieB sich die Tatsache nicht wegleugnen, daB

die osterreichische Regierung bei der Besetzung Galiziens dodh
bis zu einem gewissen Grade die polnische Toleranzgesetzgebung

64) W.St. A. Staatsrat. 1450/77.
Ztschr. f. K.-G. LIIL, 3. F. IV. 37
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mit iibernommen hatte. Die Ansiedlungspolitik, in deren Gefolge
sie 1774 deutsche Kaufleute und Gewerbetreibende und 1781
Landwirte evangelischen Glaubens ins Land zog, kniipfte bei
bestehenden Verhaltnissen an. Damit kam aber zugleich die To-
leranzfrage im iibrigen Osterreich in FluB. Die streng katholische
Kaiserin Maria Theresia verstand sich 1774 nur dazu, die pro-
testantischen Handelsleute in einigen wenigen Stiddten unter Ge-
wihrung eines Privatexerzitiums zuzulassen, ihr Sohn Joseph
offnete sieben Jahre spiter das ganze Land den evangelischen
Kolonisten ®®). Als man sich im Staatsrat iber das Ausmal} der
den Ankommlingen zuzusichernden religiosen Duldung nicht
einigen konnte, durchhieb der Kaiser am 18, Mai 1781 den
Knoten: ,,Die Begiinstigung fiir einen jeden auch auf dem Lande
nach seiner Religion ungestort leben und beten zu konnen, sehe
ich als vollkommen unschidlich und ganz und gar nicht fiir be-
denklich an ). Aus dieser Gesinnung herans erlie Joseph II.
fiinf Monate spiter, am 13. Okt. 1871, das Toleranzedikt, wo-
mit er den Protestanten in ganz Osterreich die Rechte zubilligte,
die er ihren Glaubensgenossen in Galizien bereits vorher zuge-
sichert hatte. Die Glaubensfreiheit der evangelischen Ansied-
ler in Galizien, die durch das kaiserliche Patent vom 17. Sept.
1781 festgelegt wurde, ging in einzelnen Punkten sogar iiber
dieses merklich hinaus. Als sich spiter daraus Meinungsverschie-
denheiten ergaben, entschied die kaiserliche EntschlieBung vom
30. Juni 1832 zugunsten der Sonderstellung der galizischen
Protestanten unter Berufung auf den Warschauer Traktat. Das
dieser Kundgebung vorausgegangene Gutachten der galizischen
Kammerprokuratur machte u. a. darauf aufmerksam, daft die
Wiener Regierung bei der Abfassung des Ansiedlungspatentes
vom 1. Okt. 1774 iiber die den Akatholiken hierlands zustehen-
den Gerechtsamen noch nicht vollkommen unterrichtet gewesen
sei®). Die Verbindlichkeit des Warschauer Traktats fiir die

65) R. F. Kaindl, Gesch. der Deutschen in den Karpathenlindern
3, 1911, S. 8 ff.

66) WStA, Staatsrat 3. 2055/81. Dazu: R. Kesselring, Die evang.
Siedlungen Galiziens im josefinischen bis francisceischen Zeitalter
1782—1822, 1912, S. 13 ff.

: 667) ?f Loesche, Von der Duldung zur Gleichberechtigung, 1911,
. 655 ff.
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galizischen Protestanten wird hier ohne weiteres zugegeben. Aus
dieser Gestaltung der Dinge werden die Zusammenhinge zwi-
schen der osterreichischen und polnischen Toleranzgesetzgebung
ersichtlich.

Der Vergleich des Toleranzpatentes Josephs II. mit dem
Warschauer Traktat 1aBt dieses als das bei weitem fortschritt-
lichere erscheinen. Die romisch-katholische Kirche wird hiiben
wie driiben als die im Staate herrschende anerkannt. Wahrend
aber daraus in Osterreich der RiickschluB gezogen wurde, dal
nur ihr der 6ffentliche Kultus gebiihre, weshalb die evangeli-
schen Gotteshduser ohne die dulleren Kennzeichen eines Kirchen-
gebdudes, ohne Turm, ohne Glockenstiihle und ohne den
Eingang von der StraBe errichtet werden diirfen, lieB man in
Polen diese Beschrinkungen nicht gelten. Ebenso wurden die
osterreichischen Pastoren im Unterschied von ihren Kollegen in
Polen den katholischen Pfarrherren unterstellt, was zur Folge
hatte, dal} diesen mit dem alleinigen Rechte der Fiithrung rechts-
giiltiger Matrikel auch die Stolagebiihren fiir die geistlichen
Amtshandlungen der evangelischen Seelsorger zufielen. Von der
Teschner Gnadenkirche, die Karl XII. von Schweden Joseph I.
abrang, abgesehen, genossen in dieser Hinsicht nur die galizischen
Pastoren eine grioBere Bewegungsfreiheit, und zwar, wie wir
cben angedeutet haben, mit Riicksicht auf den Warschauer Trak-
tat. Erst unter Franz Joseph I. fiel die Bezeichnung ,,Akatholi-
ken™ fiir die Evangelischen — EntschlieBung vom 26. Jan. 1849 —
und erst durch das Protestantenpatent vom 8. April 1861 er-
hielten sie das Recht zur Abhaltung von Synoden %). In Polen
wurden diese Angelegenheiten bereits durch den Warschauer
Traktat geordnet. Nur in einem, allerdings widhtigen Punkte
brachte das Patent Josephs Il. eine bei weitem freiheitlichere
Losung als dieses. Wihrend in Polen der Ubertritt von der
katholischen zur evangelischen Kirche nach wie vor als straf-
wiirdige Handlungsweise, die sogar mit Landesverweisung ge-
ahndet wurde, galt, war in Osterreich die Anmeldung zu einem

68) Vgl. K. Vilker, Das Zustandekommen d. @sterreichischen Prote-
stantenpatents, 1931. :
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der beiden protestantischen Bekenntnisse zunachst ganz frei-
gegeben und seit dem 1. Jéanner 1783 nach einem sechswochent-
lichen Religionsunterricht beim katholischen Seelsorger doch ohne
nachteilige Redhtsfolgen moglich. Hier wurde eben ein volliger
Neubau aufgerichtet, dort eine aus dem Gleichgewicht gebrachte,
aber doch bestehende Kirchengemeinschaft in ihren Daseinsbe-
dingungen befestigt.

Die Entwicklung des modernen Staatslebens ging im 19. Jahe-
hundert von der Toleranz zur Paritit iiber. Es wurde das Pro-
blem gelost, fiir das die vorangegangene Zeit keine allgemein
giiltige Norm finden konnte, in welcher Weise Angehorige ver-
schiedenen Glaubens zum Nutzen der Gesamtheit und auch nicht
zum Schaden ihrer religivsen Gemeinschaft im Vollbesitze glei-
cher Rechte nebeneinander bestéhen konnen. Osterreich und
Polen haben an dieser Gestaltung der Dinge ungeachtet aller
Riickschlige einen besonderen Anteil.



