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Schliisselzahl des Borsenvereins

,Hier verbindet sich in der gliicklichsten Weise der Seelsorger einer geistig
regen Universititstadt mit dem an der Windelband-Rickertschen und Lieb-
mannschen Philosophie gereiften Denker. Die Suchenden unserer-Zeit, ins-
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finden, sondern auch scharfgeschliffene Waffen zum Kampf gegen einen
Naturalismus, der im aufklirerischen Gewand noch immer unsere Massen
beherrscht, wiewohl er wissenschaftlich lingst als iiberwunden gilt.“  Tiirmer
,, Ein solches Buch, es ist ein Meisterbuch ersten Ranges, ein Bekenntnis-
buch von iiberzeugender Kraft, ist dazu berufen, gerade in unserer Zeit,
ja zu allen Zeiten, Fiihrerdienste zu tun.* Siiddeutsche Blitter
,»Jaegers Buch hilt auch dem streng priifenden Blick stand; es ist eine
herzliche Freude, es anzeigen und aufs wirmste empfehlen zu diirfen,
gerade jetzt, da wir geistig und geldlich ratloser als sonst unsre zaghaften
Schritte zum Weihnachtsmarkt lenken. Hier ist wirklich etwas Wertvolles
und Festes in der Biichererscheinungen Flucht.¢ Christliche Welt
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Geschichte des Volkes Isracel
Von D. Rudoli Kittel

1. Band: Palidstina in der Urzeit; das Werden des Volkes; Quellen-
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2. Band: Das Volk in Kanaan; Quellenkunde und Geschichte der
Zeit bis zum babylonischen Exil. 5. Auflage.

Preis pro Band: geheftet Gz 9.—, gebunden Gz. 12.—

»Kittel hat mit seiner ,Geschichte Israels® eine historische Leistung von
monumentaler Kraft vollbracht, der die Wissenschaft seit Ewalds
groBer Darstellung nichts dhnliches an die Seite zu stellen hat. Auch
Stades Arbeit, gewiff fir die damalige Zeit ein genialer Wurf, kann nicht
zum Vergleich herangezogen werden. An ihre Stelle tritt jetzt, sie an
Gelehrsamkeit zum mindesten erreichend, an methodischer Schirfe, Griind-
lichkeit und kritischer Besonnenheit weit iiberragend, Kittels Meister-
werk.® Frankfurter Zeitung
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Untersuchungen

Das Monchtum der sketischen Wiiste
Von Wilhelm Bousset + :

Das Monchtum der Sketis, das uns die sog. Apophthegmata
Patrum ? in vollendeter Form und Klarheit abspiegeln, ist seinem
Grundcharakter nach anachoretisch. Von Anfang bis zu Ende
hat hier das anachoretische Ideal die Vorherrschaft. Das erste
groe Kapitel der syrischen Sammlung hat die Uberschrift: Uber
die Flucht vor den Menschen und die Ruhe und Beharrlichkeit
der Zelle®, und dem entspricht das allerdings stark verkiirate
zweite Kapitel der lateinischen Sammlung. Die ,, Zelle“ aber ist,
wie wir sehen werden, das beherrschende Charakteristikum dieses
anachoretischen Monchsideals.

Dem entspricht die Beobachtung, daB in unserer Sammlung
zwar der heilige Anton, obwohl er keine sketische Autoritiit ist,
nicht aber Pachom, der Heros des koinobitischen Monchsideals,

1) Der nachstehende Aufsatz fand sich abgeschlossen unter Boussets Pa-
pieren. Die Zitate verglich Pfarrer Lic. Th. Hermann in Hirschberg bei Diez a. L.
Die Drucklegung besorgte G. Kriiger in GieBen.

2) Vgl. Boussets nachgelassene Abhandlung’ iiber die Textiiberlieferung
der Apophthegmata Patrum, in Festgabe fiir A. von Harnack, Tibingen 1921,
8. 102—116. Im Folgenden ist G = Apophthegmata Patrum, ed. Cotelier,
Eeelesiao Graecae Monumenta I, 838—712 (Abdruck MSG-65, 71—440); PJ = Verba
Seniorum in der Ubersetzung des Diakonen Pelagius und des Subdiakonen Jo-
hannes (Rosweyde, Vitae Patrum V. VI — MSL 73, 855—992. 993—1022);
R = Vitae Patrum III in der angeblichen Ubersetzung Rufins (MSL 78,
740—810); 8 = Acta Martyrum ed. Bedjan VII (1897).

3) Vgl. auch die, wie es scheint, verwandten kleineren Sammlungen, die
Wiadimir in dem Katalog der Moskauer Synodalbibliothek notiert el TOU TG
del xedlowe v 1q xeddlp cod. 842 p. 8b3—356; 843 p. 207—225; 345

p. 208—205. :
Zeitachr. f. K.-G. XLII, N, F. V. i



2 Untersuchungen

einen Platz gefunden hat. An ihm geht die Sammlung mit ge-
flissentlichem Stillschweigen vorbei. In ihrem &ltesten Bestand
scheint sein Name iiberhaupt nicht genannt zu sein. In den se-
kundéren Zutaten, in denen die einzelnen Zeugen unserer Samm-
lung alleinstehen, taucht er hier und da auf. So heift es in der
sicher sekundiren Uberlieferung in G unter Gelasios 5: & yde
gonuavioag ¢ el Haywuio & mwedrorg wowvdBiov cvorioacdar
wal Tolrg ovvieysr &g Ty m@oay Tob upovaornelov odoraocwy L.
Das wichtigste ist wohl, daB in zwei unserer Zeugen umfang-
reichere Stiicke aus der Pachom-Vita — und zwar zu einem Teil
dieselben Stiicke — eingedrungen sind (R 34, R 35 =8 108 +
354). Ein fritherer Redaktor unserer Sammlung hat hier sein
ginzliches Schweigen wieder gut machen wollen, hatte aber dazu
keine andere Moglichkeit, als dal er die bekannte Pachom-Vita
pliinderte. Eine eigene Uberlieferung, wie das z. T. bei den Anton-
Apophthegmen der Fall ist, lag hier nicht vor. '

Auch der gesamte Kreis von beriihmten Monchen, die sich
um Pachom gruppieren, fehlt in unserer Uberlieferung. Als einzige
wirkliche Ausnahme erscheint der Schiiler und Nachfolger Pachoms,
der A. Horsisi, mit zwei gut bezeugten Parabeln, die, wie aus
den Parallelen der Pachom-Vita hervorgeht, wortlich von ihm
stammen. Man mag wohl, als man die beiden Parabeln auf-
nahm, von der Zugehirigkeit ihres Urhebers zum Pachomkreise
nichts mehr gewuBt haben. Dagegen ist der aus der Pachom-Vita
stammende Passus iiber die ersten Schiiler des Pachom — nur in
‘G s. v. Psenthaisios — sicher sekundire Zutat 2. Da ferner in der
Erzihlung R 54 PJ VIII 21 8 317 Klosterverhiltnisse (gemeinsame
Mabhlzeiten der Briider) vorausgesetzt sind, so ist der hier — aller-
dings nur in B — genannte A. Theodor vielleicht der beriihmte
Schiiler Pachoms.

Aber es fehlt in unserer Uberlieferung nicht nur der Name
Pachoms, es spielt auch in ihr das koinobitische Milieu eine hichst
geringfiigige Rolle. Vielfach ist sein Erscheinen gerade an dieser Stelle
ein Kennzeichen fiir spitere Bearbeitung der urspriinglichen Uber-
lieferung. In G ist hier wiederum die Schilderung des Uberganges

1) Daneben in G und auch hier eine voriibergehendé Erwihnung Pachoms
unter Makarios Politikos 2.
2) Vgl Vit. Pach. in der lat. Ubersetzung des Dionys. c. 23.
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vom anachoretischen zum koinobitischen Leben in dem ganz sekun-
déren Stiick Gelasios 5 charakteristisch (s. 0.). Die sicher spiite,
uns in die Zeit der nach-chalcedonensischen Kiimpfe fithrende Er-
zihlung Phokas 1 beginnt: 2leyer 6 d8fac Qwxds 6 vob %o0i-
vofiov tob aBfa@ Geoyviov Tob ‘Tegosolvuivovl. Die charakteri-
stische kleine Erzéihlung von dem Zusammentreffen zwischen Joannes
(erPewmog wowvoBiov ifyodusvog peyddov) und dem Anachoreten
Paesios, der den Wettstreit der beiden Ménche zwar scheinbar
unentschieden li8t, sich aber doch auf seiten des Koinobiarchen
stellt G Kassian 4, stammt direkt aus Cassians Institut. V 27 2.
Auch die lateinische Uberlieferung bietet uns eine Reihe von
Stiicken, mit denen sie allein steht, und deren koinobitischer Cha-
rakter zugleich auf spiteren Ursprung hinweist. Ich greife zum
Belege eine aus diesen heraus. Ein Bruder, so wird erzihlt, der
in einem Koinobion (congregatio) lebte, neigte sehr zum Zorn.
Und um dieser Gefahr zu entgehen, zog er sich in die Einsam-
keit zuriick. Da geschah es, daf ihm eines Tages sein eben ge-
fillter Wasserkrug (Savuddior) umfiel, und daB sich das zum
zweiten und dritten Male wiederholte. Da nahm er im Zorn den
Krug und zerbrach ihn. Und wie er zur Besinnung kam und

1) Vgl. Elias 8 (aus Joannes Moschos stammend) adelopos TegE-
Beds 1) afpE Hily t¢ souydory els 1O xowdfiov Tob ocmndelov ToU afpE
2dppe. — Wenn Phokas 1 erwihnt wird, daB ein Bruder sich & xelifow ¥fw
t7s Aavpog verbirgt, so sind hier wohl einfach spiitere syrische Verhiltnisse
auf die Sketis iibertragen (Aevoe gleich Zelle finde ich aber nur noch Sisoes
G 32).

2) Sie findet sich als Bericht eines angeblichen Augenzeugen, aber sinn-
entstellt und ihrer eigentlichen Tendenz beraubt, bei Sulpicius Severus. Dialog.
I 12, Der Klostervorsteher Joannes (vgl. auch G Kassian' 5 = Cassian Instit
V 28, das Logion dieses Abtes auf dem Totenbett) kionnte mit dem Joannes, qui
in vicinia civitatis cui nomen est Thmuis grandi coenobio praefuit, Ca:sian
Collat. XIV 4 2, identisch sein. — Eine Parallele, vielleicht geradezu eine Dublette,
konnte die Erzihlung von Paesios und Esaias Hist. Laus. 14 sein, Uber Cas-
sians Stellung zu Anachorese und Koinobitentum s. u. 8. 15. — Die sehr alter-
timliche und originale Erzihlung, die sich G Kassian 2 verkiirzt und sehr
viel ausfiihrlicher R 24 (anonym) findet (von dem Bruder, der des Verkehrs mit
einer Nonne bezichtigt und nach seinem Tode durch den auf sein Grab ge-
pllanzten blittertreibenden Stab gerechtfertigt wird), setzt wiederum Koinobien-
verhiltnisse voraus. Sie ist bei Cassian nicht nachweisbar. Sollte die Erzih-
lung, die dieser Collat. VII 26 hietet, mit der unsrigen zusammenhiingen?

‘1*



4 Untersuchungen

sah, daB die Leidenschaft des Zornes ihn auch in der Einsamkeit
besiegte, verlieh er diese und ging in sein Kloster zuriick (PJ
VII 33 = 111 98). Ich glaube nicht, daf diese Erzihlung in sketi-
schen Kreisen erfunden oder verbreitet ist. Sie enthilt direkt
eine gewisse Kritik des anachoretischen Ideals. In der syrischen
Paralleliiberlieferung fehlt sie. Und eben andere éhnliche Beobach-
tungen scheinen diese Vermutung zu bestitigen . Auch die syrische
Uberlieferung hat unter ihren Sonderiiberlieferungen einige Er-
zihlungen, in denen das Klosterwesen stirker, als dies sonst in
unserer Quelle geschieht, heraustritt 2.

In der nun iibrig bleibenden echten Grundlage der Apophtheg-
mata, wie wir sie wenigstens vermutungsweise herstellen konnten,
gind Erzihlungen und Uberlieferung aus dem Milien des Klosters
natiirlich nicht ganz ausgeschlossen. Selbstverstiindlich ist es, dab
wir eine Reihe von Erziblungen finden — sie sollen weiter unten
besprochen werden —, in denen eine polemische Tendenz gegen
das Koinobion zugunsten der Anachorese vorwaltet. Andere
zeigen uns den Anachoreten in freundlichem Nahverkehr mit dem

1) VII 39 > Syr (Geschichte von dem Bruder, der neun Jahre hindurch
sein Kloster verlassen wollte); eine Parallele liegt G Theodor v. Pherme 2, aber
hier aus anachoretischem Milieu vor. XV 85 N 326 wird vor zu intimem Ver-
kehr mit dem Kloster-Abbas gewarnt; 8 341 hat dafiir — offenbar urspriing-
licher — den weltlichen d¢gywy. — XIV 18 > 8 ist es ein Klostervorsteher, der
dem Ménch den Befehl gibt, seinen Sohn, weil er ihn liebt, in den Ofen zu
werfen. Die @hnliche Erziihlung von Patermutius, der den Befehl erhilt, seinen
Sohn ins Wasser zu werfen (Cassian Inst. IV 27), spielt ebenfalls in koino-
bitischem Milieu. Aber dieselbe Erzihlung erscheint in durchaus anachoretischer
Umgebung Sisoes G 10. — Ob VII 37 > 8, wo ein monasterium und ein abbas
erwihnt werden, koinobitisch verstanden werden mufl, mag dahingestellt bleiben;
es kinnte das poveorioror urspriinglich die Monchszelle, der Abbas der geistige
Monchsvater sein. Jedenfalls steht Lat hier wieder allein. — VII 24 > 8 ist
sicher als Gesamterziihlung sehr charakteristisch und altertiimlich. Doch wird
in der gegenwiirtigen lateinischen Fassung erzihlt, daf der Held der Erzihlung
zuerst Koinobit, dann Anachoret gewesen sei. Das entspricht einem spiteren
Typus der. Auffassung von dem Verhiiltnis zwischen Klosterwesen und Ana-
choretentum, auf das wir noch einmal zuriickkommen (vgl. dort auch iiber
PJ III* 11 = Bedjan p. 2563ff.).

2) 8 103 (ein Monch, der sein Kloster verlift und Einsiedler wird); S 129
(Einsiedler in einem Kloster, privates und gemeinsames Gebet); S 404 (Geschichte
von einem Klostervorsteher und seinem ergebenen Schiiler); S 606 (ein Monch,
der von seinem Abt verstoflen werden soll).
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Kloster, als Ratgeber und Autoritit, namentlich da, wo es sich
um Bestrafung und AusschluB oder Begnadigung und Wieder-
aufnahme eines gefallenen Bruders handelt 1. Abbas Poimen (103)
redet sogar von den drei fiir jedes Koinobion notwendigen moaSerg
(Demut, Gehorsam, Wachsamkeit) ?; er selbst ist doch weit davon
entfernt, Koinobit zu sein. Natiirlich finden wir auch — nament-
lich unter dem anonymen Material — in unserer Uberlieferung
Klostergeschichten, auch ohne erkennbare polemische Tendenz;
denn auch derartiges war in anachoretischen Kreisen im Umlauf?.

Fast nirgends aber begegnen uns namhafte sketische Autori-
titen  inmitten klosterlicher Verhiltnisse. Die Ausnahmen sind
schnell gezihlt und betreffen bemerkenswerterweise wiederum die
wenigen Autorititen, die schon geographisch mehr zum eigentlichen
Kreis der Sketis gehoren.

In erster Linie muf hier Silvanus genannt werden, der,
nachdem er aus der Sketis ausgewandert war, sich auf dem Sinai
niederlieB. Hier scheint er ein Kloster gegriindet zu haben. Er
wird G 5 als der Vorsteher eines solchen mit gemeinsamer Mahl-
geit und gemeinsamer geregelter Arbeit geschildert. Der Garten,
der sein wovaoripioy umgab, war durch einen Zaun abgetrennt.
Als seine Schiiler einmal in seiner Abwesenheit diesen Zaun weiter
hinausriickten, droht er den Ort zu verlassen, bis sie .den Zaun

1) Isaak Thebaios G 1; Antonios G 21. 29; Poimen G 6 70. 181.
Poimen 70d: n6¢ Sgpeidofiow sivar of &t xowopip; S 606, vgl, auch die
. interessante Erzéihlung von Poimen und dem Presbyter von Pelusium (11), der
Nachlissigen bei der oivefis das oyfjue (Monchskleid) genommen, d. h. sie aus
dem Kloster verjagt hatte. — Vgl. auch R 150 quidam anachoreta sedebat in
spelago juxta coenobium multas virtutes faciens.

2) So nach der armenischen Ubersetzung, der griechische Text ist verdorben.

8) Vgl. die interessante Erzihlung von den beiden Briidern, von denen
der eine ,,religiosus* war, der andere die Tugend des Gehorsams hesaf, R 145,
PJ XIV 17 8 236; von dem Monch (Eulalios), der in Demut alle ungerechten
Beschuldigungen anf sich nimmt und von den Briidern verachtet wird, bis der
Abt seine verhorgene Tugend erkennt (Motiv der Erprobung der Matten durch
Feuer) R 29 PT XV 86 S 530, koptisches Makarios-Apophthegma, Annales du Musée
Guimet 25 p. 221f. u. Vertus de St. Macaire ib. p. 165. — Vgl IX 12 8 28,
Noch leichter erklirt sich die Erwihnung von Nonnenklostern, da es Anachore-
tinnen doch nur in beschrinktem MaBe gab. Serapion 1 uwoveoripioy mepdévwr,
“dupe, PI*III 17 = 8* 4; R'383 = PJ IV 61 = 8** 138. Sygkletike G 6
Vorschriften: 2év 2» xowofin tvyydvns vgl. G 17.



6 Untersuchungen

an seine alte Stelle riicken ! Hier haben wir bereits, wie wir
noch genauer sehen werden, alle Merkmale des Klosters neben-
einander.

Cassian schildert von seiner elften Collatio; an nicht mehr
das Leben der Mdnche in der Sketis, sondern fithrt uns in ein
neues Milieu, ndmlich die Gegend des Nildeltas, in der die Stidt-
chen Panephysis, Thennesus, Diolkos liegen. Wir erfahren aus
seiner Schilderung, daB in dieser Gegend bereits zu seiner Zeit
das Koinobion die Hauptrolle spielt. Die klosterliche Organisation
ist die Regel fiir die Ménche. Fortgeschrittene Briider aber lassen
sich in der Nihe der einzelnen Klioster als Anachoreten nieder.
Zu dreien von diesen wird er von dem Bischof Archebios, der
selbst frither Anachoret gewesen war, gefiihrt: zu Chairemon, Jo-
seph und Nisteroos. Alle drei scheinen auch in den Apophtheg-
mata genannt zu werden: Von Chairemon ist hier allerdings nur
ein fiir unsere Frage belangloses Logion aufbewahrt. Deutlicher
tritt uns Joseph von Panepho in einer Reihe von Apophtheg-
men entgegen. Und hier finden wir denn auch sofort nicht
mehr den eigentlich anachoretischen Standpunkt2 G 8 wird er-
zihlt, daB jemand an Joseph herangetreten sei: Adywr Gvr $éhw
ekeddely ano wob wowofiov nel wedloor weveudveg. Das Kloster
gilt hier,. wie in der Schilderung Cassians, als die eigentliche
Grundlage des monchischen Lebens und als das selbstverstandlich
Gegebene. Und auf die hier gestellte Frage nach dem Wert des
Anachoretenlebens gegeniiber dem xowvé3iov erfolgt eine sehr ge-
wundene und abwigende. Antwort. Wir werden weiter unten
ganz andere Antworten kennen lernen, wie sie dem Standpunkt
des sketischen Kreises entsprachen.

Neben Joseph von Panepho begegnen uns dann zwei Monche
mit Namen Nisteroos. Der zweite von ihnen erscheint als

1) Ubrigens hatte dieser Silvanus schon in der Sketis einen Kreis von
12 Schiilern um sich gesammelt, die in einzelnen Zellen in seiner Nihe wohnten,
Die Ubergiinge sind auch hier natiirlich flieBende (vgl. G Markos, Schiiler
des Bilvan 1).

2) In der Anekdote von Eulogios tritt uns Joseph in einem Kreis von
Anhiingern und Schiilern entgegen, die offenbar gemeinsame Speisevorrite be-
sitzen, gemeinsame Gebete und Gottesdienste halten. Auch hier bahnt sich die
klosterliche Organisation an. — Vgl. auch Joseph von Panepho 5 (Klostergarten).
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Nisteroos & wowofip. Dieser konnte identisch sein! mit dem
Nisteroos, den uns Cassian als in enger Beziehung zu einem Koi-
nobion stehend schildert. In dem zweiten Logion, das unter dessen
Namen mitgeteilt wird, herrscht echte Klosterstimmung. Er be-
richtet von sich selbst: ,,Als ich im Anfang in das Kloster eintrat,
sprach ich in meinen Gedanken: Du und der Esel sind eins. Wie
der Esel geschlagen wird und nicht spricht, mifhandelt wird und
nicht antwortet, so auch du*2

Ob nun die kleine Erzihlung (G Joannes Heddov = PJ X1V 4)
von dem Gehorsam des Johannes, dem sein Meister Paulus
befohlen hatte, Ochsenmist aus der Nihe einer Hyénenhohle zu
holen, auf Koinobionverhiltnisse deutet, steht dahin. R 27 heift
es allerdings ausdriicklich: cum autem necessarius esset in mona-
sterii utensilibus fimus boum, misit eum abbas. Und man konnte
fast versucht sein, den Joannes Pauli in dem Joannes wiederzufinden,
dem Cassian seine XIX. Collatio gewidmet, und den er uns als im
Kloster eines Abbas Paulus in der Gegend von Diolkos (vgl.
XVIIL. Anf und XIX. Anf) befindlich vorstellt.

Doch mag dem sein, wie ihm wolle. Jedenfalls begegnen wir
innerhalb der Apophthegmata dem Klosterwesen nur bei einigen
wenigen Autorititen, die zwar zur Sketis irgendwie in engerer
oder loserer Beziehung stehen, die aber mit Bestimmtheit geogra-
phisch auBerhalb derselben zu lokalisieren sind 3. Hochstens konnte
man noch auf eine Stelle hinweisen, aus der hervorzugehen scheint,

1) Vielleicht ist auch der Unterschied zwischen Nisteroos und Nisteroos
&v xowoply in G pur ein kiinstlicher. Wenn Nisteroos G 8 ein A. Joseph im
Gespriich mit N. erwihnt wird, so erinnern wir uns daran, dal auch bei Cassian
Joseph von Panepho ganz in der Nihe des Nisteroos erscheint (Coll. XV 105:
sex ferme milibus ab ipso).

9) Uber Nisteroos vgl. noch Poimen G 131.

3) Die sachlich geordnete Sammlung, die in Pa und, wenn auch hier zum
Teil zerstort, in R vorliegt, beschiiftigt sich etwa in den Kapiteln 31—41 aus-
gesprochenerweise mit dem Leben und dem Ideal des Anachoreten. Dann folgt
nur noch ein Kapitel (42): quomodo in coenobiis vivendum sit, mit nur vier
Nummern (1 = R 198, 4 = R 199). Darunter sind zwei Nummern (12 Aga-
thon) irrtiimlich hergestellt, denn sie stammen aus anachoretischem Milien. Dann
finden wir als Nr. 3 Poimens Ausspruch iiber den Nisteroos & xowopin (G 181
8. 0.) und endlich die gleich zu besprechende Stelle Anuph 1. Das ist alles,
was der Verfasser an Spriichen der Viter iiber das xowdfrov zusammenzustellen
weil. Er bestiitigt damit unsere Darstellung vollauf.
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daB selbst ein Kreis sketischer Einsiedler, in dem wir sogar einen
Haupttriiger unserer Apophthegmeniiberlieferung sehen durften, den
Ubergang zum Koinobitenleben gefunden hat. Es wird (unter
G Anuph 1) erziihlt, daB A. Poimen und seine Briider, als
sie bei dem Uberfall der Sketis durch die Mozziker ihre Ana-
choretenheimat zu verlassen gezwungen waren, sich in einem alten
Tempel in der Nihe von Terenuthis gemeinsam niedergelassen
und sich dort gewisse gemeinsame Regeln gegeben hitten. Es
ist sogar hier die Rede von einem olxovduog, den man ein-
setate: xai @y Greg évider fuiv foSiouer. xal ddtvaroy Ty elrsiv
e gE Judv, gége fuiv &hho Tl move ¥ elwelv Hr ob Yéhouer
tolvo qayeiv. Hier handelt es sich sichtlich um die zum Koino-
bion fiihrende Einrichtung gemeinsamer Mahlzeiten. Aber der
ganze Bericht ist iiberbaupt etwas riitselhaft. Auch ist hier nur
die Rede von dem Zusammenwohnen leiblicher Briider, und wahr-
scheinlich wird es sich nur um eine voriibergehende Einrichtung
gehandelt haben. Jedenfalls ist Poimen, wie schon bemerkt, bis
in seine alten Tage ein entschiedener Anhiinger des anachoretischen
Ideals geblieben (s. u. 8. 13 A. 1)L

Und nun sehen wir uns dies anachoretische Ideal und in
erster Linie seine bewuBte Auseinandersetzung und Abgrenzang mit
dem Koinobitenwesen noch etwas genauer an. Es wird aber zu diesem
Zweck zuniichst nitig sein, die Grenzlinie zwischen diesen beiden
Formen des Monchswesens genau festzulegen. Diese Aufgabe ist
gar nicht so leicht, da es auch hier, wie so oft, mannigfaltige
Ubergiinge gibt. Man wird aber doch wohl sagen diirfen, dag
das Kennzeichen eines Koinobions der Koinobiarches oder #yoi-
uevog Tob xowofSiov ist. Wo sich ein solcher Klostervorsteher findet,
der seine Autoritit von Amts wegen, nicht auf Grund nur vor-
iibergehender freiwilliger Unterordnung der Briider, und gewshn-

1) In der Uberlieferung Pa 42, 4 R 199 (val. 8** 147) ist die Erzihlung
noch mehr im Sinne des koinobitischen Ideals ausgestaltet. Hier wird sogar
eine bestimmte Klosterregel aufgestellt: quatmor siquidem horas dormishant in
nocte, et quatuor psallebant et quatuor operabantur. In die vero per intervalla
horarum officiis divinis insistebant, operantes et legentes et fundentes folia pal-
marum usque ad horam nonam. Post hoe vero victum sibi praeparabant, colli-
gentes quasdam herbas terrae. Bemerkenswerterweise findet sich diese Kloster-
regel auch S** 147, aber hier ohne die vorangehende Erziihlung.
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lich lebenslédnglich fithrt, wird man von einem Kloster reden konnen.
Wie gesagt, die Ubergiinge sind auch hier flieRende. Der ganz
einsam lebende Anachoret ist immer nur eine schnell schwindende
Erscheinung des ersten Anachoretenwesens. Um den einzelnen
Anachoreten sammeln sich Schiiler, siedeln sich mit ihren Zellen
in seiner Nihe an, beginnen fiir seine #uferen Bediirfnisse zu
sorgen, in unbedingter Ehrfurcht zu ihm aufzuschaven, sich ihm
in fast sklavischem Gehorsam zu unterwerfen Das Ideal der
breanor) und droveyr) stammt nicht aus dem spezifischen Ideal des
Koinobions; wie die Zeugnisse der sketischen Viiter zeigen, wird
es oft auch in diesen Kreisen als die allerhchste Tugend des
Einsiedlers gepriesen. So wird es im einzelnen Fall oft schwer,
sich zu entscheiden:. haben wir es hier noch mit einem Anachoreten
und seinen Schiilern, oder mit einem Koinobiarchen und seinen
Untergebenen zu tun? KEs bleiben aber doch greifbare Unter-
schiede. Das Verhiltnis zwischen dem Anachoretenvater — Abbas
ist ein Titel, der in diesen Gegenden keineswegs dem Koinobiarchen
eignet — und seinen Schiilern bleibt ein freieres und loseres.
Oft horen wir, daB die Schiiler ibren Meister wechseln &. Und
es gilt das als etwas durchaus Erlaubtes, wenn freilich auch einmal
die Warnung erfolgt, daB es nicht zu hiufiz geschehen solle.
Aber wo sich ein beriihmter und groBerer Asket niederliBt, da
eilen die Schiiler zu ihm. Es gehort zur Ausbildung des Ana-
choreten, daB er bei mehreren Meistern in die Schule geht. Da-
gegen ist beim Kloster die Gebundenheit an das eine Kloster von
Anfang an die freilich oft iibertretene Norm. DaB der Ménch ohne
Einwilligung des Vorstehers sein Kloster verlift, gilt als Unrecht .
Auch die Art, wie sich der Hegumenos zu seinen Untergebenen
und der Anachoretenmeister zu seinem Schiiler stellt, wird, wie
wir gleich sehen werden, als freier empfunden. Es steht fiir das
BewuBtsein der Einsiedler selbst das Anachoretenwesen unter dem
Zeichen der Freiheit, das des Koinobions unter dem des Zwanges.

Weitere schon damals als solche erkannte Unterschiede zwi-
schen Koinobion und Einsiedlertum festzulegen, hilft uns eine

1) Vgl. z B. Agathon 28 (Verdringung des Agathon durch Arsenios).
Poimen 4 (Verdringung eines angesehenen Anachoreten aus seiner Stellung durely
Poimen).

2) Vgl z. B. die Erzahlung S 404.
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charakteristische Stelle im 27. Brief des Euagriosl Hier
spricht Euagrios am Schlu von dem Laster der dunqdie (Ver-
drossenheit), das den Zellenmonch so léicht ergreift und ihn ver-
anlaBt, aus seiner Zelle zu flichen. Das geschieht aber bei denen,
die fiir sich allein sitzen. In Agypten 2 gibt es nimlich auch xowé-
(e, die aus vielen Zellen bestehen. Und ein jeder von den Brii-
dern geht in seine Zelle, besonders, wenn er sein Handwerk treibt
und betet; sie versammeln sich aber gemeinsam zur Zeit der Mahl-
zeit und zur Zeit der regelmifigen Gebete am Morgen und am
Abend 3.

Hier finden wir zwei neue, fir das Klosterwesen, charakteri-
stische Bestimmungen: die tigliche gemeinsame Mablzeit und die
tiglichen geregelten gemeinsamen Gottesdienste. Der Zellenmonch
speist allein, wenn er nicht gerade Besuch bekommt. Die gemein-
same Mahlzeit, mit allem was sich daraus ergibt * (groBer gemein-
samer Speiseraum, gemeinsame Kasse, Verwaltung von Verkauf
und Kinkauf, Regelung der Dienstleistungen fiir die Gesamtheit,
welche das gemeinsame Kssen erméglichen), ist in der Tat ein
besonders gutes Charakteristikum des Klosters gegeniiber dem
Anachoretenwesen. Und dazu kommt fiir das Kloster der tigliche
gemeinsame Gottesdienst, wihrend der Anachoret auch den tig-
lichen Gottesdienst in seiner Zelle verrichtet und zu gemeinsamem
Gottesdienst (verbunden mit gemeinsamer Mahlzeit) nur am Sonn-
abend und Sonntag — und zwar aus freien Stiicken — mit
anderen zusammenkommt. Nehmen wir dann noch etwa die Tat-
sache hinzu, daB von friith an die gesamten Baulichkeiten eines

1) Ausg. u. Ubers. von Frankenberg, Buagrius Pontikus. Abh. d. Ges.
d. Wissensch. Gottingen XIII 2, 1912, S. 585.

2) ,,Agypten® steht hier wahrscheinlich wie so oft im Gegensatz zur
Sketis. Vgl. zu diesem Sprachgebrauch Historia Lausiaca ed. Butler p. 80 14f.
838 (86 13). PJ X 109 descenderunt aliquando monachi de Aegypto in Scythi,
ut viderent seniores loci illius.

3) Die Stelle ist fiir die Geschichte der gottesdienstlichen Organisation
des Klosters wichtig. Morgen- und Abendgottesdienst (fiir die Kloster des Nil-
deltas) bezeugt auch Cassian Institat. I u, III.

4) Belege fiir die Wichtigkeit der gemeinsamen Mahlzeit fiir das xowdBior .
kann man aus der Pachom-Vita zur Geniige entnehmen. Nach Vita Buthymii
pg. 19 wird bei der Klostergrindung des Euthymios zuerst das dororsioior an-
gelegt. Vgl. auch Cassian Coll. XIX 5—6.
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Klosters durch eine Mauer von der AuBenwelt abgeschlossen zu
werden pflegten !, so haben wir die das Koinobion von der Ana-
choretenzelle bestimmt unterscheidenden Eigentiimlichkeiten bei-
emnander und konnen nunmehr an den Nachweis gehen, daR man sich
in den sketischen Kreisen dieses Gegensatzes vollkommen bewuft war.

»Einem Bruder, der in der Eintde der Thebais saB, kam der
Gedanke: Was sitzest du unfruchtbar, gehe in ein Kloster, dort
wirst du Frucht bringen. Und er stand auf und eilte zum A. Pa-
phnut und berichtete ihm von dem Gedanken. Und der Greis
spricht zu ihm: Gehe, setze dich in deine Zelle, und verrichte nur
ein Gebet des Morgens und eines am Abend und eines in der
- Nacht. Und wenn dich hungert, i, und wenn dich diirstet, trinke,
und wenn du miide bist, schlafe. Und bleibe in der Wiiste und
folge ihm [jenem Gedanken] nicht. Und er kam auch zu dem
A. Joannes und erzihlte ihm die Worte des A. Paphnut. Und
es spricht A. Joannes zu ihm: Du brauchst iiberhaupt kein Gebet
zu verrichten, sitze nur in deiner Zelle. Und er stand auf und
ging zum A. Arsenios und erzihlte ihm alles. Und es spricht zu
ithm der Greis: Halte es so, wie die Viter dir gesagt. Mehr als
das habe ich dir nicht zu sagen“ (Paphnut 5).

Die Stelle ist auBerordentlich charakteristisch; eine Reihe von
sketischen Autorititen ersten Ranges werden aufgeboten: Paphnut,
Joannes (Kolobos), Arsenios; alle miissen sie fiir das Zellenideal
gegen das Koinobion zeugen. Wenn nur der Anachoret in seiner
Zelle bleibt, er mag sich den Aufenthalt dort erleichtern, wie er
will; er soll essen, trinken, schlafen, er mag seine Gebete auf ein
Minimum beschréinken, nur soll er in seiner Zelle wohnen. Die
Zelle ist das Palladium dieser sketischen Autorititen. Und wir
haben es hier nicht mit einer voriibergehenden zufilligen AuBerung
zu tun. Worte dhnlichen Inhaltes begegnen uns hin und her iiber-
all in den Apophthegmata. Oft wird der Gesichtspunkt, daf der
Anachoret nur in seiner Zelle bleiben und nichts anderes tun
soll, geradezu grotesk iibertrieben. In G unter Herakleios findet
sich die Erzihlung, daB ein Bruder in dem Augenblick von Di-
monen heimgesucht wird, wo er entgegen dem Befehl des Hera-
kleios, nichts weiter zu tun als in seiner Zelle zu sitzen, Psalmen

1) Beweise liefern die Pachom-Vita und Rufins Historia Monachorum, —
Die oben schon erwiihnte Erzihlung Silvanos G 8 wird hierher gehbren,
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zu singen beginnt. Ein Bruder kommt zu einem Vater und klagt
ihm, daB er in seiner Zelle nichts tue als Essen, Trinken, Schlafen
und mit seinen Gedanken hin und herschweife. Er erhilt zur
Antwort: Sitze du in deiner Zelle und tue was du kannst ... und
vertraue auf Gott, denn der in seiner Zelle um Gotteswillen sitat,
wird an dem Ort erfunden, wo der A. Antonios weilt — (R 106) %
Wenn der Ménch wenigstens nur korperlich in seiner Zelle bleibt,
er mag mit seiner Seele umherschweifen: wie das Fiillen der an-
gebundenen ‘Eselin, das frei umherschweift, zu dieser notwendig
zuriickkehrt, so wird die umherschweifende Seele zum Leibe in
die Zelle zuriickkehren 2 (PJ VII 30 = S 38). Darum beginnt
auch der Krieg mit den Diimonen fiir den Einsiedler recht eigent-
lich dann, wenn er seine Zelle verliBt.

_ Nicht immer sind diese Ausfithrungen gegen das Klosterideal
gerichtet, oft richten sie sich auch gegen andere ménchische Ideale,
die das sketische Apachoretentum ablehnt, und die uns weiter unten
beschiftigen sollen 3. Aber aus allen den AuBerungen ersehen wir
mit plastischer Deutlichkeit, wie das xa3illeodar ev 1@ neldip im
Zentrum des anachoretischen Ideals steht. ,,Gtehe hin, setze dich in
deine Zelle, und die Zelle wird dich alles lehren® (Moses 6). Auf
Antonios (G 10) wird das Logion zuriickgefiihrt, dahk, wie die
Fische, wenn sie lange aulerhalb des Wassers verweilen, sterben,
so der Monch auBerhalb seiner Zelle zov #ijc fjovyiag vévov verliere.
Und auch Cassian weiB in seinen Schilderungen aus der Sketis zu
berichten: ac pro ingenti remedio solet eis a senioribus dici:
sedete in cellulis vestris et quantum libitum fuerit manducate et
bibite atque dormite, dummodo in eis jugiter perduretis (Coll. viI
23 s, of. XXIV b).

1) Diese Betonung, daB es nur darauf ankomme, in der Zelle zu sitzen,.
erschien Spiiteren anstiBig. Wie man das Wort der Viter zu dndern oder zu
erklidren suchte, zeigt G Sarmatas 3 1. — Auch die oben zitierte Stelle R 106
hat PJ VII 34 eine charakteristische Abwandlung und Abschwichung erfahren.

2) S 23,

3) Vgl vorldufic Hierax 1 (ganz allgemein); Arsenios 11 (gegen das Be-
suchen von Kranken); PJ XI 51 = S 2b (das Begehren, einen Bruder zu be-
suchen, eine dimonische Versuchung); PJ II 16 — 8 3 (das Wohnen in der
Zelle steht hioher als die Arbeit des Friedenstiftens unter den Menschen und
des Krackenbesuchens). — Uber Ammonas 4 wird weiter unten ausfiihirlich ge-
handelt werden.
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Jener Gtegensatz des Anachoretentums gegen das Koinobiten-
wesen aber liBt sich nun noch hinsichtlich einer Reihe anderer
Punkte deutlich machen. Bei G. Isaak 2 finden wir folgenden
interessanten Bericht: ,,A. Isaak sprach: als ich jung war, saB
ich mit dem A. Kronios zusammen. Und niemals gebot er mir,
ein Werk zu tun, obwohl er vor Alter zitterte; er stand vielmehr
freiwillig auf und reichte den Trinkkrug mir und allen gleicher-
weise. Und ich saB zusammen mit dem A. Theodor v. Pherme,
und auch er befahl mir niemals, etwas zu tun, sondern setzte den
Tisch selbst hin und sprach: Bruder, wenn du willst, so komm
und iB. Ich aber sprach zu ihm: Abbas, ich kam, um von dir
Niitzliches zu lernen, und warum sagst du mir nichf, was ich tun
soll? Der Greis aber schwieg durchaus. Und ich ging hin und
erzihlte es den Alten. Und es kamen die Alten zu ihm und
sprachen: Abbas, der Bruder kam zu deiner Heiligkeit, um Nutzen
zu haben, und warum sagst du ihm nicht, was er tun soll? Und
der Greis spricht zu ihnen: Bin ich etwa ein Koinobiarches,
daB ich ihm Befehle gebe? Ich nun sage ihm nicht, vielmehr
wenn er will, mag er tun, was er mich tun sieht.”

Deutlicher kann der oben dargestellte Gegensatz zwischen
dem Verhiltnis des Klostervorstehers zu seinen Monchen und dem
des geistigen Vaters zu seinen Schillern nicht zum Ausdruck
kommen, als in dieser freilich ein klein wenig iibertreibenden und
die Durchschnittsverhiiltnisse wohl kaum treffenden Darstellung:
Wi yooe wowofidgyns elui tve dievdfw odr@; — Von hier aus
verstehen wir auch eine kleine Erzihlung, die sich Poimen 174
findet. Einem Bruder, der ihn fragt, ob er den mit ihm zu-
sammenwohnenden Bruder ,,befehlen® solle, die Briider wiinschten
das selbst, antwortet Poimen: wij* @Ada yevol avroic wimog nei wi)
vouodérng. Deutlich spricht sich die Empfindung aus, dall der
Klostermonch in einer Atmosphire des Zwanges, der Selbst-
beschrinkung und Unterordnung lebt, und da der Anachoret ihm
gogeniiber der freie Mann ist. Poimen ! spricht zu einem Bruder,

1) Es kann iiberhaupt keinem Zweifel unterliegen, dafi Poimen, dieser wich-
tige Zeuge des sketischen Anachoretenlebens, ein ansgesprochener Anhinger
dieses Ideals bis zuletzt geblieben ist (trotz der oben besprochenen Uberlieferung
Anuph 1), Mehrfach wird sogar erwihnt, daB er seine Zelle nie verlassen habe;
G 6 u. 90. Wenn es G 3 heiBt: woveordoe bmov 7y 6 4. Ioyutjy, so sind
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der in ein Kloster eintreten wird, das Wort: ,,Wenn du dich nicht
jeder Freiheit des Verkehrs ! und jedes Dinges entschligst, kannst
du nicht in ein Kloster treten. Nicht einmal iiber den Wasser-
krug hast du dort freie Verfigung® (G 152). Klassisch kommt
die Empfindung zum Ausdruck in dem Wort, das von A. Sisoes
iiberliefert wird, und das er, als er in seinen alten Tagen wegen
Gebrechlichkeit und Krankheit in ein Kloster aufgenommen war,
klagend gesprochen haben soll: , Mir geniigte die Freiheit der Ge-
danken in der Wiiste 2.

Wiederum antwortet Poimen auf die Frage, wie man in der
Zelle ,,sitzen* miisse, mit einer lingeren Ausfihrung, in der er
zuniichst vier Stiicke als notwendig bezeichnet: #0 2oydyeroor, o
povootricar, 10 Grwmdy, ¥ ueliry (@ 168). Wir werden auf dies
Wort noch zuriickkommen ; hier erregt die Wendung 76 povosirioar
unsere Aufmerksamkeit. Martinus Dumiensis 21 iibersetzt den
Ausdruck: solitarie panem tantum edere, PJ dagegen mit ut semel
comedat. Wenn wir uns des oben von Euagrios geschilderten
Gegensatzes zwischen Koinobion und Anachoretentum erinnern, so
werden wir geneigt sein, dem Martinus Dumiensis Recht zu geben.
Wiahrend das Charakteristikum des Klosters die gemeinsame Mahl-
zeit ist, so ist das worvooizioar das Merkmal des anachoretischen
Zellenbewohners 3.

Noch in manchen anderen Erzihlungen tritt der Gegensatz
zwischen Anachoret und Koinobit in den Apophthegmata

poveorfowe hier natiirlich nicht Kloster, sondern Zellen. Offenbar war die Zelle
des Poimen von denen anderer Briider umgeben, G 8. adedgos émd raw peg@y
00’4 I1. G 2. 4. 10.

1) e uiy duspeuviions éme mdone ouvruyles xel movtds Y UETOG.

2) Bedjan 952. Die Erziihlung (als Nr. 59) steht in dem letzten Teil der
Spriiche der Viter, den 2owwijoers und dmoxpioers, die zumeist einen Kommentar
zu schon bekannten Stiicken enthalten, zuweilen noch urspriingliches Material
bringen. Das scharf gepriigte Wort des A. Sisoes wird hier durch eine lange
Erzihlung erlautert, in der drastisch dargestellt wird, wie ungliicklich sich Sisoes
in dem aufgezwungenen Klosferleben fithlt, und wie er sich ,nach der Frei-
heit der Wiiste® sehnt.

3) Am Schlu. des Logions steht die Ermahnung 76 d2 zélos rovrew cuvo-
lay xediy xtijoer, amdoyov d% Gmeé xaxiic cuvodics. Der Terminus ouvodfe
scheint auch hier in einem gewissen Gegensatz zu xzowdgior auf eine freie Ver-
einigung von Anachoreten zu gehen.
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heraus und ebenso deren Tendenz zugunsten des Anachoretentums.
Ich verweise auf die humorvolle Erzithlung, R 55 PJ X 97; 8% 14 1,
wie Koinobiten einen Anachoreten besuchen, wie sie von diesem
gastfreundlich aufgenommen, mit dem geringen asketischen Ernst
des Vaters nicht zufrieden sind, und wie sie dann bei einem zweiten
Vater, der von dem ersten Nachricht bekommen hat, mit voller
asketischer Strenge behandelt werden 2. Charakteristisch ist end-
lich eine Erzihlung, die uns S 5 allein aufbewahrt ist. Zwei
Einsiedler leben in der Wiiste zusammen; von ihnen wurde der
eine ein Klostervorsteher, der andere blieb in der Wiiste und wurde
ein vollkommener Asket, dem Gott die Gabe verlich, Dimonische
zu heilen und das Zukiinftige zu sehen. Der Koinobiarch fiihlt
sich zuriickgesetzt und erhéilt von einem Engel die Offenbarung:
pJener sitzt in der Wiiste und betet zum Herrn Nacht und Tag . ..
Du nun bist um die Menge bemiiht und hast den Verkehr mit
den vielen. Es geniige dir der Trost und die Befriedigung an
den Menschen. ¢

Und diese Entscheidung fiir das Anachoretentum gegen das
Koinobitenwesen ist in den sketischen Kreisen, aus denen die
Apophthegmenliteratur hervorgegangen, absolut. Anders steht es
z. B. mit der vermittelnden Auffassung, die Cassian namentlich
in der letzten Hilfte (B. XI—XXIV) seiner Collationes und hier
vor allem in den Biichern XVIII und XIX vortriigt. Hier werden
in der berithmten Stelle (XVIII 5ff.), in der Cassian oder wiel-
mehr sein Gewihrsmann Piamun von Diolkos iiber die genera
monachorum in Agypten redet, zwar die Anachoreten neben den
Koinobiten durchaus anerkannt, ja es wird in gewisser Weise dem
Anachoretentum in der Beurteilung die Palme gegeben, wiihrend
die sogenannten Sarabaitae unbedingt verworfen werden. Aber
die Grundlage der ganzen Beurteilung ist doch das geregelte Koino-

1) Vgl. Bessarion 12 &2 d¢ ouvupeprixer el nucpdrnre ténwy EAdeiv,
&b o tiis duoredmov Lwis woveyol [xui] xowdv Téw fiov Eyovow.

2) Vgl. auch nochr G. Joannes 2v xowropiy, eine Anekdote von dem un-
gehobelten Benehmen eines Klosterminehes. Joannes Perses 1 (= PJ* IV 34
u, 5*240 s, v. Makarios) die schlimme Versiindigung eines Koinobiten mit einem
Knaben. Auch hinter der Erzdhlung des Fastenwettstreits zwischen #gyptischen
(s. S. 10 Anm. 2) und sketischen Monchen PJ X 109 — S 86 wird diese
Tendenz liegen.
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bitenwesen. Die Anachoreten sind danach aus dem Koinobion
hervorgegangen. Das Koinobion ist die Vorstufe zum Anachoreten-
wesen, die nicht iibersprungen werden darf: quamobrem quoniam
de optimo genere monachorum video vos professionis huius arri-
puisse principia, i. e. de laudabili coenobiorum palaestra
ad excelsa fastigia anachoreticae tendere discipli-
nae ... ! X 11 1. Daher kennt Cassian neben den drei schon ge-
nannten noch eine vierte Klasse von Ménchen, die nur kurze Zeit
das Joch des Klosters auf sich nehmen, dann aber schnell der
miihseligen Arbeit miide geworden und unlustig, sich den Weisungen
der seniores zu unterwerfen, separatas expetunt cellas ac solitarie
sedere desiderant 2.

Ja in dem folgenden Buch (XIX) neigt sich die Wagschale
noch entschiedener zugunsten des Klosterwesens. Als Autoritit
dieses Buches erscheint ein Monch Johannes, von dem gleich im
Anfang hervorgehoben wird, daB er frither Anachoret gewesen,
dann aber in sein Kloster zuriickgekehrt sei. Der hilt dem Cassian
einen langen Vortrag, in welchem die Eigentiimlichkeiten und Vor-
zige des Anachoretentums und des Klosters gegen einander ab-
gewogen werden, dann aber doch die Mingel des Anachoreten-
tums namentlich in seiner jiingeren Entwicklung sehr stark betont
werden — das Uberhandnehmen des Besuchswesens, die dadurch
entstandene Stirung der Zellenruhe, die Sorge der Beschaffung
der Nahrungsmittel auch fiir die Besucher — und so der Ent-
schlub der Riickkehr von der Zelle ins Kloster begriindet wird.

1) Dieselbe Beurteilung liegt auch Instit. V 86 vor. Bei Diolkos lernt
Cassian die Klasse der Anachoreten kennen: Hi namgque in coenobiis primum
diutissime commorantes ... edocti ... dirissimis daemonum proeliis con-
gressuri. penetrant heremi profunda secreta. Vgl. noch etwa Collat. XVIII 16 15,
Vitae Patr. IIL* 11 liegt in der Erzihlung des gefallenen Minches dies Ideal
vor (vgl. Bedjan p. 253).

2) Hieronymus, der in seinem 22. Brief (ad Eustochium) c. 34—36 eine
dhnliche Einteilung der genera monachorum gibt (an Stelle der Sarabaiten stehen
bei ihm die Remoboten), kennt diese Verhiltnishestimmung von Kloster und Zelle
noch nicht. Er betont seinerseits bei den Anachoreten (im Gegensatz zu den
Remoboten) den Riickzug in die Wiiste. Auch weiBf er nichts von jener vierten
Gattung der Monche, Auf der Grundlage Cassians steht die Einteilung in Bene-
dicts Regula I Kap., nur daf Benedikt als vierte Klasse die gyrovagi, die
herumschweifenden M¢nche aufzihlt,
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Auffassung und Stimmung, die uns hier entgegentreten, sind
durchaus unsketisch. Es ist bemerkenswert, daB Cassian, der lange
Jahre in der Sketis zugebracht haben will, von dem eigentlichen
Geist der sketischen Monche so wenig in sich aufgenommen haf.
Was hier vorgetragen wird, mag etwa die Theorie sein, wie sie
im Nildelta vor allem in der Gegend von Panephysis, Thennesus,
Diolkos, Thmuis zur Herrschaft gekommen ist. Die Verhiltnisse,
die Cassian in den Collationen XIff. schildert, entsprechen tatséich-
lich dieser Theorie (8. 15). Durch den Vergleich aber lernen wir
den eigentiimlichen Charakter des sketischen Monchtums erst recht
kennen. Dieses, wie es uns in den Apophthegmata entgegentritt,
ist Anachorese und nur Anachorese. Niemals haben sich die
sketischen Monche als Ableger eines benachbarten Klosterwesens
empfunden.

Es ist aber nicht allein der Gegensatz gegen das Koinobion,
durch den das sketische Anachoretentum bestimmt und charakteri-
siert wird. Es sind mannigfache andere asketische Leistungen und
Lebensauffassungen, mit denen das xa$ileddar v ©¢ xehdiy zu-
sammenstoBt und sich auseinandersetzen muB. Es war bereits
angedeutet, daB sich die asketische Betiticung in der Kranken-
pflege mit dem Zellenideal nicht vertréigt. Charakteristisch ist hier
Arsenios 11: , Es sprach jemand zu dem A. Arsenios. Meine Ge-
danken bedringen mich und sprechen: Du kannst nicht fasten
und nicht arbeiten (¢pydoeedar, wohl im Sinne der asketischen
Ubungen), so besuche die Kranken, auch das ist Liebe (dydzm). .
Der Greis aber erkannte die Saat der Dimonen und sprach zu
ihm: Gehe hin, trink, iB, schlaf und arbeite nicht. Nur weiche
nicht aus der Zelle. Denn das geduldige Harren in der Zelle gibt
dem Monch seinen Charakter (péper . .. el wiy vd&ww adrob).*
PJII 16 =S 3 wird folgendes erzéhlt: Drei Leute, die sich dem
Miodchtum ergeben , erwihlen sich jeder eine besondere Aufgabe;
der erste will Frieden unter den Menschen stiften, der zweite
Kranke besuchen, der dritte in der Einsamkeit sich der Ruhe hin-
geben, BSie kommen nach einiger Zeit wieder zusammen, aber

1) Diese Wendung ist charakteristisch. &ydmn ist in erster Linie die
Gottesliebe, die den Monch zum Fasten und zu asketischen Ubungen treibt.
In zweiter Linie ist auch die briiderliche Liebe in der Krankenpflege aydmy
(8. 0281 8).

Zeitschr, f. K.-G. XL II, N. F. V. 2
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nur der Anachoret hat dauernde Ruhe und Befriedigung ge-
funden. Wie man im aufgeregten Wasser sein Spiegelbild nicht
schauen kann, so kann der, welcher mitten unter Menschen
weilt, sich der rechten Selbstschau nicht hingeben. Man sieht,
dieses Monchtum macht Ernst mit der ganzen Einseitigkeit seines
Zellenideals 1.

Immerhin miissen natiirlich Vorbehalte und Ausnahmen ge-
macht werden. Wenn auch die eigentlich berufliche Kranken-
pflege nicht in das Ideal des anachoretischen Ménchtums auf-
genommen wurde, so spielt in diesen Kreigen doch die voriiber-
gehende Pflege des erkrankten Bruders, der Besuch desselben, wie
iiberhaupt der gegenseitige Besuch der erkrankten Briider, eine
grobe Rolle, wie aus so manchem Zeugnis hervorgeht. Immerhin
gebietet selbst- hier, wie bereits oben angedeutet, das konsequente
anachoretische Ideal Einhalt. In der charakteristischen Erzihlung
PJ XI 51 =S 25 heifit es: Ein Bruder sei lange mit dem KEnt-
schluf umgegangen, einén anderen (vermutlich kranken) Bruder
zu besuchen. Er schiebt den Entschluf immer wieder auf, ob-
wohl ihm der Gedanke kommt: si inter haee moriatur, quod facies?
Endlich entschlieft er sich zu gehen. Aber ein anderer Ana-
choret, der ihn forteilen sieht, ruft ihm zu ,captive, ubi curris®
und schickt ihn in seine Zelle zuriick. Er wirft sich dort an-
gelangt nieder, tut BuBe und hért die Démonen schreien ,vicisti
nos, monache, vicisti nos, und die Matte, auf der er saB, ging in
Feuer auf, die Diamonen aber entschwanden wie der Rauch aus
seiner Hiitte. In der interessanten Kritik des Anachoretenwesens, das
der Monch Jobannes nach Cassian Collatio XIX 5f. entwickelt, wird
ausdriicklich der allzureichliche gegenseitige Besuch der Anachoreten

1) Auch die Gegeniiberstellung der Monche Paesios und Esaias in der
Form, wie sie Hist. Laus. 14 vorliegt, gehort hierher. Paesios ist der: Ana-
choret, Esaias aber bant ein wovesrrjoroy und nimmt in ihm Fremde, Kranke
und Arme auf. Hier bleiben in der Entscheidung der Viiter beide Lebensideale
nebeneinander stehen. Immerhin aber regen sich doch Stimmen, die dem ana-
choretischen Ideal den absoluten Vorzug zusprechen wollen. Pamho entscheidet
erst auf Grund einer gottlichen Offenbarung fiir die Gleichberechtigung. Paesios
wird dem Propheten Elias gleichgestellt, Esaias dem Abraham. Ahnlich wird
G Nisteroos 2 zugunsten des gleichen Wertes der verschiedenen Lebensfithrungen
entschieden. Aber der sketischen Durchschnittstimmung entspricht diese An-
schauung wohl kanm.
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als der Hauptgrund des Verfalls des Anachoretenwesens von seiner
urspriinglichen Héhe angegeben.

Aber es sind noch andere Ausgestaltungen des Minchslebens,
mit denen sich die eigentiimliche Ausgestaltung des sketischen
Anachoretentums auseinandersetzen muB, und zwar liegen diese
nun nicht in der Richtung einer stiirkeren Betonung der Bruder-
und Menschenliebe, sondern gerade in der entgegengesetzten einer
noch gesteigerten Askese.

Einen Uberblick in dieser Richtung verschafft uns am besten
der auBerordentlich lehrreiche Bericht Ammonas 4: Es war ein
Greis, ein Asket (movexdg), in den Cellien, der trug (als Kleidung)
nur eine Matte. Und wie er ausging, traf er mit dem A. Ammon
zusammen. Der Greis sah ihn, wie er die Matte trug, und sprach
zu ihm: Das niitzt dir nichts. Und der Greis fragte ihn und
sprach: Drei Gedanken quilen mich, entweder in der Wiiste um-
herzuschweifen, oder in die Fremde zu gehen, wo niemand mich
kennt, oder mich in die Zelle einzuschlieBen, niemandem zu be-
gegnen und (nur) alle zwei Tage zu essen. Es spricht zu ihm
A. Ammonas: , Keines von den Dreien zu tun, kann dir niitzen.
Sondern gehe vielmehr in deine Zelle und iB jeden Tag ein wenig.
Und trage immerdar das Wort des Zollners in deinem Herzen, und
du kannst gerettet werden.

Nicht weniger als drei gesteigerte sketische Ideale werden
hier von dem ,,in der Zelle sitzen® bestimmt unterschieden: 1. das
unstiite Umherschweifen in der Wiiste, 2. damit eng verwandt,
das ruhelose Wandern (die &ewizsia) und 3. der eigentliche Zyxdeio-
ude.  Alle drei werden zugunsten des asketischen Ideals ab-
gewiesen.

Am niichsten verwandt dem Zellenleben der sketischen Monche,
aber eben hier doch deutlich unterschieden, ist der eigentliche &y -
wheroude. Diese hochste Steigerung des vollkommenen AbschlieBens
von der Welt ist eine im Ménchtum wohlbekannte und weitverbrei-
tete Erscheinung. Ja sie ist viel élter als das christliche Monch-
tum, und wir konnen sie mit Sicherheit in die hellenistische Reli-
giositit zuriickverfolgen. :

Es kann hier nicht unsere Aufgabe sein, uns an der Losung
des immer wieder behandelten Problems der xdzoyor im Serapeion
2*
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zu Memphis zu versuchen . Ich bekenne, daB fiir mich diese
Frage auch nach Sethes scharfsinnigen Untersuchungen nicht gelost
und jedenfalls nicht im Sinn einer einseitig profanen Deutung der
naroyor entschieden zu sein scheint.

Viel wichtiger ist fiir uns die Zusammenstellung, die Sethe
(Abhandl. S. 68—71) iiber Spuren einer xazoyy in anderen Tem-
peln auBerhalb des Serapeions von Memphis gibt. Ein Blick in
diese Stellen zeigt den iiberraschenden Tatbestand, daB fast in ihnen
allen (im eigentiimlichen Gegensatz zu Sethes Behauptung von dem
schlechthin profanen Charakter der zdzoyor im Serapeion) mehr
oder minder deutlich ein speziell religioser Charakter des umstrit-
tenen Terminus sich nicht wird abstreiten lassen.

Besonders bedeutsam sind hier die Stellen aus der spiiteren
astrologischen Literatur, in erster Linie das Zeugnis aus Pseudo-
Manethos Apotelesmata I 287ff.: of & iegoiowy duevor Ccbovow
orvelpare uvdilovieg: oi ¢ wei & wavoyfior Je@v semedmuévor
alel — deouciow udy noay &v déuag deeirrotoy — eluere
pév gumdovre, veiyee 0 odofiow Suoter trrwy wnmpormeaysic ohooy
TReoloL %denyoy, 0t 02 %l GugurduoloL oLongeiow rwelinsoow evdea
lvoodovieg Ev déueg aiudaoovowy.

Hier erscheinen mitten zwischen den im Tempel sitzenden
Mantikern und den Flagellanten (wohl des Kybele- Attis-Kultus) die
& navoyfior Yedv Befindlichen. Sie haben sich mit unzerreifbaren
Fesseln selbst gebunden, sei es, da8 hier an das geistige Geliibde
zu denken ist, sei es an wirkliche Ketten, mit denen sich die Biiger

banden. Die Schilderung ihres #uBeren Aussehens — schmutzige
Kleider, ungeschorenes Haupt, lange in Mihnen herabwallende
Haare — erinnert etwa an Hieronymus' bekannte Beschreibung

des unsauberen asketischen Virtuosentums in Rom. DaB wir es
hier mit einem religiosen Klausnertum, mit einem wirklichen &y-
whetopds zu tun haben, kann keinem Zweifel unterliegen. Wenn
ferner Klaudios Ptolemaios 42 16 (Tetrabibl. S.163 1) bei Besprechung
einer unregelmiBigen Konstellation unter allerlei lasterhaften Men-
schen neben Kupplern und Geheimbiindlern tep@y éyxdroyor nennt,

1) Vgl. K. Sethe, Sarapis und die sogenannten xdroyor des Barapis.
Abh. d. Ges. d. Wissensch. Gottingen XIV 5, 1913, Dazu dessen Auseinandersetzung
mit U. Wileken (Zu d. xdzroyor des Serapeums, Archiv f. Papyrusforschung VI,
1913, 184—212) in den Gott. gel. Anzeigen 1914, 8. 885—411.



Bousset, Das Ménchtum der sketischen Wiiste 21

wenn den Neugeborenen als schlechtes Schicksal (bei Vettius Va-
Jens ed. Kroll p. 63 2) geweissagt wird: éyxdvogor &v iegolg yi-
yovear mad@y ¥ §oovay Evere, so werden wir auch hier in diesem
astrologischen Milieu an das (verachtete) Klausnertum zu denken
haben. Denn ganz deutlich ist der religiose Charakter dieser
#droyor wieder bei einer anderen Schilderung des Vettius Valens
(Kroll 73 24): nai v isgoig wdwoyor yivorwer dmopdeyycusvor
B nal off Sravoiq megemwimrovres Das kann kaum anders
als von dem ekstatischen religidsen Klausnertum verstanden werden.
Und ebenso wird es sich verhalten, wenn wiederum Vettius Va-
lens (Kroll 165 22) von einer xazoyy redet, die den Neugeborenen
bevorsteht, xazéyeodel mov ¥ vijoows i &orfuots TormoLg eLTE nel
iepoic wémorg 1) vaoig mwagedoetery, mivegoy émwi 065p )
O Gudyuny el Evépaw werwrivay aiviay 1 wavoyy) yevjoeraL. Hier
wird zwar Verbannung auf Inseln oder einsame Orte so gut wie
das ragedoetery vaoig als wavoy) (Haft) bezeichnet; aber das
schlieBt nicht aus, daB es sich bei dem ragedgedery vaols um reli-
giose Klausnerei handelt, und darauf deutet auch wohl die Wen-
dung, dab solche , Haft“ ebensowohl &zt dofy (religivse e Toyi))
wie 0" avdyny (Verbannung) erfolgen kénne.

Die Untersuchung von H. Diels * zu Philodemos Schrift iiber
die Gotter ermbglicht uns, diese Sitte religivser Klausnerei fiir
die griechisch- romische Kulturwelt noch erheblich weiter zuriick-
zuverfolgen. Nach dem von Diels erst eigentlich lesbar gemachten
Text hat bereits Philodemos (p. 17 2—s. Diels 78) gesprochen von
TGy Oue 0B Ui helaybvowv navarkeioHipar & > Aol hwvog ﬁ’A&nv
v&g, und ferner von zdy é(p’ icoaw merpwuévoy {en Fedv) nar-
feodar wdow (?) nei ¢ dynaFeruévy Ieip doaruoviar (ib. 18 16 f1.)-
Ganz deutlich haben wir in diesen wichtigen Stellen ein Zeugnis
fir das Vorhandensein des religiosen gyxietouds um die Wende
unserer Zeitrechnung. Bs handelt sich hier offenbar um den frei-
willigen Entschluf (Asdaydrwy) zu einem dauernden Zyxletouds
im Tempel der Gitter; auch der Terminus wavexlewwdipor ist
bedeutsam, und deutlich wird als das Ziel dabei angegeben: @
gynadeiuéve el daruovi@y 2.

1) Abbandlungen d. Berl, Akad. 1916, Nr. 4 (Text). 6 (Erliuterung).

9) Diels verweist zum Vergleich noch auf Lucian Timon . 17 p. 128
Ts ist hier von einem Manne die Rede, der sein Midchen (xdon) &dmodowmon
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Ein solcher religisser Klausner und Wundermann begegnet
uns in dem Priester Pachrates, iiber welchen Lucian Philopseudes
¢. 34 den Neupythagoreer Arignotos berichten liBt: Er war ein

- Memphite ... wunderbar an Weisheit und im Besitz der gesamten

Bildung der Agypter Es hieB aber, daB er 23 Jahre in den
unterirdischen Adyta gewohnt habe, von Isis in der Magie unter-
richtet. Er habe viele Wunder getan, auf Krokodilen geritten,
mit wilden Tieren zusammengewolnt. Da hitten wir also einen
echten hellenistischen Vorgéinger der seltsamen ménchischen Biifer-
gestalten. Ja schon hier verbindet sich wie dort mit der gestei-
gerten Askese und Hingabe an das Géttliche die Gabe, Wunder
zu tun. Und ven wie manchem Monche sind spiter diese gro-
tesken Wunder — vor allem die Krokodilswunder sind in Kgypten
sehr beliebt — in aller Treuberzigkeit berichtet.

Es ist ein Neupythagoreer, dem Lucian die seltsame Mér von
dem Reclusus der Isis in den Mund legt. Wohl nicht ohne Ab--
sicht. Es sind vor allem auch pythagoreische Kreise gewesen, bei
denen derartige wunderliche Heilige gliubige Bewunderung und
begeisterte Aufnahme fanden. Reitzenstein ! hat die hier vorliegen-
den wichtigen Zeugnisse in diesen Zusammenhang eingereiht. So
berichtet uns Jamblichos 253 2 (aus Nikomachos), daf die Schiiler
des Pythagoras nach dem Tode des Meisters sich, betriibt iiber
das Geschehene, zurﬁckgezowen hitten: wovdloviec &° v waig
eg’qytatg, bmov &y wlyy, wol wavrduletoror va moldd T
avTos Eavrol xaords ovvoveley Gvel mwevedg fouéviior 3.

Diese sonderbare Notiz beweist wohl deutlich, daB in den

spéteren, seit dem ersten christlichen Jahrhundert wieder empor-

olrm xei Emijoaoror — anstatt mit ihr Kinder zu zeugen nnd die Ehe zu ze-
nieBen — warauegalves ... xuddneg fsoslow Ti Geopogdon Tpépor dug mev-
70 tou Plov. Hier haben wir in der Tat lebenslingliche Klausnerinnen der
Gottin.  Uberdies ist die Stelle auBerordentlich interessant, weil sie eine helle-
nistische Parallele zu der christlichen Sitte der virgines subintroductae enthilt,

1) Sitzuugsber. d. Heidelb. Akad. 1914, 8. Abh., 8. 40f

2) Aus Nikomachos (2. Jahrh. n. Chr.). Uber dle Quellen des Jamblwhos
8. Rohde, Kleine Schriften.

3) Para.llela Stellen iiber das Monchswesen der Pythagorier (Porphyr. de
abstin. I 36; Hieronymus adv. Jovinian, 1T 9) sprechen nicht so bestimmt vom
Eyrlerouds. Vgl. noch Lucian Blwv modsis ¢. 9: thy merpgioy olxlav &mo-
Amaw # T dov olxfoss 4 mupyiov Fonuov § xed widov,
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blithenden pythagoreischen Sekten die monchische Zuriickgezogen-
heit und Weltflucht, ein Aufsuchen der Wiiste und auch der &y-
#heoude eine Rolle spielten. Der Berichterstatter hat das alles in:
die alte Zeit zuriickverlegt. Und da er diesen asketischen Sitten
keinen inneren Sinn abzugewinnen wuBte, trigt er die willkiirliche
Erkléirung vor, die alten Pythagoreer hitten damit aus Trauer und
Verzweiflung iiber den Tod ihres Meisters begonnen.

Tatsichlich kann an dem inneren Sinn des religidsen &yxdeio-
wég, wenn wir das gesamte Material iiberschauen, kaum ein Zweifel
sein. Der nardzlewstog, Zyxleiorog aber schlieBt sich im Heilig-
tum der Gotter, im Tempel oder in den unterirdischen Adyta e,
um des Gottes oder gittlicher Krifte durch die dauernde Beriih-
rung voll zu werden, sich gleichsam damit vollzusaugen ; rationaler
ausgedriickt heiBt es: er wird dort von der Gottheit unterrichtet,
wie Pachrates von der Isis. Hat er dann die Zeit seines Zyxheco-
ude, seine Lehrzeit in gottlichen Dingen, hinter sich, dann tritt er
als gottlicher Wundertiiter, als Jeioc und Javudotog &vdewrog,
aller iiberirdischen Kriifte voll, vor die erstaunte Welt. Dieser Tat-
bestand schaut auch in der Pythagorasiiberlieferung noch deutlich
hindurch, wenn Jamblichos in seiner Pythagoraslegende (nach
Apollonios) berichtet: § 14: &udvale va wolha 6 Mudaydoas nwave
7o teodv .. Aus dem Heiligtum vom Berge Karmel tritt dann Py-
thagoras als 9eiog évFowrrog heraus und steigt vom Berge herab in
das Fahrzeug der erstaunten Schiffer, die ihn als Gott erkennen
und ihm géttliche Verehrung darbringen 2.

So ist der Zyxdewoudg auch zu den christlichen Asketen und
Monchen gekommen und hat hier weite Verbreitung gewonnen.

1) Vgl Jamblichos § 27, Porphyr. de abstin. I 36: die Pylhagoreer be-
wohmen ¢ fso& zal z& &hoy. — Auch die Schilderung, die Chairemon bei Por-
phyr. de ‘abstin. IV 6ff. von den fgyptischen Priestern entwirft, gehort in wei-
terem Sinne hierher. Man darf sich durch den philosophischen (neupytha-
goreischen) Mantel, den diese Beschreibung erhalten hat, nicht tauschen lassen.
Was wir hier haben, ist nicht philosophisches Sektenwesen im Gewand Agyp-
tischer Priester. Dahinter liegt etwas Urwiichsigeres, eine rein religiose Erscheinung.
Es ist eine Gesellschaft religivser Klausner, die hier beschrieben wird.

2) Vgl. auch Porphyrios Vita d. Pythagorae c. 34f 7d ye wip mieiore
émére Se@v &dirows Eyraredvosedas wellov, und den Bericht des Jamblichos
§ 18t wie Pythagoras die Heiligtiimer und @& vre in®Agypten besucht: dvo dy
xal elxoow ) xerd Ty Alyuvmrov v voic adiross JuErélecey doTEOVOUGY
xeh YEWUETODY x0h WUUOUMEVOS . .. TdGts eV TERETdS. .
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Wenn wir zunichst einmal die Kreise des auBer-sketischen Ménch-
tums iiberschauen, so ist ja vor allem Antonios fiir die erste Héltte
seines Einsiedlerlebens, wie es Athanasios uns schildert, ein geradezu
klassisches Beispiel eines Zyxdetords . Und hier tritt sogleich der
allgemeine religionsgeschichtliche Zusammenbang sehr schén und
deutlich heraus. Wenn es in der Vita von Antonios heibt: c. 12
Gomeo &v adbrorg éynaradvdusrog ... . 14 mgofilder (aus seinem
Eyrderoude) Gomep &x wivog adtrov peuvereywynuvos rai Jeo-
, 50 erinnert uns das in der Tat unmittelbar an die
Erzihlung von Pachrates, der in den unterirdischen &dvzer 23 Jahre
von Isis Unterricht erhielt 2. Zahlreiche Beispiele liefert hier vor
allem das syrische Monchtum mit seinem wilden und grotesken
Charakter, wie es uns in Theodorets Historia religiosa entgegentritt.

In diesem groferen Zusammenhang gewinnt endlich auch das,
was wir von den Anfiingen Pachoms wissen, erneut. an Bedeutung.
Aus der koptischen Vita Pachoms erfabren wir, dal er anfinglich
als Asket seinen Aufenthalt in einem (verfallenen) Heiligtum des
Serapis genommen habe, wihrend in der griechischen Uberlieferung
dieser markante Zug als bedenklich unterdriickt ist. Solange man
dieser scheinbar so vereinzelten Notiz nur die xdroyoe des Serapis
zur Seite stellen konnte, schienen alle weiteren Schliisse unzuldssig
und iibereilt zu sein. Denn diese xdroyor des Serapis bilden ja
selbst ein Problem, und gerade durch die neuesten Untersuchungen
ist die rein profane Auffassung dieser Erscheinung zu einer Mog-
lichkeit geworden, mit der man rechnen muf. Uberblicken wir
aber das gesamte Tatsachenmaterial, das jetat vor uns ausgebreitet
liegt, so wird man doch jener einzelnen Notiz eine gewisse Trag-
weite zusprechen. Es soll nicht gleich behauptet werden, daf
Pachom zuniichst ausgesprochener und bewuBter Serapisdiener
(Klausner) gewesen sei. Aber es ergibt sich die andere Moglich-
keit, daB Pachom zuniichst eine weitverbreitete allgemeine Asketen-
gewohnheit, die, aus heidnischer Askese entstanden, in ihrem eigent-
lichen Sinn lingst verdunkelt war, in dunklem Drang nachgeahmt

1) Sehr beachtenswert ist es, daB sich der Terminus Zyxlseoros dvSowmos
in dem Martyrium des Paphnutius, Papiri greci e latini I e. 26 findet. Reitzen-
stein a.a. 0, 40 1. *

2) Schon Reitzenstein hat Sitz.-Ber, d, Heidelb, Akad. 1914, S. 12 auf
diese Parallele hingewiesen. |
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hitte. Vielleicht war seine Beziehung zur christlichen Religion ur-
spriinglich auch keine so feste; er erhielt ja erst nach seiner Nieder-
lassung im Serapeion die Taufe!

Ahnlich wird es zu beurteilen sein, wenn wir z. B. in Theo-
dorets Historia religiosa (Migne S. Gr. 82 14 13) berichtet finden, daf
ein Asket sich auf dem Bergesgipfel in einem zéuevog vaw dawudvow
niederlift. Vor diesem christlichen Asketen mag jenes zéuevog oder
ein anderes von einem heidnischen Asketen bewohnt gewesen sein.
Der christliche Heilige folgte der einmal gepriigten Form asketi-
scher Ubung, die nun ihren Sinn patiirlich géinzlich verliert und
einen geradezu entgegengesetzten erhdlt. Denn der christliche
Asket zieht nun in das verfallene Heiligtum ein, micht um der
Gottheit teilhaftig zu werden, sondern um die dort weilenden Di-
monen zu bekimpien.

So wird iiberhaupt der éyxdeiouds, von der christlichen Askese
{itbernommen, notwendig seines urspriinglichen tieferen Sinnes und
Gebaltes entkleidet. Der éyxlecoudg wird nun eine besonders strenge
Ubung der Entsagung, der Kasteiung und der Weltabgeschlossen-
heit, er gewinnt einen rein negativen Charakter. Er begegnet sehr
oft als spezielle BuBiibung; wenn jemand einen besonders schweren
Frevel begangen hat, so wihlt er diese strengste Form der BuBe.

Und doch begegnen wir auch in diesen Kreisen noch der
alten Vorstellung oder wenigstens einer nachdimmernden Ahnung
von der vollen Bedeutung des &yxAetoude. In den koptischen Apo-
phthegmata des Antonios (Annales du Musée Guimet 25, p. 17)
heiBt es nach der Ubersetzung Amélineaus: ,,Deine Zelle sei fiir
dich ein Geféingnis: sois le reclus du St. Esprit!“. p. 37: ,,Wenn
ich zu den Menschen gehe, werde ich Mensch, und wenn ich in
meine Zelle zuriickkehre, werde ich Geist. Ich bin Mensch mit
den Menschen und werde Geist mit Gott“ In geradezu wun-
dervoller Weise bricht hier die alte Uberzeugung durch. Zwar ist
hier an Stelle des Heiligtums die Zelle getreten, aber die Zelle ist
dem Asketen das Heiligtum, in welchem er, der Welt abgekehrt, sich
mit der Gottheit erfiillt, ihres Wesens teilhaftig, selbst 7zvebue * wird.

1) In einer der nicht so zahlreichen Stellen, an denen in den Apophtheg-
mata der Terminus nwevuerizds vorkommt, heibt es yéowy 1ec mvsvparixos
énéxderoer écvrov. Joa. Kolobos G 38. G 32 sagt er zu einem lastigen Be-
sucher: &g’ ob elofides dvraide, Efalec 1OV $eov dm Ewol.
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Im groRen und ganzen wird aber, wenn wir wieder zu unserem
Thema zuriickkehren, diese strengste Form des eigentlichen éy-
whewoude von den Monchen der sketischen Wiiste nicht gepflegt.
Vorherrschend ist hier die leichtere und humanere Form der Zellen-
anachorese, bei der die Einsamkeit, die fovyia der Zelle, zwar auch
im Zentrum des asketischen Lebens stehenbleibt, diese Einsamkeit
aber doch ihr Gegengewicht erhilt durch den stindigen Besuch
der Zellenbewohner untereinander, durch den Verkehr des Lehrers
(Abbas) mit den Schiilern, durch die gemeinsamen gottesdienst-
lichen Zusammenkiinfte und Agapen am Sonnabend und Sonntag.
In verschiedenen Stufen kann sich das Zellenwesen natiirlich dem
Zyxleiopdg anndhern. So horen wir, daB Poimen im ganzen Land
Agypten bekannt war, obwohl er seine Zelle nie verlieB (G 90).
Auch ein anderer Anachoret, so wird uns berichtet, der seine Zelle
nie verlibt, tut dies auf den ausdriicklichen Wunsch Poimens, um
mit ihm zusammenzutreffen. Denn er ist liberzeugt, dad Poimen,
wenn er jenes kithne Verlangen an ihn stellt, dies nur tun kanu
auf Grund gottlicher Uberzeugung (6 $eidg érhygogpdenos wov yé-
eovra), G Poimen 6. Umgekehrt heit es z. B. von A. Sisoes,
daB er sofort nach Beendigung des Gottesdienstes wie von Di-
monen getrichen in seine Zelle floh (G 37), und daB er die Tir
hinter sich abzuschlieBen pflegte (G 24) . Dah die Einsiedler
sehr ungern Besuch, namentlich ungewdthnlichen und vornehmen
Besuch empfangen, ist ein hiufig wiederkehrender Zug in den Apo-
phthegmata 2. Wir finden ferner, wie schon oben angedeutet, den
gywlerouds erwihnt, wo es sich um die Abbiifung schwerer Siin-
den handelt 2.

Einmal finden wir in einer Quelle, die aus dem sketischen
Kreise stammt, eine besonders gute Schilderung eines éyxleowdg.

1) Theodor v, Pherme verliBt nur einmal in der Woche die Zelle. G 19. —
Arsenios verliBt sie vpur ungern: d&ilor ydo Emofovr alrg vo Jwaxdvnue.
G 21. — Vgl. noch Malkarios G 16.

92) Veol. z. B. das Verhalten des Arsen gegentiber dem Erzbischof Theo-
philos: Arsen G 7. 8.

3) Serapion 1. Die zur Nonne bekehrte Dirne lift sich in einer Zelle
einmanern und durch eine Offnung die Nahrung reichen. Vgl. Phokas G 2.
PJ V 41 der Biifler 6ffnet seine Tiir nicht: sacramento me constrinxi unum
annum devote me poenitentiam agere. - R 94 8** b Motios 2 schlieft sich
der Einsiedler, der von der Wiiste in ein Dorf iibersiedelt, dort in seine Zelle ein.
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Von Eukarpios, einem Einsiedler aus der Umgebung des Makarios
und Euagrios, wird erzihlt!: Er verbrachte nun dergestalt acht-
zehn Jahre in der Zelle eingeschlossen, und andere brachten ihm
seinen Lebensbedarf2. Und er bewahrte Stillschweigen fiinfzehn
Jahre hindurch, indem er iiberhaupt mit keinem sprach. Vielmehr
wenn er eines Dinges bedurfte, schrieb er es auf eine Tafel und
gab es denen, die ihn bedienten. Ebenso tat er, wenn jemand
ihn um ein Wort bat oder er mit jemand redete. Aber dieser
Eukarpios ist in der Uberlieferung keine anerkannte Autoritit, son-
‘dern gerade ein Beispiel, wie allzu harte Askese zur Verblendung
und zum Fall fiihren kann. Denn, wie gesagt, im allgemeinen
bleibt das sketische Monchtum dieser gesteigerten Form der fovyie
fern. Keine seiner anerkannten Autorititen hat sie danach geiibt ®

Wir kehren damit zum Ausgangspunkt unserer Untersuchung
guriick. Neben dem #yzdsioudg wurden hier zwei andere Formen
des asketischen Lebens abgewiesen: das mAdlecar év zjj Zorfjuqp
und das e gméddeo fni Edmg Smov obdsig ué dmeywdouns. Diese
beiden Formen der Askese sind offenbar untereinander eng ver-
wandt. Dem ruhigen ,,Sitzen® in der Zelle tritt als noch hirtere
Askese das unstete Umherschweifen, sei es in der Wiiste, sel es
in der Fremde, gegeniiber. Dennoch lassen sie sich auch wieder
voneinander scheiden.

Ich beginne mit der ersteren Erscheinung. Besitzen wir fiir
das hier genannte mAdlso9ar v wf Zpfjug tatsichliche Beispiele?
Ich meine, wir hiitten ein sehr hervorragendes in der Figur des

1) Vgl. Bedjan Acta Martyrum VII p. 296.

2) Bei diesen gesteigerten Formen der Askese und der absoluten Welt-
flucht stellt sich die Figur des Dieners, der fiir die Lebenshediirfnisse des Hei-
ligen sorgt, mit Notwendigkeit ein.

8) Nicht nur die Apophthegmata bezeugen das, auch die Historia Lausiaca
bestitigt diesen Hindrugk. Dagegen finden wir in dieser die Figur des Reclusus

in dem auBeriigyptischen Teil. — Eine Eingeschlossene ist die Nonne, mit der
der Wanderménch Serapion seinen Kampf ausfithrt, ¢. 87. — Vel. c. 45 Philo-
romos (sechs Jahre in einem Grabe); 49 Sisinnios. — Fiir die Apophthegmata

konnte man hochstens noch auf Markos den Agypter (Migne 304) verweisen,
der seine Zelle niemals verlifit, und dem ein Presbyter alle Woche die mgoo-
qopd bringt. Aber hier handelt es sich um keine sketische Autoritit. In
PJ IX 11 steht die Geschichte anonym. In 8 fehlt sie ganz. G hat die Er-
ziihlung tendenzids umgestaltet. :
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Heiligen Antonios selbst, wie er uns in der zweiten Hilfte seiner
Vita (etwa c. 48ff) von Athanasios geschildert ist. Da haben wir
den heiligen Wiisten wanderer, der sich von den Sarazenen in die
tiefsten Einoden der Wiiste geleiten 148t (c. 49), dort in der Fels-
einsamkeit sich niihrt von der Speise, welche die voriiberziehenden
Wiastensshne ihm darbieten, oder von dem, was einige wenige
Getreue, die ihn auch hier zu finden wissen, ihm bringen. Am
Rande der Wiiste, in der Gegend zwischen Babylon (Memphis) und
Herakleopolis, wo die (spitere) Monchsniederlassung Pispir in
der Nihe des Nils liegt, wohnen die befreundeten Schiilereinsiedler 1.
Dort taucht er von Zeit zu Zeit wieder auf. Das ist, was Atha-
nasios in den c. 48ff. als den fortdauernden Wechsel zwischen 7o
8w (auch 7¢ ¢Ew povaorfora) und 6 #dor Boog bezeichnet., = Atha-
nasios hat diese Sachlage dadurch stark verdeckt, daB er auch
»den innern Berg* des Heiligen als eine neue Zellenniederlassung
betrachtet und sich den Antonios als Anachoreten vorstellt, der
hier, in seiner Bergeinsamkeit sitzend, von den Briidern und den
Weltlichen mit Besuchen iiberlaufen wird, Wunder tut, Ansprachen
hilt. Er hat die gesamten Erzéihlungen, die er einer ihm offenbar
schon vorliegenden kleinen Sammlung von Anekdoten, einer Areta-
logie, entlehnt (etwa c. 53—66), um Leben in die Masse zu bringen,
auf 70 é&w und 7o &dor Ggog ? verteilt. Er ist dabei im einzelnen

1) Vgl. Histor. Laus. 21 und Rufin Hist. eccles. II 8. Die Hist. Laus.
gibt an, dall das woveorijgrov des Antonios, genannt Pispir, mepe row 0TV
liege. Rufin sagt: in Pispiri, qui appellabatur mons Antonii. — Das erklirt
sich, sofern es richtig ist, wenn wir die Beschreibung des Aufenthalts des Pityrion,
Schiilers des Anton, bei Rufin Hist. Mon. 17 montem quendam praeruptum fluvio
imminentem, elatione minacis saxi, aspectu etiam ipso terribilem auf den Mons Pispir
beziehen diirfen (Schmidt, Gott. Gel. Anz. 1899, 16. Butler II 199). Wo immer
spiter schlechthin vom dgos ‘Avrawiov die Rede ist, wird an diese Monchssiedelung
an den Bergabhingen in der Nihe von Pispir zu denken sein. Vel. Apophthegmata
Bisoes 7. 8. 9. 18. 25. 28. — Sie entspricht dem #w doos oder den ¥w poveotsiou
des Athanasios, s. folgende Anmerk. Vgl. auch Vita Pachom. S,

2) Vgl. b1 fow dpos D4 ra ¥w poveorioue B5 melw gl o (sc. Zow)
dooc BT slockSaw eic 1O dpos B8 of yovels Euswev ¥Ew rov dpovg ... of d¢
glofiddov BY xadrusvos v 1 Bpee 60 xedjuevos v 1 dpee 61 Ev ¢ Fper
19 #w 63 xareddan els 1o Ew upovaotioww 66 &y yio T@ doee xaté woves
xedipevos 12 g d& v 10 doer 16 Ew T8 v 1 Bps 16 2w 82 InEoTpEey
wdhv &ls 16 &vdov dpos 89 Toig wovayots Tovs &v 1) dper 1) ¥w 91 cuvre-
Eduevog Tois v 1@ EEw doer poveyois xul elcedddw sie 10 Evdov dpos.
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nicht ungeschickt und mit Uberlegung verfahren. Es ist z. B. Ab-
sicht, wenn er die Visionen des Heiligen sig 70 &doy Ggog ver-
legt: c. 66 (& ydp 7§ Goer wara pévag radfjuevog), wahrschein-
lich auch 60 (veduevog &v v boer), c. 82 (elg vo #vdov Boog), wenn
er das Gesprich mit den Philosophen auf dem &w Ggog (c. 72. 73)
stattfinden la8t. Aber im Grunde hat er doch den urspriinglichen
Tatbestand sich und seinen Lesern verdeckt!. Der Riickzug des
Antonios zum &vdov Ggog erscheint in seiner Darstellung ziemlich
zwecklos, da Antonios auch in diesem seinem Asyl dem Zulauf der
Menge nicht entgeht. Ja wir wissen im Lauf der Darstellung hier
und da gar nicht mehr mit Sicherheit zu sagen, ob der Verfasser
sich den Heiligen auf dem ,inneren® oder dem duBeren Berg denkt.

Viel klarer tritt uns der urspriingliche Tatbestand in der soust
ganz novellenhaften Erzihlung von Eulogios und dem Kriippel in
c. 21 der Historia Lausiaca entgegen. Dort erziihlt zuniichst Kro-
nios, der angebliche Gewihrsmann des Verfassers, er sei in das
povaoriotor des Antonios mit Namen Pispir gekommen, wo die
Schiiler des Antonios wohnten. Da habe er fiinfzehn Tage gewartet,
um den heiligen Antonios zu treffen. Denn es hieB, er komme in
jenes wovaoriipror bald im Verlauf von zehn, bald von zwanzig,
bald von fiinfzehn Tagen, wie Gott ihn antrieb, um denen, welche
das poveorijgov aufsuchten, zu helfen. Hier ist die Vorstellung,
die wir erhalten, eine ganz klare. Der Heilige wird als ein rast-
loser Wiistenwanderer geschildert, der in ganz beliebigen Zwischen-
riumen — oft bleibt er wochenlang fort — in seinem povaozigiov
am Nilrand wieder auftaucht. Dort warten dann schon die Be-
sucher und Hilfesuchenden, — geheimnisvoll kommt er, geheimnis-

1) Besonders auffiillig ist das ¢. 55. Hier kann nach dem Zusammenhang
wohl kanm etwas anderes als der innere Berg verstanden werden. Aber hier
gerade heilt es: xeb 76ze Aowmoi mmorlol mpds wirow £loijoy ovTo, xel dilor
mdoyovies ETdhuncar sioeddeiv: mpds uiv oty wévras Tovs EloEpyo-
nEvovs mede adrdy povayovs ... — Die folgende Rede zeigt, dall Athanasios
gerade hier selbst redet und keiner Tradition folgt. — Auch im folgenden wird
der Aufenthalt im #6w fpos vorausgesetzt, vgl. ¢. 57 u. 58 die Wendungen mit
elodoyeodae, ¢ BY das wedusvos v 7¢) Bpse, und wie besonders betont wird,
daf dort zwei Mbnche hei Antonios waren. Dann schlieBt sich e¢. 60 der Be-
richt iiber die Vision an, Erst c. 61 heiBt es dann & ¢ dpee 79 &w. —
Jeder wirkliche Unterschied und Sinn des Wechsels zwischen #w und fow dgos
erscheint hier aufgehoben.
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voll verschwindet er. So hat er es getrieben bis in sein hdochstes
Alter. Kurz vor seinem Tode — so berichtet es Athanasios —
hat er die Briider noch einmal aufgesucht (c. 89). Sie baten ihn
dringend, wegen seines hohen Alters bei ihnen zu bleiben (e. 90).
Aber er wanderte noch einmal fort, wenn wir dem Athanasios hier
folgen wollen, begleitet (c. 91). Dort in der Wiisteneinsamkeit ist
er dann gestorben; niemand — auler seinen beiden Schiilern —
weiB, wo sein Grab ist.

Aus dem heiligen Wiistenwanderer ist dann erst in der Atha-
nasiosdarstellung der fromme Zellenanachoret geworden. Ich mochte
wenigstens annehmen, daB die Schilderung ¢. 50, wie sich Anto-
nios in seine Felseinsamkeit Hacke, Beil und Saatgetreide bringen
laBt, dort an einem giinstigen Ort beginnt, seinen Acker zu be-
stellen (zov &% zob Tdavog movioudy dpYdvwc Fwv), wie er dann
gar anfingt, Gemiisebau zu betreiben, um die ihn besuchenden
Briider bewirten zu konnen, — daB diese Schilderung nicht mehr
als ein novellistisches Idyll ist. In dieses pafit dann der Zug, daB
der Heilige den wilden Tieren freundlich zuredet, seine Saaten
nicht zu verderben, vortrefflich hinein, wie es denn auch bedeut-
sam ist, daB die einzige Erziihlung, die uns den Heiligen bei der
fiir den Zellenanachoreten charakteristischen Arbeit des Korbflech-
tens zeigt, eine greifbare Fabel ist (c. 53).

Uberhaupt wird die Frage aufgeworfen werden miissen, ob
das, was Athanasios 70 Z6w Ugog des Antonios nennt, eine be-
stimmte lokalisierbare Grofle ist. Soweit ich sehe (s. o. S. 28
Anm. 1), kennt die ernst zu nehmende Uberlieferung der Apophtheg-
mata nur ,,den® Berg des heiligen Antonios, und das ist der Out,
den man spiter als Pispir oder mons Pispir am Nil bezeichnete,
d. h. 70 #w teog und z¢ &w povacrioia; 10 Evdov Ygog — schon
von Athanasios nicht mehr ganz verstanden — ist der ganze bis zum
Toten Meer sich erstreckende Wiistenstrich. Die spitere Uberliefe-
rung erst scheint einen bestimmten Berg des Antonios in der grofien
Eintde anzunehmen. Hieronymus in seiner Vita Hilarionis c. 30f.
laBt den Hilarion nach dreitigiger Wiistenwanderung zu diesem
Berg gelangen (die drei Tage stammen aus Athanasios Vita 49).
Die ganze Beschreibung dieses Berges aber hat einen rein novellen-
haften Charakter. Auch Hist. Laus. ¢.21 scheint an einen bestimmten
Ort zu denken, den sie von z0 Aeyduevov Iliorrie unterscheidet:
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gnddro ... g iy wavignuov wiy qégovoay xava Jaekavoav T
dovdodr g G voudrovra onueiwy Tob movauod (die Ortsangabe
stimmt nicht zu der obigen). Auf die Behauptung des Ver-
fassers, den Bericht eines Augenzeugen (Kronios) wiederzugeben,
ist natiirlich keinerlei Verlaf. Auf Sulpicius Severus Dialog I, 17
erst recht nicht.

Plutarch de defecto oraculorum 21 legt dem Kleombrotos fol-
gende Erzihlung in den Mund: Ich will es mich nicht verdriefen
lassen, die Erzihlung von einem Barbaren zum besten zu geben .. .,
den ich, da er am Roten Meer nur einmal im Jahr mit den Men-
schen zusammentraf, im iibrigen aber mit den umherschweifenden
Nywphen und Dimonen, wie er sagte, zusammenlebte — mit
Miihe fand, und dessen Wort und freundliche Gesinnung ich genoB.
Er war dem Ansehen nach der schénste von den Menschen, die
ich sah, und lebte frei von jeglicher Krankheit und genoB eine ge-
wisse heilsame und bittere Frucht eines Krautes einmal in jedem
Monat. ... Wenn er redete, so erfillte sich der Ort mit Wohl-
geruch, und der Hauch seines Mundes war siif. Alle iibrige Lehre
und Kenntnis stand ihm die ganze Zeit zu Gebote. Mit Seher-
gabe aber wurde er einmal in jedem Jahr erfiillt und weissagte,
indem er zum Meer herabstieg. Dorthin eilten Machthaber und
konigliche Schriftgelehrte und gingen dann wieder fort.

Man erstaunt wieder und wieder iiber die Fille von Paral-
lelen, die sich auf dem ganzen Gebiet der Askese in den verschie-
denen in Betracht kommenden Religionsgebieten zeigen! Diese Ge-
stalt des Wiistenheiligen des Kleombrotos, der unauffindbar in der
Eindde des Toten Meeres weilt, dann und wann aus seiner Ver-
borgenheit heraustritt, um dann seinen , Logos® vorzutragen und
von den sich zu ihm Dringenden bestaunt zu werden, hat eine
iiberraschende Ahnlichkeit mit der Gestalt des Antonios, wie wir
sie aus unserer Quelle zu erschlieRen versuchten!

Wir kehren wieder zu der Welt der Apophthegmata und den
sketischen Anachoreten zuriick. Auch hier begegnen uns manche
Spuren dieses wilden, in der Wiiste vagierenden Monchtums, aber
— und das ist charakteristisch — meistens nur in der Gestalt
legendarischer Erzithlungen und nicht in greifbarer Wirklichkeit.
In der grofien Apophthegmensammlung ist uns ein ganzer Kranz
derartiger miirchenhafter Erzihlungen erhalten; er liegt in dem
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dritten Kapitel des sog. VI. Buches der Vitae Patrum vor (also
— PJ# III). DaB wir hier alte Apophthegmeniiberlieferang haben,
zeigen die Parallelen in der syrischen Uberlieferung, in der wir
die hauptsichlichsten dieser Erziihlungen ebenfalls dicht neben-
einander finden &. In allen diesen Geschichten wird berichtet, wie
einer der sketischen Greise, dann und wann auch eine namhafte
Autoritiit (Makarios, Paphnutios) weit hinaus in die Wiiste wan-
dert und dort eine oder mehrere merkwiirdige Gestalten antrifft,
die, zumeist nackt in der Wiiste umherschweifend, dort ein den
Tieren angenihertes Leben fithren. Ich setze eine dieser Schilde-
rungen hierher.

PJ #III 10: Man erzihlte von einem Einsiedler, daB er in
die Wiiste auszog, nur mit einem Sack bekleidet. Und als er drei
Tage gewandelt war, bestieg er einen Felsen und sah unter dem
griinen Kraut einen Menschen wie ein Tier weidend. Er stieg
aber ungesehen von ihm hinunter und griff ihn. Jener Greis aber,
da er nackt war und den Geruch eines Menschen nicht vertragen
konnte, vermochte in seiner Angst mit Miihe, seinen Hinden zu
entschliipfen, und floh. Der Bruder aber eilte hinter ihm her und
schrie: Warte auf mich, weil ich um Gottes willen dir folge. Doch
jener wandte sich um und sprach zu ihm: Auch ich fliehe um
Gottes willen vor dir. Der Bruder aber warf sein Gewand (zov
Asfurdve), mit dem er bekleidet war, fort und folgte ihm. Als
der Greis gesehen hatte, daB er sein Gewand fortgeworfen, wartete
er auf ihn. Und als er sich ihm genihert hatte, sprach der Greis
zu ihm: Da du die Materie der Welt von dir geworfen, habe ich
auf dich gewartet. Es bat ibn aber der Bruder und sprach: Vater,
sage mir ein Wort, auf daB ich gerettet werde. Und er sprach
zu ihm: Fliehe die Menschen und schweige, und du wirst gerettet
werden.

Unmittelbar daneben finden wir eine zweite ganz éhnliche Er-
zihlung. Es soll ein Einsiedler den Briidern in Raithu folgendes

1) Sie stehen hier in jener erginzenden und griftenteils Apophthegmen-
stoff enthaltenden Sammlung, die im Paradies des Ananjesus hinter der Historia
Tausiaca an zweiter Stelle steht. Ich mache auf folgende Parallelen aufmerk-
sam: Bedjan p. 261 — Makarios G 2 PJ* III 4; Bedjan p. 2562 = II1* 10;
p. 263 = III* 11; p. 257 = III* 12 (p. 269 — II* 15) p. 260 = III* 9,
auch p. 260 — Makarios G 33 = III* 2 (endlich p. 226—231 = V 41).
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Erlebnis erzihlt haben. Er sei einmal in die Wiiste gegangen, ob
er wohl jemand finde, der noch tiefer in der Wiiste wohne als
er selbst. So sei er vier Tage und vier Nichte gewandert. Nach
einem Erlebnis, das wir in diesem Zusammenhang iibergehen kinnen,
findet er die Spuren eines Menschen und eine Hohle, und nach
einigen Tagen sieht er eine Rinderherde kommen und unter ihnen
den Knecht Gottes nackt und nur mit seinen langen Haaren sich
bedeckend. Auch hier firchtet sich der Wiistenmensch und glaubt,
einen bosen Geist zu sehen. Er beginnt also zu beben. Der Bru-
der beruhigt ihn und 18t sich von ihm seine Geschichte erzihlen.
Der erziihlt, daB er aus einem Kloster in der Thebais stamme,
dann sei er Anachoret geworden, habe sich aber mit einer frommen
Jungfrau vergangen. So tue er nun in der Eindde BuBe. Als
Nahrung spende ihm eine Palme alle Monate eine Frucht (unum
botryonem), die ihm fiir einen Monat geniige. Seine Kleider seien
ihm abgefallen, dafiir seien ihm seine Haare so lang geworden,
daB er sich mit ihnen bedecken konne 2. :

Es folgt eine dritte Geeschichte, als deren Uberlieferer ein
Bischof von Oxyrhynchos genannt wird. Er habe einst in die
innere Wiiste in der Gegend der Oase im Lande der Mazziker
wandern wollen. Er wandert siebzehn Tage in die Wiiste hinein,
mehrfach, da er am Verhungern und Verdursten ist, von einer
himmlischen Erscheinung erquickt. Da findet er eine Hiitte, einen
Palmenbaum und einen nackten Menschen: erat autem et terribilis
aspectus. Der wendet sich, als er ihn sieht, zum Gebet. Dann
fragt er ihn, wie es in der Welt stehe, ob es noch Verfolgungen
gebe. Er sei ein Bischof, der in der Verfolgung zu Fall gekommen °.

1) Dieser Teil der Geschichte klingt wiederum stark an die Erzihlung von
dem Monch in der Gegend von Antinoe PJ V 41 an.

2) Der Schiuff der Erzihlung, wie der Einsiedler durch eine von Engeln
an ihm vorgenommene Operation von seinen Leberschmerzen befreit wird, kénnen
wir fibergehen. Der eigentliche, hier verdunkelte Sinn der Erzablung wird aus
Histor. Laus. ¢. 29 klar.

3) Die Figur des Bischofs, der in’der Verfolgung zu Fall gekommen, er.
innert sehr an die Erzéhlung von Narkissos von Jerusalem, der sich nach Euseb
H. E. VI 9 wegen einer schindlichen Verleumdung in die Einsamkeit zuriick-
zioht, nach Eutychius (vgl. Harnack, Chronelogie d. altchristl. Literatur 2, 92f.;
1, 221f) aus Furcht vor Verfolgung seine cathedra im Stich lift. Zu dem
Motiv der Anachorese aus Veranlassung boswilliger Verleumdung vgl. Apophtheg-

4sitachr. £, K.-G. XLIT, X. F. V. 3
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Nahrung gewihre ihm die Palme. Dann wendet er sich wieder
dem Gebet zu, erscheint dem Bruder wie Feuer und sagt diesem,
Gott habe ihn gesandt, ihn zu bestatten. Darauf stirbt er. Die
Palme verdorrt zugleich, und die Hiitte verfillt. Dem Einsiedler
wird es trotz seiner Bitte nicht von Gott gewiihrt, an diesem Ort
zu bleiben. Von dem Engel erquickt, wandert er wieder durch
die Wiiste und kommt so zn den Briidern zuriick.

Es ist klar, dab diese simtlichen drei Erziihlungen eigentlich
nur Varianten einer und derselben Tradition von dem nackten
Wiistenheiligen sind. Zu ibnen ftritt eine vierte hinzu, die Ge-
schichte des Onuphoros, die wir bei dem Metaphrasten Simeon in
griechischem Text, bei Rosweyde (Vit. Patr. I 99 — Migne 73,
2111T) in lateinischer Ubersetzung finden. Die Geschichte ist hier
sehr breit erzihlt und novellistisch - rhetorisch aufgeputat. Neue
wesentliche Momente kommen kaum hinzu !, nur daB hier von
einem fritheren Fall des Einsiedlers nichts berichtet wird. Dieser
erscheint hier vielmehr als Mitglied eines Klosters bei Hermopolis
in der Thebais, der aus Liebe zur Einsamkeit das Kloster ver-
lassen und sich in die Wiiste zuriickgezogen hat. Bemerkenswerter-
weise ist diese ganze Erzihlung dem A. Paphnutios in den Mund
gelegt. Nun gibt es allerdings eine ganze Reihe von Monchen
dieses Namens, man kann aber doch wohl mit einiger Sicherheit
sagen, daB hier die sketische Autoritit Paphnutios gemeint sei, die
uns Cassian Coll. IIT 15 geschildert hat 2. Dann riickt aber auch
dessen Schilderung von diesem Heiligen in unseren Zusammenhang
ein: ubi rursum tanto fervore etiam ipsorum anachoretarum vir-

mata Makarios G 1. Uberhaupt besteht die Geschichte des Narkissos fast aus
lauter novellistischen Wandermotiven. Zu dem Motiv der Verwandlung des
Wassers in Ol zum Zweck kultischen Gebrauches (H. E. VI 92) vel. II Makk,
119ff.; zur Legende von der Bischofswahl des Alexander (VI 11 2; das Volk
nimm¢t den als Bischof, dem es, zum Tore bhinausziehend, zuerst begegnet), vgl.
Bousset, Gesch. e. Wiedererkennungsmérchens. Gott, gel. Nachr. 19186,
480f. Auch die Bestrafung der falschen Zeugen VI 95 ist ein bekannter
Wanderzug. 5 :

1) Das ist auch sonst der Fall. Auch bei der Erzéihlung von dem Romer Ma-
karios (Acta Sanctorum X 5661F,) haben wir das Thema des nackten Einsiedlers
am Ende der Welt im Mittelpunkt der Erzihlung. Vgl Reitzenstein S. 182
und die von ihm angegebene Literatur 182 2.

2) Reitzenstein, Hist. Laus. 180.
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tutes superans desiderio et intentione jugis ac divinae illius theoriae
cunctorum devitabat aspectus, vastiora et inaccessi-
bilia solitudinis penetrans loca multoque in eis tempore delites-
cens, ut ab ipsis quoque anachoretis difficulter ac ra-
rissime deprehensus angelorum cotidiano consortio delec-
tari ac perfrui crederetur, atque ei merito virtutis huius ab ipsis
inditum fuerit Bubali cognomentum. Das alles erinnert lebhaft
an das Milien unserer Erzihlungen, selbst der Beiname Bubalus
findet seine Erklirung, wenn wir PJ * III 11 vergleichen: vidi
bubalos venientes et illum servum Dei venientem cum eis nudum *.

Reitzenstein hat ferner bereits (Hist. Laus, S. 174 ff.) iiber den
Kreis von Makarioslegenden gehandelt, die berichten, wie Makarios
einst weit hinaus in die Wiiste wanderte und hier wundersame Er-
lebnisse hatte. Von dem dort zusammengestellten Bericht héngt
die von Reitzenstein an letste Stelle geriickte am engsten mit
unseren FErziblungen zusammen. Makarios (G 2) kommt zu einer
Insel mitten in einem See. Dort habe er zwei nackte Menschen
erblickt und sei erschrocken in der Meinung, daB es Geister seien
Sie berichten ihm, daB sie aus einem Kloster in die Einsamkeit
gewandert seien. Sie fragen ihn nach dem Stande der Welt, ob
die Niliiberschwemmungen noch rechtzeitig eintrifen (vgl. oben die
Erzihlung PJ * III 12). Auf seine Frage, wie er Monch werden
konne, antworten sie, man miisse allem Weltlichen entsagen. Dann
fragt er sie noch, wie sie in ihrer Nacktheit Frost und Hitze er-
tragen kénnten. Darauf kommt er zu den Briidern und erzihlt
ihnen, er sei noch nicht Monch, habe. aber einmal Monche gesehen.

Wenn wir die Geschichte in diesen Zusammenhang stellen, so
sehen wir deutlich, wie doch auch hier die Nacktheit der Bewohner
der einsamen Insel im Mittelpunkt des Interesses steht. Freilich
fehlt hier der Zug des tierartigen Umherschweifens in der Wiiste.
Aber das Hauptmotiv schimmert doch noch deutlich hindurch. Die
Tendenz ist auch hier, den nackten, von allen menschlichen Ver-

1) Vielleicht hat bereits Cassian oder die ihm vorliegende Apophthegmata-
Tradition eine unserer Erzihlungen gekannt, und hat in einer solchen bereits
Paphnutius-Bubalus eine Rolle gespielt. Sicher ist Sulpicius Severus mit unserer
Tradition vertraut, wenn er von dem nackten, behaarten Wiistenmenschen in den
Schluchten des Sinai erzihlt, der alle Menschen flieht, weil er nur mit Engeln
verkehren will.

g%
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hiiltnissen losgelosten Wiistenwanderer als das Ideal des Monches
hinzustellen.

Natiirlich arbeiten alle diese Geschichten mit iiberkommenem
Stoff. Es klingen in sie die Legenden von Paradieseswanderungen *,
von seligen nackten Menschen, die an den Grenzen der Erde in
der Nihe des Paradieses wobnen, hinein. Mirchenhafte Ziige,
z. B. der bekannte Zug, daB der tierihnliche Einsiedler den Ge-
ruch eines Menschen nicht ertragen kann, daf die Hiitte zerfillt
und der Palmenbaum verdorrt, sobald der Einsiedler gestorben,
lassen sich mehr oder minder deutlich erkennen. Wollten wir diesen
Motiven weiter nachgehen, so miiften wir hiniibergreifen zur Alex-
anderlegende ? und der Sage von den verschwundenen, weit nach
Osten gewanderten Stdmmen, zu den Erzihlungen von den Gyymno-
sophisten und den Fabeleien des griechischen Reiseromans. Die
eine unserer Krziblungen fihrt uns in die Zeit der Christenverfol-
gungen zuriick. Den ganzen Stoff hat das Monchtum nicht ge-
schaffen, sondern nur weitergewiilzt. Aber mit dieser Zeichnung
des heiligen Wiistenmenschen, der den Engeln gleich keine Klei-
dung gebraucht und sich mit wunderbarer Nahrung nihrt, der
allem Menschenverkehr und Menschenwesen entsagt, um mit den
Engeln zu leben, hat das Monchtum seine Tendenz den Erzih-

1) So tritt bei den anderen von Reitzenstein S. 174ff. besprochenen Wan-
derungen des Makarios das Motiv des nackten Heiligen stark zuriick. Dafiir
schligt die Mirchenerzihlung von der Paradieswanderung vor, die ja fiir das
Milieu eines Ménchtums, das bereits im Diesseits bis zu einem gewissen Grade
ins Paradies erhoben zu sein glaubte, einen besonderen Reiz und hesondere
Bedeutung hatte. Und mit dem Thema der Paradieswanderung verkniipfen
sich dann weiter noch volkstiimlichere Motive des Mirchens und der Reise-
fabel; ein solches ist der Hain des Jannes und Mambres, wie es scheint
eine jildische Umdichtung irgendeines Mirleing vom verwunschenen Sechlof. —
Der Mirchenton herrscht besonders in der Erzihlung Historia Lausiaca 49
(Reitzenstein 8. 175). — Eine ganze Fiille verwandter, in das Milieu gehiriger
Motive enthilt die Diegesis des Zosimos &l wov Blov 1@y uovioww (Reitzen-
stein S. 182 2).

2) In weiterem Sinne gehoren auch die Wanderungen des jiidischen Patri-
archen Henoch in dem iltesten Bestand des sogenannten #thiopischen Henoch-
buches hierher. Es ist interessant, wie sich aus den Paradieswanderungen auf
Erden der dlteren Schichten der Henoch- Literatur in den jtingeren Partien die
Wanderungen der Seele durch den Himmel entwickeln (Bilderreden des Henoch,
slavisches Henochbuch).
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lungen aufgenotigt und sie benutzt, um eines seiner Ideale — frei-
lich ein sehr bizarres und banales — zu zeichnen .

Aber was wir hier haben, ist ja zunichst nur Dichtung und
Tendenz. Wir fragen, wie sich das sketische Monchtum zu diesen
wilden und phantastischen Phantasien gestellt haben mag.

Im ganzen und groBen steht es dieser Art von Anachorese
ablehnend und unbeteiligt gegeniiber, ganz anders als z. B. das
syrische Monchtum. Immerhin gehort doch eine Gestalt, wie sie
in den Apophthegmata (G 12) uns unter dem Namen Bessarion
geschildert wird, sicher zu dieser Kategorie der wlelduevor &v #ff
cQiju.

»Es erziihlten die Jiinger des A. Bessarion, dab sein Leben
so gewesen sei, wie das der Vogel in der Luft, der Fische oder
der Landtiere, und daB er ohne Sorgen die Zeit seines Lebens zu-
gebracht. Auch die Sorge um eine Behausung kiimmerte ibn nicht,
und das Begehren nach einem Bestimmten schien seine Seele nicht
ergriffen zu haben. ... Vielmehr ganz und gar erschien er {rei von
Leidenschaften, durch die Hoffnung auf das Zukiinftige gendhrt ...,
beharrte er in Kilte und Hunger und unter freiem Himmel immer-
dar dem Sonnenbrand ausgesetzt. An steilen Hiingen lebte er in
Einsamkeit ..., und in den breiten und unbewohnten Gefilden des
Wiistensandes trieb er mit Wohlgefallen wie auf dem Meere daher.
Wenn es sich aber traf, daB er zu freundlicheren Orten kam, wo
die Monche gleichgearteten Wandels ein gemeinsames Leben
fithrten, so setzte er sich drauBen vor die Tiire und weinte und
jammerte wie einer, der dem Schiffbrach entronnen. — Mit dem
Logion: ,,Ich muB stindig umherirren und so den Lauf vollenden “—
schlieBt die Schilderung dieses merkwiirdigen Wiistenwanderers .

1) Reitzenstein S. 179 hat in glinzender Weise vermutet, daBl auf diese
Weise die ganze Figur des von Hieronymus gezeichneten heiligen Paulus ent-
standen sei. Wenn Hieronymus selbst in der Einleitung gegen das falsche
Panlusbild polemisiert: subterraneo speen erinitum calcaneo tenus hominem fuisse,
so erkennen wir ohne Miihe unsere stereotype Figur des Wiistenheiligen wieder.
Diese, die ihm bereits vorlag, hat er durch ein freundlicheres Idyll ersetzen
wollen. Historisch ist daran nichts mehr. Reitzenstein weist mit Recht auch
auf stereotype Ziige im Paulus-Roman hin, die wir bereits kennen; so die Fragen
des fernen Binsiedlers, wie es in der Welt stehe u. &.

2) Als sein Schiiler erscheint in den Apophthegmata Dulas (Bessarion 1;
auch zwei Logia s. v. Dulas). — Es ist beachtenswert, daf die Bessarion-
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Hierher gehirt es aber anch, wenn von Joannes Kolobos (G 2)
erzshlt wird, daB er zu seinem Bruder gesprochen: ¥Jelov dué-
owuvos elvar de o0i Hyyelor duéouuvol elowy, undéy doyaldusvor Gl
dotadeirvwg Aevostovreg ©@ Fe@. Und so babe er sein Gewand
ausgezogen und sei in die Wiiste gezogen. Hier nimmt die Er-
zihlung allerdings eine kritische Wendung. Joannes kehrt zuriick
und wird von seinem Bruder zunichst nicht aufgenommen: ,,Joanves
ist doch ein Engel geworden und weilt nicht unter Menschen.“

An den immer wiederkehrenden Zug der Wertlegung auf die
Nacktheit erinnert es, wenn in der Stelle, von der wir ausgingen,
Ammonas 4, der Bruder, der Lust hat, in der Wiiste umher-
zuschweifen, als nur mit einer Matte bekleidet ! (pogav yuaSior),
eingefithrt wird. PJ VI 16 wird berichtet, daf ein Greis, befragt,
wie man selig werde, seine Kleider von sich geworfen habe: sic
debet nudus csse monachus ab omni materia saeculari. In dieses
Milieu gehort auch die Erziihlung, daB ein Jiingling, der lange Zeit
schwankte, ob er Ménch werden solle, von Dimonen gequiilt, plotz-
lich seine Kleider abgeworfen habe und nackt zum Kloster ge-
kommen sei. Der Abt des Klosters aber habe den Befehl be-
kommen: surge et accipe athletam meum. So habe er ihm das
Ménchsgewand gegeben und die nach der Weltentsagung fragen-
den Briider an ihn verwiesen: hune requirite fratrem, quia ego
ad renuntiationem ipsius nondum perveni (R 67 Pa 2, 1).

Im ganzen erhiilt man doch den Eindruck, daB dieses ginz-
lich verstiegene Asketenwesen dem sketischen Kreise nicht liegt. In
Joannes Kolobos 2 (29 a) wird direkt dagegen polemisiert. Und
die interessanten (teschichten, die man sich auch in diesen Kreisen
von derartigen Wiistenheiligen erziihite, nebmen sich aus wie Er-
zéhlungen aus einer anderen Welt. Manches weist darauf hin, daB

iiberlieferung zu einem Teil in PJ gerade in dem oben besprochenen Kapitel TII*
(unter Nr. 1) neben den anderen Wiistenheiligen und Wanderménchen exscheint. —
Eine weitere hierhor gehiirige Figur ist Milesios (G 2), dessen Erscheinung ge-
schildert wird: xol $eooduivor adrov Toryddn xal dg dygiov, Eemldynouy xai
stov adrg” dvdowmos & §) wvelue, et fuiv. Aber Milesios hat kaum irgend-
welche Beziehungen zum sketischen Milieu. )

1) Vgl. die Schilderung des Asketen Stephanos Bedjan p. 292 , mit einer
Matte bekleidet®, Stephanos wird aber in der Erzihlung als warnendes
Beispiel vorgefiihrt. — Die siehen Mirtyrerbridder tragen Kleider von Palm-
~ blittern.
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jene Erziblungen urspriinglich auf syrischem Boden entstanden und
dann gewandert sind.

Es lohnt sich aber, noch einmal von hier aus Umschau zu
halten und nach Parallelen zu diesem wildesten monchischen Va-
gantentum zu suchen, dessen Bild sich immer deutlicher uns vor
Augen gestellt hat. Da kann es wohl keinem Zweifel unterliegen,
daB hier die Nachricht des Sozomenos h. e. VI 33 ither das sy-
rische Monchtum einzureihen sei: Diese (nach Aufzihlung einer
Reihe namentlich genannter Einsiedler) nannte man auch Booxol,
sie hatten jiingst mit dieser Philosophie begonnen; man nennt sie
aber so, weil sie weder Hiuser haben, noch Brot und Zu-
kost essen, noch Wein trinken. Vielmehr verweilen sie in den
Bergen und preisen Gott allezeit mit Gebeten (vgl. die Erscheinung
der Eucheten) und Hymuen nach der Vorschrift der Kirche. Wenn
aber die Zeit des Essens kommt, so haben sie wie Weidende
(veuduevor) jeder eine Sichel, und im Gebirge umherschwei-
fend, schneiden sie die Pflanzen ab. Und die nun treiben
diese Philosophie.

Mehr noch weiB Euagrios Hist. I 21 zu berichten: Ménner
und Weiber verbergen sich in der vor Hitze glithenden Eindde, und
allein jene Glieder, welche der Natur dienen, bedecken sie der
Notwendigkeit gem#f. Den ibrigen Leib satzen sie nackt
der Kilte ... und der Hitze aus. Es kommt so weit, daB
sie bei ginzlicher Verschmihung menschlicher Nah-
rung den Boden abweiden; daher werden sie Booxnoi
genannt; und von daher verschaffen sie sich allein ihren Lebens-
unterhalt, so dab sie mit der Zeit wilden Tieren #hnlich wer-
den ... und wenn sie zufillig Menschen sehen, so flichen sie so-
gleich und verbergen sich.

Wer wiirde in diesen Booxoi, welche uns die beiden Kirchen-
historiker schildern, jenes wilde und nackte Wiistenmdnchtum,
dessen Spuren ums auch in den Apophthegmata begegnen, nicht
wiedererkennen? Zugleich wird hier deutlich, daB wir nach aller
Wahrscheinlichkeit Syrien als den Heimatsboden dieser merkwiir-
digen Erscheinung anzusehen haben. Und unsere Vermutung, da
wir es im sketischen Ménchtum in diesem Punkt mit fremden Ein-
flissen zu tun haben, bestiitigt sich. Noch in spiterer Zeit haben
diese Booxol in Syrien ihr Wesen getrieben, wie dies aus einer-
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Notiz im Leben des groBen syrischen Monchheiligen Sabas (Vita
des Kyrill von Skythopolis p. 240) hervorgeht: die meisten nun
von den zerstreuten Anachoreten und Booxol blieben, da sie es er-
fuhren, bei ihm .

Und zu unserer Uberraschung entdecken wir nun endlich, dak
gich diese Form des Anachoretenwesens noch viel weiter zuriick-
verfolgen liBt. In dem Stiick, das Irenaeus in seinem Werk gegen
die Ketzer zum guten Teil dem Lehrvortrag eines Presbyters ent-
lehnt hat, bespricht dieser die alttestamentliche Erziihlung, daf die
Kinder Israels goldene und silberne Gefiie der Agypter beim Aus-
zug mitnahmen, und ist der Meinung, daf nur diejenigen Christen
hier Israel einen Vorwurf machen diirften, die sich wirklich von
allen weltlichen Bediirfnissen geldst hitten: , Etenim si is qui tibi
haec (die Vorwiirfe gegen Israel und das A. T.) imputat et glo-
riatur in sua scientia, separatus est a gentilium coetu et nihil est
alienorum apud eum, sed est simpliciter nudus et nudis
pedibus et sine domo in montibus conversatur, quem-
admodum aliquod ex his animalibus, quae herbis ves-
cuntur; veniam merebitur, ideo quod ignoret necessitates no-
strae conversationis (adv. haer. IV, 30, 3 M.). Man wird kaum
annehmen diirfen, dah Irenaeus oder seine Vorgéinger hier nur einen
moglichen Fall setzen. Die lebendige Schilderung, die in jedem
Wort auf die uns bekannt gewordenen Erscheinungen zutrifft, libt
kaum einen Zweifel iibrig, daB hier die Wirklichkeit geschildert
ist. Und da es ferner hochst unwahrscheinlich ist, daB die
hier geschilderte Erscheinung abendlindisch sein kénnte, wir viel-
mehr auch nach allen Parallelen an den Orient denken miissen,
so ist zugleich sicher, daB in diesen Ausfiihrungen nicht Irenaeus,
sondern seine Quelle, der Presbyter, redet, und so hitten wir die
wunderliche Erscheinung der Booxol innerhalb des Christentums bis

1) Vgl. auch die Lobrede Theodors auf Theodosios bei Usener 41 15: dooc
yap & Bpgoe xal omnlefos vy xeve Xoworov ui zerd Xpuorov dyoveod-
pevor solvreloy xoi SeguiTnte dmendedty uerel$ovies vip doxnow 1@ Tis
Endpoews Elgse TLEQUETLLPIOOY &. . — TOUTOUS W5 eyedos marno Goutvws Hms-
Jéyeto ... 1ovUros olv fouylas xuréoTnos Tomov. — Ich verweise hei disser
Gelegenheit auf eine weitere Nachwirkung dieses Komplexes von Erscheinungen
in einem ziemlich entlegenen Milieu. Priscillian wurde nach Sulpicius Severus
Chron. II 50 vorgeworfen: se nudum orare solitum. Vgl. Koch, Ztschr. f.
neutest, Wissensch. XII, 1911, 8. 64 1, :
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tief in das zweite nachchristliche Jahrhundert zuriickverfolgt. Ja
wir kénnen jetzt noch einen Schritt weiter tun. Uns ist aus dem
Agypterevangelium das interessante Fragment erhalten, in welchem
der Herr die Frage der Salome nach dem Ende mit dem Ritsel-
wort beantwortet: Sray 70 Tfg aloytvyg evdvua mwavijonrs wal dray
yévqrar T 0o &v nal w0 Hppev peva i Inhsiag ovve dgoev otre
9idv 1. Noch deutlicher ist ein zweites Logion 2, das vielleicht aus
demselben Evangelium stammt: , Es sprachen zu ihm seine Jiinger:
Wann wirst du dich uns offenbaren und wann werden wir dich
sehen?“ Er spricht: ,,Wann ihr euch entkleiden werdet und euch
nicht schimt“ Aus den Stromata des Clemens von Alexandrien ?
kann man ersehen, welchen Einflug das Agypterevangelium in
(gnostisch-) asketischen Kreisen gehabt hat. Wir werden wohl kaum
irregehen, wenn wir annehmen, daf derartige Herrenworte das Ein-
stromen wilder orientalischer Askese in die christliche Religion
wesentlich gefordert haben, ja daB sie ihrerseits aus einem solchen.
Milieu heraus erst recht verstindlich werden.

Die karthagische Inschrift CIL VI 25045 —
ein kirchenrechtliches Denkmal
des Montanismus? °

Von H. v. Soden, Breslau

Unter diesem Titel hat E.Seclkel in denSitzungsberichten der Berliner
Akademie (1921,8.989—1017) einen hochst wertvollen Fund verdffentlicht.
Es gelang seinem Scharfsinn, das Bruchstick einer Inschrift zu erginzen,
das 1900 in Karthago gefunden wurde. Es ist die mittlere von drei an-
einandergefiigten Tafeln, iiber die die Schrift horizontal hinweglief, so daB
von 12 Zeilen jo ein Drittel enthalten ist. Der Herausgeber hat mittels
der sicher zu erginzenden Worthruchstiicke einerseits und mit Hilfe der,
wenn man so sagen darf, Sinnbruchstiicke in den erhaltenen Zeilen an-
dererseits in gldnzender Feinarbeit den ganzen Text wiederhergestellt,
Sein Inhalt ist dadurch mit volliger Sicherheit zuriickgewonnen, wenn auch

1) Clemens Strom. IIl 9, 66; 13, 92.
2) Oxyrhinchus Papyrus Nr. 655; Preuschens Antilegomena * 26.
3) Vgl. III 9, 63—66; III 6, 45; III 13, 92.
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fir den Wortlaut nicht in jeder Einzelheit Gewihr geleistet werden kann.
Die Inschriff ist mit den Ergéinzungen nach der von Seckel seiner Vorlesung
beigegebenen Tafel auf der Nebenseite abgedruckt.

Als Tunhalt erweist sich ein kirchenrechtliches Dekret, welches an
den AusschluB von zum zweitenmal Verheirateten aus der Kirche erinnert
und den Giaubigen jeden Verkehr mit solchen so streng untersagt, dal
ihnen sogar geboten wird, den Markt in den Kaufstunden zu meiden, nm den
Verponten nicht zufillig zu begegnen; auch Gebete und Opfer fiir verstorbene
Bigami sind unbedingt verboten. Als Zweitehe im Sinn des [iekrets gilt
aber nur eine im glaubigen Stand geschlossens (primae post fidem nuptiae),
5o daf Ehen die vor dem Ubertritt zum Christentum (oder zum Montanis-
mus?) gelost waren, ungerechnet bleiben. Es folgen Strafbestimmungen
fiir die Ubertreter und ein auf den himmlischen Lohn hinweisender Appell
zur Binhaltung der Vorschrift sowie eine Bestimmung iiber die fiir Ehe-
schlieBungen erlaubten Wochentage.

Der Inhalt des Dekrets sowie der in seinem Eingang bei der Er-
innerung an die Grundvorm vorkommenda Titel patriarcha machen seine
Herkunft aus der montanistischen Gemeinde Karthagos und wohl aus dem
ausgehenden 3.Jahrhundert wahrscheinlich. Alles, was an Belegen und Ver-
gleichen zur Rekonstruktion, Interpretation und Datierung der Inschrift bei-
tragen kann, ist von Seckel in stoffreichen Anmerkungen gesammelt. Nicht
ganz begriindet erscheint mir nur seine Deutung des in dieser Inschrift
zum erstenmal bezeugten, von ihr freilich als bekannt eingefithrten Terminus
protogamia. Seckel meint, er bezeichme die Erstehe in dem oben an-
gegebenen eingeschrinkten, speziell kirchenrecitlichen Sinn des Wortes,
sei also materiell gleichbedeutend mit primae post fidem nuptiae (8. 9921,
1006f). Das scheint mir gegen die Analogie dhnlicher Bildungen — mgwro-
yopos und mowroyvvouxss — und durch das adaeque ausgeschlossen zu
gein, das stets addierend gebraucht wird; zu tibersetzen ist m. E.: die
(eigentlichen) Erstehen und ebenso die ersten Ehen im Glaubensstand.

Die Kirchengeschichte verdankt dem Verfasser, der mit seiner Er-
ginzung erst der eigentliche Entdecker der Iuschrift geworden ist (iltere
Besprechungen derselben blieben ergebnislos), nicht nur den im Inhalt
des Dekrets gewonnenen Stoff, sondern auch den hier zum erstenmal ge-
botenen Nachweis, daB kirchliche Kanones inschriftlich publiziert wurden,
was nach anBerchristlichen profanen und sakralen Analogien ja nicht
befremden kann. Mochte die schine Untersuchung Seckels, als methodisches
Beispiel ein klassisches Vorbild, dazn helfen, daB die Inschriften von der
kirchengeschichtlichen Forschung besser ausgenufzt werden.

Nachtrag. Wihrend vorstehender Bericht unter der Presse war, brachte
die ThL.Z. 1922, S. 811 eine Mitteilung von Paul Maas-Berlin zu Seckels
“Abhandlung. Bie weist darauf hin, daB profogamie im Talmud als Bezeichnung
fiiv die Vorfeier der Hochzeit vorkomme, daB die feria quarta ebenda als kano-
nischer Hochzeitstag fiir Jungfrauen vorgeschrieben sei, und daf Patriarchen im
Judentum der Diaspora begegnen. ,,Andererseits sehe ich (M.) nichts, wodurch
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sich die Beziehung der Insehrift auf jiidischie Verhiltnisse ausschlieBen lieBe.” —
Indessen ist protogamia im Zusammenhang der Inschrift notwendig aunf eine
EheschlieBung, nicht auf eine Hochzeitsvorfeier zu deuten, und sodann fehlt, nm
das Dekret aunf jiidische Verhiltnisse zu beziehen, die Hauptsache, némlich der
Nachweis, daB im Judentum bezw. in jiidischen Sekten eine zweite Ehe im christ-
lich-montanistischen Sinn verboten war; in dieser Richtung die Inschrift zu er-
ginzen, ist aber durch die erhaltenen Worte protogamie adaeque prima wohl
unausweichlich geboten. Was sonst von M. an jidischen Parallelen angefiihrt ist,
kann Seckels Interpretation um so weniger erschiittern, als die christliche Sitte
wie iiberhaupt, so besonders in den archaisierenden Kreisen des Montanismus
die jiidische fortpflanate.

Die Synode von Elvira als Zeuge
fir den romischen Primat

Von Adolf Jiilicher, Marburg

Im vorjihrigen Aprilheft des Journal of Theological Studies
vol. 23, 8. 263—270, hat Pierre Batiffol eine fesselnde Studie
-veriffentlicht, deren Ergebnis Anspruch auf die Teilnahme aller
Kirchenhistoriker hat. Da ich ihm nicht beizustimmen vermag
halte ich es fiir Pflicht, gerade weil ich das Verfiihrerische der
Beweisfithrung Batiffols erkenne, meine Einwendungen zu erheben.
Es handelt sich um den canon 58 der Synode von Elvira, die ja
entweder kurz vor der diokletianischen Verfolgung, d. h. um 300,
oder kurz vor der Synode von Arles, also um 313 getagt haben
muB. Der Text, der nicht schon vor der Auslegung interpungiert
werden darf, lautet: ;

Placuit ubique et maxime in eo loco in quo prima cathedra con-

stituta est episcopatus ut interrogentur hi qui communicatorias litteras
tradunt an omnia recte habeant sno festimonio comprobata.

Offenbar hegen die Synodalen, wie in c. 25 gegen die litterae
confessoriae, so auch gegen die 1. communicatoriae, d. h. Briefe,
die durchreisende Christen zu ihrer Empfehlung vorzeigten, Mif-
trauen; durch eine Art von Verhor soll aus den Uberbringern
herausgebracht werden, ob alles in der ,, Urkunde* der Wahrheit
entspricht. Die bescheidene Forderung der interrogatio, wo zuletzt
doch alles von Treue und Glauben abhiingt, pa8t zu der friihen |
Stufe des kirehlichen Verkehrswesens, die wir in der Zeit des
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Illiberense erwarten, Aber was ist mit der Ortsbestimmung, die
an der Spitze des Kanons steht, gemeint? Sie wurde bisher zu
interrogentur bezogen, und nur dariiber stritt man, was als locus
der prima cathedra episcopatus zu betrachten sei. Batiffol wider-
legt nicht nur die wunderliche Deutung Mendozas, der an den recht-
miBigen, urspriinglichen Sitz eines in der Verfolgungszeit vielleicht
von einer Stadt in die andere gefliichteten Bischofs denkt, sondern
auch die beiden Deutungen auf den primas der Provinz, sei es
nach afrikanischem Muster, auf den amtsiltesten, dem erweislich
seit dem 4. Jahrh. in Numidien und Byzacene die prima sedes
zugesprochen worden ist, oder sei es auf den Bischof der Provinzial-
hauptstadt, den man anderswo den Metropoliten nannte. Schlechthin
unmoglich kann ich trotz aller Bedenken, die Batiffol zutreffend
formuliert, beide Erklirungen nicht finden; befriedigender fand ich
die von Duchesne wennschon zogernd vertretene: der bischofliche
Sitz im Gegensatz zu den ohne bischifliche Spitze gelassenen Dorf-
oder Stadtgemeinden.

Batiffol verwirft die letztere Deutung mit gleicher Entschieden-
heit und ersetzt sie durch eine angeblich einwandfreie: ubique usw.
gehire zu placuit, etwa wie in c. 53 placuit cunctis; der Zusatz
stelle fest, dah in diesem Kanon nicht ein neuer BeschluB der
Spanier proklamiert, sondern nur ihre Zustimmung ausgesprochen
werde zu einem bereits allerwiirts (in der katholischen Christen-
heit) und insbesondere in Rom eingefiihrten Verfahren. Ausschliefi-
- lich auf Rom treffe, wenn man den Sprachgebrauch Cyprians und
des Optatus heranziehe, ohne Beschwer die Charakterisierung zu:
,locus, in quo prima cathedra constituta est episcopatus‘. Das prima
kinne zeitlich genommen werden; indem Petrus dort zum Bischof
bestellt wurde, hatte Gott das Episkopat eingerichtet; eine ,amt-
liche Anciennitit® war dann auch gegeben. Auf Grund dieser
seiner Auslegung des c. 58 stellt nun Batiffol fiir den Anfang des
4. Jahrh. ein commercium formatarum fest; der Austausch von lit-
terae communicatoriae zwischen den Kirchen der katholischen Welt
war Gegenstand einer Vereinbarung zwischen allen diesen Kirchen
und vorziiglich (maxime) der romischen Kirche gewesen. ,Rome
était vraiment le point de convergence de ces lettres de communion:
dest en communiquant avec Rome que les Eglises dispersées dans
I'univers communiquaient entre elles.”
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Mit diesem einzigen SchluBsatz verrdt der gelehrte Franzose
etwas von Tendenz; vorher hat er mit Argumenten gearbeitet, die
jeder von uns anerkennt. Ich bestreite darum auch nicht, daf die
Phrase in eo loco usw. des c. 58, wenn wir sie in einem Brief
Cyprians oder bei einem Antidonatisten ldsen, die Deutung Batiffols
rechtfertigen konnte. Daf sie die durch den Wortlaut des Textes
nichstgelegte ist, kann ich nicht zugeben. Episcopatus wird ein
genetivus appositionis bzw. explicativus sein, wie in finis mortis
(suae) c. 87. 47. 64 oder in prima fides credulitatis c. 42, vgl
auch honor clericatus ¢. 33. Die prima cathedra wird nachtrig-
lich noch mit ibrem Sondernamen, die bischéfliche cathedra be-
nannt. Prima cathedra ist ein Name fiir das Bischofsamt, das
prima dann selbstverstindlich Rangbezeichnung, Gams macht es
mit der Behauptung: , Auch die Presbyter hatten ihre cathedrae*
fur Batiffol leicht, feierlich zu versichern, im christlichen Altertum
wiirde es niemandem in den Sinn gekommen sein, von cathedrae
der Priester zu reden; die cathedra sei das ausschliefliche Insigne
des Bischofs, das Symbol seiner Autoritiit, das Symbol der Einheit
der Kifche. Indessen weilh Batiffol selber, daf Kaiser Konstantin im
Jahre 314 von Presbytern als von zuwvég vaw 21 w0t devréoov Fobvov
sprach; schwerlich ist das Wort cathedra von jeher so #ngstlich
wie heute den Bischofen vorbehalten gewesen. Aber wir brauchen
solche Beschwichtigungsmittel gar nicht. Selbst jene Sitze Batiffols
eingerdumt, hat er zu viel behauptet. Prima cathedra kann die
Synode vom Bischofsamt im Blick auf Presbyter oder Diakone
(Elvira . 77: siquis diaconus regens plebem sine episcopo vel pres-
bytero aliquos baptizaverit) sehr wohl sagen, ohne deshalb secundae
oder tertiae cathedrae im Munde zu fiihren; gibt es den primipilus
nicht auch ohne secundipilus und primigenius ohne secundigenius ?
Der prima cathedra der Metropoliten hat man doch auch keine
secunda cathedra eines anderen Bischofs zur Seite geriickt; ganz
genau so hat man das bei den Presbytern unterlassen. Prima ca-
thedra ist eben ein Begriff gewesen (wie mowroradedoia), ver-
gleichbar dem deutschen Vorsitz, Oberhand, Erstgeburt, etwa gleich:
Sitz an der Spitze. DaB ,, constituta est“ des c. 58 von Elvira nicht
allzu amtlich gefaBt wird, verdankt man Parallelen wie in e. 37
si in fine mortis fuerint constituti; es bedeutet nichts weiter als
»sich befinden“. Wer nicht von den Afrikanern her an unseren
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Text herankommt, wird ihn ohne AnstoB auslegen diirfen — und
miissen: ein Ort, wo sich die (bzw. eine) prima cathedra, d. h. ein
Bistum, befindet. Und hinter ubique wird man solche Bestimmung
recht erwiinscht finden, weil in kirchlichen Angelegenheiten schlecht
yallerwiirts“ Entscheidungen getroffen werden konnten, nachdem
man einmal alles an die bischofliche Autoritit gebunden hatte,
vollends wo es sich um Priifung von Dokumenten handelte, zu
deren Ausstellung in der Regel schon damals nur Bischife befugt
erscheinen.

Nun hat Batiffol wie Lauchert den Text des canons 58 so ab-
gedruckt, daB er zwischen placuit und ubique kein Trennungs-
zeichen setzt, wohl aber ein Komma vor ut. Die dadurch emp-
fohlene Hinzuziehung des ubique usw. zu placuit diirfte trotzdem
eine Vergewaltigung des Kanons sein. Fast alle 81 Kanones von
Elvira haben dies placuit — dreimal-placet statt des Perfekts —
sozusagen als Bezeichnung des Kirchengesetzes, iibrigens an allen
irgendmoglichen Stellen der Satzung; c. 27. 16 ist es das letzte
Wort, hiufig das erste. Nur c. 53 schreibt cunctis hinzu, gewis
nicht weil dieser einzige Kanon mit Stimmeneinheit angenommen
wiire, sondern zufillig, aus einem rhythmischen Motiv, vor den drei
Wértchen ut ab eo. Jedesmal bedeutet placuit, gleich placuit cunctis:
fortan gilt in unserer Kirche die folgende Regel. Sicherlich sind
die Beschliisse von Elvira zum guten Teile Aneignung christlicher
Sitten und kirchlichen Rechts aus anderen Teilen des katholischen
Westens, schwerlich ohne daB man sich solchen Zusammenhangs
bewult war: wie absonderlich, daf gerade bloB in c. 58 die Synode,
statt selber zu verfiigen, sich begniigt hitte mitzuteilen, was an-
derswo lingst gelte, und daf sie nicht einmal deutlich sagt, daf
das ubique, von dem Spanien bisher eine Ausnahme gebildet hiitte,
nunmehr auch die spanische Kirche umschlieben solle. Aber weiter:
entsprechen ubique und in eo loco denn einem Dativ wie cunctis
in ¢. 53? Wiirde man bei dem entsprechenden griechischen do&er
ein gleichartiges ravzayob nai &v dxeivy ©¢ w6y ertragen? Pabt
das et maxime in eine zweigliedrige Ortsbestimmung, wo es genau
ja einen hoheren Grad des placuit zu markieren hitte, also etwa
stérkeren Erfiillungswillen? HeiBt placuit sonst in Elvira immer:
wir beschlieBen, in c. 58 allein: Man hat beschlossen? Das einzig
Natiirliche ist, jene Ortsbestimmungsbestimmungen des ¢. 58 zu
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interrogentur zu ziehen; solche Parataxen sind in unsern canones
etwas ganz Gewdhnliches, vgl. z. B. ¢. 25: omnis qui attulerit . .. el
dandae sunt litterae. ‘Das ut stort nicht etwa, weil es dem Verfasser
wohl erst nachtriiglich in die Feder floB, nachdem er anfangs hinter
placuit wie gewohnlich einen Infinitivsatz hatte folgen lassen wollen.
Nach meinem Gefiihl ruft das interrogentur sogar deutlich nach
einer Niherbestimmung; das ubique enthilt fir verlassene Berg-
dorfer mit einigen Christenfamilien eine erstaunliche Zumutung;
offenbar sieht man als Regel, als das im allgemeinen und grund-
gitzlich Erwiinschte, das an — und so wird et maxime, als For-
derung, der gegebene Ausdruck! —, daB der Bischof solche Prii-
fung vornehme. Aber weil in einigen Glegenden Bistiimer selten
waren und der Fall nicht ausgeschlossen war, daB eine Christen-
gemeinde, in deren Mitte Kritik sich geregt hatte oder in hoherem
Interesse hatte regen sollen, schlechterdings auBerstande war,
erst einen bischoflichen Bescheid abzuwarten, erklirt man die
Pflicht, sich vor Annahme von Empfehlungsbriefen von auswiirts
durch unzweideutige Fragen an das Gewissen der fremden Uber-
bringer einige Sicherheit zu verschaffen, fiir allgemeine Christen-
pilicht.

Bei dieser Auffassung scheint mir kein AnstoB zuriickzubleiben ;
bei der von Batiffol darf man sich doch auch wohl iiber die ver-
schrinkte Umschreibung wundern, mit der der Name Rom ver-
mieden wird. Haben alle Empfiinger der 81 canones in Spanien
wissen miissen, damals wissen konnen, welcher ,,Ort“ in c. 58 ge-
meint sei? War es in ihrem Interesse zweckvoll, statt wie sonst
einfach vorzuschreiben, was sie im gegebenen Fall zu tun hiitten,
ein halbdunkles Referat zu geben iiber anderweite kirchenregiment-
liche Einrichtungen — als ob in diesem Fall das sonstige placuit
nicht auch geniigte?

Merkwiirdig, wenn den Spaniern die beherrschende Autoritit
Roms zum ersten Male in so zweideutiger und doch auch wieder
schon alles als bekannt voraussetzender Form von ihrer Synode
demonstriert worden wire — bei einem Glegenstand, der, so weit
hinter ¢. 25 behandelt, wie eine nachtriiglich noch einem Teilnehmer
eingefallene Anmerkung zu der Frage der Empfehlungsschreiben’
aussieht, einem Gegenstand von verhiiltnisméBig geringem Gewicht,
und zwar einem, bei dem gerade Rom gar keine Hilfe anzubieten
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weill, sondern nur der Takt und das Gewissen der Gemeinden
drauBen auf den Plan gerufen werden? Ich bekenne, in den ca-
nones von Elvira keine Spur von Rom auftauchen zu sehen; die
entente concertée Batiffols diirfte in den ¢. 58 von auBen hinein-
getragen sein,

Aus Zwinglis Bibliothek

Randglossen Zwinglis zu seinen Biichern !
Von Walther Kéhler

4. Augustin.

Der Herausgeber Johannes Froben hat Zwingli persénlich ein
Exemplar der bei ihm in Basel seit 1506 erscheinenden Ausgabe
geschenkt; der erste Band trigt die eigenhéindige Widmung ,, pro
Huldericho Zuinglio®. Zwingli hat die Ausgabe (jetzt Zentral-
bibliothek Ziirich, Signatur Dr M 417) viel und, wie die wech-
selnde Tinte beweist, zu verschiedenen Zeiten benutzt. Im ersten
- Bande finden sich Randglossen zu: Expositio epistolae ad Galatas;
im zweiten Bande zu: De diversis quaestionibus ad Simplicianum,
Contra Faustum, Contra Felicem Manicheum, De catechizandis
rudibus; im dritten Bande zu: De baptismo contra Donatistas, Ad
inquisitiones Januarii, De bono coniugali, De Genesi ad litteram;
im vierten Bande zu: Contra literas Petiliani, De unico baptismo
contra Petilianum, De fide et operibus; im sechsten Bande zu:
Contra adversarium legis et prophetarum, Contra mendacium, Contra
duas epistolas Pelagianorum. Die reichsten Glossen bietet der
7. Band mit den Traktaten zum Johannesevangelium; sind sie
unten alle verzeichnet, so habe ich hier die Unterstreichungen
wegen ihrer Menge nicht angegeben. Die Handschrift bietet hier
besondere Schwierigkeit; auf den ersten Blick glaubt man drei
ganz verschiedene Hiinde am Werke zu sehen; geht man jedoch
in eingehenderer Priifung von den sicher echten Zwingliglossen zu
den andern, so bemerkt man sofort die Ahnlichkeit und versteht
die Schriftentwicklung. So bin ich geneigt, einige Ausnahmen ab-

1) Fortsetzung zu NF III, 1921, S. 41—73, wo die Randglossen zu
L. Aristoteles, 2. Theodor von Gaza, 3. Athanasius behandelt waren.
Zeitachr, £ K,-G, XLII, N. F. V., 4
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gerechnet, die Glossen Zwingli zuzuschreiben, habe aber vorsichts-
halber bei den Glossen, die mir die #ltesten, weil von Zwinglis
spiterer Handschrift am stirksten abweichenden zu sein scheinen,
ein (1) in Klammern beigefiigt; sie sind sachlich die wertvollsten,
passen iibrigens in dem wiederholt zitierten Seneka oder auch in
dem ,Wilhelm Tell (vgl. dazu Krit. Ziwingli- Ausgabe IV 48) gut
zu Zwingli. Weiter finden sick in Bd. 7 Randglossen zu: In
epistolam Joannis, zur Expositio in apocalypsim.

Wenn der fiinfte Band keine Randglossen enthilt, so wird
das daher riihren, daB Zwingli die hier abgedruckte Schrift De
civitate Dei in der Sonderausgabe von Adam Petri in Basel 1515
besaB (Zentralbibliothek Zirich, Sign. I L 110, mit Eigentums-
vermerk Zwinglis); beigebunden ist ihr die gleichzeitig ebenda
erschienene’ Ausgabe von De trinitate. Die zu dieser Schrift sich
findenden, sachlich unbedeutenden Randglossen habe ich trotz per-
sonlicher Bedenken gegen die Hchtheit angegeben, da Usteri sie
fiir echt halt. Da Zwingli gerade zu De civitate Dei sehr viele
Textkorrekturen vornimmt, legt sich die Frage nahe, ob er viel-
leicht den Text der Petri-Ausgabe nach der Froben-Ausgabe kor-
rigierte? Das diirite zu verneinen sein; zwar stimmen einige seiner
Korrekturen mit dem Texte Frobens, aber in mindestens ebenso
vielen Fillen geht Froben mit Petri, und die groBere ,, Restitution®
(s. u. zu Migne PSL 41, 306 19) stammt nicht aus Froben. Ob
Ziwingli sie selbstindig vornahm oder nach einer noch zu findenden
Vorlage, bedarf weiterer Priifung. Seine Korrekturen sind fast
ausnahmslos richtiz; zu PSL 41, 43 26 findet sich freilich eine
Verschlimmbesserung.

Die Randglossen sind hier im einzelnen nicht zu wiirdigen.
Abgesehen von den Textinderungen handelt es sich zumeist um
Merkworte, die einzelne Begriffe ad notam nehmen und zur schnel-
leren Auffindung an den Rand setzen. Oder Zwingli dekliniert
vehert) velerfic a. R, um teletas im Texte zu verstehen. Immer-
hin finden sich einige fiir seine Theologie wichtige Glossen. Z. B.
der Protest gegen die Zolibatsforderung in De bono coniugali,
oder die hiibsche Bemerkung zu In Joh. Ev. tract. 14 (PSL
35, 1503 25): si tibi quid deest, roga Christam et de celo tibi
veniet quo eges; die quaestio principalis totius libri findet er in
De civitate Dei in der Frage (PSL 41, 236 49): utrum propter
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felicitatem, quae post mortem futura est, uni deo an pluribus sacra
facere oporteat. Sehr interessant ist, daf das Erbsiindenproblem
Zwingli zu De civitate Dei XIII cp. 3ff. lebhaft beschiftigt hat.
Aus den leider nicht ganz klaren Randbemerkungen spricht, sehe
ich recht, ein deutlicher Widerspruch gegen die Erbsiindenlehre.
Kostlich ist die Glosse: ,, Ach Gott, dass Adam nit Biren ass!®
statt des todbringenden Apfels.

Zeitlich diirften die Randglossen zur Froben-Ausgabe, in denen
auch der herabgezogene d-Balken sich findet, von 1506 an da-
tieren bis etwa 1518/19, die zu De civitate etwa 1516—1519.

Bd. 1. Expositio epistolae ad Galatas (M = Migne PSL 35)

Ex libro retractationum Argumentum (am Schlufl): Adhuc enim
nondum intellexeram hee verba et illis, q sub gratia sunt non sub lege,
propterea convenire; dazu a. R. qui (Zwingli?)

M 2107 22 qui iam commoniti erant, dazu a. R. commoti potius
(Zwingli?) — M 2115 ; Peccatorum autem nomen unterstrichen —
M2116 o f Ut enim — gaudens bono a. R. durech Klammern umgachlossen —
M 2116 ¢ dazu a. R. Ei non potest lex imponi in quo Christus uwinit —
M 2120 1 f dazu a. R. Judeis scandalum gentibus stultitia est (Zwingli?) —
M 2124 55 Eos ergo non reprehendit, dazu a. R. nunc fortassis —

Bd. 2. a) De diversis quaestionibus ad Simplicianum
(M = Migne PSL 40)

M 118 55 quoniam non potest effectus misericordiae dei esse
in hominis potestate, ut frustra ille misereatur, si homo nolit dazu
a. B. eine hinweisende Hand und ab effectis misericordie dei — M 119 19
cuius autem miseretur sic eum vocat, quomodo scit ei congruere et
vocantem non respuat — M 119 15 Sicut exempli gratia, dazu a. R.
Exempla unius et eiusdem vocationis diversorum eventuum

b) Contra Faustum (M = Migne PSL 42)

lib. 5 cp. 9 (M 225 49) unter der Glosse zu Quam multi autem
in nostra communione: Al vestra die Worte: melius nostra.

¢) Contra Felicem Manicheum (M — Migne PSL 42)
L L 2
lib. 2 c¢p. 13 (M 544 37) pareat dazu a. R, forte appareat, vel pateat

d) De catechizandis rudibus (M = Migne PSL 40)
cp. 18 (M 333 11) animas dazu a. R. spiritus.
AuBerdem fand sich auf der Titelriickseite ein Blatt eingeklebt mit
folgenden Zeilen Zwinglis: Generosus quis? ad [virtu] tem [bJene a
4%
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natura compositus. Hoc unum est intuendum, Alioqui si ad vetera te
revocas, nemo non inde est ante quod nihil est [Alinea] A primo mundi
ortu usque in hoc tempus produxit nos ex splendidis et sordidis alter-
nata series. Non facit nobilem atrium plenum fumosis imaginibus [Alinea]
Alibi, Qui imagines in atrio exponunt, et nomina familiae suae longo
ordine ac multis stemmatum illigata flexuris in parte prima aedium
collocant, noti magis quam nobiles sunt. (= Seneca, epist. mor. lib. V

cp. 3).

Bd. 3. a) De baptismo contra Donatistas.
(M = Migne PSL 43, 107 ff.)
lib. 2 ep. 6 (M 131 {) quare vos separastis?, dazu a. R. Causa se-
parationis Donatistarum — (M 132 23) non convicti, sed convicti tra-
ditores, dazu a. R. forte legend[um] Coniuncti. lib. 2 ¢p. 7 (M 133 15)
Contaminabat Cyprianus dazu a. R. fort[e] Cyprianum.

b) Ad inquisitiones Januarii
lib. 2 cp. 15 Quadragesima sane ieiuniorum etc.: dazn a. R. o
Augustine legibus vivendum non exemplis, praesertim talibus, quorum
imitatio non in nostra potestate est. Ubi ergo praeceptum de guadra-
gesimis ?

¢) De bono coniugali. (M = Migne PSL 40, 3731f.)

cp. 9 (M 380 4¢fr) melius est non nubere, quia melius est ad
ipsam humanam societatem hoc opere non egere dazu a. R. huic tua
guedam ex tuis probas Augustine, tuum est hoc (quia melins est ad
ipsam) ete. quod quam verum sit diligenter expende, — cp. 18 (M 388 26)
quod Cato dicitur fecisse Romanus, ut traderet vivus uxorem etiam
alteriug domum filiis impleturam dazu a. R. Hortensij.

d) De Genesi ad litteram (M = Migne PSL 34, 2191f)

lib. 4 cp. 1 (M 295 27) Et consummata sunt coelum et terra dazu
a. R. creato mundo — lib. 10 cp. 14 (M 418 55) Sed antequam per
aetatem possit secundum spiritum vivere, necessarium habet mediatoris
sacramentum dazu a. R. infantes esse baptizandos.

Bd. 4. a) Contraliteras Petiliani (M = Migne PSL 43, 2451f)

lib, 2 cp. 33 (M 286 32) scilicet quod nobis facillimum est, dazu
a. R, videtur leg[endum] vobis.

b) De'unico baptismo contra Petilianum
(M = Migne PSL 43, 596 ff.)
cp. 7 (M 600 22) unde rebaptizari dico non oportere, quos con-
stat esse a traditoribus tamen in Christi nomine baptizatos dazu a. R.
Traditores, dahinter gestrichen. quos nos p...i...s8, .... [2 Worte un-
legerlich] praedicamus.
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¢) De fide et operibus (M = Migne PSL 40, 1981f)
cp. 14 (M 212 1) bene vivere non carerent dazu a. R. leg[endum]
fort[e] curarent — cp. 22 (M 223 251t) diligamus invicem dazu a. ‘R.
vivae fidei fructus.

Bd. 6. a) Contra adversarium legis et prophetarum
(M = Migne PSL 42, 603 ff.
lib. 2 .cp. 2 (M 640 19) Nolo enim vos ignorare, fratres, sacra-
mentum hoc dazu a. R. mysterium.

b) Contra mendacium (M = Migne PSL 40, 517 i)

¢p. 11 (M 535 27£) ad occultandam religionem religiosos debere
mentiri in tantum ut non ... de ipsa quogue religione mentiendum
sit, ne pateseat alienis, ut videlicet negandus sit Christus, quo possit
inter inimicos suos latere Christianus dazu a. R. Priscillianistarum
Dogma — cp. 12 (M 536 5¢) non tamquam ... bis non possent unter-
strichen — (M 537 ¢) Omnibus bis mentiendo unterstrichen — (M 537 18)
ideo putandus ... bis suscipere unterstrichen — (M 537 27) De prophe-
ticis ... bis mendacia unterstrichen — cp. 13 (M 538 1) Ipse autem
se finxit longius ire — ep. 15 (M 539 53) Unde bis contrarium est
unterstrichen — (M 540 15) ex veritate esse omne — (M 540 17)
Omne bis instum unterstrichen — M 540 2¢) mendacia bis possunt
unterstrichen — (M 540 34) misericorditer bis ignovit unterstrichen.

¢) Contra duas epistolas Pelagianorum (M = Migne 44, 549 ff.)

lib. 1 cp. 19 (M 567 42) tanquam bis bonae unterstrichen —
lib. 2 cp. 6 (M 578 ;) omnibus necessarium bis propositum unter-
strichen — cp. 8 (M 584 7) quod invite bis boni unterstrichen —
Iib. 3 cp. 2 (M 589 ) Ecee unde bis dicentem unterstrichen — cp. 4
(M 591 45) spiritum bis fuisse unterstrichen — (M 593 35) Ex hoc genere
bis in heremo unterstrichen — (M 593 s0) [li etiam bis et quid unter-
strichen — (M 594 ;) Ex ipso genere bis manserunt unterstrichen —
(M 594 13) Et vetus igitur bis condidit, quia deo placuit unterstrichen —
(M 594 53) Verum bis sub lege unterstrichen -— (M 596 31) Quomodo
vetus appellatur unterstrichen — (M 596 33) et novum dicitur quod
ante tot unterstrichen — (M 596 35) intelligat bis institutiones unter-
strichen — (M 597 ;) Erat bis convinceret unterstrichen — (M 597 7)
Revelatio bis facta est unterstrichen — (M 597 12) quia priore bis
coelestia unterstrichen — cp. 5 (M 598 7) eleemosynarum largissimus etc.
dazu a. R. 1 Cor. 13.

Bd. 7. a) In Joannis evangelium tract. (M — Migne 35, 1379 ff.)

Tract. IT ep. 1 (M 1389 45) Sic ad illam stabilitatem ete. dazu
a. R. rot: in cruce Christi transimus mare — (M 1393 21) in mundo
erat etc. dazu a. R. Quomodo est in mundo Christus — (M 1393 36)
per ipsum enim etc. dazu a. R. alius mundus per ipsum factus —
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(M 1393 4,) nunc enim coeli ete. dazu a. R. alius mundus eum non
cognovit — (M 1394 33) non sis deus etec. dazu a. R. deus non con-
tentus est unicum habere heredem sicut homines.

Traet. IIT (M 1896 27) ut si semen etc. dazu a. R. gimile de se-
mine sparso in agrum — (M 1396 4+1f) et si Christiani dazu a. R.
Christiani — (M 1396 43ff) per stellam etc. dazu a. R. stella luxit
magis Christus nobis — (M 1397 ) Ecce ad hoc venit etc. dazn a. R.
‘Venit Christus ut non essemus sub lege sed sub gratia — (M 1397 9)
qui autem sub lege est dazu a, B. grave onus lex omnes premit qui
sunt sub ea — (M 1397 135) sed sub lege dazu a. E. sub lege esse —
(M 1397 23) Medicus quis? dazu a. R. Medicus Christus — (M 1397 52 1)
Nam crux ete. dazu a. R. Crux — (M 1397 s2) in principio ete. dazu
oben am R.: Repetit illud In principio erat verbum etc. — (M 1398 20 %)
8i ergo efc. dazu a. R. lux hominum —— M 1399 ss) Accepimus enim
dazu a. R. Gratiam accepimus pro gratia — (M 1400 (1) Unde vocatur
gratia? dazu a. R. Gracia vocatur quia gratis datur — (M 1400 23)
Quid est gratia? dazu a. R. Gratia quid.

Tract. IV (M 1406 (1) Itaque Prophetis etc. dazu a. R. sunt qui
credunt testimonio Joh[annis] et cognoscunt Christum. Sunt gui non
credunt, ne Christum cognoscant — (M 1406 20f) Sed qui primo ete.
dazn a. R. qui non vult habere Christum salvatorem habebit ipsum
dominum judicem qui revelabit occulta; non fimes iudicem dominum
deum sed timebis ijudicem hominem quum deus revelat tuam iniqui-
tatem — (M 1406 s5) Modo autem tacet dazu a. R. Tacet Chgistus
modo et non tacet — (M 1406 37) quid sibi volunt dazu a. R. Manet
sic iudex in privato — (M 1406 41) Veniet autem ete. dazu a. R.
Christus iam non vindicat sed monet — (M 1406 50) Ipsa lucerna dazu
a. R. rot: Johannes lucerna, darunter schwarz: in nocte sumus accendit
Incernam ut videamus Christum — (M 1407 4) nisi moverentur dazu
a. R. Magna res et inaudita erat baptisare — (M 1407 20) Christus
ante Judaeos dazu a. R. Christus lapis praecisus de monte — (M 1408 13)
Ipse est Elias dazu a. R. Ipse est Helias — (M 1408 29) in spiritu ef
virtute Eliae dazu a. R. in virtute Heline — (M 1408 42#) Quis autem
intelliget etc. dazu a. R. humilitas Johannis — (M 1411 1) et bapti-
zarentur homines in baptismate Johannis dazu a. R. baptismus Johan-
nis — (M 1418 33) partem Donati dazu a. R. donatus confoditur.

Tract. V (M 1414 35) Veracem veritas misit dazu a. R. Quis misit

Johannem — M 1414 5;) Interroga Johannem dazu a. R. Inferroga
Johannem — (M 1415 a7) Quare missus est Johannes dazu a. R. Quare
missus est Johannes — (M 1415 43) si salus in Christo est dazu a. R.

salus in Christo — (M 1415 46) Quare oportebat baptizari Christum?
dazu a. R. Quare Christus baptizatus sit — (M 1415 51) Auctoritatem
dare etc. dazu a. R. Ideo nunc portentur pueri ad baptismum sicut olim
portabantur ad Christum — Zum Folgenden ist unten an den Schluf
der Kolumne gesetzt: Christus accepit baptismum [dariiber gestrichen:
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servi], sui regni signum, ut eodem rex et servi essent signo signati,
ut cognosceremus nos fratres eius. Christus accepit baptismum servi
ut servus accipit baptismum domini — (M 1416 s9ff) Sed qui bap-
tizati sunt ete. dazu a. R. baptisatus aqua non quiescit donec per-
veniat ad baptismum Christi — (M 1417 4) dominus autem Jesus dazu
a. B. Ohristus nemini dedit baptismum suum

Tract. VI (M 1425 45) docet nos in patriam suspirare dazu a. R. Vox

corvi — (M 1425 s5) qui prius in humilitate venit occultus dazn a. R.
Vox columbe — Zum Ganzen unten am Schluf der Kolumne: it
Columbe |

qui sint — (M 1427 36) Ecce columba ete. dazn a. R. Columba des-
cendit super dominum — (M 1430 11) S1 superbia ete. dazu a. R. Su-
perbia fecit diversitatem lingnarum (1) — (M 1430 15) Praeter ipsam
columbam etc. dazu a. R. praeter columbam baptismus non est —
(M 1430 53) si colamba est simplex etc. dazu a. R. (lolumba simplex
innocens sine felle — (M 1432 4 ff) zum Ganzen oben an der Spitze
der Kolnmne: baptismum non habeas foris sed intus — (M 1433 29)
nonne multi ebriosi dazu a. R. multi muli habent baptismum — (M 1433 34)
Quid ergo etc. dazu a. R. Quid gaudes quia habes quod malus habet —
(M 1434 g) Simon ille ete. daza a. R. non columba sed corvus erab
Symon magus — (M 1434 51) rebaptizatus ete. dazu oben am Rande
der Kolumne: Corvo rebaptisato columba noluit rebaptisari — (M 1435 3)
Quia erant ligna etc. dazu a. R. Columba portavit ramum ad archam —
(M 1435 o) fructus iste olivae dazu a. R. fructus olive — (M 1436 29f)
quia clamant adversus eos etc. dazu a. R. adversus tales clamant omnis
seriptura et non evigilant — (M 1437 7) Jure ergo humano dazu a. R.
deus fecit omnia communia, sed ea distribuit generi humano per im-
peratores et reges huius seculi, dazu eine hinweisende Hand.

Tract. VII (M 143940) Sic et Agnus dazu a. R. agnus dicitur

Christus sine macula — (M 14402.) Qualis agnus dazu a. R. Qualis
agnus — (M 1440 s9) Ne quaeratis efe. dazu a. R. Christum ibi que-
ratis ubi vult praedicari — (M 1441 28) Perdidit signum dazu a. R.

signum Christi perditisti [I] signum dijaboli invenisti — (M 1441 s1) Non
vult Christus dazu oben an der Spitze der Kolumne Christus non vult com-
munionem golus vult possidere quod emit — (M 1441 39) Cognoscamus
~ dazu unten am Rande der Kolumne cognoscamus agnum — (M 1442 46)
volunt supplicare dazu a. R. supplicatum — (M 1442 55) Et docuit etc.
dazu a. R. Sic orandum est ad deum ut ipse docuit. Zum ff. oben an
der Spitze der Kolumne Qui male narrat male impetrat — (M 1443 24)
Cum caput etc. dazu unten am Rande der Kolumne medicina cordi non
capiti adhibeatur — (M 1444 5) Ille singulariter unctus etc. dazu
a. R. Christus singulariter unctus unde omnes Christiani ungantur —
+ (M 1446 39%) Dolum etc. dazu a. R. Dolus quid.

Tract. VIIIT (M 1452 ¢) Dominus invitatus etc. dariiber am Rande
der Kolumne rot Quare venit ad nuptias — (M 1452 23) Quis offeret etec.
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dazu a. R. rot quanta Christus obtulit sponse sue — (M 1452 53) cor-
rumpantur etc. dazu a. R. rot dijabolus seducit mentes a castitate quae
est in Christo — (M 1453 13) Quomodo possidet serpens? dazu a. R.
rot serpens mendacinm Christus veritas — (M 1455 49) Vides quia sub
fato erat Christus dazu unten am Rande der Kolumne Chrestum sub
fato dicunt fuisse — (M 1455 35) Dominus noster ete. dazu a. R. rot
quare dixit Quid mihi et tibi mulier — (M 1456 24) sed ne putes dazu
a. R. Non negat eam matrem — (M 1456 39) mathematicis respondea-
mus etc. dazu a. B. Respondetur Mathematecis — (M 1457 11) se ho-
mines hominibug vendunt, dazu a. R. rot homineg se vanitatibus ven-
dunt — (M 1457 4¢) Resurget dazu a. R. rot Resurget etiam in ceteris
membris qui resurrexit in capite.

Tract. IX (M 1458 214£) oben iiber der Kolumne rot in his nup-
tijs sponsus est Christus; unten: Bonum vinum est Evangelium. Aqua
est lex Mosaica — (M 146039) Unde iam inebriati dazu a. R. sic in-
ebriamur Evangelio — (M 146244) Sed est et alius intellectus dazu
a. R. alius intellectus — (M 1463 30f) Propterea relinquet dazu a. R.
rot Etiam Christus reliquit patrem et matrem et adhesit sponse —
(M 1463 44) Ergo prima hydria dazu a. R, prima hydria — (M 1463 50)
iam licet nobis dazu a. R. Ubique Christus est querendus — (M 1464 1)
et secundam hydriam dazu a. R. 2* hydria — (M 1464 25) iam in tertia
hydria dazu a. R. 8% hydria — (M 1464 41) non habet vestem nup-
tialem dazu a. R. rot Qui suam gloriam quaerit non Christi, caret veste
nuptiali — (M 1464 51) Capientes metretas dazu a. R. Alius sensus —
(M 1465 33) David vidit lapidem dazu a. R. rot Lapis de monte prae-
ciditur sine manibus.

Tract. X (M 14683) Sed illi discipuli magis erant fratres dazu
a. R. fratres qui dicuntur — (M 1470 ) Qui ergo vendunt dazu a. R.

Qui vendunt columbas — (M 1471 44) si emendare non potest ete.
dazn a. R. Magistratug. Zum ff. oben iber der Kolumne: Quemlibet
Christianum comedat zelus dei — (M 1472 y) Fac quidquid potes

dariiber rot Magistratus — (M 1472 39) de templo corporis sui dazu
oben dber der Kolumne: Commemoratio dominice passionis —
(M 1473 55) Et quia Dominus ete. dazu a. R. dominus templum de
Adam accepit — (M 1474 19) Benedicimus dominum dazu a. R. leticia
spiritalis.

Tract. XI (M 1476 2g) Si dixerimus catechumeno ete. dazu a. R.
Interroga an credat in Christum — (M 1476 53) Quando autem manna
dazu a. R. Manna quando populus ederit — (M 1477 ¢) Per baptis-
mum suum dazu a. R. In baptismo occiditur hostis persequens peccatum.

Tract. XTI (M 1491 13) Multi enim dilexerunt dazu oben iiber der
Kolumne rot deus et homo faciant unam rem scilicet accusare pecca-
tum — (M 1491 96) palpas dazu a. R. kunzlen streichlen glimpfen —
(M 1492 3) quoniam minuta etc. dazu oben iber der Kolumne rot parva
peccata neglecta occidunt,
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Tract. XIII (M 1494 4,) Cibus quem manducas dazu a: R. Cibus
a ¢ibo discernitur — (M 1495 11) aperiantur oculi ete. dazu oben iber
der Kolumne: deus ommia est 1ibi — (M 1495 52) Quid vos extollitis
etc. dazu unten a. R. der Kolumne: Baptismus non contemnendus ——
(M 1498 13) Commendavit amico suo sponsam ete. dazu unten a. R. der
Kolumne: Simile de celante super sponsam amici — (M 1498 40} Si
contempserunt ete. dazu oben iiber der Kolumne: Judel contemserant
in ligno pendentem Christiani contemnunt in celo sedentem; dazu eine
hinweisende Hand — (M 1498 32) Noverit ete. dazu a. R. dolet Augu-
stinus — (M 1499 14) sed omnes isti una virgo est dazu a. R. omnes
Christiani una virgo est — (M 1499 s6) Quae est virginitas mentis?
dazu a. R. Virginitas mentis est fides spes et charitas — (M 1499 30)
O tu virgo etc. dazu a. R. si servas virginitatem Christo quare curris
ad alios — (M 1499 4<) Erat tibi tunica dazu a. R. rot Tunica domini —
(M 1500 3<) omnia illa quae laudantur etc. dazu a. R. nihil prosunt
omnes virtutes si unitas charitas defuerit — (M 1500 53) Sed o si
stares etc. dazu oben tber der Kolumne: si stas audis sponsum si cadis
audis te — (M 1501 33) Teneamus ergo unitatem dazu unten a. R. der
Kolumne: Unitatem teneant Christiani — (M 1501 57) amate pacem
Christi dazu oben a. R. der Kolumme: ament Christiani pacem Christi.

Traet. XIV (M 1502 22) Quia homo Deus ete. dazu a. R. Christus
homo in seculo deus ante omnia secula deus de patre, homo de vir-
gine — (M 1502 45) Ergo Christus dat ete. dazu a. R. Christus dat,
homo accipit — (M 1502 59) gaudio gaudet dazu a. R. Gaudendum
non de se sed de sponso — (M 1502 54) Vis habere gaudium sempi-
ternum ? dazu a. R. Gaudium sempiternum — (M 1508 4) Quid est stare ?
dazu a, R. Quid est stare permanere in fide — (M 1508 5) Ambae
enim generationes dazu a. R. Generationes Christi, divina et humana —
(M 1503 95) quia non potest accipere dazu a. R. si tibi quid deest roga
Christum et de celo tibi veniet quo eges — (M 1503 35) Gaudio gaudet
dazu a. R. de quo gaudendum — (M 1506 1¢) quid est quod filins.
audiret a patre? dazu a. R. rot Quid audivit filius a patre — (M 1506 1q)
Nos loguimur ete. dazu a. R. eine hinweisende Hand — (M 1506 28)
ibi necessariae linguae ete. desgl. — (M 1508¢) pax unitatis dariiber
Ega. lact. — (M 1508 (7) Erat illis anima una daza oben a. R. der
Kolumwne: Charitas de multis cordibus facit unum,

Tract. XV (M 1512 95) Non enim frustra fatigatur Jesus dazu a. R.
Fatigatur Jesus — (M 1512 34) fortem dazu a. R. fortis (1) — (M 1512 ;0)
Infirmum dazu a. R. infirmus (1) — (M 15135) Iter ipsius efc. dazu
a. R. Tter est caro pro nobis assumpta — (M 1513 39) Quare ergo hora
sexta? dazu a. R. hora sexta — (M 15134s) Ad puteum dazu a. R.
Ad puteum — (M 1513 5a) ecclesiae dariiber Ecclesia — (M 1514 43)
Viva aqua dazu a. R. Viva aqua — (M 1515 36) Qui biberit dazu a. R.
qu biberit de hac aqua sitiet iterum — (M 1515 4¢) Pone ergo hy-
driam dazu a. R. hidria cupiditas Aqua voluptas — (M 1515 sg) spi
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ritus sancti dazn a. R. Spiritus sanctus (1) — (M 15162;5) Cur iam
non ipse ete. dazu a. R. Voca virum tuum Christus vir animae —
(M 1516 1q) bestialis est vita dazu a. R. bestialis vita — (M 1518 31)

Trror autem iste dazu a. R. Error erat vir illegitimus — (M 1518 s8)
Contentio dazu a. R. contentio de templis — (M 1519 42) foras ete.
dazu a. R. foras eramus missi sumus intra — (M 1519 4g) forte altis

dazu a. R. in altis habitat et humilibus est propinquior deus —
(M 1520 3) in templo ete. dazu a. R. In templo vis orare in te ora —
(M 1521 47) Quo ergo erant messores mittendi? dazu a. R. Messores
mittendi erant: Ubi prophete seminaverunt. Zum ff. eine hinweisende
Hand a. B. — (M 1521 54) Qui laboraverunt dazu a. R. Qui labora-
verunt.

Tract. XVI (M 1524 37) prodigium dazu a. R. prodigium.

Tract. XVII (M 152843) turbabatur dazu a. R. turbatur —
(M 1528 54) Descendere ete. dazn eine hinweisende Hand a. R
(M 15317) in gemino praecepto dazu unten a. R. der Kolumne: Duo
praecepta charitatis — (M 1531 46) Dei dilectio dazu a. R. Dilectio dei
prior praecipiendo Dilectio proximi prior faciendo — (M 1532 5) deum
dazn a. R. quia deus caritas est — (M 1532 ¢) per grabatum dazu
a. R. grabatum exponitur — (M 1532332) Quid ergo in grabato dazu
a. R. Quare in grabato charitas intelligitur — (M 1535 ss) non rapi-
nam dazu a. R. Non rapinam arbitratus est,

Tract. XVIII (M 1536 2:) loquitur dominus ete. dazu a. R. Sic
cum impiis loquitur 6 Cap. Luce 20 — (M 1536 28) neque enim
natae sunt haereses dazu a. R. origo heresum — (M 153833) Duos
quagi fabros dazu a. R. per simile exponit de Fabro et discipulo —
(M 15414) manus servit etc. dazu a. R. exlemplum] — (M 1542 23)
Ergo et audit filius dazu a. R. audit et videt filius et filius ipsa visio est.

Tract. XIX (M 1546 ) Quid est ergo honorificare patrem ete.
dazu a. R. Trip. 1ib. 9 c. 25 Amphilochius ad Theodosium — (M 1547 10)
fit proinde ete. dazu a. R. Quedam resurrectio — (M 1547 14) Bst
ergo etc. dazu a. R. plato — (M 1548,) Sed et unus etc. a. R. heb. 3
Coll. 3 — (M 1548 21) nisi obaudient dazu a. R. obaudient— (M 1548 25)
nihil est aliud ete. dazn a. R. audire est obedire — (M 1549 45) Est
ergo aliquid etc. dazu oben a. R. der Kolumne: anima vitam habet
otiam si iusticiam non habet — (M 15507 ) Aliud est enim in anima
etc. dazn unten a. R .der Kolumne: aliud in anima quo ipsa vivificatur
et aliud quo corpus vivificat Anima vivificat et vivificatur Mortua vi-
vificat sed non vivificatur — (M 1550 28) Accedite, ut resurgatis
dazn oben a. R. der Kolumne: de resurrectione mentis — (M 1551 17)
Mortua eras ete. dazu a. R. Anima mortua surge recipe vitam a filio —
(M 1551 21) et agitur dazu a. R. agitur prima resurrectio — (M 1551 35)
Dic aliquid domine etiam de resurrectione carnis dazu a. R. de resur-
rectione carnis — (M 1551 4¢) Omnes enim secte dazu a. R. Secte —
(M 1552 1g) nondum loguor etc. dazu a. R. Non loquor de resurrectione
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corporum sed mentium — (M 1552 27) Haee vita ete. dazu a. R. Vita
patris et filij ad animam pertinet — (M 1552 37) audiat ete. dazn a. R.
audiat mens id est obediat — (M 1552 47) Cui enim dedif efc. dazu
a. B. Jam incipit de alia resurrectione scilicet corporum — (M 1552 58)
Animas ergo suscitat Deus dazu oben a. R. der Kolumne: filius dei
guscitat mentes filius hominis suscitat corpora — (M 1554 53) Sed
omnes qui audient etec. dazu a. R. quia adiendo credunt et credendo
obediunt et sic ex fide benefaciunt — (M 1554 5¢) Hie enim iudicium
pro poena posuit dazn a. R. iudicium pro pena hic posuit — (M 1555 10)
et transiet forma servi dazu a. R. Tunc finito iudieio transiet forma
gervi — (M 1555 3¢) ostendam dazu a. R. ostendam ei meipsum —
(M 1555 44) Faciunt enim homines etc. dazu a. R. et tunc non iuste
indicant homines.

Tract. XXII (M 1575 1s) In hac vita dazu a. R. in haec vita trans-
imus a morte ad vitam — (M 1575 g) stat enim corpore dazu a. R.
Sta corpore et transi mente — (M 15%54¢) in iudicium non venies?
dazu a. R. in iudicium non venis — (M 1576 44) Ergo secundum hoc
{ discretionis
: | dammationis

indicium non venit id est in damnationem non venit — (M 1577 21)
Modo interim etc. dazu oben a. R, der Kolumne: fides est vita Trans-
itum fac a morte ad vitam — (M 1577 55) Qui enim credunt etc. dazu
a. R. Qui credunt vivi sunt qui non credunt mortui sunt — (M 1578 ss)
ego sum veritas dazu a. R. veritas vita Christus — (M 15797) Ubi
habet? ete. dazu a. R. Christus habet vitam in semetipso. Nos vitam
habeamus in Christo.

Tract. XXIIT (M 1583 22) Omnes enim homines lucernae ete. dazu
unten a. R. der Kolumne: Omnes prophete erant lucerne quia accendi
et exfingui poterant — (M 1583 35) Solus enim ille etc. dazu oben
a, K. der Kolumne: solus Christus mnon est lucerna quia nec accendi
nec extingni potest. Apostoli sunt lucerne — (M 1584 1) Hrgo et
Moyses ete. dazu unten a. R. der Kolumne: Testimonium Christi maxi-
mum -— (M 1585 12) Haec est religio christiana dazu a. R. Religio chri-
stiana — (M 1585 13) quia non facit efc. dazu unten a. R. der Kolumne:
anima fit beata participatione dei non angeli aut anime sanctae —
(M 1585 1) Non enim beatus efficeris dazu oben a. R. der Kolumne:
Non efficimur beati ex angelo, sed unde angeli inde et nos beati; a. R.
des Textes: unde beata fit anima, unde angeli beati sunt — (M 1586 13)
quare venerit Christus dazu oben a. R. der Kolummne: Quare venerit
Christus.

Tract. XXIV (M 1593 21) Hoc ergo etc. dazu oben a. R. der Ko-
lumne: Proiice exigua que habes in manus Christi et erunt multa.
Jacta cogitatum tuum in dominum et ipse te enutriet.

Tract, XXV (M 1598 35) quia facta Christi ete. dazu a. R. facta
Chrigti sunt quaedam locutiones — (M 1601 36) Non enim filius ho-

iudicium ete. dazu unten a. R. der Kolumne: iudicium
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minis ete. dazu a. R. filius hominis propter nos — (M 1601 4.) Signare
quid est dazu a. R. Signare quid est — (M 1602 7) crede et mandu-
casti dazu a. R. Crede et manducasti — (M 1603 ) Hrgo et illud
manna dazu unten a. R. der Kolumne: Man figura Christi panis vite
aet{ernae] est fides in Christum (1) — (M 1604 3:) tota humilitas dazu
a. R. Humilitas (1) — (M 160635) Hoc est enim credere dazu a. R.
1 Jo. 2 (1).

Tract. XXVI (M 1606 s6) Panis quippe etc. dazu a. R. Esuries ho-
minis interioris — (M 1607 11) Quid est hoc, iustitia dei et iustitia
hominis? dazu a. R. rot iusticia dei iusticia hominis — (M 1607 17)
gratia id est panis dazu a. R. gratia panis vite (1) — (M 1607 19)
charitas dazu a. R. charitas — (M 1607 37) quem trahat etc. dazu
a. R. trahere dei — (M 1607 4y) ora ut traharis dazu a. R. Matt. 20
[V. 14] Volo autem huic movissimo etc. Greg. (1) — (M 1607 53) Hoc
est enim confiteri dazu a. R. Confiteri Christum quid est — (M 1608 11)
Quid est tetigit ete. dazu a. R. Tangere est credere — (M 1608 26)
trahitur animus et amore dazu a. R. Trahitur animus amore — (M 1608 35)
trahit sua quemque voluptas dazu oben a. R. der Kolummne: voluptas
quomodo trahit — (M 1609 32) trahit sua quemque voluptas dazu oben
4. R. der Kolumne: Trahit sua quefnque volaptas — (M 161044) non
quia patrem vidit dazn a. R. rot De praedest. lib. 1. c. 5. (Zwingli?) —
(M 16114) nam patrem habens in coelo dazu a. R. patrem in celo
matrem in terra habuit — (M 161121) quia similes estig illorum dazu
a. R. Similitado nomen dat (1) — M 1611 50) nam si non dimittis,
mentiris dazu a. R. Si mentiris in mensa domini, ei mentiris qui non
fallitar — (M 1613 16) 0 sacramentum pietatis etc. dazu oben a. R. der
Kolumne: Eucaristia est Sacramentum pietatis Signum unitatis Vincu-
lum charitatis (M 1613 44) Qui manducat meam carnem etc. dazu
oben a. R. der Kolummne: Cibus et potus corporis Christi est societas
corporis et membrorum suorum in ecclesia sancta — (M 16144) In
hoc vero cibo et potu etc. dazu a. R. gestrichen: Evangelista in illo
capite loquitur tantum de manducationse spirituali, Augustinus vero hie
loquitur de manducatione corporali — (M 1614 (2) Huius rei sacra-
mentum dazu a. R. sacramentum — (M 1614 15) res vero ipsa dazu
a. R. Res sacramenti — (M 1614 25) Ut habeat interim ete. dazu a. R.
Anime non moriuntur, non dormiunt (1).

Tract. XXVII (M 1616 4s) utique integrum dazu unten a. R. der
Kolumne: filius hominis pro potiore Natura hic ut Joan. 3 Chryso.
Homilia 26 (1) — (M 1617 37) Caro non prodest quicquam dazu a. R.
Caro non prodest quicquam — (M 1617 45) Adde ergo scientiae dazu
a. R. scientia (1) — (M 1618 3s) Quid est spiritus et vita sunt? dazu
a. R, spiritus et vita sunt verba id est spiritualiter intelligenda —
(M 1620 42) Potest et sic intelligi dazu a. R. alius intellectus.

Tract. XXVIII (M 1622g) ut et deus credatur et homo dazu a. R.
ut deus nos condidit ut homo nos quaesivit — (M 1623 2) ut quasi
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gaceulus conscinderetur dazu oben a. R. der Kolumne: sacculus con-
scisus et precium nostrum effusus est — (M 1624 14) Excelsa est enim
patria dazu a. R. humilis vita est excellsa [1] patria — (M 1625 12)
Nescio quo enim modo dazu a. R. patientes deum accusamus boni quid
agentes Nos laudamus (1) — (M 1625 30) Sed ideo malus felix putatur
dazu a. R. Deus malos nunquam permittit foelices (1) — (M 162641)
scenophegia dazu a. R. Scemopegia.

Tract. XXIX (M 1630 (2) hoc videtur mihi dixisse dominus Jesus

Christus dazu a. R. sensus — (M 1630 53) hoc est credere dazu a. R.
voluntatem dei facere est credere — (M 1631 13) Credendo amare efc.
dazu a. R. Credere in deum — (M 163116) Quae fides dazu a. R.
Hanc fidem a nobis exigit deus — (M 1631 26) Sabellianam haeresim

dazu a. R. Sabelliani [!] heresis.

Tract. XXX (M 1632 45) Corpus enim Domini in quo resurrexit,
ano loco esse potest dazu unten a. R. der Kolumne: Corpus domini
ano loco esse potest — (M 163547) Hoc vitium ete. dazu oben a. R.
der Kolumne: Hoc vitium pauci evadunt, dominus nos admonet Judeos
convincit — (M 1636 11) Quid est homo novus? dazu a. R. Homo novus.

Tract, XXXI (M 1638 25) Non enim Dominus sub fato natus est
dazu a. R. Sen[eca] de providentia (mit hinweisender Hand (1) —
(M 1640 1) Homo enim secundum corpus in loco est dazu a. R. Homo
non ubique (1) -~ (M 1640 51) Deus autem implet omnia dazn a. R.
deus ubique (1) — (M 1641 12) Qui erant pedes eius? dazu a. R.
pedes Christi (1).

Tract. XXXII (M 164347) Venter interioris hominis dazu a. K.
Venter interioris hominis — (M 1643 5¢) Quid est fons dazu a. R.
fons (1) — (M 1644 4) Animus enim cuiusque dazu a. R. Animus cuius-
que proprius spiritus (1) — (M 1647 ;) Sed videamus quid nobis pro-
misit dazu a. R. rot Quid nobis promisit.

Tract. XXXIII (M 1650¢) Haec vox iustitiae est dazu a. R. Vox
justicie, darunter: Joseph Matt. 1 (1) — (M 1650 21) audiamus et
mansuetudinis dazu a. R. Vox mansuetudinis (1) — (M 1651 11) Negare
non possumus ete. dazu a. R. Senecam vide (1) — (M 165116) Ex
utroque igitur etc. dazu a. R. rot homines decipiuntur et sperando et
desperando. :

Tract. XXXIV (M 1653 2) ad minima etc. dazu unten a. R. der
Kolumne: Qui hominem galvat etiam minima hominis salvat —~ (M 1653 1)
Sicut nemo ete. dazn a. R. rot sicut memo a se ipso est ita nec salvus
est — (M 1653 25) Aliam habent salutem in re aliam in spe dazu a. K.
salus hominum una in re alia in spe — (M 1656 31) quia dolent pedes
dazu a, R. dolent pedes — (M 1656 ys) et ad ipsam patriam veneri-
mus dazu a. R. cum ad patriam venerimus, quid erit nobis.

Tract. XXXVI (M 1666 34) Multi haeretici dazu a. R. Heretici (1) —
(M 1669 40) Quia ipse habet potestatem dazu a. R. deus absolvit (1) —
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(M 1670 2) quia pater non erit cum filio iudicante dazu a. R. Judex
Christus (1).

Tract. XXXVIII (M 167628) Cum enim homines dazu a. R.
1 Thess. 5 (1) — (M 1677 15) De quibus ergo supernis Christus?
dariiber a. R. der Kolumne: de supernis erat — (M 1678 57) Ego sum
dazu a. R. Ego sum.

Tract. XXXIX (M 1682 17) filius enim dazn a. R. filius (1) —
(M 1682 20) Pater dazu a. R. Pater (1) — (M 168244) Interrogant
enim nos aliquando infideles dazu a. R. Infidelium questio (1).

Tract. XLI (M 16924¢) manendo videntes eritis dazu a. R.
1 Pet. 1 (1) — (M 1692 44) ipsa est veritas dazu a. R. veritas (1) — -
(M 1693 27) o pellis inflata etc. dazm a. R. de jure loquuti sunt Judei
non de facto — (M 1695 s6) peccata lex appellat dazu a. R. pecca-
tum (1) — (M 1696 10) ecce, inquit, venit dazu a. R. doet (?) 8. 11
(Zwingli?) — (M 1696 52) liber sum etc. dazu a. R. Libertate Chri-
stiana nullus abutatur — (M 16976) Prima est ergo libertas dazu
a. R. prima libertas — (M 1698 45) Non ait: non sit etc. dazu a. R.
peccatum est in nobis, sed non regnet — (M 169945) ubi est, mors,
contentio tua? dazu a. R. Contentio mortis.

Tract. XLII (M 1702 1g) fornicationem dazu a. R. fornicatio (1) —
(M 1704 () positus enim ete. dazu unten a. R. der Kolumne rot ho-
micida dicitur gui solum verbum malum seminat — (M 1705 44) natura
enim bona etc. dazu a. R. Natura (1) — (M 1706 11) Quomodo ex illo
erant? dazu a. R. rot Quomodo ex deo erant. Quomodo ex deo non
erant — (M 1706 1s) Duo nomina daza a. R. rot duo nomina —
(M 1706 19) Quod homo est, ex deo est dazu a. R. rot homo ex deo
est, peccator ex deo non est.

Tract. XLIII (M 1708 1) Intelligimus ergo duas esse temptationes etc.
dazu unten a. R. der Kolumne rot: due tentationes sunt, una probat alia
decipit — (M 1708 23) Quid de duobus timoribus? etc. dazu oben a. E.

der Kolumne rot de Timore a. R. rot duo timores scilicet 2:;21];5 —
(M 1708 52) sic et hoc loco dazu a. R. judicinum (1) — (M 1709 1) Ibi
| afflictionis

indicium secundum affictionem efe. dazu a. R. judicium | .. L —
| discretionis

(M 1709 28) Non enim quia homo factus est etc. dazu a. R. Cristus

quamyis homo, tamen non est nobis comparandus — (M 1710 37) Natus

eg etc. dazu unten a. R. der Kolumne rot Natus homo, moriturus est —

(M 1712 1) Et vidit ete. dazu a. B. Gaudium Abrahe.

Tract. XLIV (M 1715 2¢) Audi quid sit dies dazu a. R. dies
Christus est (1) — (M 1716 1) Nox ista impiorum est dazu a. R.
Nox (1) — (M 17167) operetur ergo homo dazu a. R. operetur homo
dum vivit, darunter (1) Sen. 1. Epistola — (M 1719 1) Credo, Domine
dazu a. R. Matt. 16: tu es Christus filius dei vivi (1) — (M 1719 20)
Cum sit caecitas ipsa peccatum dazu a. R. cecifas peccatum (1) —
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(M 1719 2s) Ego veni etc. dazu a. R. luce 1. divites dimisit inanes
animam esurientem satiavit bonis beneplacitum est domino super fi-
mentes eum ete. (1).

Trac. XLV (M 1721 16) Hoc tenete: ovile Christi etc. a. R. Ovile
Christi — (M 1721 20) non suam dazu a. R. Sicut secte (1) — (M 1721 22)
Humilis est enim ianua dazu a. R. Humilis janua Christus dominus —
(M 1721 37) ille, inquit, fur est latro dazu a. R. fur Latro — (M 1721 37)
ergo fur est etc. dazu a. R. rot Zach. 11 — (M 1723 5¢) Ecce andivit
Judas dazu a. R. Judas (Zwingli?) — (M 172441) Quando ergo dazu
a. R, Quando (1) — (M 17252)) Quid est ete. dazu a. R. rot latro.

Tract. XLVI (M 1728 1¢) Ostium dominum Christum accipimus
pastor
dazu a. R. Christus | ostium — (M 1728 320) cavendum est, ne maior
] ostiaring

existimetur dazu a. R. ostiarius non sit maior ostio quod Christus est —
(M 1728 44) Dominus Christus nec pastor est ete. dazu a. R. Christus
non est pastor et ostium vere sed similitudinarie — (M 1730 55) Doc-
trina ete. dazu a. R. Doctrina per malos palmes in sepi (1) — (M 1731 29)
Quis est lupus nisi diabolus? dazu a. R. Lupus dijabolus — (M 1731 43)
per murum in sporta submissus est dazn a. R. quare Paulus fugiebat
et oves deserebat — (M 1732 1) Quis est mercenarius etc. dazu a. R.
Immo sunt qui Ezech. 13 edificantibus parietem liniunt luto ‘absque
paleis id est peccata construentibus adulantur ac mendatio quasi niti-
dum faciunt. Greg. L. M. 18 ca 3.- mendacium est dicere missa, indul-
gentia papistica ac operibus peccata deleri Christus enim agnus est, qui
tollit ete., qui se sequuntur ete. (1) — (M 1732 1,) tu taces dazu a. R.
Tacent lupo veniente.

Tract. XLVIL (M 1733 43) Debemus, dixit etc. dazu unten a. R.
der Kolumne: debitores sumus fratrum ut ammas nostras pro fratribus
ponamus — (M 1734 27) quia Christum praedicamus dazu a. R. Chri-
stum predicare est per ostium intrare (1) — (M 1734 53) Ostium vero
nemo nostrum se dicit dazu a. R. pastores esse etiam alijs dedit sanctis,
Ostium esse nemini dedit ipse solus est — (M 1734 57) At ubi oves
indisciplinatae ete. dazu a. R. discensi pastorum alia ostia querentium
quam Christum — (M 1735 32) non nos audisse dazu a. R. Christum
audimus loquentem, quando eius mandata nobis predicantur (1) —
(M 1737 5) Nolite timere etc. dazu unten a. R. der Kolumne:
; ffgf;;f — (M 1737 24) Quis ponit? quam ponit? dazu a. R.
Christus quomodo ponit animam suam — (M 1737 s1) Verbum, inquam,
et homo dazu a. R. Christus verbum, homo. Verbum et homo, Verbum
anima Caro (1) — (M 1737 36) Apollinaristae dazua.R. Appolinariste (1) —
(M 1787 40) Sabellianos dazu a. R. Sabelliani (1) — (M 1787 s0) Ar-
rianos dazu a. R. Arriani (1) — (M 1737 s3) fotinianos dazu a. R. fon~
tiniani [I] (1) — (M 173832) Manicheos dazu a. R. Manichei (1) —

Mors
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(M 1738¢) Potestatem habeo dazu a. R. Christus habet potestatem po-
nendi animam suam,

Tract. XLVIIL (M 1741 s5) encaeniare dazu a. R. Enceniare (1) —
(M 1741 45) Si accedere est credere etc. dazu a. R. Accedere Credere
Negare recedere (1) — (M 1741 52) Sed divinitatem Christi etc. dazu
a. R, Heretici non intelligunt divinitatem Christi in prophetis ete. (1) —
(M 1744 9) Si manum intelligamus dazu a. R. Manus potestas (1) —
(M 1744 14) et brachium domini dazu a. R. Brachium domini Christus (1).

Tract. XLIX (M 1746 5¢) Sed oportebat etc. dazn a. R, Quosdam
resuscitat ut intelligamus quid futurom (1) — (M 1747 ) Tres tamen ete.
dazu a. R. Tres mortuos suscitavit dominus — (M 1747 14) omnis qui
credit restirgit dazu a. B. omnis qui credit resurgit (1) — (M 1747 1s)
Sed mortem carnis ete. dazu a. R. Seneca: omnes ut quam diu vi-
vant (1) — (M 1748 y7) mala consuetudo dazu a. R. Mala consuetudo —
(M 1748 92) sepultus est dazu a. R. sepultus fetet — (M 1751 44) Pa-
triarchae dazu a. R. Patriarche (1) — (M 1754 ,) Ergo animae tuae
anima fides est dazu a. R. Anima animg fides (1).

Tract. L (M 17598) Sanguine occisi etc. dazu a. R. signabantur
postes signantur nunc frontes — (M 1760 22) ideo libra fuit dazu a. R.
libta (1) — (M 176049) nam odor bonus ete. dazu a. R. domus im-
pleatur odore — (M 176040) Qui male vivant etc. dazu oben a. R.
der Kolumne:; Male vivens Christianus iniuriam taeit Christo — (M 1763 +)
Si hoe Petro etc. dazu a. R. Non tantum Petro dictum est: Tibi dabo —
(M 1763 12) Si in Petri persona efc. dazu a. R. In Petro significatur
ecclesia bonornm, in Juda significatur ecclesia malorum.

Tract. LI (M 1765 24) rex Israel dazu a. R. rex Israhel (1?)
(Zwingli?) — (M 1767 27) Ubi satis expressit ete. dazn a. R. Sicut
Heb. 11 aspernati redemptionem ut potiorem ete. (17) (Zwingli?) —
(M 1768 20) Ministrant ergo etc. dazu unten a.'R. der Kolumne: Mi-
nigtrare Christo quid sit.

Traet. LII (M 1769 29) caput nostrum dazu a. R. 1 Kor. 4 (1) —
(M 1770 37) ut doceat etc. dazu a. R. 1 Kor. 15 2 Kor. 4. 5 cum trium-
phare nos facit (1) — (M 177048) qua morte clarificaturus esset deum
dazu a. R. Clarificare (1) — (M 1772 58) ubi fides habitat dazu a. R.
fides in corde habitat (1) — (M 17735) diabolum mundi principem
dazu a. R. diabolus princeps mundi (1).

Tract. LIIT (M 1776 ¢) Quid fecerunt Judaei dazu a. R. Ef hodie
talia quidam vociferantur (1) — (M 1776 g3) Dicitur enim mnobis etc.
dazu a. R. Magna questio (1) — (M 177659) Quare autem non pote-
rant dazn a. R. Non poterant quia nolebant (1) — (M 1777g) Etiam
hoc eorum voluntatem meruisse respondeo dazu a. R. Meruit hoc vo-
luntas eorum (1) — (M 1777 21) Justa ergo sunt, sed occulta dazu
a. R. Justa sed occulta (1) — (M 1777 22) quare alius sic etc. dazu
a. R. Greg. li. 25 Kap. 18 (1) — (M 177754) Quod si nos ultimus
dies dazu a. R. Sicut Solon moriens (1) — (M 1778432) Ecce dico dazn

Jp—=
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a, R. Zach. 14 (1) — (M 17784¢) Non enim aliquid prosunt syllabae
dazu unten a. R. der Kolumne: Syllabe Nominis Christi. Sacramenta
Christi non prosunt ubi resistitur fidei Christi (1) — (M 1778 59) quia
negando ete. dazu unten a. R. der Kolumne: Negando divinum Adiutorium
non adiuvantur (1) — (M 1779 gg) in epistola sua dazu a. R. 1 Jo. 3 (1) —
(M 1780 ) Verumtamen et ex principibus multi dazu a. R. Sic etiam
hodie multi, at non audent (1) — (M 1780 16) Ad hoc enim dazu a. R.
Crux in fronte (1).

Tract. LV (M 1785 54) Nisi forte etc. dazu a. R. alia expositio.

Tract. LVI (M 1789 20) Proinde ecclesia quam mundat dazn a. R.
Feelesie puvitas (1).

Tract. LVII (1790 2) humanis affectibus terram velut pedibus cal-
cans dazu a, R. lotus detur pedes lavare.

Tract. LVIII (M 1794 4¢) quantumlibet profecerimus etc. dazu oben
a. R. der Kolumne: sine peccato non sumus quantumcunque iusti —
(M 1794 57) Numquid dicere possumus ete. dazu unten a. R. der Ko-
lumne: alter alterius lavet pedes — (M 1795 1¢) in terra solvimus ete.
dazn a. R. In terra solvimus solvatur et in celo.

Tract. LIX (M 1795 52) An et ipse ad aliquid est electus dazu
a. R. Blectus Judas (1) — (M 179617) Illi quippe dazu a. R. Ar-
riani (1).

Tract. LX (M 1798 48) stuporem deputant ganitatem dazu a. B.
Stupor non est sanitas (1) — (M 1798 s6) turbatus est dazu a. R.
Turbatus (1).

Tract. LXII (M 1802¢) Et de his erat sermo etc. dazu a. R. Sicut
hodie (1) — (M 1802 12) Si reprehensione etc. dazu a.R. o ir pfaffen! (1) —
(M 1802 25) Nunc autem post panem intravit ete. dazu a. R. diabolus
primo venit et intrat temptator, post possessor (1) — (M 1802 ss) dis-
tribuerat dominus sacramentum corporis ef sanguinis dazu a. R. Sa-
cramentum corp|oris] et san[guinis] dedit (1) — (M 1803 ¢) Quid habet
Judag dazu a. R. Judas (1).

Tract. LXIII (M'1805 3s) Et continuo dazu a. R. Continuo (1).

Tract. LXV (M 1809 12) Diliges proximum ete. dazu a. R. rot di-
lectio dei proximique in invicem concluduntur.

Tract. LXVI (M 181145) primum apostolorum accusare delectat
dazu a. B. Petri lapsus (1).

Tract. LXVIII (M 1815 23) Eat ergo dominus etc. dazu a. R. Tunc
locus paratur. :

Tract. LXXIIT (M 1824 23) cum videamus ete. dazn a. R. multi
quod orant non assequuntur (1) — (M 1824 33) Fastidiebant quippe etc.
dazu a. R. Sic nos dum oramus bonam tempestatem, vini, tritici abun-
danciam, at non ut necessaria habentes vivamus ad glorias dei id est
ad legem eius, sed ut abundantia illa, luxuriam libidinem, divites su-
perbe vestras nos pompatice edificemus [dahinter gestrichen ad uxorem]
contempta uxore est angulos luxuria implere. Hic si deus exaudit,
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plane iratus est, si propitius, non exaudit, non enim eum scorpionem
dat. [dahinter gestrichen dat autem si] Daret autem, si vota mnostra
malo proposita [!] facta exaudiret. Vide Sen. 110. 119. Optimus coquus
labor et parcitas Plut. dist. 41 delicie et quisquis (1) — (M 1825 22)
Evigila igitur etc. dazu oben a. R. der Kolumne: nostro seculo tam
turbida omnia, ut sanitatem, senectutem, Tichoni, opes etc. Nemo sic
petat, quam ut potius gaudeat mon se exauditum. tantus enim impetus
factus est in mores etc. S[eneca] Epistola 7 (1) — (M 1825 36) Christus
Josus daza a. R. Christus Jesus (1) — (M 1826 21) Facit ergo pater ete.
dazu a. R. ubi dij? (1).

Tract. LXXIV (M 1827 45) non semel sed bis dazu a. R. bis spi-
ritum sanctum dedit (1).

Tract. LXXV als Uberschrift zum ganzen Tract. a. R. de cura et
tutela orphanorum (1).

Tract. LXXVI (M 1831 20) Si quis diligit ete. dazu a. R. 1 Pet. 1
que nunc parata est in hoc ete. (1).

Tract. LXXX (M 1840 1¢) fert fructum etc. dazu oben a. R. der
Kolumne: Nemo tam mundus quin sit magis mundandus.

Tract. LXXXII (M 1843 38) ut fructum afferamus in vite dazu a. R.
Epistola 1 (1).

Tract. LXXXIV (M 1847 1a) ut etiam pro eis oremus efc. dazu
a. R. lapsus (1).

Tract. LXXXVII (M 1852 54) fructus inquit spiritus dazu a. R.
fructus spiritus — (M 1853 26) non venit filius hominis, ut iudicet
mundum dazu a. R. Mundus ecclesia (1) — (M 1854 17) cum ipse in
ge diligat vitium dazu a. R. Seneca (1).

Tract. LXXXI¥ (M 1857 2) hoc est autem, quia mon crediderunt
dazu a. R. peccata omnia continet incredulitas (1) — (M 1857 11) Nune
autem excusationem non habent dazn a. R. Ita gladio irruente super
nos excusationem habebimus nullam (1).

Tract. XC (M 1860 21) Quomodo enim diligerent etc. dazu a. R.
qui odit veritatem odit et patrem veritatis.

Tract, XCII (M 1863 20) Venit enim die Pentecostes ete. dazu
a. R. rot venit spiritus in centum viginti homines pent[ecostes].

Tract. XCV (M 1871 2¢) de iustitia vero etc. dazu unten a. R. der
Kolumne: de iusticia humana arguitur mundus, cum homines suis vi-
ribus se volunt iustificare — (M 1871 ss) Quapropter mundus ete.
daza a. R. Mundus arguitur de peccato proprio, de iusticia aliena.

Tract. XCVI (M 1875 26) sicut pagani dazu a. R. pagani ()
(M 1875 27) sicut Judaei dazu a. R. Judei (1) — (M 1875 29) sicub
Sabelliani dazu a. R. Sabell. (1) — (M 187530) sicut Arriani dazu
a. R. Arriani (1) — (M 1875 31) sicut Fotiniani dazu a. R. Fotini. (1) —
(M 1875 s3) sicut Manichaei dazu a. R. Manichei (1) — (M 1876 54) quas
humanae aures etc. dazu a. R. Concilia (1).
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Tract. XCVII (M 18785:) ut ideo se existiment etc. dazu a. R.
Quaemadmodum [f] Magi sibi conscii efc. (1) — (M 1879 12) Omnes
antem insipientissimi haeretici dazu a. R. Heritici [!] colorare conantur
andatias figmentorum suorum Hac sententia domini: Adhuc (1) —
(M 1879 13) monasteria dazu a. R. Monasteria (1) — (M 1879471) ho-
mousion dazu a. R. Homousion (1) — (1879 49) novitas dazu unten
a. R. der Kolumne Novitas (1).

Tract. XCVIII (M 1885) apocalypsim Pauli dazu a. R. Apoca~
lypsis Pauli (1).

Tract. XCIX (M 1885 53) a semetipso fecit malum dazu a. R
Adam (1).

Tract. C (M 1892 21) Arriani etc. dazu a. R. Arriani, Fontiniani,
Manichei (1)

Tract. CI (M 1893 57) mundus autem etc. dazn unten a. R. der
Kolumne: Inimicos Christi nominat hic mundum.

Tract. CIT (M 1896 31) Accipit dazu a. R. Accipit (1) — (M 1896 35)
Fxaudiuntur etc. dazu a. R. Sic. Hier. 7 Esa. 16 Hier. 14 (1) —
(M 1897 33) Petitio etc. dazu oben a. R. der Kolumne: petitio est ali-
cuins indigencie — (M 18989) tunc in eius nomine petunt dazu unten
a. R. der Kolumne: petere in nomine eius quid est — (M 1898 25)
Hi possunt ete. dazu a. R. Homo Christus pro Nobis interpellat (1) —,
(M 1898 40) Prorsus donum dei dazu a. R. donum dei est diligere
deum — (M 1899 3) Exiit dazu a. R. exire (1).

Tract. CIV (M 1902 3;) et orare iam coepit dazu a. R. Incipit
orare (1) — (M 190251) qui tempori subditus non est dazm a. R.
Christus tempori non est subiectus.

Tract. CVI (M 19094) de corporali sua dixisse praesentia dazu
a. R. corporalis absentia (1) — (M 1909 58) quo vocaris pater meus
dazu a. R. pater (1) — (M 1910 35) Haec est enim vis verae divinitatis
dazu a. R. Vis divinitatis (1) — (M 1911 39) crediderunt vere efc. dazn
unten a. R. der Kolumne Vere credere.

Tract. OVII (M 1912 53) Nec fas est etc. dazu a. R. ubi igitur
impietas hec se mancipare divis? Filii dei fratres Christi solius [da-
hinter gestrichen deo] dei sunt, alium patrem non quaerunt Esa. 44
Matt. 23 (1) — (M 1914 55) Hoc gaudium dazu a. R. gaudium (1).

Tract. CIX (M 1919 11) in hac vita, quae temptatio est dazu a. R.
Vita temptatio (1).

Tract. CXI (M 1925 5s) Hunc autem facit dazu a. R. Mundus
Christi (1).

Tract. CXIT (M 1930) apud alios evangelistas dazu a. R. Euan-
geliste (1) — M 1932s aunctor calicis dazu a. R. Auctor Calicis (1).

Tract. CXV (M 1938 49) vel quoniam solent regnaturis invidere
regnantes dazu a. R. difficile regna inter se concordiam custodiunt;
mali quibus invident insidias struunt ab hisce rebus, in quibus sperant,
maxime nocere (1) — (M 1939 ss) Quod est enim eius regnum dazu

¥
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a. R. Regnum Christi (1) — (M 1939 3s) Regnum meéum etc. dazu a. R.
Non de hoc dicit Et non in hoc mundo (1) — (M 1939 553) De mundo
est ergo dazu a. R. De Mundo esse quid? (1)

Tract. CXVI (M 1942 15) Ecce altera maior invidia daza a. R. In-
vidia (1) — (M 1942 20) Hoc silentium domini dazu a. R. Silentium
Jesu (1) — (M 1942 s0) livore tradit dazu a. R. liver (1) — (M 19431.)
Nec timendo quidem dazu a. R. Non timore innocens occidendus (1) —
(M 1943 13) sed tamen id zelando dazu a. R. 1 Jo. 4 (1) — (M 1943 22)
Exinde dazu a. R. Exinde (1) — (M 194420) Sed ideo illis traditum
dazu unten a. R. der Kolumne eis tradidit (1).

Tract. CXVIL (M 1945 1) Parasceus dazu unten a. R. der Ko-
lumne paraschaue preparatio (1) — (M 1945 95) hora quae tunc nona
dazu a. R. Nona hora (1) — M 1946 47 ne propter montem etc. dazu
a. R. Rex Judeorum et gentium (1).

Tract. OXVIIL (M 1949 ¢) Quadripartita vestis dazu a. R. vestis (1) —
@521949 24 Inconsutilis dazu a. R. der bapst hatt uns den Rok zerteylt (1).
—  Tract. CXIX (M 1952¢) Judaei quippe ete. dazu a. R. Hier. 2.
_ilg 3Tract. CXXI (M 1958 4s) illud iam remota dubitatione dazu a. B.
Sigqwisis perceptis scilicet et verbo externo audito [dahinter gestrichen
divipagpromissio] credendum, verum esse, quod illis docetur, promittitur
£t figyradur (1).
oranilfraghs CXXII (M 1961 52) isti suo septenario dazu a. R. finis
ipsis (1) — (M 1962 ¢) littus dazu a. R. littus (1) — (M 1962 51) Quid
mﬁn_ﬁaﬁn non walebant illud frahere dazu a. R. Cur frahere non vale-
BBnk(1yssh (MA1963 13) cuius numeri ratio dazu a. R. Numerus certus (1).

Tract. CXXIII (M 1969 16) Nam si nulla esset mortis vel parva
mokestias o asselzffam magna martyrum gloria dazu a. R. Wilhelm
%(l%ml[ IR0V 0L
siteticEragts XXy (Mi1972 s6) Productior etc. dazu a. R. Cur affliga-
s (byo-o1o (M A878p)dra Dei dazu a. R. ira dei (1) — M 197510
nec ob aliud nos hic diligit dazu a. R. propter quid nos diligat (1).
yotigi ido s pssb ofe e
-sb] 2uil®) Tmiepisdoiam,Joannis. (M = Migne PSL 35).

bb sqia dfOIO@IP1 994 (YO Th¥cém pro se omnia membra orent dazu
a. RUBFHERT§2depretantés pio’ bifitbus sanctis et pro me — (M 1984 2,)
JhstintSehrigtumil shatuss H4aBemis’ advocatum dazu unten a. R. der Ko-
lumne: Ergo sancti non petunt pro nobis.

aubodDract] IE (Msd/998%s) Desideriusy Barnis ete. dazu a. R, Exponit tria
hec — (M 1996 45) Ambitio seculi superbia est dazu a. R. fastus vite.
-5 AT ot THE (M #6998y sy vHoraite dnins [xo tempore posuit duzu a. R.
Hom) pioiftgnpore(A) 5—.4(Mist 999 1if3sAntiohristus contrarius est Christo
Aoty Reidtighuistus Gontranins Christe (1) 3¢ (M 1999 33) et sanitas
porfents: monystifodazs azRrSanitesy Nondmmiiperfecta Luce 10 (1) —
(M 99% 5} putatio probas: dazi sk Gratish patet (1) — (M 2000 22)
Ruwi fet Christus? (Vieritasodazu® R Chrigtud/veritas (1) — (M 2000 37)

)
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Christus autem sacramenti nomen est dazn a. R. Christus (1) —
(M 2001 5:) illi nos antichristos vocant dazu a. R. Sic hodie (1).

Tract. IV (M 2008 12) Nostis quid vocatur Est dazu a. R. Bst (1) —
(M 20117) Nam neminem fecit diabolus dazu oben a. R. der Kolumns
rot: filinus dyaboli quis est.

Tract. V. (M 2018 37) omnis homo sollicitus est pro anima sua efe.
dazn a. R. omnis homo solicitus est de anima sua, propterea intrat
ecelesiam — (M 2016 21) Dilectio ergo sola discernit dazu a. R. sola
dilectio discernit inter filios [gestrichen regni, dariiber:] dei et dijaboli.

Tract. VI (M 2021 2¢) s1 vis ab illo fugere, ad ipsum fuge dazn
anten & R. der Kolumne: Sanum consilium Augustini: Si vis a deo fu-
gere, ad ipsum fuge — (M 2023 1) Sed discernamus exauditiones dei
dazu a. R. diversa exauditio. Zum ff. a. R. der Kolumne oben rob:
Quando deus exaudit rogantes et quid eis det, unten rot: Exaudivit
deus demones, non semper audit homines — (M 2024 45) contra hanc
aures claudere etec. dazu unten a. R. der Kolumne: Claudere aures
contra charitatem non novit deus, qui dedit eam — (M 2025 20) Si enim
inveneris etc. dazu oben a. R. der Kolumne rot: Signum spiritus sancti
gquando sit in nobis. Spiritus sanctus operatux dilectionem — (M 2025 35)
nam si accepissent etc. dazu unten a. R. der Kolumne rot: Unde nunc
cognoscitur adventus spiritus sancti, cum homines non loguuntur variis
linguis — (M 2026 1) interroga cor tuum dazu a. R. rot Interroga cor
tuum si accepisti spiritum sanctum — (M 2026 35) Nemo me inter-
roget etc. dazu a. R. rot aliud aqua gacramenti baptismi alind aqua
per quam significatur spiritus sanctus — (M 2028 24) Quisquis ergo ete.
dazu unten a. R. der Kolumne rot: Qui charitatem non habet negat
Christum in carnem venisse.

Tract. VIL (M 2034 15) Qualem faciem habet dilectio etc. dazu
a. R. rot gualia membra habeat caritas.

Tract. X (M 2057 ¢) Novum illud mandatum etc. dazu a. R. Man-
datum dei quare dicitur novam -— (M 205742) Et quid est finis?
Dazu oben a. R. der Kolumne: finis consummationis est dilectio —
(M 2060 14) Extende charitatem per totum orbem dazu a. R. Extente [!]
caritatem per totum orbem.

¢) Bxpositio in apocalypsim (M = Migne PSL 35)

Hom. V (M 2424 50) Equum enim album dazu a. R. equus albus (1) —
(M 2424 75) id est populus sinister etc. daza a. R. Zach. 1 (1) —
(M 2425 16) Et in equo nigro dazu a. R. equus niger (1).

Hom. XIIT (M 2441 1s) in captivitatem ducti sunt quindecies cen-
tena milia mortua referuntur dazu a. R. malem (?) c¢M. (1).

Auf der Riickseite des vorderen Deckels sind folgende Zitate ver-
merkt: Cristus quamvis homo tamen non est nobis comparandus; tac-
tatn [I] 43d. Sicut malus male utitur bonis operibus dei Bic econtra
deus bonus bene utitur malis operibus malorum 27 d. [rot] homo et
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deus faciunt unam rem cum accusat uterque peccatum; qui ergo accusat
peccatum suum, cum deo agit et el coniungitur, quia et deus accusat.
Tactatu [I] 12 E.

Auf der Innenseite des hinteren Deckels ist notiert: accedit ver-
bum ad elementum et fit sacramentum Joh. 15 Tract. 80 b. Nemo tam
mundus quin sit magis mundandus ibidem.

De civitate Dei. Basel, Adam Petri, 1515.

Zum ,Argumentum®, ex secundo libro retractionum und zur anno-
tatio capitulorum libri primi sind verschiedene Inhaltsangaben und Ver-
weise an den Rand gesetzt, die nicht von Zwingli stammen. Im ff
M — Migne PSL 41.

Lib. I cp. 22 (M 365) vel stultam vulgi opinionem dazu a. R.
vulgi laus insana — c¢p. 30 (M 43 14) timens infirmis animis hostem
securitatem dazu a. R. hostium — (M 43 ;6) scriptionum pro [1] dazu
a. B. proseriptionum.

Lib. IT ep. 1 (M 477) Si ratione dazu a. R. rationi — cp. 12
(M 56 44) subvectam dazu a. R. subieectam potius — cp. 21 (M 67 27)
societatum dazu a. R. sociatum,

Lib. IIT ep. 8 (M 84 :3) Iliacis possit Troiae im Texte si gestrichen,
a. R. Post — cp. 14 (M 90 3g) Libido bis humanum unterstrichen —
cp. 16 (M 94 1) occisis a seipsis primitus filiis suis dazu a. R. oceisis
a seipso prius scilicet primitus filiis suis — ep. 17 (M 96 17) vendi-
cabant dazu a. R. venditabant potius nam et venustius erit multo —
(M 96 20) Spurius emilius dazu a. R. Melius — (M 98 1) archiastrum
dazu a. R. Archiatrum id est summum scilicet principem medicum nec
cures quid infra hic commentator somniat — cp. 24 (M 1053) Sed
tam bis fuit unterstrichen — ep. 25 (M 105 32) nisi bis includi pinge- .
klammert, dazu a. R. Locus acerbitatis plenus — (M 105 43) Periculosi
dazu a. R. periculose potius — ¢p. 28 (M 108 13) sumendos dazu a. R.
sinendos — cp. 31 (M 11051) noxa dazu a. R. noxia.

Lib. IV ep. 1 (M 1125) disperditos dazu a. R. dispartitos — cp. 3
(M 114 47) Nam iustis bis examen Proinde bis addictus est unter-

strichen — c¢p. 6 (M 116 22) arbitraria dazu a. R. arbitria — cp. 8
(M 118 <) plenissime dazu a. R. plenissimo potins — (M 118 34) ge-
minantibus dazu a. R. scilicet germinantibus — cp. 13 (M 1245) pa-

tribus dazu a. R. partibus — cp. 15 (M 124 34) Iniquitas bis cresceret
unterstrichen — cp. 21 (M 128 41) Miror bis praeponerent unterstrichen,
am Rande 4 Zeilen Bemerkungen, aber durch Ausstreichen unleserlich
gemacht; nur das erste Wort Philosophia ist noch lesbar — cp. 29
(M 135 19) iudicari dazu a. R. indicari potius — cp. 32 (M 1395)
Quod utique bis cupiditas unterstrichen — (M 139 19) Quis autem bis
daemones desgl. — cp. 34 (M 140 s,) Et unus bis esse confictum desgl.

Lib. V ep. 1 (M 142 ;) homicidam non facit dazu a. R. scilice
hominem ut non eradatur — cp. 5 (M 145 94) tollatur dazu a. R. tol-
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lantur — (M 145 27) ad dazu a. R. et — cp. 9 (M 150 3g) fatum a
fando dazn a. R. Fatum quatenus a fando — cp. 10 (M 15251) Di-
citur bis non vult unterstrichen — (M 153 35) Neque enim ideo bis
ille praescivit a. R. durch eine Klammer umspannt — cp. 11 (M 154 14)
credendum dazu a. R. credendus potius — cp. 12 (M 154 49) reges
utique a regendo dazu a. R. Reges a regendo — (M 156 29) Quando-
quidem gloria est dazu a. R. Gloria quid — (M 157 o ff) das ganze
Zitat unterstrichen — cp. 14 (M 159 1) Quae bis dilectione insticiae
unterstrichen — ep. 15 (M 160 5) Quibus etc. dazu a. R. a; oben a. R.
der Kolumne a quid Pietas quid Latria — cp. 16 (M 160 34) Inde bis
suspiramus unterstrichen — ep. 18 (M 163 42) illi nuntio dazu unten
a. R. der Kolumne scilicet illo est enim septimi casus — ep. 19 (M 166 11)
Tales quidem dazu a. R. quidam — (M 166 .5) Cuius fuit dazu a. R.

Nero — (M 166 44) Illi autem bis veri dei durch eine Klammer um-
gpannt — cp. 20 (M 167 sg) Nec illi se bis preces fundens durch eine
Klammer umspannt — (M 168 1s) Vespasianis dazu a. K. Vegpasiani —

(M 168 s2) Haec plane bis iniustis unterstrichen — cp. 27 (M 174 16)
Facile bis noluerit unterstrichen.

Tib, VI cp. 1 (M 178 4¢) alios quantumeunqgue numeri dazn a. B.
scilicet innumeri scilicet quanticunque scilicet quantocunque numero »nal
0 Adownd — (M 175 44) solent enim esse ad risum faciles dazu a. R.
Vir[gilius] sed faciles nymphg risere — (M 176 25) dare korr. in dari,
unten a. R. der Kolumne dari — cp. 2 (M 177 50) Qui tametsi etc.
dazu a. R. Ciceronis Varronisque discriminatio — (M 178¢) Vir doc-
tissimus bis eredamus unterstrichen, dazu a. R. Varro — cp. 3 (M 179 24)
cuius hominum dazu a. R. cuiuis — cp. 4 (M 180 14) libros dazu a. R.
libris — cp. 6 (M 182 27) nec spiritus dei dazu oben a. R. der Ko-
lumne spiritu — cp. 8 (M 186 35) Saturnum suos filios devorasse dazu
a. R. Saturnum filios devorare quid.

Lib. VII cp. 3 (M 197 1s) et in eis bis venalem unterstrichen —
cp. 4 (M 198 2,) An forte voluerunt bis appareret durch eine Klammer
umspannt, dazu a. R. frontem amittere — cp. 9 (M 201 35) Jovem autem,
qui etiam Jupiter dicitur qui (korr. in quem) dazu a. R. Jouis Jupiter —
¢p. 15 (M 206 35) An vanitas bis in caelo unterstrichen, dazu a. R.
Joci celeberrimi — (M 207 46) et Juno ferra dazu a. R. a, oben a. R. der
Kolumne a locus — ep. 19 (M 209 32) Sed bis sapienter dicant unter-
strichen — (M 210 2) Ita ista bis subvertunt unterstrichen — cp. 22
(M 211 35) Quis vestrum bis sapiat unterstrichen — cp. 23 (M 213 21)
Adhuc respondeatur dazu a. R. Tellus et zeAlumon — (M 213 29) Al-
tori, Rusori dazu a. R. Altor Rusor — cp. 24 (M 2147) Leonem bis
conveniat unterstrichen — (M 215 1) ulla frons in hominibus dazu a. R.
frons in hominibus — cp. 25 (M 21527) sed plane decerpta sunt
dazu a. R. discerpta potius — cp. 34 (M 222 24) legitur in libro dazun
a. R, Libri Nume — (M 224 2;) Non enim possunt bis iustum est
unterstrichen,
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Lib. VIIT ep.1 (M 225 12) quo verbo graeco dazu a. R. mit Ver-
weiszeichen (a) Theologia — (M 225 95) et qui rationalem dazu a. R.
mit Verweiszeichen (b) Platonici quid de deo — cp. 2 (M 22537) ad
litteras graecas dazu a. R. mit Verweiszeichen (@) Grece litere —
(M 226 10) Anaximander dazu a. R. Anaximander — (M 226 19) Anaxi-
menen dazu a. R. Anaximenes — (M 226 27) Anaxagoras dazu a. R.
Anaxagoras — (M 226 28) Diogenes dazu a. R, Diogenes — (M 226 32)
Archelans dazn a. R. Archelaus — (M 226 35) Socrates dazu a. R. So-
crateg — cp. 3 (M 227 3g) sicut Aristippus ete. dazu a. R. Aristippus,
Antisthenes — ¢p. 4 (M 227 47) Plato dazu a. R. Plato — (M 22844)
placida, das d unterstrichen und t an den R. gesetzt — cp. 5 (M 230 s)
sive supplicia dazu a. R. simplicia — cp. 6 (M 231 25) quia non alind
illi est esse etc. dazm a. R. Te semper idem esse vivere et intelligere
profitemur — ep. 7 (M 282 22) ennoyas dariiber Zwowe dazu ohen
a. R. der Kolumne enneac latine — cp. 9 (M 233 23) finem bis incor-
poralis unterstrichen, dazu unten a. R. der Kolumne Platonis sententia
de summo bono — ep. 11 (M 23649) utrum propter felicitatem, quae
post mortem futura est, uni deo an pluribus sacra facere oporteat unter-
strichen, dazu a. R. Questio principalis totius libri — (M 237 ¢) sectam
peripateticam dazu unten a. R. unter Verweis (a) negiwarée — (M 237 20)
nobilitate korr. in nobilitati dazu a. R. mit Verweiszeichen (a) Platoniei
nobiliores — cp. 13 (M 237 47) Quid enim de ludis scenicis etc. dazu
a. R. Quos Plato poetas expelli voluerit — (M 238 13) Qui bis rebus
unterstrichen, dazu a. R. Numina alia aliter placari — ep. 14 (M 239 27)
De deo Socratis ete. dazu a. R. Deus Socratis scilicet Daemoninm So-
eratis — cp. 15 (M 24013) Ob hoc enim bis animorum durch eine
Klammer a. R. eingespannt — M 24040 sed ideo bis comparanda est
unterstrichen - c¢. 16 (M 241 y3) daemones dazu a. R. Demones qui
gint — (M 242 ) de verbo pathos dazu a. R. unter Verweiszeichen (a)
Passio quid — ep. 17 (M 24245) cum religionis summa sit imitari
quem colis untexstrichen — ¢p. 18 (M 243 14) interventibus dazu a. R.
intervenientibus — cp. 21 (M 246 19) Sic enim eos ete. daza a. R.
irrisio — cp. 23 (M 248 10) An ignoras ete. dazu a. R. unter Verweis-
zeichen (a) Aeyyptus mundi templum — (M 249 45) Minus enim mi-
randa ete. dazn a. R. irrisio — cp. 25 (M 252 47) per bonae voluntatis
similitudinem dazu a. R. voluntatis similitndo — (M 252 53) Non enim
bis iungimur unterstrichen — ecp. 26 (M 253 23) in montes gquodam-
modo offendunt dazu a. R. in montes offendere — (M 253 29) inanes
dazu a. R. inanes — c¢p. 27 (M 255 3;) ad imitationem dazu a. R.
imitatio — (M 25528) quod quidem etc. dazn a. R. Cibi sanctis ap-
positi — (M 256 25) Ex isto genere daemonum Socrates dazu a, R.
Socrates demonium non habuit.

Lib. IX cp. 1 (M 256 1) Jovem guem volunt ete. dazu a. R. Jupiter
depoy — cp. 4 (M 260 28) male dazu a. R. malle — cp. 5 (M 261 2)
Quid est autem misericordia dazu a. R. unter Verweiszeichen (a) Mise-
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ricordia — (M 261 18) verbi bis veritatis unterstrichen — c¢p. 14
(M 268 15) Profecto bis invidentia unterstrichen — cp. 16 (M 270 41)
quonam pacto bis passerem wunterstrichen — (M 271 35) Quae igitur
classis bis cupidior a. R. durch Klammer eiugespannt — cp. 23 (M 275 42)
Verumtamen cum a nobis quaeritur etc. dazu a. R. Angeli boni cur
non dii et eur homines dii dicuntur — (M 276 32) Qui autem bis
potius quam praebere unterstrichen.

" TLib. X cp. 1 (M 27826) coloniae dazu oben a. R. der Kolumne

unter Verweiszeichen (a) Colonie — cp. 4 (M 280 3g) cum sacerdote
korr. in eum, dazu a. R. eum — (M 28049) cupiditate dazu a. R.
cupiditatum — (M 28052) religentes dazu a. R. Religio — e¢p. 8

(M 286 ;7) immissos unterstrichen — ep. 9 (M 286 35) goetiam ete.
dazu a. R. yonrele incantatio Divinationem aut praestigium quid falso
dei praetextu fieri creditur — (M 2874) teletas dazu a. R. zelerl’,
He 4 uysterium, festivitas, studium — ep. 12 (M 291 45) Nam et cum
exaudiunt bis sanctis suis unterstrichen — ep. 16 (M 294 15) faceret
korr. in facerent — cp. 17 (M 296 15) colens dazu a. R. colentis, uf
saltim oratio sit congrua — cp. 21 (M 299¢) heroas etc. dazu a. R.
Heroes — (M 299 43) Commodius bis parcerent unterstrichen — c¢p. 22
(M 300 (1) Quia et ipsa bis concessa unterstrichen — cp. 23 (M 300 48)
Liberis bis pertimescunt unterstrichen —— ep. 24 (M 301 24) Bonus his
vel naturam unterstrichen — cp. 25 (M 302 1) neque enim bis defuerunt
unterstrichen — cp. 26 (M 304 24) dixisti dazu a. R. aliter distinxisti,
deleto eo, esse diversos (das im Text stehende esse diversos ist unter-
strichen) — (M 304 27) praenunciare dazu a. R. aliter pronunciare —
¢p. 27 (M 305 11) De quo bis formidine terras unterstrichen — (M 306 (9)
Quid enim prodest bis decurrere a. R. von einer Klammer umspannt,
dazu a. R, unter Verweiszeichen a: Sic restitue: Quid prodest quia ne-
gare non potuisti errare homines theurgica disciplina, et quam plu-
rimos fallere per cecam insipientemque sententiam, atque esse cer-
tissimum errorem agendo, et suplicando ad principes angelosque de-

currere. — cp. 29 (M 308 14) ipse unicus ete. dazu a. R. Ratio incar-
nationis — (M 308 44) Neque bis natus est unterstrichen — (M 309 42)
Simpliciano dazu unten a. R. der Kolumne Simplicianus — ¢p. 30

(M 310 2,) evertere dazu a. R. everrere — cp. 32 (M 313 31) movebat
dazu a. R. monebat potius. Regalis via quae admonens est in proverhiis
scilicet simbolis pythagore — (M 314 s2) singularibusque miraculis dazu
a. R. singularia christi miracula.

Lib. XI cp.3 (M 318 34) ignorare n expedit dazu a. R. i (== non) —
(M 318 48) sententia vocabulum dazu unter Verweiszeichen a unten a. R. der
Kolumne: sententie vocabulum — cp. 5 (M 320 33) quemadmodum quaeri
potest ete. dazu a. R. éwripepoy — cp. 10 (M 325 40) Non enim sola
est etc. dazu unter Verweiszeichen a oben a. R. der Kolumne caute
intelligas hec nam — (M 326 5) habet dazu a. R. unter Verweiszeichen
7 habetur potius — (M 326 3:) inseparabilis incorruptibilitas dazn a. R.
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Suotwots — (M 326 45) tenebrae dazu a. R. zenebre — (M 327 13)
iste mundus bis esse non potest (SchluR des cp.) unterstrichen, dazu
a. R. corollarium — cp. 11 (M 327 24) creati quoquo modo dazu a. R.
unter Verweiszeichen s als hinter ereati einzuschieben ut — cp. 12
(M 328 11) Nec ipsos enim dazu a. R. etiam potius — op. 17 (M 331 54)
Quapropter bis naturae bonae unterstrichen — cp. 19 (M 332 49) Quam-
vis bis producit unterstrichen — cp. 21 (M 3344) dicit bonum dazu
a. R. didicit — (M 334 ;) Si ergo quaerimus etc. dazu a. R. quis,
per quid, quare scilicet propter quid fecerit — (M 335 1) ut a bono
deo bona opera fierent unterstrichen — cp. 30 (M 343 44) senarii dazu
a. R. senarins — (M 344 9) ratio numeri dazu a. R. ratio numeri —
cp. 34 (M 348 3) locis dazu a. R. Locus.

Lib. XII cp. 7 (M 355 19) Causas etc. dazu a. R. unter Verweis-
zeichen & Guoiwoic — op. 12 (M 359 39) quaestio ete. dazu a. R.
unter Verweiszeichen a sed non est adversativa particula sed subinne-
tiva — cp. 15 (M 364 37) ita non est consequens etc. dazu a. R. Ita-
que sancte pater cartam imples quantum uno verbo dicere aucta po-
tuisti semper scilicet intelligi et pro omni tempore et pro gterno rectius
tamen pro omni tempore — cp. 21 (M 872 37) unum ac singulum bis
placuit a. R. durch eine Klammer umschlossen.

Tib. XIIT cp. 2 (M 377 1g) de ipso genere mortis efc. dazu a. B.
mors anime — cp. 5 (M 38042) Quia gseilicet sicut lex ete. dazu a. R.
contra Diogenes Laertius nullum (dahinter gestrichen bonum et honestum)
malum honestum mors est honesta ergo pon mala verum (unleser-
liches Wort: ut? = utitur? rt = respondet?) malum hic de pene malo —
¢p. 6 (M 381 7) mors pena noscentis unterstrichen, dazu oben a. R.
der Kolumne: memorandum hie, quod cogitaverimus de illornm morte,
qui priusquam moriantur non modo exhausti vernm absumpti sunt serare
ut mortem videantur posse non scilicet non graviter sentire quantum
59 ¢p. ibi patet penam esse mortem quod et hi nunquam maiorem
dolorem senserunt et cetera — cp. 7 (M 3814¢) et illis facinus tam
immane dimissum est, qui occiderant Christum dazu a. R. crucifixores
igitur aliqui baptizati — cp. 11 (M 384 4:) Atque utinam in paradiso
bene vivendo egissemus dazu a. R. ach got das adam nit biren fasz

De trinitate. Basel, Adam Petri, 1515. (M = Migne PSL 42)

Lib. I cp. 1 (M 819 :3) sed mortalitatis onexre praegravati dazu
a. R. Intellectus humanus est carnea mole obumbratus et graviatus —
(M 820 16) nulla bis sit unterstrichen — (M 821 ;) Rebus enim quae
unterstrichen — (M 821 12) Ego sum qui sum et qui est misit me
ad vos dazu a. R. Solus deus vere est: solus fontana et nob (Licke,
da das Blatt beschnitten wurde) smia (?) ac indefi (Liicke aus dem
gleichen Grunde, wohl zu ergéinzen: ni) ens vita — (M 821 6) Qui bis
immortalitatem unterstrichen — (M 821 2¢) das Zitat Jak. 1, 17 a. R.
durch Klammer umschlossen — (M 821 39) Ait bis crucifixum unter-
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strichen — cp. 2 (M 822 13) quia bis vegetetur unterstrichen dazu a. R.
Deus namque sedet super Cherubinn id est super angelicum et hu-
manum intellectam — ep. 3 (M 822 39) Quaerite bis semper unter-
strichen — (M 823 26) sperans bis sermocinationes a. R. durch Klammer
umschlossen cp. 4 (M 824 5) quod pater bis unitatem unterstrichen —
(M 824 14) Non tamen bis et sepultam unterstrichen — cp. 5 (M 824 51)
Quia bis homines unterstrichen — ¢p. 6 (M 82532) In principio erat
verbum unterstrichen — (M 82542) Neque enim bis deus est unter-
strichen — (M 82554) Quod idem unterstrichen — (M 825 55) Scimus
bis aeterna unterstrichen — (M 826 4) Neque enim ipsa unterstrichen —
(M 826 (o) Sed aliud est ipsa dazu a. R. Deus fontaliter habet immor-

talitatem: nos vero participative — (M 826 22) serves bis amen unter-
gtrichen — (M 826 39) Videri bis sunt unterstrichen — (M 826 49)
An bis mortuos unterstrichen — (M 827 1) Item cum dieit desgl. —

(M 827 37) Qui bis deo desgl. — (M 827 41) Similiter bis spiritu sancto
desgl. — (M 827 44) Quod si bis coaeternus desgl. — (M 828 15) Quid
autem insanins mafgisque] desgl. — cp. 7 (M 828 52) et in forma dei bis
Christus Jesus desgl. — (M 829 13) Qui cum in forma bis ut homo
desgl. — (M 829 21) In forma dei bis homo desgl. — cp. 8 (M 829 49)
Aut bis contendit desgl. — (M 829s9) Illi bis hu(mana) desgl. —
(M 830 19) Quod si bis sub(stantiam) desgl. — (M 830 17) Nec bis ait
desgl. — (M 8305s) Ita bis patris desgl. — (M 831,:) cum Chri-
stas bis ve(stra) desgl. — (M 83144) Tunc erit bis domino desgl. —
(M 831532) Ut enim bis patrem desgl. — (M 8323) Contemplatio —
fidei desgl. — (M 832 20) Quis spiritus bis sumus desgl. — (M 832 39)
Tllo autem bis illo desgl. — (M 832 45) Dicant bis esse desgl. — op. 9
(M 833 12" est id est bis intelligitis desgl. dazu a. R. (mit Ricksicht
auf die Worte der Glosse: sed oritur dubium) Dubium — (M 833 23)
Aliguando item de fi(lio) dazu a. R. (mit Riicksicht auf die Worte
der Glosse: Visio est tota merces) Visio est tota merces — (M 833 4¢)
Bt ideo bis Judas unterstrichen — (M 833 4s) An forte bis facien-
(tibus) desgl. — ecp. 10 (M 834 12) Quomodo bis patri desgl. —
(M 834 22) Cuius gaudii bis sedens desgl. — (M 834 45) Contempla-
bimur enim desgl. — (M 835 22) Quid bis non desgl. — (M 835 39)
Ex hoc bis cum patre desgl. — cp. 11 (M 83629) Secundum for-
(mam) desgl.

De civitate dei und de trinitate sind zusammengebunden. Auf
der inneren Seite des Vorderdeckels stehen von Zwinglis Hand
folgende Notizen:

Varronis laus H. 6 e 2 — Vespasiani li. 5 ¢ 21 — Deorum
terum officia 1i. 6 ¢. IX — Februa li. civi(tatis) 7 ca. 7 — Mercurii
nominis interpretatio eodem li. ¢. 14 — Lucifer cuins frium dearum

ca. {5 — Diis unde nomina eo(dem) li. ca. XVIII — Anime partes
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li. de civi(tate) 7 c. 23 — Refutatio eius celum marem terram femi-
nam ete. li. civi[tatis] 7 c. 28 — Celum Jupiter terra Juno Minerva
idea ibi. — De deo nostro ibi. ca. 29 et infra — Libri Nume Pom-
(pilii) ibi. e¢. 34 — Hydgomantia Nume ca. ultimo — Philosophi ali-
quot et secte eorundem li. 8 civi(tatis) ¢. 23 etc. — Angeli honi et
mali quantum differenter sciant 1i. 9 ca. 22 — Sacrificium deo pla-
citum pro quo etiam misericordiam vult li. X ¢. 5 — Uszxor Loth in
statuam versa quid significet ibi. ¢. 8 — Heroes unde dicti sint ibi.

ca. 21 — Psalmi 72 sancta interpretatio 25 — Virgili laus ca. 27 —
Incarnationis gravissima causa ibi ca. 29 initium evangelii ibidem —
Simplicianus episeopus pediolanensis quid de isto senserit ib. -— BSti-
mulus autem mortis peccatum est virtus ete. de civi(tate) 13 ¢. 5 —
Darunter: Sum Zwynglij.

Zur Acontius-FForschung
Von K. Bauer in Miinster (Westf)

Karl Miller, der upnsere Aufmerksamkeit zuerst auf die Bedeutung
des Jacobus Acontius gevichtet hat, hat bereits! die Frage aufgeworfen,
ob dieser der einzige Triger seines Namens im 16. Jahrhundert sei.
Anlafl dazu bot ihm der schon von Kroker? beachtete Eintrag in dem
Album Academiae Vitebergensis (ed. Forstmann I, 156), auf den ihn
F. Kattenbusch hinwies: Adscripsit (ndmlich zu dem Namen Melchior
Folstius) Melanchthon ,, Acontius®. KEr stellte fest, dall wir von einem
Aufenthalte des Jacobus Acontius in Wittenberg und um die Zeit dieses
BEintrages (Mitte der 30er Jahre) in Deutschland iiberhaupt bisher
nichts wissen.

Meine Arbeiten in der Stadtbibliothek und dem Stadtarchiv in Frank-
furt a. M., sowie Feststellungen in Oberursel haben inzwischen zu dem
doppelten Ergebnis gefiihrt, daB einmal die beiden Genannten in der
Tat verschiedene Persinlichkeiten sind, und daB uns aufler ihmen mnoch
mindestens zwei andere Tréger desselben Namens begegnen, nimlich ein
Balthasar Acontius, der der Bruder des Melchior Folstius- Acontius ist, und
ein Johannes Acontius, der mit keinem der drei andern etwas zu tun hat,
vielleicht aber seinerseits wieder von zwel anderen Namensvettern zu
unterscheiden ist.

1. Johannes Acontius ist m. W. zuerst von Lersner in seiner
Chronik von Frankfurt a. M. (II, 2, S. 110) erwahnt worden, dem dann

1) Kirchengeschichte II, 2, S. XXII.
2) E. Kroker, Luthers Tischreden in der Mathesischen Sammlung, Leipzig
1903, S. 140, Nr. 192, Anm. 1.

s
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Steitz im Archiv fir Frankfurts Geschichte und Kunst (Neue Folge I, S. 180)
gefolgt ist. Er war zusammen mit Jobannes Latomus (= Steinmetz)
aus Schleusingen ! Kollaborant in der Schule zu den Barfiifern, aus
der das alte Frankfurter Gymnasinm hervorgegangen ist. Seine erste
Gehaltszahlung in dieser Eigenschaft erhielt er am 18. September 1546,
die letzte am 24. Oktober 1573. Gestorben ist er 15674. Der inzwischen
verstorbene Frankfurter Archivairektor Dr. Jung, dem ich diese Daten
verdanke, schloB aus der Tatsache, daB die Witwe nach dem Tode ihres
Mannes in die Gegend von Coblenz zog, Joh. Aec. sei dort zu Hanse
gewesen. Diesen Schluf halte ich nicht fiir zwingend. Sie kann auch
in ihre eigene Heimat gezogen sein, die nicht die ihres Mannes gewesen
zu sein braucht.

Nach dem Biirgermeisterbuch bat er am 24. Marz 1551 (8. 246b),
ihm etliche Biicher zu kaufen. Die Pfleger erhielten daraufhin Auftrag,
die bezeichneten Werke fiir ihn anzuschaffen (vgl. auch Ratsprotokoll
vom gleichen Tage 8. 38). Gesuche um Unterstiitzung fiir Studienzwecke
richtete er laut Ratsprotokoll auch am 1. Februar, sowie am 11. und
14. September 1554 an den Rat.

Den Biirgereid leistete er nach Birgerbuch VI (1540 —1585) erst
am 23. Juni 1555. Kurz zuvor hatte er laut Ratsprotokoll vom 25. Mai
1555 mit seinem Kollegen Johannes Latomus des , Hiitens und Wachens
entledigt sein* wollen, war aber mit diesem Gesuche abgewiesen
worden.

Die letzte Notiz, die bestimmt auf ihn deutet, finde ich unter dem
12. Maj 1573 in dem Ratsprotokoll. Damals bat er mit seinen Kollegen
nm Aufbesserung.

Die Ratsprotokolle vom 2. Juli und 28. November 1555 (8. 72b
und 107b) erwihnen einen Jacobus Acontius, der sich beide Male
mit Gesuchen an den Rat wandte. Da dieser Name meines Wissens um
diese Zeit sonst nicht in Frankfurt vorkommt, modchte iech annehmen,
da unser Acontius gemeint ist, der dann die Beiden auch sonst
hiinfig miteinander verbundenen Vornamen Johann Jakob gefithrt haben
miite.

Unklar bleibt, wer mit M. Aconfins gemeint ist, mit dem sich
der Rat vier Jahre spiter zu beschiiffigen hatte. Am 1. Juni 1559 ,,Sind
die Bestallungspunkte und sein (Acontii) Antwort und Erklirung darauf
verlesen worden®, und am 13. Juni erfolgte eine nochmalige Verlesung
der Bestallungspunkte und seiner Resolution (Ratsprot. 8. 36b und 39a).
Hier ist weder ersichtlich, wie die Abkiirzung M. aufzulosen ist, ob mit
Magister oder mit Melchior, moch ist klar, zu welchem Amte dieser
Acontius berufen wurde. Um die Leitung der Lateinschule kann es sich
jedenfalls nicht gehandelt baben. Denn diese lag moch bis 1562 in den
Hianden von Johannes Cnipius Andronicus (= Joh. Kneip aus Andernach)

1) Vel. Archiv fir Frankf. Gesch. u. Kunst. N.F. I, 5. 237, Anm.
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und ging dann an denm Rektor Dimpfel iiberl. Jedenfalls ist er in der
kirchlichen Geschichte jener Zeit nicht weiter hervorgetreten.

Ebensowenig ist Johannes Acontius (und, falls er von diesem zu
unterscheiden sein sollte, Jacobus Acontius) irgendwie der weiteren Offent-
lichkeit bekannt geworden.

2. Melchior Acontius 148t sich mit Hilfe seines Namens Folstius
identifizieren. Denn Folstius ist nur die latinisierte Schreibweise des
deutschen Namens Volz, der z. B. in Frankfurt a. M. noch heute vor-
kommt. Acontins aber ist die Grizisierung dieses Namens. Der deutsche
Name wurde als gleichbedeutend mit ,,Bolz* genommen, das uns als
,, Bolzen® geldufiger ist. Nach einer Etymologie, die dieses Wort mit
dem mittelhochdeuntschen boln — ,,werfen®, ,,schleudern® in Verbindung
bringen wollte, heute aber preisgegeben ist? wurde es dann mit dem
griechischen axdvrior = ,WurfspieB*, ,, Speer* wiedergegeben. Da der
Name Acontins hinter dem Eintrage des Folstins in dem Wittenberger
Album von der Hand Melanchthons stammt, ist anzunehmen, daf auf
diesen auch die Ubersetzung von Volz mit Acontius zuriickgeht.

Wer ist nun dieser Melchior Volz — Acontius? Hier hilft uns die
Heidelberger Matrikel weiter. In ihr ist nimlich am 4. Juni 1533 in-
skribiert: Melchior Voltzius, Vrsellanus Mogunt. dioc. An der Identitét
der Namen ist kein Zweifel. Wir erfahren daher aus dem Eintrag, 1. daB
Melchior Acontius sich selber urspriinglich Volz genannt hat, und 2. daB
er in der Stadt Oberursel am Taunus zu Hause war, die kirchlich zu
der Mainzer Dibzese, politisch zu der Grafschaft Konigstein gehirte.

Einem Rate K. Miillers folgend, habe ich mich daraufhin in Ober-
ursel danach umgetan, was hier etwa iiber Melchior Volz zu erfahren
wiare. Erkundigungen im Pfarrhaus fithrten zu keinem Ergebnis, da keine
Kirchenbiicher aus jener Zeit vorhanden sind. Dagegen konnte Herr
August Korf, der das dortige Archiv verwaltet und gerade fiir diesen
Acontius groBes Interesse hegt, dankenswerte Auskunft geben. Der von
ihm verfabten ,,Geschichte der ev. Gemeinde in Oberursel a. T.“3 ent-
nehme ich Folgendes:

Der Name Volz war in Oberursel nicht selten. In der ,,Eidlichen
Aussage einiger Leute, gethan vor Amtmann, SchultheiBen und Rat der
Stadt Oberorsel iber den Novalzehnten, welchen man dem dortigen Pfarrer
zu zahlen schuldig ist® (1539), wird ein Johan Foltz erwihnt*. Als am
23. September 1605 die Biirgerschaft der Stadt Erklirungen iber ihre
Stellungnahme zur katholischen Religion abzugeben hatte, erklirte ein
Caspar Voltz, er wolle ,sich intra prifixum Terminum vnderweiBen laBen

1) Dechent, Kirchengesch. von Frankfurt a. M. seit der Reformation, I, S. 248.
Der Name Acontius ist in diesem Werke nicht erwihnt.

2) Vgl. . Kluge, Etymolog. Worterbuch der deutschen Sprache, 5. Aufl.
(1894), S 49.

3) Erschienen in Oberursel 1902, zu beziehen durch das Ev. Pfarramt daselbst.

4) Bei Korf 8. 245.
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Oder auBziehen® ; ein Kupferschmied Theobald Voltz aber wollte , in
gpinem mutwilligen halsstarrigen Vornemen verpleiben vond Martiny ver-
weichen“2,  Fiir uns kommt Foltz Henchen in Betracht, der zur Aut-
natme von acht bis zehn unterstiitzungsbediirftigen Persomen im Jahre
1545 ein Haus zur Verfigung stellte, wozu Graf Ludwig am 11. April
die Genehmigung erteilte® Dieser Foltz Henchen ist der Vater unseres
Melchior Volz. '

Die Frankfurter Stadtbibliothek besitzt in ibrer Briefsammlung des
Pradikanten Hartmann Beyer auch einige Briefe von Melchior Volz oder,
wie er sich nun selber unterschreibt, Acontius. Aus dem zweiten dieser
Briefe ersehen wir, daB er am Sonntag Kantate (29. April) 1548 in
Oberursel heiratete, wozu er Beyer samt seinem ganzen Hause aufs herz-
lichste einlud. Rin Brief vom 9. Januar 1559 ist E Stolberga datiert.
Die Beziehangen mnach Stolberg waren jedenfalls durch die Gréafliche
Familie vermittelt; die Grifin Anna zu Konigstein war an den Grafen
Botho zu Stolberg-Wernigerode verheiratet gewesen®. Wohin die Orts-
angabe Harumii in dem Brief vom 23. Febrnar 1561 weist, vermag ich
nicht zu sagen. Derselbe Ort ist mit der Abkirzung Har. in dem Brief
vom 19. Dezember 1563 gemeint.

DaB Melchior Acontios ein Verehrer des Erasmus war, wissen wir
aus einer Tischrede Luthers, die zwischen den 21. Mai und den 11. Juni
1540 fallt® Sie betrifft das Epicedion Acontii de Erasmo, das erstmals
in dem Liber selectarum declamationum Philippi Melanthonis (StraB-
burg, 1541) gedrockt wurde. AuBerdem besitzt die Frankfurter Stadt-
bibliothek von ihm: De nuptiis Georgii Sabini et Annse. Melchior Acon-
tiug —, ein Gedicht in Hexametern, das vier Quartblitter fillt.

3. Balthasar Acontiug ist Melchiors jingerer Bruder. Er ist
als Balthasar Acontius, Vrsellanus zum ersten Male in dem Wittenberger
Album am 5. Oktober 1541 erwidhnt. Hier in Wittenberg trat auch er
Hartmann Beyer niher, der moch an der Universitiit blieb, auch nach-
dem er am 11. Februar 1539 von der philosophischen Fakultit zum
Magister der freien Kinste promoviert worden war® Er scheint als
Student der Leitung bedirfiig gewesen zu sein. Sein Bruder, der erst
1 Beyers am 30. April 15643 geschlossener Ehe nach Wittenberg hatte
kommen wollen, faBte seinetwegen fiir diese Reise schon einen friiheren
Zeitpunkt ins Auge und bat Beyer brieflich, wie er miindlich bereils vor
der Abreise von Wittenberg getan habe, er mige dem jungen Mann mit
seinem Rat an die Hand gehen. Am 15. September 1542 schrieb er
ihm nimlich: Et potest fieri, ut opinione citins apud vos sim, quando-

1) Ebda S. 255, 0.-Z. 29.

2) Ebda 8. 262, 0.-Z. 163,

3) Ebda S. 34. Die Stiftungsurkundoe S. 247 f.

4) Ebda 8. 7.

5) Vgl. Kroker a. a. O.

6) G. E. Steitz, Der luth. Pridikant Hartmann Beyer, 8. 12.
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quidem illic. ita es alligatus, ut ne cogites quidem de reditn ad nos.
Cupio etiam visere fratrem meum, quem tibi quidem commendavi antehac,
sed quid valuerit apud te commendatio ea, nescio. Ipse n. mon videtur
hoc anno habuisse rationem facultatum suarum. Ut autem ego arbitror,
si quid peccavit, stultitia peccavit, non malitia. Iterum ifaque te rogo,
propter amicitiam nostram, ut eum tuo consilio iuves, ne sine discrimine
profundet causa, et ut sit adolescens frugi.

Dal Balthasar Acontius die Freundschaftsdienste zu wiirdigen wuBte,
die Beyer ihm damals offenbar geleistet hat, beweisen die Briefe, die
er noch mach Jahren an ihn geschrieben hat. BEs sind ihrer drei:
vom 9. November 1548, 13. Dezember 1548 und 5. Mai (Dom. 2. post
pascha) 15491 Alle drei sind aus Wittenberg geschrieben. Ob Balth.
Ac¢. noch immer sich dort aufhielt, oder ob er aus besonderem AnlaR
wieder dahin zuriickgekehrt war, vermag ich nicht festzustellen.

4. Von Jacobus Acontius besitzt die Frankfurter Stadtbibliothek:

a) Jac. Aconti Tridentini, Philosophi, Jurisconsulti et Theologi
rarissimi, Stratagematum Satanae: sive, de recte et prudenter cum in
Doctrina, tum in Disciplina instituenda, reformanda, adversusque Diaboli
insidias praemunienda Dei Ecclesia, Libri IIX. Ad Elisabetham Angliae
Reginam. Hinsdem Epistola de ratione edendorum librorum, ad Joann.
Wolfium Tigurinum. Opus vere divinum, et omuium Ordinum hominibus,
praesertim "Theologis, et Heclesiarum Curatoribus pernecessarium. Longe
correcting et notis atque Scripturae testimoniis illustratum editum. Basi-
leae, Typis Conradi Waldkirchi. 1610. (Der Brief ist datiert: Lon-
dini XII Kal. Decemb. MDLIL. — Format: 8.— Die Stratag. umfassen
389 Seiten. S. 390—415 folgt der Brief. 8. 416 stehen acht Distichen :
Manibus Jacobi Aconti Philosophi Jurisconsulti et Theologi perfactissimi,
gewidmet von J. Grasserus Basil. Seripsi Londini Oxonio redux IOCVIL
prid. Kal. Juli. Den SchluB bildet ein Index (unpaginiert).

b. Stratagematum Satanae Libri Octo Jacobo Acontio Aunthore Editio
novilsima. Amstelaedami. Apud Joannem Ravesteynium. Ao 1652.
(Gleichfalls mit dem Brief an Wolf. — Format: Kl 8.)

¢) Jacobi Acontii Tridentini De Methodo, sive Recta investigan-
darum, tradendarumque artium, ac secientiarum ratione. Libellus propter
summam utilitatem nunc iterum editum. Lug. Batavorum. Apud Jo-
hannem Maire, 1617.

Die Methodus ist gewidmet Francisco Betto Romano, dem sich
Acontius sehr eng verbunden wulite durch Freundschaft, Religion und
Studien: communes fere quos din sustinuimus labores ac sellicitudines,
eadem propemodum studia, idem velle ac nolle, et quod omnia superat,
eadem de religione sententia, idemque sumptum relinquendae ob eam rem
patriae consilium ita arcto nos vineunlo coniunxerunt, ut coniunctius iam
esse nihil posset.

1) Ostern fiel 1549 auf den 21. April. H. Grotefend, Taschenbuch der
Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit, 4. Aufl.,, 3. 31.
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Der Methodus (1617) findet sich folgende Huldigung vorausgeschickt:
Raphael Eglinus Tigurinus.

Unus erat quondam, nunc est et Acontius unus:
Ille suis scriptis nobilis, iste suis.
Nomen idem utrique est, commendat acumen utrumque
Diversum gquamvis ingrediantur iter.
Ille puellares animos Latoide, Musis
Hic doctus doctos conciliare viros,
Illius ulta vices in virgine Delia, sed te
Vindicat Aonidum Delins ipse Deus.
Cydippae ut febris, fugienti nomen Aconti
Sic twa qui fugiont nomina febris obest.
Corporis illius cum morbo mentis abactus:
Te nisi complexo pectore stabit iners.
Quae fuit in pomo, viget hoc natura libello,
Testatur secriptis numen uterque suis.

Vielleicht ist es erlaubt, in der Erwdhnung des Delius ipse Deus,
der selber ein Acontius ist, einen Wink zu erblicken, wie bei Jac. Aec.
der Eigenname zu erkliren ist: er soll den vielseitig gebildeten Mann,
der gleichsam die ganze Kultur seiner Zeit in sich représentiert, mit
Apollo in eine Linie stellen.

Zeitschr, £, K.-G, XLIIL, N, F. V. 6
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Erich Brandenburg, Die materialistische Geschichtsauf-
fassung. 66 S. Leipzig, Quelle & Meyer, 1920. — Rudolf Stammler, Die
materialistische Geschichtsauffassung. 898. Giitersloh, Bertelsmann,
1921. — Zwei sehr verschiedene Reden (die erstere ist Rektoratsrede, die letztere
ein Vortrag aus dem apologetischen Seminar in Wernigerode) tiber dasselbe Thema!
Schon in der Form verschieden; Brandenburg lebendig, anschaulich, konkret,
Stammler entsetzlich abstrakt und schwerfliissig. Inhaltlich konzentriert der Leip-
ziger Historiker seine Ausfiihrungen auf den allerdings entscheidenden Punkt,
da die materialistische Geschichtsauffassung von Marx tatsichlich den geistig-
kulturellen Uberbau aus dem Wandel des wirtschaftlichen Unterbaus nicht zu
erkliren vermoge, daB dieser Wandel tiberhaupt nicht in dem vorausgesetzten
MaBe vorliege, da z B. durch das Hochkommen der Maschine der Pfiug nicht
verschwindet. Die Entwicklung der materialistischen Auffassung durch Branden-
hurg ist auBerordentlich klar; nur scheint mir fraglich, ob die Beeinflussung

jener Theorie durch Hegel nicht zu schnell abgewiesen wird (8. 19). Gerade.

sofern, wie klar gezeigt wird (3. 22ff)), die Marx-Engelssche Konstruktion gar
nicht materialistisch ist, vielmehr eine Wechselbeziehung zwischen Materie und
RewuBitsein annimmt, also eine Dialektik der historischen Bewegungsprozesse
postuliert, diirfte Hegel eingewirkt haben (vgl. J. Plenge: Marx u. Hegel, 1911).
Das wird ja auch schlieBlich wieder zugegeben (8. 84): , was bei Hegel die List
der Idee, das ist bei Marx der Zwang des nach unwandelbaren Gesetzen ablau-
fenden Produktionsprozesses*. Die entscheidende Frage aber, was denn die Pro-
duktivkrifte zwinge, sich immer weiter zu entfalten und in einer ganz bestimmten
Richtung zu wirken, wird von Marx und Engels nicht gelost. Was in dieser
Hinsicht gesagt wird, bleibt eine bloBe Behauptung. So hat sich denn auch unter
der Jiingerschaft von Marx sehr deutlich eine Umstellung vollzogen (Kautsky,
Bernstein). Die 6konomischen Verhiltnisse sind nicht Ursachen fiir die Gestal-
tung oder die Verinderung von Recht, Staat und Weltanschauung, sondern blofle
Bedingungen, und der Forscher hat sich bei jeder historischen Erscheinung zu
‘fragen, wieviel von ihr etwa auf den Einfluf der Produktivkrifte zuriickzufithren
gei (man vgl. Troeltschs ,,Soziallehren*). In Max Adler kommen wir sogar ganz
deutlich in die idealistische Sphire hinein, wenn er formuliert: , das Ideelle
ohne das Materielle ist wirkungslos, das Materielle ohne das Ideelle richtungs-
los*‘. So lost sich der historische Materialismus selbst auf.

Stammler holt historisch weiter aus als Brandenburg, indem er hinter Marx
zurlickgreift in lehrreichem Uberblicke. Die Kritik wird bei der mangelnden Ein-
sicht in die Eigenart des Geistes angesetzt; die materialistische Geschichtsauf-

: 1y Biicher, Zeitschriften und Einzelaufsatze, deren Anzeige gewiinscht wird,
bitten wir regelmiBiz an den Verlag Friedrich Andreas Perthes A.-G. in Gotha
fiir die ZKG.* einzusenden.
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fassung hat den Zweckgedanken nicht beachtet. Die soziale Wirtschaft ist gar
kein selbstiindig bestehender Gegenstand, iiber dem sich der ,,Uberbau erhébe,
vielmehr wird die ganze Sozialokonomie durch den Uberbau bestimmt. Hier trifft
Stammler mit Brandenburg zusammen, nur daB er dann den , Uberbau‘ auf die
rechtliche Regelung konzentriert und so auf das Problem: Recht und Wirtschaft
gefilhrt wird. Erheben sich nun aber schon gegen die radikale Verneinung von
eigenen Gesetzen des wirtschaftlichen Lebens Bedenken (Brandenburg formuliert
da viel gliicklicher), so erst recht, wenn nun Stammler seine bekannten Gedanken
iiber die Idee der Gerechtigkeit als Liosung des Sozialproblems vortrigt. Alle
die Begriffe, mit denen er operiert, wie ,, grundsétzliche Richtigkeit*, ,,reines
Wollen *, ,, richtiges Wollen** konnen iiber das rein Formale nicht hinausfiihren,
und das anfgestellte Ziel, nach dem Grundgesetz des Wollens das menschliche
Streben ,,objektiv richtig* zu filhren, kann ebenso wenig gelingen, als es
Kant gelang, iiber die reine Formalitit der ethischen Begriffe hinaus eine posi-
tive ,, objektiv richtige‘* Ethik vorzulegen. Die von Stammler (S. 756ff) immer
wieder gezogene Gleichsetzung von Naturgesetz und BSittengesetz riicksichtlich
der Giiltigkeit stimmt im besten Falle fiir das rein Formale der ethischen Ka-
tegorien, was aber im einzelnen Falle ,,das Richtige® ist, laBt sich objektiv
nicht feststellen, sondern ist Uberzeugungssache. So kann Stammlers Satz: ,, wir
glauben an den Sieg des Richtigen (8. 87) nur insofern gelten, als man ,, glau-
ben* unterstreicht, und erginzt: des Richtigen, das wir dafiir halten. Dann
gerit aber auch der Gedanke ins Wanken, ja, wird geradezu furchtbar gefihrlich,
daf der Krieg die , notwendige Zwangsvollstreckung des stets zu verfolgenden
richtizen Rechts bleiben soll (S. 88). DaB ,,das richtige Recht* inhaltlich
(d. h. tiber die fixierbaren formalen Kategorien hinaus) nicht objektiv bestimmt
werden kann, lehrt die politische Gegenwart doch wohl deutlich genug, es sei
denn, daf man anf der Gegenseite nur mala fides annehmen will, was aber kaum
angiingig ist. Zu absoluter Skepsis ist damit kein Grund, wohl aber geht es
um einen Kampf der Uberzeugungen, und unter ihnen ist eine die christ-
liche vom Rechte. Wenn Stammler zum Schluf noch einmal betont: , es ist
nicht richtiz, was die materialistische Geschichtsauffassung meinte, daB dieses
Geistesleben ein abhingiges und dienendes Nebending wire®, so wird er damit
natiirlich allgemeine Zustimmung finden.

Theodor Lessing, Geschichte als Sinngebung des Sinnlosen.
2. Aufl. 2458, Miinchen, Beck, 1921. — Dieses durchaus ernst zu nehmende Buch
gehort zu den sog. Husarenritten, iiber die man den Kopf schiittelt, an denen
man aber doch seine geheime Freude hat, weil sie tollkithn schier Unglaubliches.
vollbringen. Lessing sagt keck, darin und in haarscharfer Zuspitzung seinem
groBen Namensvetter ahnlich, der ganzen Geschichtswissenschaft, soweit sie Wirk-
lichkeitserkenntnis zu geben beansprucht, Fehde an, stiirzt das Wort Rankes:
,» Geschichte ist die Wirklichkeit selber * radikal um: Geschichte ist ,, Geschichte-
schreibung, d. h. die Stiftung dieses Sinnes, die Setzung dieses Kausalzusammen-
hangs, die Erfindung dieser Entwicklung; sie vorfindet nicht den Sinn der Welt,
sie gibt ihn.* M. a. W. sie ist ginzlich subjektiv, entspringt aus Wunsch und
Wille, Bediirfnis und Absicht, ist eine Traumdichtung, und die sog. geschicht-
liche Entwicklung ist Entwicklung von mir aus und zu mir hin, nicht etwa eine
rein beschreibende Darstellung (derartig rein Beschreibendes gibt es nur in der
Naturwissenschaft). Indem wir den an sich gleichgiiltigen, uniibersehbaren oder
uferlosen Geschehnissen Wertakzente verleihen, kommen wir zum sog. geschicht-
lichen Zusammenhang. Wir selbst sind immer die Spinne, die Zentrum und Ur-

6%



84 Literarische Berichte und Anzeigen

sprung aller Fiden bildet, und aller Geschichte liegt eine logificatio post festum
zugrunde. Schon die Geschichtsquellen bewahren mit ungeheuer verengter Ein-
stellung das fiir gewisse menschliche Interessengruppen Selektiv- Wirksame. So
geht es von lllusion zu Tllusion. Die Geschichte trigt nicht in sich selbst den
Sinn, nach dem sie zu begreifen wire; sie ist kein geistiges Reich unabhéingig
von erfassendem Bewuf@tsein und gestaltendem Wollen. Vielmehr ,,sinnlose Le-
benstragddien eines Ameisenhaufens*’ werden vom Historiker zu Geschichte ge-
macht, und die Leitpflicke der Geschichtestiftung sind die Ideen. Die wollen
ginnvoll machen, was tatsiichlich ein ,,grofes Narrentrauerspiel® ist, und der
schlimmste dieser Sinnschaffer ist Hegel, womit denn Lessing Raum gewinnt fiir
einen starken Ausfall gegen den Historismus, der um so windbeuteliger wird, je
universaler zu sein er sich unterfingt, um in Osw. Spengler den Gipfel zu er-
klimmen. Den sog. , objektiven Geist® gibt es tiberhaupt nicht; die Geschichte
unterstellt Wirklichkeit fir andere Wirklichkeiten; ihre Motivation ist dabei
giinzlich unzureichend, am schlimmsten die religitse der gottlichen Vorsehang
oder die Wertung nach dem Erfolge, die ,, Geheimratsstellung zur sittlichen Welt-
ordnung!“ Die historischen ldeale sind cine grofie Liige; wer dieselben Ansichten,
die vor 50 Jahren die offentliche Meinung von ganz Deutschland waren, heute
verterdigt, gilt als Lump oder Narr. Historisch-politische Ideale sicd nur Um-
schreibungen fiir praktische Absichten; der reine Wert der Sache entscheidet
niemals, sondern immer nur unsere Einstellung zur Sache, wobei mens von mentiri
herkommt, Das beste Symbol der Geschichite ist jene Zuckerfabrik bei Souchez
in Flandern, die wihrend des Krieges fiinfzigmal den Deutschen von den Fran-
zosen und ebenso oft diesen wieder von den Deutschen abgenommen wurde. Am
,,sachlichsten® wird der urteilen, der am wenigsten beteiligt ist. Auf alle Fille
aber bleibt Geschichte ,, Reflex des Iebenselementes im Bewultsein .

Wenn nun Lessing diesem riickhaltlos auflosenden Teile einen zweiten ,, Ge-
achichte als Ideal** anreiht, so wird man von vornherein von einem Standpunkte,
dem die Weltgeschichte das Weltgedicht ist, nicht viel erwarten. Er kommt
auf einen feinen Epikuriiismus hinaus, aufgebaut auf Buddhas Verwerfung der
goschichtlichen Welt — ein Sitzen in der Loge, um mit kritischem Licheln die
Ereignisse anf der Lebensbithne an sich voriiberziehen zu lassen; man versteht,
warom dieses Buch mit dem Strindbergpreis gekront werden konnte. Aber seine
Lektiire wirkt exfrischend, sveil es schneidend scharf an die Grenzen unseres histo-
rischen Konnens mahnt und daran erinnert, daf die Rankesche Maxime, dar-
zustellen, so wie es gewesen ist, unmoglich ist. Nun schieBt freilich Lessing
mit seiner Polemik gewaltig tibers Ziel hinaus. HEs ist schon erkenntnistheore-
tisch unberechtigt, das ,,Ding an sich* der Geschichte, weil wir erst den uns
bewufiten Sinn in es hineintragen, fiilr ein Chaos cder Unsinn zu erkldren; es
muB erkenntnistheoretisch neutral bleiben. Und dann rollen sich weiter die
schwierigsten geschichtsphilosophischen Probleme auf. Idealismus, dem Lessing
zu Leibe riickt, ringt mit Realismus, oder vielleiciit ist das BewulBtsein als solches
auf die Subjekt-Objekt-Bezogenheit eingestellt (Nicolai Hartmann), oder es taucht
die Frage nach der Moglichkeit gleichartigen Verstehens verschiedenartiger In-
dividuen auf usw. Die zahlreichen Fragen kann man nicht mit einer schneidigen
Attacke iiber den Haufen reiten; es steht nicht so, daB der Historiker nunmebr
nach Lessings Buch sich als Propagator des , Unsinns wissen miiBte.

W. Kéhler, Zirich.

Von Wilhelm Diltheys , Gesammelten Schriften® (Leipzg,
Teubner) liegt nunmehr auch die zuerst 1883 erschienene, lingst vergriffene und
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leider Torso gebliehene ,,Einleitung in die Geisteswissenschaften®
als Bd. T der Gesamtreihe vor (XX, 429 8.). Dieser ,,Versuch einer Grundlegung
fir das Studium der Gesellschaft und der Geschichte* bildet ja in der Tat nicht
nur eine methodologische und erkenmtnistheoretische Einfilirung in D.s den Geistes-
wissenschaften und insonderheit der Historie gewidmete Forschungen und das in
die Att seines Denkens einfiihrende systematische Hauptwerk, das wir — freilich
als Fragment — aus seiner Feder besitzen, sondern es sollte auch den Rahmen
abgeben, in den manche seiner anderen Publikationen eingestellt werden sollten,
50 7. B. teilweise die beriihmten Darlegungen, die nun in Bd. II der ,,Ges.
Schriften® in der ,,Weltanschanung und Analyse des Menschen seit Renaissance
und Reformation® ihre Stelle gefunden haben; sie sollten in den Text des 2.,
die Entwicklung und den Verfall der Metaphysik als Grundlage der Geistes-
wissenschaften schildernden Buches eingearbeitet werden, und Bernhard Groethuysen,
der Heransgeber des neuen D.-bandes, hat innerhalb der aus den D.schen Hand-
schriften mitgeteilten Zusitze wenigstens die Disposition mitteilen konnen (3. 426),
die D.s Plan andeutet, obwohl sie sich nur auf die beiden Themata: ,, Die
Verschmelzung der griechischen Philosophie mit der Lebensansicht und den
Lebensbegriffen der Romer* und , Verschmelzung der griechisch-romischen Philo-
sophie mit dem ostlichen Offenbarungsglauben® bezieht. Obwohl D. sich 1904 bis
1905 mit dem Gedanken eciner Neuauflage seiner ,,Finleitung® getragen und
sein Lebelang den Plan festgehalten hat, dem ersten Baud einen zweiten folgen
zu lassen, ist doch die Zahl der Erginzungen, die man jetat der Neuauflage hat
hinzufiigen konnen, ganz gering (8. 409—426), und ant die Mitteilungen von
fortsetzendon Aufsitzen scines Nachlasses wird hier ganz verzichtet. Das Werk
wirkt also in der Neuauflage so, wie es bei seinem ersten Erscheinen gewirkt
hat; das wird man als berechtigt anerkennen: es ist nun einmal ein historisches
Dokument einer bestimmten geistesgeschichtlichen Situation, die durch die Aus-
einandersetzung mit dem naturwissenschaftlich gerichte‘en Positivismus und durch
die Abkehr von der absterbenden Metaphysik gekenuzeichnet ist und D. den An-
trieb gegelien hat, in logisch-erkenntnistheoretischer und historischer Auseinander-
setzung mit jenen Grofen den selbstindigen Charakter der (eisteswissenschaften
herauszuarbeiten. D. seiber hat die Firbuvg jemer Entstehungsszeit nicht besei-
tigen wollen (vgl. die S. 410 mitgeteilte Vorrede), so dal die Nenauflage in diesem
Punkt mit seinen Absichten iibereinstimmt. Wegen der Belehrung, die uns ent-
geht, wird man gleichwohl bedauern miissen, daf es nicht moglich war, mehr
von der von ihm geplanten Erginzung und Fortsetzung hier mitzuteilen. Was
davon sich auf das 1. (systematische) Bueh bezieht, dient dazu, Diltheys
Standpunkt in der Frage des Zusammenhangs der Kinzelwissenschaften des
Geistes und ihres Verhiltnisses zur Naturwissenschaft gegeniiber Windel-
band und besonders Rickert kurz zu rechtfertigen (S. 411—420), sowie
beziiglich der Soziologie (S. 420--423) sich mit Simmel auseinanderzusetzen
und ihm wenigstens die Berechtizung einer die duBere Organisation der Gesell-
schaft behandelnden Einzelwissenschaft zuzugestehen, aber nach wie vor die von
Comte, Spencer u. a. geforderte Soziologie, die als ihre Gegenstinde auch Recht,
Sitte, Religion in sich schlicBen wollte, abzulehnen. Bieten diese Zusitze nech
relativ zusammenhangende und eingehendere Darlegungen, so sind die 5. 423 bis
496 gebotenen Zusitze zu dem 2. (historischen) Buch, das als Hauptiext des
Ganzen (S. 173—408) die Geschichte der metaphysischen Auffassung des Geistes,
der Gesellschaft und der Geschichte in der Antike und im Mittelalter bis zum
Verfall der Metaphysik darstellte, nur wenige, knappe und vereinzelte Korrek-
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turen oder — dies das Wesentliche — Dispositionen. — Auch so ist das Wieder-
erscheinen der D.schen ., Einleitung® in die Geisteswissenschaften® ein Ereignis,
das der verbreiterten Wirkung der D.schen Denkart und seiner Forschungsergeb-
nisse — einer ,,Dilthey-Renaissance®, wie man wohl gesagt hat, — ohne Zweifel
zugute kommen wird. Die Anzeige des I. und IV, Dilthey - Bandes durch
R. Hénigswald in DLz 1923, S 1065—1077, ist zu einer lesenswerten
Charakteristik der wissenschaftlichen Personlichkeit und Grundanschauung D.s
angewachsen. Zscharnack.

Das neue, auf die kirchlichen Praktiker und auf religits interessierte Laien
zugeschnittene einbiindige amerikanische Handworterbuch von Shailer Mathews
und Gerald Birney Smith, Dictionary of Religion and Ethies (New-
York, Maemillan Company, 1921. VIII, 513 8. in 4% behandelt in tiberwiegend
kurzen Artikeln alle wichtigen Fragen und Tatsachen aus dem Gebiet der Reli-
gions- und Kirchengeschichte Religionspsychologie, Dogmatik und Kthik, und
zwar durch die Vergangenheit hindurch bis in die (egenwart hinein, wo dem
Stand des religidsen Lebens in Amerika, BEuropa und auf den Hauptmissions-
feldern besondere Aufmerksamkeit geschenkt ist. In diesem Punkte hat es fir
uns als alphabetisch geordnete englisch-amerikanische Kirchenkunde seinen Haupt-
wert, bietet aunch zahlreiche biographische Notizen fiir das 19. und 20. Jhd.,
leider (im Unterschied von der RGG.) nicht auch fir die noch Lebenden. In
dem biographischen Anhang (S. 485—518) mag das fast villige Fehlen der nicht-
englischen Literatur zuniichst storen; die Aufzihlung der englischen Literatur
hat aber trotz der nicht unbedingten Vollstindigkeit auch fiir deutsche Benutzer
ihren Wert. Zscharnack.

The Harvard Theological Review (Cambridge, U.S.A., Einzelheft
75 cts.) bringt Ubersichten iiber die mittelenropiische Literatur zur historischen
Theologie in den Jahren 1914— 1920 (in englischer Sprache). XIV, 4 (Oktober
1921) 8. 287—374 beginnt mit der allgemeinen Kirehengeschichte und der Ge-
schichte der alten Kirche von G. Kriiger. Ihn erginzt fir die dlteste Kirchen-
goschichte — das Neue Testament und seine Zeit einsehlieBlich der hellenisti-
schen Religionsgeschichte — H. Windisech in XV, 2 (April 1922) 8. 115—216.
In XV, 4 (Oktober 1922) 8. 328—405 setzt Kr. sein Referat fiir das Mittelalter
fort. Die mit gewissenhafter Vollstindigkeit, strenger Objektivitit und klarer
Kiirze gearheiteten Berichte, die auch auf wichtigere Besprechungen hinweisen,
werden auch deutschen Lesern wertvoll sein, zamal sich die Referenten der Unter-
stiitzung hollindischer bzw. skandinavischer Gelehrten erfreuen durften. Die
den einzelnen Sachgruppen in alphabetischer Ordnung vorangestellten Titelsamm-
lungen stellen zur Zeit die beste und tbersichtlichste Bibliographie des behan-
delten Gehictes dar. (Fiir die vornicinische Kirchengeschichte vgl. auch diese
Zeitgchrift N. F. II, 1921, 8. 140—166.) H. v. Soden, Breslau.

Die vorliegende 5. umgearbeitete Auflage von Karl Heussis Kompen-
dinm der Kirchengeschichte (Tibingen, Mohr, 1922. XXXI, 481 8.) be-
deutet zupichst eine Verkiirzung der bisherigen Darstollung (4. Aufl. 627 8.1),
teils durch Stoffausscheidung, mehr noch durch Neugruppierung und knappere
Fagsung. Das Ziel, durch solche Zusammendringung und zugleich durch Ver-
einfachung der Disposition, in der sich die vorgenommene Stoffverschiebung spie-
gelt, das Ganze noch durchsichtiger und geschlossener zn gestalten, diirfte er-
reicht sein. Besonders dankenswert ist es sodann, daB H. sich entschlossen hat,
nach dem Vorgang von v. Schuberts ,, Grundlinien* 6. Aufl. 1919 (s. ZKG NF
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I, 8. 427) nun auch ,, die flissige Lava‘ der Gegenwart anzufassen und in den
hinzugefiigten 7 neuen Paragraphen eine Skizze der Jahre 1914—1922 zu geben
(., Die Kirche uunter den Einwirkungen und Nachwirkungen des Weltkrieges“).
Man wird auch hier wieder H.s Fihigkeit, das Wesentliche in geschickter Grup-
pierung und dnrchsichtiger Fassung darzubieten, bewundern miissen, anch wenn
man in Einzelurteilen von ihm abweicht oder die Stoffauswahl hier und da etwas
anders wiinscht.

Adolf von Harnacks kleine Dogmengeschichte, die zaletzt 1914
erschienen war, liegt in neuer 6. verbesserter Auflage vor (Tibingen, Mohr, 1922.
XV, 486 8.). Wer das Buch durchblittert, stoBt inmitten des im fibrigen natiir-
lich festgehaltenen alten Aufbaus auf Schritt und Tritt, besonders im altkirch-
lichen Teil, vereinzelt aber auch spiter, auf Einzelinderungen und auf meist in
Petitsatz gebotene Einschiebungen; in ihnen spiegeln sich v. H.s eigene uneue
Forschungen (vgl. z. B. 8. 33 iiber die Terminologie der Wiedergeburt, S. 45
iiber die neuere Apostolikumforschung, § 14 iiber Marcion, dazu auch S. 93 iber
die Kanonsentwicklung u. a.), sowie die Ergebnisse der aufmerksam gabuchten
Untersuchungen Anderer (vegl. z. B. § 8 iiber Reizenstein, dem gegeniiber betont
wird, daB es , bis auf weiteres und vielleicht fiir immer ¢ nicht moglich ist, den
Synkretismus des 1.—3. Jhd.s reinlich, sicher und aufklirend auf seine kausalen
Faktoren zuriickzufiihren; S. 58 iiber Carl Schmidts ,,Gespriche Jesu* mit dem
Anerkenntnis, ,,daB es bis zum Ende des 2. Jhd.s neben dem Hauptast der
heidenchristlichen Entwicklung . . . mehrere Nebeniiste gegeben hat, die freilich
nach v. H. mehr kirchen- als dogmengeschichtliche Bedeutung haben). Zsch.

Franz Xaver Seppelt, Papstgeschichte von den Anfidngen
bis zur franzosischen Revolution. 2 Bde. 231 u. 200 8. (Sammlung
Kosel 88/89, 90/91.) Kempten und Manchen, 1921. — Dies mit Fleif und Griind-
lichkeit angefertigte, von aufrichtigem Streben nach historischer Gerechtigkeit
zeugende, den katholischen Standpunkt des Verfassers nicht verleugnende, aber auch
nirgends aufdringlich betonende kleine Werk kann als eine brauchbare Zusammen-
fassung des geschichtlichen Stoffes bezeichnet werden. Hinsichtlich der histori-
schen Darstellung steht es weniger hoch; nicht nur sind die eigentlichen Pro-
bleme der Entstehung des pipstlichen Primates fiir den Verfasser nicht vorhan-
den, er bietet vielfach nur ein Aggregat von historischen Einzeltatsachen, die
am Faden der Chronologie aufgersiht und durch keinerlei wirklich historische
Dominante zusammengehalten werden. So ist das Ganze ideenarm und auf weite
Strecken hin, wo nicht schon der Stoff an sich fesselt, nicht gerade eine beson-
ders interessante Lektiire. Vgl. auch die daran durch Friedr. Baethgen in
DlLz. 1922, 8. 4383—438 geiibte Kritik, der gegeniiber der rechtfertigende Hin-
weis Bihlmeyers in Tibinger Theol. Quartalschr. 103, 1922, 8. 290, daf doch
eine Geschichte der Pipste, nicht des Papsttums zn schreiben war, nicht auf-
kommt, Karl Heussi, Leipzig.

Reichhaltige Beitrige zur kirchlichen Rechtsgeschichte der verschiedensten
Zeiten bietet stets die Zeitschrift der Savigny-Stiftung fir Rechts-
geschichte, Kanonistische Abteilung (Weimar, H. Bshlaus Nachf.). Aus
den letzten Jahrgiingen seien die kirchenhistorisch wichtigsten Aufsitze gebucht-
Ulrich Stutz, Die Zisterzienser wider Gratians Dekret (Bd. 40, Kan. 9, 1919,
8. 63—93), fithrt die quellenmiiBig bezeugte Reserve des Ordens gegen Gratian
nicht mit R. Sohm, Das altkatholische Kirchenrecht und das Dekret Gratians
(Miinchen 1918), auf eine tiefgehende Wandlung des Kirchenrechts gegen Ende
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des 12. Juhrh.s zuriick, sondern auf eine allgemeine Abneigung der Zisterzienser
gegen das Rechtsstudium und Studium iiberhaupt — sie waren auf praktische
Arbeit gerichtet und lieBen hiichstens das Studium der Theologie zu — und auf
einzelne Widerspriiche zwischen den speziellen Satzungen des Ordens und dem
allgemeinen Kirchenrecht, die nach dem Willen der Ordensobern mogliehst wenig
im Orden selbst bekannt werden sollten. — Kurz erwihnt sei dio Arbeit von
Wilhelmine Seidenschnur, Die Salzburger Eigenbistimer in ihrer reichs-
kirchen- und landesrechtlichen Stellung (Ebenda 8. 177 —287. Auch als Berliner
Dissertation erschienen). — Als einen Beitrag zur Geschichte des Verhiiltnisses
zwischen Stadtgemeinde und Kirche im Mittelalter bezeichnet sich die Abhand-
lung von Karl Frolich iber das Goslarer Domstift in der zweiten Hilfte des
18. Jahrhunderts (Bd. 41, Kan. 10, 1920, S. 84—1566). — Ludwig Fiisel,
Die kirchlichen Empfehlungsbriefe und das kirchlich-klisterliche Geleitswesen
(Ebenda 8. 157—167), behandelt seinen Gegenstand von den antiken Grundlagen
her in das frithere Mittelalter hinein. — Friedrich Baethgen, Der An-
spruch des Papsttums auf das Reichsvikariat. Untersuchungen zur Theorie und
Praxis der potestas indirecta in temporalibus (Kbenda 8. 168—268), beobachtet
zuniichst, wie die Theorie vom Eingreifen der geistlichen Gewalt bei Versagen
der weltlichen in der allgemeinen Anschauung des Mittelalters iiber das Ver-
héiltnis von Staat und Kirche zueinander begriindet war, und wie sie von zirka
12001250 schnell als bewubte und vollendete Theorie ausgebildet worden ist; B.
legt dann dar, wie von den Anspriichen der Theorie doch nur sehr wenig in die
Wirklichkeit umgesetzt wurde, allerdings wohl kaum wegen eines starken Wider-
standes weltlicher Gesinnung und Theorien als vielmehr darum, weil die Pipste
selbst alle ihre stindig wachsenden Anspriiche und Befugnisse als notwendige
und selbstverstindliche Bestandteile ihrer direkten Gewalt ansahen und auf die
Theorie einer indirekten Vikariatsgewalt nur ausnahmsweise und gelegentlich
zurtickgriffen. Er verfolgt dann im besondern das Auftreten der Kurie in Italien
und weist auch hier eine lang andanernde Zuriickhaltung der Pipste gerade dieser
Theorie gegeniiber nach. Stellte sie Klemens V. nach dem Tode Heinrichs VIIL.
bei verschiedenen hochwichtigen Ma8nahmen in den Vordergrund und nahm sie
offiziell ins Kirchenrecht auf, so handelte er dabei durchaus nicht so sehr aus
eigenem Antriebe und Interesse als vielmehr unter dem Kinflusse Konig Roberts
von Neapel. Erst Johann XXII. hat die Theorie aufs hichste gesteigert und als
Machtinstrument fiir das Papsttum benutzt, nicht nur in Italien, sondern auch
in Deutschland. Ein Blick auf die Behandlung des Problems in der publizisti-
schen Literatur der kaiserlichen Partei schlieBt dic sehr tiichtige Arbeit, die der
philosophischen Fakultit der Universitit Heidelberg als Habilitationsschrift vor.
gelegen hat. — Wilhelm Erben, Die Griindungsurkunde des Chorherrnstiftes
Habach (Bd. 42, Kan. 11, 1921, 8. 1—80). Habach liegt siidlich vom Starn-
berger See und ist gegriindet von dem auf Seite Heinrichs 1V. stehenden Bischof
Nortpert von Chur i. J. 1085. E. erortert die Schicksale der Grindung in ihren
verschiedenen Stadien (von 1073 an) im Zusammenhang mit den Zeitereignissen,
die Rechtsbestimmungen der Griindungsurkunde und verwandter Klostergriin-
dungen, die nicht Reformkloster waren, und weitere Schicksale des Stifts bis ing
14. Jahrh. Auf kirchliche Anschauungen Heinrichs IV. und séines Anhangs fallt
dabei einiges erwiinschte Licht. Zum SchluB veriffentlicht B, erneut . die schon
bekannte, aber wenig beachtete Urkunde — Fritz Streichhan, Die Anfinge
des Vikariates von Thessalonich (Bd. 43, Kan, 12, 1922, 8. 330—384), gibt
unter Verwertung der an anderem Orte (Jenaer theolog. Dissertation, 1921) von
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ihm gelieferten Beweise fiir die Echtheit der sog. Sammlung der Kirche von
Thessalonich eine Schilderung der aus den Briefen sich ergebenden Rechtsstellung
der Bischdfe von Thessalonich. Deren Vikariat riihrt danach urspriinglich nicht
von piipstlicher Verleihung her, sondetn ist erst nachtriiglich durch pipstliche
Erweiterung einer an sich bereits gehobenen kirchlichen Stellung zustande ge-
kommen ; die Rechte des illyrischen Vikars waren mit denen anderer pépstlicher
Vikare (Arles u. a.) nicht identisch, sondern auf Grund besonderer Verhiltnisse
besonders gefaft. — Walther Schinfeld, Die Xenodochien in Italien und
Frankreich im frithen Mittelalter (Ebenda 8. 1—54), von ca. 400—900; er be-
handelt Ursprueg und Verbreitung, Name und Arten der Xenodochien, dann
ihre Griindung und rechtliche Natur, ihre Verfassung und Verwaltung. —
B.Schmeidler, Heinrichs IV. Absetzung 1105/086, kirchenrechtlich und quellen-
kritisch untersucht (Ebenda S. 168—221): ich suche u. a. vor allem den Nach-
weis zu filhren, daf der Kaiser auf dem sog, Reichstag zu Jngelheim ein de-
miitigendes und entehrendes Stindenbekenntnis nicht abgelegt hat, indem ich die
gesamten Vorgdnge kirchenrechtlich klarzustellen suche. — Theodor Apel,
Stadt und Kirche im mittelalterlichen Marburg (Ebenda S. 222—329), gibt eine
ausfithrliche ortseeschichtliche Sehildernng der dortigen kirchlichen Einrichtungen
und Rechte. — Max Mitterer, Der Rapt de séduction als Ehehindernis nach
gallikanischem Kirchenrecht (S. 556—109), schildert den in Frankreich vom 16, bis
18. Jahrhundert vom Staat gefiihrte Kampf gegen die Giiltigkeit heimlich (ohne
Wissen und Willen der Eltern oder Vormiinder) geschlossener Ehen, die dis
Kirche zwar verbot, aber nach geschehener Tatsache alsdann anerkannte. Unter
dem EinfluB rémischer Rechtsanschauungen bekiimpiten die franzésischen Juristen
offen einige diesbeziigliche Dekrete des Konzils von Trient und hinderten deren
Amnahme durch den franzésischen Staat. — Endlich erdrtert J. Bombiero-
Kremenaé, Die Entwicklung der staatlichen Kongrua-Gesetzgebung in Oster-
reich (8. 110—167), die Regelung des standesgemiifien Mindesteinkommens, der
Kongrua oder portio canonica, der Seelsorger in Osterreich vom 18. Jahrhundert
bis zur Gegenwart des Jahres 1921, in der ein nach Ansicht des Verfassers vor-
aussichtlich fiir lingere Zeit endgiiltiger Rechtszustand erreicht worden ist. Die
Besprechungen, umfangreich und eindringlich wie stets, haben in Band 43 letat-
malig unter der Redaktion von Albert Wermingh off gestanden, dessen vor-
zeitigen Tod im Anfang dieses Jahres (1923) jeder, der ihn kannte, und beson-
ders auch die mittelalterliche Kirchengeschichte schmerzlich beklagen wird.
B. Behmeidler, Erlangen.

Odo Casel O. 8. B., Die Liturgie als Mysterienfeier (Ecclesia
orans, herausgeg. von Abt J. Herwegen, 9. Bindchen). X, 160 8. Freiburgi. Br.,
Herder, 1922. — C. gibt zunichst unter der Uberschrift ,, Die Vorschule Christi*
eine Schilderung der griechischen Frémmigkeit, namentlich in den Mysterien, und
zwar wit solchem eindringenden, sympathischen Verstindnis, wie sie wohl ander-
wiirts bisher nirgends zu finden war. Dann beschreibt er die ,, Mysterien Christi*,
d. h. Taufe nund Abendmahl in ihrer spiteren Auffassung, die er aber, nament-
lich was den Opfercharakter des letzteren betrifft, im Gegensatz zu Wetter,
Altchristliche Liturgien, als urspriinglich zu erweisen sucht. Die Frage nach dem
Verhiltnis der christlichen zu den antiken Mysterien beantwortet er dahin, daf
das Christentum diesen wesentlich Neues hinzugefiigt und die Mysteriengedanken
selbst nicht entlehnt, sondern von Anfang an enthalten habe. Das Opfer im
Geist, das die spiitere griechische Philosophie verlangte, wird in der Eucharistie
gefunden und daraus fiir die Form der Liturgie die Folgerung gezogen, daB zu
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ihr nur die klassische Kunst passe, in der eine vollausgereifte, zur hichsten
harmonischen Lebensfiille gesteigerte Tdee, die ihr allein gemifie Ausprigung
finde. Endlich in einem letzten Kapitel wird, z. T. im Anschluf an des Ver-
fassers Buch De philosophorum graecorum silentio mystico (1919),
das mystische Schweigen in der spitantiken Mystik und im Christentum ver-
glichen und darunter hier sowohl die Arkandisziplin, aus der auch die lateinische
Kultsprache erklirt wird, als das Schweigen im Kulte, das dor Verfasser im
Sursum corda und im Cherubinhymnus der griechischen Liturgie findet, ver-
standen. DaB das nicht genau dasselbe wie in der griechischen Mystik ist, wei
C. natiirlich; im fibrigen ist wohl, von Kleinigkeiten, wie der reinchristlichen
Deutung der Aberkiosinschrift abgesehen, namentlich die Forderung der klassi-
schen Kunstform fiir die Liturgie nicht unbedingt berechtigt und die ganze Zu-
riickfithrung des spateren christlichen Gottesdienstes einschlieflich des Opfer-
charakters der Messe auf Christus unmiglich. Aber als Spezimen der Verdienste
der neneren katholischen liturgiegeschichtlichen Forschung auch um die ver-
gleichende Religionsgeschichte ist das kleine Buch héichst beachtens- und dankens-
wert. Carl Clemen, Bonn.

Durch die Freundlichkeit des Herrn Bibliothekars der John Rylands
Library in Manchester, iiber deren Entwicklung seit ihrer Grindung kiirzlich
ihr Leiter, Henry Guppy, einen kurzen Bericht gegeben hat (The John Rylands
Library Manchester. A brief Record of twenty one Years’ Work. Manchester,
University Press, 1921. XIV, 58), sind uns das 4. Heft des 6. Bandes und die
beiden ersten Hefte des 7. Bandes des Bulle tin of theJohn Rylands library
Manchester von Jan. und Juli 1922 und Jan. 1928 (Manchester, University Press)
zugeschickt worden. Vol. 6, Nr. 4 enthéilt einige sehr hiibsche Artikel zur mittel-
alterlichen Geschichte. 8. 402 -413 sammelt Edm. G. Gardner die Aussagen
Dantes in der Divina Commedia iiber sich und sein Schicksal, die er verstehen
lehrt als eine Verteidigung seiner politischen Stellung und als ein Bekenntnis
seiner inneren Krfahrung, beides als die einzigen Griinde, die es nach Daate dem
Menschen erlauben, von sich zu sprechen. 8. 414—438 charakterisiert T F. Tout
die mittelalterlichen Chroniken (,, The Study of mediaeval Chronicles®), besonders
die englischen des 13. und 14, Jahrhunderts als der Bliitezeit der englischen
Chronikschreibung, und fordert die englischen Studenten in sehr beherzigenswerter
Weise auf, sie nicht nur wegen ihrer einzelnen Angaben, sondern als ein Ganzes
zu lesen, um so ihren Geist verstehen zn konnen. 8. 452-521 vollendet
F. M. Powicke seine 1921 begonnene grofie Arbeit iiber den Zisterzienserabt
Ailred von Rievdulx (f 1167) auf Grund der Biographie seines Schiilers Walter
Daniel, von der er die Hauptstiicke ans MS. Q. B. 7 Jesus College in Cambridge
mitteilt, — Befremdend ist ein Bericht des Herausgebers iiber die Wieder-
aufrichtung der Universititsbibliothek von Lowen (S. 531—544), in dem er sich
die verlogene Auffassung der Belgier und Franzosen von den Vorgingen, die zu
ihrer Zerstorung gefiihrt haben, zu eigen macht. Wie kann eine historische Zeit-
schrift, die schon duBerlich Wert darauf legt, fir vornehm gehalten zu werden,
an der ein R. Harris mitarbeitet — wie kann sie der historischen Wahrheit so
ins Gesicht schlagen! — Aus dem vol. 7, Nr. 1 migen aufler den Vortrigen von
C.H. Herford, Some approaches to religion through poetry during the past
two generations p. 28—55 hervorgehoben werden: J. Rendel Harris, Athena,
Sophia and the Logos p. 56—72, der die Beeinflussung der Weisheit Salomonis
durch die Vorstellungen von Athena hervorhebt und zeigh, wie auch die
Vorstellungen vom Loges damit zusammenhiingen und daraus auch der Prolog



Allgemeines und Gesamtkirchengeschichte S

des Johannes-Evangeliums (urspriinglich ein Hymnus auf die Sophia!) Erklarungen
empfangen kann. H. C. Hoskier beginnt neue Untersuchungen zu den Hand-
schriften der Offenbarung Johannis zu verdffentlichen; hier p. 118—137 teilt er
die Lesarten von MS. Meteora Nr. 578 mit, von dem er auch einige Seiten in
Nachbildung bringt. — Interesse baben auch die Briefe Lauderdales an Rich.
Baxter aus den Jahren 1667—59. die Fr. J. Powicke p. 73—105 abdruekt,
und das Verzeichnis der Mainwaring Manuscripts, das R. Fawtier p. 143—167
zu verdffentlichen beginnt, — Aus Bd. 7, Nr. 2, Januar 1923 mégen hervor-
gehoben werden die Vorlesung von C. H. Herford iiber Lessing, S. 211—232,
die als seine edelste Schopfung den Nathan nennt und die Verbindung von Poesie,
Wissenschaft und Idealismus an ihm rithmt, die Untersuchung von A.S. Peake
itber die Wurzeln der hebrdischen Prophetie und jiidischen Apokalyptik, S. 233
bis 255, und die Fortsetzung der Forschungen von H. C. Hoskier iiber die
Handschriften der Apokalypse (Apok. 201, 202 = Meteora 237), S.2568—265. Die
hand-lista of the Mainwaring Manuseripts und of the Jodrell Manuscripts, 8. 279—296,
zihlen viele interessante Dokumente aus dem 14. bis 17. Jahrhundert auf,

Der 1922 erschienene Band der Analecta Bollandiana, der die wihrend
des Krieges ausgeblicbenen Jahrginge 36 und 37, 1917—1919 ersetzen soll,
erschlieBt dem Kirchenhistoriker gewissermaBen eine neue Welt. Es werden niim-
lich in einer dem Abendlinder lesbaren (lateinischen) Ubersetzung georgische
Texte mitgeteilt, die fiir die Kirchengeschichte des 10. und 11. Jahrhunderts
nicht nur Georgiens, sondern des byzantinischen Reichs und nicht nur fir die
Geschichte des iberischen Klosters auf dem Athos von grundlegender Bedeutung
sind, Wenn auch die Texte schon fiir die historische Forschung verwendet sind,
80 2. B, in dem Werke von M. Tamarati, L'eglise Géorgienne, Rom 1910, so ist
es doch etwas ganz anderes, sie in vollem und moglichst gesichertem Wortlaut
lesen zu kinnen, und es ist nur zu hoffen, da$ die kirchengeschichtliche Forschung,
die sich ja den orientalischen Problemen mehr und mehr zuwendet, eifrig Ge-
brauch von ihnen macht. Die hier gebotenen Histoires monastiques géorgiennes
umfassen die Vitae der Heiligen Johannes und Euthymius (7 1028) aus dem
11. Jahrhundert, die Vita des Georgius Hagiorita (1 1065) aus dem endenden
11. Jahrhundert, die Vitae des hl, Serapion von Zarzma und des hl. Gregor von
Khandytha; die beiden letsteren sind mehr rein hagiographischer Natur. Der
Ubersetzer P. Peeters hat die notigen kritischen Erlauterungen in den Vorreden
und den knappen Anmerkungen gegeben und verspricht, in den folgenden Binden
der Analecta Arbeiten iiber den geschichtlichen Gehalt der Stiicke vorzulegen. —
Der 40. Band der Analecta Bollandiana 1922, 8. 5—154, 299—364 enthilt
eine groBe, zusammenfassende Arbeit von H.Delehaye, betitelt: Lesmartyrs
d’Egypte. Es werden zuniichst die historischen Angaben vorgefiihrt, abgesehen
von denen der Mértyrerakten, dann werden die groBen Kompilationen, das Mar-
tyrologium Hieronymianum, das griechische und das koptische Synaxar in der ein-
dringendsten Weise nach ihren Angaben iiber sgyptische Mirtyrer untersucht, und
zuletzt die Akten, griechisch, lateinisch, koptisch, zusammengestellt und auf ihren
Wert gepriift. Eingehend werden besonders die Akten der Heiligen Phileas und
Philoromus, des hl, Photius, des hl. Dioscorus behandelt. Im Anhange werden
die griechischen Akten des hl. Paphnutius nach Cod. Vat. Gr. 1660 vom J. 916,
die lateinische Passio des hl. Photius nach der Miinchener lat. Hs. 5554 und der
Maihinger Hs. H. B. I. 7 und die Varianten einer neuen syrischen Handschrift
der Passion des hl. Dioskorus (Bodleiana, Fell 3) mitgeteilt. Die Untersuchungen
gind mit der bekannten umfassenden und eindringenden Gelehrsamkeit des Verf. °
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gefiithrt und voll von neuen und fordernden Beobachtungen. — Derselbe Band
bringt Untersuchungen tiber Reliquien des hl. Albert von Lowen und des hl
Franz Xavier. — Eine hochst inhaltreiche und anregende Arbeit legt P. Peeters
vor, Traductions et traducteurs dans I’hagiographie orientale & I’époque byzantine,
8. 241—298. Er beschrinkt sich nicht auf die hagiographische Literatur, sondern
greift, wo es notig ist, iber auf die Nachbargebiete und zeigt, wie verwickelt
der Vorgang des Austausches der verschiedenen Sprachen in der orientalischen
Welt gewesen ist, wie die griechische Literatur natiirlich die grofie Fundgrube
war, aber doch verhiltnismifig selten die Ubersetzer sich an griechische Originale
wendeten und deswegen der Umkreis der iibersetzten Stiicke nur beschrinkt ist;
aber auch die Ubersetzungen aus anderen Idiomen in das Griechische werden
namhaft gemacht und die grofie historische Bedeutung dieser Ubersetzerliteratur
charakterisiert. Solche Arbeiten, wie die vorliegende, deren Inhalt keineswegs
hier wiedergegeben werden kann, scheinen mir ungewdhnlich fordernd zu sein
fir die grofien Probleme, die uns das orientalische ,, Mittelalter® stellt. —
Gegeniiber kritischen Bemithungen von R. Fawtier, 8. Catherine de Sienne, Paris 1922,
vertritt E.Jordan in eindringenden Untersuchungen, die auch auf das Tertiarier-
wesen Licht werfen, die traditioncilen Anschauungen: La date de naissance de
Sainte Catherine de Sienne, 8. 8656—411. Das Bulletin des publications hagio-
graphiques, 8. 179—236, 412~ 470 (106 Artikel), ist auBerordentlich wiltkommen.

RevueBénédietine, 33,1921, 8. und 4. Heft, p. 97—109: D. de Bruyne
macht auf eine Quelle liturgischer Stiicke des romischen Officiums aufmerksam,
eine Apokalypse, die ebenfalls im V. Hsra benutat ist; er weist sie nach Rom
und in #ltere Zeit als das 6. Jahrh., doch in spitere, als die des Hirten des
Hermas. Die Arheit zeigt wieder, wie viel in der Erforschung der Liturgien
nech zu tun ist. — A, Wilmart hat in MS. 33 der Stadtbibliothek von Toulouse
neue Fragmente einer von der Vulgata abhiingigen, nach den Septuaginta ver-
fertigten Ubersetzung des Siraciden (22, 27—23, 10; 24, 38—25, 11) gefunden und
.veroffentlicht sie p. 110—123; die Bliitter sind in wesfgotischer Schrift des
9. Jahrh.s geschrieben; die Ubersetzung stammt aus Afrika. — Devselbe
charakterisiert p. 124—135 den Text von Novatians de cibis Iudaicis und der
Traktate Lucifers in einer bisher kaum beachteten Hs. der Bibliothek S. Genovefa
in Paris aus dem 15. Jahrh.; da Hartel sich in der Ausgabe von Lucifers
Schriften nur auf eine Handschrift griinden konnte, ist die neue Handschrift sehr
hedeutend. — Derselbe gibt p. 136—143 Auskunft tiber den Zisterzienser in
Tre Fontane Nicolaus Maniacoria (12. Jahrh.) nach seiner Schrift Tibellus de
corruptione et correptione psalmorum; er hat sich schon um den hebrdischen
Text des Alten Testamentes bemiiht. — U. Berlidre beginnt p. 178—189 eine
sehr interessante Schilderung der Verweltlichung eines groflen Benediktinerklosters,
indem er die duferen Vorginge der Sikularisation von 8t. Jacob in Liittich 1785
darstellt. — ;. M. Beyssac p. 190—200 beschreibt eine ein Graduale und
Sacramentarinm enthaltende Handschrift des 12. Jahrhs (jetzt im Besitz von
J. M. Falkner in Durham); als Ort der Herkunft weist er das Kloster Bantz
nach. — p. 144—167, 201—218: Comptes rendus; p. 167—172, 218—220:
Notes bibliographiques. — Beigegeben ist vom Bulletin d’histoire bénédictine
p. 821*—368* — Endlich sind auch die ersten 16 Seiten eines nenen Bulletin
d'ancienne littérature chrétienne latine beigegeben, das iiher die Ar-
beiten an der lateinischen Bibel und an der lateinischen Literatur bis 1200 kritisch
~ vom literargeschichtlichen Standpunkte aus unterrichten soll. Die Leitung liegt
in den Hiinden des Benediktiners B. Capelle. G. Ficker, Kiel.
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Zu den in Bd. IV, S. 200f. aufgefihrten Osteuropa-Publikationen sind
peuerlich die ,,Veriffentlichungen des baltischen und slavischen Insti-
tuts an der Universitit Leipzig* getreten (Kommissionsverlag Markert & Petters,
Leipzig, 1922). In deren 1. Heft behandelt Heinr. Felix Schmidt ,Die
Nomokanoniibersetzung des Methodius. Die Sprache der kirchen-
slavischen Ubertragung der Zuvweywyn des Johannes Scholastikus in 50 Titeln in
der russisch-kirchenslav. Ust'uZskaja Korm@aja aus dem 13. Jahrhundert.”

Norvegia sacra. Jahrg I. Kristiania, Steenske Forlag, 1921. — Seit
1921 besitzt auch Norwegen, als letztes der skandinavischen Lénder einschlieB-
lich Finnlands, ein eigenes kirchengeschichtliches Organ, die Norvegia sacra, Sie
kommt als Jahrbuch heraus, das Vergangenheit und Gegenwart umfassen soll
und durch besondere Pflege gerade der Gegenwart sich neben den iibrigen skan-
dinavischen kirchengeschichtlichen Organen eine eigene Aufgabe gestellt hat.
Nehen ,,Studien, Mitteilungen und neuen Quellen zur Geschichte der Kirche
werden ,, Schilderungen und Beschreibungen der gegenwiirtigen Zustiinde und Ver-
hiiltnisse der Kirche® gebracht sowie ,, Untersuchungen zur Beleuchtung von
aktuellen kirchlichen Fragen®. Jeder Jahrgang soll die Berichte der Bischofe
an das konigliche Kirchendepartement itber die Zustinde der norwegischen Kirche
im letzten Jahr veréffentlichen. Herausgegeben wird Norvegia sacra ven der
norwegischen Kirche durch die Bischife. Die Redaktion ist einem verantwort-
lichen und unabhingigen Schriftleiter ibertragen, zur Zeit dem bekannten
Kirchenhistoriker Professor Oluf Kolsrud. Der erste Band enthilt Abhand-
lungen aus dem ganzen Gebiet der norwegischen Kirchengeschichte.

Scheel.

Ein alter Wunsch der deutschen Geschichts- und Kunstfreunde soll jetat
verwirklicht werden: unter dem Titel Germania Sacra sollen auf iwissen-
schaftlicher Grundlage alle heutigen und einstizen Kirchen des deutschen
Sprachgebietes, alle Stifte, die geistlichen und die weltlichen, und alle deutschen
Miinner- und Frauenkloster in Binzeldarstellungen behandelt werden. Das viel-
bindige groBe Werk wird im Benno Filser-Verlag, Augsburg, von dem Erzbischit-
lichen Archivar Michael Hartig und dem Kunstgelehrten Julius Baum
in Stuttgart herausgegeben werden. Als erste Veriffentlichung daraus erschien
1922 Hartigs Darstellung des Benediktiner- Reichsstifts St. Ulrich und Afra in
Augshurg.

Die Mitteilungen auf Grund neuer Forschungen iber die
Religionen von Rabbiner Dr. T, Lucas, Glogau, von denen als 1. Heft ., Die
Thesen** erschienen sind (im Kommissionsverlag der Zeitungszentrale, Berlin SW 19,
1920), sind leider so undeutlich, daf daritber schwer berichtet werden kann.
Und was sie bestimmt aussprechen, ist zum Teil nicht neu, zum andern Teil
nicht richtig, Vielleicht filhren die spiteren Mitteilungen etwas weiter.

€. Clemen.

Infolge des Weltkrieges und der wirtschaftlichen Lage haben auch die beiden
von Gustav Pfannmiiller gegriindeten und geleiteten Sammlungen ,,Die
Klassiker der Religion” und ,,Die Religion der Klassiker® (Got-
tingen, Vandenhoeck & Ruprecht) einen langeren Stillstand hinter sich. In der
erstgenannten Sammlung sind auf den dem Reformationsjubeljahr angehdrigen
,Luther in Worten aus seinen Werken* (herausgegeben von M. Rade. XL,
402 8.) und den bei derselben Veranlassung von Walther Kohler heraus-
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gegebenen ,,Desiderius Erasmus‘ (239 8.), wo dem knappen Lebenshild
deutsche Ausziige aus den erasmischen Schriften vom Enchiridion (1502) bis zu
De libero arbitrio (1524) binzugefiigt sind, inzwischen zwei neue Biinde gefolgt.
Im Doppelband 14/15 hat Walter Lehmann ,,Meister Eckehart* vor
gefithrt (312 8., 1919). Auch er legt den Ton auf miglichst reichhaltige Dar-
bietung von E.s eigenen Worten, ohne aber auf eine wissenschaftlich gediegene,
im allgemeinen sachlich durch die verschiedenartigen Wertungen des Eckehartschen
Schrifttums hindurchfiihrende Einleitung zu verzichten (Philipp Strauch hat DLZ,
1922, 8. 62f. einige Ubertreibungen und Modernisierungen durch Vergleiche mit
Schleiermacher, Fichte u. a. beanstandet). Den Hauptraum in der Textdarhie-
tung nehmen mit Recht die ,,Reden der Unterscheidung® (S. 48—96 unter dem
Titel ,,Tischgespriche'’) und das ,,Buch der gittlichen Trostung® (S. 97—185),
sowie die deutschen Predigten (S. 136—260) ein, wihrend die hier erstmals ge-
botenen Ubersetzungsproben aus den lateinischen dogmatischen Schriften und
Kommentarwerken und anderen weniger authentischen Quellen zuriicktreten. Band 16
fiithrt in die neueste Zeit. In ihm stellt Otto Baumgarten, der uns ,Bis-
marcks Religion* schon mehrfach geschildert hat und in der Einleitung
auch hier dieses bekannte Bild wiederholt, gleichsam die Quellen fiir seine posi-
tive Darstellung der B.schen Frommigkeit und Sittlichkeit zusammen (154 S.,
1922). Die Anordnung der diesbeziiglichen Ausziige aus B.s Briefen an seine
Braut und Gattin, die Bg. nicht nur als Reflexe der Frimmigkeit des Kreises
der Braut, sondern als Originales und Selbsterlebtes wertet, und ebenso der
Stiicke aus B.s ,,Gedanken und Erinnerungen'* (,,Aus B.s Reflexionen') ist
durchaus chronologisch, wihrend das Zwischenstiick ,,Aus anderen Lebenszeug-
nissen* die Stoffe mehr in systematischer Orduung bietet, und zwar erst das
Personlich - Religiose, dann Religids- Sittliches, endlich Urteile tiber Politik und
Christentum, dagegen keinen Versuch einer theclogischen Systembildung, Denn
darin hat Bg. ohne Zweifel Recht: ,,Es fohlt ganz die Einheit einer philosophisch
oder theologisch durchgebildeten Weltanschauung, eines Gedankensystems. B. war
noch weniger halber Theologe als Philosoph; er war sehr energisch erlebender
Laie, dem es vermoge einer seltenen Ausdruckskultur gegeben war, sein Innen-
leben in iiberzeugendster, ja mitreiBender Weise darzustellen.’* Einen Eindruck
von dieser Fahigkeit vermittelt diese Sammlung seiner religitsen Zeugnisse. —
Der einzige neue Band, der seit 1915, dem Erscheinen von Lempps Schillerband,
in der anderen Pfannmiillerschen Sammlung ,,Die Religion der Klassiker er-
schienen ist, betrifft ,,[’)ie Religion Friedrich Hebbels*, von Gustav
Pfannmiiller selbst auf Grund der Werke, Tagebiicher und Briefe, auch seiner
bisher viel zu wenig als Ausdruck seiner Weltanschauung gewerteten Gedichte
dargestellt (Band 8, 1922. 198 8.). Auch Pf. wechselt in seinem Sammelband
zwischen der biographisch-historischen und der systematischen Charakteristik,
indem er mit Recht eine eingehende, mit Quellenhinweisen und ausfiihrlichen Zi-
taten belegte Darstellung von H.s religiosem Entwicklungsgang vom kirchlichen
Christentum und der christlichen Gnaden- und Erlosungsreligion hinweg zu einem
mystischen Naturpantheismus und dem Humanititsideal hin voranschickt, um
dann in systematischer Gliederung die zusammenfassende Skizze der neuen H schen
religivsen Weltanschauung folgen zu lassen und mit einem Nachweis iiber die
Rolle des Religiosen in den Dramen H.s zu schlieBen. Sein Buch fihrt in
dankenswerter Weise auch iiber Otto Frommels kurze Darlegung von H.s Reli- .
gion (in , Neuere deutsche Dichter in ihrer religiosen Stellung®, 1902) hinaus,
nur da Pf. Hebbel doch wohl noch zu sehr isoliert bezw. die auch in den von
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ihm ausgewihlten Stiicken gelegentlich erwithnten geistigen Beziehungen zur Ver-
gangenheit und zur Umwelt (vor allem zum deutschen Idealismus) nicht direkt
zur Darstellung bringt. Zscharnack.

Kirchliches Altertum

H.Weinel,Die Hauptrichtungen der Frommigkeit des Abend-
landes und das Neue Testament, Universititsrede. Jena, Gustav Fischer,
1921. 27 8. — W, gibt eine klare und iibersichtliche Darstelluug seiner reli-
gionsgeschichtlich-theologischen Position, die in seiner Nentestamentlichen Theo-
logie eingehend entwickelt ist, Vier Typen werden unterschieden: monistische
Religion, Apokalyptik, Mystik, Ehrfurchtsreligion. Jesus vertritt den letzten in
Reinheit, Paulus verbindet ihn mit Mystik, die aber der Ehrfurcht untergeordnet
bleibt. Jesus s 1l ,,der abendléindischen Seele die entscheidende Prigung gegeben®
haben. Das miifite freilich erhirtet werden, indem die lange und verwickelte Ge-
schichte dieser Seele verfolgt wird. Denn dal} jene vier Typen in der zeitgendssischen
abendlindischen Frommigkeit wiederkehren, ist schon an sich nicht ohne weiteres
ginleuchtend — antiker Stoizismus und moderner Monismus, urchristliche Apoka-
lyptik und heutige Theosophie sind mindestens so verschieden wie verwandt —,
und sodann kdme es auf das Verhiltnis und die Veiflechtung dieser Typen in
den wechselnden Epochen an, um das ,, Entscheidende zu ermitteln. So werden
die relicionsgeschichtlichen Fragen mehr angeregt als behandelt, und der Vortrag
ist mehr ein Bekenntnis als eine Untersuchung — was indessen einer aka-
demischen Rede ja durchaus ansteht. Auch wiirde eine durchgefiihrte Untersuchung
den Glauben des Verfassers wohl im wesentlichen bestitigen.

Der Benanbrief, eine moderne Leben-Jesu-Filschung des
Herrn Ernst Edler von der Planitz, aufgedeckt von Carl Sehmidt,
unter Mitarbeit von Hermann Grapow. Leipzig, Hinrichs, 1921. 95 S. (Texte
und Untersuchungen zur Geschichte der altehristlichen Literatur 44, 1.) — Dem
guten Grundsatz gemiB, daf eine Urkunde erst dann als Filschung erwiesen ist,
wenn ihre wahre Entstehung aufgezeigt werden kann, hat C. Schmidt mit Unter-
stiitaung des Agyptologen H. Grapow der albernen und nichtswiirdigen Erfindung
des Benanbriefes Zeit und Miihe geopfert, um hinter ihre Quellen zu kommen.
Die Arbeit ward vom schinsten Erfolg gekront und verdient den groften Dank
aller, die es mit diesem frechen Falsifikat zu tun bekommen —, und leider hat
es in einem Volk, in dem nach Bismarcks Wort vom Kriegfithren bis zum Hunde-
flhen jedermann alles besser versteht als die Fachleute, viel mehr Verwirrung
angerichtet, als man meinen sollte. Man erinnert sich, daB der Benanbrief im
Jahre 1910 von dem Edlen von der Planitz im pseudonymen Selbstverlag
(A. Pichler & Co., Berlin) verdffentlicht und alsbald natiirlich als inepte Filschung
gebrandmarkt wurde (vgl. Jillicher, Christl. Welt 1912, Sp. 38ff). Das hat
den Verfasser selbst nicht gehindert, weiter mit seinem Fabrikat Reklame und
Geschiifte zu machen — er hatte in der Branche der Enthiillungen bereits Er-
fahrung und Erfolg —, und bat leider sogar evangelische Geistliche, wiewohl ge-
wiB nur sehr wenige, nicht abgehalten, darauf hereinzufallen. Um der SBache neuen
Schwung zu geben, kiindigte Planitz 1919 die Entdeckung eines griechischen
Papyros an, der durch ein Zeugnis fiir ,,Jesus von Anu‘ den Inhalt des Benan-
briefes bestiitigen sollte. Benan soll ein iigyptischer Arzt gewesen sein, der im
Jahr 83 in einem langen an seinen Freund Straton gerichteten Brief das Leben
Jesu mit kanonischen und apokryphen Ziigen, vor allem aber seine Geburt, Jugend,
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Bildung, sowie sein;mehrjihriges Wunderwirken in Heliopolis-Anu vor seinem
Auftreten in Paldstina ausfithrlich darstellt, um daran eine gleichartige Schilde-
rung der Schicksale der iltesten christlichen Gemeinden in Jerusalem und Rom
zu schliefen, — alles auf Grund von Augenzeugenschaft des heidnischen, aber
innerlich vom Biege des Christentums iiberzeugten Verfassers. Der griechisch ab-
gefafite Brief hat sich in einer koptischen Ubersetzung auf einem Papyrus des
b. Jahrhunderts erhalten, den ein Miinchener Privatgelehrter von Rabenau er-
worben und Planitz, seinem Schiiler, zur Publikation {iberwiesen hatte. Aber die
kostbare Urkunde wurde mit dem NachlaB des Besitzers verschlendert (I), und
8o konnte Pl nur die von ihm im wesentlichen fertiggestellte Ubersetzung der
erstaunten Welt vorlegen. Schm. hat nun ermittelt, daf sich hinter dem ebhen-
genannten von Rabenau eine in der Tat geschichtliche Perstnlichkeit verbirgt,
Professor F. J. Lauth (f 1895), ein Polyhistor auf dem Gebiete der altorientali-
schen (Geschichte und Verfasser halbpopuldrer Schriften dariiber, an denen die
fachgendssische Kritik eine ungeziigelte Phantasie zu tadeln hatte, die Uber-
lieferung und Hypothese, Echtes und Falsches dem Nichtkenner schwer mache zu
unterscheiden. Die schnell veralteten und fast vergessenen Werke dieses Mannes,
insbesondere sein ,,Erklirendes Verzeichnis der in Miinchen befindlichen Denk-
miler des dgyptischen Altertums* (1865) mit den darin enthaltenen Ubersetzungen
von Inschriften, Abbildungen usw. sind reben dem Neuen Testament und seinen
Apokryphen die Hauptquelle fiir die Planitzsche Kompilation geworden, wie Schm.
in exaktem Verfahren Seite fiir Seite nachweist. Pl iibernimmt dabei nicht nur,
was seine Abhingigkeit sicher stellt, gewisse Irrtimer, Versehen und Konjekturen
Lauths, sondern macht dazu, da er iiher Lauths Fachkenntnisse nicht verfligt,
noch die grobsten Schnitzer aus eigenem Vermogen. So schafft er eine Papyrus-
rolle mit einem Text, der auf einer 6—7 m langen Rolle nicht entfernt Raum
gefunden hitte —, in koptischer Sprache, von der Denkmiler in Rollenform bis-
her nicht bekannt sind —, in bohairischem Dialekt, der erst vom 9. Jahrhundert
ab in unseren Handschriften bezeugt ist, wihrend der verschollene Papyrus aus
dem 5. stammen soll —, mit einem geschichtlich unmiglichen, moderne Mache
verratenden Sprachgemisch aus altigyptischen, griechischen, lateinischen, hebréi-
schen Wortern und Phrasen — und bietet den angeblich arg verstiimmelten
Papyrus in einer lickenlos flieBenden Ubersetzung. Schm. brauchte in der Tat
* nicht die angekiindigte Verdffentlichung des ,, bestitigenden‘ Papyrus abzuwarten.
Die restlos durchgefiihrte Entlarvung des Schwindlers bedurfte keiner weiteren
Bestitigung.

Der Vollstindigkeit halber sei jedoch mitgeteilt, dal Pl. seinen neuen Band
inzwischen tatsiichlich veriffentlicht hat (im 6. Band seiner Benanserie, dem
noch zwei weitere folgen sollen): ,,Jesus von Anu, Meine Entdeckung
iiber Jesus in einer heidnischen Schriftrolle aus der Urchristen-
heit (128 8. Vgl dazn die Kritik von Carl Schmidt: Jesus in Agypten,
in ,,Volkskirche‘* 1922, Nr. 12, S.186—188). — Diesmal bezog Pl. sein Material
aus einer klassischen Untersuchung des unserer Wissenschaft zu friith entrissenen
Albrecht Dieterich. Denn es handelt sich um den von diesem bearbeiteten Ley-
dener Zauberpapyrus J 384, der unter anderen synkretistischen Gétternamen
p. VI, 17 aufweist: IHCOYC ANOQY ... Die hier nach Dieterichs Ausgabe
(Jahrbb. fiir klass. Philol. Suppl.-Bd. XVI, 1888, 8. 749 —830, vgl. jetzt Kleine
Schriften, Leipzig, 1911, 8.1—47) deutlich kenntliche Liicke ergiinzte dieser zu
Avoufis. PL polemisiert dagegen mit stupender Unwissenheit, ohne zu bedenken,
daf er dadurch sein Plagiat verrit (obwohl er Dieterichs Namen natiirlich nicht
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nennt). Wie man nun iiber D.s Vorschlag auch denke, — daB hier nichts von
Jesus in oder von Anu steht, sieht jeder, der Griechisch kann. DaB es damit
bei Pl. wie mit allen anderen Wissenschaften schwach bestellt ist, zeigt das neue
Biindchen auf jeder Seite. Wenn Apollos nach Act. 18, 25 ,allein von der Taufe
des Johannes wuBte®, so interpretiert das PL, ohne das griechische 2ziordusvos
uovor o pdnriope Iodvvou einer Beachtung zu wiirdigen: Apollos ,, wulite
nicht mehr als was Jesus bis (!) zur Taufe des Johannes gelehrt, gewirkt und
erstrebt hatte — in Anu nimlich, vor seiner Ubersiedelung nach Palistina
(S. 91). Jesus habe ,, sich stets (!) ,der Menschensohn® genannt, ein Wort, in
welchem unausgesprochen ein Protest enthalten ist gegen alle Verhimmelung und
Andichtung tibernatiirlicher Eigenschaften, wie sie in jener wundergldubigen Zeit
jedem auBergewdhnlichen Menschen bald nachgesagt wurden® (S. 99). Doch eine
wissenschaftliche Zeitschrift darf nicht linger bei diesem methodischen Wahnsinn
verweilen, der in der Hypothese gipfelt, Jesus sei nicht am Kreuze gestorben,
sondern aus dem Grabe nach Damaskus geflohen, wo er den ihn dorthin ver-
folgenden Paulus aus ,, einem Phariséier strengster Observanz zu dem freisinnigsten
religidsen Denker seiner Zeit* wandelte, um dann mit ihm nach Arabien, spiter
allein nach Indien die Flucht fortzusetzen.

Hans Loeisegang, Pneuma hagion, der Ursprung des Geistbegriffs
der synoptischen Evangelien aus der griechischen Mystik (= Verdffentlichungen
des. Forschungsinstituts fiir vergleichende Religionsgeschichte an der Universitit
Leipzig. Nr.4). Leipzig, J. C. Hinrichs, 1922. — Die gehaltreichen Untersuchungen,
die L. unter obigem Titel verdffentlicht, sind ein Stiick des zweiten Teiles zu
seinem rithmlich bekannten Werk: ,,Der heilige Geist, das Wesen und
Werden der mystisch-intuitiven Erkenntnis* (1919). Auf diesem
weiterbauend will er hier zunichst zeigen, daB der Pneumabegriff in den synop-
tischen Evangelien hellenistisch zu verstehen ist, d. h. daB die Autoren und ihre
Leser (beide miiite man wohl besser auseinander halten!) ihn sich mit helle-
nistischen Vorstellungen erfilllten, mag er seinem eigentlichen Ursprung nach
gricchisch sein oder nicht. Ifvetue ist ja eine und vielleicht die wichtigste der
Vokabeln, die zum Gefdl einer Verschmelsung von semitischen und hellenistischen
Vorstellungen dienten, bzw. zur Hiille, in der eindringende hellenistische Vor-
stellungen die semitischen' abschwiichten und verdringten. Diese hellenistischen
Vorstellungen und den Umfang ihres Spielraums festzustellen, ist ein nétiges und
dankbares Unternehmen, mag man sie dann fir wurzelhaft oder aufgepfropft
haiten. L. bespricht die Hauptverbindungen, in denen 7vedue in den synop-
tischen Evangelien begegnet: die Geburtsgeschichte, die Tiuferweissagung von
der Taufe mit Feuer und Geist, die Taufe Jesu im Jordan, die Siinde wider den
Geist, die Verleihung des Geistes an die Jiinger, die Seligpreisung von der Armut
im (eist. Das vorletzte Stiick iiberschreitet den Rahmen der synoptischen Evan-
gelien, da hier das Pfingstwunder Apg. 2 im Vergleich mit den Paulinischen
Angaben und Urteilen iiber die Glossolalie 1Xor. 14 erbrtert wird; in dem
Herrenwort Matth., 10, 20 und Parallelen, an das die Auseinandersetzung nur
ankniipft, ohne dazu zuriickzukehren, handelt es sich gar nicht um Zungenreden!
Durch eine Fiille von Parallelen aus der hellenistischen Literatur, vor allem aus
den schon im Hauptwerk so erfolgreich herangezogenen Schriften Philos, soll
erwiesen werden, daf iiberall das griechische nvsiue vorschwebt, das als ein
zeugungskriftiges, feuer- oder wasserahnlich gedachtes, sich strahlend oder strémend
mitteilendes Prinzip in mehr oder weniger starker Vergeistigung des damit an-
gedeuteten physischen Vorgangs erscheint. Hs wirkt sich im allgemeinen in
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ekstatischen Betiitigungen der von ihm Ergriffenen aus, tritt aber zuweilen auch
geradezu als Erzeuger einer eigenen Hypostase auf. In der Geburtsgeschichte des
Lukas (in ihrer heutigen Textgestalt) steht beides nebeneinander, sofern der Geist
Maria (?) in ekstatische Hymnen ausbrechen laft und sie zugleich zur Mutter
eines gottlichen Wesens macht. Aber gelegentlich erscheint das mvevue auch
selbst alg Mutter, hier wie in analogen Fillen ohne Riicksicht auf das gramma-
tigche Geschlecht des Wortes; dies ist nach L. der urspriingliche Sion der Tauf-
geschichte (?).

Was L. zur Stiitze dieser Auffassung teils zusammenstellt, zu einem erheb-
lichen Teil aber neu beibringt, wird jeder dankbar begriiBen, der sich um das Ver-
stindnis dieses wichtigsten Problemkreises der urchristlichen Religionsgeschichte
bemiiht. Es wird dadurch nicht entwertet, daf man mehrfach im einzelnen anders
urteilen wird. Die fiir L. wiederholt sich ergebende Notigung, ein (wie er meint)
urspriingliches hellenistisches Verstindnis durch ein semitisches verdringt sein
zu lassen, ist seinen Kombinationen nicht eben giinstig, da sie die geschichtliche
Folge umkehrt. Tm ganzen handhabt er, wie ich wenigstens meinen machte, die
Unterscheidung von Griechiseh und Semitisch viel schirfer und starrer, als es
in der Zeit und dem Kreise seiner Untersuchungen zulissig ist. Die in seinem
Buch oft wiederkehrende Behauptung, daf die in Rede stehende Vorstellung fiir
pinen Juden unméglich sei o. &, (S. 28. 29. 31. 46. 92. 95. 110—112. 117
120. 136. 137. 141), ist unerweislich; sie verkennt einerseits, daf gerade ein
hellenisiertes Judentum die Voraussetzung und der Boden der Hellenisierung des
Christentums ist, und anderseits, wie stark die hellenistische Hypostasermystik
orientalisch befruchtet ist. Man vergleiche nur etwa das von L. nicht besprochene
alttestamentliche Zitat in den synoptischen Evangelien Matth. 12, 18 = Jes. 42, 1
und das nur nebenher herangezogene Luk. 4, 18 = Jes. 61, 1. DaB die Ver-
bindung mvesue dyroy im A. T. und im Judentum selten ist, darf in diesem Zn-
sammenhang nicht urgiert werden (S. 110 A), da ja auch L. sich mit Recht
keineswegs auf sie beschrinkt, Und daB gerade die Wirkung des Zeugens dem
alitestamentlichen Geist Gottes abgesprochen wird, ist gegeniiber Gen. 1, 2 auch
nicht aufrecht zu erhalten. Fs ist weiter nicht zutreffend, daf der Jude das im
Griechischen so beliebte Paradozon und die Antithese nicht kennt (S. 137 A.);
vgl. nur z B. Jes. 6, 9. Um von Einzelheiten noch eine herauszogreifen, so
hat mieh L. nicht iiberzeugt, da8 die Matthdusform der ersten Seligpreisung die
urspriingliche sei, und daf Lukas sie korrigiert habe, weil fiir ihn, den Helle-
nisten, es eine Unmiglichkeit gewesen sei, die Atmut 7¢) mwvsvuare selig preisen
zu lassen; denn wie er mvefuc verstanden habe, konnte er nur einen moglichst
groRen Reichtum daran fiir Glick und Gnade halten, wihrend der Preis der
Armut im absoluten Sinn, der Besitz- und Bediirfnislosigkeit seinem hellenistischen
Philosophenideal entspreche. Die herrschende Ansicht, die umgekehrt in ¢
nvetpere bei Matthius einen gegen auf jiidischem Boden nicht zu befiirehtende
MiBverstindnisse sichernden Zusatz sieht, bleibt wohl im Recht. Denn es ist
wieder keineswegs richtig, daB nach jiidischer Anschauung die Armut ein Hinder-
nis der Selighkeit ist; sie war es fiir die einen, fiir die anderen war sie Bedingung.
Ubrigens wird eine analoge Stelle, an der Luk. 11, 13 mvetue &ywov bietet,
Matth. 7, 11 aber éyedé (dies gewiB das Urspriingliche) zwar in der Stellen-
iibersicht S. 9 aufgefiihrt, aber nicht besprochen. In der Stelleniibersicht fehlt
die Variante zur zweiten Bitte des Vaterunsers (Luk. 11, 2, besprochen S. 109).
VermiBt wird noch der interessante Zusatz gewisser Texte zu Luk. 9, 55: ol
oidare, olov mvelpards dore Tpeis xed. Matth, 28, 19 ist absichtlich ausgeschlossen
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(8.12 A.). Ein im Register seltsamerweise iibernommener Druckfehler ist: Matth.
99, 22 (statt 20, 22) 8. 74 A. 2. — Vgl. die eingehenderen Besprechungen von
H. Windisch, DLz. 1922, S. 907—910, und R. Bultmann, Thlz 1922
8. 425—421. H. v. Soden, Breslau.

Das aus den Bediirfnissen des katholischen Theologen hervorgegangene
Enchiridion Patristicum von M. J. Rouét de Journel 8.J. ist in 4.
und 5. Auflage erschienen (Freiburg, Herder, 1922. XXV u. 801 8.) Es ist
seit seinem ersten Erscheinen (1911) von Auflage zu Auflage immer nur wenig
erginzt worden und bietet jetzt in chronologischer Ordnung von der Didache
und Clemens Romanus bis zu Johannes Damascenus 2389 meist kiirzere ,, Loeci
§S. Patrum, Doctorum, Scriptorum ecelesiasticordm*®, die durch Randzahlen mit
einem das ganze dogmatische System fassenden Index Theologicus in Beziehung
gebracht und fiir den, der solche patristischen Belege fiir die Dogmatik oder fiir
die geistliche Praxis braucht, schnell auffindbar gemacht sind. Zusammen mit
dem im selben Verlag erschienenen Enchiridion Symbolorum, Defini-
tionum et Declarationum von Denzinger-Bannwart, dessen 13, Auf
lage (vgl. ZKG. N.F¥. 3, 8. 227) inzwischen die 14. gefolgt ist (1922. XXVIIL,
605, 16, 58 8.), bildet das patristische Enchiridion ohne Zweifel ein wertvolles
dogmengeschichtliches Lesebuch, obwohl bei ihrer Abfassung nicht eigentlich
das historische Interesse das Ausschlaggebende gewesen ist. Den griechischen
Texten ist iibrigens bei beiden stets eine lateinische Ubersetzung hinzugefiigt. —
Auch in der Neuauflage von Denzinger ist der neue Herausgeber Joh. Bapt.
TUmberg 8. J. auf einige Bersicherungen bedacht gewesen. Dazu gehdrt im
Huauptteil nur das kurze Zitat der Nr. 2189 De doctrinis theosophicis aus der
Entscheidung des S. Officium vom 18. Juli 1919, wihrend die vorige Auflage
mit den der Enzyklika ,,Spiritus Paraclitus* vom 15. September 1920 ent-
nommenen Ausfiihrungen De inerrantia S. Scripturae geschlossen hatte. Im ersten
Anhang, den man doch lieber dem Hauptteil chronologisch eingefiigt sihe, sind
Nr. 3025—3035, aus verschiedenen Zeiten stammend, darunter als letztes Pius’ X.
erneute Feststellung der orientalischen Irrtiimer (Epistola ,,Ex quo®, 26. Dez.
1910), hinzugekommen. Die auch von uns gewiinschte Beriicksichtigung des neuen
Codex iuris can. ist in der Weise durchgefiihrt, da8 nun im Index Systematicus
(8. 7—39) bei jedem Stichwort die entsprechenden Kanones des Codex an-
gegeben sind. Der nenhinzugekommene Index Scripturisticus, den man noch
durch einen Index Patristicus erginzt wiinschte, bucht die in den Texten
vorliegenden Schriftzitate und darin durch Fettdruck die Definitionen iiber
Schriftstellen. : Zscharnack.

Wilhelm Bousset, Kyrios Christos, Geschichte des Christus-
glaubens von den Anfingen bis Irenaeus. 2. umgearbeitete Auflage.
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1921. XX, 394 8. — Durch das freund-
schaftliche Eintreten von Kollegen und Schiilern des seiner Wissenschaft zu frith
entrissenen Verfassers ist es moglich geworden, die 2. Auflage seines Haupt-
werks herauszubringen, fiiber deren Ausarbeitung ihn der Tod tberraschte.
G. Kriiger, der die Hauptarbeit dafiir geleistet hat, teilt uns im Vorwort mit,
daB sich die Neubearbeitung der ersten vier Kapitel im NachlaB des Verstorbenen
abgeschlossen (? & 1u.) vorgefunden hat; fiir die folgenden Abschnitte sind die
Notizen seines Handexemplars in die Anmerkungen eingearbeitet worden. Kriiger
und Bultmann haben einige als solche kenntlich gemachte Zusitze beigefiigt,
die im wesentlichen die Literaturverweise bis zum Zeitpunkt der Drucklegung

%
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fortfithren. Im &uBeren Umfang sind durch kompresseren Druck 80 Seiten ein-
gespart worden. Da Inhalt und Charakter des programmatischen Werkes all-
gemein bekannt sind, geniigt es, den Herausgebern den warmen Dank der Fach-
genossen auszusprechen und das Verhdltnis der 2. Auflage zur ersten in den
von Boussets eigener Hand neugestalteten Abschnitten zu charakterisieren. Von
stilistischen Glittungen, Verdeutlichungen, Verschirfung der Fassung und ge-
legentlicher Vermehrung der Belege — im ganzen hat es alles dessen nur in -
geringem Mafe bedurft — abgesehen, zeigen das erste Kapitel , Jesus, der
Messias - Menschensohn im Glauben der palistinensischen Urgemeinde “ und das
vierte ,, Paulus® keine sachlich bedeutsamen Eingriffe. In letzterem sind die
einzelnen Abschnitte z T. u@mgeschriechen und umgestellt; dadurch ist eine
straffere und einheitlicher fortschreitende Darstellung gewounen, chne da8 jedoch
an ihrem Inhalt irgendetwas geiindert wire. In einigen Anmerkungen zum
ersten Kapitel hat B. zu den noch im Fluf befindlichen Forschungen Reitzen-
steins iiber die Vorgeschichte des Erlosermythus® eine abwartende Stellung ein-
genommen und durfte dies tun, da das, was sich an R.s Hypothesen etwa bewiahren
wird, sich in die Linien seiner eigenen Darstellung durchaus einfiigen wiirde. Da$
der diesem Kapitel angeschlossene Anhang iiber die Hadesfahrt Christi unveriindert
bleiben sollte, diirfte nicht die Meinung des Verfassers gewesen sein; er hiitte
gewill seine inzwischen mit C. Schmidt? dariiber gefilhrte Auseinandersetzung
(ZNW. XIX, 1920, 8. 50—66) eingearbeitet, auf die nun pur eine Anmerkung
Kriigers verweisen konnte. Das 3. Kapitel ,,Die heidenchristliche Urgemeinde *
hat im Zusammenhang des Werkes wesentlich die Aufgabe, den Gehalt und die
Herkunft des Kyriostitels fiir Jesus zu erortern. Zwar wird hier der in der
1. Aufl. ausgesprochene Zweifel, ob Paulus, der Hauptzeuge fiir diesen Titel, vor
seiner Bekehrung die Jerusalemische Urgemeinde tiberhaupt gekannt habe, zuriick-
gezogen, da ,,ohne den Messiasglauben der Urgemeinde, den Saulus der Ver-
folger in seiner Sicherheit und seinem Trotz kennen lernte, die Bekehrung von
Damaskus psychologisch unverstindlich bliebe (S. 75f.). Aber B. bleibt dabei,
daB in ihr der Kyriostitel nicht heimisch sein konne, sondern aus der hellenisti-
schen Gemeinde stammen miisse, und hat die Begriindung datiir gegen die von
Wernle erhobenen Einwinde verstirkt, vor allem durch eine Besprechung der
Kyriosstellen in der Apostelgeschichte (S. 80f., vgl. dazu auch B. in der ZNW.
XV, 1918, 8. 141—162) und der Anfinge von kultischen Beziehungen zu Jesus
in der Urgemeinde (S. 90f). Wenn dagegen die in der 1..Aufl. (S. 108f) ent-
haltene Abweisung der Herleitung des Titels aus der LXX jetzt fehlt, so kann
dies wohl nicht B.s Wille gewesen sein, da 8. 101 der neuen Auflage ausdriick-
lich darauf verwiesen wird, — es miite denn anders die Tilgung des Verweises
versehentlich untorblieben sein. Relativ die stirksten Eingriffc weist das 2. Kapitel
auf: , Der Gemeindeglaube und das Bild Jesu von Nazareth in den drei ersten
Evangelien.* Hier tritt schon hervor, wie B. jedes Urteil immer wieder nach-
zupriifen, jede neue Anregung aufzunehmen willic und fihig war. Das in der
1. Auflage das Kapitel eréffnende Referat iiber das synoptische Problem ist durch
einen kurzen Verweis auf die Zweiquellentheorie ersetzt; Markus setze, wie dabei
bemerkt wird, auch eine Sammlung von Herrenworten voraus, ,,freilich kaum die

1) Vgl. dazn GreBmanns eingehenden Forschungsbericht im vorigen und
im vorletzten Band dieser Zeitschrift. Nachgetragen sei bei dieser Gelegenheit
Reitzensteing Aufsatz , Iranischer Erlésungsglaube aus ZNW. XX,
1921, 8. 1—922.

2) Vgl. ZKG. N.F. 11, 8. 145f.
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Logien, wie sie bei Matth. wnd Luk. vorliegen®, withrend die 1. Auflage eben
diese als auch von Markus gekannt und exzerpiert hinstellte. Im fibrigen betont
B. mehrfach (8. 41.58f), auf die seit einigen Jahren die literarkritische Analyse
erginzende stilkritische oder formgeschichtliche eingehend, daB man sich die
dltere evangelische Uberlieferung — vor der Form des Buchevangeliums — in
zwei Stromen laufend vorzustellen habe; der eine sammelte Stoffe, bei denen es
wesentlich auf Jesus den Lehrer und das Logion als Spitze ankommt, der andere
Erzihlungen, bei denen das Interesse auf dem Wunder liegt. Als Kristallisations-
korn fiir das Buchevangelium sieht B. nach wie vor die Leidensgeschichte an.
Aber das bedeutet keineswegs, daR diese ein von der messianischen Dogmatik
im wesentlichen unberiihrter geschichtlicher Bericht sei. Die Ausfiihrungen dieser
These sind in der neuen Auflage straffer zusammengefait und durch Beriick-
sichtigung einer Vermutung Reitzensteins iiber den geschichtlichen Hergang bei
dem ProzeB Jesu vor dem Synedrion erginzt (8. 38f). Sie sind auch sachlich
insofern modifiziert, als B. jetzt den Bericht iiber die zum falschen Zeugnis ent-
stellte Anklage auf Tempelldsterung nicht mehr mit Sicherheit fiir geschichtlich
zu halten geneigt scheint; , ich verzichte bei den vorliegenden Schwierigkeiten
auf eine endgiiltige Stellungnahme und begniige mich, die verschiedenen Mbglich-
keiten dargelegt zu haben* (8. 39). DaB das Verhér vor Pilatus und die Kreuzes-
inschrifs, die in der 1. Auflage besprochen wurden, in der newen Bearbeitung
gar nicht erortert werden, war gewiB nicht die Absicht des Verfagsers, da so
die Untersuchung unvollstindig bleibt; hier hitten mangels einer neuen Nieder-
schrift die Ausfilhrungen der 1. Auflage wieder abgedruckt oder doch auf diese
verwiesen werden sollen. — Miochte nun das unerschdpflich anregende Buch
wenigstens noch einen Teil der fordernden Wirkung ausiiben, die wir von seinem
Verfasser erhofft hatten, und ithm Nachfolger erwecken! H.v.Soden, Breslau.

C. M. Kaufmanns Handbuch der christlichen Archiologie
biotet auf katholischer Seite das, was protestantischerseits die Archiologien
Viktor Schultzes zu bieten suchen (vgl. ZKG. N.F. 2, 8. 196f), mit dessen
material-archiologischer Einstellung auch die 3. vermehrte und verbesserte Auf-
lage des Kschen Handbuchs (Paderborn, Schiningh, 1922. XVIII, 684 S.)
iibereinstimmt. Auch sie will die geplante ,, Binfithrung in die Denkmilerwelt
und Kunst des Urchristentums“ — besser gesagt: der alten Kirche — nicht in
der Form einer Entwicklungsgeschichte geben — diese skizziert K. nur in groSen
Ziigen (S. 247{f. u. 6.) —, sondern durch Beschreibung der Monumente mit
dem der Archiologie gesteckten Ziel, das christliche Leben auf Grund der monu-
mentalen Uberlieferung zu rekonstruieren. Die Anlage ist dieselbe wie in der
1. Auflage von 1905 (vgl. ZKG. 26, S. 267£), nur da der die Inschriften be-
handelnde Teil tfortgelassen ist, mit Riicksicht auf K.s seitdem erschienenes
eigenes ,,Handbuch der altchristlich-n Epigraphik® (1917; vgl. ZKG. N.F. 1,
S. 885 ; nachtriglich sei dazu noch Delehayes ausfithrliche Besprechung in
Analecta Boll, 38, 1920, 8. 187—191, notiert). Aber innerhalb dieses fest-
gehaltenen Rahmens ist die Darstellung in mannigfacher Weise ausgebaut worden,
schon bei der 2. Aufl. 1913 und so auch jetzt, obwohl K. beklagt, tir die Jabre
seit 1915 nicht in gleicher Weise wie friher die ganze auslindische Literatur
haben benutzen zu kinnen; das Handbuch ist ja im iibrigen mit reichen Literatur-
hinweisen ibersit. Die fiir K. charakteristische Schitzung der schopferischen
Bedeutung des Orients gegeniiber dem mehr empfangenden Westen, mit der K.
schon in der 1. Auflage Strzygowski folgte, war bereits in der 2. Auflage
gesteigert worden auf Grund der eigenen Nordafrikaexpedition 1905—08 und der
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zweiten K.schen groBen Forschungsreise nach Griechenland, Kleinasien, Syrien,
Agypten. Die der Einzeldarstellung vorangestellte wertvolle ,, Topographie der
altchristlichen Denkmiler (S. 756—109) zeigt auch in der Neunauflage die um-
fassende Einbeziehung der orientalischen Denkmilerwelt. Und wieder ruht diese
,,orientalische** Einstellung (bei aller Verbeugung vor dem , hehren Bild Alt-
roms ) nicht nur auf der Gefolgschaft, die K. auch den neueren Hrgebnissen
Strzygowskis leistet bis hin zu dessen ,, Baukunst der Armenier* (1918), dessen
Uberschiitzung der mazdaistischen Finflisse K. allerdings ablehnt, von dem er
auch sonst in Einzelheiten der Datierung und Wertung abweicht, mit dem er
aber den Einfluf mittelasiatischer Uberlieferung und die Bedeutung des Schwarzen
Meeres als Kulturtriger nach Westen hin anerkannt wissen will (vgl. seine An-
zeige im Literarischen Handweiser 1921, S. 469f.; von seiten der Kritiker Strz.s
vgl. den Bericht ZKG. N.F. 2, 8. 198ff). K. glaubt trotz dieser Abhingigkeit
von Strz. betonen zu diirfen, daB er der neuen Richtung keineswegs blindlings
gefolgt ist und stets das eigene Urteil gewahrt hat; sein selbstgefundener Re-
weis fiir den ., Prinzipat des Ostens® ist ibm auch jetzt noch vor allem seine
Ausgrabung der Menapolis in der Mareotiswiiste, dieses altchristlichen Wall-
fabrtszentrums mit Basiliken und Nekropolen, iiber die jiingst der Mitentdecker
Edward Falls, ,,Im Zauber der Wiiste. Fahrten, Entdeckungen und
Ausgrabungen der Kaufmannschen Expedition in der Libyschen Wiiste (Menag-
expedition)*, eine neue plastische Darstellung fiir die breitere Offentlichkeit als
~ Auszug aus seinen ,,Drei Jahren in der Libyschen Wiiste (1911) gegeben hat
- (Freiburg, Herder, 1921. XII, 259 8.), wihrend gleichzeitic C. M. Kaufmann
selber seinen reich illustrierten, gleichfalls allgemeinverstindlichen Ausgrabungs-
bericht iiber ,Die heilige Stadt der Wiiste‘ in Neuauflage (Kempten,
Kosel & Pustet, 1921. XI, 223 8.) hat herausgeben konnen. Hs ist selbst-
verstindlich, daB dieses ,,christliche Pompeji‘, dieses ,,altchristliche Lourdes‘
auch in seinem ,, Handbuch der Archiologie® mit den sonst meistgenannten
altchristlichen Stitten konkurriert. Zscharnack.

Die Inschriften der jiidischen Katakombe am Monteverde
zu Rom entdeckt und erklirt von § Nikolaus Miiller, nach des Ver-
fassers Tode vervollstindigt und herausgegeben von Nikos A. Bees (Beng). Mit
173 Abbildungen im Text, (Schriften heraunsgegeben von der Gesellschaft
zur Forderung der Wissenschaft des Judentums.) Leipzig, Otto Harassowitz,
1919. — Die Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaft des Judentums, die
bereits M.s Grabungen unterstiitzt hatte, ermoglichte diese mustergiiltige,
bestens ausgestattete Ausgabe von 185 Inschriften (bzw. 184, da eine Inschrift
versehentlich doppelt gezithlt ist), die jetzt zum groBten Teil in der noch von
M. eingerichteten Sala giudaica des Lateranmuseums verwahrt werden. Einige
wenige darunter waren schon frither bekannt; es scheinen aber noch einige von
M. aufgefundene zu fehlen, da dieser die Gesamtzahl auf 191 angab. Die In-
schriften sind iiberwiegend gut erhalten und bis auf wenige photographisch ab-
gebildet. B. gibt einen sorgfiltigen sprachlichen und sachlichen Kommentar, zu
dem auch Deissmann und andere Fachgelehrte Wertvolles beisteuerten; einige
Ergéinzungen bringt die Besprechung von E. Peterson in den Byzant. Neugr.
Jahrbb. 1921, 8. 205ff. Hinzuzunehmen ist durchgingig der gehaltvolle Vortrag
von N. Miiller selbst, in dem er seinerzeit iiber seinen Fund berichtete (Die jii-
dische Katakombe von M.V. zu Rom, Leipzig 1912, auch in italienischer Bear-
beitung erschienen, vgl. die Ausgabe S. VII A. 3); er bietet nicht nur eine genaue
Schilderung der Anlage der Katakombe (von der B. mangels verliflicher Unter-

-
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lagen keinen Plan verdffentlichen konnte, 8. VIII), sondern auch eine die wesent-
lichen historischen Ergebnisse unter Heranziehung anderer jiidischer Begriibnis-
stitten in Rom und Italien zusammenstellende Besprechung der Inschriften. Die
Katakombe am Monteverde wurde danach wahrscheinlich vom 1. bis zum 4. Jahr-
hundert unserer Zeitrechnung benutzt. 6 verschiedene Synagogen werden in
ihren Inschriften (von denen die meisten in griechischer, einzelne auch in he-
briischer Sprache und Schrift abgefaBt sind) genannt, darunter eine bisher nicht
bekannte 7wy Begvaxlnoiwy = Vernaculorum, mit welcher die Zahl der in Rom
bezeugten jiidischen Synagogen auf 12 steigt. Besonderes Interesse haben die
synagogalen Amtsbezeichnungen; zu den bisher schon belegten (aoyrovvaywyo,
yegovaueoyns, woywv, dis agywy, uellagyov, coyov macns Tuyurs, coyxwy Jue
Beov, ypeuparevs) kommen neu hinzu: archon alti ordinis und efegywy. Die
Deutung des ersten ist unsicher; B. vertritt mit anderen eine Gleichsetzung mit
agytovvaywyos. Unter efagywv wollte M. einen gewesenen Archonten verstehen,
wihrend B. dies bezweifelt, weil gleichférmige byzantinische Titel niemals ge-
wesene Beamte bezeichnen.

Johs. Hempel, Untersuchungen zur Uberlieferung von Apol-
lonius von Tyana. (Beitriige zur Religionswissenschaft, herausgegeben von
der Religionswissenschaftlichen Gesellschaft in Stockholm, Heft 4.) Stockholm
0. d. (1920), Albert Bonnier, Vertrieb fiir Deutschland: R. Voigtlinder, Leipzig.
86 S. — In kurzer, aber griindlicher Darstellung analysiert H., die Unter-
suchungen von Reltzanstem Ed. Norden, Ed. Meyer u. a. fortfuhrend die Uber-
lieferung iiber Ap. v. T, W0b91 besonders die verschiedenen Spiegelungen heraus-
gearbeitet werden, in denen gich das Bild der hellenistischen Heilandsgestalt in
ihren Schichten bricht. Dadurch meint H. die von Ed. Meyer gegen die meisten
anderen Forseher bestrittene Existenz einer ,,Damisquelle sowie einer Schrift
des Maximus von Aegae als selbstindiger, von Philostratus verarbeiteter (und
verdringter) dlterer Kompositionen erneut sicherstellen zu konnen. Ed. Meyer
hat sich zwar (Ursprung und Anfinge des Christentums II, 8. 411 A. 3) fur
nicht tiberzeugt erklirt. Aber die Ausfiihrungen H.s sind, wie mir scheint,
wohl gegriindet; daB er die von ibm charakterisierten Quellen so wenig wie andere
Forscher reinlich abzugrenzen vermag, kann seine Feststellungen bei der Art
dieser Literatur nicht entkriften. Als das den verschiedenen Spiegelungen mit
ihren Steigerungen, Vergroberungen, Reinigungen zugrunde liegende geschicht-
liche SelbstbewuBtsein des Ap. meint H. folgendes ermitteln zu kionnen (S. 66):
»Ap. hielt sich fiir einen sittlich (e¢yedos) und geistig (cogog) hochstehenden
Menschen, dessen Seele zufolge seiner Lebensweise rein (xedepe) und ungetriibt
(mepeadoovoe) war. Diese ihre Beschaffenheit hielt sie offen fiir Offenbarungen,
die ihr die Gotter durch direkte Eingebung im Traum oder durch Zeichen zuteil
worden liefen. Wie er im einzelnen diese Offenbarungen erlebte, wird nicht ge-
sagt. Ob H. mit seinem freundlicheren Urteil: ,, Als ein Wahrheitssucher, der,
so sehr er auch verstrickt war in das Zauberwesen seiner Tage, doch zugleich
ein sittlich reines Leben fiihrt, steht er vor uns, eine seltene Erscheinung in
seiner Zeit, die ibn wohl anstaunte, aber nicht verstand* (8. 47) — oder
Ed. Meyer mit seinem Verdikt ,, Mischung von Enthusiast und Charlatan “ (a. a. 0.),
dem Geffeken (Ausgang des griechisch-romischen Heidentums, 8. 87 und 258)
zustimmt, dem geschichtlichen Ap. gerechter wird, wird sich schwer ausmachen
lassen und ist historisch aueh nicht so wichtig wie das, was Ap. in der Uber-
lieferung geworden ist. Beriihrungen mit dem Christentum hat er nicht gehabt;
die literarische Entwicklung seines Bildes vollzieht sich unter verwandten form-
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und ideengeschichtlichen Voraussetzungen in #hnlicher Weise wie bei den Evan-
gelien und mehr noch den Apostelgeschichten, aber nicht in direkter Beziehung
zu diesen. Mit beiden Thesen diirfte H. im Recht sein; man beachte den Nach-
trag, den er in dieser Zeitschrift N.F. III, S. 180f gebracht hat. H. v. 8.

Th. Riitther, Die Lehre von der Erbsiinde hei Clemens von
Alexandrien. Freiburg i. Br., Herder, 1922, 143 S. — Der Fesstellung, daf
Clemens keine Lehre von der Erbsiinde kennt, folgt die Versicherung, da8 er
doch als Zeuge fiir die Kirchenlehre gelten darf. Und weil er Ehrfurcht hatte
vor der in der Kirche lebenden Wahrheit, ist sein Zeugnis vollends wertvoll,
Der Standort der geschichtlichen Einordnung ist das Tridentinum. Fiir die auch
katholischerseits an R.s Darstellung geiibte Kritik sei auf Adams Anzeice in
Tiibinger Theol. Quartalschrift 103, 1922, S. 2093 f. verwiesen. Scheel

Heinr. Jos. Vogels, Untersuchungen zur Geschichte der la-
teinischen Apokalypseibersetzung. Disseldorf, H. Schwann, 1920.
V, 247 8. — Fiir die Geschichte der lateinischen Bibeliibersetzung sind wir nach
der Verdriingung der alten Formen durch die Vulgata und infolge des fast durch-
weg durch Mischung getriibten Textes der wenigen altlateinischen Bibelhand-
schriften bekanntlich wesentlich auf die patristische Uberlieferung angewiesen.
Zwar ist auch diese nicht vor dem Einflul des den spiteren Redaktoren und
Schreibern ihrer Texte geldufigen Bibeltextes bewahrt geblieben, aber die metho-
dische Vergleichung erlanbt weithin die Feststellung oder Herstellung der ori-
ginalen Form der biblischen Zitate, und soweit diese gelingt, haben wir dann
zeitlich und ortlich mehr oder weniger fest datierte Zeugen. Umgekehrt ge-
wihren dio bibeltextgeschichtlichen Ermittlungen wiederum fiir die Aufhellung
der patristischen Uberlieferungsgeschichte die wertvollsten Hilfen. So ist es hochst
dankenswert, daB V. in dem mit gewohntem Fleif und bewihrter Sorgfalt ge-
arbeiteten Werk die Uberlicferung der lateinischen Apokalypse vor der Vulgata
zusammengestellt und die Hauptlinien ihrer Ubersetzungsgeschichte aufgezeigt
hat. Neben der Vulgata, die selbst viele altlateinische Elemente bewahrt — sie
ist ja nicht eine ﬁbersetzung, sondern eine Rezension —, und den beiden einzigen
Hss. der Apokalypse mit vorhieronymianischem Text (g und b, letztere sin staik
fragmentiertes Palimpsest) werden alle patristisch iiberlieferten Reste der alt-
lateinischen Apokalypse gesammelt und jo nach Umfang und textgeschichtlicher
Eigenart mehr oder weniger eingehend untersucht; die Sammlung der Tyconins-
fragmente ist besonders wertvoll und bietet viel neues Material Methodisch
richtig wird das I"Jbersetzungsvokabu]ar zum Hauptkriterium gemacht und daran
gezeigt, daB neben den im grofien zu unterscheidenden, sich mannigfach kreu-
zenden Haupttypen eines afrikanischen (h-Primasius) und europiischen (2) Textes
noch manche Seitentriebe zu erkennen sind, daB auch die griechischen Rezen-
sionen immer wieder die lateinische Uberlieferung heeinfluft haben, aber auch
(was oft zu wenig beachtet wird) von dieser Einwirkungen erfuhren. Finzelnes
zu exortern ist hier wnicht Raum; ich darf fiir einige (im wesentlichen gering-
fiigige) textkritische Berichtignngen und fiir die Auseinandersetzung mit V.s
textgeschichtlichen Anschauungen auf meine eingehendere Besprechung in der
Theol. Lit.-Zeitung 1921, Sp. 126, verweisen. H v S

K. Adam, Die geheime KirchenbuBe nach dem heiligen
Augustin (Minchener Studien zur historischen Theologie, Heft 2). J. Kosel,
Kempten, 1921. 90 8. — Eine anregende, in die Tiefe gehende Auseinander-
setzung mit B. Poschmann, der in einer besonderen Schrift: »Hat Augu-
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stinus die PrivatbuBe eingefihrt?“ (Aus: Vorlesungsverzeichnis der
Braunsherger Akademie, Sommersemester 1920. Br., Bender, 1920. 34 8) As
These bestritten hatte, daB unter Augustins correptio seereta die kirchlich ge-
leitote PrivatbuBe zu verstehen sei. A. hat sich von P.s Darstellung nicht iiber-
zeugen lassen. Er findet vielmehr die geheime Kirchenbufe in Hippo ,,s0 ein-
gewurzelt, daf der Historiker sich hier und da geradezu versucht fiihlt, auf eine
breitere voraugustinische Tradition zu schliefen®. Zum mindesten war Augustin
der Bahnbrecher der geheimen Kirchenbufie in seinem Sprengel wie im ganzen
christlichen Abendland. Ob aber A. wirklich mit dieser These Recht behalten
wird? Zur Debatte vgl. meine Besprechung in der ThLz. 1922, Sp. 220f. und
die Auseinandersetzung ,, Zur Kontroverse iiber die Kirchenbufie des h. Augustin *
von Polykarp Schmoll in Tibinger Theol. Quartalschrift 103, 1922,
8. 56 ff. Scheel.

Acta conciliorum oecumenicorum iussu atque mandato
societatis scientiarum ArgentoratensisediditEduardusSchwarta.
(1) Tomus IIIL Concilium universale Constantinopolitanum sub Justiniano habi-
tum: Vol. IT Johannis Maxentii libelli etc. StraBburg, C. J. Triibner, 1914. —
(2) Tomus I. Concilium universale Ephesenum: Vol. IV Collectionis Casinensis
sive Synodici a Rust%co diacono compositi pars altera. Berlin, Walter de Gruyter
& Co., 1922—923. — Mit wehmiitigem Stolz diirfen wir es begriiBen, daB die von
ihrer Stitte vertriebene StraBburger Gesellschaft der Wissenschaft ihre unter
besseren Zeichen begonnene Arbeit lortsetzt. Von der 1909 von ihr beschlossenen
grofian Nenausgahe der Akten der skumenischen Konzilien, die seit Jahrhunderten
meist ein Herausgeber dem anderen nachdruckte, erschien dank dem riistigen
Fleif von Ed. Schwartz schon 1914 ein erster, in unserer Zeitschrift der Kriegs-
verhiltnisse wegen noch nicht besprochener Band, und kiirzlich wurde ein in
vier Lieferungen ausgegebener zweiter vollendet. Das Unternehmen ist auf 8 Tomi
angelegt, deren jeder die Akten eines der Kenzile von Ephesus 431 bis Koo-
stantinopel 879 umfassen soll. Die Ausgabe soll im Unterschied von dlteren
Sammlungen streng iiberlieferungsgeschichtlich eingerichtet sein, also die Quellen
so vorlegen, wie sie die Uberlieferung selbst geformt bat. Sie beschrinkt sich
daher nicht auf die redigierten Acta, sondern bringt auch alle zur Erginzung
und Kontrolle derselben nétigen sonstigen Dokumente und zwar alles unter mog-
lichst vollstindiger Ausnutzung der griechischen Handschriften wie der Uber-
setzungen und unter Wahrang des urspriinglichen Zusammenhangs der Quellen,
der fiir die Rekonstruktion der Geschichte selbst stets wertvolle Anhaltspunkte
bietet. So sammelt die Publikation den Quellenstoff nicht nur fir die Konzile
selbst, eondern fiir die ganze kirchenpolitische Entwicklung, deren Epochen
diese sind.

Der 1914 erschienene Band ist der zweite des vierten Teiles: Concilium
Constantinopolitanum a. 553 und enthilt, wihrend die eigentlichen Acta
dem ersten vorbehalten bleiben, die Nebenquellen und Verbindungsstiicke: (1) die
Libelli des Johannes Maxentius, eines der Vorkidmpfer der theopaschitischen
Formel, nach dem einzigen schon der ersten Ausgabe im 16. Jahrhundert zu-
grundeliegenden, vou Schw. in Oxford wieder aufgefundenen Codex s. IX;
(2) den hierher gehtrigen Teil der im Cod. Novariensis XXX s. IX/X verbundenen
Sammlungen , deren Analyse die praefatio gibt (vgl. auch die ,, Konzilstudien**
des Herausgebers, Strafburg 1914, 8. 37), und (3) Stiicke aus dem Cod. Pari-
sinus 1682 s. IX; (4) den Tomus des Patriarchen Proclus an die Armenier
a. 485 (s. dazu ,,Konzilstudien®, S. 181f); (5) die epistula Johannis papae II
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ad viros illustres a. 534. Auf den Exkurs iiber den theopaschitischen Streit in
der praefatio p. VIIff. sei um so nachdriicklicher hingewiesen, als man der-
gleichen hier nicht von sclbst suchen wird; er dient zugleich zur Einleitung fiir
einen Brief des Dionysius Exiguus, fiir dessen Text Schw. eine neue Hs. auffand.
Uber die Hs. Paris, Arsénal 841 s. XIII und ihren weiteren Inhalt vgl. ,, Konzil-
studien*, 8. 57ff. Weiter bringt die praefatio p. XXVII eine griechische Retro-
version des syrisch erhaltenen Schreibens armenischer Bischife, durch das der
Tomus des Proclus veranlaft ist; fir den griechischen Text des Tomus selbst
und seine lateinische Ubersetzung durch Dionysius Exiguus sind neue Text-
zeugen verwertet, die Varianten von zwei syrischen Ubersetzungen sind griechisch
mitgeteilt. Von den beiden fiir die epistula Johannis papae II neu herangezogenen
Hss. wird die eine (Montpellier 308 s. IX/X) praef. p. XXVIII—XXXII ein-
gehend beschrieben; sie diirfte danach auch fiir eine Reihe anderer Dokumente
des chalcedonensischen Streites nutzbar zu machen sein.

Der 1923 erschienene Band ist der vierte des ersten Teiles: Conecilium
Ephesenum a. 431. Die Uberlieferung der Akten dieses Konzils ist bekannt-
lich dadurch verwickelt, daB die beiden dogmatisch-kirchenpolitischen Parteien
auch in der Uberlieferung gleichsam miteinander ringen und einander aus-
zuschalten versuchen. Der vorliegende Band enthilt wieder nicht die eigentlichen
Akten, fiir deren verschiedene Rezensionen die ersten drei Biinde des Tomus in
Aussicht genommen sind, sondern den mittleren Teil des sog. Synodicon Cas-
sinense, als dessen Autor sich nach Schw.s Untersuchungen in Bestiitigung von
Vermutungen Bolotoffs und Merecatis der romische Diakon Rusticus herausstellt,
der Begleiter des Vigilius auf seiner Ungliicksfahrt nach Konstantinopel. Er
stellte zwischen von ihm revidierte und emendierte lateinische Ubersetzungen der
Akten von Ephesus und Chalecedon eine umfiingliche Sammlung von ihm selbst
zusammengestellter und tbersetzter Stiicke; eine Hauptquelle war ihm dafiir die
,, Tragddie** des Irenaeus, eines Teilnehmers an den Nestorianischen Streitigkeiten
des 5. Jahrhunderts, die uns leider verloren ist. — Eine grofie Zahl bisher nur
lateinisch iiberlieferter und dazu einige iiberhaupt noch nicht bekannte Akten-
stilcke zum Ephesenum fand Schw. in einer von A. Ehrhard entdeckten Athener
Hs. Er hat ihren Inhalt in den Abh. der Bayr. Ak. der Wiss. 30 (1920) Nr. 8
genau verzeichnet und die in den bisher bekannten beiden griechischen Samm-
lungen nicht enthaltenen Stiicke abgedruckt. Kr teilt dort (3. 121) mit, dafl das
Material fiir die iibrigen Binde des Ephesenum druckfertig vorliege, bangt aber,
daf die Zeitverhiltnisse die Drucklegung verhindern konnten. Was wir erwarten
diirfen, wollte die vorstehende Anzeige der erschienenen Bande andeuten; die
vorliufige Publikation der Athener Sammlung kann die Gesamtausgabe nicht
entbehrlich machen, sondern nur ihre Dringlichkeit dartun. Es bedarf keines
Zeugnisses, daf Schw. als Editor an Klarheit, Vollstindigkeit, Ubersichtlichkeit,
Genauigkeit des Apparates und der Prolegomena wie an Sorgfalt und Sicherheit
der Textherstellung schlechthin Vorbildliches leistet. Kin Latein, wie er es
schreibt, liRt einen die Empfindung des Seltsamen vergessen, dafl heutzutage
gelehrte Autoren und Leser sich in einer Sprache Mitteilungen machen, die
keinem von ihnen die eigene ist. So seien auch an dieser Stelle alle aufgerufen,
die irgendwie — vor allem durch Subskription — dazu helfen kénnen, daf die
reichen und wichtigen Quelien, die uns Schw. zu erschliefen vermag, nicht ver-
schlossen und die ungeheure Arbeit, die der Sachkenner hinter dem in schlichter
Schinheit vorgelegten Texten verborgen weil, nicht vergeblich bleiben. Weil
vieles, das wir wiinschten oder brauchten, nicht unternommen werden kann, nach-
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dem uns der Krieg unzihlbare junge Krifte raubte, auf die wir fir unsere
Wissenschaft Hoffoung setzten — auch der Sohn von Ed. Schwartz ist unter
ihnen —, darf umso weniger unvollendet bleiben, was in besseren Zeiten be-
gonnen und durch Minner gesichert ist, die noch mitten unter uns wirken zu
sehen, ein trostliches Glick ist. Weil wir nicht mehr verschwenden diirfen,
sollen wir an der Erhaltung dessen, was wir besitzen, nicht sparen. Auch der
Verlag, der die Publikation trotz der Unterdriickung seiner Straburger Nieder-
lassung fortsetzt, verdient Dank, bedarf aber der Ermutigung!
H. v. Soden, Breslan.

K. Roth, Sozial- und Kulturgeschichte des Byzantinischen
Reiches. Sammlung Goschen. 112 S. Berlin und Leipzig, Vereinigung wissen-
schaftlicher Verleger, 1919. — Dem Vorurteil, als hiitte es im Byzantinischen
Reiche keine lebendigen Kriifte gegoben, tritt diese lesenswerte Skizze mit Er-
folg entgegen, indem sie zuerst die sozialen Machtfaktoren des Staates, seine
innere Organisation, Gesellschaft und Zivilisation, und dann Kirche, Kunst und
Titeratur charakterisiert. Die kirchengeschichtlichen Angaben entbehren ofter der
nitigen Exaktheit. G. Ficker, Kiel.

Missionsgeschichte

Auf dem Gebiet der Missionsgeschichte, die je nach der Epoche des Ent-
wicklungsgangs des Christentums in mehr oder weniger enger Beriihrung mit
der Kirchengeschichte steht, haben wir als eine der lebrreichsten Verdffent-
lichungen des letzten Jahres das Buch von Heinrich Frick, ,,Die evange-
lische Mission. Ursprung — Geschichte — Ziel” (Eurt Schroeder, Bomn
und Leipzig, 1922. 445 8.) zu verzeichnen. Der mit trefflicher Kenntnis des
weitschichtizen Materials ausgeriistete Verfasser macht den Versuch, ,, die evan-
gelische Mission als ein Teilstiick der allgemeinen Geschichte des Abendlandes
in den letzten vier Jahrhunderten anzusehen* und aufzuzeigen, wie ,,jedes Zeit-
alter sich in seiner Mission spiegelt. Wenn vielleicht die einzelnen Wende-
punkte der evangelischen Mission zu gchematisch unter dem Leitgedanken Mission
oder Propaganda betrachtet werden, so ergeben sich doch auch fiir den, der nicht
in allem zustimmt, sehr fruchtbare Gedanken. Was im Zeitalter der Reformation
(Luthers Stellung zum Tirken, Martin Butzer und die Judenpolitik) sich nicht
auszuwirken vermochte, fand auf calvinischem Boden (Hadrian Saravia, die hol-
lindische Kolonialmission, John Eliot in Neu-England) praktische Gestaltung,
wobei es ein noch nicht allseitiz untersuchtes Problem ist, inwieweit besonders
der niederléndische Calvinismus von der katholischen Missionsbewegung beeinflubt
war (s, neben M. Galm, ZKG. N.F. 2, 1922, S. 232, jetzt auch A. Goslinga,
., Die Anfinge des Missionslebens in Holland*, AMZ. 1922, Heft 3). Der fir
Missionsgedanken verstiindnislosen lutherischen Orthodoxie gingen Anregungen
von seiten des Calvinismus zu und halfen hier den alten Pietismus formen
(Francke, Zinzendorf), dessen Geist wieder auf England hiniiberwirkte (Wesley,
Carey, Williams). Selbst bedeutende Geistesheroen wie G. W. von Leibniz
(s. R. F. Merkel, Leibniz und die Chinamission, 1920; ZKG. N.F. 2, S. 233)
und J. G. Herder (s. auch ZMR. 1921, S. 299 ff.) haben der Mission tiefzehendes
Interesse entgegengebracht. Das 6. Kapitel trigt die Uberschrift: ,, Das protestan-
tische Missionswesen unter englischer Vorherrschaft im 19. Jahrhundert und
zeigt, wie die groBangelegte kulturell-nationale Missionstitigkeit des englisch-
am¢rikanischen Protestantismus zum Gedanken der Weltpropaganda fiihrte, dessen
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aggressiv-universelle Zielsetzung durch den Einschlag eines verflachenden Ameri-
kanismus vielfach an Tiefe verlor. Luther — Leibniz — Herder — Zinzendorf —-
Schleiermacher — Max Miiller, sie bezeichnen die Linie einer echt protestan-
tischen Missionstiitigkeit. Dem Buch sind vorziiglich orientierende Anmerkungen
beigegeben.

Was die Missionsgeschichte einzelner Ladnder betrifft, so verspricht das
Buch des z. Z. in' Ostasien weilenden Miinchener katholischen Missionsdozenten
Joh. B. Aufhauser, Christentum und Buddhismus im Ringen um
Fernasien (Kurt Schroeder, Bonn und Leipzig, 1922. 400 8.) im Titel eigent-
lich mebr, als es wirklich enthédlt. Denn nach dem Titel erwartet man neben
einer geschichtlichen Darlegung auch einen die Probleme der Auseinandersetzung
des Christentums mit den ostasiatischen Religionen beriihrenden Abschnitt. So-
aber bhietet der Verfasser ausschlieflich. eine gut orientierende Geschichte der
Ausbreitung des Christentums in Ostasien, wobei er die Geschichte der Aus-
breitung des Buddhismus in Fernasien in einem besonderen Kapitel zum Ver-
gleiche heranzieht. Hier spiiren wir es deutlich, daB eine der dringendsten Auf-
gaben der buddhologischen Forschuung ist, Mission und Ausbreitung des Buddhis-
mus in den ersten Jahrhunderten nach dem Auftreten des Stifters quellenkritisch
darzustellen, was wir wohl am ehesten von einem gelehrten Japaner erwarten
diirfen. Eingangs beschreibt der Verfasser die Grundlegung der christlichen Welt-
mission und die Anfinge altchristlicher Missionstitickeit im Osten (die Legende
vom Wirken des Apostels Thomas in Indien beurteilt A. mit Recht sehr skeptisch).
Den Hauptteil des Buches bildet die Darstellung der zeitlich scharf abgegrenzten
vier Epochen christlicher Missionstéitigkeit in Fernasien. Die erste Epoche um-
fafit die Missionstitigkeit der persisch-nestorianischen. Kirche; noch gegen Ende
des 13. Jahrhunderts bestanden zahlreiche nestorianische Christengemeinden in
Zentral- und Ostasien; leider fehlt auch dariiber eine zusammenfassende Unter-
suchung. Von unbedeutendem Erfolg war die Franziskaner- und Dominikaner-
mission des 13. und 14. Jahrhunderts, Im AnschluB an die groBen Linder-
entdeckungen der portugiesischen Seefahrer setate auch eine ernente Missions-
titigkeit der katholischen Staaten ein. Namentlich ging hier der Jesuitenorden
erobernd vor und verstand es, durch kluge Akkommodation (Kastenordnung,
Ahnenverehrang, Konfuziuskolt) sich in Indien und vor allem in China weit-
reichenden Binflu@ innerhalb der hiheren Stinde zu sichern, eine Missions-
methode, die bekanntlich den Widersprunch der anderen Missionsorden hervorrief
und zu dem bekannten Ritenstreit fithrte, der neben dem Padroadostreit die Ur-
sache des raschen Verfalls dieser Missionsarbeit wurde Damit schloR auch das
Vorwiegen der katholischen Mission in Ostasien; denn das Wiedererwachen
des Missionswerks im 18. nund 19. Jahrhundert war fast véllig durch pro-
testantische Missionskreise veranlaBt, was der Verfasser offen zugibt. Stati-
stische Angaben, Zeittabellen, ein kurzer Abschnitt tiber die Propaganda des
Buddhismus im Abendlande sowie eingehende Literaturangaben bilden den
Anhang des Buchs, das Neues nicht bietet, aber bisher Erarbeitetes brauchbar
zusammenfalt.

Das 200jdhrige Jubjlium der Briidergemeine brachte uns nicht vur eine
Reihe ausgezeichneter allgemeiner Schriften tiber die ersten Anfinge von Herrnhut,
sondern auch die speziell der Missionsgeschichte gewidmete Studie von H. R mer,
Geschichte der Briidermission aufden Nikobaren und des Briider-
gartens bei Trankebar; auf Grund handschriftlichen Materials im Unitéits-
archiv zu Herrnhut dargestellt (Herrnhut, Missionsbuchhandlung, 1922). Solche
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historischen Studien sind ein stets erfreulicher Beweis fiir den wissenschaftlichen
Erpst innerhalb dieser kleinen riihrigen (Gemeinschaft.

Der Vertreter deutscher Missionswissenschaft an der Berliner Universitit
Julius Richter setzt die Herausgabe seiner grofl angelegten . Allgemeinen
evangelischen Missionsgeschichte*, deren zwei erste Biénde: ,,Indische Missions-
geschichte und , Mission und Evangelisation im Orient® friiher erschienen, in
dem neuen Band: ,,Geschichte der evangelischen Mission in Afrika¥
(C. Bertelsmann, Giitersloh, 1922. VIIL, 813 8.) fort. Eine Fiille von Material breitet
der kundige Verfasser vor nns aus. Doch bedingt die von G. Warneck iiber-
nommene atomistisch - geographische Darstellung manche Wiederholung, die bei
anderer Anlage leicht hitte vormieden werden konnen. Auch fehlt dem Buch
vielfach die letzte Feile, so erwihnt der Verf. in einer Anmerkung S. 191 Albert
Schweitzers anziehendes Buch ,, Zwischen Wasser und Urwald  (1921), kommt
aber bei der Behandlung der Polygamie im SchluBabschnitt (S. 759 f) mit keinem
Wort auf dessen wertvolle Ausfithrungen dariiber (a. a. 0., S.120f.) zu sprechen.
Es mull auch verwundern, daB R. in dem Abschnitt tiber den , Anteil der
Mission an der Erforschung der afrikanischen Sprachen* einen Artikel C. Mein-
hofs in der AMZ. (1917, S. 2567ff) seitenweise (von 8. 691-—-703) ohne jede
Erginzung heriibergenommen hat, was den Eindruck des Kompilatorischen hervor-
muit. Das Eindringen der evangelischen Mission in den einzelnen Lindern West-,
Siid-, Ost- und Nordafrikas, ihre Ausbreitung, die Hemmnisse derselben, — das
wird mit umfassender Sachkenntnis dargestellt. Auch der Geschichte der neneren
romisch-katholischen Mission in Afrika sowie der Frage: Was wurde religios,
kulturell, wirtschaftlich aus den Negern in Amerika? ist ein eigenes Kapitel ge-
widmet. Aul einem so weitschichtigen Gebiet wird der Spezialforscher natiirlich
vereinzelte Liicken feststellen und Ergéinzungen anbringen kinnen; z. B. hitte
neben Dr. L. Krapf (S. 604f) auch sein Begleiter Joh. Martin Flad Erwiihnung
verdient, dessen Selbstbiographie jlingst von seinem Sohne Frdr. Flad unter
dem Titel: ,,60 Jahre in der Mission unter den Falaschas in Abes-
ginien®, Brasnen-Verlag, GieBen und Basel, 1922, erschienen ist. Uber Richter
vgl. auch Fricks Anzeige ThLz. 1923, 8. 42f :

Das voluminise Werk R.s zeigt, in welchem Umfang gerade auf dem Ge-
biet der Missionsgeschichte und zwar fiir alle ihre Perioden noch Einzelstudien
nitig sind, der Art, wie sie z. B. J. Richter selbst in seinem Beitrag zur
,, Festgabe fiir A. v. Harpack z. 70. Geburtstag® iiber ,Vier deutsche
Missionstheologen des 18. Jahrhunderts® (s. ZKG. N.F. 4, 8. 194,
dargeboten hat. Erst wenn wir in die einzelnen Epochen der Missionsgeschichte
quellenkritisch tieferen Einblick gewonnen haben, lift sich daran denken,
A, v. Harnacks Meisterwerk ,,Mission und Ausbreitung des Christentums in den
ersten drei Jahrhunderten * auch fiir die folgenden Jahrhunderte fortzusetzen. Einer
sachgemiifen Stoffglisderung und Periodisierung der Missionsgeschichte durch eine
missionswissenschaftlich, nach Missionsgesichtspunkten orientierte Analyse der
charakteristischen oder typischen Verschiedenheiten zwischen den einzelnen
Missionsperioden die Wege zu bahnen, versuchte fibrigens katholischerseits jlingst
erneut J. Schmidlin, Die Missionsunterschiede der drei kirch-
lichen Zeitalter (Altertum, Mittelalter und Neuzeit) (ZMw. 13, 1923, 8. 12
bis 20; vgl. schon S. B0ff. seiner , Einfiihrung in die Missionswissenschaft®). In
der Tat kann nur so der missionsgeschichtlichen Darstellung der Eindruck des
Fragmentarischen, Sprunghaften und Unfertigen genommen werden. Hier harren
der Forschung noch groBe unerledigte Aufgaben, da uns ja auch die Einzel-
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erscheinungen der Missionageschichte der verschiedenen Perioden noch keineswegs
durchweg quellenkritisch erschlossen sind. Man wird deshalb Unternehmungen
wie die jiingst begonnene sauber gearbeitete Reihe von Lebensbildern friih-
mittelalterlicher Missionare, die die Londoner Society for the Propagation
of the Gospel in Foreign Parts herausgibt, mit Freuden begriien. Deren erstes
Biindchen enthélt ein Lebenshild des niederlandischen Missionsapostels ,,Willi-
brord (691—739)" von Alex. Grieve, Glasgow, 139 8.; beigegeben ist
auch eine Ubersetzung der Vita S. Willibrordi von Aleuin. Die néichsten Bind-
chen werden den Apostel des Nordens, Anskar (801—865), sowie den séchsischen
Missionshigchof Willehad (730—789) behandeln und versprechen eine gerade fiir
diese Epoche der Missionsgeschichte hochst wertvolle Bereicherung der Literatur
zu werden.

Fiar die spdtere katholische Missionsgeschichte hat tbrigens das.
300 jihrige Jubilium der rémischen Propagandakongregation (1622
bis 1922) Anregung zu einigen quellenmifigen Einzeluntersuchungen gegeben.
So brachte die katholisehe ,,Zeitschr. f. Missionswissenschaft* (Miinster, Aschen-
dorff) eine eigene Festnummer (Jahrgang 12, 1922, 1. Heft) heraus, deren histo-
rische Aufsitze von J. Sehmidlin, ,,Die Griindung der Propagandakongregation
(1622)* (5.1 - 14) und von L. Kilger, ,,Die ersten fiinfzig Jahre Propaganda —
eine Wendezeit der Missionsgeschichte* (S. 15—30) stammen. Bedauerlicher-
weise hat uns dagegen auch das Gedéchtnis an die 300jibrige Heiligsprechung
Franz Xavers immer noch keine wissenschaftlich brauchbare Biographie dieses
bedeutenden Missionars geschenkt, obwohl das Material dazu reichlich vorhanden
wire. Enthielt schon das ,,Handbuch der katholischen Missionen
von Bernard Arens, 8. J. (Herder & Co., Freiburg, 1920. 415 8.) manche
historiseh wertvolle Einzelnotiz (iiber die Congregatio de Propaganda Fide sowie
iiber Vertffentlichungen der letzten Jahre auf dem Gebiet der Missionsgeschichte),
so bietet auch die Darstellung des Werdens und Wirkens der ,Katholischen
Missionsvereine® von dem gleichen Verfasser (ebenda, 1922. 363 8.) fiir
die Geschichte des neueren Katholizismus und seiner Missionsarbeit nicht un-
wichtige Belege. R. F. Merkel, Gustenfelden (Bayern).

Mittelalter

Er. Jung, Germanische Gétter und Helden in christlicher
Zeit. Beitrige zur Entwicklungsgeschichte der deutschen Geistesform. Miinchen,
Lehmann, 1922. 394 8. 8° Mit 180 Abb. — In diesem Buche wird das ger-
manische Element im mittelalterlichen Christentum und Geistesleben Deutsch-
lands an der Hand der monumentalen Reste zu erfassen gesucht und damit
eine Aufgabe in Angriff genommen, die seltsamerweise von uns allzulange ver-
nachlissigt worden ist, geschweige, dal sie schon als erledigt gelten kbnnte.
Verf. beklagt es, und wir schlieBen uns dieser Klage an, daB eine deutsche Archio-
logie kaum in den Anfingen steht, und zeigt, daf die Erforschung der Denkmiiler
noch ganz anders betrieben werden muB, um zu sicheren Ergebnissen zu fithren.
Er hat einen ungewthnlich reichen Stoff, namentlich aus Siiddeutschland zu-
sammengetragen und besprochen, um das Nachleben altgermanischer religitser
Vorstellungen zu erhiirten und seine selbstindige Bedeutung gegeniiber der mittel-
meerlindischen Kultur zu beweisen. Er ist nicht in den Fehler friitherer Forscher
verfallen, alles Ritselhafte in den Bildwerken des Mittelalters ohne weiteres aus
der germanischen Mythologie zu erkliren, sondern geht mit Umsicht und Kritik
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vor. Wenn er an manchen Stellen nicht fiberzeugend wirkt, geht das darauf
zuriick, da® immer noch als Kanon zu gelten hat (der auch durch seine Aus-
fiihrungen nicht wesentlich erschiittert worden ist), daf die Réatselbilder des
Mittelalters aus der Bibel (und aus christlichen Vorstellungskreisen) erklirt
werden miissen. Noch immer hat sich dieser Kanon bewahrt, wenn ein gliick-
licher Zufall uns den richtigen Weg goewiesen hat. Gleichwohl ist das Bueh
dankbar zu begriifen; denn es stellt Probleme und weist gebieterisch aunf eine
groBe wissenschaftliche Aufgabe hin, die wir, auch ohne mit dem Auslande in
Verbindung zu stehen, wohl 16sen konnen. Mdchte uns nun einmal auch ein dhnliches
Werk tiber das slawische Heidentum geschenkt werden. G. Fieker, Kiel.

Paul Diepgen, Die Theologie und der drsztliche Stand.
(= Studien z. Gesch. der Beziehungen zw. Theologie und Medizin im Mittel-
alter). Berlin-Grunewald, Wa. Rothschild, 1922, 63 8. — Der Mediziner D. will
einen Beitrag geben zur Klirung der Stellung der mittelalterlichen Theologie
zur Medizin im Milieu ihrer Zeit und gewinnt mit seiner zusammenfassenden
Darstellung auf Grund umsichtiger Durchforschung der Werke der autoritativen
Theologie, der dogmatischen, kirchenrechtiichen und seelsorgerischen, sehr erfreu-
liches Neuland, das fir die ganze Anschauungswelt des Mittelalters von nicht
geringer Bedeutung ist, natirlich in erster Linie den Fragen des #ratlichen
Standes und der drztlichen Ethik dient. 352 Anmerkungen unter dem Text be-
gleiten die Darstellung. Die Kapiteliiberschriften mogen seinen reichen Inhalt
andeuten: 1. Wertschitzung der Heilkunde und des Arztes; 2. Die Pflichten des
Patienten gegen den Arzt und gegen sich selbst; 3. Priesterstand und édrztliche
Berufshetatigung. Jiidische, arabische und héretische Arzte; 4. Das #rztliche
Honorar; 5. Unentgeltliche Behandlung und Behandlung gegen den Willen des
Kranken; 6. Verantwortlichkeit des Arztes; 7. Pflichten des Pflegepersonals;
8. Der Arzt und die Seele des Patienten. Karl Wenck, Marburg.

Ein groBes und fiir lange Zeit grundiegendes Werk schlieBen B. Krusch
und W. Levison ab mit dem 7. Bande der Seriptores rerum Mero-
wingicarum (Mon. Germ. hist.), der wiederum Passiones Yitaeque sanc-
torum, diesmal cum supplemento et appendice, enthalt (Hannover, Hahnsche
Buchhandlung, 1920. X, 902 8.). Die Herausgeber bieten in diesem Bande nur
wenige neue, bisher in den SS. rer. Merow. noch nicht behandelte Heilige, dann
aber berichtigte Ausgaben fiir ene Anzahl anderer auf Grund neuer Hand-
schriften. Wichtig ist eine erneute Chronologie der Merowingerkonige von Kr.,
ein conspectus codicum hagiographicorum von L., dann Kollationen der &lteren
Ausgaben mit neuen Handschriften, dabei eine Neuausgabe der Passio septem
dormientium des Gregor von Tours. Unter den Indices hervorzuheben ist noch
einer iiber die Namen aller Heiligen, die in den 7 Binden der Reihe behandelt
worden sind. Fiinf Lichtdrucktafeln sind diesem Bande beigegeben.

B. Bchmeidler, Erlangen.

Des Freisinger Bischofs Arbeo in grobem Latein verfaite Lebena-
beschreibungen der missionierenden Klostergrinder Em meran-Regensburg
und Corbinian-Freising aus den Jahren ca. 772 und 765/9 werden von ihrem
fritheren Herausgeber B. Krusch (Mon. Germ. 1902 und 1913) in neuer Aus-
gabe vorgelegt (Arbeonis episcopi Frisingensis Vitae sanctorum Haimhrammi et
Corbiniani. VIII, 244 8. Hannover, Hahn, 1921). Diese hat in dem ersteren
Falle den Hinzutritt wichtiger Hes. erfahren; Kr. filhrt im Textdruck eine zwei-
fache Rezension vor. ¥reilich ist die Vita Haimramms gegeniiber der andern die
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geringwertigere. Uherlieferungen scheinen ihrem Verfasser kaum zur Verfiigung
goestanden zn haben, es sei denn die Tatsache des Martyriums (an zwei kleinen
Orten seiner Diozese), die er groblich ausmalt, wihrend seine Angabe tiber die
Herkunft des Mannes aus Poitiers durchaus zweifelhaft bleibt und nicht einmal
iiber seine Wirkungszeit (2. Hilfte 7. Jhd.s ?) Niheres zu erschliefen ist. Dag
zeit- und kulturgeschichtlich Interessanteste an der Vita ist die iibernommene
Erzahlung von den Schicksalen eines Verehrers Emmerans, der in das Gebiet der
Porathani (S. 85; Gregor III.: Borthari) verschlagen wurde und wunderbar zuriick-
gelangt (c. 37—43; ich michte zu 8. 85, A. 1 die Gegend an einem FliiBchen
Wohra, in diesem Falle wohl bei Eschwege, vermuten). Die Vita Corbinians,
auf Veranlassung des irischen Bischofs Virgilius von Salzburg geschrieben, hietet
Handgreiflicheres, da ihr Gegenstand dem Verfasser nicht nur zeitlich und &rt-
lich niher lag, sondern er auch durch einen Vorginger auf seinem Bischofsstuhle,
der ein Bruder Corbinians gewesen ist und ihn selber erzogen hatte, manche
Kunde erhalten haben kann. Freilich ist auch sie mit Erfindungen durchsetzt,
gumal in der ersten Hilfte. Corbinians Herkunft aus der Gegend von Melun ist
auch in Zweifel gezogen (S. 136; die Ubereinstimmnng der alten Freisinger Li-
turgie mit dem altgallischen Missale Gothicum 8. 129 konnte ja auch auf dltere
gallische Missionseinfliisse 5. 101 fithren); seine angeblichen Romreisen hat Arbeo
ohne Bedenken nach den historischen des Bonifatius entworfen, was nicht blof
literarisch (8. 139) von Bedeutung ist. Mit dem Lieblingsaufenthalt Corbinians,
der Gegend dieht neben Meran, verkniipfte sich dessen Vorliebe fiir den hl. Va-
lentin, den schon die Vita Severini 41 als Abt und Bischof heider Ritien be-
zeichnet, und der anscheinend auf der Zenoburg beigesetzt war, wohin Corbinian
nach seinem Tode auf vorherigen Wunsch anch iiberfiithrt wurde; aber Arbeo liefR
den Leichnam nach Freising zuriickholen, wihrend derjenige Valentins schon vor-
her (iiber Trient) nach Passau gelangt war. Er stiftete beiden Heiligen in seinem
Bezirke Kirchen. Die ausfiihrlichen Einleitungen und Anmerkungen der Doppel-
ausgabe sind von B. Krusch in elegantem Latein abgefafit.

W. Lampen, Thiofrid von Echternach. Eine philologisch - histo-
rische Studie (Kirchengesch. Abhandlungen, begriindet von M. Sdralek, fortgesetzt
von J. Wittig und F. X. Seppelt, Bd. XI). IX, 84 8. Breslau, Aderhols,
1920. — L. unterzieht die Werke des bis jetzt nur lickenhaft behandelten
Thiofrid, der 1081—1110 Abt von Echternach war, einer zusammenhingen-
den Untersuchung, in der Uberzengung, daB es notwendig sei, alle Einzel-
erscheinungen mittelalterlicher Schriftstellerei zusammenzutragen, damit ein fest-
gegriindeter Bau geschaffen werde. Sachlich Beachtenswertes bietet Thiofrid aber
dulerst wenig. Neben erweiternden Bearbeitungen der Alkuinschen Vita Willi-
brords, des Stifters von Echternach, hat er in predigtarticem Stile noch das
Leben von dessen Zeitgenossen Bischof Liutwin von Trier und der dortigen' Ab-
tissin Irmina geschrieben, auBerdem die wichtigeren Flores epitaphii sanctorum,
eine infolge der Errichtung eines Kestes der Heiligen, deren Reliquien in E.
waren, angeregte Studie tiber Bedeutung und Kraft der Reliquien iiberhaupt,
L. weist ibre Verwendung von biblischen und literarischen Stoffen singehend
nach und sehlieBt mit Feststellungen iiber Thiofrids Stil und Sprache. Auf einen
verhiltnismifig geringfiigigen Gegenstand ist hier groBe Sorgfalt verwendet.

Hennecke, Betheln (Hann.).

J. J. Laux, Der heilige Bonifatius. Freiburg, Herder, 1922. XII,
807 8. — L. hat das Leben des Bonifatius schlicht und volkstimlich erzihlt.
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Doch rubt seine Darstellung auf grindlicher Vertrantheit mit den Quellen, aus
denen lange Partien mitgeteilt werden, und mit den Bearbeitungen, besonders
Hauck, dem L. zahlreiche wortliche und fast wortliche Entlehnungen schuldet.
Er fiithrt auch nicht dber Hauck hinaus; natiirlich kann er nicht dessen ganze
Auffassung iibernehmen, sondern die dort auf Papst und germanische Landes-
kirche geworfenen scharfen geschichtlichen Lichter sind geddmpft durch die
offizielle romische Beleuchtung (,,Bonifatius, der als Erzbischof und pipstlicher
Legat den Vorsitz fiihrte® 8. 147; , als pipstlicher Legat hatte er Metropolitan-
befugnisse fiir das ganze Frankenreich* S. 201, vgl. 8. 207. Das ist keine Ge-
schichte. Auch die Pipste sind dementsprechend gezeichnet: ,,s0 steht Gregor II.
mit Recht der Name eines Apostels der Deutschen zu* 8. 91). So ist das dem
Buche Eigene keine Verbesserung. Dagegen hat die Darstellung einen warmen
Ton iiber das ganze Bild des lieben Heiligen gelegt, der das Buch fiir fromme
katholische Leser wertvoller machen wird als fiir die Geschichtswissenschaft. Vel.
auch G. Fickers Urteil ThLz, 1922, 8. 4981 E. Kohlmeyer, Kiel.

B. Krusch, Ursprung und Text von Marculfs Formelsamm-
lung (Gottinger Nachrichten. Phil. hist. KL 1916, 8. 231—274), erweist end-
giltiz die vielumstrittene Zugehorigkeit des Verfassers der wichtigen Sammlung
zu Meaux, bestimmt die Entstehungszeit genau als die Jahre 721/22 und gibt
Binblick in die Arbeitsweise des schulmeisterlichen, seiner Aufgabe durchaus
nicht sehr' gewachsenen Verfassers. Fiir die Kritik zahlreicher Urkunden fiir
Kirchen der Zeit ist das sehr wichtig.

Walther Nickel, Untersuchungen iiber die Quellen, den
Wert und den Verfasser der Vita Hludowici des ,Astronomus*
(D. Berlin 1919). Der Verf. ist vermuilich Adhemar, Sohn eines aquitanischen
Vasallen Ludwigs des Fr. Hademar, iiber den mancherlei berichtet wird; er war
wahrscheinlich Geistlicher der Kapelle und stand in engeren Bezishungen zu Abt
Adrebald von Flavigny und Bischof Drogo von Metz. An Quellen hat er eine
relatio des élteren Hademar und die Reichsannalen bis 829 benutzt; Nithart im
ersten Buche dagegen ist vom Astronomus abhingig. N. wiirdigt dann die selb-
stindigen Tatsachenangaben des Sehriftchens mit Heraushebung manches Wert-
vollen, aber auch Klarstellung erheblicher Mingel und Fehler,

Karl Voigt, Die karolingische Klosterpolitik und der Nie-
dergang des westfrinkischen Konigtums. Laienibte und Kloster-
inhaber (Kirchenrechtl. Abhandlungen, hrsgb. von Ulrich Stutz. Heft 90. 91.
Stuttgart, Enke, 1917. X1V, 265 8.), bietet vieles ausfiihrlich mitgeteiltes Ma-
terial zum Thema, das ja eine wichtige Seite an den im Mittelalter so grund-
legenden materiellen Beziehungen zwischen geistlicher und weltlicher Gewalt auf-
deckt. Stellenweise erhiilt man den Eindruck, als hiitten doch die Ergebnisse
etwas schirfer herausgearbeitet und noch etwas enger in Beziehung zur politi-
schen Geschichte gesetzt werden konnen. Eine sachlich sehr naheliegende Bezug-
nahme auf die viel dltere, verwandte Arbeit von Matthaei iber die Kloster-
politik Heinrichs II. (des deutschen Kaisers) habe ich nirgends finden kinnen;
sie scheint dem Verf. entgangen zu sein und hitte ihm doch niitzlich sein kiunen.

Gerda Biseler, Die Kaiserkronungen in Rom und die Rémer
von Karl dem GroBen bis Friedrich II. (800—1220). JD. Jena, 1918
(nur dieser Teil hat mir vorgelegen, die ganze Arbeit ist 1919 bei Herder in
Freiburg erschienen; XIV, 125 S., vgl. dariiber Gg. Griitzmacher in ThGg. 14,
1920, 8.129f), will das stadtrémische Element im Mittelalter im Verhiltnis zu

Zeitschr. f E.-G, XLII, N. F. V. 8
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Piipsten und Kaisern im Znsammenhang verfolgen. Eine zeitlich begrenztere Frage
behandelt Hildegard Thomas in ihrem Aufsatz iiber Die reechtlichen
Festsetzungen des Pactum Ludovicianum von 817. Ein Beitrag zur
Echtheitsfrage (ZRG. 42, Kan. 11, 1921, S. 124—174). Die Verf. kommt zum
Ergebnis der vollen Echtheit der noch fraglichen Bestandteile; manche Sitze
seien zu erkliren als Kompromi8 und Ergebnis von Verhandlungen zwischen
Ludwig und dem Papste, andere als glatte Ubernahme ilterer piipstlicher Ent-
wiirfe, die Karl dem GroBen vorgelegt, aber von ihm nicht akzeptiert worden
seien (das ist recht hypothetisch); der Verzicht auf die potestas indicandi im
Kirchenstaate 817 und die Wiederherstellung 824 stiinden beidemale mit den
Zpitereignissen im Zusammenhange und seien daraus voll verstindlich. Die Ur-
kunde im ganzen zeige einen anfinglichen Willen Ludwigs, seine Herrscherrechte
doch in etwas zu behaupten und Herrscherpflichten auszuiiben, der aber gegen-
iiber seiner mdnchischen Devotion und tatséichlichen Willensschwiiche nicht lange
gich habe behaupten kinuen. — Fiir eine andere Frage aus der Geschichte des
deutschen Kaisertums sei noch der gleichfalls in der ZRG. (40, Kan. 9, 1919,
8.1—62) erschienene Aufsatz von Hugelmann nachgetragen: Die Wirkungen
der Kaiserweihe nach dem Sachsenspiegel. Er findet den Satz des
Braunschweiger Weistums von 1252, daR bereits die deutsche Konigswahl dem
Gewahlten kaiserliche Gewalt gibt, schon im Ssp. Landr. III, 52, § 1 enthalten,
erortert, wie und unter welchen Einflissen Eike dazu kam, weleche Wirkungen
seine Lehre hatte, und welche Aufnahme sie fand. Daran knipft er eine Er-
orterung iber Landr. III, 57, § 1, das Exkommunikationsprivileg des Kaisers,
und endlich iiber die politische Parteistellung Eikes, die er abschlieiend als eine
ghibellinisch-nationale charakterisieren zu kénnen meint. Doch erklirt sich Stutz
in einer redaktionellen Notiz von den Ausfihrungen zu Landr. TII, 52, § 1 fiir
nicht iberzeugt.

Recht wichtig ist die Arbeit von A dolf Waas, Vogtei und Bede in
der deutschen Kaiserzeit, 1. Teil (Arbeiten zur deutschen Rechts- und
Verfassungsgeschichte, Heft 1. Berlin, 1919). Der hisher allein erschienene erste
Teil, der die Vogtei behandelt, faft diese nicht als Amt, sondern als Herrschaft,
gleich der germanischen Munt, und setzt also die Kimpfe gegen die Vogtei in
eine andere und engere Beziehung als bisher zum Eigenkirchenwesen und seinen
Erscheinungen. Zur Kaiserpolitik, territorialen Entwicklung und Rechtsgeschichte
ist die Arbeit wichtig, hat aber von rechtsgeschichtlicher Seite (Planitz,
ZRG. Germ. 41, 1920, S. 421—433) in dem Punkte der Gleichsetzung von
Vogtei mit Eigenkirchenwesen auch bereits Widerspruch gefunden.

Nicht nur germanistisch, sondern auch allgemein geschichtlich wertvoll sind
die Biicher von Franz Saran, Deutsche Heldengedichte des Mittel-
alters (Handbiicherei fiir den deutschen Unterricht. Deutschkunde). Band 1:
Hildebrandslied, Waltharius, Rolandslied, Kénig Rother, Herzog Ernst. Band 2:
Das Nibelungenlied. Band 8: Kudrun. Halle, Max Niemeyer, 1922. — Saran
stellt diese literarischen Erzeugnisse in den Zusammenhang der politischen und
gesamten geistigen Entwicklung der Zeiten ein, in denen sie entstanden sind.
Er betrachtet sie nicht als Uberbleibsel uralter Sage und unverstandener Uber-
lieferung, sondern als lebendige Schipfungen des 9. bis 13. Jhd.s. Er will die
Probleme klarstellen, mit denen die Dichter und ihre Zeit gerungen haben, die
Loésungen und geistige Stellungnahme entwickeln, die sie dafiir gefunden haben.
Es ist eine Geschichte der Weltanschauung und der Psychologie der deutschen
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Dichtung, die der Verfasser gibt, und gerade auch der Kirchenhistoriker wird
mir Geschichte der Frommigkeit und religissen Weltanschauung hier feine und
forderliche Bemerkungen finden. In der Analyse des Hildebrandsliedes zeichnet
S. das religitse Ringon eines Deutschen aus der Zeit um 800 in dem Kampfe
zwischen Christentum und altheidnischer Weltanschauung; in der der beiden
groBen Heldenepen den Gegensatz zwischen ilterem heidnisch- deutschem und
modernem hiifisch-christlichem Wesen, wobei stark betont wird, wie wenig das
Christentum noch im Nibelungenliede das innere Empfinden der Laienkreise zu
beeinflussen oder gar umzuwandeln vermocht hat. Viele Darlegungen gelten der
Stellungnahme der Dichter zu den Problemen des staatlichen Lebens, Lehens-
wesen, Vasallentreue und dergleichen mehr. Hier holt Saran aus den scheinbar
geschichtlichen oder sagenhaften Stoffen und Darlegungen der Dichter iberall
ibre Stellungnahme zu den Erscheinungen der eigenen Zeit heraus, er gibt die
Entwicklung der politischen Gesinnung im Spiegel der Dichtung. So ist es eine
sehr gesunde und realistische Betrachtungsweise, die in dem Werke herrscht; es
ist zu wiinschen, daf die zahlreich gegebenen Anregungen von den Vertretern
anderer Teilgebiete geschichtlicher Betrachtung, der politischen, der Geistes- und
auch der Kirchengeschichte, aufgenommen und weiter verarbeitet werden.
. B. Schmeidler.

Alfr. Schroder, DerArchidiakouatimBistumAugsburg(Sonder-
abdruck aus ,, Archiv fiir die Geschichte des Hochstifts Augsburg “. 6. Band),
Dillingen a. D., 1921. — Der Archidiakonat in den deutschen Ditzesen ist lotzt-
hin ein sehr beliebtes Thema fiir die Forschung gewesen. Diese hat ergeben,
daB der Archidiakonat durchaus keine einheitliche Einrichtung ist, vielmehr in
den verschiedenen Gegenden verschiedenen Ursprung und Entwicklung hat. Fiir
die Untersuchung des Augshurger Amtes brachte der Verf. eine ganz besondere
Eignung mit. Schon vor 80 Jahren hat er scine Dissertation der Entwicklung
des Archidiakonats bis zum 11. Jhd, gewidmet. Seit dieser Zeit ist er
auf dem Gebiet der Augsburger Kirchengeschichte ununterbrochen titig ge-
wesen. Seiner Angabe, daB fiir den Archidiakonat im Augsburger Bistum keine
weiteren Quellen mehr vorliegen, die eine andere Auffassung als die von ihm
vorgetragene rechtfertigen kinnten, ist wohl zu glauben. 'Es ist guten Teils ein
sprides Material, auf dem die Untersuchung fuft: meist nur gelegentliche Er-
wihnungen des Amtes und seiner Inhaber, daneben allerdings auch die wichtige
Vita s. Ulrici. — In Kiirze sind Schr.s Ergebnisse folgende: Bis ins 11. Jhd,
war der Presbyteriumsarchidiakon der einzige Archidiakon im Bistum.
Sein Amt geht ins 8. Jhd, zuriick, wie sich aus der Stellung des Inhabers in
der Vita canonica ergibt. Fine neue Art Archidiakon weder gleichen Ursprungs
noch gleicher Art tritt 1071 auf. Es ist der Verwaltungsarchidiakonat,
geschaffen zur Beihilfe in der Verwaltung des Bistums. Diese Archidiakone sind
hervorgegangen aus den Dom-Archipresbytern jiingerer Ordnung, bisehoflichen
Beamten aus dem Domklerus, deren es zur Zeit des hl. Ulrich im 10. Jhd.
bereits mehrere im Bistum gab. Diese waren seit dem 9. Jhd. an die Stelle von
Landarchipreshytern oder GroBpfarrern getreten, denen die Leitung des Klerus,
die Aufrechterhaltung der christlichen Volkszucht und der kirchlichen Rechts-
anschauungen oblag; ihre Verwaltungsaufgaben gingen an die neue Behdrde iiber.
Wie der Verfasser im einzelnen nachweist, ist der Titel schwankend. Dieselbe
Persénlichkeit wird einmal Archipresbyter, ein andermal Archidiakon genannt,
ein Titel, der in der kirchlichen Gesetzgebung und in anderen, namentlich fran-
Zosischen Bistiimern vorkam. Zeitlich trifft die volle Ausgestaltung des Archi-

8%
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diakonates mit der Aufldsung des gemeinsamen Lebens im Augsburger Domchor
zusammen. Die Hochstzahl der gleichzeitig bezengten Archidiakonen ist 8 i. J.
1958, Die Zahl fillt seit der Mitte des 14. Jhd.s auf einen herab. Uber die
Abgrenzung der Sprengel fiir die einzelnen Archidiakone ist wenig bekannt. Nur
von dem kleinen Archidiakonat Augsburg wissen wir, daf er, der allein die
anderen Archidiakonate um Jahrhunderte tiberlebte, bis zur Aufhebung i. J. 1897
aus 12 um die Stadt gelegenen Pfarren bestand. Dieses Archidiakonat allein
war aus dem Presbyteriumsarchidiakonat hervorgegangen, das 1143 mit dem
Domdekanate vereinigt wurde. Die Archidiakone wurden vom Bischof aus der
Zahl der Domkanoniker bestellt. Uber ihren Amtskreis ist wenig bekannt.
Hiufig hatten sie im Sonderanftrag die Vertretung des Bischofs. Aber ilre
Hauptaufgabe war die Abhaltung des Sendgerichts. Daneben iibte der Archi-
diakon die Gerichtsbarkeit auch in Straf- und in Disziplinarsachen iiber die
Geistlichkeit am Dom, in der Stadt und im Landsprengel Augsburg aus. Zu
geiner Verwaltungstitigkeit gehorte das Visitationsrecht, ein bestimmtes Investitur-
recht, die Festsetzung der Congrua fiir die an den Eigenkirchen angestellten
Geistlichen und die Verwaltung des Pfarrkirchengutes. An der Zentralregierung
des Bistums hatten die Archidiakone in der Hauptsache nur als Berater und
Gutachter Anteil. Als Einkommen standen ihnen zu das Servitinm, der An-
gpruch auf Verpflegung hbei Abhaltung des Sends, das Cathedraticum oder ein
Teil desselben, eine jihrliche Rekognitionsgebithr der bepfriindeten Geistlichen an
die bischofliche Kirche, und das Mortuarium, eine Art NachlaBsteuer von den
bepfriindeten Sprengelgeistlichen. Der Niedergang des Archidiakonats im Bistum
Augsburg erfolgte nicht im Kampf mit dem Bischof, sondern das Amt ver-
kiimmerte, als die Bekiimpfung des Eigenkirchenwesens, zu der es geschaffen
worden war, durchgefiihrt war, und als seit dem Emporsteigen des ritterlichen
Standes in der Hohenstaufenzeit und seinem Eindringen in die Domkapitel die
Amtginhaber sich ihren Pflichten entzogen, worauf ihre Geschifte in andere
Hinde iibergingen, z. T. in die des Bischofs, z. T. an die Dekane. Das Amt
starb aus. AuBer dem Domdekan mit seinem kleinen Archidiakonatssprengel gab
es spiter nur noch einen Domherrn, der den Titel Archidiakon fithrte; aber auch
dessen Titel verschwand 1634. Der Verf. nennt ihn den Bistumsarchi-
diakon. Der Domdekan als Archidiakon, dessen Amt und Sprengel gegeniiber
dem Generalvikariat und Offizialat als exemt galt, geriet im 18. Jhd. mit dem
Generalyikariat in einen Kompetenzstreit, dessen Streitschriften einige Aufklirung
ither das Amt geben. Im J. 1841 wurde die Verbindung mit dem Domdekanat
gelost. Der Titel und ein bescheidener gottesdienstlicher Pflichtenkreis blishen
bestehen. Eine sorgfiltige Liste der Augsburger Archidiakone beschlieBt die gut
disponierte und ergebnisreiche Arbeit. Herm. Keussen, Kéln.

Paul Th. Hoftfmann, Der mittelalterliche Mensch, geschen aus
Welt und Umwelt Notkers des Deutschen. Gotha, F. A. Perthes A-G.,
1922 856 8. — Es ist fiir den Historiker nicht ganz leicht, zu diesem Bueche
Stellung zu nehmen, das von einem Germanisten geschrieben und fiir weitere
Kreise bestimmt ist. , Der mittelalterliche Mensch ist fiir H. ein einheitliches,
an einer typischen Verkorperung zu schilderndes Phinomen, wie der gotische,
Paulinische usw. Mensch Spenglers, gegen den H. tibrigens sehr polemisiert. Er
verwahrt sich dagegen, mit seiner Schilderung eine Enzyklopidie fiir seinen
Gegenstand liefern zu wollen, hat sich aber doch auch bemiiht, ,,den Raum der
politischen und geistesgeschichtlichen Wirksamkeit soweit wie miglich zu spannen
und Kaiser, Konige, Herren und Kinder der Welt in diesem Kreise (des Klosters)
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lebendig wirkend zu zeigen®. Von innen her lebendig werden zu lassen, ist fiber-
haupt das Hauptbestreben des Verfassers; er sucht sein Ziel durch feierliche,
nicht selten prezits wirkende Sprache und intensives Einfithlungsbestreben in die
Spannungen und Erlebnisse mittelalterlichen Daseins zu, erreichen. Ich glaube
wohl, daf fiir weitere Kreise hier manches bei der Lektire lebendig werden mag
und sie Verstéindnis gewinnen migen fiir Dinge, die ihnen sonst fern lagen; ich
selbst muf gestehen, daB mir nach wiederholten Versuchen Kraft und Neigung
fehlten, um das Buch so eingehend durchzuarbeiten, daf ich sagen konnte, ob
es in seiner vielfach dichterisch wirkenden Form mit Verarbeitung sehr weit-
gespannter Tatsachenreihen auch historisch-wissenschaftlich wirklich wertvoll und
haltbar ist. Vgl. die eingehende kritische Besprechung durch Erich Seeberg
in DLz. 1922, 8. 801—807. :

Samuel Singer, Die Dichterschule von St. Gallen. Mit einem
Beitraz von Peter Wagner: St Gallen in der Musikgeschichte.
H. Haessel Verlag, Leipzig, 1922, 96 8. (Die Schweiz im deutschen Geistes-
leben. Eine Sammlung von Darstellungen und Texten, herausg. von Harry Mayne,
Bern. 8. Biindchen) — In gewandter, fliissiger, fiir weitere gebildete Kreise be-
stimmter Darstellung mit guten , auch wissenschaftlich wertvollen Anmerkungen
schildert Singer — tber den musikgeschichtlichen Teil von P. Wagner steht mir
ein Urteil nicht zu — das Leben und dic Werke, mit Einfigung vieler Uber-
setzungsproben, von Notker dem Stammler, Ekkehard 1., Notker dem Deutschen
und Ekkehard IV. Am meisten eigene neue Auffassung und forderliche Be-
merkungen scheint mir der Abschnitt iiber Ekkehard I. und seinen Waltharius
zn enthalten.

Jur weltlichen Sozial- und Verfassungsgeschichte sei der Aufsatz von
B.Bretholz, Zur bohmischen Kolonisationsfrage (MJOG. 38, 1918,
8. 218—240), nachgetragen. Er beschéftigt sich zur Verteidigung einer aufer-
ordentlich wichtigen These, daB Bbhmen nicht erst im 13. Jhd. durch
Ottokar II. deutsch kolonisiert worden sei, sondern von jeher ein bodenstindiges
und seit der Volkerwanderung im Lande zuriickgebliebenes Deutschtum gehabt
habe, mit den gegensitzlichen Ausfiihrungen von Ernst Maetschke in der
Zeitsehrift des Vereins fiir die Geschichte Schlesiens Bd. 50 (Breslau 1916),
8. 120—180. Br. bringt erhebliche Einwendungen gegen die Bewertung der von
M. herangezogenen Quellen und beweist soviel sicher, dal Glatz jedenfalls bereits
im 12. Jhd. Stadt mit Markt und Befestigung und Marktkirche (forensis ecclesia)
gewesen ist. Dann kionne es aber nur deutsche Stadt gewesen sein.

B. Bchmeidler.

Rheinische Urkundenstudien von Otto Oppermann. Ein-
leitung zum rheinischen Urkundenbuch, Erster Teil. Die Kolnisch-
Niederrheinischen Urkunden (Publikationen der Gesellschaft fiir rheinische Ge-
schichtskunde XXXIX). Bonn, P. Hanstein, 1922. XII, 458 8. — Otto O., der
von der Gesellschaft fiir Rheinische Geschichtskunde mit der Herausgabe der
dltesten rheinischen Urkunden betraut worden ist, hat in langjahrigen miihsamen
Untersuchungen den Boden fiir diese Ausgabe vorbereitet. In 3 Biinden sollen
diese Vorarbeiten herausgegeben werden. Die vorliegende erste Hilfte behandelt
die kilnisch - niederrheinischen Urkunden; die zweite Hilfte wird den Trierisch-
mosellindischen Urkunden gewidmet sein, ein dritter Band die Faksimiles zu
beiden Biinden bringen. Fs bedeutet fiir das Studium des vorliegenden Bandes
eine erhebliche Erschwerung, daB der Faksimile-Band nicht gleichzeitig erschienen
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ist. Denn die Beweisfiihrung setzt durchweg die Kenntnis der fuBeren Form
der Urkunden, insbesondere ihrer Schrift voraus. Vorab muf man die Beobach-
tungen und Feststellungen des Herausgebers nach dieser Richtung hin als richtig
unterstellen, da man sie nicht nachpriifen kann. Es ist zu hoffen, daB dieser
Faksimile-Band wie auch die Studien iiber die Tricrisch-mosellindischen Urkunden
nicht zu lange auf sich warten lassen. — Besonders erfreulich ist dag Lrgebnis
von O.s Studien fiir den Stand der rheinischen Urkundeniiberlieferung nicht.
Ein sehr erheblicher Teil derselben wird von ihm als Filschung nachgewiesen
oder wenigstens verdichtigt. Der Verf hat es als seine Aufgabe angesehen,
den Beweis der Filschung moglichst umfassend zu erbringen, daneben aber auch
Umfang, Zeit und Beweggriinde derselben anfzudecken und die Bezichungen der
einzelnen Stiicke und Urkundengruppen zueinander und zu den gleichzeitigen
chronikalischen Quellen festzustellen. Den Ausgang nimmt der Verf. von der erz-
bischoflichen Kanzlei, deren sparliche Uberlieferung er itibersichtlich darstellt.
Ein besonderes Kapitel ist den Falschungen des Capellarins Dietrich gewidmet.
Gruppenweise behandelt der Verf. sodann die Urkunden der einzelven Kloster,
indem er jedesmal eine sorgfiltige Untersuchung tiber die Echtheit anstellt. Es
kommen zur Besprechung die Kldster Korvei, Werden, Sieghurg, Saalfeld, Brau-
weiler, Stablo, Wandsort, sodann die Kolner Kloster und Stifter Mariengraden,
Georg, Severin, Dom, S. Martin, S. Pantaleon, weiterhin Deutz, Altenberg,
Klosterrath, Rees, S. Maria und S. Adalbert in Aachen und Maria-Laach, Kine
interessante Untersuchung iiber die unechten Kilner Stadtrechtsurkunden, das
unechte Friesenprivileg Karls d. Gr. und das unechte Zollprivileg K. Friedrichs L.
macht den BeschluB. 11 wichtige Stiicke, durchweg bisher ungedruckt oder doch
mangelhaft heransgegeben, sind im Anhang gedruckt. Ein Teil von O.s Unter-
suchungen war schon friiher veroffentlicht worden. zumeist in der Westdeutschen
Zeitschrift fiir Gieschichte und Kunst. In vielen Fillen hat der Verf. das Er-
gebnis dieser alteren Forschungen infolge der hesseren Brkenntnis abindern zu
missen geglaubt. DaB er diese Notwendigkeit offen eingesteht, gereicht ihm nur
zur Ebre. Ein guter Priifstein fiir die Richtigkeit von O.s Untersuchungen ist
fiir viele Urkunden das Werk von Franz Geschen iiber den Kélnischen Dekanat
und Archidiakonat (vgl. diese Zeitschrift 40, S. 246/7), der ihre Beweiskraft
durch innere Argumente verstirkt. Wer sich von nun ab mit der iltesten
theinischen Kirchengeschichte beschiiftigt, wird sich mit O.s kritischen Studien
auseinanderzusetzen haben. Herm. Keussen.

A. v. Ruville, Die Kreuzziige. Bonn und Leipzig, K. Schrider,
1920. VI, 870 8. (Biicherei der Kultur und Geschichte, 5. Bd.) — R. will sich
auf die Ziige, d. h. das Politische und Militirische der Kreuzziige beschréinken,
und er will schildern , mittelst der verfiigharen fremden Forzchungsergebnisse ,
Das ist ein Verzicht auf Vollstindigkeit und auf Selbstindigkeit. Rechtfertigt
sich der letztere aus dem Zweck dez Werkes, eine zusammenfassende, libersicht-
liche Darstellung der ,, Einheit der groBen Bewegung® zu geben, und zwar be-
sonders fiir die Studierenden, so ist der erstore eben aus dieser Zielsetzung doch
zu bedauern. Ein Bild der ganzen Bewegung hitte fiir die weitgreifende kul-
turelle, geistige, religitse Wirkung auf das Abendland unbedingt ein Kapitel er-
tibrigen miissen, wenn nétig, auf Kosten manches von R. flott und anschaulich
gegebenen militdrischen Einzelstoffes. Mit Bedenken aber wird jedermann die
Erklarung der Kreuzziige ,,aus transzendentalen Tiefen“ aufnehmen, die R. als
sein Eigenstes betont. Es ist ein theologischer, rémisch-katholischer (feschichts-
Pragmatismus dem Stoff aufgezwiingt, der mit naiven Teleologien Geschichte
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kritisiert und konstruiert. Das Zentrum der Christenheit ist Rom, Gott will
die Eroberung Jerusalems also nieht! Er greift nach seinen Absichten wieder-
holt augenfillig in die Geschichte ein (S. 12. 28. 182. 203. 214). Schwierig
wird diese Betrachtung, wenn hiernach diese gottlichen Eingriffe mit sich selbst
in Widerspruch geraten, wie bei der wunderbaren Umstimmung Konrads 1II.
fiir den Krenzzug. Natiirlich list R. das Ritsel (S. 136); die Zeitgenossen
diirften das nicht gekonnt haben. So bringt nach Inhalt und Stoffbehandlung
das Werk fiir die Kirchengeschichte nicht allzuviel Ertrag.  E. Kohlmeyer.

Nikolaus Paulus, Geschichte des Ablasses im Mittelalter,
Bd. I, 392 8., 1922; Bd. II, 359 8., 1923. Paderborn, F. Schéningh. — Zwei
gelehrte Binde iiber die Geschichte des Ablasses im Mittelalter, die Zeit der
Grundlegung, Lebre und Praxis vom Ursprung bis zur Mitte des 14. Jhd.s dar-
stellend. Ein dritter Band, der mit dem Spitmittelalter sich befaBt, harrt der
Drucklegung. Eine ungemein reiche Stoffsammlung. Alle bisher bekannten dlteren
Ablisse fiir Almosen und Kirchenbesuche, echte und gefilschte, sind aufgezéihlt
und besprochen; ebenfalls die Kreuzzugablisse, bischoflichen Ablisse, Jubel-
ablisse, Sterbeablisse, Ab.dsse fiir die Verstorbenen. G ottlohs Theorie (Kreuz-
ablaB und AlmosenablaB, 1906; AblaRentwickinng und AblaBinhalt im 11. Jhd.,
1907; vgl. dazu P.s Anzeige in Hist.-Pol. Blittern 138, S 550—574) wird mit
Erfolg widerlegt, ebenso die immer noch vorgetragene Annahme, dafl die Ab-
lisse urspriinglich keine iiberirdische Wirkung besessen hitten, sondern nur Er-
l1aB der kirchlichen Strafen gewesen seien. Mit den Redemptionen stehen nach
P. die Ablisse in naher Verwandtschaft; der Zusammenhang mit den Redemp-
tionen habe wohl verursacht, dall im Morgenland der AblaB nicht aufkam. Die
katholische - Anschauung vom BuBsakrament ist fiir P, der MaRstab des Ver-
stindnisses. Scheel.

E. Perels, Eine Denkseechrift Hinkmars von Reims im Proze8
Rothads von Soissons. Berlin, Weidmann, 1922. 60 S. — Dieser Sonder-
druck aus dem 44. Bande des Neuen Archivs bringt die beiden in der Briisseler
Handschrift 2606, s. IX/X, erhaltenen Bruchstiicke einer verfassungsrechtlichen
Denkschrift. P. beweist, daf sie von Hinkmar im Winter 862/63 (im ersten Viertel-
Jjahr 863) verfaRt sei, um zu verhiiten, daf der von der Synode von Soissons er-
lassene Spruch iiber Rothad umgestollen werde.

Joh. Schuck, Das religitése Erlebnis beim hl. Bernhard von
Clairvaunx. Ein Beitrag zur Geschichte der christlichen Gotteserfahrung. Wiirz-
burg, Becker, 1922. 111 S. — Mit diesem Hefte wird ein neues Unternehmen
erdffnet: Abhandlungen zur Philosophie und Psychologie der Religion, hrsg. von
G. Wunderle. DaB hier die modernen Fragen der Religionspsychologie hertick-
sichtigt werden sollen, zeigt schon der Titel des vorliegenden ersten Heftes. Der
Verf. hat sich mit Eifer und Liebe in das innerste Seelenleben Bernhards ein-
gefiihlt. Nach einer Einleitung iiber die Quellen und Methoden Bernhards unter-
sucht er im 1. Teile den Inhalt des religiisen Erlebnisses, im 2. Teile stellt er
seinen Verlauf dar, im 3. Teile zeichnet er seine Bedeutung fiir das religitse Ge-
samtverhalten, um dann im SchluB die Verwurzelung seines Erlebnisbegriffes in
der Personlichkeit des Heiligen darzulegen. Meinem Verstindnisse wire der Verf.
mehr entgegengekommen, wenn er ein deutlicheres Bild von dem Menschen Bern-
hard und den Schwichen seiner Religiositit gegeben hitte. Ob der heutigentags
als Sehlagwort gebrauchte Ausdruck ,,das religiose Erlebnis gliicklich gewahlt
ist, will ich dahingestellt sein lassen. G. Ficker.



120 Literarische Berichte und Anzeigen

Mit einem vielerdrterten Vorgang der deutschen Verfassungsgeschichte im
12. Jhd., der auch fiir die Geschichte der deutschen Kirche grundlegende Be-
dentang hat, beschiftigt sich ernent Ferdinand Giiterbock, Die Geln-
hduser Urkunden und der Proze® Heinrichs des Liwen. Neue
diplomatisehe und quellenkritische Forschungen zur Rechtsgeschichte und poli-
tischen Geschichte der Stauferzeit. Mit einer Wiedergabe der restaurierten Geln-
hauser Urkunde im Lichtdruck. (Quellen und Darstellungen zur Geschichte Nie-
dersachsens, Bd. XXXII. Hildesheim, August Laux, 1920. XVI, 181 S.) G. geht
in dieser methodisch ansgezeichneten Arbeit von der duBeren und einzelnen Kritik
und Interpretation der Urkunde (Feststellung eines damals vielbeschiftigten
Schreibers und Diktators, vgl. E. von Ottenthal in NA, 43, 8. 634f, n. 237) aus,
wendet sich dann zur Feststellung der historischen Vorginge und endlich zu
ihrer kritischen Beurteilung; Kap. 8 behandelt den historischen Kern der Chia-
vennalegende. Sind auch gewiB nicht alle Aufstellungen des Verf. anf viel-
bestrittenem Gebiet sicheres Ergebnis der Wissenschaft, so hat doch die Arbeit
in vielem auch unbestreitbare neue Erkenntnis geschaffen und ist eine wichtige
Grundlage aller weiteren Arbeit. — Mit dem gleichen Gegenstand, aber in mehr
ausschliefend rechtsgeschichtlichem Sinne beschiftigt sich iibrigens Richard
Moeller, Die Nenordnnng des Reichsfirstenstandes und der ProzeB
Heinrichs des Lowen (ZRG. Germ. 39, 1918, 8. 1—44). Er nimmt an, dah
1180 in der Tat grundsitzlich bewuBt durch Findung eines Weistums eine Neu-
ordnung des Fiirstenstandes (aber nur als Formulierung der schon vollzogenen
Entwicklung) stattgefunden habe, und sucht den Inhalt des Weistums (Fiirst
sei, wer keines Laien Lehensmann sei) und einiger anderer Regelungen zu er-
schliefen und historisch zu beurteilen. Ein Exkurs behandelt: Der Fiirst im
Sachsenspiegel.

Zur lokalen und allgemeineren Kirchenverfassung zu verzeichnen ist
die auf Anregung von Albert Werminghoff zuriickgehende Arbeit von Hans
Sehmauch, Die Besetzung der Bistiimer im Deutschordens-
staate (bis zum Jahre 1410). JD. Konigsberg, 1919 (Zeitschrift f. d. Geschichts-
und Altertumskunde Ermlands Bd. 20, 8, 643—752). Er stellt im vorliegenden
ersten Teile seiner Ausfihrungen die Nachrichten iiber die Bischife, ihre Wahlen
usw. sehr fleiBig zusammen. Die weitere Arbeit soll in mehr systematischer
Weise die Neubesetzungen in kirchenpolitischer Beziehung und in kirchenrecht-
licher Hinsicht behandeln und einige Anhdnge bringen; sie wird im 21. Bande
der genannten Zeitschrift erscheinen. B. Schmeidler.

* In der Harvard Theological Review, Bd. 15, Jan. 1922, p. 15— 40, zeigt
Sidney R. Packard, King John and the Norman church, da8 die
Stimmung des norminnischen Klerus, die sich gegen die Beherrschung der Kirche
durch Johann ohne Land richtete, ihren Anteil an dem Verlust der Normandie
gehabt hat. Der Artikel gibt ein lehrreiches Bild der entscheidenden weltlichen
und kirchlichen Perstnlichkeiten des anfangenden 13. Jhd.s und der kirchlichen
und politischen Stromungen in der Normandie.

Al Cartellieri, Philipp II. August, Kénig von Frankreich.
Band IV, 1. Teil: Philipp August und Johann ohne Land (1199—1206).
Leipzig, Dyksche Buchhandlung, 1921. X, 256 8. Die Darstellung dieses Bandes
des riihmlichst bekannten Werkes reicht bis zum Waffenstillstand von Thouars
im Okt. 1206, einem der wichtigsten Ereignisse in der franzbsischen Geschichte,
in dem Johann ohne Land auf die kontinentalen Gebiete nérdlich der Loire ver-
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zichtet. Die kirchlichen Verhéltnisse werden in dieser vortrefflichen Schilderung
der politischen Ereignisse nur soweit berithrt, soweit sie politisch bedeutsam sind,
und da ist es iiberwiegend die Politik Innocenz’ III., auf die helles Licht fillt,
mag es sich nun um die Ehe Philipps mit Ingeborg oder um seine Friedens-
vermittlungen zwischen Philipp und Johann ohne Land handeln. Aber auch dis
Ansiitze zu einer nationalen franzosischen Kirchenpolitik unter Philipp, die un-
heilvollen Folgen des pipstlichen Interdikts werden berithrt und anderes, was
kirchengeschichtlich lehrreich ist. Hs ist ein sehr erfreuliches Zeichen, daf solche
griindliche historische Werke wieder erscheinen konnen. — Band IV, 2. Teil:
Bouvines und das Ende der Regierung (1207—1228). Ebd., 1922.
XVI, 465 8. 1 Ahnen- und 3 Stammtafeln. Mit dem vorliegenden Bande ist das
vortreffliche Werk zum AbschluB gekommen. Er enthilt auBer einer Reihe
Beilagen, in denen auch ungedrucktes Material mitgeteilt wird, auller dem vor-
ziiglichen Biicher- (Quellen-), Namen- und Sachverzeichnis die Ereignisse vom Jahre
1207 an in 4 Biichern und zum Schlusse eine Charakteristik des Konigs und
eine kurze Wiirdigung seiner Tétigkeit. Im Mittelpunkte steht die Schlacht bei
Bouvines. Es hat sich reich gelohnt, dem Manne eine so ausfithrliche Monographie
zu widmen, mit dem Frankreich in die Weltpolitik eintrat, aus der es bis heute
nicht wieder verschwunden ist. Wir sind dankbar, dal sie hat fertig gedruckt
werden kinnen; die Geschichte ist nun einmal die Lehrmeisterin der Politik. Fiir
den Kirchenhistoriker sind vor allem wichtig die Angaben tiber Philipps II. A.
Verhiiltnis zu den Papsten Innocenz III. und Honorius IIL., iiber seine Stellung
zu den Albigensern; es kann hier nicht ins Einzelne eingegangen werden. Eine
Fiille gelehrter politischer Einzelarbeit ist zu einer packenden Gesamtdarsteliung
vereinigt worden. G. Ficker.

Zu Franz von Assisi ist noch nachtriiglich die quellenkritische Studie von
Vlastimil Kybal, Uber das Testament des hl. Franz von Assisi
(MJOG. 36, 1915, 8. 312—340) zu nenner. Er sucht die psychologischen Voraus-
setzungen und die Absichten Franzens bei Abfassung seines Testamentes festzu-
stellen, wonach es als wohlitberlegtes, programmatisches Schriftstiick in der letaten
Lebenszeit des Heiligen in lingerer Arbeit mit seinen Ordenshriidern entstanden
sei, und betont vor allem seine Abneigung gegen die gelehrten Studien nnd
andere Abwege, die der Orden nach seiner Meinung und zu seinem Schmerze ging.

Monumenta Coelestiniana. Quellen zur Geschichte des Papstes
Coelestin V. Hrsg. und bearbeitet von Franz Xaver Seppelt. (Quellen und
Forschungen aus dem Gebiete der Geschichte, hrsg. von der Gorresgesellschaft.
XIX. Band.) LXIV, 334 Seiten. Paderbora, F. Schiningh, 1921. — Die An-
kiindigung dieser Monumenta in Seppelts Studien zum Pontifikat Coelesting V.
(1911) ist einst in dieser Zeitschrift (B1. 32, 5. 623, n. 215) beifillig begriibt
worden; es ist sehr erfreulich, daB sich die Absicht trotz aller dazwischenliegen-
den katastrophalen Weltereignisse in so schoner Weise hat verwirklichen lassen.
Diese Quellensammlung enthiilt als wichtigstes Stiick das Opus metricum des
Kardinals Jacobus Grietani Stefaneschi auf der Grundlage aller bekannten und
kritisch geordneten Handschriften; wichtig ist, daB der Vaticanus 4932 (V 1),
der als altere Textgestalt (Entwurf) des Werkes erst in neuerer Zeit erkannt
worden ist, erstmalig vollstindig benutzt ist. An das Opus metricum schlieBen
sich die spiten, aber weilverbreitoten Coelestinviten des Pierre d’Ailly von ca. 1408
und die bisher ungedruckte des Humanisten Maffeo Vegio aus Lodi von 1445,
endlich die Akten des Kanonisationsprozesses in dem Kodex zu Sulmona und,
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da dieser vielfach verstiimmelt ist, als wichtige Ergéinzung dazu die vollstindige
Zeugenaussage des Bruders Bartholomeus de Trasacco in einer Pariser Hand-
schrift. Die Edition ist iiberall mit hichst besonnener und solider Methode ge-
fertigt. Vielleicht nur den Kosten sind die Indizes zum Opfer gefallen, ohne die
freilich heutautage keine Publikation von solcher Bedentung und Art mehr her-
vortreten sollte. Doch hat die gelehrte Welt alle Veranlassung, dem Herausgeber
und der Gorresgesellschaft fiir das, was sie hier bieten, dankbar zu sein.

Clemens Basumker, Petrus de Hibernia, der Jugendlehrer
desThomas vonAquino, und seineDisputationvor Konig Manfred
(Ak. Miinch. SB. 1920, 8. Abhandlung), verdffentlicht aus einer Amplonianischen
Handschrift eine vor Konig Manfred um 1260 gehaltene Disputation naturphilo-
sophischen Charakters, bei der ein anderweitig als Lehrer des Thomas von Aquino
bezeugter Magister Petrus de Ybernia eine Rolle als Magister regens spielt.
B. hat Erliuterungen hinzugefiigt. Es fillt so auf die Personlichkeit und An-
gichten des Potrus, seine Stellung im Rahmen der wissenschaftlichen Entwicklung
des Jahrhunderts und seine Bedeutung fiir Thomas von Aquino einiges Licht.

B. Schmeidler.

Joh. Hessen, Augustinische und Thomistische Exkenntnis-
lehre. Paderborn, Schéningh, 1921. 71 8. — H. behandelt den ,,verfehlten
Versueh des Aquinaten und der spiteren Thomisten, den Gegensatz zwischen
Augustin und dem mittelalterlichen Aristotelismus auf erkenntnistheoretischem
Gebiet zu itberbriicken, Thomas’ Bemiihungen, eine Harmonie nachzuweisen, sind
vergeblich gewesen. Die tiefere Wurzel der erkenntnistheoretischen Differenz liegt
im Gegensatz des mehr voluntaristischen Augustinismus und des mehr intellek-
tualistischen Aristotelismus. Die augustinischen Texte hat Thomas ganz un-
historisch interpretiert. (Vgl. Hessen, Augustinismus und Aristotelismus im
Mittelalter. Ein Beitrag zur Charakteristik der Franziskanerschule. Franziskan.
Studien VII, 5. 1—13.) Scheel.

Die Chronik Heinrichs Taube von Selbach, mit den von ihm
verfaBten Biographien Eichstitter Bischife, hrsg. von Harry BreBlau. (Monun-
menta Germaniae historica. Seriptores rerum Germanicarum. Nova Series tomus L)
Berlin, Weidmann, 1922. -~— Nicht unerwihnt soll hier bleiben, daB die Monu-
menta Germaniae die Ausgabe der groBen deutschen Geschichtsquellen des
14. Jhd.s nunmehr entschlossen in Angriff genommen und sie mit diesem
musterhaften ersten Bande durch den Abteilungsleiter selbst ertffnet haben.
Liingst gehegte Wiinsche der Bibliothekare und Benutzer werden mit der neuen
zweckmiBigen Zahlweise der Binde erfiillt. Mochten die Arbeiten, wie sie grof-
ziigie organisiert und vorbereitet worden sind, auch entsprechend trotz aller Not
der Zeit fortschreiten und erscheinen komnen. Als niachster Band diirfte wohl

'die im Druck befindliche Chronik des Matthias von Neuenburg in
Ausgabe von A. Hofmeister zu erwarten sein.

Nova Alamanniae. Urkunden, Briefe und andere Quellen besonders zur
deutschen Geschichte des 14. Jhd.s vornehmlich aus den Sammlungen des Trierer
Notars und Offizials, Domdekans von Mainz Rudolf Losse . . ., heransg. von
Edmund E. Stengel. 1. Hilfte. Berlin, Weidmann, 1921. — Stengels Pu-
blikation ist so wichtig und in ihrer unvergleichlichen Bedeutung bereits allseitig
erkannt, daf es sich fast eriibrigt, noch ausfithrlicher davon zu sprechen. Es ist
die wichtigste Erginzung zu den betreffenden Binden der Constitutiones in den
Monumenta Germaniae, die wertvollste Bereicherung der Staats- und Kirchen-
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geschichte des 14. Jhd.s, die uns seit langer Zeit geboten worden ist. Zumal
die grofen Kimpfe zwischen Staat und Kirche unter Ludwig dem Bayern werden
vielfach hier ganz neu beleuchtet; keine Arbeit tiber diese Fragen und Zeiten
darf kiinftig an diesen neuen Materialien vorbeigehen. Stengels Publikations-
methode sucht in miithsamster Arbeit das Streben nach Kiirze mit dem nach
Auswertung und Hervorhebung alles Wichtigen, Neuen zu vereinen und die Ver-
arbeitung der Stiicke durch- alle denkbaren Hinweise und kritischen Priifungen
anzubahnen. Mochte die zweite Hilfte des Bandes, die der Herausgeber im Ok-
tober 1921 fiir Mitte 1922 in Aussicht stellte, mit einem kleineren Reste des
Textes und Einleitung und Registern recht bald erscheinen kénnen.
: B. Schmeidler.

Vatikanische Quellen zur Geschichte der pipstlichen Hof-
und Finanzverwaltung 1316 —1378. In Verbindung mit ihrem Histori-
schen Institut zu Rom hrsg. von der Gorresgesellschaft. 1V. Band: Die Ein-
nahmen der apostolischen Kammer unter Benedikt XIL Hrsg. von
Emil Goller. Paderborn, Ferd, Schéningh, 1920. IX, 24#% u. 285 §. — Dieser
neue Band schlieft sich dem ersten von Géller 1910 horausgegebenen Bande iiber
die Einnahmen unter Jobann XXII (s. Ztschr. 33, 8. 120f) an und arbeitet
natiirlich mit dem Material und den Untersuchungen der inzwischen erschienenen
zwei Bénde Karl Heinrich Schiifers (s. auch Ztschr. 38, S. 404) iiber die Aus-
gaben unter Johann und seinen Nachfolgern bis 1862. Der Gegensatz in Aus-
gabe- und Einnahmepolitik ist entsprechend dem der Persénlichkeiten der beiden
Pipste Johann und Benedikt recht groB: jener war krisgerisch, voll weitgreifen-
der politischer Plane, dieser friedfertig, fiir religiose und sittliche Fragen inter-
essiert. Das Budget sah jetzt durchaus anders aus. Neune Auflagen und neue
Steuerquellen wurden vermieden, aber z. B, in Sachen des Lehnszinses vom Konig-
reich Neapel nachgefordert, was unter Johann nicht gezahlt worden war. Eng-
land hat 1833 unter Johann zum letzten Male gefehlt vor der Aufkiindigung von
1365. Riickstindige Annatenzahlungen wurden eingefordert, neue nicht aunferlegt.
Die Servitienzahlungen lieferten stattliche Einnahmen. Bedeutungsvoll ist, welch
geringe Rolle Deutschland dank des Zerwiirfnisses mit Ludwig dem Bayer im
Finanzhaushalt Benedikts spielte. Unter den Schenkgebern stand der Cisterzienser-
orden, dem der Papst angehirte, oben. Eine Berichtigung: Die 8. 19% oben er-
wihnte denkwiirdige, im Wortlaut erhaltene Rede des franzisischen Kéniglichen
Gesandten, durch die Ludwig IX. im Juni 1247 vor Innocenz IV, iiber die finan-
ziellen Bedriickungen der Kurie Klage fiihren lieB, sollte nicht mehr, wie nun
wieder bei G., verwechselt werden mit den Beschwerden einer am 2. Mai, also
einige Wochen vorher eingetroffenen Gesandtschaft des franzosischen Klerus, von
der uns nur ein Brief des Erabischofs Bonifaz von Canterbury erzahlt, s. Niheres
in der Marburger Dissertation von We, Meyer, Ludwig IX. von Frankreich und
Innocenz IV. in den Jahren 1244—47 (Mbg. 1915), 8. 1f, 61 f, 66f, B65f — Zur
Kennzeichnung der mannigfachen Belehrung, die aus dem Bande zu schopfen ist, sei
auf die Linge des Orts- und Namensverzeichnisses — 384 Seiten in zwei Spalten
bei sparsamster Einrichtung — hingewiesen. Karl Wenck, Marburg.

Im 43, Bande des Archivio della R. Societd Romana di Storia
patria, 1. und 2. Heft, Rom 1920, haben die Artikel von E. Re, Maestri di
strada (im 15. und 16. Jhd.,) und von V. Rossi, di un Colonna corrispondénte
del Petrarca fiir die Kirchengeschichte nur mittelbar Bedeutung. Dagegen ist der
Becinn der Arbeit von G. Castellani iiber die Echtheit und die Quellen der
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Fragmenta Romanae Historiae bedentend, weil diese Chronik Quelle fiir
die Geschichte Roms im 14. Jhd., besonders fiir Cola di Rienzi ist. Auch die Notiz
iiber Petrus Cavallinus de Cerronibus p. 157—59 von P. Tedele ist wertvoll,
weil dieser wahrscheinlich der groBe Mosaikkiinstler des 13. Jhd.s ist. Die Biblio-
graphie und die Notizen enthalten viel willkommenes Material. &. Ficker,

Gabriel Lohr, O. Pr., Beitrige zur Gesch. des Kélner Do-
minikanerklosters im Mittelalter. T. IL Quellen. (= Quellen und
* Forschungen zur Gesch. des Dominikanerordens in Deutschland, XVL und
XVIL Heft), Leipzig, O. Harrassowitz, 1922. 376 8. — Mit diesem stattlichen
Hefte liefort L. die friiher versprochene Wiedergabe seiner hsl. Quellen, vgl. die
Besprechung von T. T Darstellung: Ztschr. 40, 8. 251—52. Wenn das Interesse
des ersten Teiles besonders in der Geschichte des Streites zwischen Stadt und
Kloster gegen den Besitz in toter Hand liegt, so dienen die urkundlichen Quellen
vielmehr gleichmiifig der Geschichte des Klosters, vom Jahre 1224 bis zum An-
fang des 16. Jhd.s, durchweg Besitzurkunden; der Zeit vor Beginn des Streites
gehtren rund 500 von den 861 Nummern an. Die Urkunden und Schreins-
eintragungen des 13. Jhd.s sind in der Regel in vollem Wortlaut geboten, die
spiteren im allgemeinen nur im Regest. Natiirlich war manches Stiick schon ge-
druckt, z. B. bei Ennen, Sauerland. Das gilt auch von Nr. 862—876 aus den
Jahren 1346ff., die als Urkunden und Akten, die auf , den Streit* mit der
Stadt Bezug haben (piéipstliche Schreiben und gréBere Aktenstiicke) auf S. 829
bis 372 erscheinen, z. T. jetzt vollstindiger bezw. mit berichtigten Daten, zum
erstenmal Nr. 873 (S. 355—61) ein Stick von allgemeinem kirchengeschicht-
lichen Interesse, von Juni—Juli 1348, d. h. aus der Zeit des ,.grofien Sterbens* :
ein als Vertreter der Stadt Koln in deren Streit mit den Predigerbritdern vor
einen geistlichen Richter geladener Kleriker erklart, der Vorladung an die Kurie
nicht folgen zu konnen. Die Griinde, die er angibt, sind: 1. die groBe Unsicher-
heit der durch Kriege, Riiubereien, Mordtaten gefihrdeten Straflen nach Avignon,
der im laufenden Jahre Viele zum Opfer gefallen sind, warnt dringend vor der
Fahrt zor Kurie, nicht am wenigsten die Raublust des Rittergeschlechts von
Schonburg, der Bundesgenossen der Dominikaner; daneben hilt 2. von Avignon
zuriick die furchthare Zahl der Menschenopfer, welche die dort wiitende FPest
forderte, eine phantastische Ziffer wird genannt. Interessant ist auch, dab dieser
Kolner dem Kardinalbischof von Ostia Bertrand von Poyet, der den Prozef
zwischen Stadt und Kloster leitete (vgl. Heft XV, 8. 129 und 135), ins Gesicht
zu sagen wagt, dal er seit alters als Feind der Deutschen in Verruf stehe (ex
antiquo tempore fuistis super Alemannos infestus, ita quod consultus rancor
vester contra Alemannos habitus . . ., 8. 860), man denkt der Rolle, welche dieser
Kardinallegat, Nepot und Landsmann Johanns XXII., frither jahrzehntelang in
Italien, inshesondere in der Zeit von Ludwigs des Bayern Romerzug gespielt
hat; er lieB damals auch Dantes Monarchia als ketzerisch verbrennen. Hin-
gewiesen sei schlieflich anf das acht Spalten lange Verzeichnis der in den Ur-
kunden vorkommenden Dominikaner am Ende des Bandes. Karl Wenck.

H.Breflau, Ausderersten Zeit desgroBen abendléndischen
Schismas (Abhandlungen der preuB. Akad. d. Wissensch. 1919, phil. hist.
Kl Nr. 6), verdffentlicht einige Briefe und Aktenstiicke verschiedenen Charakters,
die fiir die politische und Kirchengeschichte von Interesse sind, aus den Anfingen
des groBen Schismas, darunter eine hichst interessante eigenhiindige Selbst-
konsultation (Deliberation) des avignonesischen Papstes Clemens (VIL.), vermut-
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lich vom Mai 1380 iiber eine den Gesandten des Kinigs Juan von Kastilien zu
erteilende Antwort und tiber seine gesamte zu beobachtende Haltung im Schisma.
Vgl. Werminghoffs Anzeige in ZSavRG. 40, kan. Abt. 9, 8. 333f.

Vorwiegend mit den Kardinidlen beschiiftigen sich die noch nicht beachteten
Aufsitze von Jean Lulvés, Die Machtbestrebungen des Kardinal-
kollegiums gegeniiber dem Papsttum (MIOG. 85, 1914 S. 455 - 483), der
das Thema in kurzer Ubersichtsform vom 11. Jhd. bis zum Ende des grofien
Schismas nebst den daran anschlieBenden Ausklingen bis ins 17. Jhd. behandelt,
und von Otto Giinther, der ,,Zur Vorgeschichte des Konzils von
Pisa unbekannte Schriftstiicke aus einer Danziger Handschrift* bringt (N. Archiv
der Gesellschaft fiir dltere dtsche Geschkde., Bd. 41, 8. 633 —676). Die recht
aufschlubreichen Stiicke enthalten und behandeln verschiedene schriftliche AuBe-
rungen der rémischen Kardindle vom 11. bis 14. Mai 1408, eine Schmahschrift
gegen den Kurialen Rother Balhorn, eine Schrift des Antonius von Butrio iiber
das Schisma (1408) und die Gesandtschaft des Johannes Abeeczier nach Deutsch-
land mit einer Reihe von Stiicken, die teils dorthin bestimmt waren (an den
Hochmeister des Deutschordens Ulrich von Jungingen), teils von dort als Ant-
worten kamen (vom Herzog von Osterreich, der Universitit Wien, dem Bischof
von Freising).

J. Loserth, Johann von Wielif u. Robert Grosseteste (Wien.
8B. Bd. 86, 2. Abhandlung, 1918), zeigt den groRen EinfluB des &lteren Eng-
landers auf den jingeren und erlautert durch ausfiihrliche Beispiele, wie dieser
die Predigten, Briefe, Denkschriften und einzelne andere Schriften des Bischofs
von Lincoln in grofflem Umfange berangezogen und als Autoritit fir seine eigenen
Darlegungen benutzt hat. — Ders., Die kirchenpolitischen Sehriften
Wiclifs und der englische Bauernaufstand von 1389 (MJOG. 38,
1919, S. 399—423), verwertet, was bisher unterblieben ist, Wiclifs Schriften als
Zeugnisse, und zwar sehr wertvolle, fiir die soziale Bewegung seiner Zeit, nimlich
1. die ersten elf Biicher der Summa theologiae; 2: das Buch de blasphemia;
3. die Flugschrift de quattuor sectis novellis und die letzten Werke Wiclifs.

Schmeidler.

Die altpolnischen Predigten aus Heiligenkreuz, mit Ein-
leitung, Ubersetzung u. Wortverzeichnis, hrsg. von Paul Diels. Berlin, Weid-
mannsche Buchhandlung. 67 8. — Auf Grund einer photographischen Kopie
unterzieht Diels die von Alex. Briickner 1891 entdeckten Heiligenkreuzpredigten,
die zu den #ltesten polnischen Schriftdenkmilern gehdren, einer neuerlichen Unter-
suchung. Es handelt sich nm Bruchstiicke von Predigten auf den Michaels-,
Katharinen-, Nikolaus-, Weihnachts-, Dreikonigs- und Marié-LichtmeBtag, die auf
18 in einer Petersburger Handschrift zwischen Schnur und Papier eingelegten
Pergamentstreifen niedergeschrieben sind. Diels bietet zum erstenmal einen voll-
stiindigen Text und eine Ubersetzung mit eingehenden sprachwissenschaftlichen
Erlduterungen. Die Predigten stammen vermutlich aus dem 14. oder 15. Jhd.
Sie diirften sich an lateinische Vorbilder anlehnen und fiir einen Kreis von Laien,
die wenigstens zum Teil Latein verstanden, bestimmt gewesen sein. Vermutlich
bilden sie ein zusammenhingendes Ganze, eine Sammlung von Predigten zu Ehren
der Heiligen, die bei den Polen in besonderer Gunst standen, und deren Gedenk-
tage an die Weihnachtezeit herangeriickt sind. Karl Vélker, Wien.

Fiir die Feier der 450jihrigen Wiederkehr des Todestages des Thomas
von Kempen (31. Juli 1921) waren zwei Schriftchen bestimmt: M. Laros, Thomas
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von Kempen und seine ,Nachfolge Christi® in ihrer Bedeutung fiir
die Gegenwart, 32 S., und A. Kldckner, Lebensbeschreibung des Th,
von K., 39 8., beide Kempen, Thomas-Druckerei, 1921, die die Forschung nicht
zu fordern beabsichtigen, aber durch die Wiarme des Tones, mit der sie fiir den
Verfasser der Imitatio eintreten und von ihm viel auch fiir die Gegenwart er-
hoffen, anziehend eind. Sie beruhen auf eingehenden Studien. G. Ficker.

J. Hashagen, LaieneinfluB auf das Kirchengut vor der Re-
formation. Ein Beitrag zu ihrer Vorgeschichte (Historische Zeitschrift, Bd. 126,
Heft 8, 8. 378 —409). -— Ein gedriingter und gut unterrichtender Uberblick, der
die Amortisationspolitik, den Laienzehnten, das Spolien- und Regalienrecht und
Sikulavisationen und Sékularisationspline im Mittelalter behandelt. In Stidten
wie Territorien ist der Zusammenhang zwischen den vorreformatorischen und refor-
matorischen Eingriffen ins Kirchengut viel enger, als es auf den ersten Blick
erscheinen mochte. Manche spezifisch reformatorisch anmutenden Rechtfertigungen
der Sikularisation erweisen sich als mittelalterlich. Wihrend der letzten Jahr-
zehnte des Mittelalters ist ein starker Laieneinfluf auf das Kirchengut zu ver-
zoichnen (8. 407f).

Gerhard Ritter, Studien zur Spitscholastik., I Marsilius
v. Inghen u. die okkamistische Schule in Deutschland. (Sitzungs-
berichte der Heidelberger Akademie der Wissenschaften. Philos.-histor. Klasse.
Jahrgang 1921. 4. Abhandlung.) Heidelberg, Carl Winter, 1921. 209 S. — In
unverdrossener Kleinarbeit, die aber nie die groBen Gesichtspunkte aus den Augen
verliert, untersucht R. die Stellung, die Marsilius von Inghen in der okkamisti-
schen Schule einnimmt. Mit dieser ersten Studie zur Spitscholastik, der weitere
folgen werden — dic zweite Studie soll der via antiqua und moderna gewidmet
sein —, hat R. unsere Kenntnis der okkamistischen Schule in Deutschland be-
trdchtlich bereichert. Ob es freilich statthaft ist, Marsilius als Theologen an
Gregor von Rimini heranzuriicken, bleibt mir recht zweifelhaft. Was jedoch R.
tiber den Erkenntnistheoretiker und Naturphilosophen Marsiliug ausfithrt — hier
vor einer Verallgemeinerung der glinzenden Thesen Duhems mit Recht warnend —,
ist in den Hauptpunkten zutreffond. Den Metaphysiker Marsilius. sicht er den
Versuch machen, zu Thomas und Augustin zuriickzulenken und das Wissen mit
dem Glauben auszuséhnen. Vgl. meine ausfiihrlichere Besprechung in der ThLz.
1922, 8. 203 ff,, wo ich auch meinem Zweifel eine Begriindung mitgegeben habe.

G. Buchwald u. Theo Herrle, Redeakte bei Erwerbung der
akademischen Grade an der Universitit Leipzig im 15. Jhd. Aus
Handschriften der Leipziger Universititsbibliothek. (Bd. XXXVI, Nr. 5 der Ab-
handlungen d. philolog.-hist. Klasse d. Sachs. Akad. d. Wissenschaften.) Leipzig,
Teubner, 1921. 97 8. — Es ist bekannt, daB die Statuten der spiitmittelalter-
lichen Universititen und Fakultaten die Vorschrift enthielten, daf der Promovend
bei der Promotionsfeier eine akademische Rede zu halten habe. Dis Satzungen
der theologischen Fakultiten verlangten vom Redner eine Empfehlung der Hei-
ligen Schrift. Daf die Satzungen beachtet worden sind, zeigen die Reden, die
Buchwald aus den mittelalterlichen Predigtbinden der Leipziger Universitits-
bibliothek und aus anderen Binden veroffentlicht hat. Fiir jeden Grad der ar-
tistischen und theclogischen Fakultéit kann er eine Rede als Muster vorlegen.
Auch einige Rektoratsreden sind aufgenommen worden, Die Publikation ist sehr
verdienstlich. Herrle hat sich mit groSem Erfolg um den Nachweis der Zitate
bemiiht. Scheel.
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Religionsgeschichtlichen Gehalt bietet eine Arbeit, hinter deren Titel man
das nicht so leicht suchen wird, nimlich Emil Goldmann, Cartam levare
(MJOG. 35, 1914, S. 1—59). Er zeigt ziierst, daB die bisherigen Erklirungen
des von den Urkundenforschern vielerirterten Brauches, die ihn, in verschiedenen
Variationen, als Vollendung des Rechtsgeschiiftes zwischen dem Urheber und dem
Empfinger der Urkunde deuten, mit dem Quellenmaterial und seinen positiven
Aussagen unvereinbar sind, und deutet ihn vielmehr als einen Zauberbrauch,
durch den dem Pergament, der Tinte und Feder ewige Dauer und Bestindigkeit
fiir die davon herzustellende Urkunde verlichen werden soll. Viele Parallelen dazu
aus volkstiimlichen Sitten und Gebriuchen werden angefiihrt und analysiert, da-
gegen einige angebliche Parallelen an Ausdriicken aus dem spiteren Rechtsleben
als nicht zur Sache gehorig ausgeschieden.

Julius Schwietering, Die Demutsformel mittelhochdeutscher
Dichter. Berlin, Weidmann, 1921. 89 8. (Abhandlungen der Gesellschaft
der Wissensch. zu Gottingen, phil.-hist. KI., N.F. Bd. 17, 3). — Denken und
Sprache des Mittelalters sind in noch viel hherem MaBe von Formeln, auch auf
dem Gebiete der anscheinend freien Literatur, durchsetzt, als man bis noch vor
kurzem gemeint oder wenigstens exakt beschrieben hat. Die Quelle aller dieser
typischen Denk- und Redeweisen sind fiir das Abendland die lateinischen Kirchen-
viter; ich habe 1916 in der Festschrift fir Hauck eine (Schw. wohl unbekannt
gebliebene) allgemeine Charakteristik dieses patristischen Stils in der lateinischen
Geschichtschreibung zu geben versucht und angedeutet, mit welchen Stiicken und
Bestandteilen er sich da verfolgen 1iBt. Schw. fabt eines der hervorstechendsten
Elemente, die Demutsformeln, ins Auge und verfolgt sie verdienstlich auf ihre
Quellen, die Viter, fiir die mittelhochdeutsche Literatur. Fiir die Behandlung
gewisser geistesgeschichtlicher Probleme im Mittelalter ist die Arbeit ein niitz-
licher Beitrag. B. Schmeidler.

W. Depdolla, Geschichte des Klosters Lekno-Wongrowitz.
Lekno, im Selbstverlage des Verfassers, 1917. 77 8. mit 3 Abb. Frisch und an-
schaulich werden hier die Geschicke eines Cisterzienserklosters in der Ostmark
erzihlt zum Beweise, daB deutsche Art und Kultur nicht fremde Eindringlinge
im Osten sind, sondern ein uraltes, durch Arbeit und Fleif wohlerworbenes An-
recht dort besitzen. G. Ficker.

Reformation und Gegenreformation

C. Stange, Zur Einfiihrung in die Gedanken Luthers. Giiters-
loh, Bertelsmann, 1921. 25 8. — Diese Einfihrung besteht aus einer Reihe
kurzer Paragraphen, die der Verfasser seinen Studenten diktierte, und die er jetut
verdffentlicht hat, um Zeit zu gewinnen und zugleich seinen Horern bzw. den
Teilnehmern an seinen Ubungen sofort einen Uberblick zu verschaffen. Fiir die
historische Forschung werden sie keine Bedeutung gewinnen. Das sonderbare
Bild, das der Verfasser im Vorwort von der historischen Forschung entwirft,
wird wohl auch den Krfolg haben, den Verfasser zu hindern, sich in die Niede-
rungen der ,, nur scheinbar* exakten historischen Darstellung zu begeben.

H. Grisar, Lutherstudien, 3. Heft: Der Bilderkampf in der
deutschen Bibel, 1622, IX u. 45 S. u. 9 Abbild. — 4. Heft: Luthers
Trutszlied ,Ein feste Burg®. VIu.57 S. Freiburg i. Br., Herder, 1922, —
Das 3. Heft setat die Untersuchung Grisars iiber Luthers Kampfbilder (s. ZKG.
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N.F. T, 8. 261) fort, indem es den Bilderkampf in der deutschen Bibel von
1522 an und die Wirkung auf die protestantischen Bibeldrucke und iiber die
Bibeln hinaus bespricht. Im 4. Heft wird Luthers Lied ,» Lin feste Burg* zer-
gliedert, sprachlich und religios gemeistert und der Legende von dem gemein-
samen deutschen Kampflied im Weltkrieg entgegengetreten.

Sigurd Normann, Presteniden paa Luthers Tid. Kristiania,
Lutherstiftelsens Forlag, 1921. 95 8. — N.s erweiterter Vortrag im Pfarrverein
zu Kristiania tiber den- Pfarrermangel zu Luthers Zeit schildert nicht kirchen-
geschichtlich im einzelnen die Pfarrersnot der Gemeinden der Reformationszeit,
sondern beschrinkt sich darauf, Luthers AuRerungen iiber den Pflarrermangel
wiederzugeben, seine Anschauung von den Ursachen dieser Not zu entwickeln
und die von ihm vorgeschlagenen Mittel zur Behebung der Not zu zeichnen. Der
Schlufi des Vortrags lenkt den Blick auf den gegenwirtigen, bedrohlich werdenden
Mangel an Pfarrern, unter dem auch die norwegische Kirche zu leiden beginnt.
Beachtenswert ist N.s Hinweis auf den Gedanken Luthers, da8 die Gemeinden
zwar von dem von Gott gestifteten Predigtamt abhingig sind, , hoehkirchliche *
(redanken Luther aber ferngelegen haben; Scheel.

Paul Kalkoff, Der Wormser Reichstag von 1521. Biographische
und quellenkritische Studien zur Reformationsgeschichte. Hrsg. mit Unterstiitzung
der Histor. Kommission fiir den Volksstaat Hessen, der Notgemeinschaft der
deutschen Wissenschaft u. der Schlesischen (Gesellschaft z. Férderung der evang.-
theolog. Wissenschaft. Miinchen u. Berlin, R. Oldenbourg, 1922. VII, 436 8. —
K. bezeichnet das Buch, das er der evangelisch-theolog. Fakultit zu Breslan als
Dank fiir die ihm verliehene Dr. theol.-Wiirde gewidmet hat, im Vorwort als den
AbschluB seiner Lebensarbeit. Wir michten das nicht so verstehen, als beab-
sichtigte er, nunmehr sich aus der Reihe der Forscher und Darsteller auf dem
Gebiete der Reformationsgeschichte zuriickzuziehen, — es warten seiner noch ge-
nug Anfgahen, die nur er hewiltigen kann, z. B. eine zugleich umfassende und
ins Einzelne gehende Darstellung des Verhéltnisses der Humanisten zun Luther — z
aber eine vollig ausgereifte Frucht langjihriger griindlicher und energischer Studien
ist das Buch jedenfalls, Und sicher ist, daB sich iiber die Wormser Reichstags-
verhandlungen und ihr Drum und Dran kiinftig kaum noch etwas Neues und
Umstiirzendes wird sagen lassen. Auch daB aus irgendeinem Archive neuss
Quellenmaterial auftauche und infolgedessen an K.s Schilderungen und Charak-
teristiken etwas zu andern sein wiirde, ist nicht anzunehmen. Gewifi hat sich K.
in das Bild, das ibm aus vielen Einzelstrichen zusammengeflossen ist, in die Zu-
sammenhinge und Urteile, die sich ihm bei der Synopse unzihliger einzelner
Quellennachrichten aufgedringt haben, so eingelebt, daB er nur noch mit seinen
Augen sehen kann, daR er alles, was in seinen Gesichtskreis tritt, alsbald sich
asgimilieren und dem von ihm gezeichnoten Bilde einfiigen muf; gewill hat er
sich auch nicht immer ganz frei davon gehalten, auf Hypothesen weiter zu bauen
und aus ihnen weitergehende Schliisse zu ziehen, als nach streng historischer
Methode zuldssig erscheint. Im allgemeinen werden sich aber doch seine Ur-
teile als unangreifbar erweisen und kiinftig nur unbedeutende Modifikationen er-
fahren. Die schon im Frithjahr 1914 druckfertig vorliegende Arbeit wurde seitdem
vorbereitet und entlastet durch Ks Vexoffentlichungen: ,, Luther und die Ent-
scheidungsjahre der Reformation “ (1917), ,, Das Wormser Edikt und die Erlasse
des Reichsregiments und einzelner Reichsfiirsten ‘* (1917), ,,Ulrich von Hutten
und die Reformation® (1920), die Festschrift iiber den groBen Wormser Reichs-

.
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tag (1921) und die Arbeiten iiber Aleander und Schiner in ZKG. u. ARG.; der
Verf. hat eine bes. Kunst darin an den Tag gelegt, daB er seine neuen Unter-
suchungen tiber einzelne Phasen der Reichstagsverhandlungen und eine Reihe der
auftretenden Personen so miteinander verbunden hat, daB keiner isoliert wirkt,
sondern sich allmihlich vor den Augen des Lesers der Gesamtverlauf des Dramas
abspielt.

Wer die fritheren Verdffentlichungen K.s kennt und das Buch mit der
Zweifelsfrage: ,,Was wird er noch wesentlich Neues beibringen kénnen“ zur Hand
nehmen sollte, dem sei empfohlen, mit Kap. 7: ,,Luther vor Kaiser und Reich
den Anfang der Lektiire zu machen. Hier wird uns ein ganzes Bukett neuer
Forschungsergebnisse dargeboten: 1. Von den beiden Hauptquellen fiir unsere
Kenntnis der Vorgiinge vom 16.—26. April 1521 ist die den ganzen Zeitraum
umspannende der Acta et res gestae (nicht von Spalatin oder Schurf, sondern)
von Justus Jonas, die andere nur die Verhandlungen vom 19.—25. wiedergebende
»Etliche sunderliche Handlung . . .* von Spalatin verfaBt, von dem auch der
kiirzere Bericht ,,Die Handlung . . . aufs kurzt begriffen“ stammt. 2. Das Ver-
hor am 18. hat in einem geriumigeren Saale als das am 17. stattgefunden.
3. Am 17. und am 18. wurde von Luther gleichmifig ein teilweiser Wider-
ruf gefordert. 4. ,,responsum neque cornutum neque dentatum “ heift eine un-
umwundene (mit MeiBuoer) und unanstoBige (gegen M.) Antwort. 5. Uber die
Sondernachrichten, die Nikolaus Selnecker 1574 unter Berufung auf den Reichs-
herold Kaspar Sturm mitgeteilt hat, bes. iiber die in der Nacht vom 19./20 an-
geschlagene ,,schedula contra doctorem®. Viel Neues enthalten z B. auch
- Kap. 2: |, Die papistische Aktionspartei unter den Reichsfirsten (Joachim L. von
Brandenburg, Erzbischof Richard von Trier usw.) und Kap. 3: ,,Die Mitarbeiter
Aleanders am Wormser Edikt“ (Bernhard von Cles, Sebastian Sprens, Balthasar
Merklin, Gregor Lamparter usw.). In anderen Abschnitten werden freilich nur
schon frither gezogene Linien vertieft und gesichert. Die eingehendste Besprechung
des K.schen Werkes licforte A. O. Meyer in DLz. 1922, 8. 897—907.

0. Clemen, Zwickau.

Im ,Corpus Catholicornm* (vgl. ZKG. N. F. 1, 8. 3831.; 4, S. 212f)
erschien von Joseph Schweizer als Heft 3 die weniger beachtete Streitschrift
des Johannes Coc¢hlaeus, Adversus cucullatum Minotaurum Wittenbergensem.
De sacramentorum gratia iterum (Juli 1523), also die Fortsetzung seiner Schrift
s, De sacramentorum gratia “ v. J. 1522, der Luther seine Erwiderung ,,Adversus ar-
matum virum Cokleum * (Februar 1523) entgegengestellt hatte, mit kurzer Ein-
leitung und erliuternden FuBnoten, die auch die Differenzen der alten Drucke
buchen (Miinster, Aschendorff, 1920. VIL 66 S.). Konnte C. in seinen Schriften
mit einem in Reichsacht und Bann Befindlichen abrechnen, betreffs dessen gewil
nicht nur der Kélner Drucker (vgl. Titelblatt) der Uberzengung war: , omni
Minotauro non deesse suum Thesea®, so sind die in Heft 4 durch Franz
Xaver Thurnhofer neuedierten beiden Emser schen Flugsehriften fiir die
Art des literarischen Kampfes gegen Luther nach der Leipziger Disputation
charakteristisch. Das Heft (ebenda, 1921. VII, 111 8.) enthilt erstens Emsers
Epistola ,,De disputatione Lipsiensi, quantum ad Boemos obiter deflexa est*
(August 1519) und zweitens die durch Luthers Schrift gegen den ,, Emserschen
Steinbock veranlaBte lingere, an Luther selber adressierte Streitschrift »A ve-
natione Luteriana asgocerotis Assertio * (gleichfalls 1519), — beide gut kommentiert
und eingeleitet. Th. deutet E.g Epistola dahin, daB E. Luther wirklich von dem
Verdacht hussitischer Anschauungen habe reinigen wollen, wiihrend Luther selber

Zeitschr. f. K.-G. XLII, N. F, V. . 9
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in beiden E.schen Schriften die Absicht witterte, ihn zu nitigen, entweder seine
Leipziger SympathieduBerung Hus und den Bhmen gegeniiber zu widerrufen
oder offen die hussitische Partei zu ergreifen, — eine Deutung, die u. a. Otto
Clemen ThLz. 1922, 8. 185 Thurnhofer gegeniiber aufrecht erhilt. In erster
Linie scheint aber die bekanntlich nach Béhmen gerichtete, an Dr. jur. Zack,
Administrator des Erzbistums Prag und Propst in Leitmeritz adressierte Epistola
kirchenpolitisch iiberhaupt nicht eigentlich nach Luther, sondern nach Béhmen
hin zu tendieren, um durch Abschwichung von Luthers Worten die , iibergebliben
Neyg der Christen* in Bihmen zu trésten und die Emser bekannte Luther-
begeisterung der Bohmen zn mindern. — Stehen in den heiden vorgenannten
katholischen polemischen Schriften Einzelfragen zur Diskussion, wenn auch zen-
trale Fragen wie das sola fide bei Cochlaeus und der pipstliche Primat bei
Emser, so hehandelt der bayrische Franziskaner Kaspar Schatzgeyer in
seinem als Heft b von Ulrich Schmidt herausgegebenen, als Versshnungs-
schrift gedachten, streng skotistisch gebaltenen, biblizistisch priifenden und be-
weisenden ,,Scrutinium divinae Seripturae pro coneciliatione
dissidentium dogmatum® v.J. 1522 in seinen 10 Kapiteln die Gesamtheit
der strittigen religiésen, dogmatischen und ethischen Fragen (ebenda, 1922, XXIV,
179 8.). Sch. legt den Text der Baseler Ausgabe vom Mirz 1522 zugrunde und
notiert die Abweichungen der iibrigen ihm bekannten fiinf Ausgaben in den Fuf-
noten, wo auch die in der Ingolstidter Ausgabe v. J. 1543 vorhandenen mar-
ginalen Inhaltsangaben ihren Platz gefunden haben. Das Corpus Catholicorum
beabsichtigt iibrigens, auch Schatzgeyers ,,Replica contra periculosa scripta post
Serutinium ermanata‘* zum Druck zu bringen. Zscharnack.

Arnold Reimann, Sebastian Franck als Geschichtsphilosoph.
Berlin, A. Unger, 1921. 101 S. — Innerhalb der Schriften der Comeniusgesell-
schaft erschienen, will diese Arbeit laut Vorrede ausdriicklich gemeinverstandlich
sein und wird an diesem MaRstabe gemessen werden miissen. Da erfiillt sie ihren
Zweck im allgemeinen gut und ist dienlich, in die Probleme einzufiihren. Ein
Lebensgang Francks ist voraufgeschickt, dann folgen seine ,,allgemeinsten Ge-
danken®, die sich aus dem Gegensatz gegen die positiven dogmatischen und
kirchenbildenden Formeln der Reformation bilden, dann ihre ,,spekulative Be-
griindung “ (Ausgleich zwischen Neuplatonismus und Christentum im Panentheis-
mus, Problem der Willensfreiheit, Dualismus von Fleisch und Geist, Christus
der Logos), endlich die ,, Anwendung der spekulativen Gedanken auf die Ge-
schichte (der Geschichtsabrif). Die zahlreichen Zitate sind gut ausgewihlt. Bei
dem populéiren Zweek der Schrift ist Kritik nicht angebracht.

W. Kéhler, Zirich.

Hermann Bauke, Die Probleme der Theologie Calvins. Leipzig,
Hinrichs, 1922. 108 8. — Vor manchem Buch der Gegenwart stehen wir mit
der bedavernden Kritik, daB es in seiner Darstellung zu kurz ist, um gut zu
sein. Zwecks Papierersparnis mufl auch B. sich hiufig mit Andeutungen begniigen
(z. B. iiber Brunetiére 8. 89), oder er stellt die Behauptungen ohne angefiihrtes
Beweismaterial dar, das sich der Leser dann aus den zitierten Quellen zusammen-
suchen soll. Dadurch wird ein so fesselnder Gegenstand wie die Theologie Calvins
seiner Probleme nicht ledig. — Die Hauptthese B.s ist die Formgestaltung der
Theologie Calving, in der er die eigentiimliche Denkart des Romanen ausgeprigt
findet. Thr gegeniiber hat Hirseh in ThLz. 19922, S. 136 den viel stirkeren
systematischen Sachzusammenhang bei Calvin hetont. Mir scheint, daf iber die
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Richtigkeit der These B.s, die von Troeltsch und anderen abhiingt, kein Zweifel
sein kann, wenn der rationale Formalismus des Franzosen als bestimmte Art
systematischer Inhaltshehandlung erkannt ist. Und diese spezifische Denkart des
Franzosen tritt in seiner Theologie ebenso hervor wie in seinem Rechtsempfinden
oder seiner Politik. Wenn B. diese theologische Methode unter anderem auch in
der complexio oppositorum bei Calvin darlegt, so wiire es belehrend gewesen, wenn
er deren Einfluf als Formaltheorie. der Paradoxie bei den jingsten Calvinisten
beachtet hitte, z. B. im Symbolofideismus bei Sabatior, Ménégoz, Lobstein. Die
methodische Analogie liegt nahe. Man gewinnt also aus der Schrift den Eindruck,
daR noch viel an theologiegeschichtlicher Arheit fiir Calvin zu leisten ist; B.s
Arbeit wird dabei wichtige Hilfe sein.

Karlfried Frohlich, Die Reichgottesidee Calvins. (Aus der
Welt christlicher Frommigkeit, hrsg. v. Fr. Heiler, Bd. IIL) Miinchen, Kaiser,
1922. 58 8. — Ob diese kleine begeisterte Schrift fiir den Historiker Bedeutung
hat, ist mir zweifethaft. Neben Wernles Gedankendarlegung der Institutio kommt
sie nicht auf. Sie ist religionspsychologisch aufgebaut und erbaulich geschrieben,
wie R. Otto und Heiler diese Dinge angreifen. Packend ist fiir den (teschichts-
philosophen der letzte Abschnitt fiber Gottesreich, Welt und Kultur, und der
besteht fast nur aus Stichworten. Grofe Ideen verlangen eben doch auch grofie
Biicher, besonders wenn es sich um geschichtliche Nachwirkung der Ideen bis
zu uns handelt. 3 Bornhausen, Breslau.

Otto Winckelmann, Das Fiirsorgewesen der Stadt Straf-
burg vor u. nach der Reformation bis zum Ausgang des 16. Jhd.s.
Ein Beitrag zur deutschen Kultur- und Wirtschaftsgeschichte. (= Quellen und
Forschungen zur Reformationsgesch, hrsg. vom Verein fiir Reformationsgesch.,
Bd. V). Verein fiir Reformationsgesch., Vermittlungsverlag von M. Heinsins
Nachf., Leipzig, 1922. XVI, 208 u. 301 8. — W. wurde auf sein Thema da-
durch gebracht, daf 1900 das Hospitalarchiv, in dem die meisten Quellen fiir
die Gesch. des StraBburger Fiirsorgewesens verborgen lagen, mit dem Stadt-
archiv vereinigt und dadurch zugiinglicher wurde. Bereits 1913/14 veréffentlichte
W. zwei Vorarbeiten: Die Armen ordnungen von Nirnberg, Kitzingen,
Regensburg und Ypern (Archiv f. Reformationsgeseh. 10/11) und: Uber die
altesten Armenordnungen der Reformationszeit 1522—25 (Histor.
Vierteljahrsschrift 1914, 8. 187—228 u. 361—400).

Dem musterhaften Abdruck der Urkunden und Aktensticke im 2, Teil geht
im 1. Teil ein tiberaus gehaltvoller und lehrreicher geschichtlicher Uberblick
voraus. Im 1. Abschnitt (Vor der Reformation) betont W., daB, wie anderwirts,
bes. in den Reichsstiidten, so auch in StraBburg in der 2. Hilfte des MA.s das
bisher von der Kirche geleitete Fiirsorgewesen vom Rat iibernommen wurde.
Daf 1263 in dem Friedensvertrag, in dem sich die Stadt endgiiltig von der Ober-
herrschaft des Bischofs losliste, die Gewalt iiber das ,,Mehrere Hospital
(hospitale maius) und die Ernennung der den Schaffner und die Meisterin kon-
trollievenden Pfleger in die Hiinde des Rats iiberging, war in Deutschland der
erste Fall, daB die Kirche in aller Form auf eine groBle Spitalstiftung zugunsten
der Biirgerschaft verzichtete. Trotz der engen Beziehungen, die das Spital mit
der Kirche verkniipften, hat der Rat auffallend schuell und griindlich die Leitung
dem Klerus entrissen und Laienhinden iiberantwortet, Sehr interessant sind so-
dann die von dem heriihmten Minsterprediger Geiler von Kaisersberg zur Ab-
stellung verschiedener MiBstinde auf dem Gebiete des Fiirsorgewesens dem Rate

g *
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unterbreiteten 21 Artikel (27. Jan. 1501), von denen zuerst der 12. das Spital
betreffende in Betracht kommt. Erst fiinf Jahre nach seinem Tode, 1515, wurde
seine Anregung, das Haus aus einer bloBen Krankenbewahranstalt in eine Heil-
anstalt umzuwandeln, verwirklicht. Neben dem ,,Mehreren Spital® konnten sich
in Strafburg nur solche Fiirsorgeanstalten gedeihlich entwickeln und dauernd
behaupten, die durch ihre Zweckbestimmung die Titigkeit des Spitals nach ge-
wissen Richtungen ergiinzten: die Gutleut (= Aussitzigen) hiuser zur Roten
Kirche und zum Snelling, die Elendenherberge (zur Aufnahme von Pilgern und
armen Reisenden fiir eine oder mehrere Nichte), das Waisen- und Findelhaus,
das Blatterhaus (fiir Syphilitische; hier tritt wieder Geiler hervor, der durch
einen Vortrag vor dem Rat am 19. Sept. 1496 die Aufmerksamkeit auf diese
Elenden richtete). Bei all diesen Anstalten — es kommen noch die Beginen-
und Begardenhduser hinzu — werden Einrichtung und Organisation, Einkiinfte,
Pflege und Bekdstigung der Kranken genau dargetan. Darauf geht W. zu einem
2. Kap.: Almosenwesen und Bettelei iiber. Die ma.lichen Spitiler nahmen ja nur
solche Arme auf, die durch Krankheit auBerstande waren, durch Betteln ihr
Leben zu fristen. Bediirftige, die sich noch leidlicher Giesundheit erfreuten, waren
fiir ihren Lebensunterhalt, soweit sie ihn nicht durch Arbeit bestreiten konnten,
auf den Bettel angewiesen. Auch die Fiirsorge fiir diese Armen (die sog. offene
Armenpflege, so genannt im Gegensatz zu den Spitilern und den anderen ge-
schlossenen Firsorgeanstalten) nahm in StraBburg der Magistrat der Kirche
ab, und auch hier stellte Geiler 1501 die Richtlinien auf: gesunde Bettler sind
zur Arbeit anzuhalten, nur wirklich Bediirftige und Arbeitsunfihize zu unter-
stittzen ; zu diesem Zweck wird die Stadt in 6—7 Bezirke unter jo einem Armon-
verweser eingeteilt. Im 2. Abschnitt (Im Zoitalter der Reformation) steht im
Mittelpunkt die Armenordnung von 1523, die im allgemeinen der N irnberger von
1522 folgt, die wiederum auf die Anregungen Luthers im Sermon von dem Wucher
und in ,,An den Adel‘* zuriickgeht. Als neu bei Luther hebt W. folgende zwei
Punkte hervor: jede Art der Bettelei, auch die geistliche, ist etwas Unwiirdiges,
das in einem geordneten Gemeinwesen nicht vorkommen darf, und: die Armen-
pflege muB iiberall, bes. in den Stidten, von der weltlichen Obrigkeit so ein-
gerichtet werden, da simtliche bediirftigen und arbeitsunfihigen Einheimischen
ausrsichend versorgt sind und niemand zu betteln braucht. In einem Schlufiwort
hiilt W. diese seine Auffassung von der epochemachenden Bedeutung Luthers
auch auf diesem Gebicte gegen den auf Feuchtwanger zuriicklenkenden Felix
Pischel (Die ersten Armenordnungen der Reformationszeit,
Deutsche Geschichtsblitter 17, S. 817—80) noeh ausdricklich aufrecht, Im
3. Abschnitt (In der 2. Hilfte des 16. Jhd.s) wird die Geschichte des Strafl-
burger Fiirsorgewesens bis zum Ende des 16. Jhd.s verfolgt, wo sie durch Neu-
einrichtungen zur Beschiftigung und zum Unterhalt der fremden Bettler, die
namentlich aus Frankreich infolge der Hugenottenverfolgungen die als reich und
mildtitig bekannte Reichsstadt iiberschwemmten, zu einem gewissen Abschluf
kam. Alles in allem wird man mit W. sagen diirfen, dag StraBburgs Neu-
gestaltung der Armenpflege im 16. Jhd. sich wiirdig den anderen grofen Leistungen
der alten Reichsstadt auf politischem und geistigem Gebiete zur Seite stellt und
nicht das unbedeutendste Blatt in ihrem Ruhmeskranze bildet,

Otto Plantiko, Pommersche Reformationsgeschichte. Mit
einem Vorwort von Victor Schultze. (= Schriften der pommerschen Ge-
sellsch. z. Forder. evgl. theolog. Wissenschaft.) Greifswald, Verlag Ratshuch-
handlung L. Bamberg, 1922, VI u. 178 S. — PL geht iiber die letzte quellen-
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mélige zusammenfossende pommersche Reformationsgesch. von F. L. K. v. Medem
(Gesch. d. Einfiihrung der evgl. Lehre im Herzogtum Pommern, 1837) weit hinaus.
Schade, daB Quellen und Literatur nicht an den hetreffenden Stellen genan an-
gegeben, sondern nur den einzelnen Kapiteln die Titel der benutzten Biicher und
Zeitschriftenaufsitze vorangestellt sind. Einzelheiten nachzugehen wird dadurch
erschwert. Leider fehlt auch ein Personenregister. Ein weiterer Mangel liegt in
der nicht immer glicklichen Stoffverteilung iiber die einzelnen Kapitel der drei
Hauptabschnitte: Anfinge, Durchfiihrung, Ausbau der Reformation und in dez
nicht immer geniigend durchgefiihrten Stoffgliederung innerhalb der Einzelkapitel.
Letateres gilt besonders von den Zustandsschilderungen 12 und IIT 3. Sonst sehr
stoffreich und anscheinend durchaus zuverlissig. Vielleicht héingen die geriigten
Mérgel damit zusammen, daf der Verf. (weil. Pastor zu Strohsdorf i. P) am
1. Dez. 1921 vor der Drucklegung gestorben ist. Der Herausgeber V. Schultze
hat eine Beschreibung des der Greifswalder Universitit gehdrigen sog. Croy-
Wandteppichs (1554 in Stettin gewirkt, ,, will die verwandtschaftliche, politische
und religiése Gemeinschaft des kursichs. und des pommerschen Herrscherhauses
aussprechen ) beigesteuert,

Volquart Pauls, Gesch. der Reformation in Schleswig-Hol-
stein. (= Bchriften des Vereins fiir schleswig - holsteinische Kirchengesch.,
1. Sonderheft.) Kiel, R. Cordes, 1922. 43 S. — Vortreffliche Zusammenfassung,
gute Literaturangaben. Bes. klar wird, welche Bedeutung fiir den Gang der
Reformation in Schleswig-Holstein Prinz Christian (seit Worms 1521 tiberzeugter
Anhiinger Luthers; nachdem sein Vater als Friedrich I. Kénig von Dinemark
geworden war, Statthalter in den Herzogtiimern; nach jemes Tode 1533 als
Christian III. Konig von Dinemark, seit 1536 fest im Sattel) gehabt hat. Eine
bes. Behandlung forderte die Reformationsgesch. der bis 1559 politisch selbst-
stindigen Bauernrepublik Dithmarschen und die bis 1640 von dem iibrigen
Holstein getrennte Herrschaft Pinneberg, wo die Grafen von Schauenburg
zih widerstrebten.

C. Rolfs, Urkundenbuch zur Kirchengesch. Dithmarschens,
bes. im 16. Jhd. (= Schriften des Vereins fiir schleswig-holsteinische Kirchen-
gesch., 1. Reihe: groBers Publikationen, 12. Heft.) Kiel, R. Cordes, 1922. X,
352 S. — Sehr viele Urkunden in dieser Sammlung stammen aus dem von R.
im Schleswiger Staatsarchiv gefundenen Bindel Reichskammergerichtsakten tiber
den ProzeR Dithmarschens mit dem Hamburger Domkapitel (vgl. in dem oben
angezeigten Heft von Pauls, S. 31f). Der ProzeB ist durch die Entseheidung
des Gerichts vom 10. April 1532 nicht beendigt, sondern hat mindestens noch
drei Jahre linger gedauert und ist wohl unbeendet gebliehen. Andere Urkunden
stammen aus dem Hamburger Staats-, dem Meldorfer Museumsarchiv usw. Ein
2. Bd. soll folgen; bis dahin hofft R. auch die bisher von ihm seit Jahren ver-
geblich gesuchte Dithmarsische Kirchenordnung von 1573 gefunden zu haben.
Gliicklicherweise ist schon dieser 1. Bd. mit einem Orts-, Personen- und Sach-
registor versehen (iiber Ulrich Varnbiiler vgl. z. B. Schief, Blaurerbriefwechsel
I, 384f., Winckelmann, Firsorgewesen StraBburgs [s. o], 8. 12, 269, Kalkoff,
Wormser Reichstag, S. 92). : 0. Clemen.

: Viktor Bibl, Die Religionsreformation Kaiser Rudolfs IL
in Oberdsterreich. (Akademie der Wissenschaften in Wien, philosophisch-
hls?orische Klasse. 1921.) 74 8. (Sonderabdruck aus dem »Archiv fiir dsterr. Ge-
schichte, 109.Bd., 1. Hilfte.) In Kommission bei Alfred Hélder, Wien, 1921. —
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Seine treffliche Untersuchung iiber die Durchfiilhrung der Gegenreformation in
Niederosterreich unter Rudolf II. (1900) erginzt Bibl auf Grund neuer Archi-
valien durch die anschauliche Darstellung der gleichen Vorgiinge in Oberoster-
reich. Hier wie dort dreht sich der Streit zwischen den evangelischen Stinden
und der kaiserlichen Regierung um die Auslegung der unklaren Bestimmungen
der Religionskonzession Maximiliang IT. Die MaBnahmen dieser gegen das evangel.
Schul- und Kirchenwesen im Linzer Landhaus sowie das Einschreiten des Landes-
hauptmannes Lobl gegen die evangel. Biirger und Bauern beantworten die
evangelischen Vertreter des Herrn- und Ritterstandes mit der Verweigerung oder
zumindestens der Herabsetzung der Steuerbewilligungen auf den Landtagen. Er-
klirungen, Gegenvorstellungen, Befehle und Drohungen verschirfen die Lage.
In ihren Beschwerdeschriften weisen die Protestanten immer wieder auf die
drohenden wirtschaftlichen Riickschlige infolge der Abwanderung der evangel.
Untertanen hin, wofiir man aber auf der Gegenseite kein Verstindnis aufbringt.
Die oberisterreichischen Protestanten widersetzen sich noch entschiedener als die
niederdsterreichischen der kaiserlichen ,,Religionsreformation®. Die Bauernschaft
erhebt sich wiederholt, und der Adel stellt, von der Biirgerschaft unterstiitat,
im Februar 1601 sogar auf eigeme Faust den evangel. Gottesdienst im Linzer
Landhaus wieder her. Der zur Untersuchung der Angelegenheit eingesetzte Ge-
heime Rat legt es 1604 dem Kaiser nahe, die Religionskonzession Maximilians IL.,
die Quelle aller Unruhe, tiberhaupt aufzuheben. Die Krise, die iiber das Haus
Habsburg hereinbrach, notigte aber Mathias in der ,, Kapitulationsresolution* vom
19. III. 1609 diese sogar zu erweitern, bis Ferdinand schlieBlich die Religions-
reformation Rudolfs II. durchsetzte. Karl Vilker.

Von sgeinem Textbuch zur systematisechen Theologie und
ihrer Geschichte (1919; s. ZKG, N.F. 1, S: 428f) hat R. H. Griitz-
macher eine 2. durchgearbeitete und vermehrte Auflage erscheinen lassen
(Leipzig, Deichert, 1923. 266 S.). Die Erweiterung ist zuniichst dem alt-
protestantischen Teil zugute gekommen, indem Gr. den Ausziigen aus den luthe-
rischen Dogmatikern des 16. und 17. Jhd.s einen neuen Abschnitt iiber den
dogmatischen und ethischen Gehalt der lutherischen Bekenntnisschriften voran-
gostellt hat (8. 1—10). Unsere Beanstandung wegen der villigen Eliminierung
des 18. Jahrhunderts hat Gr. leider nur dazu veranlaBt, schon auf dem Titel
festzustellen, daf er nur die Geschichte des 16., 17., 19. und 20. Jhd.s beriick-
sichtigen wolle, obwohl die sachlich unbedingt vorliegende Notwendigleit durch
keinen ,, Raummangel “ hitte zuriickgeschoben werden diirfen; wir miissen end-
lich aus der isolierenden Behandlung Schleiermachers und des 19. Jhd.s heraus
(vgl. dazu den leider wenig beachtoten Aufsatz Horst S tephans iiber ,,Die
Bedeutung des 18. Jhd.s fiir die systematische Theologie®, ZThK. 17, 1907,
8. 2701). Dagegen hat Stephans Vorwurf der willkiirlichen Behandlung des
19. Jhd.s und besonders der Gegenwart in der 1. Aufl. erfreulicherweise zu einer
reicheren Darlegung der Gegenwartsarbeit gefiihrt, indem Gr. neben die ,,Neu-
protestantische und religionsgeschichtliche Theologie *“ nun einen letzten griBeren
Abschnitt , Verschiedene Systematiker der Gegenwart® stellt (8. 220—260).
Zu Schlatter, Schaeder, Lemme, Stange, Mandel, Heim sind da einerseits Weber,
R. Seeberg, Girgensohn, anderseits Rudolf Otto und Wobbermin getreten,

: Zscharnack.
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Zur Geschichte der Reformation in Polen !

Die Renaissance und noch mehr die Reformation haben Polen auf
eine geistige HoOhe gefiihrt, die es erst wieder nach der Teilung im
19. Jhdt. erreicht hat. Es ist somit nicht verwunderlich, daB gerade
Jjetzt nach der Wiedererlangung der politischen Unabhingigkeit die
polnische Forschung sich jemer Zeit mit erhohtem Interesse zuwendet.
In der jimgsten Vergangenheit sind einige Arbeiten erschienen, die Be-
achtung verdienen: .

Johann Fijalek bietet in einer Abhandlung, nach deren Titel
man es gar nicht erwarten wiirde — ,, Ubersetzungen der Schriften des
hl. Gregor v. Nazianz*? —, mneues Material zu den Beziehungen
zwischen Humanismus und Reformation in Polen. TUnter
dem Einfluf. des Erasmus, dessen Werke der Wanderlehrer Leonhard
Coxe in Krakau verbreitete, stellte der a. o. Professor an der Krakauer
Universitit Stanislaus Grzepski eine Ubersetzung der poetischen
Schriften Gregors v. N. her. Wiewohl von Hosius gefordert, trat er
1549 zur neuen Lehre iiber und bekleidete 1550/1 die Stelle eines
Rektors der Schule der bobmischen Briider in Kozminek. In diesem
Zusammenhang macht der Verf. mit den Mitgliedern des Krakauer
Erasmus - Kreises bekannt. — Die kulturellen Beziehungen zwischen
Polen und Italien beleuchtet Kasimir Hartleb?® auf Grund von
finf Reisetagebiichern. Er sucht zn zeigen, wie sich die Kultur des
Auslandes in den Kopfen reisender Polen gespiegelt habe. Aus den
Tageblichern gewinnt man auch einen Bindruck von dem Verhiltnis
Polens zum romischen Stuhl. — Der EinfluB des Humanismus machte
sich besonders im Schulwesen bemerkbar. Stanislaus Lempicki
schildert den Vizekanzler Johann Zamojski als Reformator des hoheren
Schulwesens in Polen £ Als ehemaliger Schiller Sturms regte Z. beim
Konig Stefan Batory die Griindung einer von der Krakaner Universitit
unabhingigen Akademie nach dem Muster des Collége Royal in Paris
zum Zwecke der Forderung des humanistischen Studiums an. Der Plan
scheiterfe an dem Widerstand des Kardinals Hosius, der befiirchtete,
€3 konnte die vom Klerus unabhingige Akademie ein Herd der Ketzerei
werden, wiewohl unter den auslindischen Gelehrten, deren Berufung in
Ausgicht genommen war, sich auch Bellarmin befand. Es waren in
erster Linie italienische Forscher ausersehen, die iibrigens insgesamt

1) Vgl. ZKG. XXXIX, N.F. II, 8. 176—187.

2) Przeklady pism §w. Grzegorza z Nazyanzu w Polsce (in: Polonia sacra
Nr. 1, 46—144 u. Nr. 8, 126—207).

3) Polskie dzienniki podrézy w XVI wieku jako Zrédla do wspélezesnej
kultury (Poln. Reisetagebiicher im 16. Jhdt. als Quellen zur zeitgeschtl. Kultur).
Lemberg, 1920. IV, 47 8,

4) Jan Zamojski jako reformator wyzszego szkolnictwa w Polsce (Abhandlgn
ger Erak. Akad. d. Wissensch., Serie III, Bd. XI, S. 266—328, 1917). Sonder-

ruck 1918. :
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den an sie ergangenen Ruf ablehnten. Aber aus dem College Royal
war ein Peter Ramus hervorgegangen, was Hosius nachdenklich stimmen
mofite. — Am 27. April 1920 hat Stanisiaus Kot in der Krakauer
Akademie der Wissenschaften iiber , Die Beziehungen Polens za dem
Schweizerischen Humanismus um die Mitte des 16. Jhdt.s“ ! berichtet.
Die Ergebnisse hat er auch in seinen beiden Beitrigen zu der ,,Refor-
macya w Polsce® (s. u.) bekannt gegeben.

Der Reformation verdankt Polen sein nationales Schrift-
tum. Thadddus Grabowski kennzeichnet in seinem Werk » Die
lutherische Literatur in Polen im 16. Jhdt.“? den Anteil des
Luthertums an diesem Werdegang. Eine Geschichte der calvinischen
und arianischen Literatur in Polen hat Gr. vor iiber einem Jahr-
zehnt der Offentlichkeit iibergeben. Das Luthertum erscheint ihm als
die deutsche Konfession in Polen, weshalb es auf die Gestaltung des
polnischen Schrifttums einen geringeren EinfluB genommen habe als der
Calvinismus und Arianismuos. Aber es gebiihre ihm das Yerdienst, zuerst
die Bahn freigemacht zu haben. Auch wirken die ersten Eindriicke,
die sie vom Luthertum empfangen haben, bei denjenigen nach, die sich
spater einem anderen evangelischen Bekenntnis zugewandt haben, z. B.
bei N. Rej. Herzog Albrecht von PreuBen hat durch die von ihm ver-
anlafiten Ubersetzungen deutscher Erbauungsschriften ins Polnische den
Grund dazu gelegt. REingehend wiirdigt G. die beiden Begriinder der
lutherischen Literatur in Polen, die Posener Samuel und Seklucyan,
ferner den Juristen Przyluski und Lutomirski, den Verfasser
einer confessio, ‘ebenso den Ubersetzer Trepka. Ein besonderes Ka-
pitel widmet er dem Melanchthonschiiler Andreas Frycz aus Modrzew.
Die Sendomirer Unionsverhandlungen lassen den Superintendent Erasmus
Gliczner hervortreten, dessen literarische Titigkeit und Anregungen,
besonders hinsichtlich der Postillen und Katechismen, Gr. ausfiihrlich
wirdigt. Im allgemeinen erscheint die Iutherische Literatur in Polen
als zu wenig originell und zu sehr als Uberarbeitung deutscher Vor-
lagen. — Gr. hat seine Darstellung nach dem historischen Verlauf auf-
gebaut, um die einzelnen literarischen Personlichkeiten desto klarer
hervortreten zu lassen. Er hitte sein Werk sicherlich noch iibersicht-
licher gestaltet, wenn er die einzelnen Literaturgattungen besonders be-
bandelt hétte. Jedenfalls ist der AbschluB der »Trilogie® Gr.s als eine
sehr wertvolle Errungenschatt der polnischen Reformationsgeschichts-
forschung zu buchen. :

Binen besonderen Literaturzweig, ,,Die polnische Postillen-
schreibung im 16. und 17. Jhdt.“ behandelt in einer umfassenden

1) Nr. 4, Stosunki Polski z humanizmem szwajearskim okolo polowy
wieku XVI.

2) Litératura luterska w Polsce wieku XVI (1530—1630). Posen, 1920.

?12188. Verlag: Towarzystwo przyjaciél nauk. Vgl. dariiber schon ZKG. N, F.
, 8. 229,
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Monographie Kasimir Kolbuszewskil Der Vorzug der Arbeit ist
ihre theologische Orientierung. Der Verfasser ist bemiiht, sich fiher
die rein theologischen Fragen ein eigemes Urteil zu bilden. Zu diesem
Zwecke hat er sich vor allem in die einschligige deutsche theologische
Literatur vertieft. Freilich wird man K. nicht in allem ohne weiteres zu-
stimmen. So wenn er z. B. in den Reformationskirchen die Autoritit der
Sebrift an die Stelle der Hierarchie treten 148t und daraus ihren mittel-
alterlichen Charakter als Autorititsanstalten ableitet. Ebenso, wenn er
die Beibehaltung der Askese in den protestantischen Kirchen als s Ver-
bindung mit dem MA.“ beurteilt, oder wenn er im Luthertum zwei
Entwicklungsperioden unterscheidet, die der Glanbensgerechtigkeit und
die der Schriftautoritiit. Die Behauptung ist auch nicht zutreffend, als
habe Luther, so lange er lebte, den religidsen Individualismus in die
Schranken gewiesen, der alsdann nach seinem Tode tippig in die Halme
geschossen sei, wie im Tdufertum. Aber diese u. i. Ausfithrungen liegen
an der Peripherie des fleiBigen und gehaltvollen Buches, das die Auf-
gahe, die es sich gestellt hat, in dankenswerter Weise erschipfend gelist
hat. Erst durch die Reformation hat die Postille in Polen Eingang
gefunden. K. behandelt die polnischen Postillenschreiber beider Be-
kenntnisse einzeln, wobei er jedesmal den theologisehen Gedankengehalt
auszuschopfen beflissen ist. Von protestantischer Seite werden vor-
gefihrt: Johann Seklucyan, der aus den Postillen Melanchthons,
Spangenbergs u. a. eine Ubersetzung herstellte — wegen Hinneigung
zum Osiandrismus beim Herzog Albrecht verdichtigt, worde ibm die
Heransgabe dieser ersten polnischen Postille sehr erschwert —, Bustachius
Trepka, der die Postille des Corvinus ins Polnische itbertrug, ferner
Nikolaus Rej, der die erste polnische Originalpostille darbot — vier Aus-
gaben -—, Hieronymus Malecki, der Ubersetzer der Postille Luthers,
Gregorvon Zarnowiec, der bedeutendste polnische Postillenschreiber,
dessen Postille ins Deutsche und Tschechische iberiragen und 1864
von Theodor Haase neu herausgegeben worden ist, der scharfe Polemiker
gegen Rom Senior Paul Gilowski, Johann Kalkstein und Johann
Bretkun, Verfasser der iltesten litauischen Postille. Bei dem Lub-
liner Pastor Christoph Krainski tritt die Polemik stirker hervor,
 Wihrend der Schlesier Adam Gdacjus, dem theologischen Hader ab-
hold, praktische Lebensfragen behandelt. In der Zeit, als es in Polen
keine evangelischen Geistlichen gegeben hat, wurde mit Vorliehe die
Postille ' des sympathischen Samuel Dambrowski gelesen, Andreas
SchonflieBius aus Thorn und Abraham Scultetus, dessen Postille
Johann Theodor Potocki tibersetst, schlisfen den Kreis ab. Von dem
Jesuiten Wujek, der der Rejschen eine Gegenpostille entgegenstellte,
abgesehen, haben die katholischen Postillenschreiber die Hohe der pro-
testantischen nicht erreicht. Die kath. Postillen des 18. Jhdt.s sind

1) Postyllografia Polska XVI i XVII wieku. Krakaun, Akademie der
issenschaften, 1921. 254 S,
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trocken und langweilig. Fir die Beurteilung der gedanklichen Ab-
hingigkeit der polnischen Reformation vom evangelischen Ausland ist
die Untersuchung K.s von besonderem Wert, ja er setzt als erster den
Hebel an der richtigen Stelle an, indem er sich die Frage vorlegt, in-
wieweif die polnischen Profestanten eigene religitse Gedanken aufzuweisen
haben. FEs war ein sehr gliicklicher Einfall, diese Untersuchung gerade
an der Hand der Postillenschreibung vorzunehmen, insofern hier klarer
und deutlicher als anderswo es sich auspriigt, in welchem AusmaB der
polnische Protestantismus sich die reformatorischen Grundlehren an-
geeignet bezw. sie seinem Wesen angepaBt hat. Insofern bedeutet das
Werk von K. einen Hohepunkt in der polnischen Reformationsgeschicht-
schreibung. Die deutsche Forschung sollte mit Riicksicht auf die zahl-
reichen hisher unbeachteten Beziehungen, die hier zur deutschen Refor-
mation aufgezeigh werden, der Arbeit K.s ein hbesonderes Interesse
entgegenbringen.

Auf der gleichen Linie liegt das Verdienstliche an der Arbeit von
Ludwig Chmaj tiber ,,Martin Ruar®, einem ,Beitrag zur Geschichte
des religiisen Rationalismus in Polen® 1. Unter dem Schutz des Adels
war es verschiedenen anderswo verfolgten radikalen Glaubensrichtungen
moglich, in Polen festen Fuf zu fassen, bis im Jahre 1658 die Aus-
weisung der Antitrinitarier durch Reichstagsbeschlul erfolgte. Durch
die Untersuchung von Ch. erscheint Martin Ruar, ein gebiirtiger Hol-
steiner, der in Altorf unter dem Einflu von Soner vom strengen Luther-
tum zum Antitrinitarismus fibergegangen war, als einer der hauptsich-
lichsten geistizen Forderer des religiosen Freisinns im sozinianischen
Rakow. Aus seinem Briefwechsel verdeutlicht es Ch., wie Ruar sich
bemiht hatte, im Sinne Soners die Fiden zwischen Altorf und Rakow
zu spinnen, besonders in der Zeit, da er das Rektorat des Rakower
Gymnasioms innehatte. In diesem Zusammenhang kennzeichnet Ch.
eingehender, als es bisher irgendwo geschehen war, die Verhiltnisse
in Rakow. Aus seiner Darstellung gewinnt man ferner einen deuntlichen
Eindruek von der geheimen Werbetitigkeit der antitrinitarischen Kreise.
Ruar selbst hbereist zu diesem Zwecke Holland, England, Frankreich,
Italien. Vergeblich hat er versucht, die Arminianer fiir den Anti-
trinitarismus zu gewinnen. Der Rat der Stadt Danzig, wohin er nach
der Zerstorung von Rakow iibergesiedelt war, lieB sich nur aunf die
Intervention einflubreicher Magnaten, vor allem des Kronfeldherrn
Koniecpolski, bestimmen, von seiner Ausweisung abzustehen.

Am 19. April 1920 fand in Warschau unter dem Vorsitz des Vize-
ministers Dembinski die grindende Versammlung des ,Vereins zur
Erforschung der Geschichte der Reformation in Polen®
statt. Es wurde die Herausgabe einer Zeitschrift ,Reformacya w
Polsce* (Die Reformation in Polen) beschlossen und die Schriftleitung

1) Marcin Ruar, studjum z dziejéw racjonalizmu religijnego w Polsce.
Krakau, Akademie der Wissenschaften, 1921, 154 S.
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derselben dem Krakauner Universititsprofessor Stanislaus Kot iiber-
tragen. Zur Mitarbeit haben sich die bekanntesten polnischen Historiker
ohne Unterschied des Bekenntnisses bereit erkldrt. Die beiden ersten
Jahrginge, 1921 (4 Hefte) und 1922 (ein Doppelbeft 5/6), liegen vor.
Bs ist ein verheiffungsvoller Anfang. Aus dem reichen Inhalt, der zu-
gleich die Ziele des Vereins erkennen laft, greifen wir Folgendes herans:

Hett 1: Alexander Briickner mdchte in , Einigen Worten
iiber die polnische Reformation® der neunen Zeitschrift zum Geleit die
Forschungswege weisen. Vom Ausland angeregt, hat die Reformation
ein polnisches Schrifttum geschaffen, das noch immer nicht vollstéindig
ergrimdet sei; der Einfluf der evangelischen Bewegung auf die Ge-
staltung des offentlichen Lebens in Polen, besonders in sittlicher Hin-
sicht, sel moch vollig ungeklirt und ebensowenig die Riickwirkung der
polnischen Reformation auf die Gesamtlage des Protestantismus — z. B.
hinsichtlich der Toleranz. — Stanislaus Kot macht uns bekannt mit
nder ersten protestantischen Schule in Polen*, die in Pinczow unter
Leitung des Franzosen Peter Statorius ins Leben getreten ist. Es war
zugleich die erste humanistische Lehranstalt in Polen, die neben dem
Griechischen auch die Landessprache pflegte; wie Kot am Lehrplan tiber-
zeugend nachweist, eine Nachbildung des Lausanner Kollegiums, das
anch fir die Einrichtung der Genfer Akademie maBgebend geworden
ist. — Johann Czubek erginzt die Abhandlung von Wotschke iiber
» Christoph Thretius®, den er als einen Fiihrer der kleinpolnischen Cal-
viner, besonders bei dem Zustandekommen der Sendomirer Verstindigung
wiirdigt, durch eine Reihe archivalischer Mitteilungen, vor allem iiber dessen
Privatleben (Jugend, Studien, Rechtshindel, Testamente, Nachkommen). —
Johann Ptad$nik bringt eine Zusammenstellung ,,der protestantischen
Buchdrucker in Krakau im 16. Jhd.”. Die Reihe eriffnet Georg Pfennig,
ein gebiirtiger Wiirttemberger, der nachmalige Schwiegervater des be-
kannten evang. Schriftstellers Johann Seklucyan; der Franzose Johann
Tenaudus schlieBt sie ab. Zachius Kefner erscheint als der be-
deutendste. — Hugenius Barwinski bebandelt ,Sigismund III. und
die Dissidenten ‘. An der Hand der Listen der neu ernannfen Senatoren
weist er nach, daB der Konig entgegen den bisherigen Darstellungen
bis 1592 die Protestanten geradezu begiinstigt habe; der hohe polnische
Klerus, bes. der Primas Karnkowski, hat ihn umgestimmt. — Waclar
Sobieski bespricht , Das Gebetbuch einer Arianerin“. Es handelt sich
um Margarete Ruarus, die Tochter des bekanunien sozinianischen Ge-
lohrten Martin Ruarns, die aus dem von Stoinski 1633 herausgegebenen
Gebetbuch fiir Polen, seinen Konig und den Bauernstand inbrimstig
betete. —- Thaddius Szydlowski verzeichnet die wenigen in Klein-
polen noch vorhandenen Reste ,,arianischer Kirchenbauten®, — Stanis-
laus Kot veriffentlicht den Absagebrief des Grafen Johann Tarnowski
an Calvin vom 3. Mirz 1560 und Johann Czubek Aktenmaterial zu
seiner oben genannten Studie iber Thretius.
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Heft 2: Alexander Briickner vergleicht die Schrift von Rej
»Der Kaufmann* mit seiner Vorlage, dem Mercator des Neogeorgius;
im Unterschied von diesem ist der polnische Dichter in seiner Polemik
gegen Rom zuriickhaltender und in der Lebre vom freien Willen mehr
synergistisch gerichtet. Der ,Kaufmann®, nach Briickners Feststellong
die #lteste Schrift Rejs nach seinem Ubertritt zur neuen Lehre, erscheint
als Ausgang des Ilutherischen Schriftfums in Polen. — Johann
Fijalek berichtet iiber ,,Johann Tortylowicz-Batocki, den ersten Prote-
stanten in Samogitien wund den lutherischen Apostel in PreuBisch-
Litauen*, Aus seiner katholischen Pfarrstelle in der Heimat nach dem
Ubertritt zum Luthertum verdringt, hat Tortylowicz, von Herzog Albrecht
von Preulien begiinstigt, unter des Bischofs Speratus Leitung als einziger
litanischer evangelischer Seelsorger im preuflischen Kirchendienst Ver-
wendung gefunden. Fijalek weist hin auf die ungiinstige wirtschaftliche
Lage der evangelischen Geistlichkeif und die Tdufergefahr. — Besonders
wertvoll ist die Studie von Stanislaus Kot iiber ,,Die Polen in Basel
zur Zeit Sigismund Augunsts“. Er stellt fest, daB ungefihr 70 polnische
Studenten, hauptsiichlich aus den Senatorenfamilien in Kleinpolen, in
Basel sich eingefunden haben. Sie scharten sich mit Vorliebe um die
Ttaliener Curio und Castellione, deren kritische Bedenken hinsichtlich
des kirchlichen Dogmas sis in sich aufgenommen hatten. Bezas Protest
gegen die Verdchter der Rechtgldubigkeit blieb nicht ohne Riickwirkung
auf den polnischen Kreis. Hinzelne fanden sogar den Weg zur alten
Kireche wieder, ohne aber die konfessionelle Hetze gegen die Evange-
lischen mitzumachen. Fir die Geschichte der Anfinge des polnischen
Arianismus sind die Feststellungen von Kot grundlegend. — Waclar
Sobieski erginzt die Monographie Chmajs iiber den Arianer Martin
Ruar um Einzelziige aus dessen Briefwechsel. — Johann Wlodeks
,» Nachricht von Samuel Hartlib, einem polunischen Agronom in England
im 17.Jhd.* hingt mit der Reformation in Polen nur insofern zusammen,
als derselbe evangelisch war und sich u. a. auch lebhaft fiir religiose
Fragen interessierte.

Heft 3: Kasimir Kolbuszewski handelt iiber ,, Die husitische
Bewegung in Polen und ihren EinfluB auf die Literatur“. Die Husiten
suchen Anlehnung an Polen, bieten sogar den Jagiellonen die Wenzels-
krone an; an dem Widerstand des hohen Klerus und des konservativen
Adels scheiterte jedoch die politische Verbindung zwischen dem husiti-
schen Bohmen und Polen-Litanen. Aber die ketzerischen Gedanken finden
in Polen Verbreitung. Adelige, voran Spytek von Melsztyn, schiiren
gegen die Vorrechte der Geistlichkeit, besonders gegen die geistliche
Gerichtsharkeit und den Zehnt. Der Krakauer Universitit macht
Andreas Galka, der allerdings mehr zu Wiclif neigt, viel zu schaffen.
Die ersten Versuche der polnischen Bibelibersetzung und religitsen
Dichtung hingen mit dem Husitismus zusammen, der auch in dem
Reformprogramm des Johann Ostrorog nachwirkt. Der Boden fiir die
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Reformation wird vorbereitet. — Johann Ptas§nik teilt Nachrichten
mit iber , Die protestantischen Buchdrucker in Krakau im 16. Jhd.“
Johann aus Sandec, der als erster die Erlavbnis zum Druck von Ka-
lendern erhielt, wurde zugleich einer der ersten Vertreter der lutherischen
Richtung; Mathias Wierzbieta, der bedeutendste unter den Krakauern
Verlegern, druckt u. a. die Schriften von N. Rej; Stanislaus Murmelius,
der spiter in Brest in die Dienste des Firsten Nikolaus Radziwil trat,
gab schlieBlich jesuitische Schriften heraus. — Ludwig Chmaj, der
Verfasser der Monographie iiber Martin Ruar (s. 0.), setzt seine Studien iiber
den polnischen Arianismus fort in der Abhandlung tber , Andreas
Wiszowaty als Kirchenmann und Denker “. Der Enlkel Sozzinis erweitert
auf Reisen durch Deutschland, England, Holland und Frankreich seinen
(Gesichtskreis. Seine seelsorgerliche Titigkeit in Polen fillt in die Zeit
der gegen den Arianismus zunehmenden Unduldsamkeit. 1638 wird zu-
folge einem Reichstagsbeschluf Rakow zerstort, 1658 erfolgt die Ver-
treibung der Arianer aus Polen. Wiszowaty wird der Seelsorger der
polnischen Avianer in der Fremde und landet schlieBlich in Amsterdam,
wo er in Berithrung mit der Philosophie der Aufklirung in seinen zahl-
reichen Schriften einen Ausgleich zwischen Theologie und Philosophie
anstrebt. — Aus dem Nachla des Stanislaus Zachorowski ver-
offentlicht die Schriftleitung aus den Kreisen der arianischen Exulanten,
die sich in Klausenburg niedergelassen hatten, stammende Aufzeichnungen
iiber ,,Die #ltesten Synoden der polnischen Arianer in der Zeit von
1561 bis 1569. Am ausfiibrlichsten ist der Bericht tber die Synode
zu Piotrkor 1565, wo der Bruch zwischen der ececlesia maior und minor
erfolgte, gehalten. — Stefan Komornicki geht den Spuren der
Reformation im hentigen ,, Pinczor® nach.

Heft 4: Alexander Briickner: ,,Die Ausgaben der Schriften
Rejs. Die Polnischen Facetien, Ausgabe 1624. — Die Bedeutung des
,Spiegels’, Ausgabe 1568%“. In philologischer Kleinarbeit verdeutlicht
Briickner an diesen beiden Ausgaben die sprachlich fehlerhafte und
schleuderhafte Uberlieferung des Textes der Schriften des Begriinders
des polnischen Schrifttums, der zugleich als das Symbol der polnischen
Reformation gelten diirfe. — Johann Kwolek: ,,Die Ketzerbekehrungen
unter dem Przemysler Bischof Valentin Herburt®. Im Unterschied von
seinem Vorgéinger Johann Dziaduski suchte Herburt (1560 —1572) nicht
durch die vollstindig erfolglose geistliche Gerichtsbarkeit, sondern
durch seelsorgerliche Ermahnungen die Ketzer fir die romische Kirche
zuriickzugewinnen. Aus den Przemysler Konsistorialakten veroffentlicht
K. eine reumiitige Erklirung des auf diese Weise bekehrten Geistlichen
Josef Menicki. — Leo Wachholz: ,,Aus der Geschichte der evange-
lischen Gemeinde in Krakau®. Eine Skizze der wechselvollen Geschichte
der evangelischen Bethiiuser und Friedhofe in Krakau. — Alexander
Brickner bringt in der Abhandlung: , Aus alten Biichern‘ biblio-
graphische Notizen iiber in Vergessenheit geratene Drucke aus der Zeit
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. von ungefihr 1590 bis 1615, hauptsichlich ans der Polemik zwischen
den Jesuiten und Protestanten. — Ludwig Chmaj behandelt in der
Fortsetzung seiner Untersuchung iber Andreas Wiszowaty dessen reli-
giosen Standpunkt auf Grund der ,theologia rationalis®. In Auseinander-
sefzong mit der zeitgendssischen Philosophie sucht W. Glauben und
Wissen, Vernunft und Offenbarung, Religion und Philosophie miteinander
in Binklang zu bringen. — Wladimir Budka stellt die Namen der-
Jjenigen fest, die 1573 die Warschauer Konfoderation unterschrieben haben.

Heft 5/6: Johann Fijalek greift ein in die Kontroverse iiber
den sogen. Reinignngseid Johann Laskis (,Die Legende iiber Johann
Laski und sein Krakauer Eid im J. 1542%). Gegen Dalton, der ihn in
das Jahr 1526 verlegt hat, stellt er mit Kaweran und Wotschke fest,
der nachmalige ,polnische Reformator* habe am 6. Febrmar 1542 vor
dem Primas Gamrat in einem feierlichen Akt die eidliche Erklirung
seiner Zugehorigkeit zur Kirche abgegeben. Wihrend die beiden pro-
testantischen Forscher dabei den Kirchenbegriff mehr im Sinne der
Augustana verstanden wissen wollten, besteht nach Fijalek kein Zweifel
dariiber, dal der Wortlaut ein riickhaltloses Bekenntnis zur rémischen Kirche
voraussetzt. Man hatte sich nach langen Verhandlungen anf eine Furmel
geeiuigt, wobei man von seiten des Domkapitels Laski dahin entgegen-
kam, daB man seine Ehe nicht ausdriicklich erwihnte. Auf Dringen
semer Familie, besonders des aus seinen Héndeln mit Johann Zapolya
und Ferdinand von Osterreich bekannten Bruders Hieronymus, habe
Johann schlieBlich trotz arger Gewissensbedringnis nachgegeben, um
durch Rettung seiner reichen kirchlichen Pfriinden seine ungiinstige wirt-
schaftliche Lage zu retten. In der gleichzeitigen Absage des preuBi-
schen Herzogs Albrecht an Laski und in dem Bruche der Freundschaft
mit Frycz von Modrzew erblickt F. einen Beweis mehr fiir die Richtigkeit
seiner Aufstellung. Einen weiten Raum seiner Darstellung nehmen die
Bemithungen Lagkis und seiner Familie um ein katholisches Bistum ein.
F. geht aber auf die Frage nicht ein, weshalb Laski dennoch ganz
kurze Zeit nach dem Krakauer Reinigungseid den vollstindigen Bruch
mit der alten Kirche vollzogen hat. In jener Zeit des Uberganges waren
die Grenzen zwischen beiden Kirchen noch nicht so scharf gezogen wie
etwa nach dem Tridentum; wie viele Humanisten wuBten damals nicht
recht, wohin sie eigentlich gehorten. Einen endgiiltigen RiickschluB aus
dem Reinigungseid auf den Charakter -Laskis wird man erst zighen
kinnen, wenn man die Beweggriinde seines endgiiltigen Anschlusses an
die Reformation genau klarzustellen vermag. Aus wirtschaftlichen Vor-
teilen hatte er diesen Schritt jedenfalls nicht getan. — Waclaw
Sobieski untersucht die Geschichtlichkeit des angeblichen Aunsspruches
des Krakauer Wojswoden Johann Firlej bei der Kronung Heinrichs von
Valois in der Wawelkathedrale ,,8i non jurabis, non regnabis® Ergeb-
nis: Johann Zhorowski habe bei den Vorverhandlungen in Paris namens des
protestantischen Adels Heinrich erklirt: ,,Nisi id feceris (Eid anf die
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Dissidentenrechte), rex in Polonia non eris‘. Firlej habe bei der Kronungs-
feierlichkeit dem Konig, der Miene machte, um den Schwur auf die
Freiheiten der Hvangelischen sich herumzudriicken, zugerufen: ,,Jurabis,
rex, promisisti®, und der Krakauer Kastellan Sebastian Mielecki, der die
Krone bereithielt, habe sich geweigert, sie aus der Hand zu geben. Die
spitere Legende habe die drei Momente auf dis Person Firlejs, dem es
schliellich gelungen war, eine Verstindigung herbeizufithren, vereinigt. —
Josef Plokarz liefert in seiner Studie tber , Johann Niemojewski‘
einen beachtenswerten Beitrag zur Geschichte des polnischen Arianismus.
Von adeliger Herkunft studierte N. in Konigsberg und Wittenberg;
tiber den Calvinismus fand er den Weg zum Tiufertum, worauf er sein
Richteramt aofgab und sich seines Vermogens entledigte. Fausto Sozzini
gegeniiber verteidigte er als Haupt einer besonderen Richtung der anti-
trinitarischen Gemeinde in Lublin die Notwendigkeit der Anbetung Christi
und die Unvereinbarkeit des Christenstandes mit der Bekleidung eines
iffentlichen Amtes. An der Hand seiner Schriften zeigt d. V. seinen
hohen sittlichen, religidsen und sozialen Idealismus. — Jaroslav
Bidlo macht aus den Vorarbeiten zn seinem vierten Band der Ge-
schichte der bohmischen Briider in ihrem ersten Exil Mitteilungen fiber
»Die gegenseitigen Bezichungen der bihmischen und polnischen Unitit
in den Jahren 1587 bis 1609“. 1587 wird der Pole Simeon Theophil
Turnowski zum gemejnsamen ersten Bischof erhoben; auch seine beiden
Nachfolger waren Polen; es werden gemeinschaftliche Synoden abgehalten ;
Turnowski gerit allerdings zu den Tschechen infolge deren Abriicken
zum Calvinismus in eine Spannung, aber diese tragen keine Bedenken,
einen Verwandten von ihm zu ihrem Vertrauensmann fiir das ihnen
durch den Majestiitsbrief 1609 gewshrte Prager Konsistorium auszuersehen.
Die polnische Unitiit gab jedoch hierzu nicht ihre Zustimmung. — Unter
den , Notizen*“ gibt A. Briickner eine kurze Ubersicht iiber ,,Die
konfessionelle Literatur in Litauen “ — blinde Nachahmung der polnischen —,
und J. 5t. Bystron bespricht einen in seinem Besitz befindlichen vier-
sprachigen Katechismus Luthers zum Gebrauch in der Teschner evangel.
Schule aus dem Jahre 1725. — Die ,, Materialien* (Analecta) enthalten:
den von Fijalek aus dem Archiv des Krakauer Konsistoriums ver-
Offentlichten Reinigungseid Laskis; die von dem Adeligen Stanislaus
Iwan Kaminski ausgestellte Schenkungsurkunde an Bernhard Ochino
liber ¢in Anwesen in Alexandrowice bei Krakau, publiziert durch Johann
Czubek; eine Schilderung der Kronung Heinrichs von Valois durch
Christof Thretius fiir die Ziricher, mitgeteilt von W. Sobieski; Sta-
nislaus Kot druckt ab die bisher nur bandschriftlich verbreitete Ab-
handlung des Ignaz Potocki iiber den Einflul der Reformation auf die
Politik und die Bildung in Polen a. d. J. 1806 (far die Gesellschaft der
Freunde der Wissenschaften in Warschau). Bs ist die erste freundliche
Wiirdigung der evangel. Bewegung aus der Feder eines geistig hervor-
tretenden polnischen Katholiken im 19. Jhd. Karl Vilke r, Wien.
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Vom 18. Jahrhundert bis zur Gegenwart

Friedrich Adolf Voigt, Zinzendorfs Sendung. Ein Rickblick
zur Orientierung tiber die kirchliche Lage der Gegenwart, (Biicher der Briider).
Berlin, Furche-Verlag, 1922. 110 8. — Diese Scbrift ist im wesentlichen eine
Apologie der Briiderkirche an Hand der Gedanken ihres Griinders und des Ver-
laufs ihrer Geschichte. Dabei kommt dem Verfasser der traurige Stand unserer
sogenannten evangelischen Volkskirche in Deutschland sehr zu statten. Denn
allerdings gegeniiber diesem Gebilde das Leben der Briidergemeinen zu zeichnen,
ist frohlich Werk fiir den, der ihmen angehort, und schmerzlich fiir den, der
vergeblich um Briidergeist in der GroBkirche kimpft. Trotzdem treibt der Ver-
fasser etwas zu viel Polemik, besonders gegen Ritschl und den Neuprotestantis-
mus. Ich glanbe, er kennt ihn schlechterdings nicht oder nur in freigeistigen
Formen. Sonst wiirde er — vielleicht peinlich — iiberrascht sein, daB Briider-
frommigkeit und Briidergemeinschaft in diesem Neuprotestantismus Heimat haben
und er aus solchen Gefiihlen heraus zur Volkskirche will. Bornhausen.

In der von Alfred Werner herausgegebenen ,, Philosophischen Reihe * (Miinchen,
Risl & Co.) hat Theodor Kappstein schnell hintercinander je ein Bindchen
iber ,Goethes Weltanschauung® (Bd 6. 201 8. 1921), ,,Schillers
Weltanschauung® (Bd. 8. 217 8. 1921) und ,,Sechleiermachers Welt-
bild und Lebensanschauung® (Bd. 20. 367 8. 1921) erscheinen lassen,
Bs wollen Volksbiicher sein, durch die K. nach seinem eigenen bescheidenen, in
Schlelermacherworte gekleideten Gestiindnis pur hat ,, hochstens ein Weniges
hinzufiigen wollen zu dem Vielen, das schon sonst Amderes und Besseres von
Besseren ist gesagt worden. Es konnten schon ihrem Aufbau nach Volks-
hochschulvorlesungen zugrunde liegen, in denen ohne eigentlich systematischen
Authau in nebeneinander geriickten Thematen bald mehr bald weniger ausfithrlich
die Stufen der Entwicklung der drei Genannten, ihre Arbeitsgebiete und die ver-
schiedenen Seiten an ihrer Welt- und Lebensanschanung nacheinander zu volks-
tiimlicher Darstellung kommen, wobei die beiden Klassiker selber reichlich zitiert
werden, wihrend im Schleiermacherband das Referat iiberwiegt. Die Forschungen
der letzten Jahre sind leider nicht gleichmiBig verwertet, wie schon die Literatur-
verzeichnisse verraten. Zum Schleiermacherbuch vgl. Mulerts kritische Anzeige
in ThLz. 1923, S. 135f. Zscharnack.

K. J. Obenauner, Goethe in seinem Verhiltnis zur Religion.
Jena, E. Diederichs, 1921. 232 S. — Uber Goethes Verhiltnis zur Religion
schreiben, heift fiber den ganzen Goethe und zwar iber das Wesentliche seiner
Gestalt sich duBern. Dem gehorcht auch der Verf, wenn er das letzte Kapitel
seines Buches diber den Menschen Goethe handein lift. Und wie eine eigen-
gesetzliche Kritik des Stoffs an dem Darsteller ist es, wenn dieser Abschnitt der
schiwichste ist. O. beginnt mit dem jungen Goethe, also chronologisch ; dann
verlafit er diese Spur und setzt systematisch nebeneinander Gott und Natur,
Unsterblichkeit, Christus und das Christentum, Urreligion. Diese Kapitel sind
mit ungemeiner Stoffbeherrschung zusammengestellt und geschrichen; Bekanntes
und Uphekanntes, aus oft entlegenen Quellen zusammengesucht, verbreitet sich
zu eindrucksvollen Bildern. Doch bleiben dieselben immer nebeneinander, fliefen
nicht ineinander. Also die religivs-psychologische Biographie Goethes ergibt sich
nicht. Ich sehe den Grund darin, daB der Verf. den chronologischen Gesichts-
punkt zu sehr aufgibt und aus einem Leben von mehr als zwei Menschenaltern
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die religiosen Bekenntnisse nach geistiger Ahnlichkeit nebeneinander stellt. Die
Religion der ,,Geheimnisse® und der ,,Wanderjahre* lassen sich aber nicht in-
einander flechten, wenn sie aunch Seelenausdruck desselben Mannes sind. Und
warum ist die Marienbader Elegie, das groBartige Denkmal von Goethes Alters-
religion, nur zweimal nebenher erwihnt, nicht eingehend gewiirdigt? Ich glaube,
wir miissen fiilr Goethes Religion noch eine Weile bei Einzeluntersuchungen
bleiben, die uns bis in die letzten Tiefen der Texte fithren, wie ich es in
sWandlungen in Goethes Religion* (Comenius- Schriften zur Geistes-
geschichte, Nr. 5. Berlin, Unger, 1923) versucht habe. Dabei wird O wichtige
Hinweise zu geben haben: auf die schlechthinnige Originalitit von Goethes
Spinozismus, auf seinen religivsen Aktivismus und sein Sozialchristentum,
auf seine Entwicklungsidee, die ich nach der zeitgendssischen A=ffassung von
Kant und Herder lieber als Auswickelung bezeichne, worin ja das Urgeistige,
der Geistursprung in Goethes Sinn getroffen ist. 0. hat uns gewiB das’ bisier
Beste zu Goethes Religion gesagt. Aber poch ist dieser Gegenstand fiir uns zu
groBi, als daB nicht der Beurteiler mit dem Verf. vor ihm verstummt. Die
spitere umfassendere Darstellung mit Anmerkungen, Quellennachweisen und
Einzeluntersuchung, die der Verf. ankiindigt, unterbleibt hoffentlich nicht,
Bornhausen.

Von Wilhelm Diltheys ,Leben Schleiermachers®, dessen 1. bis
1802 reichender Band 1870 erschien, wurde lingst nicht nur die Fortsetzung
schmerzlich vermillt, sondern auch der Neudruck des vergriffenen 1. Bandes seit
langem als eine dringende Aufgabe empfunden. Nach Iingeren Jahren der Vor-
bereitung, in denen es vor allem galt, aus D.s Nachlafl die zur Neuauflage des
1. Bandes und zur Fortsetzung des Gesamtwerkes verwendbaren druckfertigen
Materialien zu sammeln, gibt Hermann Mulert nunmebr zunéchst vom 1. Band
eine ,, Zweite Auflage vermehrt um Stiicke der Fortsetzung aus dem
Nachlasse des Verfassers' heraus (Berlin und Leipzig, de Gruyter & Co.,
1922, XXXII, 879 8.).

Was zunichst den auf S. XV—584 gebotenen Neudruck des 1. Bandes he-
triftt, so ist er selbstverstindlich keine vollstéindige Neubearbeitung, sondern eine
Neuausgabe, bei der im Hinblick auf den Charakter des D.schen Werkes als
einer lkiinstlerischen Leistung von einer nur D. selber miglichen Nachpriifung
der Darstellungsform mit Reebt ganz abgesehen worden ist, wihrend die inhalt-
lichen Anderungen sich nicht blof auf die von D. selbst in seinem Handexemplar
vorgenommenen Abanderungen und auf die handschriftlich vorliegenden Ein-
fiigungen beschréinken, sondern M. dariiber hinaus, worin man ihm gleichfalls wird
zustimmen miissen, einerseits die durch jeme handschriftlichen Abinderangen
irgendwie in Mitleidenschaft gezogenen angrenzenden Abschnitte des Buches um-
gestaltet und anderseits die Ziftate nachgepriift und erginzt, auch fehlende Be-
lege eingefigt und wenigstens in (Antigua gesetzten) Anmerkungen in m#Bigem

Umfange auf D. entgangene oder auf seitdem neu bekannt gewordene Materialien, -

meist neuere Literatur, hingewiesen, dagegen darauf verzichtet hat, in allen Punkten,
in denen er etwa von D.s Ansicht abweicht, diese seine Meinung zu notieren.
Es ist also eine im allgemeinen konservative 2. Auflage, deren Erscheinen aber
anch von den Besitzern der 1. Auflage zu begriiben ist; denn D. hat tatsichlich
bis in seine letzte Lebenszeit immer wieder einmal an seinem Schleiermacher ge-
arheitet. Selbst eine Vorrede zur Neuauflage (abgedruckt 8. 587f) hatte er schon
zu schreiben begonnen, in der er von dem in den Anfingen seiner eigenen Schl.-
forschung noch vorhandenen ,,inneren, beinahe personlichen Verhéltnis der Ge-
Zpitschr. f. K.-G. XLII, N. F, V. 10
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bildeten zu Schl.” ausging, um dann wohl in der von Mulert in der eigenen
Vorrede aufgegriffenen Art (S. IIIf) auf die inzwischen geschebenen Verdinde-
rungen der Umwelt hinzuweisen, und in der er zweitens seine Wertang von
Schl.s pantheistischer Mystik als des Zentrums des Schl. schen religiosen Lebens-
werkes und ihre Bedeutung fiir die Weiterentwicklung nicht nur der urchrist-
lichen, sondern auch der reformatorischen Religiositit andeutet, um dann offenbar
darzulegen, wie sich von dieser seiner Geschichtsauffassung aus die Aufgabe einer
Schl.biographie gestaltet; diese Vorrede ist leider Fragment geblieben, wie auch
andere Niederschriften D.s zur Umarbeitung und Vollendung seiner Schl.biographie.
Die unzéhligen Anderangen D.s, die M. beriicksichtigt, aber nicht besonders ge-
kennzeichnet hat, ! Snnten nur durch einen wortlichen Vergleich beider Ausgaben
festgestellt werden. Die groBten Einfigungen D.s in den 1. Band, die M. hat
aufnehmen konnen, betreffen die Herrnhuter Zeit Schls (8. 131f), wo E. R. Meyers
,»Sehl. und Brinkmanns Gang durch die Bridergemeine” (1905) eingehend be-
aatzt worden ist, und das das 1. Buch (1768—96) entwicklungsgeschichtlich

* zusammenfassende Kapitel: ,,Die entwicklungsgeschichtliche Bedeutung dieser

Jahre®, das M. in doppelter Fassung (S. 162—173. 588—604) hat mitteilen
konnen.

Aufer dieser Neuausgabe des 1. Bandes, dessen Anhang (,,Denkmale der
inneren Entwicklung Schls) hier iibrigens fortgelassen ist (trotz der im Text
festgehaltenen Hinweise darauf), bietet Mulerts Neuauflage nun aber zwar nicht
die ganze Fortsetzung der D.schen Schl.biographie — dazu reichte D.s NachlaB
nicht aus (vgl. M.s Darlegungen dariiber in der ,,Internationalen Wochen-
schrift* 1918, und nun wieder in der Vorrede) —, aber sie trigt doch
alles Biographische fiir Schls Leben nach 1802 zusammen, das von D.s
Hand in solcher Form vorlag, dal man zur Annahme berechtigt war, D. wiirde
es als ganz oder doch im wesentlichen druckfertig bezeichnet haben. Torso bleibt
diese Biographie also leider; aber wir erhalten doch wenigstens noch einige wert-
volle Apalysen und Darstellungen, vor allem aus Schl.s Stolper und Hallenser
Zeit, wihrend in D.s Nachlafl auffallenderweise fast nichts iiber Schls zweite, ent-
scheidende Berliner Wirksamkeit vorhanden ist; hierauf bezieht sich nur das
kurze Bruchstiick, das M. an das Ende des Bandes setzt (8. 809—861): ,, Auf
der Hihe des Lebens: 1. Der neue Geist.“ D.s Gesamturteil iiber diese Periode
ersieht man ja @brigens aus seinem freilich schnell hingeworfenen Schl.aufsatz
in der ,,Allgemeinen deutschen Biographie*!, der in Bd. V der , Gesammelten
Schriften, S. 354—402, seine Stelle gefunden hat. Den Kern des Kapitels
itber Stolp im Schlband (S. 609—694) bildet der Abdruck der hier erstmals
veroffentlichten Akademievorlesung D.s iiber Schls Platouibersetzung (1898), zu
der wohl noch einige Bruchstiicke und urkundliche Beigaben aus D.s diesbeziig-
lichen Studien hinzugefiigt werden konnten, ohne daB aber etwas Abgerundetes
hiitte gegeben werden konnen. Auch das vorhergehende Kapitel: ,, Des Predigers
Ideal von der Zukunft der protestantischen Kirche auf Grund von Schls ,, Gut-
achten  ist Fragment, da ihm die Darstellung von Schls damaligen Gedanken
iiber die Kultusreform, die Frage der Predigervorbildung u. dergl. m. feblt. Im
Kapitel iiber Halle findet Schl.s Berufung dorthin (vgl. die Beilagen 8. 840 ff),
gein Verhiltnis zu der dortigen #lteren Generation, seine Freundschaft mit.
Steffens und seine Lehrtiitigkeit eine relativ eingehende Darstellung (S. 695—765),
desgleichen dann die Auflésung der Universitat und Schl. als politischer Pre-
diger (S. 799—821). Aber wenn der Titel dieses Buches anch ,, Das System,.die
Auseinandersetzung mit dem Christentum “ zu geben verspricht, so fehlt doch
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die Ausfihrung, und M. hat sich damit begniigen miissen (8. 765—798), wenig-
stens D.s Aufsatz tiber Schls ,,Weihnachtsfeier” (aus ,Westermanns Monats-
heften “, Bd. 47) als Liickenbiifler neuzudrucken und damit der Vergessenheit
zu entreifen.

Die angedeuteten Liicken zeigen, wieviel M. selber zu tun bleibt, wenn er,
wie es eein Plan ist, D.s Biographie fortfihrt. Fir ein Thema dieser Fort-
setzung hat er in D.s NachlaB noch sehr reiches Material gefunden; das ist die
Darstellung des Systems Schls, des theologischen wie des philosophischen, an
der D. ungleich mehr gearbeitet hat als an der Vollendung der #uBeren Lebens-
beschreibung (vgl. 8. IX£). Dieses System soll als nunmehr 2. Band des D.schen
Werkes folgen. Hoffentlich gestatten die Zeitverhaltnisse eine baldige Ausfithrung
des wissenschaftlich wertvollen Planes. Zscharnack,

DaB Rudolf Ottos Ausgabe von Schleiermachers Reden Uber die
Religion in ihrer urspringlichen Gestalt (zuerst 1899) auch nach der gleich-
falls die erste Auflage der Reden zugrunde legenden Braunschen Ausgabe (1911)
noch notwendig ist, zeigte schon die Neuausgabe von 1913 und nun wieder die
neueste vierte, die sich nur wenig von der vorigen unterscheidet (Gottingen,
Vandenhoeck & Ruprecht, 1920. XLII, 191 8,). Die 3. Auflage hatte ja erst
eine tiefergreifende Umgestaltung vorgenommen, indem die Einleitung neu-
geschrieben und die eingehende, dem religionsphilosoplischen Interesse als dem
Hauptinteresse an den ,, Reden® entspringende Zusammenfassung und Charakte-
ristik der Schlschen Grundgedanken als Riickblick hinzugefiigt wurden; beides
bildet neben den beibehaltenen, auf jeder Seite als FuRnote gebrachten Uber-
blicken iiber den Gedankengang den wesentlichen Vorzug vor allen anderen Aus-
gaben, O. nennt in seiner kurzen Literaturiibersicht aus der neuesten Diskussion
iiber die ,,Reden nur Otto Pipers diese Schlschrift in der Tat in neue Be-
leuchtung riickende Schrift iiber ,,Das religitse Erlebnis, Rine kritische
Avalyse der Schl schen Reden iiber die Religion® (Gottingen, Vandenhoeck &
Ruprecht, 1920 IV, 146 8.), deren Hauptgedanke ist, daR die ,,Reden* in ihrer
1. Auflage nicht eigentlich religionsphilosophische oder auch nur religionsapolo-
getische Tendenz haben, so sehr sie auch in dieser Richtung wirken und wirken
sollen, daB sie vielmehr streng genommen Homiliencharakter tragen und dem
Drang, Bekenntnis anf Grund des eigenen religitsen Erlebnisses abzulegen, ent-
stammen, daher ,,iiberhaupt keinen aufer ihnen liegenden Zweek * haben, Zwischen
dem heute ihnen vor allem entgegengebrachten religionsphilosophischen Interesse
und der darauf gegriindeten Kritik an ihrer psychologischen Methode und ihrem
Resultat einerseits und ihrem urspriinglichen ,,Zweck anderseits wiirde also
eine gewisse Diskrepanz liegen. 0. Ritschls These vom exoterischen Charakter
der Reden muf P. schon von seiner Grundthese aus ablehnen. Vielerlei Korrek-
turen der geltenden Anschanungen gibt P. auch fiir die Frage nach dem Wesen
der Religion bei Schl., die ja jiingst besonders zwischen Otto und Wobbermin
(,,Das Wesen der Religion®, 1921) umstritten war; P. betont iibrigens in stin-
diger Auseinandersetzung besonders mit 0. nehen Anschanung und Gefiihl, deren
Darstellung in den ,, Reden® er eingehend analysiert, als das dritte, das meist
ibersehen wird, den Charakter der Religion als einer im Innern des Menschen
wirkenden Kraft, in der reale gottliche Kriifte in das menschliche Geistesleben
hineinragen. Trotz zuweilen zu starker und einseitiger Betonung des Neuen, das
er aufgedeckt hat, wird man weithin P.s Nachweisen zur Berichtigung und Er-
ganzung des traditionellen Bildes der ,,Reden®, auch ihrer Beurteilung durch
Otto heranziehen miissen.

10#
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Paul Wernle verfolgt zwar in seiner kleinen, aber reichhaltigen Jubiliums-
schrift fiber ,,Melanchthon und Schleiermacher* auf AnlaB des 400 jih-
rigen Jubildums von M.s Loci communes und des 100 jihrigen von Schl.s Glaubens-
lehre (Tibiogen, Mohr, 1921. 54 8.), unter bewuBter, mehrfach betonter Ver-
meidung des bloR Antiquarischen, nicht zuletzt auch Gegenwarts- und Zulkunfts-
ziele, indem er als Ausweg aus dem Chaos der Gegenwart und der in ihr
herrschenden ., damonischen - Ubermacht von Mythus und Mysterium  den aufweist,
,,im Amnschluf an die Krifte der Reformation und des deutschen Idealismus nach
Klarung des eigenen Glaubens und Denkens zu streben ‘. Hier aber interessiert
mehr die historische Charakteristik der beiden Schriften nach ihrer Methode wie
nach ihren religisen Zentralgedanken, sowie der Vergleich beider und die Skizze
der Entwicklung, die von einem zum andern gefithrt hat. Der Hauptten liegt
dabei deutlich auf Schleiermacher und seinem Willen zur Harmonie des religidsen
(laubens und des philosophischen Denkens — einer Vermittiungsarbeit, die nach
W.s Urteil ,,eine unendlich schwerere und grandiosere Aufgabe bedeutete, auch
eine ganz andere philosophische Geisteskraft erforderte als Melanchthons Briicken-
schlagen von dem unphilosophischen, rein praktisch orientierten Humanismus
zum paulinischen Christentum.“ Wenn man auch W.s Urteilen und Charakteri-
stiken durchaus zustimmen wird, so leidet der Vergleich doch etwas unter der
auch von ihm gelegentlich berithrten Tatsache, daf man die Erstauflage von
M.s Loci im Grunde besser mit Schls ,,Reden®, dessen Glaubenslehre dagegen
mit M.s fertigem System von 1535 und 1543 vergleichen miifte. Da sicht doch

“Manches anders aus — auch das Zusammenarbeiten von Philosophie und
Theologie.

Die Broschiire von Christian Boeck iiber Schleiermachers Vater-
lindisches Wirken 1806 —1813 (Berlin, Staatsbiirgerlicher Verlag, 1920.
64 S.) ist gleichsam eine leider der genauen Quellenbelege entbehrende, aber auf
Sehl.s Briefe und Predigten gestiitzte, populire Einleitung zu den beiden ihr
vorangegangenen Textbindchen ,,VaterlandischePredigtenvon Fr.Schl®
(Ebenda 1919/20), in denen eine Aunswahl von 11 Predigten aus der Hallenser
und aus der Berliner Zeit Schl.s dargeboten war. B. beschréinkt sich freilich nicht
anf die Erliuterung jener Predigten, sondern berithrt auch die sonstige politisch-
patriotische Titigkeit Schls, seine politischen Reisen, seine Mitarbeit am , Preugi-
schen Korrespondenten “ u. a., ohne aber iiber das Bekannte hinauszugehen. Die
gchnelle Art, wie er iiber das Grundlegende, Schls eigene politische Gesinnung,
Staatsauffassung, Nationalbewufitsein u. dergl. hinweggeht, gibt Anlaf, zur Er-
ginzung seiner auch sonst sehr lickenhaften Literaturangaben wenigstens an die
letzte diesheziigliche Publikation zu erinnern, an Hans Reuter, Schls Stellung
zur Idee der Nation und des nationalen Staats (s. ZKG. N. F. 1, S. 457f). Der
Diltheysche Aufsatz tiber ,,Schls politische Gesinnung und Wirksamkeit
(PreuB. J.biicher 10, 1862, 8. 234—277), der die Zeit bis 1809 behandelt, ist
jetzt iibrigens durch die meue Darstellung von Schl.s Hallenser politisch-patrio-
tischer Thtigkeit in der Neuauflage von Diltheys ,,Schl.“ (s. oben S.1451.) wenig-
stens teilweise iiberholt. Zscharnack.

R. E. Wagner, Der Bielitzer Zion in den Predigten seiner
Pastoren 1782—1921. Bielitz, W. Frohlich (Adolf Hohn), 1921. 411 S,
19 Bilder, 1 Stadtplan. — Der Wert dieses ,, Denkmals der Dankbarkeit und
Liebe* liegt nicht im Lokalhistorischen allein. Die Bielitz-Bialaer deutsche
Sprachinsel hat den Protestantismus trotz des Druckes der Gegenreformation
seit dem 16. Jhd. ungebrochen bewahrt, und so haben die Evangelischen daselbst
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an dem Wiederaufbau der evangel. Kirche im ehemaligen Gesamtosterreich seit
Josef II. einen erheblichen Anteil genommen. Die meisten Bielitzer Pastoren,
bes. die auch als Parlamentarier hervorragenden Karl Samuel Schneider und
Theodor Haase, haben im dsterr. Gesamtprotestantismus eine bedeutsame Rolle
gespielt. Der Biclitzer evangel. Lehrerbildungsanstalt oblag die Heranbildung
der Lehrerschaft fiir die evangel. Schulen von Alt-Osterreich. Der Verf. entwirtt
im vorliegenden Buch unter Heranziehung neuen Quellenmaterials eine Geschichte
- seiner Gemeinde, druckt einzelne wichtige Dokumente, wie das Religionsprivile-
gium aus dem J. 1587, das Tolerapz- Patent Josefs II. 1781, die Bewilligung
zum Bielitzer Bethausbau vom 26. I. 1782 im Wortlaut ab und bringt 24 gut
ausgewihlte Predigten und Ansprachen der Bielitzer Pastoren im AnschluB an
ein Lebensbild derselben. Die meisten Reden beziehen sich auf ein historisch
bedeutsames Ereignis, so die Einweihungspredigt des Pastors Lukas Wencelius bei
der nenerbauten Kirche zur Heiligen Dreifaltigkeit auf dem Begrabnisplatz zu
Bielitz am 24. Juni 1608, die Dankpredigt des Superintendenten Traugott
Bartelmufy anliflich der Erlaubnis zom Bau einer evangel. Kirche in Biala auf
dem dazu bestimmten Platz am 20. Nov. 1781, die Jubelpredigt desselben an-
l4Blich der zu Bielitz wiederhergestellten Kirchen- und Schulfreiheit auf dem
zum Bau des Gotteshauses bewilligten Platz am 19. Mérz 1782, die Predigt
des Superintendenten Johann Georg Schmitz von Schmetzen zur Feier der Riick-
kehr des Kaisers Franz I. nach dem FriedensschluB mit Frankreich am 3. Juli
1814, die Jubelpredigt des Superintendenten Karl Samuel Schneider vom 23. Sept.
1855 am dritten Jubelfeste des Augsburger Religionsfriedens, die Rede des
Superintendenten Theodor Haase vom 1. Mai 1862 bei der Eroffnung der evangel.
Kleinkinderbewahranstalt in Bielitz, die Predigt des Oberkirchenrates Ferdinand
Schur bei der Einweihung der restaurierten evangel. Kirche in Bielitz am Toleranz-
jubelfest, dem 13. Okt 1881. Auch von den lebenden Gleistlichen Fritzsche,
Schmidt und Wagnec sind Reden mitgeteilt. Die zahlreichen Abbildungen,
darunter einige treffliche Radierungen erhthen den Wert der Veroffentlichung.
Karl Volker.

John Henry Newman erlebt seit kurzem auf deutschem Boden wieder eine
literarische Auferweckung. Sie geht zum Teil hervor aus dem Bestreben, auch
seine Kraft zur Vertiefung und Verinnerlichung deutscher katholischer religitser
Kultur mobilzumachen, wie dies etwa bei M. Laros deutlich zatage tritt: ,, Reli-
giose Geister. Studien und Texte zur Vertiefung und Verinnerlichung religitser
Kultur “. Mainz, Matthias-Grimewald-Verlag, seit 1919, Heft 1—2: Gott und
die Seele. Gebete und Betrachtungen von Kardinal Newman.
200 8. Als Andachtshuch gedacht, in Gebetsbuchformat. — Heft 4: s Kar-
dinal Newman“. Uber N.s Leben und Werke. 1921. 112 8. Zum Anderen wird
er als der wirksame Apologet des katholischen Kirchentums gegeniiber den akatho-
lischen Bewegungen der Zeit und gegentiber den modernistischen Bestrebungen
im Schofie der katholischen Kirche selber gewertet, wofiir inshesondere die acht-
bindige ,, Auswahlausgabe “ charakteristisch ist, die der Jesuit E., Przywara
in Verbindung mit seinem Ordensbruder 0. Karrer 1922 im Herderschen Ver-
lag, Freiburg i. Br., unter dem Titel ,,J. H. Kardinal Newmans Christen-
tum erscheinen lieR, 7 Bindchen mit Ausziigen aus N.s Werken (Bd. 1—3:
»Weg zum Christentum , Bd. 5—8: | Weg im Christentum ), den 4. mit einer
s Binfihrung in Ns Wesen und Werk*. Diecse deutsche Auswahl soll
nach dem Willen ihrer Veranstalter Klarung und Losung der groBen religivsen
Fragen geben, denen der Modernismus seiner Zeit als Irrlehre entsprang, wahrend
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N. der Uberwinder des Modernismus sein soll. Prz. bemitht sich in seiner Ein-
fithrung in der Tat um die Aufdeckung der Lehreinheit von Augustin, Thomas
von Aquin und Newman in dogmatischer Hinsicht, sowie von Augustin, Ignaz
von Loyola und Newman in asketischer Hinsicht und um die Herausarbeitung
der kirchlichen Religiositiit N.s, die in und mit der Kirche demiitig Gottes Majestiit
huldigt. Im Gegensatz dazu tritt in der stark von Henri Bremond abhingigen
Charakteristik N.s dureh Liaros das andere Gesicht N.s in den Vordergrund; in-
dem er als N.g Bigenart die Verbindung von Platonischem Idealismus, Augusti-
nischem religiosen Individualismus, Eckebartschem Gemiit, Dantescher Phantasie
und Kantschem Intellekt aufweist und auf das stindige Ringen des Logikers und
des Mystikers, wie es ja besonders in N.s , Grammar of Assent* (neue Ver-
deutschung von Theodor Hacker, ,,N.s Philosophie des Glaubens®. Miinchen,
Wiechmann, 1921) sich zeigt, den Ton legt, wird N. mehr der Lehrer einer
Kirche des Geistes als einer hierarchischen Kirche und ein Moderner, dessen
innere Leiden auch mit seiner Konversion kein Ende fanden (vgl. schon Laros’
Aufsitze im ,, Hochland “ 1913/14: ,,N. nach neuesten Dokumenten “ und bei
Bef-Merkel : ,, Religiose Erzicher der kath. Kirche*, 1920, S. 303—340). Man wird
bei Laros N.s Drang zur geschichtlichen Kontinuitit und das daraus verstindliche
Detail der kirchenhistorischen, insbesondere patristischen Studien gegenither den
erkenntnistheoretischen und religionsphilosophischen Erwigungen und Begriindun gen
bei N. unterschitzt finden, aber Przywaras Kampf gegen das modernistische
N.bild (vgl. auch Prz.: ,,Zur Geschichte des modernistischen N.%, Stimmen der
Zeit 102, 1922, S. 443—451) als stirker verzeichnet ansehen miissen. Auch
Gg. Wunderle (,,N.s Christentum ¢, Literarischer Handweiser 1922 8. 251
bis 254) tadelt mit Recht trotz seiner eigenen Ablehnung der modernistischen
Deutung doch die gewagte Ubertragung N.scher Ausdriicke in die Sprache der
scholastischen Theologie, wie Prz. sie vornimmt. Kann man wirklich die ,» moderni-
stischen ¢ Ztige in N. leugnen ? N.s Augustinismus ist doch zu stark, als daB man
durch ihn nicht doch vom kirchlich-katholischen fort wieder nahe an das reformato-
rische Christentum, von dem er ausgegangen ist, herangefithrt werden muf. Dieses
Gesicht N.s schaut doch auch aus den mitgeteilten, ihn allzusehr zerstiickelnden
Ausziigen von Prz. heraus und wiirde noch deutlicher erkennbar sein, wenn man
diesen N. ebenso ausfihrlich wie den kirchlichen Katholiken N., den vor allem
die vermeintliche Ubereinstimmung der katholischen Kirche mit dem alten
Christentum zum Ubertritt bestimmt hat, hitte zu Worte kommen lassen.
Philipp Funk hat in einem Aufsatz im ,,Hochland “ 19, 1922 (8. 228—931:
» Zur Deutung Newmans ) gegenitber jener auswihlenden Zerstiickelung N.s die
Frage gestellt, ob man ,,Angst vor der vollen Personlichkeit N.g* habe! Er
gibt Przywara zu: ,,N. ist kein liberaler Katholik im richtigen Sinn*; aber
er fiigh hinzu: ,, Aber er ist anders als diejenigen, die ihn beargwdhnt haben® —
nimlich: , universal, groBziigig, geistig reif und kulturgesattigt“ — ,, dieses
Anderssein darf unter keinen Umstinden verwischt und verborgen werden . —
Laros hat neuerdings eine zehnbindige Ubersetzung ,, A usgewdhlter Werke
N.s“ (Mainz, Matthias-Griinewald -Verlag, 1922 ) begonnen, die durch Maria
Knopflers Ubertragung von N.s »»Apologia pro vita mea “ (XVI, 886 8.) gut
eingefiihrt sein soll, und die die deutsche Offentlichkeit fiber die Auswahl-Aus-
ziige und bisher vorliegenden Einzeliibertragungen hinausfibren wird zu dem
ganzen Newman. Darauf wird zurtickzukommen sein. Zscharnack,

Augustin Keller, 1805—1883. Ein Lebensbhild und Beitrag
zur vaterlindischen Geschichte des 19. Jahrhunderts. 521 8. u.
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8 Abbildungen. Von Arnold Keller. H. R. Sauerlander & Co., Aaran, 1922. —
Diese prichtige, verehrungsvoll von Sohneshand verfafte Biographie Augustin
Kellers zeigt uns an dem Leben dieses reichbegabten Volksmannes GroBe und
Schranke des schweizerischen Freisinns, der Bewegung, die in der 2. Hilfte des
19. Jahrhunderts der Schweizer Geschichte ihren Charakter aufgepragt hat.
K. kommt frith mit Pestalozzi und seinen Jiingern in Berithrung und 1i8t dadurch
seine ganze Geistesart und Lebensarbeit entscheidend bestimmt werden. Vollends
gestirkt und gesattigt wird er in seinem Streben durch einen vierjabrigen
Aufenthalt an der Universitdt Breslau: ,,Passow hat mich fiir die Herrlichkeit
des Klassischen Altertums, Wachler fiir die Freiheit und unverduBerlichen
Rechte der Volker gegen Pfaffen und Tyrannen, Steffens fiir die gbttlichen Ge-
heimnisse der Natur und Religion im Menschen und eine geheime Verbriiderung
mit herrlichen Freunden fiir dentsche Ehre, Tugend und Nationalitét begeistert ¢,
sehreibt er dariiber in einer kurzen Selbstbiographie. 1830 kehrt er in die Heimat
zuriick , gerade recht, um in die eben anbrechende Regenerationsbewegung mit
eingreifen zu konnen. Uund nun steigt er von Stufe zu Stufe: 1831 wird er
Lehrer am Gymnasium in Luzern, sodann 1834 Direktor des aargauischen
Lehrerseminars, 1835 Miftglied des aargauischen GroBen Rates; 1856 vertauscht
er das Seminardirekforium mit einem Aargauer Regierungssessel; schon langst
vertritt er daneben Kanton und Volk des Aargau in den eidgendssischen Be-
horden, zuerst in der Tagsatzung, seit 1848 in der Bundesversammlung bald als
Stdnde-, bald als Nationalrat; zugleich ist er Mitglied oder gar Griinder von
allen moglichen wissenschaftlichen und vaterlindischen Gesellschaften und nimmt
unermiidiich an patriotischen Festen und Feiern teil, gewohnlich als Festredner,
Und in all diesen Stellungen kimpft und wirkt er nun unentwegt fiir die Re-
generation der Schweiz im Sinne eines edlen Freisinns: ,,Es hat an der Zeiten-
ubr fiir unsere Republik des Hochlandes die Stunde vorwiirts geschlagen, vor-
wirts in der Organisation des Wehrwesens, vorwérts in der Rechtseinheit, vor-
wirts im Volksunterricht, vorwérts mit der Niederlassung, vorwirts mit allen
schonen wnd grofen Gedanken einer lebendigen, einer fortschrittlichen Lebens-
entwicklung ©, diese Stelle aus seiner Ziircher Schiitzenfestrede von 1872 konnte
man als Motto iiber sein Leben setzen. Aber je unerschiitterlicher dieser Glaube
an Volksbildung und fortschrittliche Staatseinrichtung war, desto radikaler und
intoleranter war er auch; und gerade weil Keller als Katholik den grofen Ein-
fluf kannte, den Klerus und Ménchtum auf das katholische Volk besitzt, muBte
er zum Kulturkdmpfer gegen Jesuitismus und Ultramontanismus werden, im
(egensatz etwa zu seinem vom Protestantismus herkommenden Parteiginger
Emil Welti, der deren ,,beste Bekimpfung von der wachsenden Volksbildung, vom
gesunden Menschenverstand, und von der stets grofier werdenden Zahl der religios
Indifferenten* erhoftte. Und so geht nun neben dem aufbauenden Wirken Kellers
ein ungestiim abbauendes einher. Bereits dem 28jihrigen gelingt es, die Aufhebung
der Luzerner Kloster- und Stiftsschulen durchzusetzen. 1841, nach einer Er-
hebung des katholischen Volksteils gegen die neue Kantonsverfassung, erfolgte
dann auf seinen Antrag hin die Aufhebang der acht aargauischen Kloster, u. a.
der berithmten Abteien Muri und Wettingen, und nach einem blutigen konfessio-
nellen Zusammenstof im Wallis von 1844 fordert er in der eidgendssischen Tag-
satzung die Ausweisung des Jesuitenordens aus der Schweiz. Nachdem der Bundes-
staut von 1848 die Erfiilllang dieser Forderung gebracht hatte, beschriinkte sich
der Kulturkampf Kellers eine Zeitlang anf Plinkeleien mit dem bischdf lichen
Ordinariat der Diozese Basel, bis der Syllabus von 1864 und das Vaticanum



152 Literarische Berichte und Anzeigen

von 1870 ihn zu neuem Aufflammen brachte; 1869 gab Keller sein 380 Seiten
starkes Buch: ,,Die Moraltheologie des Jesuiten Pater Gury als Lehrbuch am
Priesterseminar des Bistums Basel “ heraus; und von 1870 an erfolgt die Stellung-
nabme gegen die vatikanischen Dekrete, gipfelnd einerseits in der Absetzug des
romtreuen Bischofs BEugen Lachat, anderseits in der Grindung der ,,Christ-
katholischen Kirche der Schweiz®. 1874 wurde Keller zum Priisidenten ihres
Synodalrates gewiihlt, und es bedurfte seines ganzen tathriftigen Optimismus,
um das von Anfang an kiimmerliche Pflinzchen fiberhaupt zum Leben zu bringen.
Diese ganze Entwicklung und Arbeit ist in dem Lebensbild eindrucksvoll zur Dar-
stellung gebracht. Ernst Staehelin, Basel.

Otto Baumgarten bestimmte den Teubnerschen Verlag (Leipzig und Berlin)
zur Ausfiihrung des trefflichen Gedankens, inmitten seiner Sammlung der Kleinen
Auslandtexte, Abteilung Grofbritannien und die Vereinigten Staaten, zunichst
ein erstes Heft mit ausgewiblten Abschnitten aus der englischen Literatur zur
Veranschaulichung des englischen religitsen und kirchlichen Lebens im Original-
wortlaut herauszugeben (Religion and Chureh Life in England, zu-
sammengestellt und mit erliuternden Anmerkungen versechen von Wilhelm
Lithr., Ebenda, 1923. 32 8.). L. schipfte dabei zum Teil aus den Darstel-
lungen neuzeitlicher oder gegenwirtiger Historiker (Froude iiber Bunyan, Wells
iiber die Kirche Englands) oder Politiker (Masterman iiber die Zukunftsentwick-
lung der Religion), iiberwiegend aber aus der schonen Literatur (Kingsley, Humphry
Ward, Maclaren, George Eliot). Dieser fiir die religios-kirchliche Allgemein-
bildung wie anch wissenschaftlich-konfessionskundlich #uBierst wertvolle Plan ver-
dient' es, auch auf andere Kirchengebicte ansgedehnt zu werden.

Das bekannte Lebensbild Johann Christoph Blumhardts von Frie-
drich Ziindel hat auch in seiner 8. neubearbeiteten Auflage von Heinrich
Schneider (Gicken-Basel, Brunnen-Verlag, 1921. 400 8.) keine durchgreifende
Veriinderung erfahren, sondern sollte wie die bisherigen ,,nur den alt-urspriing-
lichen Eindruck eines der nichsten Freunde des alten Blumhardt®, eben Zindels,
wiedergeben, ohne den gegen dessen Bericht und gegen Blumhardts Anschanungen
geiuBerten kritischen Bedenken Platz zu geben. Gerade wegen dieses im Mittel-
punkt des Lebenshildes stehenden dynamischen Christentums findet Bl. ja auch
Jetzt wieder in den religits-sozialen, in den Gemeinschafts- und #hnlich gerichteten
Kreisen seine Bewunderer. Vgl. die neuerdings aus dem Schliichterner Nenwerk-
Verlag herausgegebene Auswahl ans Bls Predigten und Andachten, die Bugen
Jéckh unter dem Titel ,, Vom Reich Gottes* zusammengestellt hat (1922.
115 8.), oder die in der Chemnitzer Buchhandlnng des Gemeinschaftsvereins ver-
offentlichte Nenaosgabe von Thomas Freimanns, Teufelsaustreibungen
in Mottlingen“ (1921. 63 S.).

C. A. Wilkens, Aus den Tagebiichern eines evangelischen
Pfarrers (Gutersloh, Bertelsmann; vgl. ZKG. N.F. 1, 8. 460f.; 3, S. 270),
ist abermals in Nenauflage erschiencn. Diese 3. Aufl. (1923. XII, 294 S.) ist
nach Umfang, Text und Ausstattung gegen die 2. wnverindert.

Fiir die Kenntnis der gegenwartigen katholischen AblaBpraxis, des erstann-
lichen Umfangs des AblaBwesens, auch des stindig andauernden Anwachsens der
Ablisse gilt das zuerst 1860 erschienene Werk Franz Beringer, Die Ab-
lisse, ihr Wesen und Gebrauch, seit langem als unentbehrliches und, was
vor allem die den groften Teil des Werkes fiillende Zusammenstellung der gel-
tenden Ablasse betrifft, zuverlissiges Hauptwerk. Die neueste vorliegende Auf-
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lage, die 15. (Bd. I, Paderborn, Schoningh, 1921. XXI, 623 8.), der wieder wie
die fritheren die autoritative Approbation der Sacra Poenitentiaria Apostolica
beigegeben ist, ist von Pet. AL Steinen 8. J. (an Stelle des 1918 verstorbenen
Joseph Hilgers 8. J.) bearbeitet, zeigt aber keine eingreifenden Verinderungen.
Nik. Paulus’ zusaremenfassendes Werk iiber die Geschichte des Ablasses (s. oben
8. 119) hat fiir die historischen Angaben noch nicht verwertet werden konnen,
Dagegen sind die neuen Bestimmungen des Codex Juris Canonici, ¢. 911 — 936,
dem Text eingearbeitet oder im Nachtrag verwertet worden. Von besonderem
Interesse ist die neuerlich getroffene pipstliche Entscheidung (Acta Ap. Sedis XIT,
1, 8. 164) betreffs des Verleihens von AblaBgegenstinden (S. IIT und 585f),
wonach alle mit AblaBweihe versehenen Gegenstinde, die bei Beringer Nr. 8324
aufgezihlt sind, so verliehen, verschenkt und vererbt werden kénnen, daB auch
andere darch deren andachtigen Gebrauch die betreffenden Ablésse gewinnen, so
dafl die Abldsse also rein sachlich und keine sachlich-persénlichen sind. Danach
sind einige Angaben im Hauptteil des Buches zu berichtigen. Dal in den dem
Dogma entsprechenden einleitenden Ausfibrungen tiber Wesen, Grundlagen, Er-
fordernisse, Verwaltung der Abldsse jede religiose Kritik am Ablafh schweigt, ist
selbstverstandlich; eine protestantische Darstellung itber die Ablasse koonte auf
religids-kritische Ausfithrungen, wie sie etwa auch Fr. Heiler in seinem neuen
Werk iiber den Katholizismus, seine Idec und seine Erscheinung (Miinchen, Ernst
Reinhard, 1923), 8. 270 ff bietet, nicht verzichten.

Der Herdersche Verlag, Freiburg i. Br., beginnt eine neue Sammlung unter
dem Titel Klassiker katholischer Sozialphilosophie heranszngeben,
unter Leitung vou Theodor Brauer und Theodor Steinbiichel, mit der Absicht,
inmitten des ,, unrubigen Durch- und Nebeneinanders der sozialen Lehrmeinungen,
der Vorschlige und Zukunftspline von nichtkatholischer Seite* die katholische
Sozialanschauung in ihrer seit der Bliitezeit des Mittelalters in den Grund-
punkten ihrer Orientierung einheitlichen harmonischen Art zur Geltung zu bringen.
Als erste Bindchen liegen vor: Papst Leo XITI. von Wilhelm Schwer (648)
und Adolf Kolping von Theodor Brauer (124 8.), denen als 3. Bd. bald
der Thomas von Aquin von Theodor Steinbiichel folgen soll. Die er-
schienenen Biinde geben ¢in eindrucksvolles Bild, das iitberwiegend von begeisterter
Zustimmung getragen ist, aber gegebenenorts auch der Kritik nicht entbehrt.
Wiihrend dem Charakterbild des ,,sczialen Papstes® vor allem dessen Enzykliken
zugrunde gelegt sind, bringt das Kolpingbuch, was ihm besonderen Wert gibt,
sehr reiche, oft seitenlange Ausziige aus den ja in vielen Zeitschriftenbanden zer-
strenten Aufsiitzen des ,,Gesellenvaters®, der selber nie eine geschlossene litera-
rische Darstellung seiner Anschauungen iiber die soziale Entwicklung und den
notwendigen gesellschaftlichen Aufbau gegeben hat und nun hier durch Samm-
lung des zerstreuten Materials zum erstenmal eine abgerundete Gesamtdarstellung
als sozialer Denker und Lehrer erhalten hat.

Emil Sebhling hatte 1908 in der ,Sammlung Goschen* (Leipzig) ein
Biéindehen tiber ,,Kirchenrecht* herausgegeben. Die neue 2. Auflage ist stark
umgearbeitet, indem nicht mehr das Schema ,,Verfassung — Verwaltung‘ die
Hauptdisposition abgibt, sondern an seine Stelle die konfessionelle Scheidung
getreten ist. Das vorliegende 1. Biindchen der Neuauflage (1922, 119 8.) be-
handelt fast ausschlieBlich: ,,Das katholische Kirchenrecht®; nur als
Arnhang (8. 107—116) ist ,, Die Verfassung der griechisch-orthodoxen
Kirche* dargestellt, zu deren Ergéinzung auf Sehlings (in Einzelheiten natiir-
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lich durch die Kriegsentwicklung iiberholte Darlegungen in der , Neuen kirchl.
Ztschr.“ 1915, 8. 843 ff.) hingewiesen werden kann. Die in der Darstellung des
romisch-katholischen Kirchenrechts gegeniiber der 1. Auflage vorgenommene Er-
weiterung ist durch den seitdem in Kraft getretenen Codex iuris canonici ver-
anlaBt, wie anderseits die dem 2. Biindchen vorbehaltene Darstellung des
evangelischen Kirchenrechts auf deutschem Boden die neuen Kirchenverfassungen
zu beriicksichtigen haben wird. Leider erforderte aber die Raumbeschrinkung
den Verzicht auf die notwendige entwicklungsgeschichtliche Darstellung, deren
Fehlen man ebenso wie den Mangel an Hinweisen auf die katholisch-dogmatischen
Voraussetzungen des Kirchenrechts mit Mirbt ThLz. 1923, 8. 163f be-
dauern wird. Zscharnack.

W. Biilek, Begriff und Aufgabe der Volkskirche. Mohr,
Tiibingen, 1922. 75 8. — Der historische Aufrif lehnt sich eng an die Kon-
struktionen Troeltschs in den ,,Soziallehren “ an. Auf dieser Grundlage wird die
Frage der Moglichkeit einer protestantischen Volkskirche aufgeworfen. Voraus-
setzung ist die befriedigende Losung der Bekenntnisfrage. Als Massenkirche wird
die Volkskirche aber mie verwirklicht werden. Die Kirche kann Volkskirche nur
in dem Sinn sein, dafl sie das ganze Volk umfassen will und an der Christiani-
sierung des Volkslebens arbeitet. Sie muf Feierkirche und Missionskirche sein.
Vgl. die lehrreiche Auseinandersetzung Schians mit B. in ,,Volkskirche* 4,
1922, Nr. 19, S. 297—302. Scheel.

Neues evangelisches Kirchenrecht fiir PreuBien. Von Joh.
Viktor Bredt. Bd. II: , Die Rechtslage nach 1918“. Berlin, Georg Stilke,
1922. 822 8. — Rasch folgt der zweite Band dieses Kirchenrechts dem ersten
(1921; vgl. ZKG. N.F 4, 8. 216£). Moglich wurde diese Schnelligkeit nur durch
eine starke Anderung des Plans. Urspriinglich wollte B. im 2. Band vor allem
die neue preuBische Kirchenverfassung darstellen. Die Verspitung des Abschlusses
dieser Verfassung (genauer: Verfassungen) verhinderte das; diese Aufzabe bleibt
einem dritten Band vorbehalten. Man erwigt erstaunt, wieso dann tiberhaupt
ein so starker 2. Band geschrieben werden konnte. Nun, es bleiben Amterrecht,
Mitgliedschaftsrecht und Eberecht. Als Mitgliedschaftsrecht behandelt B. unter
dem Titel ,, Betitigung der Mitgliedschaft “ auch Gottesdienst, Taufe, Konfirmation,
Abendmahl, Trauung, Begriibnis; unter der Uberschrift ,, Folgen der Mitglied-
schaft Kirchensteuer und Gemeindemter. Diese Stoffordnung fordert Wider-
spruch heravs. Das Begribnis ,, Betitigung der Mitgliedschaft*“? Und die Ge-
meindesimter ,, Folgen® derselben? Viel eher gehdrte die Kirchenzucht hierher,
die aber bei diesem Abschnitt nicht im Zusammenhang erortert wird; ihre Be-
handlung wird tiberhaupt iiber den ganzen Band verstreut. Die Besprechung
der genannten Themata schien ohne Riicksicht auf die neuen Verfassungen
moglich. Sicherlich werden alle diese Gebiete auch wirklich nicht er-
heblich durch sie berithrt werden. Aber vollig unberithrt werden sie nicht
bleiben. Rechte und Pflichten der Kirchenglieder werden in mehreren Stiicken
neu bestimmt werden, die beim Amterrecht besprochenen ,, geistlichen Oberen‘
werden umgestaltet werden, und so wird doch manche Ausfilhrung des 2. Bandes
rasch fiberholt sein und im dritten berichtigt werden miissen. Die genannten
Teile des Buchs legen die Frage nahe, ob nach dem Werk von Pl. Schoen eine
neue Darstellung dieser Teile preuBischen Kirchenrechts angezeigh war. B. selbst
erklért, dafB, sofern es sich um ,,exakte Kleinarbeit* handele, an Schoens 2, Teil
wohl kaum jemand etwas zu verbessern oder zu ergiinzen wiikte. Das Recht za
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neuer Darstellung findet er (ohne daB er dies ausdriicklich sagt) wohl in der
anderen Methode: B. zieht nur die grofen Linien; er verzichtet auf alle Einzel-
heiten; so entsteht kein Nachschlagewerk, aber ein trefflich leshares Buch, das
die wichtigsten Fragen herausstellt und heleuchtet. Ich mochte nicht bestreiten,
daf ein Buch dieser Art sehr niitzlich wirken kann.

Aber diese Kapitel fiillen nur ein starkes Drittel des Bandes, Was bringt
er sonst? An Stelle der Darstellung der Verfassung steht ein Kapitel iiber
., Yerfassungsrecht “, das sich im allgemeinen iiber verfassunggebende Gewalt
und iiber die Arten der Kirchenverfassung ausspricht. B. unterscheidet obrigkeit-
liche und gemeindliche Verfassungen; zu den ersteren rechnet er biirokratische
und episkopale, zu den letzteren prisidiale und synodale Verfassungen. Diese
Erorterungen sind sehr anregend; sie haben aber, abgesehen von reichlichen Be-
ziehungen auf Preufen, in einem preufischen Kirchenrecht nicht mehr Recht als in
einem hessischen oder sichsischen. Ferner sind vorausgeschickt zwei Abschnitte,
die gleichsam die Uberleitung vom 1. Band (der die geschichtliche Entwicklung
bis zur Revolution fiithrte) zum zweiten bilden; sie schildern die Geschehnisse
rach der Revolution, soweit sie Bezug auf das Kirchenrecht haben, und das
neue staatliche Recht, natiirlich mit derselben Begrenzung. Dabei ist dem Be-
griff ,, Korperschaft des offentlichen Rechts® ein ganzes Kapitel gewidmet, mit
Recht. Neben dem prenBischen staatlichen Recht beansprucht das Reichsrecht
Raum und zwar viel grofleren als jenes. Fiir diese glatt geschriebenen, vorziig-
lich unterrichtenden, mit Quellenangaben ausgestatteten Abschnitte wird jeder
Leser B. dankbar sein; sie waren ein dringendes Bediirfnis. Mancher — auch
ich — wird sie noch austithrlicher wiinschen, obschon sie durchaus alles Wesent-
liche bieten. Auch sie heriicksichtigen PreuBen besonders, aber keineswegs allein.
Als SchluBteile aber sind angehiingt zwei ausfithrliche Abschnitte : » Ungeschrie-
benes Kirchenrecht und die ,, Fragen der Zeit*. Jener hat 3 Kapitel : 1. Inter-
nationales Kirchenrecht, 2. Kirchliches Gewohnheitsrecht, 3. , Die Gemein-
schaften. Dieser behandelt: Bekenntnis, Kirche, Synoden, Gemeinden, Kirchen-
recht. Amch hier viele Beziehungen auf Preufen, aber der Rahmen eines
preuBischen Kirchenrechts wird weit iiberschritten; es sind eben allgemeine
Auseinandersetzungen. — Hiernach ist deutlich, daf Stoffwahl und Stoffgestaltung
dieses Bandes groRe Fragen wecken. PreuBisches und Allgemeines, Geschicht-
liches und Prinzipielles, Abgeschlossenes und im Flug Befindliches ist in iiber-
raschender Mannigfaltigkeit zusammengetragen. Aber Band 3 wird nicht nur eine
Erginzung zu Band 2 bringen, sondern ihn viclfach umwerfen. Wire nicht
besser der ganze Plan umgestaltet worden? Wenn der Behaundlung der histori-
schen Grundlagen jetzt die der geschichtlichen Entwicklung bis zu den neuen
Verfassungen und nachher die der Verfassungen gefolgt wiire, so wire ein Werk
aus einem Gul entstanden. Aber ich will darum nicht rechten. Was B. bietet,
ist durchweg anregend, lebendig, vielfach sehr aktuell. Er betont selbst, z. B. beim
., Bekenntnis “, daR er manches riickhaltlos ausspricht, was so noch nicht gesagt
sel (gesagt war es wohl schon, aber in kirchenpolitischen Streitschriften); er
fithrt die Entwicklung des Kirchenrechts nicht nur bis an die letzte Zeit heran
(das Manuskript muf spitestens Ostern 1921 den letzten Abschlufl erhalten
haben; Spiiteres ist nicht mehr berticksichtigt), sondern er bildet es fort; er gibt
damit einen sehr wertvollen Beitrag zu den Kirchenfragen der Gegenwart, so
wertvoll, wie ihn cine rein deskriptive Darstellung niemals hitte geben kénnen.
Wir werden ja, wenn erst die neuen Verfassungen abgeschlossen sein werden,
sehr bald auch nach einer deskriptiven Darstellung nicht blof fiir Preufen,
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sondern fiir ganz Deutschland verlangen. Aber wir sind dankbar dafiir, daf ein
Jurist, tibrigens mit reichhaltiger Benutzung theologischen Materials (besonders
der RGG.) und unter theologischer Beratung (durch Hermelink) so nachdriicklich
in die soust meist von Theologen gefithrte Debatte eingreift.

Zum Inhalt des Buchs hiitte ich selbstverstindlich sehr viel zu sagen. Zu
der Grundthese, dall wir — eine Auofgzabe fiir den Kirchenbund! — dringend
einen Codex iuris evangelici germanici brauchen, wie zu zahllosen Einzelurteilen.
Ich mu wich des Raumes wegen auf weniges beschriinken. DaB B. die refor-
mierten Gedanken stark betont, haben mancbe schon beim 1. Band heanstandet.
Ich finde das bei der ganzen mehr grundséitzlich diskntierenden als reformierten
Art seines Buchs berechtigt, zudem sehr anregend. B. ist der Ansicht, daB der
preuBischen Landeskirche nichts mehr nottue, als eine Aufnahme reformierter Ge-
danken. Sic hat solche bereits in nicht geringer Zabl aufgenommen; die jetzige
Lage treibt aber in diesem Stiick weiter; und so ist B.s Anschauung nicht ganz
ohne Recht. Ubrigens ist reformiertes Kirchenrecht in Deutschland viel weniger
bekannt als Iutherisches; auch darin ist B.s Verfahren begriindet. — DaB der
s echte Kalvinist “ B. die bischofliche Verfassung so unbefangen wiirdigt, ja ihr
gute Seiten abzugewinnen weil (S. 274 11), ist bemerkenswert. — Sehr beschiiftigt
hiaben mich Ausfihrungen tiber den juristischen und den religivsen ,, Begriff
der Kirche. Im letzteren Sinn nennt B. die Kirche eine gbttliche Stiftung
(8. 6941). Ich verkenne das Wahrheitsmoment nicht, das in solchen Sitzen
liegt; aber ich habe gegen ihre Formulierung schwere Bedenken. Sie scheint
mir nicht zu beachten, von welcher Kirche die Rede ist. Kirchenrecht haben
die verfafiten Kirchen; nur sie. Sie aber sind nicht gottliche Stiftung. Oder
wiire die preuBische Landeskirche eine gottliche Stiftung? Hier fiihren B.s Dar-
legungen nicht zur Klarheit. — Einige Irrtiimer von griferer Bedeutung seien
erwihnt. B. halt die evangel. Landeskirche im Freistaat Hessen fiir uniert in
dem Sinn, daf alle Gemeinden uniert seien (S. 665). In Wirklichkeit hat Hessen
kirchenverfassungsmifiige Union, innerhalb deren lutherische, reformierte und
unierte Gemeinden stehen. S. 665 sagt B., der Gedanke der Ablehnung der
Union werde in der preuflischen Landeskirche durch die ,, bekenntnistreuen luthe-
rischen Vereine* vertreten. Die ,,Lutherischen Vereine* lehnen aber die Union
nicht ab (richtigere Formulierung 8. 716). — Die Sitze tiber die Sehwierig-
keiten beim Verzug eines Mitglieds einer lutherischen Landeskirche in eine unierte
Landeskirche berticksichtigen das preufische Gesetz betr. die evangel.-altluthe-
rischen Gemeinden in Preufen von 1908 nicht und erwecken daher irrtimliche
Vorstellungen (8. 169). M. Bchian, GieBen.

Die deutsche Philosophie der Gegenwart in Selbstdarstel-
Tungen (bzw. wie sie seit dem 3. Band infolge der Aufnahme aueh auBer-
deutscher Philosophen heift: ,, Die Philosophie der Gegenwart usw.) ist ein
Unternehmen, dessen bisherigen drei Biinden auch der Theologe reiche Anregung
entnebmen kann, und dessen Selbstcharakteristiken der Historiker als autoritatives
Quellenmaterial zu werten hat. Bd. I (Leipzig, Felix Meiner, 1921. VIIIL, 228 8.,
dem der Herausgeber der Sammlung, Raymund Schmidt, eine kurze Ein-
fithrung unter’ Betonung der Verbindung von Personlichkeit und Philosophie und
des daraus flieBenden Wertes dieser ganz perséulichen Analysen und Charakte-
ristiken der philosophischen Gegenwartsarbeit vorangestellt hat, enthilt die
Lebensskizzen von Paul Barth, Erich Becher, Hans Driesch, Karl Josl, Alexius
Meinong, Paul Natorp, Johannes Rehmke, Johannes Volkelt; Bd. IT (ehda, 1921.
203 8.) die von Erich Adickes, Clemens Bacumker, Jonas Cohn, Hans Cornelius,
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Karl Groos, Alois Hofler, Ernst Troeltsch, Hans Vaihinger; endlich Bd. III (ehda,
1922. 1V, 234 8.) die von G. Heymans, Wilhelm Jerusalem, Gotz Martius, Fritz
Mauthner, August Messer, Julius Schultz, Ferdinand Tonnies. Jedem Beitrag ist
ein Bildnis des Verfassers beigegeben. Die einzelnen Verfasser haben natiirlich
die Aufgabe der Selbstcharakteristik schr verschieden apgepackt. Nicht alle
geben die von dem Herausgeber gewiinschte Psychogenese ihrer Gedanken (vgl.
z. B. Driesch, Natorp, Volkelt). Einige geben vielleicht zu viel &uferlich Bio-
graphisches, andere beschrinken sich fast zu sehr auf die Inhaltsangabe ihrer
Werke; wieder andere fassen zu ausschlieflich ibr nunmehriges System zusammen.
Gelegentlich wird der Lebensabrif auch zu einer Beichte fiber Irrungen und
Wirrungen. Oder er gibt Gelegenheit, eine sonst noch nicht gebotene Zusammen-
fassung zu bieten. Auch Ernst Troeltsch z. B. sucht in seinem ,,Meine Biicher “
iiberschriebenen Beitrag zu zeigen, ,,daB diesen mancherlei Biichern in Wahrheit
¢in systematischer Einheitsgedanke zugrunde liegt; wie er, so gehort tibrigens
auch Meinong (dessen Beitrag besonders ausfiibrlich ist; 60 S.) nun schon zn
den inzwischen Dahingeschiedenen. Aber bei aller Verschiedenheit der Beitriige
ist jeder an seinem Teil geeignet, einen lebendigen Eindruck von der hinter dem
Werk stehenden Personlichkeit zu geben, was besonderen Wert hat bei den Vielen,
die sonst das Personliche aus ihren Biichern auszuscheiden pflegen, geschweige
denn noch nicht, wie etwa Mauthner (,, Lebenserinnerungen®, 1917) oder Messer
(,,Glauben und Wissen®, 1919) Autobiographisches verdffentlicht haben.

DafB iibrizens die von den meisten gebotene Milieuschilderung besonders fiir
die Entwicklungsjahre der Verfasser, vor allem also der 2. Hilfte bzw. des 3. Drittels
des vorigen Jahrhunderts dem Historiker mancherlei Illustrationen fiir die Er-
fassung dieses Zeitabschnitts an die Hand gibt, soll noch ausdriicklich hervor-
gehcben werden. Der Herausgeber hat (Bd. I, 8. VII) versprochen, dag seine
Sammlung sich in allméhlicher Progression auswachsen solle zn einer Art ,, Enzy-
klopiidie der philosophischen Personlichkeiten unserer und kommender Zeiten*.
Hs liegt also erst ein Anfang vor, aber ein Anfang, der sich unparteiisch von
der Bevorzugung bestimmter Richtungen ferngehalten und sich vor Vereinigung
von Gegensitzen, durch die allein ein Gesamtbild der Philosophie der Gegenwart
in ihrer Mannigfaltigkeit moglich wird, nicht gescheut hat. Man wird mit Inter-
esse auf die Fortfilhrung des Unternehmens warten.

Autobiographischen Charakter tragen Adolf Schlatters Darlegungen
iber ,Die Entstehung der Beitréige zur Forderung christlicher
Theologie und ihr Zusammenhang mit meiner theologischen
Arbeit®, die Verfasser zu Beginn des 25. Bandes dieser seiner Studiensammlung
verbffentlicht hat (Giitersloh, Bertelsmann, 1920. 89 8.). Was er dabei iiber den
Charakter der auf,,Férderung®, nicht nur Konservierung ausgehenden, den ,,restau-
rierenden Konfessionalismus* ablehnenden, iiber ,,alle bestehenden Parteibil-
dungen“ bewuBt hinausgehenden, aber die Mitarbeit der ,,angeblich neutralen,
in Wahrheit aber immer polemischen Religionswissenschaft “ ausschlieRenden ,, Bei-
trige* sagt (8. Tff.), bildet die Einleitung zu den interessanten Ausfithrungen
tiber seine eigene theologische Entwicklung und seine Arbeit in Bern, Greifswald,
Berlin, die den Hauptteil des Buches fiillen. Ein den ganzen Schlatter charak-
terisierender Satz aus dem Abschnitt ,, Die Lage in Berlin“ ( Apostolikumstreit!):
5, Mir lag an Jesus, einzig an ihm, nicht am gesetzlich fixierten Bekenntnis-
stand, nicht an der Unbeweglichkeit und Einformigkeit der gottesdienstlichen
Bitte, nicht an einer geheiligten Formel. Schlatters 70. Geburtstag im vorigen
Jahr und seine damals erfolgende Emeritierung hat Anlaf zu mehrfachen
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Charakteristiken seiner theologischen Arbeit in Zeitungen und Zeitschriften ge-
geben; vgl. z. B. den Aufsatz von Georg Bertram in den ,, Theologischen
Blattern “ (Leipzig, Hinrichs), 1922, S. 169—173. Zscharnack.

E.Vermeil, LaPensée Religieuse de Troeltsch. Etudes d’histoire
et de philosophie religieuses publiées par la Faculté de théologie protestante de
I'université de Strasbourg. 72 8. Librairie ISTRA, StraBburg, 1922. — Die
Arbeit des Franzosen ist in drei Abschnitte geteilt, die in aufeinander folgenden
Heften des 1. Jahrgangs der ,, Revue d’histoire et de philosophie religicuses * der
Strafburger protestantisch-theologischen Fakultit (1921) erschienen sind, Vermeil
ist Professor in der philosophischen Fakultéit von StraBburg und hat den be-
deutenden Gegenstand mit einer fiir einen Franzosen ganz ungewdhnlichen Un-
parteilichkeit durchdrungen. Die ganze Schrift, in der tber Tr. kein einziges
krinkendes Urteil steht, zeugt von dem starken Eindruck, den das Denken dieses
Deutschen auf V. gemacht hat Das erste Kapitel ither die Methode Tr.s ist
philosophisch am wichtigsten. V. legt die eigentiimliche Verbindung von historisch-
kritischer Methode und metaphysisch-systematischer Konstruktion dar, aus deren
Zirkel eine Erkenntnis der Religion méglich werden soll. Wenn er dabei auch
der Apriorivorstellung Tr.s mieht gerecht wird — einer zu deutschen Denkweise
als daf sie dem Franzosen zugiinglich wire (vel meinen Aufsatz tiber Tr.
in ZThK., N. F. 4, 1923, H. 8) —, so versteht er doch sehr fein den neugewendeten
Entwicklungsbegriff bei Tr. und seine symbolische Bedeutung. Die Analyse von
Tr.s historischen Arbeiten und seiner Darstellung von Gegenwartsproblemen, die
in den zwei anderen Kapiteln erfolgt, ist zwar reizvoll, aber nicht erschopfend.
Ein schiefes Urteil ist mir in ihm aufgefallen. V. meint S. 67, die innere
Glaubensunsicherheit in Deutschland habe die traurige Lage der deutschen
duBeren Mission verursacht. Ach nein, daran ist wohl nichts anderes als der
Friedensvertrag von Versailles wmit seinen verruchten Paragraphen fiber die
deutsche Missionsarbeit schuld (vgl. ,,Die Weltlage des Protestantismus® in
Preuf. Jahrbiicher, Oktober 1922, S. 39f). V.s Schrift ist aber im fibrigen
gegeniiber der nationalpropagandistischen wissensehaftlichen Publizistik Frank-
reichs seit dem Krieg ein erfreulicher und dankenswerter Neuanfang. Zur Er-
ganzung sei noch aut das Bild hingewiesen, das Tr. selber in dem Sammelwerk
5, Die Philosophie der Gegenwart in Selbstdarstellungen (s. 0.), Bd. II, 1921,
8. 161—178, von sich entworfen hat. K. Bornhausen.

Ein gates Jahr bevor Ernst von Dryander starh und uns Walter
Kahler jingst ein nur die grofen Ziige festhaltendes ,» Liebens- und Charakter-
bild “ des Verstorbenen entwarf (Berlin, Mittler & Sohn, 1923. VII, 86 8.), hat
v. D. selber in seinen ,,Erinnerungen aus meinem Leben* (Bielefeld,
Velhagen & Klasing, 1922. 314 8.) uns eine auch mit historischem Stoff reichgesit-
tigte Selbstschilderung seiner Entwicklung und seines Schaffens geschenkt. Diese
Lebenserinnerungen offenbaren nicht nur D.s eigene mensehlich immer wieder so
anziehende, weitherzige, im Pfarramt wie im kirchenregimentlichen Wirken allem
Parteitreiben abholde Personlichkeit, sondern enthalten auch sonst vieles, was
dem Kirchenhistoriker Interesse abnotigt. Dazu gehoren freilich weniger die von
D. mit starker Zuriickhaltung behandelten bzw. oft nur gestreiften griBeren
kirchenpolitischen Ereignisse, die er miterlebt hat (Harnacks Apostolikumstreit,
Stockers Entlassung, Fall Jatho, Babel-Bibelstreit u. a.), auch nicht eigentlich
die gleichfalls im allgemeinen sehr zuriickhaltenden Charakteristiken der poli-
tischen Persinlichkeiten, mit denen sein Amt ihn zusammenfibrte, und der po-
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litischen Vorgiinge, die er bewuBt und absichtlich (vgl. S. 202) aus seinen ,, Er-
innerungen ausschliefen will (doch vgl. 8. 1567 ff. Bismarckerinnerungen; S. 202 ff.
Oberhofpredigerzeit; S, 294 ff. der Zusammenbruch und Doorn; dazu kann man
den bei Kihler a. a. O. mitgeteilten Briefen an die letzte Kaiserin vom Nov.
1918 bis Febr. 1921 vielerlei Erginzungen entnehmen). Viel ertragreicher und
plastischer sind z. B. die Charakteristik seiner akademischen Lehrer (S. 33 ff)
in Halle (vor allem Tholucks) und in Tibingen (insbesondere Becks), oder seine
Reisebeschreibungen iiber Holland, Italien und besonders Frankreich (S. T0ff),
auch die von der Kaiserreise nach Palistina (8. 215ff), und die Darstellung
seiner Auslandsbeziehungen. Im Mittelpunkt des Ganzen steht ihm seine mit be-
sonderer Liebe gezeichnete pfarramtliche Arbeit sowobl in Bonn als anch hernach
in Berlin, deren Schilderung reich an praktisch-theologischem Gehalt ist. Vgl.
_ auch die Anzeige der Lebenserinnerungen durch Ed. v. d. Goltz in ThLz 1922,
S. 181f. Zscharnack,

Georg Pfeilschifter, Diekirchlichen Wiedervereinigungs-
bestrebungen der Nachkriegszeit (Miinchen, Pfeiffer & Co.,1928. 43 8.).
Auf Grund der bisherigen Bemithungen, die eingehende Schilderung finden, hilt
Verfasser filr moglich eine praktische Arbeitsgemeinschaft der verschiedenen pro-
testantischen Kirchen, eine wirkliche Union zwischen der anglikanischen, ortho-
dox-anatolischen und altkatholischen Kirche und ebenso eine Union zwischen
der romisch-katholischen und der orthodoxen Kirche. In weiter, noch verschlos-
sener Ferne sieht er die Moglichkeit einer umfassenderen Union zwischen katho-
lischer, orthodoxer, anglikanischer und altkatholischer Kirche. Eine wirkliche
Union des Protestantismus mit der katholischen wie mit der orthodox - anato-
lischen Kirche hilt er dagegen fiir ausgeschlossen. Hier seien die (egensitze
uniiberbriickbar, und niemals sei die Einsicht in die Unverséhnlichkeit der Prin-
zipien so klar herausgestellt wie gerade heute. Pfs Schrift bildet, da sie den
Umkreis ihrer Beobachtungen und ihres Quellenmaterials weiter zieht, eine wert-
volle Ergéinzung zu der in ZKG NF. 3, 8. 236 angezeigten Schrift von Schreiber.
Mit Recht weist Pf. iibrigens auf die guten Dienste hin, die bei Behandlung
der Einigungsfrage die altkatholische ,,Internationale Kirchliche Zeit-
schrift® (Bern, Stimpfli & Cie.) mit ihrer inhaltsreiehen Chronik und Zeit-
schriftenschau leisten kann; die Wiedervereinigungsverhandlungen stehen seit
lingerem im Vordergrund ihres Interesses. G. Ohlemiller, Berlin.

Dem kirchlichen Einigungs- und Verstindigungsgedanken dient die neue,
von Friedrich Siegmund-Schultze begriindete und herausgegebene Samm-
lung: ,,Eine heilige allgemeine christliche Kirche. Eine Sammlung
von Selbstdarstellungen evangelischer Kirchen (Minchen, Chr. Kaiser). Der
Herausgeber hebt selber hervor, daf seine Sammlung aus praktischem Bediirfnis
hervorgewachsen ist. Aber diese Schilderungen der Gegenwartsgestalt der ver-
schiedenen evangelischen Kirchen und zwar dureh Glieder dieser Kirchen ver-
sprechen, auch dem historisch orientierten Konfessionskundler mancherlei Beleh-
rung zu geben. Fiir das bisher vorliegende 1. Heft iiber Die evangelischen
Kirchen der Niederlande (80 8., 1922) hat S.-Sch. hollandische Pfarrer
und Professoren (H. Schokking, van Schelven, de Bruin, van Wijk, Neideck,
N. Blokker, van Slogteren, Rutgers, Slotemaker de Bruine, J. A. Cramer) heran-
gezogen, die die Mannigfaltigkeit des hollindischen Protestantismus, seine Kampfe
und Gegensdtze und sein kraftvolles Gegenwartsleben plastisch zu schildern ver-
standen haben.
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In der bekanntlich von Leo XIII. autorisierten, mit Leos Enzykliken v. J,
1878 bgonnenen Herderschen Sammlung der piipstlichen Rundschreiben mit deut-
scber Ubersetzuug ist nunmebr als erstes Dokument aus der Regierungszeit des
gegenwirtigen Papstes Pius XI. sein Rundschreiben ither den Frieden Christi
im Reich Christi, Ubi Arcano Dei Consilio vom 23. Dez. 1922 erschienen
{Freiburg i. Br., Herder, 1923. 59 8.), das unter Zusammenfassung des Pro-
gramms der beiden letzten Pépste, Wiederaufrichtung des Reiches Christi und
Befriedung in Christo, zu den Ubeln der Gegenwa.rt und der Moglichkeit ihrer
Heilung Stellung nahm. Die Ausgabe bringt, wie iiblich, auf der linken Seite
den lateinischen Text, rechts die sinn- und Wortgerechte Ubersetzung, deren
Kenntnis auch fiir die kirchenpolitische Auswertung der in ihren politischen
Ausfithrungen iiber den gegenwirtigen ,,Friedens“zustand bekanntlich umstrit-
tenen Enzyklika auf deutschem Boden von Wert ist.

Aus der gegenwirtigen ,,Gottesdienstnot® ist die so betitelte Bro-
schiire des Elberfelder Pfarrers Leopold Cordier herausgewachsen (Elber-
feld, Biicherei Montanus, 1923), die diese Not ,,im Lichte der Kirchengeschichte
zu behandeln bestrebt ist, wobei freilich die historischen Ausfihrungen auf An-
deutungen heschrinkt bleiben muBten; die Broschiire ist nur ein Sonderdruck
aus der ,, Reformierten Kirchenzeitung .

Der der ZKG zugesandte Zukunftsroman von Ferdinand Brockes, Die
Herren der Erde [scil.: Christus oder der Antichrist?] (Halle, C. Ed. MuIler,
1923. VIII, 386 8.), darf hier unter dem Gesichtspunkt gebucht werden, daf
der schon durch seinen altehristlichen Kulturroman ,, Cajus von Derbe heka.nnte
Verfasser plastische Bilder der Gegenwart, ihrer politischen, sozialen, kulturellen
und religiosen Lage, zn zeichnen verstanden hat. Seine Erzahlung ist ein apo-
kalyptischer Roman, der den Leser von Berlin iiber Konstantinopel nach Jeru-
salem fithrt. Zscharnack

Druck von Friedrich Andreas Perthes A, Gotha

.



Untertsuchunged

Der Gottesfreund

Beitrdge zur Geschichte eines religiosen Terminus

Von Erik Peterson, Gottingen

Wenn man das Wort ,,Gottesfreund“ hort, denkt man gewdhn-
lich an den Gottesfreund vom [Oberlande und an die deutsche
Mystik des 14. Jhd.s. Nur wenigen ist bekannt, daB der Ausdruck
» Gottesfreund “ schon eine lange Geeschichte hinter sich hatte, als
er im ausgehenden Mittelalter zur Bezeichnung einer mystischen
Bewegung Verwendung fand ; auch Ph. Strauch ist in seinem Artikel
iber Rulmann Merswin in der RE auf die Vorgeschichte dieses
Terminus nicht eingegangen. Im folgenden sollen nur einige Bei-
trige zur Geschichte dieses Ausdrucks gegeben werden. Ich bin
mir wohl bewufit, wie liickenhaft meine Stellensammlung ist; daher
kann es sich im folgenden um kaum mehr als einen Versuch handeln.

1. Was die vorchristliche Literatur betrifft, so begegnet der
Begriff Gottesfreund schon in der griechischen Literatur. In
der féilschlich * dem Plutarch zugeschriebenen Vita Homeri 143 liest
man folgenden Satz: of Stwixol pilovs Jedw tovs dyadods dvdoas
dropaivovtes map ‘Omfjoov xal toiro Zlafor. Nun hat man wohl
gelegentlich schon darauf hingewiesen ?, daB in keiner antiken
philosophischen Schule die Freundschaft eine so diirftige und unter-
geordnete Rolle gespielt habe, wie in der Stoa. Man konnte daher
fragen, ob die Vorstellung einer Gottesfreundschaft in der Stoa
wirklich urspriinglich gewesen ist. Wie mir scheint, ist schon vor
dem Auftreten der Stoa dieser Begriff bekannt gewesen. Wenn ich

1) SieheChrist-Schmid, Geschichte der griech. Literatur Bd. I, 8. 35, Anm. 5.

2) Siehe Ad. Bonhoffer, Epiktet und das Neue Testament, 1911, S. 165
Zeitsehr. f, K,-G, XLII, N. F. V 3
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recht sehe, finden wir in dem Kreise, der sich um Sokrates gebildet
hatte, die ersten Vorstellungen einer Art von Gottesfreundschaft,
und zwar sind hier die Namen Platos und Xenophons zu nennen.

Fiir besonders beachtenswert — zumal da man in diesem Zu-
sammenhang noch nicht darauf hingewiesen zu haben scheint —
halte ich die Ausfiihrungen Xenophons im Symposion IV, 46 ff. 1:

Zov Zoyov, @ Foudyeves, Aéysry ve vovs @llovs oftwés eior xai
Emidenydvon s wéya e Svwavrar xai cov Emuélovvar, iva doxj
dualws &n° avroic péya @oovely. ... Dann heifit es: mavres yoiy
afrobvrar Tovs Peobs d pey qabla dmotpémew, Tayada 0t diddvar.
obrol Tolvvy of mdyta uév &lddres, mdvra 08 dvvduevor Yeol olrw
ot pilow eloly dare dia 16 Empeliodal pov odmore Mijdw adrovs olire
yuxTos ot fuéoas ot Gmor av Spudpar o0y ot ay wéddo modrTew.
Nun sagt Sokrates: xal 6 Zwxodws elmev, dida todrwy udy obdéy
dmmotoy. Exelvo ,uévto.r, Eyawye f;ééwg aw :n:m?oftmv, s adrovs ﬂsga—
mebwy ovTw (pu'*ovg Eyets. Nai ,ua wor A Epy 6 Eopoyévns wai
‘u,a?a ebredds. Emawwd T yag avTovs oVOEY 5cmavwv, v te didbaow
asl ab mapéyouar, edgnudr e oo Gy dbvwuar xal ép’ ols dv adtodg
pdotvpas moujowpar ovdty yweddopar. Niyp AL Epy 6 Zwxoduis,
&l dpa TowTros dv gilovs adrovs Eges xal of Peol e Fowxe xalo-
xdyodio idovrat.

Im Mittelpunkt dieses Textes steht die Vorstellung des die deote
gilovs Egew. Hermogenes bezeichnet sich nicht selber als pilos 9edvy,
sondern er sagt nur, daB die Gotter seine @élor wiren. Wenn man
nun beachtet, daB Hermogenes hervorhebt, bei etwaigem Ungehor-
gam &xoldodny, so scheint mir das die deodc @ilovs Eysww auf jener
Voraussetzung zu ruhen, wonach die Gotter entweder doyi) zeigen
oder aber gilor sind. Der Zufall will, daB wir aus sehr viel spéterer
Zeit die Inschrift eines andern Hermogenes haben, die wahrschein-
lich auf dhnlichen religiésen Vorstellungen basiert. In Keil-Premer-
steins Bericht iiber eine zweite Reise in Lydien ? bezeugt ein Her-
mogenes: 6 Peos avédiEer Tag eldlas dvvduis xol dxdlacey wov Eouo-
yévyy. Die Folge ist, daB man die dvvdues des Gottes auf einer
Stele aufzeichnet, xai dmo wiy edloyotuer heift es am Schluf.
Vielleicht ist es nicht zu kithn, wenn man in dem Zmawsr und
ebgnueiy des Hermogenes bei Xenophon eine Analogie zu dem

1) Xenophontis opera minora, ps. I, ed. Thalheim.

2) Denkschriften der Wiener Akad. d. Wissensch. ph.-hist. KI. Bd. 54, 1911,
8. 106, Nr. 208, Z. 8f. 17f; vgl. auch Fr. Steinleitner, Die Beicht, 1913,
B. 21, Nz. 3.



Peterson, Der Gottesfreund 163

ebloyeiv des Hermogenes in dieser Lydischen Inschrift siecht. Um
mehr als eine Analogie handelt es sich natiirlich nicht, da die
Friommigkeit dieser kleinasiatischen Sithninschriften eine ganz in-
dividuelle Firbung hat. .

Wohl aber méchte ich nun im Zusammenhang mit den klein-
agiatischen Siihninschriften auf gewisse kleinasiatische Eigennamen
hinweisen, die mir, religits betrachtet, mit der eben besprochenen
Vorstellung verkniipft zu sein scheinen. Ich denke an solche Bil-
dungen wie Myvopilos! oder an Aupilos? oder Ozopiloss. Pflister
sagt in seinem Artikel Kultus bei Pauly-Wissowa, 8. 13 (Sonder-
abzug): ,,Was der Gottheit ,lieb¢ ist, ist ,geheiligt!, das Wort im
urspriinglichen Sinne genommen®, und er bringt dafiir Beispiele
aus Homer, Hesiod und Pindar. Doch gerade ein solcher Ver-
gleich zeigt uns nun auch, daf die Vorstelluing bei Xenophon nicht
mehr das altertiimliche Gepriige hat. Hermogenes spricht nicht
davon, daff ihn die Gotter quleiv, d. h. im dltesten Geebrauch, dag
sie ibn heiligen und weihen, sondern er — Hermogenes — hat (#yz)
die Gotter als gidor, so daB er sagen kann: offtw wor gilow eloiv.
Die iltere Anschauung ‘ist bei Xenophon nicht ganz verschwunden,
aber sie tritt hinter der neuen Anschauung, wie mir scheint, zuriick.
In den Memorabilien Xenophons gibt es eine Stelle, die die neue
Auffassung ganz deutlich zum Ausdruck bringt. In Comm.1I, 1,33

heiBt es: 67 Zud (= Tugend) pilor udv Veolc dvres, ayamyrol 0%

pidots. Das urspriingliche religitse Verhiiltnis zur Gottheit, bei dem
dem Worte gifoc ein beinahe paradoxer Sinn zukam, ist durch ein
rational-moralistisches Verhiltnis ersetzt, das daher auch den Grund
anzugeben vermag (07 2ué um der Tugend willen), weshalb der
Mensch den Gittern giloc ist.

Wenn wir jetat zu Plato iibergehen, so konnen wir etwas Ahn-
liches feststellen. In Timaeus 53 D heiBt es: vdc & & rodrww dpyas
dvadey Jeos oide xal dvdedy s Ay dxetveo (d. h. 1) Ded) pidos 7.
Das Wissen um die doyaf ist nicht etwa ein Wissen, das bei den
Menschen auf besondere gottliche Offenbarung zuriickginge, sondern
es ist das Wissen einiger Gotterlieblinge (pilos), wenn man so

1) Vgl. z. B. Ramsay, Cities and bishoprics of Phrygia I, S. 146, Nx. 34. 35;
II, 8. 391, Nr. 253; S. 392, Nr, 262; 8. 395, Nr. 278.
2) Das. I, 8. 306, Nr. 108.
3) Das. I, 8. 142, Nr. 30; S. 143, Nr. 31; II, S. 390, Nr. 246 u. a.
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sagen darf. Im Symposium 193 B erhalten wir weitere Aufschliisse.
Dort heifit es:

”ngg iy nye‘uaw nal orgamnyds’ @ undeis vavtia 7 -zganazw
modrrer 8 dvaviia, Gous Peols aﬂazﬁavamt @llov yap yevduevor xai
&mliayevreg @ Bed aEstncro,usv 7& ol awsv.fo‘usﬂa 7005 TTALOXOTS
Tolg fuetéools avTdv, 8 Ty viv Oiiyor mowovor.

Die Ausfithrungen hier entspringen der Furcht, noch einmal ,,zer-
spalten® zu werden, statt durch den Eros geeint zu werden. Aus
dieser Besorgnis entspringt die Forderung des xdouos slvar mmgos
rove deovc (193 A), die mit dem gilos sein zusammenzubringen
ist, — Am Schluf der Politeia X, 621 C liest man:

AL v E’,Lwi mardausa, vo,uiéovreg addvaroy yuyhy xal dvvarny
ndyvra piv xoxd ave,(sm?a.:, qdvra 0& ayaa‘}a, s dve 6000 ael EEoueda
ol &xawavmv JETA q:gomoscug wovtl Tpbme Emumdevoouey, a
xal Huiv adrols lhor duey xal tols Yeols xTA.

Das gilos elvou ist hier vollig in den Bereich der »o@ic-Lehre
gezogen , so daf Plato ein gilos Peois elvoar unmittelbar neben das
pllow fuiy atrois evar stellen kann. Wenn das gilos deots elvar im
Symposium in konditionaler Form auftritt (wenn wir gilos
sind, werden wir zur Einheit des Eros gefiihrt), so hat es in
der Politeia eine mehr teleologische Form; aber auch hier ist das
iy 8uol meddpeda nicht zu iiberschen. — In den Gesetzen (Leges
IV, 716 C D) heiBt es endlich:

zic ol 0N mpdfis qily xal Gxélovidos Ve@; pia, xal &va idyor
é’xovoa doyaiov, 6t T uév Opoie TO Suowoy vt uetoio pilov dr

T
=

eny, 7a 8 duerpo oT dllﬁlocg otite 70ic éy,yé‘romg 6 0 Yede
n,u.w wdyTwy yonudrwy uétgov &y em ,ua'lwm, xal wokv pdldov 3]
70v TS, Gc pacw, dydowmos. TOY 0DV TG TOLOVT( ﬂgooqoa.ln, yEynoo-
uevoy eic Svvauw St pdhiora »al adtoy Towdtov dvayxdaiov yiyveodar.
xal xava Tovvoy O Tov Alyow & uév odpowy Hudy e gilos,
Suotoc ydo, 6 0¢ ui) oddpowy dvépolbs Te nal ddpogos xal ddueos.
Diese Ausfilhrungen Platos sind besonders bedeutsam, weil sie
den Begriff der quiia stirker von Gott aus orientieren ; nicht umsonst
haben Clemens von Alexandrien und Euseb gerade diese Stelle bei
Plato fir sich zitiert. Wir werden nachher noch einmal auf sie zu
sprechen kommen. Dah Gott das uérgoy abgibt, nicht der Mensch,
muBte den Begriff des #e® @ilos sivar aufs neue modifizieren.

1) Vgl. W, Jiger, Aristoteles (1923), p. 256.



Peterson, Der Gottesfreund + 165

Neben der eben genannten Platostelle, die die Begriffe gpilos —
Suotos kombiniert, ist eine andere Uberlieferung fiir die Zukunft
bedeutsam geworden, die die Begriffe @iloc — xowds miteinander
verkniipft. Wir finden diese Uberlieferung bei Diogenes Laertius,
in dem Bericht iiber den Kyniker Diogenes VI, 72 (vgl. VI, 37):
ITdavza Ty copdy cvar Aéywy, xai towdrovs Adyovs dpwrdy olovs
dvw mposprxauey. Ildvra td@y Jedy ot @ilow 08 wols copoic of
deol. zowa 8¢ ra r@w @llov. mdvre dea t@y copdy. Die bei Dio-
genes Laertius vorliegende Formulierung wird wohl schwerlich auf
den Kyniker Diogenes zuriickgehen. Von wem sie letzthin herriihrt,
braucht uns hier nicht zu beschiiftigen . (Aufmerksam machen
mochten wir nur darauf, daB es hier nicht heifit: gilot ol cogol
toic Jeols, sondern umgekehrt pilow roic copoic of deol. Clemens
Alex. Protr. XII, 122, 10 hat an der parallelen Stelle gpiloc v Y=,
Philo Vita Mosis I § 156 ¢iloc 9eob, wihrend Diogenes Laertius
VI, 87 (im Gegensatz zu VI, 72) die Formulierung hat: pilo: 8¢
of copoi tois Peois.) Es muB aber wie auch Ps. Plutarch in seiner
Vita Homeri andeutet, doch ein zum mindesten in der stoischen
Schule iiblich gewordener Ausdruck geworden sein, daf der Weise
ein Freund der Gotter sei. Das geht ndmlich aus der Polemik des
Philodemos gegen diese stoische Auffassung mit Sicherheit hervor.

Im 3. Buch des Philodemos iiber die Gitter wird das Thema der
Freundschaft behandelt, und zwar handelt es sich in Fragment
87, 125q. 2 zunichst um die Freundschaft der Gétter untereinander
und die Frage, ob diese Freundschaft auf den Bediirfnissen des Lebens
ruht, wie bei den Menschen ®. Da nun aber nach epikuriischer
Lehre nur fiir den Verkehr der Gotter untereinander eine Zmyuéia
nach epikuriischen Grundsitzen denkbar ist, so sieht sich Philo-
demos notwendig zu einer Auseinandersetzung mit den Stoikern
veranlaBt, welche die Weisen als Freunde der Gotter betrachteten.
nAlle Weisen®, fithrt er Fragm. 84, Kol. 1, 3ff. ¢ aus, ,kénnen
doch nicht aller Freunde sein, wenn man an dem iiblichen Begriff

1) Die Gemeinschaft der Giiter ist die Grundlage der stoischen (und epikuréi-
ischen) Freundschaftslehre, s. Areios Did. bei Stobaeus Ecl. II, 7, 11b (II, 93, 19
‘Wachsm.).

2) Ausgabe von Diels in den Abhandlungen der Berl. Akad. 1916, 6, S. 14

3) Siehe den Kommentar von Diels a. a. O. S. 4ff.

4) Diels Text S. 16.
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des Wortes festhilt. Es gibt doch unziblige Weise, die sich nicht
alle gegenseitis kennen lernen konnen. Schon darum kann nicht
davon gesprochen werden, ,,daf die Gitter Freund aller Weisen auf
Erden seien (diémeo ob mdvicov 16w & = v sopdy gilove dv Tis
gioL Tovs Jeovs dindic) L. Freilich will nun Philodem dieses Reden
von der Gottesfreundschaft auch nicht ganz ausgeschlossen wissen.
»Wenn man nicht von der Wirklichkeit rede und von dem reellen
Nutzen, den sich Gbtter und Menschen gegenseitig leisten, sondern
nur von dem Ideal, das dem Weisen in der Gotterwelt vorschwebt
und ibn zur Erreichung der hichsten Eudimonie anspornt, dann
konne man die Weisen Freunde der Giétter und umgekehrt die
Gitter Freunde der Weisen nennen (radefrw xal rods sopove Ty
Dedy pitovs xai Tovs Peods 1w copdv) 2. Da jedoch der Epikuriier
fiir die Gotter im wesentlichen das Gefithl ehrwiirdiger Bewunde-
rung hat, und da man ein solches Verhiltnis nicht gerade mit
Freundschaft zu bezeichnen pflegt (odx Zoixauéy mwov 7d rowdra
¥ uliar Eoeiv), ist es besser, sich an die Sache zu halten und
die Worter nicht unniitz zu miBbrauchen (dore Belrior adra 7
modypora oxomely, a 08 Sfuar’ dyoforme i) ragafidleodar). Im
folgenden kommt Philodem zuniichst noch einmal wieder auf die
Freundschaft der Gitter unter einander zu reden. Der Text ist
im weiteren Verlauf nur noch in Bruchstiicken erhalten. Der Ge-
danke scheint gewesen zu sein, daf der Mensch durch Versenkung
in das erlebte und erstrebte Gliick die ganze Fiille der gottlichen
Seligkeit ausschipft . D#durch und durch die bewundernde Ehr-
farcht tritt der Mensch in ein Verhiltnis zur Gottheit, wobei frei-
lich alle nithere Vertraulichkeit, diec man mit dem Begriff Freund-
schaft verbindet, ausgeschlossen ist. ,,Dies scheint er zum Schluf
dieses Teils noch einmal zusammenfassend gegeniiber der Stoa und
der Volksreligion, die von Gétterfreunden zu sprechen pflegte, be-
tont zu haben* 4. Die AnmaBung der Stoiker, Gtter und Menschen
gleichzustellen, scheint er als unbegriindete Volksmeinung (@ood)
zuriickgewiesen zu haben: xa® iy @opdy 6 malawe Adyos memldac-
pévws ye Myevar: ,mdyres idou eloty isoi. Damit spielt Philodem

1) Siehe die Paraphrase in Diels Kommentar S. 7.
2) Diels Text 8. 16, 17ff,. Kommentar S, 8.

3) Diels Kommentar 8. 10.

4) Ebenda 8. 11.
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auf das Sprichwort ioérns quldrys anl. DaB aber in Plato Leges
1V, 716 C (wie Diels Kommentar, S. 12 behauptet) dieses Sprich-
wort mit der Gotterfreundschaft verkniipft sei, kann ich nicht zu-
geben. Nicht ioos, sondern Suowos ist bei Plato der beherrschende
Begriff in seinen Ausfilbrungen 2. Es fragt sich, ob Philodem mit
seiner Anfithrung der Worte mdvres @idot loor in ihrer Anwendung
auf das Gottesverhiltnis nicht polemische Entstellung an dem
Glauben der Stoiker vorgenommen bat; denn nicht das Wort isog,
sondern xowds (s. Diogenes Laertius) scheint im Mittelpunkt ihrer
Reflexionen gestanden zu haben.

Philodemos ist nicht der erste gewesen, der an dem Ausdruck
»Gottesfreund ¢ Anstob genommen hat. Auch Aristoteles hat in der
Nikomachischen Ethik sich dagegen gewendet: dijior 6° Zar mold
didoryua yérrar Goetije ) xaxias i) edmopias if twos dhlov. ob yag
& pilow sloly, @A obd’ dEwdow. Eupavésravov 0% totto Emi Tdw
Je@r. mheiotov yap obror mdol ol dyadols dmepbyovow . .. dxpfis
uév oty év tols Totovrols otk EoTw dotods, wes tivos of pilot. mwolldv
yao apaipovuévor Fu uéver, moly 08 ywoicdévros, oiov ol Peob,
otwén (Eth. Nie, VILI, 7, 4f). Aspasius hat in seinem Kommentar
den Ausfithrungen des Aristoteles eine Spitze gegen die Stoische
Lehre vom Gottesfreund gegeben. Er schreibt: 0dd¢ voic Jeoic 6¢
Wy wvplws @iliay siol pilor of omovdaior xal of xalotuevor deopileic
Ayw 08 vy xor lodryra. mold yag 16 ueratd Sudoryua. GAN dya-
oY, Gy eduevels xal lews abrods Eywpey, fuly 8¢ dov oefdouot.
pavegoy ody dic xal 10 Svéuara Swpéos Tadta T@Y mooyudroy
Oapeobyraw. ob ydp Aéyousy, §u oéferar gitos Tov @lloy 0dd de
iledds Eore mol Emimoos adrob taic edyals. dlda TO piv oéfeodau
ol navadeeotépov, TO OF ilews evar wolD tmeoéyovros (Comm.
in Aristotel. gr. XIX, 1, p. 178, 30—179, 6).

Wir wenden uns jetat einigen AuBerungen des Redners Maximus
Tyrius zu. In der 11. Rede fithrt Maximus aus, es gibe dedc &lc
advioy Paoilels, xal marhp, xal Heol woldol, Peoli maides, ovvdo-
yovres Jeot (§ Ha). Diese maidec Dot sind die Sterne. Hs heiBt

1) Uber dieses s Plato Leges IV, 757 A, Nauck zu Jamblich Vita Pythagorae
162; Otto, Sprichw. d. Rémer, S. 264 usw.,

2) Vgl. auch Clem. Alex. Strom. VII, 68, 2: 4 7¢ quife d¢ duoidtyrog
mepadveree und Aristoteles Eth. Nie, VIIL 2, p. 1155a, 82: of uiv yap cuosd-
e Twve Tdacw adtiy (= quidlay xel Tols Swolovs pilovs.).
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dann weiter § 12a: od ydo towudoior udvor deol, Veov maides xal
@idor, @AX Glnmvor Goudud. Tobto uiv xar’ odoavdy ai dotépwy
ploes. tofro 8’ ab xar’ aidépa. ol Saubvaw odolu (p- 144, 38
Hobein). Diese waides Jz0i bezeichnet Maximus VIII, 8 b und XI, 7
als dmnoévar, dagegen scheint er sie nirgends sonst als @idor Deod
zu bezeichnen. Auch sonstist mir diese Bezeichnung fiir die Stern-
geister nicht bekannt. Es gibt nur eine einzige Parallele, in den
Excerpta ex Theodoto bei Clemens Alexandrinus. Es unterliegt
fir mich keinem Zweifel, daB sowohl der Christ wie auch der
heidnische Redner aus einer gemeinsamen Quelle geschopft haben;
da$ diese Quelle aber Poseidonius gewesen ist (wie das fiir Maximus
Tyrius sowohl Heinze, Xenokrates, S. 99ff,, wie Heinemann, Po-
seidonius’ metaphysische Schriften, S. 128 ff annehmen), glaube ich
nicht. Wir miissen vielmehr eine Mittelquelle a'nnehmen; nur so
erklirt sich auch die Verwandtschaft von Maximus Tyrius mit der
Schrift von der Welt, und diese Mittelquelle méchte ich in den Kreisen
einer vom alexandrinischen Judentum beeinfluBten Gnosis suchen.

Bei Maximus Tyrius ist noch die Rede XIV, 6, p- 178, 4 ff. Hobein
der Beachtung wert 1:

&l 0¢ domw nal dvigdmois meds Deode Fmuukia, 6 név edoefs
pidos Ve, 6 08 daoidaiuwy xélal Veob, xal paxdpios  edoefis
@ihos Jeob, dvotvys 8¢ & decidaiucwn.

Diese Ausfiihrungen sind zuniichst darum von Bedeutung, weil
sie durch die Gegeniiberstellung von ¢ilos und »élaé uns das Recht
geben, sowohl gilos Jecs wie pilos Peot an dieser Stelle mit Gottes-
freund wiederzugeben. Sodann zeigt diese spezifisch platonische
Gegeniiberstellung von gilos und #6laé, daB der Begriff des Gottes-
freundes in der platonischen Schule seinen Ursprung hat. Endlich
kann uns diese Stelle dazu dienen, einen andern Text uns deut-
lich zu machen. In den Anecdota graeca Bd. I, die Cramer heraus-
gegeben hat, stehen auf p. 170 Fragmente eines unbekannten
Rhetors. Es hei8t:

Oweléyero 0 xal meol Vedw Veoameiac row dowdra Aéyor, xal to¥
peyiotov Zapdmdos, e yoy qikove evar udldov i) xélaxas. xal

1) Bei Maxim. Tyr. Rede XIX, 4¢ (2xeivor 7ov fowre 200y dvne qllos Y&,
@plhos voup) hat der Ausdruck gilos $e5 den Sinn »bei Gott in Gnaden®, der
Gegensatz ist das Seois Zy9ds 4 d.
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Snws v pdhora yyvousda @ilor 1@ Ve, xai Su v yon pe-
peotodar meol Tovs Veove, u O¢ civar dwipetov Jeov dmod Jeob.
Diese Sitze erkliren sich m. E. am besten, wenn man sie mit
~ Maximus Tyrius vergleicht. Die Konfrontation von giloc und xéla&
hinsichtlich der Gottheit findet sich nur noch bei Maximus. Den
letzten Satz xal 6w dv yon peuspiodar mepl Tobs Veods xrld. hat
Wilamowitz (Hermes 1923, S. 80) so gedeutet, daB er darin eine
Polemik gegen die Christen sah. Das wird bestitigt, wenn man
etwa Theodoret Curatio Or. III, p. 93, 18 (Raeder) liest, wo das
uepilew eic tov dvra Yeov abgelehnt wird. Wenn der Redner grade
von einer guilo gegeniiber dem Serapis spricht, so ist das viel-
leicht kein Zufall. Aus Inschriften und Papyrusurkunden kennen
wir das Wort guloségamc, das bald adjektivisch und bald als Eigen-
name gebraucht zu sein scheint . Nun begegnen in derselben Zeit
uns freilich analoge Bildungen in andern Personennamen in Agyp-
ten 2, und es mag sein, daB diesen Bildungen ein Hgyptischer
Sprachgebrauch zugrunde liegt. In einer Hieroglypheninschrift am
Serapeum von Alexandria, die aus hellenistischer Zeit stammt, ist
von einem Priester die Rede, der nach der franzosischen Uber-
setzung mit pére divin und ami du dieu tituliert wird 5. Aber
vielleicht hat gerade dem Serapis gegeniiber doch zwischen seinen
Dienern und der Gottheit ein stiirkeres, wenn man so sagen darf,
»personliches“ Verhiltnis bestanden. Der P. Oxyrh. VII, Nr. 1070
scheint z. B. die élnidec, die Hoffnungen auf ein anderes Leben*
mit dem Serapiskult zu verkniipfen, und eine Gemme ® zeigt neben
einem Serapiskopf die Beischrift #lnic. Jedoch michte ich betonen,

1) Ich fithre als Beispiel an: gelocdoams, adjektivisch fiir Caracalla als Titel
verwendet Breceia, Iscrizione greche e latine Nr. 83 (vgl. auch Arch. f. Papyrus-
forschung 1I, 8. 229, Nr. 83). Fiir nicht sicher adjektivisch halte ich den Ge-
brauch von ¢ulooépumes in der Inschrift von Syros. I. G. M. Aeg. XII, b, 2,
Nr.712, 25. Fir duloswpanes als Eigenname vgl. z. B. Pap. Soc. It. VI, Nr. 700,
Z.3; V, Nr. 456, Z. 7; P. Lips. I, Nr. 13, 25; 17, 32, 28, 29 u. a. m. Der Eigen-
name scheint vor allem im 8. w. 4, Jhrdt. n. Chr. vorzukommen.

2) Ich erinnere an Puldupen P. Lips. I, 40, 111, 12, 101, I, 10 u. 6. P. Lond. 11T,
Nr. 1245, P. Giss I, Nr. 104, 8. 4. 14 oder/ an 9riencilov P. Lips. I, 34, 10;
35, 13 und Prhavrivoos P. Lips. I, 164, II, 24,

8) Annales du service des antiquités d'Bgypte, 1907, p. 65£.

4) Rev. bibl. 1910, p. 459.

D) Bei Raspe-Tassie, A descriptive catalogue of gems, Nr. 146.
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daB diese letzten Ausfiihrungen nur hypothetischen Wert bean-
gpruchen kinnen.

Nach Agypten fiihrt uns auch die angebliche Schrift eines Priesters
Nephotes an den Konig Psammetich, die in dem groBen Pariser
Zauberpapyrus steht . In dem Gebet, das der Zauberer an Seth-
Typhon richtet, heiBt es:

6 aoc orgamidhtns ro Fedv veviuquow, monvis Séotpuar phvidos
elvexey nevijs. Eyelgov, inet®, wov oy, Lwvovum, @ilov xai i
e oiyms ydovopups), dva& Ged.

Hier ist der Ausdruck gilos (eines Gottes) ganz in die magische
Sphire hinabgezogen.

Wenn Plotin in den Ennead. II, 9, 9, p. 198, 4 (Volkmann)
sagt: dvdodv of &y Ped ot pilo, mpdws piy w0 mapd Tob xéouov
pégovtes, so fithrt dieser Gedanke kaum iiber die sonstigen Aus-
fihrungen der Platoniker heraus. Dagegen ist es beachtenswert,
daB bei Epiktet der Ausdruck ¢flos 708 deov begegnet. Es ist
ja bekannt, daB Epiktet wieder auf die éltere Stoa zuriickgegriffen
hat; aber daB er dort den Ausdruck ¢iloc 7ot 9eot gefunden
habe, ist wohl nicht mit Sicherheit zu erweisen. Seine stiirkere und
personlichere Religiositdt mulite freilich instinktiv nach diesem Aus-
druck greifen, sei es, daB er ihn selbst von neuem gefunden hat,
sei es, daB er ihn vielleicht auch durch platonisierende Stoiker
vermittelt empfangen hat. In diss. II, 17, 29 heiBt es:

dvareivar TOv Todynlov meods ta medymara s Elevdcoov xai els
7oy oboavov dvafiémew de pilov tob Yeol 2 unddy gofoluevor taw
ovupivar dvvaiévomy.

Hier ist die innere Freiheit und Gottesfreundschaft als Motiv
gewertet, die Schicksalsschlige des Lebens zu iiberwinden. Das
beriihrt sich wenigstens zum Teil mit dem Gedanken, den Plotin
ausspricht. — In diss. IV, 3, 9 ist noch einmal der Freiheitsgedanke
mit der Vorstellung der Gottesfreundschaft verkniipft. 2levdepos
ydo efiw xal @ilos tob Yeob. In III, 22, 95 sagt Epiktet von dem
Kyniker, daB er in allem, was er denkt, als ein Freund der Gitter

1) Wessely, Denkschriften d. Wien. Alkad. 1888, S. 48, 7. 1541,

2) Vielleicht ist bei diesem avefiémerw elc tow odguriy dg qlior Jsov an die
edonoie beim Gebet zu denken. Auch Philo Frgm. 16 verkniipft den Gedanken
der Gottesfrenndschaft mit der meginore. Ebenso Maximus Tyrius or. XIX, 4¢
und Const. apost. II, 53, 9.
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denkt (ds @ilos 7oic Yeoic), als ein Diener, der teil hat an der
Herrschaft Gottes. An dieser Stelle erkennt man deutlich, daB der
Begriff des Gottesfreundes kein eigentlich emotionales Moment ent-
hilt, nichts was etwa in eine mystische Richtung deutete. @ilos
und danoérns Yeot sind beinahe synonym gebraucht; nur in dem
Handeln des Weisen kommt eigentlich der Charakter der Gottes-
freundschaft zum Ausdruck. Es ist nicht, wie etwa bei den Pla-
tonikern, wo ein Wesensverhiltnis mit der Vorstellung von der
Gottesfreundschaft verkniipft wird. — In diss. III, 24, 60 finden
wir folgenden Satz: :

7 Swxodtgc otz Epiler Tovs maldas Tovs avtot ; GAA° ds Elevidegoc,
ws ueuynuévos bt mpdroy del Deots eivar @ilov.

Die Ausfithrungen Epiktets sollen an dieser Stelle den Menschen
von der natiirlichen Liebe frei zu machen und ibn zur verniinftigen
Liebe, zur Liebe, mit der ein Freier liebt, erzichen. Es wire ver-
kehrt, wenn man das Jeoic pilov elvau als einen gefiillten Begriff be-
trachten wiirde. Er hat hier nur formale, nur korrektive Bedeutung ;
er ist der Index fiir das Hereinragen der Vernunit in die sogenannten
natiirlichen Lebensbezichungen. — Mit den Ausfiihrungen Epiktets
iiber die Gottesfreundschaft wird man das angebliche Grabepigramm
Epiktets in der Anthologia graeca zusammenbringen diirfen:

: Aovlos *Enixtyros yevéuny xal cdu’ avdanoos

xal sweviny Toos xal @llos ddavdrow.?

‘Wie mir scheint, hat sich der Dichter dieses Epigramms von
den Ausfiihrungen Epiktets iiber den gfloc 9eob inspirieren lassen;
moglich ist daneben aber auch, dab das giloc ‘ddavdrwy zur Topik
‘der Grabepigramme gehort hat. Vgl z. B. das Beispiel aus der
Valentinuskatakombe, das in seinem Anfang lautet:

“How(a) *Apidpior Deoadéa yéa snakbmre

wor @iloy @davdrwy maxdowy eddlaiypova pdta xTh.?

1) Anthologia graeca VII, nr. 676, Bei Johs. Chrysostomos Migne 60, 111
liest man (pliog édevidrov statt ddavdrow. :

2) Rom. Quartalschr. 1889, 8. 891; & auch: Kaufmann, Handbuch der
altehristl. Epigraphik, 1917, 8. 329. — Der Gedanke ist, daf die Seelen in der
Seligkeit, wie Junkos sich ausdriickt gllee 18 xei zowmvor darpovey Te xoal
tjpwiww sind ;. s. Johannes Stobaios ed. Hense Bd. V, 1109, 14f. — Fiir Jeaiv qldos
in Grabepigrammen vgl. Kaibel, Epior. grasca Nr. 460, 1; 569, 9; 650, 2
(e pthos, olxgre Samrds).
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Die Inschrift zeigt im sprachlichen Ausdruck eine Mischung
heidnischer und christlicher Gedanken. Auch sonst brachte man
wohl in Inschriften (es brauchen nicht gerade Grabinschriften zu
sein) gelegentlich den Gedanken der Gottesfreundschaft zum Aus-
druck. In Apa in Isaurien wurde ein zerbrochener Altar gefunden,
den ein Priester Theophilos fiir Dionysos und Pantheos errichtet
hatte. Eine zweite Inschrift (Hexameter) besagt: 5] wuovzow &° lepete
6 Yeols @ilos éferéleoce. Man wird freilich nicht iibersehen diirfen,
daB hier ein Wortspiel zwischen @copilos in Inschrift I und Feoic
@ilos in Inschrift II vorliegt ! (vgl. ferner noch die Inschrift bei
Kaibel, Epigramm. gr., nr. 460, Z. 1).

2. Wenden wir uns dem Gebrauch des Terminus G ottesfreund
im Alten Testament und im Judentum zu Es ist eine
hochst merkwiirdige Tatsache daf in den alten Bibeliibersetzungen,
in der LXX und der Vulgata der Ausdruck Gottesfreund sich
nachweisen liBt. Freilich Gen. 18, 17 zeigt noch nicht den Terminus
pitos Yeov in der LXX. Nur Philo de sobriet. M. I, p. 401 hat
700 pilov pov, aber das wird eine willkiirliche Anderung von Philo
sein; denn Leg. Alleg. M. I, p. 93 findet sich diese Anderung
nicht. Nicht bedeutungslos ist Exod. 33, 11 fir die Folgezeit ge-
worden, wo es heifit: xal éldinoey wigwos mooc Mawvoiy, évdmos
dvanip ds & us Laljos, mweos Tov favrod pilov. Von hier aus konnte
sich die Anwendung des Terminus Gottesfreund auf Moses ergeben.
In unserm LXX-Text von Jes. 41, 8 ist von Abraham als dem
oméopa &y fydanca die Rede; eine andere Lesart freilich hat an
dieser Stelle das Wort giZov 2. Man ersicht aus diesen Stellen schon,
daB es sich hauptsiichlich bei der Bezeichnung Gottesfreund um
ihre Anwendung auf Abraham handelt. Das hat sich so stark be-
merkbar gemacht, daf die Vulgata. 2 Chron. 22, 7 mit semini Abra-
ham amici tui tibersetzt hat, wihrend die LXX an dieser Stelle
7 fyamyuéve oov liest. Es ist ja bekannt, daB Jak, 2, 23 davon
redet, daf Abraham qiloc Pc00 é&xlijdy. Dibelius hat in seinem

1) Die Inschrift wurde im Bulletin de correspond. hellén. XI, 1887, 8. 65,
veriffentlicht. — Anhangsweise sei noch erwihnt, daf sich Apollonius bei Philo-
strat: Vita Apollonii als Seodmwy und &raigos rov 'doxAnmeod bezeichnet. Bei
der engen Verbindung, in der (pldog und ézraipos miteinander stehen, ist es be-
greiflich, daf man diese Stelle mit ,, Freund* des Asklepios im Deutschen wieder-

gegeben hat,
2) Siehe Field, Hexapla, p. 744 und 513.



Peterson, Der Gottesfreund : 173

Kommentar zum Jakobusbrief (8. 161f) iiber diesen Ehrentitel
des Abraham gehandelt?, so daB ich mir ein néheres Eingehen
ersparen kann. Ich beschrinke mich darauf, die Ausfithrungen von
Dibelius in einigen Punkten zu erginzen. Die Hauptfrage scheint
mir zu sein: Wie ist der Titel zu verstehen? Der Verfasser des
Jakobusbriefes scheint zu meinen, daB Abraham auf Grund seiner
Werke (Opferung Isaaks) und seines Glaubens Freund Gottes ge-
nannt worden ist. Das wiirde sich ungefihr mit dem beriihren,
was Basilius adv. Eunomium sagt, wenn er zu Jak. 2, 23 bemerkt:
piloc Peob 6 uaxdpios ‘APpacu xai elonron xal Eor. Dilos O
aloww, gilos 80 dmaxony Veov (opera I, p. 752 Migne); nur deckt
sich dmaxos} nicht ganz mit dem, was der Verfasser des Jakobus-
briefes Zoya nennt. In den Jubilien heiBt es von Abraham Kap. 19, 9
,denn er ward als gliubig erfunden und wurde als Freund Gottes
auf die himmlischen Tafeln geschrieben®. In der lateinischen Uber-
setzung aber liest man: inventus est fidelis et patiens. Die Er-
wihnung der Patientia bringt jedenfalls ein neues Motiv fiir die
Begriindung des Ehrentitels Abrahams. 1. Clem. ad. Cor. X, 1 in
der Wiedergabe bei Clem. Alex. Strom. IV, 17, 105, 3 spricht davon,
daB Abrabam & sl xal gidofeviay Gottes Freund wurde. Das
hat im 1. Clem.-Brief direkt nicht so gestanden und muf entweder
aus einer anderen Tradition stammen oder aus X, 1 und X, 7
kombiniert sein. Da8 Abraham aber speziell wegen seiner gulofevia
diesen Titel erhalten habe, war eine im Altertum weit verbreitete
Auffassung. Aid ydo vijc gilofevias @ilos Deot 6 ‘Afpadu Exiijdn
heiBt es bei Antiochus Pandektes (P. G. 89, p. 1728 C.). ,, Abrabam
wurde wegen der Aufnahme der Fremden und Armen der Freund
Gottes genannt®, sagt Eznik v. Kolb in seiner Schrift wider die
Sekten (iibersetzt von J. M. Schmid, p. 193). Wir finden bei Clem.
Alex. auBer der einen Motivierung des Ehrentitels, von der wir
schon sprachen, noch andere Erklirungen. Im Paed. III, 2, 12, 4
heift es von Gott: moujoas adedy Emplvv xai dwa Tobro xal @iloy
adrdy dwdpaoey Tijc oo xaragoovioayta mepovoias. Im Paed. 111,
8, 42, 3 wird ausgefithrt, man miisse zwischen adrodidaxror und
debaydévres, zwischen solchen, die {;7eiy und solchen, die {nlody, unter-
scheiden. Abraham gehbre zu den Suchern und Autodidakten, aber

1) Vgl. auch Zahn, Einleitung I, 8. 865.
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darum sei er Freund Gottes genannt worden. In Ps. Tertullian adv.
Judaeos c. 2 heiBtes: unde Abraham amicus Dei deputatus si non de
aequitate et justitia legis naturalis? Nimmt man nun noch Irenaeus
ady. haer. IV, 16, 2 hinzu, wo es heifit: Abraham credidit Deo et re-
putatum est illi ad justitiam et amicus Dei vocatus est, so haben wir,
auch wenn das Zitat auf Jak. 1, 23 zuriickgeht, doch eine Formulie-
rung beilrenaeus, die dem ganzen Zusammenhang nach sich vornehm-
lich gegen die Werke richtet. Wir bekiimen demnach folgende
Erklirungen fiir die Bezeichnung Abrahams als Gottesfround :

1. Wegen seines Glaubens (Jakobbr. der Formulierung nach,
nicht dem Gedankengang entsprechend. Ireniius , Wwenigstens die
Werke des Zeremonialgesetzes ausschlieBend. Athiop. Jubil.); 2. wegen
Glauben und Gehorsam (Basilius); 3. wegen Glauben und Geduld
(Lat. Jubil.); 4. wegen Glauben und Gastfreundschaft (1. Clem. ep.
in der Form bei Clem Alex.); 5. wegen Gastfreundschalft (Antiochus,
Eznik); 6. wegen seiner Nachfolge (&rzodar) (Clem. Alex.); 7. wegen
seines Suchens nach dem wahren Gott. (Clem. Alex.); 8. wegen
der aequitas des Naturrechtes. Ich habe nur wenige Beispiele fiir
die Mannigfaltigkeit der Interpretation von Abrahams Ehrentitel
in der alten Kirche gegeben . Natiirlich lieBen sich die Stellen
leicht vermehren. Mir kommt es in diesem Falle nur auf die metho-
dische Fragestellung an. Wie weit lassen sich die einzelnen Inter-
pretationen suriickverfolgen? Es ist doch offenbar, daB etwa Clem.
Alex. ein Sammelbecken verschiedenster Schriftauslegungen gewesen
ist, das uns in den exegetischen Betrieb einer dlteren Zeit, ja bis in
die judische Schriftauslegung zuriickfihren kann. Erst dann wird
man entscheiden kénnen, ob die Behauptung von Dibelius a. a. O, zu
Recht besteht, daB bereits jiidische (d. h. vom Hellenismus unbeein-
fluBte) Tradition das Pridikat ,,Freund Gottes” mit Abrahams
Glauben zusammengebracht habe, und daf dieser Titel in engster
Verbindung mit dem Verdienst des Gerechten stehe. Ich muB ge-
stehen, daB jetzt, wo allein der iithiopische Text der Jubilien die
Lasten dieses Beweises tragen mu8, mir die Grundlage fiir diese Be-
hauptung noch zu schwach zu sein scheint. Vergessen wir doch nicht,

1) Amphilochus von Tkonium sagt einmal: soios gilos ofrws dmoxalimrss
pvoTigue @ile, i & 9eos dmexdhvie v Afpadu; G. Ficker, Amphilochiana,
S. 63, 4f. Amphilochus deutet den Titel in einem mystischen Sinne, nach der
Art, wie sonst die Bezeichnung Gottesfreund an Moses verstindlich gemacht wird.
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der Ausdruck ,,Freund Gottes® als Bezeichnung fiir Abraham, Moses
oder die Propheten begegnet uns erst in der LXX. Man kinnte
meinen, dab dieser griechische Giedanke und Terminus erst als eine
Konzeption des hellenisierten Judentums entstanden ist; daf er
erst der jiidisch-hellenistischen Umdeuntung der Propheten in cogot
seinen Ursprung verdankt. Nun hat Ronsch ! diesen Ehrentitel
Abrahams ethymologisch abzuleiten versucht, ohne daB doch diese
Ableitung irgendwie durch die Onomastica gestiitzt wiirde, auch
ohne daB sie durch die Ethymologie des Molon bei Euseb Praep.
ev. IX, 19 bestitigt wird. Auf der anderen Seite ist es freilich
wahr, daB fir unser heutiges Gefiihl speziell an Abraham, an ,,dem
Vater des Glaubens®, der Ehrentitel ,,Freund Gottes* haftet. Ronsch
hat schon an den stereotypen Gebrauch dieses Titels im Islam
erinnert 2. Nimmt man aber an, daB auch in alter Zeit der Titel
»Freund Gottes® speziell nur den Abraham auszeichnete, dann
kann ich ihn mir nur durch eine apokryphe Erzihlung vermittelt
denken. Ist man dagegen der Meinung, daB dieses Pridikat von
Anfang an auch anderen Personen als dem Abraham zuteil ge-
worden ist, dann kann ich mir seine Entstehung am ehesten im
Milieu des hellenistischen Judentums verstéindlich machen.

Nun besteht aber die Schwierigkeit, daB diese eben formulierte
Alternative gerade fiir die Schrift nicht zu gelten scheint, der man
fiir das Verstindnis der Entstehung des Titels eine besondere Be-
deutung beizulegen pflegt, nimlich die Jubilden. In diesem Buch,
das als vom hellenistischen Geiste' unberiihrt gedacht wird, finden
wir die Bezeichnung Freund Gottes nicht auf Abraham beschrinkt.
In Kap. 30, 20 wird von Levi gesagt, ,er ist als Freund und
Gerechter auf den himmlischen Tafeln aufgeschrieben®, und dann
heiBt es weiter (V. 21): , Alles dies habe ich dir aufgeschrieben
und dir geboten, daf du den Kindern Israel sagest, sie sollten
keine Siinde tun und die Ordnung nicht iiberschreiten und den
Bund nicht brechen, der ihnen angeordnet ist, damit sie ihn halten
und als Freunde aufgeschrieben werden. Hier ist ganz deutlich
zu ersehen, daB ,Freund® im Jubilienbuch gar kein individueller

1) Siehe Zeitschr. f. wissensch. Theol. 1873, S. 583,
2) Lidzbarski verwies mich auf Nildecke-Schwally, Geschichte des

Korans 1% 8. 147, 2 und auf Lidzbarski, Neuaramiische Handschriften II,
8. 167.
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Ehrentitel ist, sondern prinzipiell allen Juden verlichen werden
kann. Der Ausdruck, der uns sonst in der eschatologischen Literatur
begegnet, wonach die ,,Namen“ im ,,Buch des Lebens“ aufge-
schrieben werden, ist hier durch die Bezeichnung ,als Freund
auf den himmlischen Tafeln aufgeschrieben® ersetzt. Ich wage
keine bestimmte Deutung dieser merkwiirdigen Ausdrucksweise zu
geben; vielleicht bezeichnet man sie am besten als die eschato-
logische Formulierung der Gottesfreundschaft. Es bleibt dann aber
immer noch verwunderlich, warum uns diese Ausdrucksweise sonst
nicht im apokalyptischen Schrifttum begegnet. Dafiir vermag ich
ebensowenig Griinde anzugeben, wie fiir die andere Tatsache, daf
der Terminus Gottesfreund nicht in den Testamenten der XII Pa-
triarchen begegnet, die doch nach der gewthnlichen Auffassung
von dem Buch der Jubilien abhingig sein sollen. Es wire m. E.
notig, das Buch der Jubilien aufs neue kritisch zu untersuchen.
Man stellt es gewdhnlich so dar, als ob besonders die Bezeich-
nung Abrahams als des Freundes Gottes fiir die Zukunft bedeut-
sam geworden sei; mir scheint aber, daB daneben auch Moses als
der Gottesfreund geschichtlich bedeutsam geworden ist . Wir sagten
schon, daB Exod. 383, 11 LXX xal &ldiyoer Kdpios moos Mwiaijy
Svddruos dvamtic s &l Tic lalijoer mpos 1oy Eavro gilov 2 die Grund-
lage fiir die Deutung einer Gottesfreundschaft abgegeben hat. So
wird denn Oracula Sibyll. II, 245 (christl. Einschub) Mwoijc als
6 péyas @iloc tyisroio bezeichnet, und Johannes Mandakuni wieder-
holt es, daB Gott mit Moses wie mit einem Freunde redete (Ubers.
von Schmid, p. 38). Origenes sagt in seinen Hom. zu Lev. V, 2:
Et invenitur lex, quae pertinet ad , arietem perfectionis® non posse
pervenire usque ad Aaron neque ad filios eius, multo magis nec
ad reliquos filios Istrahel, sed ad solum Moysen, qui erat , amicus
Dei“ (ed. Bihrens, p. 355, 12). (Diese Bezeichnung als amicus Dei
geht auf Exod. 83, 11 zuriick, nicht, wie der Apparat angibt, aut

1) Wenn freilich Clem, Alex. Strom. II, 5, 20 sagt: $cos “Afoucu, Feos Towdrx,
‘Heds Texwp. B iy yop pilos dvtixous xexhnuévos sbofoxeree, dann setzt er
einen Sprachgebrauch voraus, der speziell dem Abraham diesen Titel zusprach.

2) Wenn iibrigens in der Eliasapok. ed. Steindorff, p. 59, 12f. von dem grofen
Engel gesagt wird, dal er sich mit den Patriarchen ,,wie ein Freund mit einem
Frounde unterhielt, so stammt das wohl aus Exod. 83, 11. Natiirlich ist Moses
(und Elias) auch der Freund Christi, wie die Verklirungsgeschichte zeigt. Siehe
Constit. apost. VI, 19, 4.
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Sap. 7, 27.) Hieronymus in Micheam c. 7 sagt: Si vis vera amicitia
delectari: esto amicus Dei sicut Moyses qui loquebatur Deo quasi
amicus ad amicum. Basilius endlich sagt: dliyor &« wdvraw giios
Veoli mgoonyogeidnoar, ds Mwvofjs dvayéyoamra svar pilos, s
Iwdyyys (Hom. in ps. 44. Opera I, p. 392 Migne). Ich fiihre alle
diese Stellen nur an, um zu zeigen, daB nicht eigentlich so sehr
die Gestalt Abrahams es gewesen ist, die die Idee der Gottes-
freundschaft immer wieder geweckt hat. Und das ist sogar so weit
gegangen, daB Basilius den Abraham nicht einmal unter den Glottes-
freunden nennt. Er erwihnt nur den Moses und Johannes den
Téufer. Auch Hieronymus in Micheam c. 7 fithrt nur den Moses als
Beispiel eines amicus Dei an. Der Grund hierfiir ist m. M. nach wohl
zuerkennen. Eigentlich besteht eine Inkonzinnitit zwischen dem Wesen
dessen, was sich in der Person Abrahams verkérpert, und dem ihm bei-
gelegten Ehrentitel. Begreiflicher wiire, wenn er nur der ., Vater des
Glaubens® hiefe; das Sprechen des Moses aber auf dem Berge ,,von
Angesicht zu Angesicht® gab dessen Verhiltnis zu Gott eine solche
Intimitit, daB dafiir der Ausdruck Gottes Freund sich nahelegen muBte.

Neben der Erwiihnung der Gottesfreundschaft eines Abraham und
Moses kommt im Alten Testament noch eine weitere Stelle fiir die
Idee der Gottesfreundschaft in Betracht: Sap. 7, 27: xai xara yeveds
(sc. oogia) eic yvyds dolac uetafaivovoa @ilovs Yeod xai moopiras
magaoxevdle.  Diese Stelle hat etwas merkwiirdig Schillerndes.
Man ist versucht zu sagen, das Wort sgopijtye habe hier einen
weiteren Sinn und beschriinke sich nicht auf die alttestamentlichen
Propheten 1; eigentlich wiirden hier alle von der copia Erfiillten,
d. h. alle gogot als Propheten angesprochen. Wenn diese Deutung
richtig wiire, wiirde natiirlich auch der Begriff der Gottesfreunde
dadurch seine Erkliirang finden. Wenn es dann aber wieder heift
xard yeveds, 80 zweifelt man, ob schlechtweg alle Weisen hier als
Gottesfreunde und Propheten bezeichnet sind, und ob nicht hier
eine auswihlende Titigkeit der Weisheit mitgedacht ist 2. Wie dem

1) Gregorius Thaumaturgos spricht von zoi¢ Tov Seov (plloss ZOOpIT LS.
Dankrede XV, 176.

2) Es ist aber nicht unbedingt nitig, hierin eine Schwierigkeit zu sehen, dena
die stoische Auffassung ging dahin, daB der Weise anf Erden so selten erscheins
wie der Vogel Phonix (Alex. Aphrod. de fato 191, 18 Bruns). Gerade diese Selten-
heit konnte dén Begriff des Weison mit dom des Jiidischen Propheten verkniipfen.

Zeitschr. f. K.-G, XLII, N. F, ¥ 12
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auch sein mag, es scheint mir jedenfalls nicht zuldssig zu sein,
wenn man, wie das wohl geschehen ist (Heinisch), die gilo #eod
an dieser Stelle von Abrahams Gottesfreundschaft aus interpretiert.
Vielleicht hat Hippolyt Sap. 7, 27 ausgelegt, und vielleicht hat er
diese Stelle doch auch richtig interpretiert, wenn er sagt:

Ererva dixaor dvdoes yeybymyrar pilow Yeob. obror mpogijtan xéxiny-
Tar did 70 mpogaivew Ta wéllorra. oic ovx Evos xawpod Adyos éyévero,
dlla S macdy yevedv al T@v mpoleyousvwy paval £0amddetxTol
mapioravto (Refut. X, 33, 11 f. Wendld.) &

Betrachten wir jetzt noch einige Stellen, in denen Philo von der
Gottesfreundschaft redet 2 In der Vita Mosis I, 156 heiBt es:

el yap oo Y sagowuloy ,,xowd T T@Y @iloy®, gilos 0& mpo-
@hiTns dvetpyrar Jeod xova o dxclovdoy ueréyor dv advol xal Thg
xrijoews, xad O ypeddss.

Philo redet an dieser Stelle von Moses, der auf Gewinnsucht
und Reichtum verzichtet hat, und den Gott dafiir der Ehre wiirdigt,
als Teilhaber seiner eigenen Macht zu erscheinen. Die Gottheit, der
ja alles gehort, und die nichts braucht, gewdhrt ihm an ihren
eigenen Giitern Anteil. Das ganze Weltall wird sein Erbe und
mit ihm die Gemeinschaft mit dem Vater und Schopfer des Alls.
Es ist wichtig, daB wir bei Philo der Verbindung des Spruchs xowa za
@y pilwy mit der Idee der Gottesfreundschaft begegnen ; wir fanden
diese selbe Verkniipfung schon in dem Bericht des Diogenes Laertius
iiber den Kyniker Diogenes, und wir werden sie noch einmal bei
Clemens Alex. antreffen. In den kurzen Notizen, die Diogenes Laertius
von der Gottesfreundschaft und ihrer xowdrse gibt, ist der urspriingliche
Sinn dieser Formulierung kaum mehr zu erkennen. Man kannzweifeln,
ob sich die philonische Auffassung schlechtweg mit der kynisch (stoi-
schen) deckt. Mir scheint das sogar ausgeschlossen zu sein, denn letat-
hin steht hinter den Aussagen Philos ein andrer Gottesbegriff. Es ist
doch charakteristisch, da8 sich Philo an der eben angefiihrten Stelle
nicht darauf beschrinkt zu sagen, der Gottesfreund erbe die ganze
Welt, sondern dafi er dann noch die Gemeinschaft mit dem Vater
des Alls besonders hervorhebt. — Eine andere wichtige Stelle iiber
die Gottesfreundschaft steht: Quis rerum divinarum heres 21:

1) Die Erklirung, die Deifmann, Bibelstudien, 8. 160, vorgetragen hat,
scheint mir nicht einlenchtend zu sein.

2) Wichtig ist, daB Philo de somniis I 18 vom Logos sagt: ¢ilos yap xab
yvaosios tee cuvndns xel Erwipos fuiv EoTw.
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ol co@ol mdvres gpilot Yeot (vgl. das Philofragm. M. II, P- 652 mdic
oogos Yeob pilog) xal pdlora xara 1ov isodratoy vouodémy. mag-
onota 0¢ qpilias cuyyevés. Emel mods tiva dv wc § mpds oY Eavrod
plhoy moagonoiaro; mayxdims oty & ol yonouois gilos ¢derar
Mwvoij. (Exed. 33, 11) & 8oa éni dpoer magaxexwdvvevuéva
duekéoyerar, puliq pallov §) abdadeiq moopéocodar doxj. PoaciTns
pév yap abddadovs, gilov 8¢ Yagpaiedrys oixcion.

Die Stelle ist bemerkenswert, weil sie erstens die gulia mit der
naggnoia verkniipft 1, und weil sie zweitens unsere frithere Be-
hauptung unterstiitzt, daB Moses mindestens in gleichem MaBe wie
Abraham als @ilos deod gegolten hat 2. 'Wenn Philo auf diese Weise
pilos und magdnoia miteinander verkniipft, dann ist es nicht mehr
verwunderlich, daB er auch den giloc Gottes dem dodiioc gegen-
iiberstellt. In de sobrietate c. 11 liest man: gilor ydo 70 copdr e
piddov ij dovloy. mao xal capds émi’Afoadu pdoxe” i drmmaliypw
&y oA foaap tot @ilov wov; Dieser Unterschied zwischen Knecht
und Freund driickt sich nach Philo nun auch in der Art aus, wie Gott
redet. Dem Knecht gibt er einen Befehl, dem Freund einen Auftrag.
Das scheint wenigstens Philo in den Quaestiones in Genes. ausgefiihrt
zu haben; wir haben freilich nur Katenenfragmente 8.

Emawos 08 Tol dixaiov 1o mdvra uéyos Emawos tot Swealov St

qoufjoar o sgootayévra, Sedre-
0ov 10 &vrélleodar palloy Edélew
i) welevew avtd Tov Pedv. Evréi-
dovrar yap udv qilot, xeledovor
0% deambran. Smepfdiler yop Emi
Deol 10 modrov & xal péya o
detTego. Procop. 29 C.

70, mpootaydévra mwdvra énerélecey
loyvooyvduove Aoyioud xai Deo-
@ilel duavolia. devtepoy 08 bt odx
EDéher neleder atr® udliov 3 év-
téldeodan. xeledovor pdv yap xal
spoardrTovol doviows decmotal, &y-
zélovrar 8¢ piko. Vavuaory odw
dwoed xal 10 Taydijvar Ty &
dovloc xal Pepdmover mapd Tob
Peot tdéw, tmeofoly 8¢ edeoye-
olag éotiTo al piloy yevydivar ye-
ryrov dyeviirey. Barb. VI, 8£ 101.

1) Auch Maximus Tyr. or, XIX, 4¢ verkniipft das ¢flog $e@ sein mit der

TegonCic.

2) Vgl. noch Quod omnis probus liber 44 Moses 8¢ & xai Selees olx NElwTRL
poloes xed’ adTov, GAde Tow dudk 16 Plhp Se() yoijoSuw mdvTwg dipeider e0dwou ovey.
Ubrigens hat Hieronymus ‘spiiter viel Gestalten des Alten Testaments als amici
Dei bezeichnet z. B. Lot Epist. 22, 8; Daniel das. 47, 2; David 79, 7.

3) Wendland, Neu entdeckte Fragmente Philos, S. 55. Ich méchte nicht

verhehlen, daf zum mindesten die

Hagssung im Barb. mir von dem Verdacht

christl. Uberarbeitung nicht frei zu sein scheint,

1 2%
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In seiner Schrift iiber Abraham § 129 ! hat Philo dem Gedanken
der Gottesfreundschaft eine neue Nuance verliehen. Er sagt: ,Fir
solche nun, die mich um meinetwillen ehren, wird eine Belohnung
ausgesetzt sein, wie sie Freunden zukommt; jene, die aus eigen-
niitzigen Griinden (mir dienen), erhalten zwar nicht denselben Lohn,
aber doch einen solchen, daB sie nicht fiir Fremde angesehen
werden“. Es ist wichtig festzustellen, daB hier die Idee der Gottes-
freundschaft mit der der uninteressierten Liebe zu Gott verkniipft
ist (va 6t ddda wolc uév dut wudor 8 Eui xeloerar @i, Tols
0¢ dua Tac yoelas, gidla pév ob, T 08 ) Gllotptow vopileodar). Es
ist nicht zu verkennen, dal die Idee der Gottesfreundschaft bei
Philo eine grofe Rolle spielt 2. Wie sehr sie ihn bewegt hat,
kann man auch noch daraus ersehen, daB, wenn er gewisse Eigen-
schaften hervorhebt, die nur Gott besitzt, dann doch hinzufiigt:
nal & nc Ve gilos; cf. z. B. Leg. alleg. III, 71, ferner 204: moros
88 udvos 6 Peos xal el ns Ve gilos.

3. Der Gottesfreund im Neuen Testament. Im Matth.-
Evgl. 10, 26ff. findet sich ein Spruch iiber das Sich-Nicht-Fiirchten-
Sollen, der in seiner jetzigen Form noch deutlich eine Art von
rhythmischer Gliederung erkennen laBt. V. 26: uh odw gofydie
adrovs. V. 28: xal u pofeiode. V. 28¢: qofeiode 6¢ udilov »ti.
V. 27 scheint mir -aus formalen Griinden diesem Spruch nicht ur-
spriinglich angehort zu haben, denn der dreifache Rhythmus des
Verses wird durch ihn gestort. Vergleicht man nun Luk, 12, 2—5
damit, so sieht die Fassung bei Lukas neben dem Matth.-Text
beinahe wie eine prosaische Paraphrase aus?® Der rhythmische
Klang des Spruches ist fast ganz verwischt; man vergleiche nur
einmal Luk. 12, 5 mit Matth. 10, 28c. Wie schwerfillig ist der
Gedanke bei Lukas formuliert. Die Erdrterung dieser stilistischen
Fragen ist nicht gleichgiltig, denn mir scheint, daf mit dieser

1) Ubers. von Cohn I, 8. 123.

2) Wie sie mit seinen iibrigen Vorstellungen iiber das Verhiltnis von Gott
und Seele zusammenhingen, dariiber hat Em. Bréhier, Les idées philosoph. et
relig. de Philon, S. 2331f. einiges gesagt.

3) Damit soll natiirlich nicht gesagt sein, als wollten wir stilistische Ver-
schiedenheiten zu historischen Kriterien machen. Uber das hihere Alter der einen
oder der andern Fassung wird durch die Konstatierung von Stilunterschieden
nichts entschieden.



Peterson, Der Gottesfreund 181

Stilverdnderung bei Lukas es zusammenhiingt, wenn dort in 12, 4
gesagt wird: Adyw &8 duv Tolc @il pov, wuip qofndfre. Der
ganze Tenor des Spruches in der Fassung bei Matthius schlieft
aus, daB dort das Wort ¢élos hiitte auftreten kénnen. Das ménn-
liche und starke Gefiihl, das aus denin den Satzanfingen stehenden
Worten uy gofindire spricht, it den Gredanken an intime mensch-
liche Bezichungen nicht aufkommen. Anders dagegen bei Lukas.
Hier tragen die Sitze einen mehr lebhaften Charakter; der Redner
und seine Zuhorer treten in Kontakt miteinander, und da stellt
sich das Wort von den gilor ein. Man wiirde sich die Erklirung
fir das Auftauchen dieses Wortes an dieser Stelle sicher zu leicht
machen, wenn man es aus dem Predigtstil der frithchristlichen Ge-
meinden ableitete. Ich glaube nicht, daB mit solchen unbeweis-
baren Hypothesen viel gewonnen wird. Vielleicht ist es besser,
man sucht zu zeigen, in welchen Gedankenkomplexen dieses Wort
bei Lukas eingebettet ist. Luk. 12, 2f. handelt von der dmoxdivyic
und yr@oic des Verborgenen; V. 4 spricht dann vom Martyrium.
Daf das Wort gilos innerhalb dieser Zusammenhiinge bei Lukas
auftritt, ist nicht bedeutungslos, denn in denselben Zusammenhéingen
ist auch im Johannesevangelium von den @ilor die Rede. In
Joh. 15, 13 heiBt es, daB niemand grioBere Liebe habe, als wer
sein Leben dnép w@v @ilov adrot gibt, und in V. 15 die
Jinger Jesu seien qilo: und nicht doddor, denn es gilt von
Jesus: mdyra d fjxovea magd ot mazgds mov Eyvdoisa Guiv. Tod
und Offenbarung sind also auch hier mit der Vorstellung vom
pilos verkniipft. Dazwischen schiebt sich freilich ein Gedanke ein,
der im Lukasevangelium nicht auftritt: dueic gilor pod Zove, dav
wotijre 6 Eyw évvéldouar Suiv. Es ist aber immerhin maglich, diese
&vtolyy mit der dydmy, die ihr Leben 1a8t (V. 13), zu verkniipfen.
An den Ausfihrungen in V. 14. 15 ist bemerkenswert, daf sie
mit den frither von Philo angestellten Erwiigungen z. T. wenigstens
sich beriihren. Wenn Philo das &7éilew dem xeleder gegeniiber-
stellt und das &v7éldeodar zu den Merkmalen der Gottesfreundschaft
rechnet, so entspricht dem die Formulierung von V. 14 éusic pllot wot
éote éav mouijre & &y Evréilopar Suiv. Wenn Philo dann weiter den
pidos Peol dem dovidos gegeniiberstellt, so entspricht dies dem V. 15.
Aber man darf diese Analogien wiederum auch nicht iiberschitzen.
Der Philonische Gegensatz von &vzéldew und xeldeder kehrt in Joh.
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15, 14 nicht wieder, und wenn Philo — wenigstens in de sobriet. 11 —
tiber den Gegensatz von piloc und doiiloc redet, so steht dahinter
der Gegensatz des alodyroc und des voyrds xdouos, wihrend in
Joh. 15, 15 dieser Gegensatz in die personale Sphire verlegt ist.
An eine Abhingigkeit des Johannesevangeliums von Philo ist natiir-
lich nicht zu denken.

Dagegen machten wir auf einen anderen Zusammenhang hin-
weisen. Reitzenstein hat in seiner Abhandlung iiber , Das Man-
déische Buch des Herrn der GroBe“ (Sitzungsber. Heidelb. Akad.
Philol. Histor. K1. 1919) auf die eigentiimliche Ubereinstimmung der
mandéischen Literatur mit dem Johannesevangelium hingewiesen.
Betrachten wir uns daraufhin die mandiische Literatur, so ist
man erstaunt, welche grofe Rolle in ihr die Bezeichnung der
»Freunde* spielt.

In der Qolasta Lidzbarski, p. 14 (cf. p. 89. 63. 79. 128. 129. 132)
ist von den ,Freunden des Namens der KuSta® die Rede. p. 42 heilit
es: ,Manda d'Haije! Richte deine Augen auf deine Freunde, deine
Sprossen, deine Jinger!“ p. 75: ,KuSta steht fest fiir ihre Freunde,
Manda d’Haije fiir seine Auserwihlten“. p. 93: ,Das groBe Leben ruht
unter seinen Freunden, und seine Freunde sind am groBen Lichtort und
der glinzenden Wohnung.“ p. 108: ,Du Arzt, dessen Heilmittel das
Wasser ist, komm sei deinen Freunden ein Arzt.“ p. 108: ,Der fiir
seine Freunde das Recht sucht und es zur Geltung bringt.“ p. 136:
»Der auf den Pfaden der Wahrheit seine vollkommenen Freunde auf-
richtet.“ Manda d'Haije ist es, der seinen Freunden ,Ware bringt,
wabrhafte Worte. den Gliubigen“, der ,seinen Freunden zum Siege ver-
half“ p. 187. 193. 203. 212 u. §.; der seine Freunde ,nicht verdammt®
p- 189, der ihnen, seinen ,Bridern® und ,Freunden“ (p. 191), ,ver-
borgene Mysterien offenbarte und Glanz iber sie legte“ p. 198; nach
*dem seine ,Freunde“ verlangen p. 194, in deren ,Herzen“ er wohnt
p- 198 (e¢f. sonst noch p. 205. 217. 222 usw.). Aus dem Johannesbuch
der Mandéer kommen noch folgende Stellen hinzu: ,lch werde meine
Freunde erretten“ Lidzbarski_ p. 154, 11f ,Ich und meine Freunde
der Kusta werden in der Skina des Lebens Platz finden® p. 161, 8.
»Die Stimme des Manda d’Haije ist es, der ruft und seine Freunde
aufklirt p. 167, 23f. (cf. sonst noch p. 92, 3; 94, 1; 101 Anm. 2;
101, 195221975

Uberschaut man alle diese Aussagen, so ist einmal bemerkens-
wert, dal Manda d’Haije selbst anscheinend nicht als Freund be-

zeichnet wird. Auch im Johannes- und Lukasevangelium wird nur
gesagt, daB die Jiinger Jesu Freunde seien, nicht aber daB Jesus
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der ,,Freund* ist, wie er etwa die Wahrheit und das Leben ist.
Sodann ist weiter beachtenswert, daB die Verkniipfung des Wortes
Freund mit dem Martyrium in der mandiischen Literatur fehlt;
dagegen ist die Verbindung der Ideen: Freund und y»doic sowohl
in den Evangelien wie in der mandiischen Literatur nachweisbar.
Im mandiischen Schrifttum tritt nun aber noch ein anderer Kom-
plex auf, mit dem die Bezeichnung , Freund“ eine Verbindung
eingeht; man konnte ihn die eschatologische Gedankengruppe nennen.
Wenn vom ,, Siegen, vom ,, Aufrichten?, ,, Aufstellen®, vom ,, Nicht-
Verdammen®, vom ,,Wohnen am Lichtort” usw. die Rede ist, dann
* fillt in diesem Zusammenhang auch immer der Ausdruck ,,Freund ‘.
Diese eschatologische Orientierung des Freundesbegriffs tritt im NT.
ganz zuriick. Wir haben eine eschatologische Orientierung frither
nur im Buch der Jubilien gefunden, und doch ist der Unterschied
der Eschatologie auch hier wieder mit Hinden zu greifen. In den
Jubilien eine rein futurische Einstellung, an der auch die Idee
der Gottesfreundschaft Teil hat; in der mandiischen Literatur eine
perfektivische Ausdrucksweise. Manda d’Haije hat den Sieg er-
rungen, und seine , Auserwiihlten®, seine , Briider, sind seine
Freunde. Dadurch hat der Begriff im Mandiismus eine viel leb-
haftere Farbe erhalten. Es ist nun sehr interessant, dahb der Ma-
nichiismus, der mit dem Mandidismus doch in irgendwelchen
historischen Zusammenhingen steht (ich driicke mich mit Absicht
so vorsichtig aus), ebenfalls den religivsen Gtebrauch des Wortes
»Ereund“ kennt. Es begegnen da freilich in den Originaltexten
verschiedene Worte zur Bezeichnung des Begriifs Freund, und es
ist nicht unmiglich, daB auch verschiedene Religionen ihre spezielle
Fassung des Begriffs der Gottesfreundschaft dem Manichdismus
iibermittelt haben 1.

In einem Turfanbruchstiick aus dem Evangelium des Mani heifit es:
ylch, Mani, der Abgesandte Jesu, des Freundes in der Liebe des
Vaters, des Gottes des beriihmten“ (M. 17. Miiller, Handschriftenreste,
Abhandlungen Berl. Akad. 1904, p. 26). Ein Hymnus M. 324 sagt:
»Brlenchter bist Du, Kratt, Beistand (Held) und Freund®, das. p. 75.

1) Ich denke z. B. an den von Chavannes-Pelliot in Journ. asiat. 1911/12
edierten manichiischen Traktat in chines. Sprache, in dem es p. 510 heiBt;
vous voild bien maintenant un grand ,,ami excellent* de la foule des étres
vivants. Die Anmerkung fiigt hinzu, daB ,ami excellent® ein buddhistischer
Terminus sei.
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In der Totenmesse M. 4 heilit es: ,vereinigt ist der Leuchtenden Freund
mit Frieden*, das. p. 529. In M. 64 wird gesagt: ,Dies antwortet der
Gesang der Freunde®, das. p. 93. Aus der zuletzt genannten Stelle
scheint mir hervorzugehen, dal ,die Freunde“ eine Selbstbezeichnung
fir die Manichder gewesen ist. Wenn es in dem Hymnenbruchstiick
heift , Erleuchter bist Du, Kraft, Beistand und Freund“, so erklért
sich eine solche Apostrophierung wohl aus dem Charakter des Hymnen-
stils iiberhaupt; ich kenne wenigstens ein Beispiel auch aus der
lateinischen Literatur: In einem hymnenartigen Stiick seines elften Trak-
tates sagt Priscillian u. a.: tu (Gott) frater filiis, tu filius fratribus, tu
electis amicus, ed. SchepB®, p. 104, 101 Wenn in der Totenmesse von
dem ,Freund der Leuchtenden* die Rede ist, so haben wir es mit
einem Ausdruck zu tun, der sonst wohl auch mit ,Freund der Lichter
(Lichtwesen)* wiedergegeben wird (s. Fligel, Mani, 8. 54f). Es ist
ein Lichtwesen, das den Urmenschen aus der Finsternis errettet (s.
Théodore bar Khoni ed. Pognon, p. 1861). Es ist das erste Glied
einer ersten Triade, resp. einer Heptas, die zur Rettung des Urmenschen
auszieht; hinter diesem Ausdruck wird sich eine vormanichiische Gott-
heit verbergen, die bisher aber noch nicht ermittelt worden ist (s.
Cumont, Recherches sur le manichéisme I, 8. 21). In den von Miiller
publizierten Handschriftenresten befindet sich auch ein Sendschreiben
des Meson (M. 731. Miiller a. a. O. p. 33). Da heift es: ,Niemand
mbge euch verzagt machen, dal ihr in der Welt seid, denn Freund
der Freunde seid ihr.“ Dieser merkwiirdige Ausdruck ,Freund der
Freunde“ begegnet auch in der manddischen Literatur: ,Suchet und
findet fiir euch selbst, fiir eure Freunde, fiir die Freunde eurer Freunde
und fiir die Freunde des groBen Stammes des Lebens®, Qolasta Lidz-
barski, p. 66f., #hnlich p. 140 ,und bitten Dich mit einer Bitte der
GroBen fiir uns, unsere Ireunde, die Freunde unserer Freunde, die
Freunde des groflen Stammes des Lehens“. Wie eine -Antwort anf
dieses Suchen und Finden und auf dieses Bitten klingt es, wenn es
bei Clemens Alex. Quis dives? 33,1 heift: dud mj» 108 dvidoddmov Teusy
xal ebvowar wmal olxelwow 6 xivpios tadto Sidwor ddow ydo ob
uévoy ol @ilows Glla xai tois pilows T@y @ilwy. Harnack hat schon
frither vermutet, daf es sich bei diesem letzten Satz um ein Agraphon
handele; mir scheint, daB nach den von mir beigebrachten Parallelen eine
Herkunft aus einem Apokryphon nicht mehr unwahrscheinlich ist 2.

1) Vgl auch Acta Petri 89 ov mor édedqds, ob gilos, 6¥ dovlog.

2) Bei Schahrastani, Religionsparteien, tibers. von Haarbriicker I, 8. 253,
steht eine merkwiirdige Notiz, mit der ich nichts anzufangen weif: , Einige von
ihnen (Anhiénger des Anan Ibn Dafid) sind der Ansicht, Isa selbst habe nicht
den Anspruch gemacht, daB er ein gesendeter Prophet und der Stifter eines Ge-
setzes sei, welches das Gesetz des Misa auflse, sondern daf er zu den Freunden
Gottes gehore, welche ein gottesfiirchtiges Leben fithren und mit den Satzungen
der Thora vertrant seien.‘
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Uber die Bezeichnung der Christen als , die Freunde® hat Adolf
von Harnack (Mission %, 8. 404 1f.) wichtige Ausfiibrungen gemacht;
sie wiiren vielleicht nur dahin zu erginzen, daB die Bezeichnung
@iloc in den heidnischen d{aoor durchaus iiblich war 1. In welcher
Weise die Vorstellungen von @ilog und Mahl(Kult)genosse mit-
einander zusammenhiingen, hat Déolger (Der hl. Fisch, S. 502—505)
dargelegt; daB die @ilo: in der Aberciusinschrift einen seltsamen
(,gnostischen) Klang haben, scheint er mir freilich zu Unrecht
gegeniiber Harnack zu bestreiten. Da8 die Bezeichnung ,, die Freunde
oder Freund Gottes u. 4. aber nur auf griechischem Sprachgebiet
oder unter dem EinfluB griechischen Denkens moglich war 2, scheint
mir durch die entgegenstehenden Belege aus der mandiischen und
manichiischen Literatur nicht gestiitzt zu werden ®. Auch gewisse
araméische Eigennamen scheinen mir fiir die Moglichkeit einer
Entstehung des Ausdrucks ,, Freund Gottes* auf semitischem Boden
zu sprechen. Ich erinnere z. B. an den Namen Pdusilioc (Inschrift
von Hierapolis), den Lidzbarski+ als i wamm ,,mein Freund ist
Gott“ gedeutet hat, oder an »v3 vam- in einer nabatiiischen In-
schrift®. Auch im Iranischen gibt es, wie mich Herr Dr. von Selle
giitigst belehrt hat, eine Reihe von Eigennamen, die auf die Vor-
stellung des Gottesfreundes schlieBen lassen. Z. B. Sro§ yar Freund
des Sro, Ormaz yar Freund des Ormuzd, oder die spiteren Namen
Xudayar und Yuzdjar, die man direkt mit ,,Gottesfreund® iiber-

1) Ich verweise z B. auf die Inseript. of the British Museum IV, Nr. 946
und auf die Ausfihrungen von K. Buresch, Aus Lydien, S. 56. 131 und Po-
land, Das griech, Vereinswesen, S. 53.

2) Harnack, Mission &, 8. 406 spricht davon, daB in gnostischen Kreisen
unter dem Einfluf der griech. Philosophie die Bezeichnung ,,die Freunde* auf-
gekommen sei.

3) Vielleicht ist es bei der religionsgeschichtl. Stellung des clementinischen
Schriftenkorpus kein Zufall, daf in ihm die ., Gottesfreunde hervortreten. In
IV, 28, p. 126 Gersd. ist von Zoroaster die Rede, tamquam amicum Dei ac
fulminis ad coelum vehiculo sublevatum, heilt es; dann weiter: etiam nunc
multi eos qui fulmine obierint, sepuleris honoratos tamquam amicos dei colunt.
Das ist freilich nur Volksglaube. Aber Recogn, II, 14 ed. Gersd. p. 46 sagt
Simon Magus zu seinen Jingern: vos primos assumsi amicos ut in caelestibus
et ineffabilibus locis meis vos collocem. Vgl. noch Recogn. I, 24; IV, 9.

4) Ephemeris f. semit. Epigraphik IIT, S. 302.

5) Littmann, Semitic Inscr., S. 94; Lidzbarski, Ephem. T, §. 74. Anders
Clermont-Ganneau in Recueil d’archéol. orient. II, S. 108f.; LI 82751
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setzen kann. Diese kurzen Hinweise sollen nur verhindern, daR
man sich das Auftauchen des Terminus ,,Freund® im religitsen
Sinne im Urchristentum einseitig von griechischen Voraussetzungen
aus erklirt. Nicht selten hat man den Gebrauch des Terminus
@iloc resp. gilor im Johannesevangelium als Beweis fir die rein
griechische Herkunft dieses Evangeliums und seiner Zugehorigkeit
zu einer spiteren historischen Schicht genommen; mir scheint, da8
die neuere Reitzensteinsche Problemstellung (Mandiismus und Jo-
hannesevangelium) eine berechtigte Reaktion gegeniiber der #lteren
Auffassung darstellt.

4. Hs scheint, daB die altchristliche Literatur vor dem
Auftreten der groBen Kirchenlehrer in Alexandria von einer reli-
gitvsen Verwendung des Wortes @ilos wenig Gebrauch gemacht
hat 1. Justin sagt in seinem Dialog c. 8 einmal: Zowe &lyé ue raw
ToopnT@Y ®al Ty dvdpdv éxelvaw of gior Xoiorod gilor. Dieser Saiz
steht in dem Bericht iiber die Bekehrung Justins und weist auf e: 7
zuriick, wo davon die Rede ist, daB die Propheten von Jesus ge-
zeugt haben. So erklirt es sich, daf die Propheten an dieser
Stelle nicht @ilor Peod, sondern g@ilor Xowrol genannt werden.
In dial. 28, 11 heiBt es, wenn einer auch Perser oder Skythe ist,
Eyer 08 iy 10D Peod yvdow xal voi Xopwwrol avrol xal guldoce
14 aidwvia O, meguétunrar ThY xalyy xol d@élypuoy megiroudy
(Herzensbeschneidung) xal qpilos doti vy Yep xai &mi 7ois dcbgois
adrod xal talc mpoopopals yoios.. Wie man sieht, spielt der Aus-
druck @iloc 9eo bei Justin und den Apologeten keine irgendwie
bedeutende Rolle. Von wirklich grofer Wichtigkeit ist er erst bei
Clemens Alexandrinus und bei Origenes, und hier nimmt der Ter-
minus freilich einen solchen Platz ein, wie vielleicht sonst nirgends
in der altchristlichen Literatur.

Im Protr. des Clem. Alex. XII, 122, 10 Stiihlin liest man:

& 6t ,,xowa ta pllov’, deopdic 0t ¢ dvdpwmos (xal ydo oty
pllos @ Ve peowebovros Tob Adyov), yiverar odv v mdvia ToU
avdoddmov Gt 10 wdvra ot Peoll xal wowd dupoly Toy @ilow Ta
stdyra, 100 Vol xal avdodmov.

1) Einige der in diesem Abschnitt beigebrachten Stellen verdanke ich den
Bemerkungen von Harnack, Mission 3, 8. 404 ff. und von Holl, Enthusiasmus
und BuBgewalt, 8. 129, Anm. 1. Vgl auch Harnack, Der kirchengesch. Ertrag
der Homilien des Origenes, 8. 104 ff.
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Hier haben wir eine Argumentation, die wir schon von Diogenes
Laertius und von Philo her kennen!. Die Verkniipfung der Gottes-
freundschaft mit dem Spruch xowa 7 @ilwv. Sehen wir uns aber ein-
mal die Art, wie Clemens seine Argumentation vortréigt, genauer an.
Wir befinden uns in dem begeisterten SchluBkapitel des Protrep-
tikus. Die Herrlichkeit dessen, was die Christen unter der Leitung
des Logos gewinnen, soll den heidnischen Lesern vor Augen ge-
fiihrt werden. Alles was griechische Philosophie den Menschen ver-
heifen hat, kann der Logos der Christen mit viel mehr Recht
den Menschen verheiBen. Daher konnen die Christen sagen xowa
1@y @idawv, weil sie die Gottesfreundschaft haben, Ja, man kann
weitergehen . und sagen: wévoc Xowonavos mhodotos, odgowy xai
edyeviic (XII, 122, 4), um aber alles Mifiverstiindnis zu vermeiden,
fiigt er noch hinzu dmo Xoiworod Iyood. Der Satz iiber die Gottes-
freundschaft steht in einem stark rhetorischen Zusammenhang.
Clemens will weniger sagen, daB die Christen alles haben — jener
vom Ressentiment durchsetzte Gedanke der Stoiker, daf nur der
Weise alles habe, tritt hier zuriick —, als daB die Christen alles

- haben, weil sie Gott haben. Die Herrlichkeit ihrer Wiirde, die
sich in dem Prophetenwort ausspricht: ,, Ich habe euch gesagt, da8
ihr Gotter seid und allesamt Sohne des Hochsten® Ps. 81, 6, soll
auch in dem Satz iiber die Gottesfreundschaft zum Ausdruck
kommen. Damit ist schon gesagt, in welcher Weise die Fassung
des Gedankens bei Clemens sich von der stoischen Fassung unter-
scheidet. Wenn Diogenes Laertius sagt: gllor of copol roic deoic,
sagt Clemens: deopilic 6 dvdpwmos. Die stoische Einschrinkung
auf den gopos wird abgelehnt; der Mensch ist giloc Peob peor-
re¥0orT05 00 Adyov. Aber auch die philonische Einschrinkung auf
den mgogine (der bei Philo sich doch enge mit dem GO‘(pég be-

1) Nachtriiglich ersehe ich aus der Arbeit von Bohnenblust: ,,Zum Topos
rept (pedices. Diss. phil, Bern, 1905, daB auch Proclus in Platon. Aleib. pr. p. 453 b
Cousin® den Satz bat: ,alles gehort dem Guten, denn es gehirt Zeus; Zeus
Freund aber ist der Gute, und den Freunden ist alles gemein “.

Beachtenswert ist die Platonische Umbiegung (der ,,Gute wird statt des
»Weisen“ genannt) bei Proclus. — In den Kynikerbriefen begegnet man folgender
Formulierung: névre 100 $eob xet xowe ¢ vav @ikov, OoTE MdvTE givoe Tolf
omovdafov. Cratetis epist. 27 (p. 213f. Hercher), vgl. ep. 26 und Diogen. ep. 10
(Hercher p. 238.) Auch Cassiodor (?) de amicitia, ed. Paris 1600, p.517a wiire
hier noch anzufiihren.
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riihrt) ist von Clemens fallen gelassen. @eds und dvdowmos stehen
gich allein bei Clemens gegeniiber. In Paed.I, 3, 7, 1 (Stihlin
p- 94) sagt Clemens, Gott erlasse die Siinden, und fihrt dann fort:
sixndrwe dpo @ilos 6 dvdowmos T@ Fe@ Emel xal whdona adrol dotuy.
Hier ist giloc vielleicht nicht mit Freund, sondern mit ,,lieb% zu
iibersetzen; jedenfalls wiire es iibereilt, aus dieser Stelle den Ge-
danken einer rein geschépflichen Gottesfreundschaft herauszulesen.
— Interessant ist Paed. III, 2, 12, 4.

Dort ist von Abraham die Rede, der mavpic, ovyyeveis, =rijois,
7holtos verachtet, um Gott nachzufolgen (Emcoddar), Gott aber moujoas
adrov Eanlvv xai did todito xal pilov adtoy dvéuaocey Tijs olxor xa-
TAPOOVNOAYTA TTEQIOVLAS.

Diese Verkniipfung des ¢ilog 9eo@-Titels Abrahams mit dem
Verlassen alles seines Besitzes und mit seiner Nachfolge Gottes scheint
mir insofern bedeutsam zu sein, als die Deutung seines Lebens
im Sinne einer beinahe monchischen &syvireln dem Abraham nach
Clemens denselben Ehrentite] eingetragen hat wie dem christlichen
Asketen, nimlich piloc deoii. In Strom. IV, 4, 14, 2 (Stihlin p. 254)
ist von dem yrwouixos die Rede, der fiir Christus sein Leben hingibt :

ebdapaijoas Tolvvr moos @ilov Tov xbpioy, Gmép ob xal TO cdua
énv Emdédwner, mods 0% xal Ty wuyyw, dc oi dwaoral mEosE-
ddxnoay, Eoyerar; ,, @ike naolyvere” momuxdc [1e] drovoas mos Tob
owTioos fudy Ow THY ToU flov Suoibuyra.

Dieser Gedanke, dak der Mirtyrer ,,Freund Gottes® sei, wird
bei Clemens noch éfter ausgesprochen. So z. B. Strom. IV, 8, 57, 1:
die Seele des Mirtyrers ijc Peloc dnagrwpévy @ilias ddodiwros
drver megumolel. Eine spezifisch mystische Fassung des Ausdrucks
Gottesfreund it sich bei Clemens an anderen Stellen belegen.
In VII, 11, 68, 1 wird zunichst ausgefithrt, daB die Liebe giloy
opol xal vioy tov yrawoumoy dmepydlerar, die gulia aber 8 dpor-
otnros mepaiverar. Das ist ein platonischer Gedanke. 6 doa yvw-
ouxds, heibt es dann weiter, ro¥ évds Svrws Yeoll dyamyrinis drdoywy,
téhetos Gvraws dvhe xal @ilos Tob Peoli, év viod xaraleyels Tdfer.
An dieser Stelle ist der Begriff des @iloc von dem des vids nicht
deutlich geschieden . Der an dieser Stelle beriihrte Gedanke einer

1) Vel auch Strom. VI, 114, 6 : 6 ¢ic viodeotor xal qidlay ToU Feob xaTarayels.
Auch in den Excerpta e Theodoto 20, 2 ist die Unterscheidung von gfloc und

vids nicht vollzogen. Christus dyse olv cic Eeudeplay iy Tod marpds, ouyxin-
govduovs viods xed pllovs.
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épolwars resp. duodrys klingt an einer anderen Stelle wieder. In
Strom. VII, 10, 57, 4 sagt Clemens:

xal pov doxel modty ws evar perafoly owtiows § & Edvaw
ele mionwy . .. deutéoa 08 % EE miorews eic yvdow. 4] 8¢, &lc dydmny
mepawovpéry, dvidévde iy @ilov @ilw T yuyvdoxoy 1% yiyvwoexo-
uéveo maglotnaw.

Diese Aufgipfelung ! der dydan auf die yr@oic und die in dieser
Uberschattung der yr@oic durch die dydny im Erkenntunisakt zur
Erscheinung kommende ¢uifa scheint mir besonders beachtenswert
zu sein. Von da aus scheint mir der merkwiirdige Gedanke von
Strom. VII, 7, 42, 3 deutlich zu werden:

olovel yap Gvremotpopy tic ot Tijc moovolas 1 TOU YYwoTiHOT
Gotétys xal dvrioropos elvoia tot @ilov ol Yeot, und dhnlich wird
auch VII, 21, 2 zu verstehen sein: O 8¢ uera 1@y dedvrawy loyioudw
magadeEduevos mpodiuws xal @uidfas ras dvrolds moros odros,
6 0¢ xai eic dvvapw dueafduevoc 80 dydmms thy edmouay 70y pilos.

An dieser Stelle ist dem @ilos eine bestimmte Stelle in der inneren
Entwicklung angewiesen, von der &vroly zur dydmy, vom muotds
sein zum @ilos sein. Eine solche Einordnung des gilos in einen
Entwicklungsprozel finden wir bei Clemens ofter.

Man vgl. z. B. Strom. VIL 11, 62, 7: & 7od dyadol xai mmorod
dovlov uerafaivwry 60 dydmns eic ,,pllov w16 tédetov tijs Efews.
In VII, 3, 19, 2 sagt Clemens: ofros ydo dotw ,,6 Pegdmwy tot Peot
6 énwv tals fvrolals Umaydusvos. 6 Ot fjon um o Tas évrolds,
Of admyy 0¢ iy yydow ,xadagds T xagdia” gilos odtos Tot Yeol.
Man wiirde m. E. den Sinn dieses Satzes nicht konform wiedergeben,
wenn man einfach den Gegensatz von &rrody und y»doic hier kon-
statieren wirde. Iw@ow ist lebendige Erkenntnis, und das bedeutet
nach Clemens, daf in ihr die éydms in Erscheinung tritt. In VIL, 12,
79, 1 ist der Gegensatz etwas anders formuliert: adtixa dmoyny xaxdv
doydlerar 6 @éfos, ayaomoisiy ¢ mpotpémer Emowcodouovoa &ic TO
éxovoloy 1) Aydan, Wa we dxodoy moed Tob xvelov ,0dxén buds
dovlove Giie @ilove Aéyw™ xal memorddrc 70y mpooly wais edydic.
In Strom, VIL, 5, 6 (Stdhlin p. 6) sagt Clemens: §7 8» (= Christus) xal
mavres avrob of dvdpwmor, GAA’ of updv ,xar Emlyvwow®, of 6
0vdénw, xai of pEv s gilor, of 8¢ s oixétar motol, o 8¢ ds anAds
olxérar. DaB der gilog das dritte Glied einer Stufenreihe ist, ist uns
bisher bei Clemens noch nicht begegnet 2. Der Gedanke beriihrt sich

1) Clemens spricht nicht selten vom 2mowxodousiv der Liebe.
2) Ambrosius Expos. in Evgl. see. Lucam, ed. Ballerini Maild, 1872, t. III,
p- 245f. unterscheidet filii, amici, mercenarii und servi. Filius per lavacrom,
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mit den Ausfithrungen in Strom. I, 173, 6: Jeod dodidor uiv 1a mpoiTa,
grata 08 muotoy yevéoda Jepdmovra, ... &l 8¢ wg dmavafaly, Toic
viols dyxaraléyeodar. Damit ist die dritte Stufe bezeichnet. Es ist
die viodeoia 7 pily xexdnuévy tot Jeob. Aber statt des gilos finden
wir hier den vids, ein neuer Beweis dafiir, daB fiir Clemens diese beiden
Begriffe ineinander iibergehen. In den Excerpta ex Theodoto 27, 5
(Stahlin p. 116) ist von dem Gnostiker die Rede, der #dy Adyos yevd-
pevos xal magd 16 vupio xatalbor ustd Tév mowroxifrwv xal
mopwroxziotwy, @ilwv pév 80 dydmny, vidy 6¢ dud v didaoxaliay xal
vraxony, adedpdy 8¢ dua tijs pevécews xowdy. Die hier auftauchende
Verkniipfung von gifoc und ddelpds ! kommt auch Eclog. 33, 2 vor:
@ilovs ydo eimev xal adelpovs tods youévove tijs mede O Velow
dpouowdoews Emvuiar xai diwéw. Man erkennt aber gleich, daB
Eclog. 33, 2 nur eine duBerliche Parallele zu Exc. 27, 5 ist; denn in
den Eclog. ist sowohl pilos wie ddelpde mit der dpouoiwais in Ver-
bindung gebracht, wihrend in den Excerpta 27, 5 giloc mit der aydany
und ddedgpos mit der yéveois verkniipft erscheint. Wenn ich recht sehe,
ist der in Exc. 27, 5 ausgesprochene Gedankengang singulir. Er ist
aber insofern von Bedeutung, als er auch fir die mpwrdrnioror, fiir
eine gewisse Engelkategorie, den Ausdruck giloc verwendet. Das be-
rithrt sich mit der frither von uns besprochenen Ausdrucksweise des
Maximus Tyrius, der die Sterngeister maides und @ilo: Gottes nennt 2.
Wenn nun Exc. 27,5 von den ddedpoi die Rede ist, so steht ganz
deutlich der Begriff der maides (oder darf man sagen der vioi) dahinter;
denn es wird gesagt, sie seien ddedgol dud zijc yevéoswe. Vielleicht
darf man die Bezeichnung der Geister als wiol &wd vy ddacxaliay
xal Omaxory fir eine nachtriglich aufgefiillte Reflexion betrachten,
denn vids und didacxalio gehbren zusammen (der Lehrer zeugt Sthne) ;
aber die dmaxor konnte ebenso gut mit einem andern Begriff verkniipft
sein. Maximus Tyrius kennt in Rede VIIL, 8 b und XI, 12, 5 Geister, fiir
die er die Bezeichnung dswoévas hat. Plutarch def.417a sagt: lerrovoyoic
Ye@y domep dmnoérass. Es wiire also moglich, dal hinter den wiol eine
Kombination zweier Engelklassen stiinde. Aber das bleibt unsicher.

Uberschaut man die bei Clemens vorliegenden Aussagen iiber
den gilog deod, so fillt ihre grofe Mannigfaltigkeit auf. Die Ver-

amicus per virtutem, mercenarius per laborem, servus per timorem. Sed etiam
ex servis et mercenariis fiunt amici.

1) Die Verkniipfung von wids und ¢pidos zeigt Strom. V, 40, 1. Bei Hierony-
mus in Hierem. II, 99, p. 141, 9sq. ist der amicus dem filius untergeordnet,

2) Diese selbe Vorstellung wird wohl auch, wie schon Bousset gesehen hat,
Past. Herm. Sim. V, 5, 3 vorausgesetzt, wo es heiBt: of d¢ @tlor xel ovufoviot
of dyior &yyehor of modmTos xreodévrec. Dal die @ikot Too vyupiov im Hohenlied
&yyelor zal &yvor seien, wird in Katenenhandschriften gelegentlich bemerkt;
s. Faulhaber, Hohelied-, Proverbien- und Predigerkatenen, 1902, 8. 44.
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kniipfung mit dem Spruch xowd ra @ilwy ist fiir Clemens nicht
eigentlich charakteristisch. Wichtig fiir uns ist, daB Clemens die
Anwendung des Wortes gilos deof auf den Mirtyrer kennt, nicht
weniger wichtig, daB er auch die asketische Leistung des Abraham
mit diesem Titel belohnt weiB. Das eigentiimlich Neue bei Clemens
scheint mir aber darin zu liegen, daB er den Begriff des pilos mit
der dydsn in Verbindung bringt. Wenn ich recht sehe, li8t sich
diese Verkniipfung bei Philo noch nicht nachweisen. Wie es aber
im Sinne des Clemens zu dieser Verkniipfung gekommen ist, wird
daraus ersichtlich, daB die dydnyn im Sinne des Clemens durch die
yv@ois hindurchbricht. Die dydan ist die eigentliche Vollendung
der yvdow. Wenn auch die Gegeniiberstellung von dodilos und
@itos dem Clemens mit Philo gemeinsam ist, so ist doch die Ein-
stufung des @iloc in’ eine dreistufige Entwicklung dem Clemens an-
scheinend wieder eigentiimlich. Es ist méglich, daf gewisse Aus-
fithrungen von ihm auf Pantainos zuriickgehen. Ein abschlieBendes
Urteil mochte ich mir nicht erlauben 1; die ganze Frage konnte
nur im Zusammenhang mit einer geschichtlichen Behandlung der
Damonenlehre von Poseidonius bis Clemens beantwortet werden. Der
Begriff des Gottesfreundes ist trotz allem, was man dafiir anfiithren
kann, nicht giinzlich in ein spezifisch mystisches Verstindnis bei
Clemens aufgelost. Die yrdow ist doch stets durch die mit ihr
ontologisch verkniipfte ¢ydny modifiziert. Nur in Strom. V, 40, 1
ist eine rein mystische Fassung unverkenubar, wo es vom Gmostiker
heit: vide xal pilos yevduevos ,modowmor™ %0y , mds mobowmoy
éumipmlozar tijs Gxopéotov Pewplag.

Wenn man die Aussagen des Origenes iiber die Gottesfreand-
schaft betrachtet, so fillt auf, daB sie mehr mit exegetischen als
mit spekulativen Erérterungen zusammenzuhiingen scheinen. Sel. -
in Ps. 22 (p. 94 Lomm.) sagt Origenes:

mpdrepoy  pév s mouudy 6 Xowotos moualver td modfara, viv O
Aowwoy ¢ @llos xalei Tode pilovs énmi iy rodnelav. ,,Obnén yap
pnoly buds xokd dovlove alla gilove. Kal dovlovs pdv mouwt
@ofos Jeotl, pilovs 6¢ yydaic pvoryolwy Veob.

Diese Orientierung der gulia am Gegensatz zum @dfos ist uns
schon 6fter begegnet. In seiner Schrift iber das Gebet ¢.1 (p. 298, 7f.)

1) Siehe zur ganzen Frage: Bousset, Jid.-christl. Schulbetrieb in Alexandria.
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driickt Origenes diesen Gedanken so aus, daB er sagt, (Gott) eic
pikov perafdllovios Tobros dv xidgios Ty mobregor. In seinem
Kommentar zum Johannesevangelium heift es, Gott sei anfangs
der xvgios dodAwy, dann aber mpoxontdviwy (38 xal énl vy copiay
anevddvrew xai Tadrys afwovubrow ... ob uéver wiplos, ywbuevos
adr@y pilos; ¢. XXIX, 31 (p. 36 Preuschen). Vielleicht hat Origenes
selbst die Frage aufgeworfen, wenn der gilos wirklich so viel mehr
ist als der dodlos, warum bezeichnen sich denn die Apostel als
dotilot? In dem von Diobouniotis und Harnack herausgegebenen
angeblichen Scholienkommentar des Origenes zur Apokalypse (Texte
und Unters. Bd. 38, 3) p. 21 wird zu Apok. 1, 1 bemerkt:

ob pdyeraw 1@ leydévu md 10l owriipos meds Tobs YrwElpOUS
odxér xald buds dodlovs dAla pilovs, 16 G adrdy Suoloyodusyoy
7eol abrdv s evar doblor ol xvplov. =iy ydo adros Ty xal
Gmegoyhy adrols dwpoluevos gpilovs xal téuva xal adelpode adrovs
xalei, GAL oty adrol edyviduoves dvies Suoloyotow e Ty Arovat
dovidoy, diov xal péywroy fyoduevor Jedy Seombiny Eyew .

Besonders zahlreich sind die Erdrterungen des Origenes iiber

die Gottesfreundschaft in der von Mai veroffentlichten Katene zu
den Proverbien.

Natiirlich bin ich mir der Mangelhaftigkeit der Verdffentlichung Mais
bewuBt, ich weil auch von der Unsicherheit der Lemmata und habe
aus Faulhabers Schrift iber die Hohelied-, Proverbien- und Prediger-
katenen, 1902, 8. 82 gelernt, daf dieser Katenenkompilator den Text
seiner Quellen mit groBer Freiheit behandelt hat. Aber alle diese Fragen
sind fiir unsere Ausfilhrungen hier ja nicht von entscheidendem Be-
lang. Ich fiihre daher einige Stellen an. Iliic 6 wov gilov vov Xowrdw
Eyyvaduevos, s Ouatoctvyy xal ey, mapadidwor vy favrod
Yy tois éxdpois, tols slwddor modsuely Toic avdodmors S Ty
7Qos Tov owtijga @iav. DPilia ydo ot mvevpaTxd yvdos Feod
- xal fjy ol of dyor @ilo Yeolb yonuariovew, ds & lwdvms 6
Bamnioriis pilog 7y tod vvupiov, Mwicic te xal dndorolor. Nova
Biblioth. patr. VIL, p. 10. Zu Prov. 19, 4 scheint Origenes speziell Aus-
fithrungen iber die Freundsehaft mit Engeln gemacht zu haben. Ich
teile den Text wegen der merkwiirdigen Darlegungen hier mit. ITlotroc
yrddocws nai ooplas moostidnow fuiv ayyélove mollods: 6 8¢ dnd-
dagror, dv xal wévira enol, xal dmd 100 dodértos adrd i mardoc
dyyélov ywoilevar. 1) yao mvevuared) glia doeth ot xal yv@os

g0, Ol dv cvvamtbusda meos @uliay tais Gylus Svvdusow & ye

1) Vgl. zu dieser Stelle noch Zopfl, Didymi Alexandrini in epist, canon.
enarratio; 1914, S. 34, der Didymus vergleicht.
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ol peravoodvres dvidpwmor yaods aitio pivovrar ol dyyélos. oftw
xal 6 owtyo @ilovs xalel tods dodhovs moté, e weilovos adrov
Yewplas xarafuboas. Obrw xal ‘Afpadu mlovticas & yvdoe
potuey Exslyy magaridnor Todnelav tolc xara Ty ueonuPolay
goveior @idos adrot. Zaodd 68 xal Gmd Tob bmdpyovros gilov i
iy xaxiay ywoeilevar. Nova Bibl. patr. VII, p. 28.

An dieser Stelle ist der auch bei Clemens erkennbare Zusammen-
hang von @uiia und yvdow besonders klar ausgesprochen: Die
yréous ist keine leere Erkenntnis; sie verkniipft uns mit heiligen
dvvdues, und diese Verkniipfung fithrt das Erkennen (y»dots) tiber
sich selber hinaus zu einer ¢ulia. Was bei Clemens gewdhnlich
aydzy genannt wird, heift hier piulia, und was bei Clemens stirker
auf Christus konzentriert erscheint, verteilt sich hier auf eine
Reihe von duvwdues. Dieses Katenenstiick macht einen altertiim-
licheren Eindruck als manche Ausfithrungen bei Clemens. Ob es von
Origenes stammt, mag hier unertrtert bleiben. In seiner Schrift
gegen Celsus gebraucht er die Wendung: rodc éxetvov pilove dyyélovs
xal yuyds xai wvedpora VIII, 64 (Koetschau II, p. 280).

Zu Prov. 25,9 und 27, 10 bemerkt die Katene jedesmal gidos #fudy
Zoty 6 Vebs (a. a. 0. p. 46. 49. 50). In der Stelle p. 46 wird die
Menschwerdung als Beweis dafir angezogen, daB Gott unser piloc sei,
und zugleich der Ausdruck ¢ gilos ¢ Xoiwrés gebraucht. Zu 25, 10
steht der merkwiirdige Satz: Xowros 84 domww 1) adjdewa xal 4 qilia.
Gev nal mdvrec of ¥yoviss yvdow Xoorod, gilor dilhAwry sioly.
Obivw xai énl tadms pévoy tiis guiias of 100 attod @llor xai &llwy
gioly @ilot. Der Gebrauch des Wortes qiloc fir den Mirtyrer 1ift
sich auch Exhort. ¢. 87, p. 85, 24f. bei Origenes nachweisen und liegt
auch in Homil. in Genes. III, 4 (p. 43, 15sq. Bihrens) zugrunde L.

Es entspricht den geschichtlichen Zusammenhiingen, wenn wir nach
Origenes noch wenigstens Didymus sich iiber die Freundschaft mit
Gott duBern lassen. Didymus sagt in einem Katenenfragment 2:

‘0 & 700 Guagrdvew @@y oV xdcuoy &o0s dmodstuyvrar
707 Deoll. doattwe xai & Ty 7weos Jeov guliay 8¢ sdoefsias fePaudy

1) In de principiis I, 6, 4, p. 85, 22 erklirt Origenes, er wisse nicht, wie
in der Vollendung das Einzelne sein werde. Certius tamen qualiter se habitura
sit res, scit solus Deus et si qui eius per Christum et spiritum sanctum ,,amiei*
sunt. Der gnostische Begriff des Gottesfreundes ist hier noch ziemlich deutlich
ausgesprochen. :

2) Bei Cramer, Catenae ad Jacob 4,6; s. auch den lat. Text in Didymi
in ep. canonicus ed. Zopfl, 8. 8.

Zeitschr, £, K.-G. XLII, N. F. V 13
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evdéws edplonetar 100 xbopov ... 6 O wbgios elofvyy mapéywy
@ilovs Veot mapaocxevdler.

Der in dem ersten Satz bei Didymus ausgesprochene Gedanke
kehrt auch bei Origenes Jerem. Hom. p. 188, 16 Klosterm. wieder:
7ds 6 Jeos Eydoav mowi iy meos wévde, Wa qidiay moujoy Ty
7o Tov Xoiotoy.

Alle diese aus Clemens und Origenes angefithrten AuBerungen
lassen erkennen, daB sich die Reflexion iiber Gottesfreunde und
Gottesfreundschaft in einigen typischen Linien ausgepriigt hat. Und
zwar verlaufen diese Linien so, daB die Apostel, die Heiligen und
die Glaubigen als Freunde Gottes bezeichnet werden kénnen, und
daB bei der Fassung des Glaubensbegriffes, mit dem der Begriff
der Gottesfreundschaft verbunden ist, bald mehr die ethische und
bald mehr die mystische Seite hervorgehoben wird.

Bei Ps. Melito Clavis (s. Pitra Spicileg. Solesm. III, p. 135) wird
gesagt: amici, apostoli vel omnes sancti. (Die amica Christi ist die
ecclesia vel anima sancta; Pitra Anal. nov. II, 414.) DaB die
Apostel Gottes Freunde seien, tritt in den Erorterungen, die
sich nicht gerade an Joh. 15, 14f. anschlieBen, wie z. B. Filastrius
159, 6, im allgemeinen nicht viel hervor. So nennt wohl einmal ge-
legentlich Christus den Petrus seinen gilos (Acta Nerei et Achillei, ed.
Achelis, p. 12, 17f.), und die Jiinger heifen Knechte, Freunde und
Erben (s. das dthiop. Buch Arde’et, in Journ. Amer. of Or. Society 25,
1904, p. 27); aber im allgemeinen haben doch die Heiligen, die
Mirtyrer, die Monche und die Kirchenlehrer diese Ehrenbezeichnung
erhalten.

Die Martyrer als Freunde Gottes zu bezeichnen, war alter
Brauch, der wohl in Joh. 15, 13 seine Grundlage hat. Johs. Chry-
sostomus sagt® in seiner Rede iiber die heiligen Mirtyrer:

0? ydp dis dovlovs adrods déyera (Gott) (xafror Totro peplory wyud
xai 55 loov odx Eotw ebosiv) aAA’ d pilovs adrod (ed. Gaume II, 853).

In seiner 8. Rede gegen die Juden erwihnt er zodc gilovs adroi
(Gottes) zodc udorvpas »ai dyiovs (Migne P. G. 48, Sp. 937). Theo-
doret sagt in seiner Curatio:

tovs yag &y edosfele Adpyavrag xal Smip ratiye wy opayiy
defauévovs, dlelindnovs fueis xal largods Svopdlouey, ob Saiuovas

1) Uber Christus als ¢flos redet Johs. Chrysostomus Hom., ad ep. ad, Rom,
XXIV, Gaume p. 763.
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xalotvres, (uy oltw Avirhoauey) dAdd Je (andere Hdschr. deod)
@ikovs xal etvovs deodmovras (ed. Gaisford p. 324).

Eznik spricht in seiner Schrift wider die Sekten p. 170f. (Schmid)
»von den Freunden Gottes, welche aus Liebe zu ihm auch das
Leben der Welt verachtet haben*. Besonders beachtenswert scheint
mir das ziemlich zahlreiche Vorkommen dieses Ausdrucks in dey
lateinischen Literatur zu sein. Cyprian ad Fortunatum praef. c. 4,
ed. Hartel I, p. 819 sagt: ut qui servi Dei fuimus, simus et amici
(ndmlich im Martyrium). Auch die Konfessoren erhalten diesen
Ebrentitel (Cyprian ep. 15, 3, Hartel II, 515, 10 und ep. Celerini
Hartel I, p. 531). Aus spiiterer Zeit wihle ich als Beispiel Maximus
Taurinens.,, der in sermo XIII ausfithrt: , Valde honorificati sunt
amici tui Deus“ Honorare debemus servos Dei quanto magis
amicos Dei (Mirtyrer) (Opera p. 6261, vgl. die Predigt p. 635sq.).
Augustin sagt in einer Homilie auf die Mirtyrer: Quando honorem
martyribus exhibemus, Christi amicos honoramus. Quaeritis quae
causa eos amicos Christi fecerit? Christus ostendit: ait enim: Hoe
est praeceptum meum, ut diligatis invicem (Mauriner Ausgb. Paris,
1683, V, p. 1292). In der Passio Saturnini heiBt es: amicos Dei
(Mértyrer) ac dilectos Deo non negligamus ut mortuos, sed hono-
remus ut vivos (Ruinart I, p. 307). Besonders beachtenswert ist,
daB auch die liturgische Sprache diese Bezeichnung fiir die Mértyrer
kennt. Im Brevieroffizium zum Ged#chtnis mehrerer Mértyrer finden
sich Antiphonien, deren Herkunft aus dem 5. Buch Esra (christliche
Zusitze zum Esrabuch) de Bruyne sehr wahrscheinlich gemacht hat.

Da heilt es: Adstiterunt justi ante dominum et ab invicem non
sunt separati. Gloriam Dei viderunt et amici Dei appellati sunt. Rev.
bénédict. 1921, p. 98, II, 9: Vidi coniunctos viros habentes splendidas
vestes et angelus domini locutus est ad me: Isti sunt viri sancti, facti
amici Dei. Isti sunt triumphatores et amici Dei, qui contemnentes iussa
principum meruerunt praemia aeterna, das. I, 7 (vgl. I, 5: calicem
domini biberunt et amici dei facti sunt).

In der mozarabischen Liturgie ist in der Liturgia de translatione
corp. S. Saturnini ep. in der Inlatio davon die Rede ut amicorum

tuorum patrocinia haberet in celis quorum pignera teneat in se-
pulchris L,

1) Liturgia Mozarabica, ed. Férotin, p. 463; vgl. auch p. 481 dum amicitiam
impertiris in sanctis. — Als Beispiele fiir den Gebrauch des Wortes Gottesfreund
13*



196 Untersuchungen

Neben den Mirtyrern sind die Asketen, Ménche und Jung-
frauen, als Freunde Gottes anzusprechen. Von dem Asketen heiflit
es bei Rufin:

quanto purior in eo fuerit mens, tanto plura ei revelat Deus et
ostendit el secreta gua. Amicus enim jam efficitur Dei ... et omne
quidquid petierit ab eo, tamquam amico caro praestat ei Deus. Ipsae
quoque virtutes angelicae et cuncta mysteria divina, tamquam amicum
Dei diligunt eum et obsequuntur eius petitionibus. (Vitae patrum, ed.
Rosweyde p. 453).

Die hier ausgesprochenen Vorstellungen hiingen wohl mit den
Ausfiihrungen des Origenes oder seiner Schiiler (Euagrius Pontikus)
zusammen. Aber auch Ephraem kann von den Monchen sagen,
daB sie sich durch ibhren rechtschaffenen Wandel zn ,,Freunden
Gottes und der Engel“ gemacht hitten (Ubers. Zingerle 11, p. 321).
Von den orientalischen Kirchenschriftstellern kennt auch Johannes
von Ephesus de beatis orientalib. c. 6, p. 41, 3 (Ubers.) diese Be-
zeichnung fiir den Monch. In der griechischen Kirche ! fiihrt Jo-
hannes Climacus zu Beginn seiner Schrift aus: Eigentlich seien
nur die Engel @ilor #:00, die Monche seien es nur in einem ab-
geleiteten Sinne (P. G. 88, p. 633f). Die Rolle, die der Monch,
der gilos ¥Peo, als Beichtvater spielt, hat Holl in seinem Buch
iiber ,,Enthusiasmus und BuBgewalt® herausgestellt (das. p. 115,
9. 20, die Stellen, an denen Symeon vom @ilos Peod redet). Ganz
merkwiirdig ist die verkiirzte Redeweise bei Augustin Confessiones
VIII, 15: amicus autem Dej si voluero esse, ecce nunc fio; damit ist
némlich der Entschlu8, Ménch zu werden, umschrieben. Auch die
lateinische Hymnodik hat sich des Ausdrucks amicus Dei bemich-
tigt; wihrend Venantius Fortunatus von den Mértyrern singt:
Gloria celsa Domini circumdat amicos (8. Carmina I, 3, 1 Leo),
heiBt es in einem Hymnus, der sich in dem Book of Cerne be-

zur Bezeichnung des Mirtyrers verweise ich noch anf Johannes Mandakuni p. 179,
(Schmid). Passio 8. Felicitatis Ruinart I, 57: poenas et verbera contemnentes,
Christi amici sunt in regno coelorum. Arnobius jr. in Ps. 88 P. L. sagt: Nos
autem cum propheta gaudeamus in sanctis Dei et cum Apostolo dignis honoribus
amicos Domini recordemur.

1) Hippolyt bemerkt zu Cantica 4, 7, daf die, welche ihren Leib ertiten, die
unschuldigen Freunde des himmlischen Briutigams seien, p. 371, 17ff. Bonwetsch.
Sulpicius Severus dial. I (I1I) 4, 6 p. 185, 16 Halm nennt den hl. Martin einen
amicus dei.
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findet, im Hinblick auf die gottgeweihten Jungfrauen : Amieci nobiles
Christi sunt virgines | regnant perpetuo cum ipso domino (ed.
Kuypers p. 173, 16).

An die Mirtyrer und Asketen reihen sich als weitere Freunde
Gottes nun die Kirchenlehrer an. Von dem #2000 ¢ilos xai
uéyas dviws Baoilewos spricht der Palistinenser Abt Dorotheus
in einem Brief (bei Migne P. G. 88, p. 1616), und Johannes von
Nikiu bezeichnet in seiner Chronik (Ubers. Zotenberg p. 459) den
Johannes Chrysostomus als Gottesfreund. Besonders merkwiirdig
aber ist auch, daf die Bischofe der katholischen Kirche sich als
amici Dei bezeichnet zu haben scheinen. In dem Protokoll der
Synode von Carthago vom Jahre 256 heilit es in der Sententia des
Bischofs Secundinus:

censeo eos qui de insidiis haereticorum confugiunt ad ecclesiam,
baptizandos esse a nobis qui amici appellati sumus de eius dignatione
(Ausg. von Sodens in Nachr. Gotting. Ges. d. Wissenseh. Phil. hist. K1
1909, S. 256, 15; s. dazu Augustinus, de baptismo VI, 18, 31: si ergo
propterea baptizandi sunt ad ecclesiam venientes haeretici, ut ab amicis
Dei baptizentur).

Freilich, daf amici Dei hier speziell die Bischofe sind, l4Bt sich
nicht mit Sicherheit erweisen. Vielleicht ist amicus Dei hier nur
im Sinne von catholicus und im Gegensatz zu haereticus gebraucht
worden. Eine spitere Zeit hat freilich keinen Ansto genommen
zu sagen: amicus vero, cui (von Christus) pecunia commodatur
(Exod. 22), praelatos ecclesiae doctoresque significat, quoniam
pecuniam suam, fidem et doctrinam et populum suum istis ad custo-
diendum Deus tradidit (s. Bruno episcop. Astensis zu Exod. 22,
Opera Rom 1779, p. 78f)). Aber mir scheint, da8 es keinen tech-
nischen Sprachgebrauch in dem Sinne gegeben hat, daf amicus
Dei den Kleriker bezeichnete. (In Damasus epigr. XI, 6 [Ihm] cha-
rakterisiert amicus Christi weniger den pontifex als den Christen.)

Neben einer eingeschrinkten Bedeutung des Wortes Gottesfreund
ist immer eine weitere Bedeutung, wonach die Christen iiber-
haupt Gottes Freunde seien, einhergegangen !. Irenaeus sagt von

1) Der Alchemist Zosimus sagt in einem Brieffragment: Zddwods qpllos %o
dodlor XouoTol 7ol He00 fumv; 8. Berthelot, Collect. des anc. Alch. grees 15
8. 285, 3. In einer Grabinschrift von Isaura Nova heilit es: DlATatog 6 paxdoLog
manas 6 Jeov gihog, Journ, of Hell. Stud. 1904, p. 264ff. Eine Grabinselirift
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den Christen: domestici Dei quoniam et amiei (adv. Haer. IV, 13, 4,
vgl. auch 1V, 13, 4; V, 27, 2); Hippolyt Refut. X, 31, 6 fordert die
Heiden auf: uddere ... nod fuiv 1@v gpiloy 1ot Jeod. Euseb sagt
in der Theophanie 1I, 83 (p. 119, 10 ff. Grefmann), das ,,der Logos
den als seinen vertrauten (Freund) sehe, der durch sich selbst die
Ursache des Untergangs sich zugezogen hatte. Aphraates fiihrt
in Hom. XVII, 3 (p. 280 Bert.) aus, daB Gott die Menschen, an
denen er Wohlgefallen und Freude hat, Kinder und Freunde nenne
(vgl. auch XVII, 8, p. 288f). In der 20. Rede legt er Luk. 16, 9
aus ! und fragt: wer sind die Freunde, denen die ewigen Hiitten
gehtren? ... Die Freunde sind Glott und sein Gesalbter, so lautet
die Antwort (p. 324 Bert). In der 22. Rede endlich versichert
Aphraat, er habe seine Ermahnungen fiir unsere Briider und
Freunde geschrieben (p. 365 Bert.).

Nicht selten wird der Gedanke, daB der Mensch Gottes Freund sei,
mit einem Hinweis auf seine Erschaffung durch Gott begriindet.

So filhrt Hippolyt zu Cantica 1, 15 aus, es sei darum der Ausdruck
»mein Freund“ an dieser Stelle gebraucht, weil der Mengch nach dem
Bilde Gottes sei (p. 362, 17 Bonwetsch); damit beriihrt sich p. 365, 9
zu 2, 10: ,Der Freund ist die Menschheit, welche durch die Hinde
Gottes geschaffen wurde.“ Tertullian de patientia ¢. 5 fithrt aus, der
Mensch vor dem Fall innocens erat et Deo de proximo amicus et para-
disi colonus., Im Mittelalter freilich hat man die Frage erortert, ob es
zuldssig sei, Adam vor seiner Versuchung als Freund Gottes zu be-
zeichnen. Bonaventura bemerkt hieriiber: Ad illud quod obiicitur quod
prius debet homo tentari quam in amicum assumi, dicendum, quod illud
intelligitur de illa amicitia quae facit hominem Deo privatum et fami-
liarem ... de amicitia autem large dicta hoc non potest intelligi apud
Deum, licet posset intelligi de amicitia apud homines, pro eo quod,
nisi Deus gratiam daret in probando potius reprobaret quam approbaret
(Bonaventura, Sentent. lib.IT, Bd. IT der Ausgabe von Quaracehi,p. 701, § 5).

Eine solche Verkniipfung des Gedankens der Gottesfreundschaft
mit der gottlichen Schopfung bildet den entgegengesetzten Pol zu
jener Anschauung, die die Gottesfreundschaft in erster Linie durch
die Erlosung begriindet sein léBt, eine Anschauung die z. B. Nicetas

von Kreta erwiihnt einen coqér dvdo xai X(owwro)d gfiov (Amer. Journ. of
Archaeol. 1895, 8. 606). Ferner Athanasius Festbriefe, Larsow, S. 99; Eustathius
in Lazarum 16, p. 40, 15 Cavallera.

1) Ahnliche Ausfihrungen iiher die Gottesfreundschaft in Verbindung mit
Luk. 16, 9 gibt Paulinus Nolanus epist. 34, 6 (Wien. Ausg). I, p. 307,
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in seinen Libelli instruectionis vertritt, wenn er sagt: Quid autem
potest esse melius hoc consilio, cum homo de infideli efficitur
fidelis, de peccatore fit justus, de servo liber, de extraneo domesti-
cus, de inimico amicus Dei constituitur 1.

Diese Ausfiihrungen greifen weiter und fiithren uns zu der Frage,
wie wird der Mensch zu einem Freunde Gottes? Bei der Reflexion
iiber diese Frage hat der Satz: duclc qilor potd éote, &y morijre

[l ]

a &y évréllouar Huiv eine besondere Bedeutung gewonnen.

Methodius sagt in seinem Symposion VIII, 16, p. 107, 4£: of &¢
Tijc npeiocovos Eyyds elor xal gpllot Peol, of 8 tis yeloovos paxpoy
wai Eydpoi. Chrysostomus fithrt in Hom. 24 zu Hebr. 11 ans: ovdér
yap olitws edppaiver tov Pedv s molweia dolory. Wenn es von
Christus heilt @ilove vuds Aéyw, ody Srav dawudvia &cfdinre Gil
édv tnorjoare Tovs Adyovs tods duovc ... omovddowuev yevéodar
pilovs Tob Peol xal un pévowusy Eydooil (ed. Gaume p. 321). Auch
in Hom. 23 das. p. 307 erscheint die Gottesfrenndschaft in der Ver-
kniipfung mit der Erfillung der Gebote. Basilius hat zwar wie Origenes
die Gottesfreundschaft mit der dydan verkniiptt, aber der ganze Ton
ist doch ein anderer. In einer Homilie zu Ps. 144 fihrt er aus, das
Gebot der Gottes- und Nichstenliebe lasse keine Einschrinkung zu.
Awa ToBro dAiyor & mdvrwy pilor Geob mpooyyopetdnoay. Als einzige
Beispiele werden Moses und Johannes der Té#ufer angefiihrt. s
folgen dann Ausfiihrungen iber die ¢ulia, an deren SchluB es heift:
Oddeic 0¢ Ty movnody xai duaddy @ilos. ObH0E ydp mimret T
e @iias xalov el poydnooy Suddeow. St oddév aioyodv xal
dvdguactov els cvupwyiay dovarar ywefoar pilias (Basilius opera I,
p. 392 Migne). In den Constit. apost. ist wiederholt davon die Rede,
wie man zum @ilos deof wird. cmovddic apidvar & minoiov ,,Emwe
yévy vios 100 mateds cov 1ol &y 0dpavois* xal mEooevySueros Hraxoly
s @ilos deod 11, 53, 9. In III, 18, 1 wird gesagt, daB der dréoynros
7105 Guaptiav gilos Heod, éydoos dwafolov sei (vgl. noch V, 1, 3).
In den sogenannten Gnomen von Nicaea wird verkindigt, daB der, welcher
Gottes Wort liebt, Gott liebt; wer aber dementsprechend handele, sei
ein Freund Gottes (s. F. Haase, Kopt. Quellen zum Konzil von Nicda,
8. 57). Ambrosius fiihrt in seiner Auslegung von Ps. 118 aus, in
der willigen Erfiillung der Gebote solle zum Ausdruck Lkommen, daB
wir nicht mehr Knechte, sondern Freunde sind (Wien. Ausg. p. 126,
vgl auch V, 46, p. 108). Augustin, de Genesi contra Manichaeos I, 4
legt dar: si voluntatem Dei nosse quisque desiderat, fiat amicus Deo . ..
Non autem quisquam efficitar amicus Dei nisi purgatissimis moribus
(Mauriner Ausg., Paris 1679, I, p. 647). In der merkwiirdigen (dona-
tistischen?) Schrift vom dreifachen Lohn steht die Aufforderung: hos

1) Siehe Burn, Nicetas, S, 6f.
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imitemur qui ob sanctitatem suam Christo placuerunt ... haec est con-
cordatio amicorum Dei, haec est victrix expugnatoris in Christo usw.
(8. Reitzenstein, Zeitschr. f. neutest. Wissensch. 1914, S. 88, Z. 393,
die amici entsprechen den electi, einige Zeilen spiter, wie Heer, Rom.
Quartalschr. 1914, S. 103 beobachtet hat).

Aus diesen starken ethischen Imperativen konnte die Meinung
entstehen, daB der Mensch sich selber zum Freunde Gottes machen
konne. Aber diese Anschauung wird dadurch zuriickgewiesen, daB
die caritas de corde das Ende der praecepta ist, daB die opera
Werke Gottes in uns sind, von denen der Satz des Maximus gilt: in
quocumque igitur plus operum suorum (= Gott) inesse perspexerit,
ipsi magis familiaris et amicus est (Maximus opera, Rom 1784,
p- 470). Bonaventura endlich fithrt aus: Observatio mandatorum
Dei facit hominem Dei amicum (folgt Joh. 15, 14), sed nullus potest
effici Dei amicus absque dono caritatis et gratiae gratum facientis.
ergo impossibile est absque huius modi dono mandata Dei servare
(Sententiar. liber II, dist. 28, art. 1, quaestio III, ed. Quaracchi 11,
preiaby

Alle diese Ausfiihrungen kénnen den Anschein erwecken, als
ob die eigentiimliche stirker mystisch empfundene Idee der
Gottesfreundschaft, wie wir sie von Clemens und Origines vertreten
fanden, der Kirche in spiiterer Zeit verloren gegangen sei. Und
doch ist das nicht der Fall gewesen. Ich greife ein Beispiel heraus.
Theophylakt der Bulgare hat in seinem Kommentar zu Luk. 11,5—8
eine mystische Ausdéutung gegeben: Die Mitternacht bedeutet das
Lebensende, wo die Menschen zu Gott eilen. Er aber ist der gilos
6 mavtas @Gy xai owdiyar 94wy, Zu ihm kommen die Menschen
s @il xal Ayover doc tosic dorovs, Ty els Toudda mloty. @ilos
yde mapeyévero, Tovtéoty & iy wuyhy magalafdy, @ilos & xal
mdc dyyelos, was dann weiter ausgefiihrt wird. Hier haben sich
also die alten Gedanken, daB Gott und die Engel gilo: seien, er-
halten (Theophyl. Bulg. opera, Vened. 1754, p. 354). Eine ganz
dhnliche Deutung von Luk. 11 triigt z. B. auch Beda vor (Opera,

1) Eine mehr ethisch als mystisch fundierte Auffassung der Gottesfreund-
schaft spricht auch Jsidor Pelus. ep. I, 290 aus. Ferner Theodor von Studion
Parva Catechesis XX, ed. Auvray p. 76. Sehr schone Ausfiihrungen tiber die
amicitia Dei stehen in Hom. 27 Gregors des GroBen, ed. Venetiens. 1769, V,
p- 2731, Antwerpener Ausg. 1615, p. 861
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Coln 1688, t. V, p. 336). Man ersicht daraus, daB diese mystischen
Gedanken sich sowohl in der westlichen wie in der stlichen Kirche
erhalten haben, daR jene Erkenntnis lebendig geblieben ist, die
Hieronymus in die Worte kleidet: Si vis vera amicitia delectari,
esto amicus Dei (in Micheam c. 7), und von der Augustin Enarat.
in Ps. 131 Zeugnis ablegt, wenn er sagt: Securus opta amicitiam
Christi. Hospitari apud te vult, fac illi locum. Quid est, fac illi
locum? Noli amare te ipsum, illum ama.

Wir sind mit unseren Ausfilhrungen bis zum Ausgang des christ-
lichen Altertums gelangt !. Uber die weitere Geschichte des Wortes
und des Begriffs erlaube ich mir kein Urteil, da ich mit der mittel-
alterlichen Literatur nicht hinreichend vertraut bin. Ich weiB
nicht, ob meine Beobachtung richtig ist, wonach im friihen
Mittelalter dieser Begriff etwas zuriickgedringt ist. Ich weif auch
nicht, ob ich richtig vermute, da® ungefihr in der Zeit des heiligen
Bernhard Wort und Begriff wieder stiirker sich bemerkbar machen 2.
Sicherer scheint mir zu sein, daB mit der franziskanischen Be-
wegung Wort und Begriff verkniipft ist. Ich erinnere z. B. an das
Speculum perfectionis II, 14, wo Franziskus als verus amicus et
imitator Christi bezeichnet ist®. Auch die heilige Agnes wird in
Predigten Bonaventuras wiederholt als amica bezeichnet (Opera IX,
P- 503. 504. 509). Doch das sind alles nur mehr oder weniger
vage Vermutungen. Eine solche Untersuchung, die sich speziell
die Geschichte dieses Begriffes im Mittelalter vorgenommen hitte,

1) Wir haben absichtlich nicht tiber den Unterschied von gilog $s05 und
¢pfhos He gehandelt und auch die Beziehungen zwischen ¢ilos $sov und Sso-
uhajs (resp. guicdeos) nicht besprochen. Die Grenzen sind hier in den meisten
Fillen gar nicht erkennbar (so auch DeiBmann, Bibelstudien, S. 160£.). Speziell
das Wort $soqidife wird mit (pfios Jeot synonym gebraucht. Das zeigen nicht
nur einige von uns im Text gebrachte Beispiele, sondern das beweist auch Isidor
von Pelusium, wenn er Abraham regelmifiig als $eoqedrs bezeichnet (ep. III,
160. 188). Trotz mancher entgegenstehender Aussagen muB das Adjektiv $zoqidrc
gegeniiber der feierlichen Bildung qilos 9e00 als etwas Geringeres empfunden
sein; denn so wie Geoqelis ist pflos Seov niemals zu einer technischen Be-
zeichnung geworden,

2) Tch verweise als auf ecin Beispiel auf eine Predigt des Abts Guerricus,
eines Schiilers des heiligen Bernhard (in der Ausgabe der Opera Bernhardi, ed.
Mabillon, Paris 1719, p. 994).

3) Freilich wird schon bei Eadmer, Vita Anselmi II, ¢. 8 § 41 von Anselm
als ille Dei et omnium bonorum amicus gesprochen,
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diirfte natiirlich an den AuBerungen des Thomas von Aquino,
Summa II, 11, 23, 5¢, und Summa contra gentiles IV, 54 nicht vor-
itbergehen®. Wir haben es in diesem Aufsatz nur mit der #lteren
Vorgeschichte zu tun gehabt. Auch die fir die systematische
Theologie bedeutsamen Fragen, die sich aus einer solchen Ge-
schichte der sprachlichen Ausdrucksformen des Glaubens ergeben,
konnen hier nicht berithrt werden. Aus diesen verwirrenden Stoff-
mengen kann nur etwas von dem herausklingen, was die Imitatio
Christi in die Worte kleidet: Tu solus mihi loquaris et ego tibi,
sicut solet dilectus ad dilectum loqui et amicus cum amico convivari
(IV, 13, 1). Denn sine amico non potes bene vivere: et si Jesus
non fuerit tibi prae omnibus amicus, eris nimis tristis et desolatus
(das. II, 8, 18).

Marcions Evangelientext

Von August Pott, Kénigsberg i Pr.

v. Harnacks ,,Marcion*, dies Werk so iiberreich an neuen Er-
kenntnissen und Fragestellungen, hat aufs neue das Interesse auf
die Bedeutung Marcions fiir den Evangelientext gelenkt 2.

Hermann v. Soden hatte (Die Schriften des NT. I, 2, 1907,
S. 16241f) Zahns Rekonstruktion des Marciontextes zur Grundlage
seiner Untersuchungen iiber Marcion gemacht mit folgendem Ergebnis:
Marcion ist als iltester auf uns gekommener Zeuge, abgesehen von
seiner Tendenz, zunichst vorurteilslos zu betrachten; er hat dem
Matthéus starke Konzession gemacht; er trifft dabei mit Tatian selten
zusammen, da beide verschiedene Wege gehen; viele andere Ab-
weichungen von JHK tragen nur den Charakter der iiblichen
Varianten; mehrere der Tendenz verdichtige Lesarten beriithren

1) Bei Thomas liegen, wie mir scheint, die Wurzeln fiir die Auffassung der
Gottesfreundschaft im Mittelalter. Ubrigens pflegen neuere kathol. Dogmatiker
der Idee der Gottesfreundsehaft lingere Ausfithrungen zu widmen, vgl. z. B.
Kirschkamp, Der Geist des Katholizismus, Paderborn 1895, p. 262 8q. 3
Scheeben, Natur und Gnade, Neudruck, Minchen 1922, p. 249.

2) Vgl. dazu aus dem Forschungsbericht Hans v. Sodens iiber v. Harnacks
s, Mareion *“ im vorigen Band die Seiten 196—198, Marcions » Evangeliom ¢ ist
bekanntlich (im wesentlichen) das des Lukas.
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sich mit d5 und seinen Verwandten (den griechischen und denen
der Versionen, d. h. dem ,,vorkanonischen“western-abendléindischen
Text); andere ,, kommen fiir den &ltesten Text ernstlich in Frage*;
aber , als Ganzes bezeugt es (d. h. Marcions Evangelium), daf schon
um 140 in Kleinasien oder Rom Lukas im J H K-Text gelesen
wurde“. In meinem Buch: ,Der Text des NT. nach seiner ge-
schichtlichen Entwicklung® (119063 21918) habe ich (S. 31 - 85
u. a.; bzw. 5. 39 und bes. S. 65f.; 92 u. a.) demgegeniiber zweierlei
ausgefithrt, daB Marcion den vorkanonischen Text bereits vorge-
funden hat, und dab seine Sonderlesarten lingst nicht so oft ,,gno-
stisches “ Interesse zeigen, wie man bis dahin behauptet hatte. Niher
habe ich (1918, S. 65) erklirt, daR unter 181 von v. Soden fiir Mar-
cion angegebenen Lesarten nur 37 mit J HK gehen und auch diese von
J-Zeugen begleitet sind; und daB von den angegebenen 45 ,,tenden-
zitsen “ Lesarten mindestens 36 nicht tendenzios sind (2. T. von Justin
und Clemens Rom. gedeckt). Endlich habe ich 1920 in Band 48 der
» Mnemosyne® (Juli und Oktober: ,,De textu evangeliorum in sae-
calo secundo‘, S. 348ff) in minutiéser Einzeluntersuchung diese
beiden Thesen erwiesen. Zu meiner grofen Freude stellt jetzt (1921)
v. Harnack in seinem , Marcion“ (8. 40 und 222%) von anderen
Gresichtspunkten ausgehend Ergebnisse auf, die sich mit diesen
beiden von mir vertretenen und erwiesenen Positionen ganz genau
decken, nimlich dag der ,western“ Text Marcion zugrunde liegt,
und daf viele ,, marcionitische Lesarten schon ,,abendlindisch ¥,
also nicht tendenziés sind. Dagegen fiigt v. Harnack nun zwei
weitere Urteile hinzu (8. 222#f und 232%f): Marcions Eingriffe
in den Text seien Streichungen und Korrekturen im Interesse seiner
Lehre; und der zugrunde liegende western-Text sei schon an zahl-
reichen Stellen konformiert gewesen, woriiber hinaus Marcion nur
noch einige Konformationen vorgenommen habe,

Die Frage der Streichungen kann hier beiseite bleiben, wo das
Hauptinteresse an dem Marcion verwandten Text haftet (vgl. auch
v. Soden, S. 1624). Dann aber scheinen mir zwei Punkte noch
einer Nachpriifung zu bediirfen. Einmal die Frage der Konta-
minationen. Nach beiden, v. Soden und v. Harnack, sind sie
zahlreich in Marcions Text; wiihrend sie aber nach v. Harnack
schon der western-Vorlage angehiiren, war nach v. Soden ja JHK
die Grundlage, und dann miiBten diese Kontaminationen von Marcion
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selbst herrithren und von ihm aus in die verwandten J-Zeugen ein-
gedrungen sein. Soweit ich sehe, sind nun diese Kontaminationen
nicht so zahlreich und viele von ihnen iiberhaupt keine eigentlichen
Kontaminationen. Wenn dies Urteil sich bewiihren sollie und man
sich dann der Schétzung Marcions als Textzeugen und Textkritiker
bei v. Soden und v. Harnack erinnert, so wiirde die Wahrschein-
lichkeit wachsen, in Marcions Vorlage den éltesterreichbaren Text
zu haben, und dann miiten bisherige Ansichten in mancherlei
Fragen revidiert werden, wie z. B. in der, wie Lukas seine Quellen
behandelt. Von derselben Bedeutung ist der andere Punkt: v. Soden
und v. Harnack weichen vielfach im Urteil auf Tendenz ab.
Vielfach sind solche ,, Tendenz‘ Lesarten tatsiichlich von Vertretern -
des Texttyps begleitet, also keine Sonderlesarten Marcions.
Von v. Harnacks Standpunkt aus wird man sich dariiber wundern,
weil gerade das geschlossene Zeugnis des Typs sein Urteil be-
griindet, daf dieser Texttyp Marcion schon vorgelegen habe. Gegen
v. Soden habe ich schon a. a. O. ausgefiihrt, daB, wenn seine These
tichtig wire, dann fast alle J-Typen und J-Zeugen in drei Sprachen
und gerade immer nur sie sowohl nach Tatian als auch nach
Marcion, nach diesen zwei ,,Erzketzern®, geradezu durchkorrigiert
sein miiften! Besonders auftillic wird es, wenn dann doch einzelne
»onderlesarten‘ bei v. Soden wenigstens in den ,,Untersuchungen,
freilich im Gegensatz zum Textband, als fraglicher Urtext be-
urteilt werden. KEs diirfte sich iibrigens die Zahl der ,,/Tendenz*-
und ,,Sonderlesarten® Marcions noch verringern. Was nun die
Wertung dieses von Marcion benutzten Texttyps betrifft, so setat
v. Harnack neuerdings die Abfassung der Evangelien sehr frith
an, wodurch er die nitige Zeit gewinnt, daB alle die Textverderb-
nisse entstehen konnen, um derentwillen er den ganzen Texttyp
verwirft, dem Marcions Vorlage angehort. Wenn wir ihm in diesen
Urteilen iiber Einleitungsfragen nicht folgen kénnen und die kanons-
geschichtlichen Griinde hinzunehmen diirfen, die ich schon a. a. O.
geltend gemacht habe, dann kommt auch von hier aus der Text
der Vorlage Marcions sehr nahe dem urspriinglichen Text. Zuvor
aber bedarf ein dritter Punkt einer Darlegung: v. Harnack hat
leider das ganze Material v. Sodens ignoriert; hiitte er es beachtet,
so wiirde er an sehr vielen Stellen nicht geurteilt haben, daf die
Lesart ,,unbezeugt® oder ,allein“stehend sei. Auch hat
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schon v. Soden selber wenig iiber das Verhidltnis Marcions
zu af % T, und v. Harnack sogut wie nichts iiber das Marcions
zu Tatian gesagt, obgleich alle die Genannten denselben Text-
charakter zeigen. Ich habe auch dariiber eingehende Ausfiihrungen
in der ,, Mnemosyne* gebracht! und werde im Folgenden die Zeugen
zu den ,unbezeugten® und ,allein“stehenden Lesarten auffiihren.
Denn dadurch wird ein Doppeltes gewonnen. Einmal wird die
These, in der v. Harnack und ich iibereinstimmen, dag der Typ
die Vorlage Marcions ist, auch auf diese Lesarten ausgedehnt;
und sodann wird das Verhiiltnis Marcions zu Tatian af s%¢ und
den verwandten J-Zeugen hinreichend beleuchtet.

I. Wirbeginnen mit der Frage der ,unbezeugten oder ,allein*-
stehenden Lesarten. Zunéichst bringe ich die Zeugen fiir die Lesarten,
die v. Harnack in seinem Apparat ausdriicklich unbezeugt nennt.
Sie sind aus v. Soden, Tischendorf und BlaB genommen. Ich be-
schrinke mich im wesentlichen auf J-Zeugen. Der Kiirze halber
schreibe ich bei J ofters alii und bei Jiala-Zeugen it partim:

4, 32 add mavres J 247, r; 6, 3 w T Ji 1054 (Mk 2, 25); [yotovos;
af om o «]; [6, 12 marpos; rov Peov?; Tert. referiert; 65 om zov
Peov]; 6, 1T xarefny J rd398 af it partim; 6, 21 »wr? J 01222;
6, 38 om ozoal. T J 1443 A1 s?; 6, 43 camp. ... zalov H 376;
[8, 8 om wra; om Tavta ... axoverw Ji @ 1216 1289 01279 alii];
{8, 8 dalacoy Mtth 8, 26 Mk 4, 39; wc dalagoys f sP]; 9, 18
avdownor 1 oydor Mtth 16, 13 T H 876 sa bo J 91216 01226
alii af; [9, 24 om ovros it vg s° sal; 9, 30 dvo avdpes J 1416 pa
lat syr; 9, 38 add wde J 1443 s° Mtth 17, 142; 9, 41 om xm
dieorp. af Mk 9, 19; 10, 24 om mollor H 8371; 11, 11 add sow
P 7 it partim; 11, 28 mowvyres J 01222 q; 11, 46 ovds 5°°; 7w
daxtviw 0 12915 12, 2 om sorw J @ 1444; 12, 8 yap s°; 12,9 om
Ty ayyelov b (2); 12, 32 om vuor Cl (uov 1 vuwy J 3 288); 12, 47
om exewos T syr sah §* Jr; 16, 12 evpedyre T s° s?; 16, 16 €& ov
it partim; 16, 25 afp. de af; 16, 26 vuwy xa yuwy H 014 & 371
Ja 050 @ 1094 ¢ 207 alii af b; 16, 26 wde 05 lat; 16, 31 om
avtwr J @ 1094; 16, 31 axovswow pa; 17, 14 debare J ¢ 1444
¢ 207; 18, 22 om em sP; 21, 19 om vuwy s5¢; (21, 27 amo Tww
ovgarwy, aber add 7wy ovgavwr T J m 1 cof Mtth 24, 30]; [22, 4 om
agy; aber om ovpar. 05 af it 8°¢]; 23, 2 om xawcapr J o 1226;
dovvar H 6371 J 1131 alii; 23, 32 Aeyousvor J 0129 o 207
alii f2 (Mtth 27, 33); [24, 4 Jvo ante ayyedor; ante avdoec 85 pa
lat syr]; [24, 21 Avrpwrys ,,nur wahrscheinlich, Zvrpovueros Severian.

1) 8. 357; vgl. hier weiter unten.
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Weiter bringe ich J-Zeugen fiir die Textlesarten Marcions, die
in v. Harnacks Apparat nicht besonders erwihnt sind:

4,31 0 J 248 alii; [om avrove? J 247]; 5, 21 apeavar apagrias
05; 5, 24 &£ eye ante o wiog 05 permulti it af syr; 5, 24 om
sopevov-cov af; [6, 38 weovs Jp*]; 6, 19 elnrer J it syr; 6, 24 .om
ahyy I r77 alii; om vuw Jif; 6,43 om yap T 65 a sP (Mtth 7, 18);
6, 46 om ds J 218f; 7, 88 om avrov! (17 =) § 525 K* 515
[tov i H 6371 J a050 93 alii in @ 0 ag]; om xlaovea I 260 alii
(test. Tisch ¢ 207 267 Ki 86) it partim vg; efosfe Ja dd 133 af
it 8%¢; gfp. ante toc Ja 050; om avrov? JB 1178; 8, 25 oc T J 192;
B, 42 eyevero 65 01279 alii lat; de 1 xar lat; [8, 46 xa | eyw;
aber xa¢ add a yap it partim]; 9, b om ew auvrovs s%; 9, 21 om o
de-avroig ¢; 9, 35 om xoe it partim; om Aeyovoa Ja 1383 it partim s®;
9, 60 eavrwy p. vexpovs HO14 J 01222 lat ... und so fort.

Endlich ergiinze ich durch J-Zeugen v. Harnacks Angaben im
Apparat zundchst fiir folgende Stellen?):

[4, 34 om oe arm]; 4, 41 om ow af it 4~ T J ¢ 6301, s%; 6, 5 post
10 D 4 T; [o veos Tov avdge D it vg -} J71; [6, 20 avrewy Mtth 4 H 014];
6, 21 yopracdnoovraw af it arm + T J i 6505 o 129 s*; 6, 23 om
yag D it partim 4 J @?; [6, 25 om »ur! viele it vg - T & 5 pauci
in J]; [6, 26 om martes D F etc - T]; [ravra ,viele® it vg, nim-
lich Ji ¢ 4 Jr, non & 5]; 6, 28 add »a: Justin 2 4 J 192f. 1386 syr;
6,29 D it vg Cl Orig 4 H 014 65; 6,29 avtw D it + T H 376
Ja 168 i @ 030 alii af syr Cl Orig; 6, 81 om opowws D Jr Ol 4 af
sah; 6, 34 D und Mehrzahl (J) 4 Justin; 6, 371 om »at D it vg - T
J @133 # alii syr (Mtth 7, 1); om »a® D it vg alii Jain) + T;
6, 37 wa un DG A==Jr 77 it partim af Cypr 4+ H 014 J 121 s*;
6, 38 Tw avrw om yap it partim 4~ T J a050f i 8® Tert (Mtth 7, 2);
6,43 om mwalw ACD it vg 4+ Jag; 7,27 om eyw ® D it vg
+J 5 o 1132 s%; 8, 3 add xac D it 4 01279 B 1354; aviw R
ALabl g4 Jayn alii gegen 05 af; avrwy 1 avraws 8D 4 H 376
0551 ... und so fort.

Die beiden letzten Listen zeigen, daB Marcions Text noch weit
enger mit dem vorkanonischen Text verwandt ist, als aus v. Har-
nacks Apparat schon deutlich hervorgeht; dann aber miissen auch
die Lesarten der ersten Liste als solche des Typs und nicht als
Eigenart (Sonderlesarten) Marcions beurteilt werden. Zugleich zeigt
sich schon hier deutlich die Verwandtschaft mit s% und zwar
gleich nahe mit s® als mit s¢ und die mit Tatian, letatere durch-

1) AuBer spiter zu besprechenden Stellen wie 4,34 &x; valwpnve; 5,12 dempos;
5,14 | 34 | 38 4 39; 6, 17; 7,10 u. a. Die Ergiinzungen bezeichne ich
durch +4; D bei v. Harnack ist — d'5.
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aus nicht auf ,Parallellesarten® beschriinkt; Ts® lesen ja auch
nwestern“. Eine besonders enge Verwandtschaft mit 05 allein
mdochte ich nicht behaupten, sondern sehe J o ¢7 im allgemeinen
als niichste Verwandte an; und zwar ofters im Unterschied von J;
es ist eben Jo ¢t die Vorstufe von J, wie ich in ,, Mnemosyne“ be-
griindet habe. Das hiufige Zeugnis von H 014 376 0371 fordert

1) Der Gedankengang der Abhandlung in Mnemosyne ist etwa dieser: I Kritik
der Herstellung der Texte. 1. JHK. Die 3 Grundprinzipien, scheinbar unbestreit-
bar, erweisen sich als einseitize Bevorzugung von H. Besonders hetr. Tatian.
Obgleich v. Soden Tatians Bedeutung fiir den Urtext betont (Hauptausgabe S. 1646),
also nur Parallellesarten als tendenzits angesehen werden kénnen, wird TJK stets
als tatianisch verdichtigt. 2. J. Die Prinzipien der Herstellung sind wider-
spruchsvoll in der Hand- und in der Hauptausgabe, sowohl in sich selbst, als
im Vergleich beider Ausgaben. J « bat nur geringen EinfluB, obgleich diese Form
der besto Repriisentant von J genannt wird; vom Qualititsprinzip, das fithren
sollte, wird zum Majoritéitsprinzip iibergegangen: diese Beobachtung im Band
der Untersuchungen bestitigt sich im Apparat des Textbandes. Der Bruch in
der Methode erklirt sich daraus, daB ein wesentlich nach der Majoritit her-
gestellter Text sich dem des Eusebius nihert, den v. Soden = J setzt; dann muf
J « entwertet werden. 3. Je. Wie J « bei Herstellung von J, so wird ¢5f. bei
der von J e zurlickgedringt im Selbstwiderspruch, da d5f. fiir den Archetyp von
Jo erklirt wird. Besonders werden als ,,Schlacken® ausgemerzt Lesarten, die
im Textband mit Recht als Urtext oder fraglicher Urtext beurteilt werden; als
,» Latinismen *, obgleich die Mehrzahl der Lateiner gerade anders lesen; als Sonder-
lesarten, obgleich sie anderweitig bezeugt sind. So wird J e filschlich als Derivat
von J, statt als Vorstufe von J angesehen. II. Dic Tatianhypothese und die
alten Ubersetzungen. Die bisherige Kritik zwang zur Annahme eines griechisch
vorkanonischen Textes als Grundlage von ¢5f. it af ss¢ T. Um diesem Zwang
zu entgehen, wird fiir diese Gemeinsamkeiten Herkunft aus T behauptet; ab-
gesehen von ihnen sollen it af (ss¢) aber JHK lesen. Damit steht im Wider-
spruch, dab im Untersuchungsband bei Beginn der Untersuchwng von J die Ver-
sionen (it af 8#¢) als Fihrte zu J (mit Recht) betrachtet werden, und da$ im
Textband vielfach soleche Gemeinsamkeiten als Urtext oder fraglicher Urtext gelten,
die hier als Tatianiker verworfen worden. Sodann ist es unzuliissig, fiir Lesarten
dieser Zeugengruppe fortlaufend zu schliefen: weil Parallellesarten aus T sein
knnen, darnm sind nicht nur sie, sondern auch solche Varianten aus T, die
nicht in T nachweisbar sind, und sogar in Widerspruch mit allen Tatiantexten
stehen. Endlich stellt v. 8. regelmiBig eine Behauptung auf, die durch die fol-
gende Liste erwiesen werden soll. Die hier vorgenommene Nachpriifung Liste um
Liste zeigt aber, daB eine Berichtigung und Erginzung der Zeugen ungefihr das
entgegengesetate Ergebnis hat. IIL Die Zitate der alten Viter. Die gleichen
Thesen v. Sodens werden in gleicher Weise widerlegt.

Uherall zeigt sich enge Verwandtschaft von J e« und Jig. Es ist Jeig die
Vorstufe von J.
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die Annahme, daB deren Vorlage mindestens fiir Lukas nach einem
alten J-Text durchkorrigiert war.

II. Kontaminationen hat jeder Text, der nicht unter dem
QGesichtspunkt revidiert ist, sie zu beseitigen. Wer sie aufsucht,
dem kann auch einmal eine urspriingliche Lesart als Kontamination
erscheinen. v. Harnack stellt 8. 228%* aus cp 4,34 — 6,21 als
Marcion und dem western-Text angehirig 23 Kontaminationen auf.
Davon nimmt er dann selbst S. 224* eine, nimlich 5,39, aus,
die 8. 228 *f. als tendenzits erklirt wird. Es miissen aber auch
nach v. Harnack noch weitere ausgenommen werden, vor allem
die dreiin 6,17 : add ot alhwy ywewy, xat weparag, om tepovoadnic.
Im Apparat sind bei v. Harnack auBer diesen #ls vierte angegeben
om zov Aeov mit 8*. Nach S. 228% Anm. 3 hat nun 6, 17 eine
tendenziose Streichung, die nur om tggovoainu sein kann. Nach
8. 227% Anm. 1 hat dieser Vers drei Sonderlesarten ,,unbeeinflufit
von Matth und Mark®, welche also die drei andern Varianten
sein miiften; demnach bleibt auch nach v. Harnack keine iibrig,
die eine Kontamination sein konnte, wie auch im Apparat nichts
von Kontamination gesagt ist (BlaB: Marc. D = g). Es fallen
aber von den bei v. Harnack angefiihrten ,, Kontaminationen® noch
weitere fort. Denn Kontamination ist doch nur eine Lesart, die
aus einem wesentlich gleichlautenden Text genommen ist.

Darum ist 4, 43 der ue BDe 4 H 014 (8hnlich it vg sP) keine
Kontamination, weil Mk 1, 38 véllig anders lantet: v. Soden nennt sie
auch nicht unter seinen Parallelen; BlaB hat De = f. Ahnlich 5, 14;
pr. 1. ameide D it vg -+ af loco ameddwr soll wegen der Imperativiorm
Parallele von wvmays Mtth 8, 4 Mk 1, 44 sein; tertio loco: wa n &g
{Tert) oder zovro (Epiph) magrtveioy D it Ambr - af, obgleich die
Parallelen gerade nicht wa % lesen; quarto loco add vuw p n mit den-
selben Zeugen ahermals gegen die Parallelen; und sec. 1.: dwpov mit
Tert gegen meor rov xadapiouov cov mit Epiph; 7o dwpow ist Variante
aus Mtth; da Marc.-Text zweifelhaft ist, und der ganze Typ hier =— Epiph.
hat, so ist Marc = Epiph. anzunehmen (gegen v. Soden), zumal v. Harnack
selbst auf p. 170 keine Parallele notiert. Blal setzt wa 5 vuw = f,
withrend er irrttimlich (teste Harnack) Epiph mege 7. %. 0. omittieren liaRt.
Weiter 6, 4 om ws BD (= f BlaB), aber Mtth 12, 4 hat mws, v. Harnack
selbst p. 171* nichts von Parallele; 6, 5 p 10 mit D -+ T (= f Blaf),
aber nicht Mtth 12, 8 Mk 2, 28 und nicht v. Harnack p. 171* Frag-
lich konnten sein 4, 84 om ea D it af s copt arm - s® Tert., denn
Mk 1, 24 lesen zwar 6 1 -} 2 aber auch 6 5f 93 alii lat syr so, wihrend
v. Soden an beiden Stellen. ea liest; ist es eine Kontamination nach
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dem vorkanonischen Text?! 4, 41 om om it + T J ¢ 4 30f af s* mit
Mk 3, 11 im Text von T 05 f lat. Aunch an diesen 2 Stellen sagen
v. S. und v. H. selbst im Apparat nichts von einer Parallele.

Als eigentliche Parallelen verbleiben: 5,12 Aemgog mit D - T
Mk 1,40 (ohne H im Apparat); 5, 24 agov & D it vg copt aeth -
T @030 ¢ 207 alii s%¢ Mtth 9,5 Mk 2, 11; »pefferor D e
copt 4+ ¢ ®r ebenda (beide ohne H im Apparat); 5, 34 dvvarrar
viorevew om srouoee R* D it af 4 £ 121 Mk 2,19 aber oz
in fine; e ooor De Mtth 9,155 5,38 pallovow in fine n¥ D it
af 4 sah bo 8% T, Mtth 9,17 aber incipit alde §. (vorkan. 8 de);
6, 21 yopracdnoovrer 8* it af arm 4 T ( d505 0129 s® Mtth 5, 6,
und davon beeinflufit ysiegovoww e g!arm Orig. Eus 4~ H 014
nach wagaxdndyoovrar (1) Die 23 Kontaminationen verringern sich
also auf 8 (— 10) oder 70 Verse auf 5 (— 7) Verse.

v. Harnack schlieft S. 225*f.: wenn an sovielen Stellen, wie
er vorstehend angegeben hat, die Ubereinstimmung Marcions mit
dem Typ Konformation des vorgefundenen Textes zeigt, so werden
auch die vielen Lesarten, ,in denen M. mit Matth oder Mk geht,
ohne von Zeugen des w-Textes oder iiberhaupt von einem Zeugen
begleitet zu sein %, auch bereits der Vorlage angehoren. Der um-
gekehrte SchluB scheint mir aber richtiger: Weil iiberall die
Neigung beobachtet wird, zu konformieren, darum diirfen nur die-
Jjenigen Konformationen dem Typ selbst zugeschrieben werden, die
von mehreren Vertretern gedeckt sind; vereinzelt bezeugte aber
miissen als das Werk der einzelnen Zeugen angesehen werden.
In ,,annithernder Vollstindigkeit“ werden dann 34 Stellen auf-
gefiihrt. Aber v. H. selbst erinnert daran, daB bei Unsicherheit
des Marcion-Textes die eventuelle Konformation auch bei den
Zeugen des Textes, Tertullian oder Epiphanius u. a., liegen kann.

Damit scheiden 6,20 (21 bei avrwy ist Druckfehler); 12,10 4 24 51
schon in Harnacks Anmerkung aus dieser Liste aus. Desgleichen wohl
6, 1, wo smewacay in freier Textumschreibung steht, als Motiv selbst-
verstiindlich ist und der Paralleltext Mtth 12, 1 doch wirklich anders-
artig ist. Ebeuso andersartig als Mtth 12, 48 ist Luk. 8, 21 bei M.
Manche sind allerdings doch von J-Zeugen begleitet, gehtren aber trotz-
dem nicht dem Typ an. 6,21 om »uw sec. 1. J o 1222 Mtth 5, 6:
vereinzelt und darum Zufall, gerade weil im Vers die anderen Varianten
Kontaminationen des Typs sind duorch das Zeugnis anderer und vieler;
6, 29 liest Marcion: say 7ic ae QOTOY &S THY OGLOYOVA, mEooEs
(¢ magades) avrw xaw wpy addgy: xaw sav s oov agy Tov Frrora,

Zeitschr. f. K.-G, XLI, N. F. V 14
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mpoathes aUTW %Gl TO LUATLOV. Der Typ liest, wenn die ﬁbereinstimmung
mit dem gewdbulichen Luk. eingeklammert wird [rew Tvmzovm o] ec
H 014 Ja 65f lat Cl Orig [myr cayora mapexe] ovtw T H 376
85 168 i¢g 30 alii af it s® Cl Orig [xaw mpy aldyy, xar amo Tov
aiporros oov Tov] yuwve T (?) Justin Cl. it partim, xat 7o wwaroy [uy
xwhvonc]. Von den Kontaminationen nach Mtth 5, 39 |+ 40 ist die
erste pamioy marcionitisch und gegen den Typ, die Stellung vormarcio-
nitisch d. h. typisch. 6, 43 (ist die Umstellung tendenzids, die Omission
von malw bezeugh, aber gegen J, und mooopeoew in Mtth 7, 18 nur
von X B vertreten, also bestimmt nicht typisch; darum wohl) om yap
T 85 a s? Cl typisch; 8, 8 om wra allein; 8, 24 Jdalacoy aus
Mtth 8, 26 allein, nur vereinzelte J-Zeugen differieren vom gewdhnlichen
Text und unter sich; 8, 25 Yalacey zwar mit T ¢ 4 30 it vg syr,
aber doch Typ mit Ja ¢ % af gleick dem gewdhnlichen, tibrigens Marcions
Text unsicher, Tert. Marc. etwa gleich iy Ayuwne s° (?); 8, 45 or pa-
Oyrau allein nach Mk 5, 31, setzt voraus xav o ovv avtw, welche Worte
gegen & 5 alii it der Typ doch wohl mit (61) Ja 133 337 @ partim
alii % sb (cf BlaB f) omittiert; 9, 18 ot avdpwmor mit T H 376 ¢
partim af aus Mtth 16, 13 gegen J @ ¢ 4 o ¢; i. fin: 7ov wvioy Tov
avdpwmov allein; 9, 22 nur , wabrscheinlich “ sravowdnrar (cf Mk 8, 81),
» Y eyeodyvar (gegen 0 b avaomyvar); 9, 40 nach Mtth 17, 16 allein;
9, 41 om xa dweorpaupery af a (BlaB 8) Mk 9, 19 wohl typisch;
11, 33 wa maor laumy H 376 Mtth 5, 15 (non wa) nicht typisch;
12, 8 ouoloynow allein nach Mtth 10, 32; 13, 19 allein eomegey
aus Mtth 13, 31; 16, 13 om owxeryc nach Mtth 6, 24; 17, 1 ovar
exeweo singnlir, Mtth 18, 7 zlyy ovar 1w avdowme und T K add
exewrw, also vielleicht exervw in Lukas vorkanonischer Text; 18, 35 add
»ecce(?)“ Mith 20, 30; 20, 41f allein of Matth 22, 41; 21, 19 cwoere
,,0b nach Mtth 24, 13?%; 22, 15 om mpos avrovs Mtth 26, 21, allein;
22, 19 7o padyras Mith 26, 265 22, 22° o wvwos 7ov avdowmov
T (1211 b, wie Mtth 26, 24 (Typ om e avdpwmw exeww), aber
Addition verursacht durch AusstoBung von 22%; 23, 33 eldfovrec J 0129
o 207 alii ff?; deyousvoy Mtth 27, 33.

Demnach sind Konformationen im zugrunde liegenden Typ:
6,29 cvrw -+ &g -+ Stellung; 6,43 om yepe; 9,41 om xe dizoTe.;
und — ohne Textzeugen — 17, 1 exewvw. Marcion selbst hat mehr-
fach (etwa 22 mal) harmonisiert.

Der Grundtyp hat Konformationen, wie jeder andere. Es hat
sich aber hier eine so geringe Anzahl ergeben, daf es sich lohnen
diirfte, v. Sodens Liste der Paralleleinwirkungen zu vergleichen:

Zunichst scheiden aus dieser langen Liste die bereits besprochenen
Stellen aus 5, 34 -} 38; 6, 20 4 215 8, 24 (Jalacon); 9, 18; 12, 51;
4,34; 5,14; b, 24 (apor); 6, 29 (Stellung); 8, 8; 9, 41 (disorpapuern);
13, 19; 18, 85 (1ov); darunter anerkannt als Kontaminationen des
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Typs 5, 34 - 38; 6, 21; (4, 34?); 5, 24; 6, 29; 9, 41. — Weiter
fallen fort, weil sie keine Hinwirkungen einer synoptischen Parallelstelle
sind (auch meist weder von v. H. noch v. 8. im Textband als Parallele
bezeichnet): * 4, 27 (cf ,4, 25%); 6, 26 (,22%); 12, 8 (of ,v 94y
16, 12 (,1 Kor 4, 29); 16, 23 (,V 22; 16, 31 (,,80%); 17, 14
(,5, 14“); 18, 21 (,act 26, 4); 18, 22 (ravta , 16, 14%); 19, 26
(;,8, 18%); 21, 80 (yypwer ,Mtth 4, 17%); 21, 32 (6,885 21,33
(,1 P8 1, 25%); 23, 2 (cf ,V 14% v. H. sagt: von Epiph willkiirlich aus-
gelassen.); 24, 6 (hier ,Mith 28, 20% im Textband ,,8, S04 T
(»9,22%); 24, 25 (,,6“); 24, 26 bis (,7%); 24, 37 (,, Mk 6, 49); auch
21, 80, da Mtth 24,32 und Mk 18,28 ein anderer Kontext ist und auchv. S.
im Textband nicht aut ,,Parallele® verweist; 21, 27 (,, 1 Thess 1, 10%;
nach v. H. tendenzids). — An einzelnen Stellen ist Marcions Text unsicher.
6, 38 v. 8.t w perow 1 1w yap avrw w; v. H. aber: tw avrew
perow . mit T Ja 050f i alii it s%° Tert, also dem Typ, wihrend
hier gerade 05 % ¢ harmonisiert mit Hesychius nach Mtth 7, 2; kann
man dann die Omission von yap als Konformation beurteilen? 9, 20
V. 8. ov & 0 ypworoc Mk 8, 29 Mtth 16, 16 T f 1 5 ga, aber nur
Rufin = Marcion, somst Marcion 7ov yowrov, (v. H) mit dem Typ
(om zov Peov 8% a); 18, 19 s sorwy ayados (Mtth 19, 17) so v. 8.,
v. H. u. Tisch. nach Epiph. n. Hippolyt, aber Dial. u. Tert (nisi unus,
deus) mit dem Gesamttyp ovdeis ayadoc e un ec; 12, 31 add marra
v. 8. in Untersuchungen auf Epiph mit 6 5 i alii it vg nach Mtth 6, 33,
aber gegen v. 8. (I) Textband nach Tert. (mit v. H.) mit J a 286
multi in 9 @ o af a s* (also Typ). — Ferner kann nicht gut hier als
Konformation verworfen werden, was von v. S. im Textband als Urtext
geschatzt wird: 10, 22 om orpageic - ewey JH 85 lat Mtth 1127
(v. H. keine Parallele, Bl. £); 11, 11 add &£ ante wueoy JH nach Mtth
7, 9; 5, 24 glovoay eyer 0 vios 65 iy alii it af syr (? Urtext)
of Mtth 9, 6 Mk 2, 10; 9, 22 uera voeic nuegas 05 af it aus Mk
8, 312, aber der ganze Typ nimmt nicht avaoryvas auf wie die spiteren
Textformen, um so unwanrscheinlicher werden Marcion 65 af it die un-
bestimmte Angabe statt der bestimmten entlehnt haben; sie wird Urtext
sein. Kndlich ist 9, 26 xayw emawoyvydnoouar avroy nach v. H. freie
Kiirzung, zumal Mtth 10, 32 anders liest.

Unter den verbleibenden Konformationen harmonisiert Marcion
allein, ev. mit nur vereinzelten Vertretern des Typ und oft gegen
Sonderlesarten des Gesamttyps an folgenden Stellen (und zwar
ohne daf v. Harnack auf eine Parallele weist):

6, 31 ovrws ante xar loco omotws post avros Mtth 7, 12 (om
opotws 6 5 af sa Jr Cl; Typ: ouotws ante moweire ar 8, of ar g%
alii om xav vpers Urtest v. 8.); 9, 1 om amoorolove Mk 6, 7 nur 8 5
pauci syr; 9, 6 add moleic ante xcouar Mtth 10, 11 J 0 1279 it Syr
sa (partim post) Typ? (65 loco xwuar Mith 9, 35); 9, 41 mpoc avrovs

14 %
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Mk 9, 19 aber awrow, nach v. H. tendenzits (warum ?), allein; 11, 20
add eyw ante ey nur 65 f o alii (ante exfallo Matth 12, 28 H);
12, 31 Cnrewwe dc (2) Mtth 6, 33 05, Typ: vuews ovw 8°° af a; 18, 20
Umstellung nach Mtth 19, 18 Mk 10, 19 nur o 1132f it vg syr;
21, 30 om ndy? Mtth 24, 32 Mk 13, 28 nur T lat syr; 22, 4 avroy
aapadw avrow Mk 14, 10 J plurimi, Typ om avrois &5 af it; 22, 8
ameidovres allein nach Mk 14, 12; wo @aywuey o macya Ji (Mk
14, 12 goyne); (mit Hinweis v. Harnacks auf die Parallele:) 8, 21 wg
pot . . . allein nach Mtth 12, 48; 8, 45 wov ywazo nur 45 01279
192 lat Mk 5, 31; 9, 35 ayazmpmroc Mtth 17, 5 (nach Merx tendenzids)
T 85 af s© alii, Typ wohl exdexzoc Ja 050 f #* 178 (s® s®-1™) a f2;
9, 41 sec loco: ews more Mk 9, 19 Mitth 17, 17 J plurimi af, aber
gegen Ja 9 partim @430 it s° (= Typ); 17, 2 cvvepepey (ovupege
85 af Mtth 18, 6); add owvx eyevyydny xar Mtth 26, 24 nur it Ad Orig;
22, 14 add Swdexa ante amoorolor aber Mtth 26, 20 uera Twy dw-
dexa, padnrov, Mk 14, 17 dwdexa loco amoorodor (T J partim), Typ
wohl ohne dwdexa 65 ¢ 207 af it 8%¢; 22, 47 xoaragilnose und add
xor ey Mtth 26, 49 Mk 14, 45 allein.

Teils mit, teils tiber den fraglichen Typ hinaus kontaminiert
Marcion: 12, 10 nach Mtth 12,32 iiber af it hinaus, add evrew T
050129 ¢ 207, aber nicht Jaey. Nur in folgenden Konformationen
stimmen Marcion und der Typ zusammen, so daB sie dem vor-
gefundenen Typ zuzuschreiben sind:

6, 37 wa 1 »xar ov bis, pr. ). nach Mtth 7, 1 05 pauci af it %;
8, 24 eyeodeis Mtth 8, 26 651 @ gegen Ja 050io (Typ?); 9, 20
amoxprierc metgos T J Mk 8, 29; 8, 46 ekeldoveary J Mk 5, 30
11, 13 ovvec Mtth 7, 11 T J gegen Ja exc 051 nach Dial, Epiph ovzes
und om ovrec; 12, 30 owdey e (yag) o marno (vpmwv) 65 af it Cl
Mtth 6, 32; 12, 59 7oy eoyavoy xodgayrny 05 af it syr Mtth 5, 26;
16, 16 swe 1 peyor Mtth 11, 13 J plurimi gegen Jy i alii (Typ?);
18, 42 add amoxpuderc aus Mk 10, 51 05 it s*¢ (Text schwankt);
21, 8 add o yoworosc Mtth 24, 5 T 65 o 207 af it (?).

Zu diesen 10—11 (unter denen noch einzelne fraglich bleiben)
kommen aus v. Harnacks Listen (vgl. oben) 8——10 und 6 Stellen
hinzu. Also hatte der vorgefundene Text nur sehr wenig Parallel-
einwirkungen, und {iiber sie hinaus hat Marcion oft konformiert.
An diesem Resultat wird auch nicht viel geiindert durch die Er-
innerung, daf v. Harnack im Apparat noch mehrfach Parallelen
auffiihrt, die iiber seine und v. Sodens Liste hinausgehen, mogen
immerhin aus ihnen noch mehrere hinzuzufiigen sein. Es fillt aber
auf, wie oft beide, v. Harnack und v. Soden, voneinander abweichen
in dem Urteil, ob eine Parallele vorliegt; diese Unsicherheit, die
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noch charakteristischer in der zwiespiltigen Beurteilung innerhalb
des Werks v. Sodens sich zeigt, mahnt zur gréBten Zuriickhaltung.

III. Die Tendenzlesarten sind bei v. Harnack S. 228% in
einer Liste zusammengestellt (dazu 8. 48 f. — 60{.; und im Apparat).
Dem hier leitenden Interesse gemiR, lasse ich die , gestrichenen*
und die ,,unbezeugten“ Verse fort; 24, 25 ist der Text unsicher
und sdadyoe mit Epiph. Dial nach v. H. wohl jingere marcioni-
tische Lesart. Als tendenzids erscheinen auch mir:

4, 34 (om »al); 6, 17 (om te0.; 5%); 6, 43 (Umstellung); 7, 28
(mayrww v. yevyyrow); 8, 28; 10, 25 (2); 10, 27 (xvoeos . .); 11, 42
(sAnow); 12, 46 (amoywoioer und rednoerar); 13, 28 (ducawovs); 14, 21
(emapec); 16, 17 (loyoy 1 vouor); 17, 14 add 4, 27; 18, 20 (oidag);
18, 37 (om »al); 19, 9 (om wador ...); 19, 10? (Cyrow c; o.x. L.
aes; evoew Ath. Bas.; Mare. om {yyoaw xar); 20, 35 (xarnbiwoey);
21, 27 (ovoavwy; add ovoavov T J w1 Mith 24, 30); 22, 20 (om sxauwy,
feklt in Liste); 22, 70 (om ow ...); 23, 25 (yototoc).

Als nicht tendenziise Veriinderungen Marcions méchte ich
ansehen :

8,21 wor 1 pov scheinbar stark tendenzids, aber Mk 3, 35 wot b e
Aug., zumal schroffe Frage ebendaher kontaminiert ist; 9, 41 add mpos
avrovs p. ewwer (ob Tert es gelesen, ist fraglich!; add avrow in Mk
9, 19; nich$ in Liste); 12, 32 om vuww (da im App. nichts von Tendenz
gesagt ist, so ist es wohl einfach Omission; Clem om vuwy, wov 1 vuwy
Jn 288, vuwv a. o mamp 02); 16, 26 or evravda dwfyrar 1 oo
Yelovres dwafnrar evidey, om evder 05 af ¢ H. 014 eldorres 1 el
it partim, alii evvevder oder eumoootey; 16, 28 exer (nicht in Liste,
verdeutlichend S. 58); 16, 29 4 30 om afigaau (29 mit e, 30 om
mwareg affp. Ephr; es fehlt mit dem gewohnlichen Text V 27, und ist
stehen geblieben, wie es dem Kontext tberhaupt entspricht, V 24);
21, 13 add xar owmoiar ¢f Sinnparallele in #hnlichem Zusammen-
hang Mtth 10, 22 Mk 13, 13 4 20; (8. 59: 21, 19 cwoere savrove
»0b nach Mtth 24, 182%); 21, 32 -} 33 zwar ,,Schopfung Marcions,
aber. kaum tendenzios (ef Zahmn); 22, 14 om xar-wpa (¢f om 5 wea
J @253 Hb56; 23, 46 om Kreuzeswort nach Epiph ,,kann Verkirzung
gein‘ (spitere Marcioniten kénnen es ebenso gut ausgelassen haben nach
Epiph, wie gelesen haben nach Dial); 23, 56 »ouor 1 evvolny (5 om).

Die iibrigen sind wichfiger. 5, 39 om kann tendenzids sein. H. fihrt
diese Stelle als erste auf zum Beweis eines Binflusses von Marcion auf
Western. Denn: 65 it af Euseb (ean) om. ,,Warum sollten ihn (den
Vers) andere ausgestoRen haben?“ Abgesehen davon, daB H. selbst auf
Wellhansen verweist, kinnte die Ausstofung awch Kontamination sein
(Mtth 9, 17 Mk 2, 22), wie v. Soden urteilt, oder besser, sie wird
»Western non interpolation sein (Hort, und wohl Zahn). 9, 54 ws xat
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nhas emomoey add J (pauci exe) K it syr (exc. s alii Ta Aug alii.
9, 55 owx otdaze otov usw.: 65 iy alii it af syr alii T alii; nach H ist
es nur wahrscheinlich, dal Marcion diese , Zusitze” gehabt hat; Zahn
meint mit Recht, dall es unglaublich sei, daB eine der hissigsten Anti-
thesen in kirchliche Texte sollte gekommen sein, daB vielmehr Katho-
liken sie ausgestoBen haben aus Furcht vor marcionitischer Verwertung.
23, 2 add. xaralvovta . . . Tov vouoy xau Tovs mpogpyras it partim af
(sicherlich nicht v.8. Mtth 5, 17) und xa amooToeEoVTa TAS YVYAUXAS
x0r Ta TEXYA ¢ e Zu V.5t v. H erwibnt im App. nichts von Tendens,
hat diese Zusiitze aber in der Liste der Tendenz-Lesarten; nach Zahn
mit Recht vormarcionitisch. Gegen v. 8., der diese Zusitze fir tendenzios
erklirt, habe ich ausgefiihrtl, daB es doch sonderbar wire, eine Tendenz-
Lesart solchen Leuten in den Mund zu legen, welche auch hier fiir
falsche Zeugen erklirt werden, und deren zweite Aussage (Verbot der
Steuern) nach 20, 25 auch falsch ist. [Endlich, nach BlaR konnen die
Lesarten auch durch Sprung von xa: auf xae in allen andern Mss aus-
gefallen sein]; 24, 40 (fehlt in der Liste der Tendenzen, aber ¢f 8. 221 °*
und 229%) om d5 it af 8% nach Tisch. u. a. Einschub aus Joh. 20, 20,
v. 8. Omission fraglicher Urtext, W-H western non interpolation, nur

v. H. an beiden Stellen urspriinglich und von Marcion ausgemerzt. Von
~ diesen 4 Lesarten erklart v. H., daB sie von Marcions Standpunkt aus ver-
stindlich sind und deswegen und wegen ihrer gleichmiBigen Bezeugung
als Einfluf Marcions auf Western zu beurteilen seien. Mogen sie fiir
M. verstindlich sein (auch 23, 2), so sind sie darum noch nicht von
ihm vnd um so weniger, als gerade sie von den meisten fiirr vormarcio-
nitischen Urtext gehalten werden; und wenn sonst v. H. gerade aus der-
selben gleichméfigen Bezengung an ungezihlten Stellen schlieBt, daf der
80 bezeugte Text die Vorlage von M. ist, dann ist es widerspruchsvoll,
hier gerade auf EinfiuB aus M. zu schliefen. 9, 30f. ovveotnoay 1
ouvvelalovy, denn Tertullian: noluit eum (Moysen) conloguentem domino
ostensum, darum habe (v. H.) Marcion owreotgoar (wie V. 32) gehoten;
ovyeornoay kann aber (nach sonstiger Praxis) conformiert sein nach V. 32;
und wenn spitere Marcioniten ovvelalovy (Epiph) wiederherstellen, so
spricht dieser Umstand gegen Tendenz. V. 31 soll (v. H. u. Z.) tendenzios
gesirichen sein; v. Soden urteilt wohl anders, weil er diese Omission
nicht unter den Tendenzlesarten aufziihlt. In der Tat, wenn nach Zahn
es fir Marcion unertriiglich war, dal Moses und Elias den Herrn tber
sein Leiden belehrt hiitten, so ist die Belehrung doch wohl in edeyov
v ekodov avrov hineininterpretiert und war nach der vorausgegangenen
Leidensverkiindigurg auch gar nicht nitig. Unverkennbar ist im Text-
geflige der Zusammenhang von Marcion mit der Textgruppe und zeigt
die Textunsicherheit. Schon die Stellung dve avdpes ist nicht sonst
unbezeugt: J 1416 lat syr pa; owwes noay om M s%¢. M. verbindet
beide Verse so Hliac xar Mwons ev doéy avrov; 85 a 7 de, lat

1) Mnemosyne, S. 853.
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erant autem (de auch o 207) visi (apparentes) in maiestate (elaritate,
gloria), om &v tgp. af; [add o¢ oder xow ante elsyov P sah it vg arm,
de p edeyov C D alii ¢ e s°P" sP]. Die Unsicherheit des Textes und die
stilistische Schwerfilligkeit lassen vermuten, daB V 31 ein vaticinium ex
eventu und spiterer Zusatz ist. Weiter 33: add wde p mowmomuey nicht
unbezeugt, sondern mit J 1443 s°, wmay p. uw. und p. gl f£2 syr pa
(pauci J; nur hier mit Ta); 34 om epofyitnoar — vepeinr; v 35 om
xar b ff?1 q r; om eyevero J 2 71 (T s8° om, nxovedy, 85 nlder); om
Jdeyovoa Ja 133 hels®; ayanmroc T J K gegen it 8% Ja 050 % (mar-
cionitisch oder vielmehr aus Parallele?). Auch in V 35 scheint Marcions
Text nicht gekiirzt, sondern urspringlich. 10, 21£. Die alleinige Omission
von sxat )¢ yns und die passivische Wendung (atwa n» xpvmra) migen
tendenzios sein; aber die Streichung von mazep (F™) war neben der
von xat t)¢ yns und neben dem gleich folgenden marsp unndtig, und
der vorgefundene Text omittierte wohl schon. mareo ¢f domine pater
it af; 22: om orpagews - ewey HJ gegen T; om pov 65 it und schon
hier mit Justin Jr, dann eyrw mit Tert II 27 (gegen Tert IV 25) und
Dial 23 und die Umstellung und amoxaivyy mit den bekannten Zengen,
darunter Justin Jr (cf. Merx); Varianten, die iibrigens nicht v. H., aber
v. Soden fiir tendenzids erklirt. Auch v 23 f mit d5 af it % bis auf om
moddot und ydelnoor e (tendenzids und unbezeugt). Im Vaterunser
11, 14f halt v. H. mit Recht die Geisteshitte (Ja 133. 214 Gr) fiir luka-
nisch gegen v. S.; fiir tendenzids nur in der Brotbitte dov (om 7uwy 85°)
und inder 5. Bitte un apes aoeveydyvarl um eioeveyxns. cov kann eucha-
ristisch erklirt werden aus eimer Gebetsform vor Taufe und Abendmahl
(Alfr. Seeberg); es kann auch spiritualistisch gedeutet werden auf das
Wort Gottes (Zahn nach Tert. Orig. zur Stelle); in beiden Fillen wire
es nicht von Marcion tendenzids geschaffen (Spitta: urspriinglich). In der
5. Bitte ist die Frage berechtigt, ob der gute Gott sollte in Versuchung
fihren. Aber Cyprian Augustin Ambrosius haben ne patiaris induci nos
in temptationem und Hilarius non delinqueres nos in temptatione, vgl.
auch Dion. Alex Sollten alle diese Viter gegen ihre Texte aus dem
, Birzketzer ¢ geschipft haben? Demnach scheint Marcion eine alte Form
des Vaterunsers erbalten zu haben. 12, 8 ist entweder gemeint: (og
ouoloynoer) pie 1 ev suor, aber mit it af vg partim; oder nach S, 51:
Vers 8 -9 om 7wy ayyslwr aber V 8 mit & -+ Gr 259 auns Matth,,
V 9 mit b (nach Mtth); und 15, 10 om 7. ayyelwy Jp 253 - (Gr 49 =)
k* 155, (Gr 235 =) o 267; so wenig die Aunahme einer Tendenz nitig
ist, so ist sie doch wegen der Wiederholung wahrscheinlich. 16, 12
scheint zunichst 7o euoy tendenzits; aber einmal bewahrt der Vers un-
mittelbar vorher einen alten Text cvpedyre 1 eyeveode M T s* sP (wie
sollte M und T in solcher Lesart tendenzids oder zufillig {ibereinstimmen 1),
zumal dieses Wort von dem unmittelbar vorhergehenden in V 11 eyevesde
abweicht; sodann ist guov begleitet von o 207 afil; endlich ist der
Text unsicher (yueregov 1 J 0551 Orig, plerique vusreoor; Blak ver-
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mutet 70 vuwr, was m. E. an s° eine Stiitze hitte; die beiden (oder
drei) Varianten sind dem Sinn nach gleich moglich. 24, 37 qaviacua
nach 8. 60 tendenzids, aber mit D (BlaB §) of Mtth 14, 26 Mk 6, 49;
endlich 24, 39 mufl die fragliche Streichung wieder im Zusammenhang
betrachtet werden. om mov p modac Tert IV 43 Ja 50 5 ¢ 3017
01279 alii af ¢ f; syw avros ey (Tisch.) D ¢ e ff2 vg arm (schwankt,
om aurog syr sah J 371 1 Justin; om owi-avros J 61226, p. tdere s5°,
wahrscheinlich Jo 1226 urspringlich); Marc. om wnlagnoate ue xou
tOete: om pe 05 lab 8% tdete xar wyld. %5 om capxas xar M nach
T u Ep. gegen Di mit (Tert carn. 5) Hil, xat capxa post exet 65 sa Jr
Ad. (oapxag), also beide Omissionen wohl schon in den Vorlagen Marcions
und seiner Verwandten, welche letztere dann teilweise auch in ver-
schiedener Stellung nach dem gewohnlichen Text geiindert sind.

Uberblicken wir diese Kategorie von Lesarten, so k#imen aus
ihnen zu den oben angefiihrten Tendenzen nur 10, 21 om xar vyg
yne und die passive Konstruktion ezwe v wgvmre hinzu, 24 om
mwodhe und nelnoay tdery und vielleicht om eyyelwy in 12,8 4 9
und 15,10. Bei allen anderen sprechen erhebliche Griinde und
angesehene Autorititen fiir Originalitit. Immer erhebt sich die
Alternative: entweder hat an soviel verschiedenen Stellen Marcion
ganz sporadisch auf ganz verschiedene Zeugen eingewirkt und immer

_nur auf Zeugen des J-Typs, oder alle diese Lesarten sind schon
von Marcion vorgefunden. Fiir ersteres kann auch v. Harnack
keine Erklarung beibringen, und es wire notwendig, der Tatian-
hypothese v. Sodens geradezu eine Marcionhypothese zur Seite zu
stellen, wie ich a. a. O. wiederholt ausgefiihrt habe. Also muf
die zweite Seite der Alternative zutreffen.

Noch ist diese Untersuchung unvollstéindig. Es hat sich ja ge-
zeigt, wie verschieden die Urteile iiber den Tendenzcharakter sind.
Also mub noch v. Sodens Tendenzliste zum Vergleich herangezogen
werden:

Von den bei v. 8. 8. 1627 aufgezihlten Tendenzlesarten sind soeben
schon besprochen und zwar als tendenzios: 10, 21 (om xat w5 yxs und
atwa Ny xpvmra); 10, 25 (om awwriov, g); 11, 42; 12, 8 + 9 und
15, 10; 13, 28; 14, 21; 17, 14 (add 4, 27); 23, 25; als micht ten-
denzids: 10, 21 om marep (auch die Addition svyapiorew »ar nicht; v. H:
verdentlicht; of J. Weil in NT° Studien); 10, 22 Stellung und amo-
xaivyy (auch 10, 24 nicht om xar Pacilerc mit 05 aeff21, duaior.
loco facideis T b q); 11, 3f Geistesbitte, cov und apec; 16, 12; 16, 26
evraudg ;i 21,713; 21, 19; 23,2. 24, 21 Avrpwns ,wahrscheinlich ¢,
of Avrgovuevos Severian.,, war im andern Zusammenhang schon erwihnt.



Pott, Marcions Evangelientext 217

Unter den andern Stellen ist wirklich keine Tendenz zu entdecken bei:
6, 35 wsxrepey Cyprian oder owcriper (BlaB) a b, of q: owtiguwy xar
owxtioet loco outiguer; 10, 25 om ddaoxale 8 5; 11, 29 arer 1 Lyrers
Text ist fraglich, da Tert. frei schreibt und Epiph kiirzt; 12, 14 om
n ueptoryy J a 85 168 ¢ 207 ¢ s°; 16, 25 om cov 65 J 1246 lat
Orig; 16, 26 wde | mpos vuas nicht allein, sondern mit 5 lat. (auBer-
dem in demselben Vers vuwr xar nuwy H 014 6 371 Ja 050 ¢ 207
alii af b; om evder H 014 05 af ¢; wde 1 mpos vuac 65 lat; also
fester Grundtext); 16, 31 mxovoay Chrys.; ameddn 85 it Jr, auch
H 014 af; axovowow avrov pa, antea axovoovorr Ja133 B 121 alii
(dazu am Anfang om aurw Jo 1094; fester Grundtest); 17, 14 ameo-
Tetdey aurovs Aeyewy allein (warnm nicht auch deifare 1 emiderEare allein
tendenzids ?); 21, 30 add tov xaomov avrwy p weofalwow 5 ¢ 207 £
B alii lat s5°; [aber auch om 7dy T 65 af* f s arm aeth sah, om
Plemovres ap eavrwv T 65 f alii it s*° aeth]; ywworerar 1| ywwo-
xere = intellegunt homines 5 (gegen d) und 22 [aber auch om #dn 2
nach Mtth 24, 32 Mk 13, 28 T Ja 337 multi in J exc Ja i, it exc
bq, syr; 7o degoc nyyixev 1 eyyve vo PYepos eouy, Stellung mit J i
@ 72 af] also wieder ein fester Typ, der nichts von Tendenz verrit.
Die Mdoglichkeit einer Tendenz will ich nicht bestreiten bei 6, 35 (of
oben. 8, 28 mit H in Liste) om wvyiorov; 8, 18 add xar uy axovcrs:
Text uusicher; 8, 21 (vovs Aoyove) wov 1 7ov Psov (of 16, 17);
13, 28 xgovovuevovs; 24, 21 svoulouey; jedenfalls sind alle @ ese
Lesarten sonst unbezeugt und kommen (vur 13, 28 nach BlaR ) fir
den Typ nicht in Betracht.

Die groBe Zahl derjenigen Lesarten, die bei v. Soden iiber
v. H. hinaus tendenzios sein soll, erklirt sich aus v. Sodens Prinzip.
Wenn Marcion JHK vorgefunden haben soll, so miissen seine
Gemeinsamkeiten mit J-Texten als Einflisse von ihm auf sie er-
klirt werden; wonicht, so sind sie seiner Vorlage zuzuweisen. Um
so mehr fallen die Marcion-Lesarten ins Gewicht, die nach v. Soden
fir den dltesten Text in Betracht kommen:

5 14 wa 5 usw. 65 it af (cf oben gegen v. H. keine Parallele,
weil Mtth Mk nicht wa lesen); 5, 24 aguevar auaptias em s yNs:
hier fraglicher Urtext, im Textband fiberhaupt nieht erwihnt d. h. v. Soden
hat sich im Textband fiir die in dem Band der Untersuchungen erwibnte
Moglichkeit entschieden, daB Marcion die Lesart aus Mk 2, 10 nach
61 J @050 @ 1094 7 17 alii hat; da nun aber Mk 2, 10 wenigstens
nach v. Soden d1 auagrias aguevar liest, so milte Marcion diese Stel-
lung zugleich entlehnt und abgedindert haben; da ist es wohl richtiger,
mit v. Sodens fritherer Ansicht hier auf einen vorgefundenen Text zu
schlieBen, aus welchem auch unmittelbar vorher Marcion mit den iih-
lichen Textzeugen (6517 alii a ¢ e syr) efovoay eyer ante o viog (Soden
fraglicher TUrtext!) hat; 6, 23 om pag 0 5 ¢ a f£21 Tert. (Textband
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3. Apparat!), um so sicherer Urtext, weil gegen Mtth 5, 12 (ravra mit
fast allen, im Textband 7a qura wit 65 o 129f (H 376) af a ¢ wohl
richtiger, Marcions Text fraglich); 9, 16 add ex ante avrovs 5 it 8¢
(Textband 3. Apparat!); 12, 20 mwoc 1 wiw 05 lat Cl Jr Cypr. (Text-
band 3. App.); 12, 30 om mawra (non ¢ 5!) it (3. Apparat), um so0
sicherer, weil gegen Mtth 6, 32; 12, 38 =y eomeouwy guilaxny 05 n it
af 8¢ Jr: v. 8. S. 1619 will ,,auf Ta schliefen, obgleich T den K-Text
bietet* (1), ,,oder sollte hier Marcion einen so breiten Einfluf geiibt
haben?“ jedenfalls , die Quelle muff griechisch sein®, also doch wohl,
wie hier auf 8. 1628 der ,d4lteste Text*; 12, 58 mapadwoer ce H 371
65 01279 (dazu noch Gregory 157 = o 207, dagegen diirfte n k*
S. 1629 auf v. 8. Texthand und Gregory hin irrig sein) it vg (S. 3. App.);
16, 21 om yweywwy 3112 56 sa bos® &P Cl und it af gegen Mtth 15, 27
(J=465) — 16, 31 uwvoews H 014 05 o 1279 7 288 ¢ 1098 alii
it vg —; 21, 30 om ndy T 65 o 207 o 192 alii af s° sah gegen
Mtth Mk; ,ja zweimal fillt sein Zeugnis gegen H zu Gunsten von JK
ins Gewicht* (und doch druckt v. Soden den Text gegen Marcion): 6, 19
£lnree ,,J“ ¢ q und teste Tisch. a ff2 gt vg sP; 16, 26 em ,,J“ und
auch a e m (Tisch.) Chr Ephr (s?).

Eine grofe Unsicherheit und Zwiespiltigkeit in der Beurteilung
zeigt sich hier aufs neue. Die Anzahl der fiir den éltesten Text
in Frage kommenden Gemeinsamkeiten von Marcion ¢ 5 Verwandte,
af it s%¢ wird auch v. Soden stutzig gemacht haben in seinem Ur-
teil, daf Marcion so weitgehenden, und doch so sporadischen Ein-
fluf geiibt haben soll; darum hat er nun aber die meisten dieser
fraglichen Urtexte im Textband in den zweiten und gar den dritten
Apparat (der Zufalllesarten) gestellt. Eine Lesart, die v. Soden
filr fraglichen Urtext hier hilt, leitet v. Harnack aus der Parallele
ab wie 5,14; oder betrachtet sie als so gleichgiltiz, daB er ihre
Abweichung vom Texte Tischendorfs iiberhaupt nicht erwihnt, wie
6,19, oder kaum erwihnt, wie 21, 30. Umgekehrt wo v. Harnack
auf sichere Tendenz urteilt, spricht v. Soden von belanglosen Um-
stellungen wie 9,30, oder von Parallelwirkung wie 5,89. Diese
Unsicherheit lehrt, daB die maBgebenden Gesichtspunkte fiir die
Beurteilung der innerkritische, welche Lesart sich aus der anderen
ableiten liRt, und der duBere bleiben, nimlich das Zeugnis der
Gruppe oder ihrer wichtigen Teilzeugen. Wenn nun die Zeugen-
gruppe fortlaufend fiir einen alten Text entscheidet, den Marcion
vorgefunden hat, so wird es nicht angehen, ohne zwingende Gegen-
griinde bei gleichem Zeugnis stellenweise auf einen EinfluB Marcions
zu schlieBen. Unzweifelhaft zeigt Marcions Text viele Tendenzen;
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aber es ist wohl eins der sichersten Ergebnisse dieser vergleichen-
den Untersuchung, daB gerade die unbestreitbaren Tendenzen sonst
unbezeugt sind. Wie sollte es auch anders sein? Dann aber muf
man m. E. sehr skeptisch sein gegen die Annahme, da8 fragliche
Tendenzen oder fragliche tendenzlose Anderungen Marcions sich
so zahlreich, so sporadisch, und immer nur auf Zeugen dieser
Gruppe sollten vererbt haben; man wird sie vielmehr dem Grund-
text zuweisen miissen. :

v. Harnack urteilt mit Recht, dal Marcion dem Text von D1 —
ich méchte hinzufigen Jaen? — niher als jedem andern Text
steht und dem Archetyp von it af fast ebenso nah (8. 223%). Da
v. Soden anders denkt, so habe ich schon in der ,, Mnemosyne* fiir
Marcion it af 79 Stellen?® aufgefiihrt und ebenda fiir Marcion s®

1) v. 8. gibt 36 Gemeinsamkeiten fiir M J'5 an. Nimlich 1. ohne J-Zeugen
a) in Parallelen: 4, 34:.6, 81; 6, 37; ‘9, 22: 12, 80; 12, 31; 12, 59; 17, 2;
18, 22 (loco 21); 18, 35; 24, 6 4 26; b) auBerhalb Parallelen: 17, 2 (af a s5¢);
10, 24 sec. 1. (af it); 10, 25 sec. 1.; 16, 26 sec. 1. (lat); 16, 31 (lat); 18, 42 (lat);
24, 39. 2. mit J-Zeugen: a) in Parallelen: 5, 24 (¢ d30 alii); 5, 34 (8 121);
8,24 (4505 alii); 8,45 (01279 alii); 8,46 (J plurimi); 9, 35 (J plurimi); 10, 22
(I pl); 11,11 (J pl); 11,20 (1443); 12,51 (d5¢ alii); 16,16 (¢p); b) auBerhalb
Parallelen: 11, 41 (5449 alii); 20, 36 (05f); 16, 25 (1246); 21, 30 (62076); 9, 6
(01279); 11,2 (cfJ 183 alii). Ich fiige aus seinen Listen hinzu: 1. ohne J-Zeugen :
a) in Parallelen: 12, 31; 18, 85; b) auBer Parallelen: 7, 9 Stellung; 10, 22;
16, 26 sec. 1. (wde). 2. mit J-Zeugen: a) in Parallelen: 8, 24 (add $alaoon
¢ 1260); 9,20 (J pl.); 12,10 (tert. L.: 0129f); 24,7 (7 pl.); b) auBer Parallelen:
16, 81 (xd4, 1246); 10, 23 (y evrow); 12, 14 (J «168 alii om wee.). D. h.
36 - 12 = 48 Stellen. :

2) J-Zeugen 1) mit ¢5 cf oben unter Anmerkung 1. nimlich a) in Parallelen:
11 4 4 = 15; b) auBer Parallelen: 6 -+ 3 = 9. — 2. ohne ¢5 a) in Parallelen:
6, 20 (J «337 alii); 6, 21 (id505 alii); 19, 26 (050 alii); 21, 8 (0207); 22, 4
(nialil); 22, 8 (i); 22, 14 (ni); 28, 2 (¢2): 9, 18 (o alii); 12, 51 (¢ &30 alii);
18,20 (01132f); 9,6 (01279); 9,41 (268 alii); 12,81 (J pl); 17, 14 (1444
alii); 18, 22 (¢); 21, 80 sec. 1. (337 alii); = 17 Stellen. — b) auBer Parallelen:
9, 80 (1416); 16, 26 (U50 alii); 17, 22 (i); 8, 25 (J 192); 17, 21 (i d 505 alii);
17, 22 (0551 alii); 17, 22 sec. 1 (x alii); 6, 38 (1443); 16, 25 (add ov 7 ¢ alii);
16, 25 (o dey ¢ alii); 10, 22 (Stellung (090 z); 10, 23 (om @ d30); [11, 3 zu
gov of om nquov 371]; 15, 10 (¢ 253); [18, 28 were ¢ 050]; 16, 12 (0207);
[21, 19 Futurum 050] = 17 Stellen. Summa 58 Stellen.

3) lat 1. mit §5 u. a. a) in Parallelen [6, 31 om ou. 1. ovreg af]; 6, 37;
6, 26 (a); 8, 45 (it); 9, 22; 12, 10; 12, 30; 12, 81 (af a); 16, 23; 24, 6 (c);
5, 34; 6, 88 (af ¢); 9, 20 (f1); 12, 51 sev. 1; 17, 2 af; 4, 34; 5, 24 (pr. 1);
1.2, 10 (af f£7); 12,31 (it; M. teste Epiph.); 12,59; 8, 35; 24, 7 (it) = 22 Stellen.
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45 Stellen 1; eine eventuelle Differenz zwischen dem Verhiltnis von Ms¢
und dem von M s® kann ich nicht erblicken. Fiir Herstellung des
von Marcion vorgefundenen Textes ist eine Untersuchung iiber
den Text Tatians von hochster Bedeutung; eine solche habe ich
in der ,,Mnemosyne“ unter bestimmten Gesichtspunkten gegeben. |
v. Harnack beschrinkt sich auf den selbstverstiindlichen Satz, daf
Marcions Tendenzen auf T ohne Einfluf gewesen sind, daf aber
zwischen .den Texten beider wegen ihres Verhiiltnisses zu s¢ (warum
nicht zu s%¢?) eine Verwandtschaft bestehen muB. Ich fiige hier
in aller Kiirze einen Vergleich von Marcion mit Tatian an, indem
ich mich auf v. Sodens Material in seinem Textband beschrinke:

Zunichst die Konformationen. Erwihnt sind und als’ nicht-typisch
beurteilt 5, 12 Asmpoc (zufillige Ubereinstimmung); 6, 43 om malw
(gegen J); 8, 25 Yalacon (Text unsicher); 9, 18 avdpwmor (gegen
a7 alii); 9, 35 ayamnros (bei M tendenzids; gegen J a 050 7 it partim
8%); 12, 10 avrw (gegen a 3 &); 22,' 22 o wvwos 7. avdp. (uufillige
Ubereinstimmung); — als typisch angesehen: 5, 38 failovow; 6, 21
yopractnoorrar; 6, 29 avrw und Umstellung; 6, 43 om yagp (?);
17, 1 exeww; 21, 8 o yotoros (?). Weiter ist erwdhnt und scheidet
aus 5,14 dwgoy T und M nach Tert, aber gegen M mnach Epiph und
Typ. An Gemeinsamkeiten von M T sind bisher auf grund der Listen

b) auler Parallelen: 7, 9; 11, 41 (it); 17, 2 (af a); 20, 36; 10, 22 (om wov
acl); 10, 23 (evrowe af); 10, 24 (sec. 1); 12, 14 (¢); 16, 25; 16, 26 (af c);
gec. 1. (wde); 16, 81; 21, 30; 9, 6; 18, 42 = 15 Stellen. 2. ohue d5 a) in
Parallelen: 6, 20 (cf); 6, 21 pr.+ sec. 1.; 17, 2 (it); 9, 41 (af); 21, 8; 22, 4;
9, 18 (' af); 9, 20 sec. L (f1); 12, 51; 18, 20; B, 24; 6, 29 (it); 9, 6 (£ 1);
9, 41 sec, 1. (af); 12, 31 (it); 18, 42 (af); 21, 30 sec. L. — 18 Stellen. b) auBer
Parallelen: 9, 22 - 30; 16, 25 (¢); 16, 26 (af b); 17, 22 (it); 6, 22; 6, 26
(btg); 16, 16; [16, 28 de 1 ow]; 16,25 (b); 18, 19 (cil); 18, 22 sec. L (it);
[6, 35 add ]; 6, 36 (ab); 10, 21 quarto (af); 10, 22 Stellung (b); 10, 23 (om)3
10, 24 quinto (ail); 10, 25 (gY; 11, 4 (af ¢); 16, 12 (af 1); [21, 19 Futorum];
928, 2 (xaral.); 23, 2 (wmoorp.) = 24 Stellen. Summa T9 Stellen.

1) syr 1. mit 05 a) in Parallelen: 6, 37; 16, 23; 18, 21 (s°): 24, 6; 9, 20;
4 34; 5, 94; 9, 1 (s9); 10, 22; 12, 10 tertio; 12, 59; 21, 30 — 12 Stellen.
b) auBer Parallelen: 11, 41; 17, 2; 10, 22 (om wov s¥); 10, 23 (add avrow);
12, 14; 21, 30 = 6 Stellen. 2. ohne dH a) in Parallelen: 6, 20 (85); 6, 21 (s8);
19, 26 (s); 18, 22 (s); 21, 8 (sp); 9, 20; 12, 51 (s59); 18, 20; 9, 6; 12, 81
(s°); 16, 12 (sp); 18, 22; 21, 30 sec. 1. = 13 Btellen. b) aufier Parallelen:
9,22; 9,30 pr. + see. L; 17, 22; 9,19; 21, 19 (s©); 6, 38 (s&P); 16, 25 (sP);
18, 22 pr. 4 sec. 1.; 10, 23 (om); [11, 83 om muewwr]; [21, 19 Futurum];
94, 21 = 14 Stellen. Summa 45 Stellen, Alle diese Stellen sind nur aus den
fiir Marcion gegebenen Listen bei v. S.
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nicht erwihnt, aber in v. Sodens Textband fiir T als Parallelen an-
gegeben: 6, 3 r¢lodi 10564 Mk 2, 25; 6, 37 om »aw! 45 133 5 alii
lat syr sah bo Tert Mtth 7, 1; 6, 38 om yap Ja 050fi pauci it s%°
Tert Mtth 7, 2; 9, 19 om amoxpwderrec 5% sah Mith 14, 16 (?);
9, 33 may p pwvey J 1385 1416 pa ff2 syr Mtth 17, 4 und war
p. nhay H 6 376 Ja 133 5 pa ff2 syr Mk 9, 5; 12, 1 @agwsawy ante
yris J K Mtth 16, 6 4 11; 21, 7 add or padyrar 65 Mtth 24, 3;
21, 8 om orv H 8 376f Ja 337 0 129 ¢ r pa Mtth. 24, 5; nur drei von
ihnen diirften gewiB zum Typ gehoren. In Wirklichkeit sind (gegen v.Sodens
Texthand) keine Parallele 11,11 Marcion add (non o) viog (non avrov) ante
aurnoer und zwar ante mit H 014 sa bo Ja 0 5 133 o 1279 alii Orig und
om o mit Jy Orig also wohl Typ, dagegen T nach Mtth 7, 9 add o wiog
avrov post aurnoer mit J lat syr (wobei in demselben Verse die weiteren
Varianten Marcions mit Typzeugen gegen Tatians Parallelisierungen zu
beachten sind); 12, 29 # loco »ac? 65 i » multi alii soll nach Mtth 6, 25
sein; dort aber druckt v. Soden xa: und bemerkt im Apparat: % loco sae
H o1 alii Luk 12, 29 (und Tisch. om dberhaupt xar 7 smnyre nach
d 2 multi in J); vielleicht auch nicht. 13, 27 (soparar) avouuas 1
aduuas Justin 65 2.Cl nach Mtth 7, 23, wo aber eoyalouevor vy
ayoutoy steht. Abgesehen von wirklichen oder vermeintlichen Parailelen
finden sich noch folgende M T, von denen mehrere schon gelegentlich
erwihnt sind: 4, 41 om ow ¢ O 30f af it s® (Mk 3, 11 nur im vor-
kanonischen Text parallel); 6, 5 p. 11 85; 6, 25 om wurl 85 it
partim af vg s*® Jr (gegen J nach Ja 050f # ¢ alii s?tr); 6, 26 om
mavtas 05 pauci J vg s?*°M (gegen Ja 050 ff y i alii it af Jr); 6, 37
om xat® Ja vy @; 6, 38 om xaw cecad. J 1443 Al s2; 8, 25 oc 1
oty xar (M.; ocl ore T J 192); 9, 54 - 65 Zusitze oben besprochen;
11, 41 ovra v f (ovra sine wvpuw it partim sP; add wuw s59; 12, 1
om sowroy b vg 8°%; 12, 20 om ds 8% 12, 47 om &xewos Syr
sah; 12, 56 ovgavov ... yns H 0 871 Ja 5 multi af it s5¢; 12, 56
ovx otdare doxualew H 014 376 Ja 050 0 129 551 1 sah cop s+ =™
14,16 om ueya ASaf; 16, 9 deyw vy 85 @ it partim syr; 16, 12
svpedhre sP; 16, 21 elsyyor 65 7 it vg; 16, 25 o de Jy  254;
16,29 om de Ji 1211 f alii pauei; 17, 2 TeQLenELTo, e0puto 05 a af 8%°;
21, 19 add ev s® sah; 21, 30 om non 45 192 af r f 5% sah; om
Pheovies ap eavrwy 65 £ alii it s%¢; [om 9dn?2 H 376 Ja 337 alii
multi it syr]; 23, 3 yo. post fac. syr sah; 23, 45 xal eoxonody o
nhog J 1t vg. Die Mehrzahl diirfte typisch sein. Gemeinsame Tendenz-
lesarten (9, 35?) finden sich selbstverstindlich nicht.

Es eriibrigt noch, den Marciontext v. Harnacks zu vergleichen
mit Tatian nach dem Texte Zahns (T, = Ephrem, Ty = Aphraates).
5, 14 amelds MT; 143, 65 af it vg; dweor M'T, 143, bes? arm;

5, 34 um dvvavtar vyorevew or wior Tov vvpugwros MT; 61 (nur
ypaTevew p. vopgwvos), 05 [121 af it (Mtth 9, 15 mevdewy, Mk 2,19
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yiorevew p. gomw.); 5, 36f erst Schliuche, dann Gewand: M (v. H.
.,sonst unbezeugt® und Ofters so, aber:) Ty 312, 2; 5, 37 om xar ot aoxot
amolovvtar MTq; 6, 3 melo MT, 63 Ji1054 (Mk 2, 25, aber zovro
und omote); 6, 24 om mlyry MT; 64; T, 330, 3 Jr77f 1341 s°;
[6, 25 om yuy!l MT (teste v. 8.) Jr III 14, 3, 05 ¢ it af vg (8 vac)];
6, 27f dreigliedrig MTy 34 Cl 605 ; xoubis (85, Ju,Cl 605, aber viergliedrig);
6, 29 say i MT, 133; pamon MT; 133 (percusserit); avvew MT; 133
T, 180, 11 Ja 85 168 i ¢ 830 370 af it syr; 6, 37 wa uny MT, 72 Ja
05 121 alii af it partim s® Tert Ambr (Mtth 7, 1); 7, 23 om xac
MT! 100; 7, 24 Peacacdar ante eic MT; 100 T, 123, 11 (¢f Merx
p. 237); 7, 26 vau ante xar MT, 100 Ty 123, 11; 7, 27 non add eyw
MT; 102 (gegen v.S.) 65 alii lat s® Tert; 8, 18 om ovy MT; 33, 10
J 13171 it syr (Mk 4, 24); om yap MT; 72; 9,18 avdowmor MT, 153
(HO14 1016f) J @050 #1i alii afsyr (Mk 8, 27); 9, 33 wde MT; 156
J 1443 s° Jr; 9, 35 ayamyros MT; 156 J af b ¢ f vg syr (Mtth 17, 5);
9, 60 amelde MT; 168, 12 it vg; 10, 1 dvo M(Dial 15 IT12)T, 160
(81 sah) 05 @72 alii af it partim vg 8% Jr Cl rec I 40 doctr. Ad.;
10, 21 svyapiovew M(Ep.)Ty 116f 8°; om xar s yns ebenda; 10, 22
om pov MT; 123, 5 4 200, 3 05 acls® JuHi alii; eyre M(Dial 1,23)
T, 117 + 216 Ju Jr IV 6, 1; Umstellung M(T IV, 25)T, 117 - 216
Ju Jr II 6,1 11V 6,3 Cl hom J ¢ 630 $350 090 = b (cf Abhot
1880 p. 941); 11, 33 maow (marres) MTy 14, 7 (H376; Mtth 5, 15);
12, 10 om mag MT; 112; add. avzew MT ebenda Ja 45 0129f 6207
af syr; add ovte & Tw ... ehenda 65 af ¢; 16, 9 vy 1 eavrow
MT, 388, 20 s¢ Jr (add wper J13017 f); 16, 17 om e gorey MT, 65
(om de Ji 350 00551; om somy Ja93); 16, 22 eragy & tw ady
MT; 381, 18f af acrivg (cf sah; om »a: 02 it partim, om &v Tw ady
J 1493); 16, 31 ameldn MT; 175 T; 382,83 HO014 Ja d5afbeg
Adam. Jr IV 2, 3; 21, 11 om wueyaia MT; 133, 9; 23, 33 om ercpor
MT, 242 af s® (Mtth 27$38). Dazu M -} Jr weiter noch: 6, 46 om
de JrIV 87,3 V8 Ji218f; 12, 37 eomeown gulaxny (Epiph) Jr V
34, 2 Ja 85 # it af s%°; 12, 47 om erowpacas n Jr IV 37, 3 65
(0505 Orig. Ad. alii; 19,8 om wov JrIV 12,5 J 1246; om xwvgie Jr
ebenda H 376f cist?

Dieser Vergleich bestiirkt das bisher gewonnene Bild: abgesehen
von einer verhiltnismiiBig geringen Zahl von Konformationen mit
dem Typ und iiber ihn hinaus bieten Marcion und Tatian eine
ganze Reihe Gemeinsamkeiten, mehr oder weniger mit Zeugen der
bekannten Textgruppe; Marcion und Tatian haben also den vor-
kanonischen Text vorgefunden und sind seine altesten Vertreter
(neben Justin). Dieser Text hat harmonisiert, gewiB; aber manche
seiner ,, Konformationen“ sind solche nur auf Grund der Fiktion,
daB der kanonische Lukas-Text der urspriingliche ist. Kanon-
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geschichtliche Griinde, wie ich sie in der ,, Mnemosyne “! aufgefiihrt
habe, und andere, die in den Einleitungsfragen betreffs Abfassung
zur Geltung kommen, sprechen dafir, daB dieser vorkanonische
Text dem Urtext sehr nahe kommt. Die Rekonstruktion des grie-
chischen T (trotz Plooij) ist die niichste > Aufgabe; sie ermoglicht
den Versuch, den Text herzustellen, der M und T vorlag.

Zur Verstindigung iber die Stellung
Augustins i der Geschichte

Im Anschlufl an E. Troeltschs ,Augustin“?®
Von Karl Bauer, Miinster (Westf.)

Die Frage nach der historischen Stellung Augustins ist in neuerer
Zeit sehr verschieden beantwortet worden.

Eucken* mochte ihn iiberhaupt keiner besonderen Epoche ein-
reihen, ,sondern in ihm eine der wenigen Persounlichkeiten anerkennen,
aus denen die Zeiten schopfen, und an denen sie sich tiber ewige Auf-
gaben orientieren, die selbst aber iiber dem Wandel der Zeiten stehen®.

1) Die Tatianhypothese setzt Reinerhaltung des JHE-Textes bei Tatian voraus.
v. Sodens Griinde in der Handausgabe 8. V 4 VIII sind widerspruchsvoll, und ab-
gesehen von anderen Momenten erweisen der Verlust des Mk-Schlusses und die
Zitate der nachapostolischen Viter das Gegenteil. Die Tatianhypothese verlangt
eine schnelle und weite Verbreitung der Tatianika; sie ist in der kurzen Zeit vor
172 (?; Verketzerung) unmoglich, und spiter erst recht undenkbar angesichts der
Bekimpfung Tatians, Der stéirkste Beweis gegen sie ist die Apostelgeschichte;
ihre eine Textform zeigt gleichartige Lesarten bei dhnlicher Bezeugung, und sie
hat doch nichts mit T zu tun.

2) Beit langerer Zeit mit ihr beschilftigt, habe ich ein erstes Heft fast fortig;
wann wird es erscheinen kinnen? Dieser Artikel war Anfang 1922 geschrieben
und ist bei der Drucklegung ergiinzt,

3) E. Troeltsch, Augustin, die christliche Antike und das Mittelalter.,
Im Anschluf an die Sehrift , De civitate Dei®. Hist. Bibl.,, 36. Bd., Minchen
und Berlin, 1915. Das Buch ist eine Ergiinzung des entsprechenden Abschnittes
in Tr.s ,,Soziallehren unter Beriicksichtigung des Materials bei: Mausbach,
Die Ethik des hl. Aug., 1909, und Schilling, Die Staats- und Soziallehre
des hl. Aug., 1910. Vgl. dariiber die ansfiihrliche Besprechung in ZKG. XXXVII,
1918, 8. 406 —432, tiber Mausbach und Schilling ebd. XXX, 1909, 8. 477f. und
XXXIII, 1912, 8. 114, Ich beklage tief, daf Troeltsch, dem ich mich fiir wert-
vollste Anregungen verpflichtet weiB, seit der Niederschrift dieses Aufsatzes ge-
storben ist.

: 4) R. Eucken, Die Lebensanschauungen der grofien Denker, 9. Aufl., 1911,
. 243 f.
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,Augenscheinlich bildet er die geistige Hohe des alten Christentums
und beherrscht er das Mittelalter. Aber auch das nene Christentum
hat unablissig auns ihm geschipft und die Reformation sich auf ihn in
ihren Haunptsitzen berufen .... BEs gibt Punkte, wo Angustin mit seiner
weltbewegenden Subjektivitit uns niher steht als Hegel und Schopen-
hauer.”

Viel Nachfolger hat Bucken mit dieser Anregung, wenigstens bei
den Theologen hisher nicht gefunden. Hier bestebt unverkennbar die
Neigung, Augustin einem bestimmten Zeitalter zuzuweisen, und nur dar-
dber gehen die Anschauungen auseinander, welcher Epoche er an-
gehore.

Zwar die altprotestantische Auffassung, die ihn zum eigentlichen
Kirchenvater der evangelischen Kirche und zum Kronzeugen der Refor-
mation machen wollte, hat in der wissenschaftlichen Theologie ilire
Geltung lingst verloren. Seit Feuerlein! Augustin fir das Mittel-
alter reklamiert hat, ist es zu einer Art Homologumenon geworden, in
ihm den Vater des mittelalterlichen Katholizismus zu erblicken. Auch
Minner, die wie Harnack, Seeberg, Loofs, Scheel die Hegelschen Vor-
aussetzungen Feuerleins nicht teilen, haben doch seine Anschauung selbst,
losgelost von ihrer Hegelschen Grundlage, sich angeeignet.

Dieser Auffassung ist bekanntlich Troeltsch a. a. O. enfgegen-
getreten. In #hnlicher Weise, wie er auf die Zusammenhinge aufmerk-
sam gemacht hat, die zwischen Luther und dem Mittelalter bestehen,
versucht er, Augustin fiir die ,,christliche Antike* zu reklamieren. Da-
bei scheint er dieses mneue Augustin-Verstindnis wenigstens teilweise
von Eucken aus gewonnen zu haben. Kuckens Satz, da Augustin die
geistige Hohe des alten Christentums bilde, ist von ihm verabsolutiert
zu dem ,grundlegenden Satz von der Einreihung Augustins in die christ-
liche Antike* (171). Und die Bemerkung Euckens (220): ,,Er hat zu-
erst auf dem Boden des Christentums ein umfassendes religioses Kultur-
system entworfen®, fithrt unmittelbar zu der These Troeltschs (172):
,,Angustin ist ... der erste groBe und umfassende Bildner einer christ-
lichen Kulturethik.* Dabei will aber beachtet sein, daf Troeltschs Auf-
fassung vom Mittelalter von der herkdmmlichen der Theologen erheblich
abweicht, sofern er unter ihm ,in erster Linie bestimmte Formen des

sozialen und politischen Lebens* versteht (21) und es ,mehr nach
marxistischer als nach dogmengeschichtlich -ideologischer Methode“ be-
trachtet (41). Das begriindet von vornherein eine andersartige Ein-
stellung des Interesses und Urteils als etwa bei Harnack.

Es wird unsere Aufgabe sein, zu hiren, wie Troeltsch seine Auf-

fassung begriindet, und zu prifen, ob und wieweit ihm der Nachweis
fiir sie gelungen ist.

1) E. Feuerlein, Uber die Stellung Augustins in der Kirchen- und Kultur-
geschichte (Hist. Zeitschr. XXII, 1869, 8. 2710—313.) :
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1.

Indem wir dem Gange folgen, den Troeltsch in seinem Buche ein-
geschlagen hat, betrachten wir zuniichst die grundlegende These von
der Zugehtrigkeit Augustins zur christlichen Antike. Gemeint
ist mit letzterer im AnschluB an L. v. Sybel ,,das Ergebnis der reli-
ligiosen Bewegungen, wie es in der nachkonstantinischen Zeit sich
festigte“, ,,eine volle Verschmelzung des antiken Idealismus und der
christlichen Religiositit, sowie eine totale Einsaugung der christlichen
Ideenwelt in die fortdauernden Formen der materiellen, sozialen und
politischen Kultur der Antike® (5 1).

Es sind zunfichst allgemeine Erwigungen, die uns jene These
einlenchtend machen sollen. Augustin ,,gehirte tatsichlich der rémi-
schen Gesellschaft an und drang mit seinem Horizont nirgends iiber sie
hinaus. Er setzte die lebendige philosophisch - theologische Arbeit der
christlichen Antike fort und wurde mit Hilarius, Ambrosius und Hierony-
mus zusammen der Uberleiter der griechisch - christlichen Wissenschafh
in das Abendland, der letzte groBe Platoniker, der fiir das Abendland
in noch hoherem Sinne wurde, was Origenes und die Kappadozier fir
den Orient waren® (5). Troeltsch will ihn deshalb ,,seiner eigenen Zeit,
seinem eigenen Horizont; den Lebensproblemen der christlichen Antike
zuriickgeben®. ,,Aus ihr ist er herausgewachsen, sie ist ihm der natur-
gemiBe und einzige Horizont, ihre praktischen Lebensprobleme hat der
grolte, nach absoluter Wahrheit und ethischer Lebenshefriedigung strebende
Praktiker und Denker vor allem verfolgt und zu losen unternommen .. ..
Fr ist in Wahrheit AbschluB und Vollendung der christlichen Antike,
ihr letater und groBter Denker, ihr geistlicher Praktiker und Volks-
tribun. Von hier aus muB er zuerst verstanden werden. Was dann
spitere Zeiten aus ihm gemacht haben, ist eine andere Frage. Seinen
eigentlichen, antike Kultur, kirchlich-episkopale Autoritit und inner-
lichste Mystik zusammenfassenden Geist konnen sie gar nicht fortgesetzt
haben, da sie, von anderen Verhiltnissen umgeben, andere praktische
Aufgaben vor sich hatten, Er ist die letste und gréBte Zusammen-
fagsung der absterbenden antiken Kultur mit Ethos, Mythos, Autoritit
und Organisation der friihkatholischen Kirche und konnte mit seinem
Wesentlichsten gar nicht auf den Boden einer anderen Kultur iiber-
nommen werden“ (6f.).

Klingen diese Sitze sehr {iberzengend, so 14Bt es Troeltsch doch
nicht bei ihrem bloBen Eindruck bewenden, sondern er unternimmt es
nachzuweisen, dal gerade an den einzelnen Hauptpunkten, die das
Mittelalter kennzeichnen, der Unterschied, ja der Gegensatz zwischen
diesem und Augustin handgreiflich ist. ,Das Mittelalter hat eine
zentralisierte hierarchische Kirche, die an die Weltherrschaft denken
kann. Es hat — wenigstens in der Idee — das allgemeine Imperium
oder doch mindestens groBe konmigliche Staaten, die die Beforderung
einer christlichen Kultur sich zur Aufgabe machen und alles, was sie

Zeitwehr, £, K.-G. XL1I, N. F. ¥ 15
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an Kultur besitzen, dem Klerns verdanken. Aus der Beziehung beider
entsteht das staatlieh -kirchliche Einheitssystem, in welchem staatliche
und geistliche Macht zur Christianisierung der Welt geeinigt sind und
nur um das MaR der ihnen in diesem System zukommenden Rechte
streiten. Von alledem ist bei Aungustin noch nichts, aber auch gar nichts,
zu finden® (25 f).

Der Staat in de civ. Dei ist gerade das Gegenteil von dem
Universalstaat des Mittelalters. Der ideale Staat geht von der Familie
aug, und solange er im Sinne des wahren gottlichen Naturgesetzes ver-
fahrt, bleibt er in den Grenzen familienhafter Kleinheit und Gesinnung.
Der Grofistaat oder Machtstaat aber ist vom Ubel, mogen immerhin
relativ giinstige Gegenwirkungen gegen die Siinde von ihm ausgehen.
Er miiBte nach Augusting Ideal in lauter Kleinstaaten verwandelt werden,
die nach dem Grundsatz der schlichten und ganz personlichen Familien-
und Nachbarschaftsethik ihr Leben fiihren. Auch das christliche Im-
perium vermag an dieser Anschauung nichts zu éndern. Augustin hat
noch keinen Justinian und keinen Karl d. Gr., keine rhomdische Staats-
kirche und keine translatio imperii erlebt. So gilt ihm auch das christ-
liche Imperium im Grunde nur als der heidnische GroSstaat, dem ein
christliches Kaisertum eingepflanzt ist, dessen religitse Ideale aber sich
mit dem Wesen eines solchen Grofistaates micht recht vertragen (36 £).

Wie die Staatsidee erkennen laBt, daB Augustin die vierhundert-
Jahrige Entwicklung bis auf Karl d. Gr. noch nicht kennt, so zeigt sein
Kirchenbegriff, daB es zu seiner Zeit noch kein pseudoisidorisches und
gregorianisches Papsttum mit all seinen dogmatischen und kirchenrecht-
lichen Voraussetzungen gab (31). Augustin operiert noch mit dem alten
Begriff der Kirche als der Manifestation des Geistes, der in der An-
stalt, aber mnicht in jhrem Recht und ihren Majorititen, sondern in
ihrem realen Bestand und den Beschliissen ihrer Bischofe zum Ausdruck
kommt, — also mit dem Begriffe der noch nicht rechtlichen Kirche im
Sinne Sohms (32 Anm.). Die Kirche tritt in de civ. Dei in keiner
Weise heherrschend hervor. ,,Wenn von ihrer Herrschaft die Rede ist,
dann ist es eine rein geistige Herrschaft iiber Leidenschaft und Sinde,
Selbstsucht und Unfrieden, keine Herrschaft des Klerus iiber Glauben
und Seele, am wenigsten eine solche des Klerus tiber Regierung und
Welt .... Bie heilfit wohl gelegentlich regnum Dei, hiufiger regnum
Christi; aber das eigentliche regnum Dei ist das himmlische und selige
Jorusalem des Jenseits® (29). Soweit sich aber die civitas Dei in der
Kirche manifestiert, die ein corpus permixtum ist von Scheinchristen,
Zeitgldubigen und Erwiahlten, die in der Praxis duflerlich nicht zu unter-
scheiden sind, fillt sie nur mit dem Kernbestandteil, den Erwihlten,
zusammen, und schon darum ist die civitas Dei ein vollig unhierarchischer,
ja antihierarchischer Gedanke (34).

Da somit sowohl der Staats-, als auch der Kirchenbegriff des Mittel-
alters Augustin fremd ist, so ist es micht weiter itberraschend, daf auch
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die Beziehung von Staat und Kirche aufeinander bei ihm noch nicht in
der Weise des Mittelalters gedacht ist. Im Mittelalter entspricht das
Verhiltnis von Staat und Kirche ganz der Erziehungsaufzabe, die das
Christentum an den germanischen Vélkern zu erfilllen hatte. Die Vor-
aussetzungen fiir eine solche Erziehungsarbeit fehlen nun aber fir
Augustins Zeitalter tiberhaupt noch vollstindig. ,,Es ist noch nicht die
kulturlose Barbarenwelt des Mittelalters, fiir die die Kirche eine Eultur-
macht werden konnte und nun ihrerseits den Zusammenhang mit der
Antike vermittelte, sondern eine uralte, feste Kultur, Bildung, Schuls,
Sitte und soziale Struktur, der gegeniiber die Christen sich in einer
eigentiimlichen Mischung von Abhiingigkeit und Rebellion befinden® (45),

Auch eine der christlichen Antike und dem Mittelalter gemeinsame
GroBe wie das Monchtum hat bei Augustin eine ganz andere Bedeutung
als im Mittelalter. Da ein Weltleben in reiner christlicher Gesinnung
fiir Augustin immer wieder an den Widerstinden und Versuchungen des
realen Lebens scheitert, so ist ihm schlieBlich ,,das Kloster das eigent-
liche Ideal, die wahre respublica der Christen, die eigentliche Mani-
festation der civitas Dei .... Aber gerade dieses Monchtum ist nun
nicht wie das mittelalterliche eingefiigt in den Organismus der Gesell-
schaft als stellvertretende Steigerung des Religisen, als-entziindendes
Beispiel fir die Pflege christlicher Gesinnung iberhaupt, als Triger
christlicher Gesittung. Es ist vielmehr der Ersatz der christlichen Ge-
sellschaft, das einzige Ideal, in welchem die individuellen und sozialen
Tugenden der Andacht und Demut, der Liebe und Gleichheit verwirk-
licht werden konnen“ (46).

2

Miissen wir die eigene Gedankenwelt Augustins vom Mittelalter
und dem, was dieses aus ihr gemacht hat, abriicken, so fragt sich:
Worin besteht denn nun seine Bedeutung? ,,Hat er tiberhaupt keine
ihn wesentlich auszeichnende und darum auch fir die Folgezeit wichtige
Kulturbedeutung innerhalb der christlichen Antike? Besteht seine
Fortwirkung lediglich in den dogmatischen und philosophischen Be-
sonderheiten, die er der Folgezeit vererhte, und die diese, gebrochen
genug, sich zu eigen machte?” (48).

Schon die Fragestellung und die nachdriickliche Hervorkehrung des
kulturellen Gesichtspunktes dabei 14B¢ erkennen, in welcher Richtung
uns Troeltsch die Antwort wird finden lassen.

Zuniichst aber haben wir darauf zu achten, wie er sich mit anders
lautenden Antworten auf seine Frage abfindet.

Bekannt ist, welche beherrschende Stellung in dem traditionellen
Aufri der Augustinischen Gedankenwelt das Stnden gefithl einnimmt.
Fir Troeltsch tritt seine Bedeutung szuriick. |, Das Stundengefiihl bei
Augustin in die erste Linie zu stellen, ist m. E. erst reformatorische
und jansenistische Auffassung, wie aueh Paulus in der reformatorischen
Sindentheologie zu sehr von dieser megativen Seite genommen wird.

L5®
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A. hat sichtlich seine wesentliche positive Gesamtposition in den Jahren
seiner Bekehrung vom positiven Gedanken des hochsten Gutes aus
gewonnen; 8. Thimme. Das Stindengefithl wird erst allmihlich heraus-
gearbeitet .... Der Unterschied der Konfessionen von den Soliloquien
liegt vor allem in dieser Einfauchung seiner ganzen positiven Gedanken-
welt in das inzwischen gesteigerte Siindengefithl, womit ja auch die
Steigerung des kirchlichen Erlosungsgefiihls gegeben ist. ,Gefrosteter
Stindenschmerz‘ ist m. K. nicht die zutreffende Formel fiir Augusting
Religiositit, sondern GewiBwerden und Wirksamwerden des héchsten
Gutes. Hs ist eine durch und durech metaphysische Religiositit* (80 1).
»Das Stndengefithl ist bei Augustin nicht primédr, wie spiter bei den
Reformatoren, die die ganze Tradition der Sfindentheologie schon vor-
aussetzen. Hs ist bei ihm noch sekundidr und entsteht am Gefiihl des
Gogensatzes gegen das Ziel, auf das ihn seine Sehnsucht hintreibt, so-
wie aus der Rechtfertigung des kirchlichen Heilsinstitutes, das ja gerade
durch die Heilung der Siinde das Ziel erst erreichbar macht. An diesem
Punkte stromte dann vermutlich der Paulinismus in sein Denken ein,
der seinem Sinn fiir das Personlich - Lebendig - Irrationale entgegenkam,
und den er sowohl seinem Idealismus persinlichster Empfindung einzu-
verleiben als auf das Siihn- und Heilsinstitut der Kirche praktisch be-
ziehen lernte® (82).

Mit dieser Zuriickstellung des Sindengefiihls hiingt es zusammen,
daB Troeltsch gegen die Harnacksche Formulierung, Angustin sei ,Re-
formator der Frommigkeit®, starke Bedenken hat. , Kann es®,
so fragt er (52 Anm.), ,eine Frommigkeit geben, die praktisch und kirch-
lich alles beim alten laBt, ja die vulgirchristlichen Tendenzen noch
steigert, die also nur auf die Frommigkeit selbst mit AwsschluB ihver
praktischen Gestaltung und Organisation sich bezieht? .... Aber wollte
man auch die Moglichkeit einer Reformation der blofen Frimmigkeit
zugeben, so ist nun noch die Frage, ob die Originalitit der Religiositit
A.s dem wirklich entspricht. Sie erscheint mir doch viel weniger eine
Erneuerung der paulinischen Religiositidt, als ein Hindurchfiihren der
stets oberhalb des Vulgirchristentums liegenden idealistisch-platonisch-
christlichen Idee zu ihrer letzten perstmlichen Tiefe, die Verwandlung
des absoluten Seins der Spekulation in ein schaffendes und befreiendes
Leben, ein Ineinanderziehen der intellektualistischen und voluntaristi-
schen Kategorien, insofern eine reife Frucht der christlich-antiken Reli-
giositidt {iberhaupt, zu deren Reife die Beriihrung mit Paulus und den
Psalmen die entscheidende Kraft gegeben hat. Das wire dann keine
Wiederaufnahme abgebrochener, sondern eine Vollendung kontinuierlicher
Entwicklung, wofiir eine psychologisch-feinfiihlige Forschung vermutlich
bei den orientalischen Christen sehr viel mehr Parallelen finden wiirde,
als man heute annimmt . ... Gerade durch diesen Durchbruch des
Spekulativen ins Praktisch - Lebendize vermag A. sich von da aus zu
der Volks- and Massenkirche zu wenden, ohne Esoteriker zu werden,
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sondern mit der Kraft, sie zum Organ @eses vertieften religitsen Lebens
und Fihlens zu machen. Das aber erveicht er durch seine Speknlation
und Glanbe, Welt und Heil versohnende Ethik, innerhalb deren dann
recht verschiedene dogmatische Einzelinteressen nebeneinander und ohne
Ausgleichsbediirfnis Platz haben. Das was Harnack ,Reformation® der
Frommigkeit nennt, scheint mir mehr das Vermoigen A.s, wirklich aus-
zusprechen und zu formulieren, was er als Kern der christlich-antiken
Frommigkeit empfand, als Wirkung seines Tiefsinng in der psycho-
logischen Analyse und seiner geistigen Kraft in der Formulierung und
Konstruktion. Er vermag zu empfinden und zu sagen, was andere dunkel
meinen und mit einem Mund voll griechischer Rhetorik nicht zum Aus-
druck bringen konnen.*

Es ist in diesen Siatzen bereits ausgesprochen, worin wir die eigent-
liche Bedeutung Augustins zu erblicken haben, und Troeltsch wird nicht
miide, es zu betonen: ,Er ist — und zwar gerade durch seine Chrigt-
lichkeit — der groRte religivse Ethiker der Antike. Inshesondere die
Schrift de Civitate gewinnt erst von hier aus ihren Mittelpunkt; ja sie
ist. das Sammelbecken und die prinzipiell begriffliche Ordnung, die
polemisch-prakfische Anwendung all seines ethischen Nachdenkens. Der
Mittelpunkt aber dieses Denkens ist auch bei ihm die Idee des hichsten
Gutes® (77).

Es ginge iiber den Rahmen dieses Referats hinaus, zu zeigen,
welchen Aufrif einer Kulturethik non Augustin nach Troeltsch gibt.
Dagegen sei noch darauf aufmerksam gemacht, daBl die Leistung Augustins
in einer an Hegel erinnernden Weise geschichtsphilosophisch eingegliedert
wird. ,,Seit die christliche Bewegung aus der anféinglichen Missions-
arbeit in den Unterschichten emporgestiegen war in den Bereich von
Bildung, Besitz und Gesellschaft, insbesonders seit die Konstantinische
Reform das christliche Bekenntnis staatlich begiinstigt und in die herr-
schenden Kreise eingefiihrt hatte, war das Kulturproblem das groBe
Problem der christlichen Denker. Schon Clemens und Origenes hatten
vor ihm gestanden und es den Verhiltnissen der damaligen Kirche ge-
mif noch zigernd und tastend, sowie den Verhiltnissen des Orients
gemiB in einem hichst spiritualistischen Sinn geldst. Von da aus dauerte
im christlichen Orient die Richtung auf einen philosophisch - religidsen
Spiritualismus fort, der sich der Welt und Kultur gegeniiber schlieBlich
nur durch das Monchtum zu retten wufite. Im Abendlande ist es nun
Augustin, der dieses groBe Problem als Ergebnis seiner Lebensentwick-
lung und seiner Zeitlage mit einer auBerordentlichen Kraft personlicher
religioser Lebensstimmung und prinzipieller Denkfihigkeit aufnahm. Er
ist der groBe Ethiker der christlichen Antike, der die vom Leben ver-
einigten Klemente durchdachte und theoretisch verband, die gefundene
Losung des Problems in wirkungsvoller Polemik vertrat und in prak-
tischer Arbeit nach allen Seiten betitigte. Das ist wesentlicher als
alle seine Sonderlehren, die iibrigens fast simtlich erst ans dem Ver-

<
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lanf dieser Arbeit erwuchsen. Seine dogmatischen Lehren sind Einzel-
lehren, die er aus dem ihm mit der Kirche und dem Orient gemein-
samen dogmatisctien Besitz hervorbildete. Sie haften an einem Ganzen,
das frither ist und wichtiger als sie. Dieses Ganze aber das ist die
Ethik des hochsten Gutes, von dér aus Auvgustin es unternahm, die
Welt- und Kulturwerte als relative Giiter in das christliche Heil ein-
zugliedern. Es ist eine prinzipielle Ethik, aber nieht die der mittel-
alterlichen Halbkultur, sondern die der christlichen Antike, einer zum
christlichen Bekenntnis iibergegangenen, aus ihm zu verjingenden oder
zu heilenden, jedenfalls zu hegrenzenden Hochkultur. Er ist damit Ab-
schluf und Hohepunkt der christlichen Antike und fiir sein eigenes
Gefithl der Ordner und Hersteller der einzig moglichen Synthese, hinter
der nur die Barbarei, die letzfen Kémpfe und das Weltende lisgen
konnen. TIn dieser Ethik liegt seine wesentliche Kulturbedeutung fiir
seine eigene Zeit, in der fortdauernden Wirkung und dem inneren Ge-
halt ihrer Konstruktionen seine Bedeutung fir das europiische Geistes-
leben* (501.).
3

Man kann den Eindruck gewinnen, daB das Verstindnis Augustins
bei Troeltsch sehr stark bedingt ist durch die Tatsache, daB er selber
das Kultarproblem auBerordentlich stark empfindet. Charakteristisch ist
6s in dieser Beziehung, daB er einmal die Bemerkung einflieBen 1aBt,
daB christliche Denker ,,von Hause aus den Impuls zu einer starken,
gegen die Kultur indifferenten Religiositit in sich tragen und darum
vor den groflen ethischen Fragen des Kulturlebens als ihrem schwierigsten
Problem stehen® (49).

Aber man kann die Konzeption Troeltschs nun doeh nicht einfach
darauf zuriickfithren, daB er dieselbe Empfindung von der Schwierigkeit
des Kulturproblems, die er hegt, in Augustin hineinprojiziert und damit
seinen Schliissel zu einem neuen Verstindnisse des Kirchenvaters ge-
funden habe. Sie beruht vielmehr auf dem Bilde, das er von dem
Entwicklungsgange Augustins sich gemacht hat: , Es ist der
normale Entwicklungsgang des religidsen Idealisten in der Spitantike®
(74). ,In der Art dieser Entwicklung ist es begrindet, daB die Doku-
mente seiner Ethik nicht in einer systematischen, von der Person und
ihren Erlebnissen gelisten Darstellung vorliegen. Sie spricht sich viel-
mehr am klarsten aus in seiner beriihmten Autobiographie, jener Mischung
von Roman und Beichte, von Rhetorik und Gebet, von Erlebnis und
Dogmatik, in der die Grundgedanken am eigenen Leben illustriert
werden. Ihnen sind vorausgegangen die Soliloguien, deren Monolog-
und Gebetsstil neuplatonische Stilformen fortsetzt, und jhnen sind ge-
folgt als eine Art Ergiinzung die Retraktationen, die in der Weise der
Selbstberichte der antiken Autoren iber ihre Schriftstellerei gehalten
sind. Aber wenn man ihn von hier aus versteht und seine sonstige
Schriftstellerei von hier aus auffaBt, dann bezeugt sie an allen Punkten

o
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das hier ausgesprochene, theoretisch gedeutete und praktisch angewendete
Ethos* (76f.).

Die Quelle also, aus welcher Troeltsch schopft, ist De civitate Dei,
und den Kommentar zu dieser Schrift bietet ihm die Entwicklungs-
geschichte Augustins. Diese Entwicklungsgeschichte aber wird nur be-
riicksichtight bis zur Taufe. Sie fithrt hindurch durch Cicero, die Stoa,
den Manichiismus und die Skepsis und endet bei der Autoritit der
Kirche (75). Das ist das Bild, welches uns einst Harnack von Augustins
innerem Werden bis zu seiner ,,Bekehrung* mit so eindrucksvoller An-
schaulichkeit gezeichnet hat.

Hier scheint mir nun ein Fehler in der Methode Troeltschs zu
liegen. Soweit man die Entwicklung Augustins als ,,den normalen Ent-
wicklungsgang des religiosen Idealisten in der Spatantike'* bezeichnen
kann, ist sie 386/87 abgeschlossen. De civitate Dei aber ist erst 426
vollendet; dreizehn Jahre ungefihr hat Augustin daran gearbeitet. Nun
ist es zwar unbestreitbar, dal die Momente, die seine Entwicklung bis
zu seiner Bekehrung bestimmt haben, zeitlehens bei ihm wirksam ge-
blieben sind. Aber ebenso unbestreitbar ist, worauf Loofs (R.E.® iI)
anfmerksam gemacht hat, daB die Entwicklung Augustins mit seiner
Bekehrung keineswegs zum Stillstand oder gar zum Abschluf gekommen
ist. Nicht nur die #uleren Verhiltnisse, unter denen die Kirche lebte,
haben sich geéindert und den Ton gegen die ,, Philosophen* zunehmend
griber, die Ricksicht geringer werden lassen (221!). Augustin selbst
ist innerlich weitergeschritten im Sinne biblischer Vertiefung und kirch-
licher Verfestigung seines Standpunktes. Von entscheidender Bedeutung
ist hierfiir sein Eintritt in die klerikale Laufbahn geworden. Ein
Presbyter, der den Katechumenen predigt, ein Bischof, der seinen
Sprengel leitet, mag noch so tief eingetaucht sein in die Gedanken der
Antike: die Ausiibung seines Berufes bringt es ganz von selbst mib
sich, daB er je mehr und mehr eindringt in die biblischen und hier-
archischen Gedankengiinge. TIch sehe nicht, dal Troeltsch diesen Fort-
schritt in der inneren Entwicklung Augustins nach seiner Bekehrung
beriicksichtigt hiatte. Er scheint sich vielmehr das Verstindnis der von
ihm zugrunde gelegten Schrift von 426 durch dem Augustin von 386
haben erschliefien zu lassen. Er nennt zwar neben den Konfessionen
(und Soliloguien) als Quelle fir sein Verstindnis der Entwicklung
Augusting auch die Retraktationen. Aber die Konsequenzen aus der
Erkenntnis, daff die Entwicklung bis zu ihnen hin beriicksichtigt werden
mufl, ist seiner Untersuchung nicht zugute gekommen. Die Folge da-
von ist, daf man nach der Lektiire des Buches nicht einsieht, wie es
zu dem donatistischen nnd pelagianischen Streite hat kommen konnen,
und daB iiberhaupt jeder Faden abreifit, der die Entwicklung von
Augustin zum Mittelalter weiter leitet.

Gerade das letztere aber scheint mir bei einer religionsgeschicht-
lichen Betrachtung auBerordentlich bedenklich. Nimmt man Augustin
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lediglich fiir die christliche Antike in Anspruch, so wird der ganze
Fortgang der Geschichte des Christentums zum Ritsel. Grundsiitzlich
ist dann zwischen der Kulturethik Augustins und der Religionsphilosophie
der Gnosfiker kein Unterschied. ,,Religionsgeschichtlich stellte die Gmosis
das Christentum an das Ende der Antike, es wire mit dieser gefallen.
Die Gnostiker sind keine Ménner der Zukunft, die ganze Erscheinung
der Gnosis ist nicht die Eingangspforte zu einer meuen verheiffungs-
vollen Bahn des Christentums, sie ist vielmehr ein Versuch der Antike,
die neue Religion konkurrenzunfihig zu machen durch Heriiberzerrung
ins eigene Lager . Diese Sitze lassen sich ziemlich genau auf Augustin
und den Augustinismus tibertragen, wenn sich der ganze Augustin rest-
los auf die Formel bringen l4Bt: Kulturethiker auf dem Boden der
christlichen Antike. Aber der tatsichliche weitere Verlauf der Ge-
schichte widerspricht dem. Soweit die Entwicklung wirklich von Augustin
beeinflut ist — und wenigstens im Abendlande ist sie das in hohem
MaBe —, ist sie nicht jemer Stagnation verfallen, die den Osten kenn-
zeichnet. Denn an Augustin besaf man als Erbe eine hichst lebendige
Anschauung von dem Walten Gottes in der Geschichte der Menschheit,
und der Kristallisationspunkt dieser Heilsgeschichte war die Kirche.
Das war mehr als die Monchsmystik der griechischen Kirche, und es
fihrte auch hinaus iiber die christliche Antike, was eine eschatologisch
abgetonte Kulturethik fiir sich allein nicht vermocht hitte.

Ich bin daher der Meinung, daB der AufriB, den uns Troeltsch
von der Gedankenwelt Augustins gegeben hat, nach der doppelten Rich-
tung der biblischen Vertiefung und der Verkirchlichung einer Ergéinzung
bedarf 2.

4

Die biblische Vertiefung Augustins zeigt sich am deut-
lichsten an seinem Verhiltnis zum Paulinismus, aber sie greift
daritber noch weit hinaus.

Bereits H. Reuter hat in seinen ,, Augustinischen Studien (492—494)
in diese Richtung gewiesen, indem er urteilte: Den Paulinismus habe
die werdende katholische Kirche sich nur halb zum Verstindnisse ge-
bracht. Dann habe Marcion ihn in exzentrischer Einseitigkeit zu er-
schlieBen gesucht. Die Kirche habe ihn hierauf in Opposition gegen
Marcion nahezu abgewiesen. Dem Namen nach sei er zwar anerkannt
geblieben, aber doch, abgesehen von den Versuchen des Irenius und

1) W. Edhler, Die Gnosis (Religionsgesch. Volksbb. IV, 16), 8. 53.

2) K. Holl, *Augusting innere Entwicklung (Abh. der preuB. Akademie der
Wissenschaften, Jahrg. 1922, Phil -hist. Kl., Nr. 4), Berlin 1923, der den Werde-
gang Augustins bis zur Abfassung der Konfessionen verfolgt, setzt sich mehr-
fach (8. 82 Anm. 6, S. 39 Anm. 5, S. 45 Anm. 1) mit Tr. auseinander. Seine
berechtigte Klage (5. 80 Aum, 1), es sei ein schwerer Mangel der bisherigen
Forschung, da8 sie die Briefo Augustins, in denen sich die klarsten Aussagen
finden, vernachlissigt und dafiir zumeist nur mit de eiv. Dei arbeitet, ist auch
Troeltseh gegeniiber begriindet.
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des Ambrosins (?), kaum fruchtbarer gemacht worden. Erst von Augustin
sei das unternommen worden, aber der Natur der Dinge mach in der
Art, daB die einmal traditionell gewordenen Positionen — das gewohn-
heitsmilige gesetzliche Christentum, gegen das Marcion angekampft
hatte — nicht angegriffen wurden. ,Ich kenne vor ihm*, hat Reuter
in diesem Zusammenhange (494) geschrieben — , keinen katholischen
Schriftsteller, welcher Gesetz und Evangelium in dieser, wenn nicht
paulinischen, doch paulinisierenden Weise so gegenitbergestellt hiitte, wie
in dem liber de spiritu et litera geschehen ist, keinen, welcher das
spezifisch Neue des letzteren, die christliche Freiheit dem gesetzlichen
Gehorsam gegeniiber in der Art enthillt, das Gesetz als Zuchtmeister
auf Christum, den Kampf des Fleisches mit dem Geiste in so er-
greifenden Bekenntnissen gewiirdigh, — keinen, welcher mit solcher
Schiirfe zu zeigen verstanden hitte, daf das Christentum zuhochst ‘ein
anderes sei als alles, was ,Lehre® heift. Wieviel richtiger (wenn gleich
nicht ganz richtig) als frither ist doch hier und in anderen Schriften
die paulinische 7/o7:c erkanut, — wie die Erkenntnis der apostolischen Recht-
fertigungslehre durch ihn (relativ) vertieft, — wie die Verkiindigung
der Gnade Gottes ,durch® Christum so ganz anders betont und dargelegt,
als von den meisten fritheren Theologen geschehen war. — Man darf
sagen, der Bischof von Hippo Regius habe das paulinische Evangelium,
wenn auch nicht in seinem ganzen Umfange und seiner ganzen Tiefe,
doch so, wie man es seit drei Jahrhunderten nicht mehr gekannt hat,
wieder erschlossen, — in die Herzen wenigstens vieler Zeitgenossen
libertragen, weil er es zuvor in dem eigenen erlebt hatte, — diesen
dem Namen nach hochgeehrten, vielfach zitiertem, aber doch verbannten
Apostel wieder in die Kirche zuriickgerufen. Gar manche Momente der
bisherigen traditionellen, lediglich auktoritativen Doktrin sind durch ihn
m. wirklich religiose GroBen verwandelt; er hat in den Kreisen, in denen,
auf die er wirkte, eine Umstimmung des religidsen BewuRtseins bewirkt,
ohne doch die Katholizitit desselben gefihrden zu wollen.

Wir konnen noch feststellen, wie Augustin seit seiner Taunfe im
Verstandnisse des Paulinismus Fortschritte gemacht hat!. Der Pres-
byter Augustin (391—395), der sich mit dem Romerbrief beschiiftigt,
hat von Paulus bereits gelernt, daB die ganze Menschheit eine massa
peccati oder peccatorum ist, die ohne die Gnade Gottes verloren wire,
Aber er hilt noch den Gedanken fest, daB des Menschen freier Wille
iiber sein Schicksal entscheide: deus non miseretur, nisi voluntas prae-
cesserit.  Freilich wirkt Gott dieses velle durch seine Berufung
(vocatio ante meritum voluntatem operatur). Aber die Menschen lassen
die Berufung verschieden auf sich wirken, und deshalb kommt es nicht
in allen zum velle. Die Menschheit ist fir den damaligen Augustin

1) Vgl. Loofs, Art. Augustin, R. E.* H, 8. 276f ; Holl a. a. 05 8. 33
Uber die Beschiiftigung Angusting mit Paulus v o r der Taufe vgl. JensNorregaard,
Augusting Bekehrung. Ubersetzt von A. Spelmeyer, Tibingen 1923, 8. 711
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noch keine unterschiedslose massa peccati, und die Priidestination fiibrt
sich auf eine Priszienz zuriick: nec praedestinavit dems aliquem, nisi
quem praescivit crediturum et secuturum vocationem suam. Augustin
kannte freilich bereits damals einige (nonnullos), welche in Rom. 9 eine
~ ndie Freibeit des liberum arbitrinm aufhebende“ unbedingte Pridesti-
nation gelehrt sehen. Aber er war noch itberzeugt, daB das nicht richtig
sel. Erst als Bischof hat er in dieser Frage umgelernt. Besonders
1 Kor. 4, 7 belehrte ihn eines anderen. In de praed. 3, 7 schreibt er
dariiber: Quo praecipue testimonio efiam ipse convietns sum, cum
similiter errarem (sc. wie die Massilienser), putans fidem, qua in deum
credimus, non esse donum dei, sed a nobis esse in nobis et per illam
nos impetrari dei dona, quibus temperanter et iuste et pie vivamus in
hoe saeculo. neque enim fidem putabam dei gratia praeveniri, ... nisi
quia credere mon possemus, si non praecederet prasconium veritatis; ut
autem praedicato nobis evangelio consentiremus, nostrum esse proprium
et nobis ex nobis esse arbitrabar, quem meum errorem nonnulla opus-
cula mea satis indicant ante episcopatum meum scripta. Wir sind in
der Lage, die Richtigkeit dieser Sitze noch machpriifen.zu konnen. Wih-
rend nimlich die jingsten der aus der vorbischiflichen Zeit Augusting
stammenden (wenn auch erst wihrend seines Episkopates gesammelten)
quaestiones LXXXIII noch jene dltere Lehre von der eigenen Ent-
scheidung des Menschen darbieten, tritt uns in der ersten Schrift, die
Augustin als Bischof geschrieben hat (de diversis quaestionibus ad Sim-
plicianum libri TI) bereits die neue Lehre entgegen. Reuter (10) meinte,
in keiner anderen Schrift des groBen Mannes sei uns in dem Grade
wie hier die werdende Uberzeugung, das Ringen nach GewiBheit zur
Anschauung gebracht. In Betracht kommt von dieser Schrift das erste
Buch, das Fragen iiber Rom. 7,7—25 und 9, 10—29 gilt. In den
Retraktationen hat er spiter dariiber geurteilt (II, 1, 1): In huius quae-
stionis solutione laboratum quidem est pro libero arbitrio voluntatis
humanae. Rom. 9, 16 und 1 Kor. 4, 7 behaupten das Feld selbst gegen-
iber der Frage, ob nicht das non contemmere vocationem als des
Menschen eigenes Tun zu bezeichnen sei: Si ut non obtemperet vocatus,
in eius est positum potestate, recte etiam dici potest: y» lgitur non miserentis
dei, sed volentis atque currentis est hominis®, quia misericordia vocantis non
sufficit, nisi vocati obedientia sequatur. Nullius deus frustra miseretur, cuius
autem miseretur, sic eum vocat, quomodo scit ei congruere, ut vocantem
non respuat. Mit dieser Erkenntnis ist Augusting spitere Gnadenlehre
prinzipiell fertiy geworden. Erst die mit ihr vollzogene Erneuerung
des Paulinismus hat die Reaktion des Pelagianismus hervorgerufen, die
unverstindlich bleibt, solange man Augustin rein von der christlichen
Antike aus verstehen will.

Das Ringen Augustins mit den paulinischen Gedanken und die
Tatsache, daB er unter paulinischem Binflusse in der Frage der
Willensfreiheit umgelernt hat, scheint mir dafiir zn sprechen, daB der
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Paulinismus als ein weiterfihrendes Element in der Entwicklung Augusting
seit 387 sehr stark zu beriicksichtigen ist. Ich mache auch darauf
aufmerksam, daB seine ganze Entwicklung bis- 386 gerade bis zu
Paulug gefithrt hat. Den RoOmerbrief hatte er bei der bekannten
Szene im Garten bei sich !, Hier fiigt sich wie von selbst ein Glied
der Kette in das andere. Gerade bhei Paulus fand er die Deutung
seines Ringens und Suchens. Neben Rom. 13, 13f. trat Rom. 7, 7—25
und Roém. 9.

Aber die Linie, die damit gezogen war, fithrte nun noch waeiter.
Bei Paulus las er auch Rom. 5, 12—21, und diese Skizze einer christ-
lichen Geschichtsphilosophie fiigte sich aufs schonste zusammen
mit den Andeutungen, die dem Symbol und dem Kanon zu entnehmen
waren. Der Kanon begann mit der Schiopfung Himmels und der Erde,
und er endete mit dem Ausblick auf einen nemen Himmel und eine
nene Erde. Dazwischen liegt die Geschichte der Menschheit von Adam
an. Thr Angelpunkt ist die Geschichte des Gottessohnes, der ins Fleisch
gekommen ist und gelitten hat und aufgenommen ist in die Herrlich-
keit, bis er kommen wird, das Weltgericht zu halten. Das Symbol er-
ginzt dieses grandiose Geschichtsbild, indem es an der Spitze den Herrn
der Geschichte, Gott, nennt und zum Schlusse davon redet, wie die
Glaubigen seit der Erhéhung Christi unter dem Schutz und Segen des

1) Codicem Apostoli. Conf. VIII, 29. Auch Pontitian hatte Conf. VIII, 14 nur
die Paulusbriefe bei Augustin gefunden. Nach Contra Acad. II, 5f. setste die
Beschiftigung mit Paulus ein, nachdem Augustin mit dem Neuplatonismus be-
kannt geworden war; Leben und Leistungen des Apostels hatten ihn zu dem
Urteil gefiibrt, zwischen diesem und der von dem Neuplatonismus vertretenen
Wahrheit werde kein Gegensatz bestehen. Norregaard S. 74 folgert aus diesem
Panlusstudinm, da8 der Neuplatonismus Augustin nicht voll befriedigt habe. Da
der Paulinismus Augustin spiter ,wertvoll fiir ... die Auseinandersetzung mit
dem Manichdismus® war (Holl, 8. 83), so steht nichts der Annahme entgegen,
da er ihn auch schon damals unter diesem Gesichtspunkt gewiirdigt habe. Nach
Holl, 8. 21 soll die Einwirkung des Paulus bei Augustin erst mit Beginn der
neunziger Jahre spiirbar werden. Aber die Berufung auf de mag. 89, Migne
32, 1216 ut more auctorum nostrorum loquar, illa carnalia, haec spiritualia
vocamus, zeigt vielmehr, daf jetzt zu dem Paulinismus noch die Synoptiker und
der johanneische Literaturkreis hinzugekommen sind (Matth 26, 41 u. Par.;
Joh. 3, 6; 6, 63); die Feststellune aber (S. 28), daB jetzt die Berufung auf das
Doppelgebot der Liebe an die Stelle der bisherigen Berufung auf die Gottesliehe
gotreten sei, beweist iberhaupt nichts fiir einen EinfluB des Paulinismus, denn
diese Anderung kommt auf Rechoung der Synoptiker (Mark. 12, 80f. u. Par.)
und des 1. Johannesbriefs (4, 20—5, 2), aber nicht des Panlus zu stehen, —
Rom. 13, 8ff. gibt nicht das Doppelgebot der Liebe. Richtig aber ist, was Holl,
S. 84 iiber die spitere Auswertung des Paulinismus bei Augustin (in den
Konfessionen) schreibt: ,, Augustin macht ... den Versuch, das, was ihm beim
Nachdenlen der Gedanken eines anderen aufgegangen war, in ein persénliches
Erlebnis umzuwandeln. Doch stellt er (S. 47) fest, ,daB der BEinflul des
Paulus nicht bis in die letzten Tiefen bei Augustin hinabgereicht
hat. Unberiihrt ist geblieben der eudimonistische Grundzug seiner Ethik
und — trotz alles Redens von der caritas — die Einstellung des ganzens Stre-
bens auf das eigene Selbst*.
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heiligen Geistes stehen, Glieder der Kirche sind und Yergebung der
Stnden und GewiBheit des ewigen Lebens empfangen. Diese Anschaunng
von dem Geschichtsverlauf, die alles irdische Geschehen unter eine grofie
leitende Idee bringf, hat auch bei Augustin ihres Eindruckes nicht ver-
fehlt. 1In seiner ersten christlichen Zeit hat er einmal (de vera
relig. 24, 45) von einer quaedam temporalis medicina geredet, welche
die credentes ad salutem vocat, und diese temporalis medicina war ihm
nichts anderes, als die historia et prophetia temporalis divinae provi-
dentize (de vera relig. 7, 13), die Heilsgeschichte von der prophetischen
Vorbereitung an bis hin zu der sittlichen und numerischen Autoritite-
stellung der ecclesia catholica (de vera relig. 3, 5). Diese Geschichts-
anschauung hat ihm dann noch viel spiter auch den Rahmen abgegeben,
in dem er in de ecivitate Dei XI—XXII, okne damit, wie Troeltsch (16)
meint, sein Thema zu verschieben, seine Dogmatik vorgetragen hat. Ich
halte es daher trotz Troeltsch und Scholz 1 fiir richtig, bei Augustin
von einer Geschichtsphilosophie zu reden, worilber man sich auch nicht
tduschen lassen darf durch das Schwebende der Terminologie, wenn die
duae civitates bald als rein geistige Begriffe, bald als empirische Grofen
erscheinen; denn das ist eben bedingt durch das Bestreben, das ,, Uber-
geschichtliche im Geschichtlichen aufzuweisen. DaB in dieser Geschichts-
philosophie die Reflexion iiber den weiteren Gang der Dinge auf Erden
fehlt, hat nichts Uberraschendes. Denn hier wirkt die eschatologische
Orientierung des neutestamentlichen Vorbildes und die Gleichgiiltigkeit
der Regula fidei der irdischen Zukunft gegeniiber nach. Bot die Bibel
kein Material, um Aussagen iiber die Spanne Zeit zwischen Gegenwart
und Endgericht zu machen, so entfiel jeder AnlaB, ein Programm fiir
diese Zukunft aufsustellen. Uber die Frage, wie die Dinge weiter gehen
wirden, ob Rom nur geziichtigh oder gar vernichtet werde und man
sich auf eine Zukunft einrichten miisse, hat Augustin nicht spekuliert, —
verstandlich genug in einem Zeitalter, dessen Literatur und Sitte iiber-
haupt bestimmt war ,,vom Gedanken der Transzendenz, des jenseitigen
Heils, der Herabsetzung alles Irdischen zu Mitteln und Durchgangs-
punkten, durch einen radikalen Pessimismus gegenitber dem saecu-
lum*® (46). Das Originale an der Leistung Augusting auf dem Gebiete
historischer Betrachtung offenbart sich, wenn man seine Anschauung mit
derjenigen des Origenes vergleicht. Auch Origenes bringt das Ganze
der christlichen Gedankenwelt in das Schema eines grollen Werdeganges.
Aber es erscheint bei ihm nicht als Geschichtsverlauf, sondern als
WeltprozeB, der mit der dmoxardoracic mévrwy endet. Bei Augustin
ist es unter den leitenden Gesichtspunkt der Heilsgeschichte gebracht.
Dadurch unterscheidet sich Augustin auch von Hieronymus, der keine

1) ,,Glanbe und Unglaube in der Weltgeschichte®, 1911. Vgl. dariiber
das Referat in ZKG. XXXIII 1912, S. 591f Auf die Bedeutung des pridestina-
tian]i(scheu Gedankens fiir diese Geschichtsphilosophie macht Holl, 8. 37 auf-
merksam.
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lotzten Prinzipien fiir den Geschichtsverlauf aunfstellt, sondern sich im
Anschlul an Daniel mit der Abfolge der Weltreiche begniigt, wie noch
viel spiter Sleidan getan hat. Bei ihm steht die Geschichte vielmehr
unter dem hbeherrschenden Gesichtspunkt, dem bereits Paulus, Rom. 5,
12—21 aufgewiesen hat: die groBen Prinzipien des religits-sittlichen Lebens
sind als historische GroBen in die Erscheinung getreten. Sie heilen Adam
und Christus, Siinde und Gerechtigkeit, Tod und Leben, — ,Das war
ein wunderbarer Krieg, — Da Tod und Leben rungen; — Das Lehen, das
behielt den Sieg — Und hat den Tod verschlungen.” Aber Tod und
Leben sind hier nicht als physische Griflen gemeint, wie im Morgen-
lande. Augustin kennzeichnet sich als Sohn des Abendlandes, indem er
sie als religits-sittliche Krifte nimmt. Eben dadurch hat er wiedernm
auf das abendlindische Denken den stirksten Einfluf ausgeiibt. Der
Urstand, der Fall und der dadurch bewirkte Eintritt von Erbsiinde und
Tod, die ganze durch Adam bestimmte Entwicklung der Menschheit, die
Erscheinung Christi, die Begrtindung der Kirche, der Kampf der beiden
civitates, das Weltgericht: das ist das Bild der Geschichte, das sich dem
Abendlande seitdem unvergeSlich eingeprigt hat. Und da ,die Dar-
stellung mibt ihrem exortus, progressus und debiti fines dnorum ecivi-
tatum bisweilen wie eine ernstgenommene Geschichtskonstruktion aus-
sieht (161), so war es in der Natur der Dinge begriindet, daB man
spiter die Konsequenzen daraus zog und hier das Programm fiir das
Verh#ltnis zwischen Staat und Kirche ablas. Aber auch die Gedanken
der Antike, zumal der neuplatonische Gottesbegriff, finden in dieser
Totalanschaunong Augusting ihren Platz. Das Symbol legte es nahe,
diesen ganzen Ideenkomplex vorauszuschicken. So setzen denn auch die
der alttestamentlichen Entwicklung gewidmeten Biicher von de civitate
Dei mit der Lehre von Gott ein. Aber aus dieser formalen Voran-
stellung folgt keineswegs die sachliche Uberordnung. MaBgebend ist
das von Paulus und dem Kanon iibernommene Schema einer Geschichts-
philosophie.
b

Wie steht es nun mit der Verkirchlichung des Denkens
Aungustins seif seiner Taufe?

Man kann mit Reuter {100f.) vollkommen iiberzeugt sein, daB nicht
die Kirche, wie Ritschl meinte, die Zentralidee in dem Denken des
Kirchenvaters ist, dal wir vielmehr seine religits-dogmatische Zentral-
idee in der ausschliefllich beseligenden gratia Christi (gr. per Christum,
gr. propter Christum) zu erblicken haben. Und man kann doch von
der Bedeutung der Kirche bei Augustin eine hoéhere Meinung haben,
als es bei Troeltsch der Fall zu sein scheint. ,Die katholische Kirche,
nicht wie er dieselbe begrifflich konstruierte, sondern sie in ihrer von
allem Lehrbegrifflichen unabhéingigen Existenz, in der GroBartigkeit ihrer
Organisation, in der reichen Gliederung der Episkopate, mit ihrer die
perstnliche Selbstgewilheit ersetzenden aumktoritativen Tradition, mit ihrem
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alle Irrungen und Differenzen menschlichen Meinens aufhebenden, ein-
heitlichen , iiberlieferten Dogma, in der Pracht ihres mysterisen Zere-
moniells, der Fiille der Gnadenmittel war fiir den Mann, in welchem
neben den Bediirfnissen des abstrakten Idealismus die der Phantasie
und der sinnlichen Andacht in gleicher, ja moch in gesteigerter Stirke
sich erhielten, ein Unentbehrliches, das Urelement, in welchem er
atmete* (98f). Sein bekanntes Wort: ego vero evangelio non crederem,
nisi me catholicae ecclesiae commoveret auctoritas, zeigt zur Geniige,
dafl die Kirche fiir ihn iiber Cicero und Stoa und Neuplatonismus hinaus
wirklich ein Erlebnis war. Und ihre Bedeutung erhohte sich fiir ihn natur-
gemif in demselben MaBe, in welchem seine kirchliche Stellung sich
hob und er mit seinem kirchlichen Amte verwuchs.

Die Tragweite dieses Tatbestandes ist deshalb nicht ganz leicht zu
erkennen, weil Augustin die entscheidenden Ausdriicke fiir Kirche und
Reich Gottes nicht immer in demselben Sinne nimmt. Bereits Reuter
(S. 121f) hat daranf aufmerksam gemacht, daB er das Wort Kirche
in verschiedener Bedeutung gebraucht. Einmal stellt er die Kirche
als gegenwirtige dem Reiche Gottes als dem zukiinftigen entgegen. Ein
andermal hillt er die gegenwirtige Kirche und die zukiinftige Kirche
auseinander. Dann unterscheidet er wieder die dermalige irdische
civitas Dei von der civitas im Himmel, aber auch von der in der end-
lichen Zukunft vollendeten civ. Dei und von der Kirche im Himmel.
Und schlieBlich bezeichnet er indirekt oder direkt die irdische Kirche:
als Reich Gottes. Auch der Ausdruck civitas Dei ist nicht eindeutig:
er bezeichnet sowohl die historische sichtbare Kirche, als auch die com-
munio sanctorum s. electorum (Reuter, 8. 151).

Will man einen Leitfaden durch das Wirrsal dieser Terminologie
finden, so muf man sich gegenwiirtig halten, daB Augustin — worauf
iibrigens meines Wissens noch nicht hingewiesen worden ist — sich mit
seinem Ausdruck civitas Dei orientiert hat an Phil. 3, 18—21. Das
morrevpo dieser Stelle gibt er nicht wie die Vulgata mit eonversatio
{Luther: Wandel), sondern mit civitas wieder, und aus dem Kontext
ergibt sich ihm einmal der Gegensatz der beiden civitates, von denen
er mystice redet (XV, 1), und in denen sich amores duo oder die duo
genera des Menschengeschlechtes — unum eorum qui secundum homi-
nem, alterum eorum qui secundum Deum vivunt — spiegeln (XIV, 20;
XYV, 1), dann aber auch der supranatural-eschatologische Charakter der
civitas Del mit platonischer Firbung. Der SchluBsatz des vielzitierten
Kapitels XV, 1 ist hierfir entscheidend; er liest sich wie eine Er-
klarung oder Umschreibung jener Philipperstelle: Superna est enim sanc-
torum Civitas, quamvis hic pariat cives, in quibus peregrinatur (vgl.
V. 17: 7ovs ovTw megumarovyrag, 2u demen sich der Apostel selber
rechnet), donec regni eius tempus adveniat, cum congregatura est omnes
in suis corporibus resurgentes (vgl. v. 21: §¢ — sc. L Xo. — uevo-
oynpoTioe T0 odue TG Tamewwoewg Nuwy olpunoppoy TG owuaT:
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77¢ J0&ns evrov), quando eis promissum dabitur regnum, ubi cum suo
principe Rege saeculorum sine ullo temporis fine regnabunt. Die Stelle
wirft aber ihre Schatten auf den Anfang des Kapitels voraus, wenn
hier, wo erst die Anfinge zur Sprache kommen, der Blick schon auf
das letzte Ende gerichtet wird, indem es in Anlehnung an v. 19 (@»
70 7éhog anwheaw) von der societas der Fleischesmenschen heifit: prae-
destinata est ... aeternum supplicium subire cum diabolo. Von hier
aus wird es verstindlich, daB iiber dem ganzen Buche und iiber der
ganzen darin niedergelegten Anschanung Augustins die eschatologische
Stimmung ausgebreitet ist, die namentlich am Ende von de civ. Dei
machtvoll zu Worte kommt. Wenn aber Augustin hier in begeisterten
Worten das himmlische Jerusalem preist, das iiber alles Erdenleid trium-
phiert, so verbreitet diese jenseitige Herrlichkeit ihren Glapnz bereits
iiber die civitas coelestis, von der eine umbra quaedam et imago pro-
phetica seit den Tagen Abels und Isaaks auf Erden existiert (XV, 2),
und dieser Gottesglanz der Ewigkeit gibt nun der empirischen Kirche
fiir Augustin jemes unvergleichliche ‘Ansehen, das er den Donatisten
gegeniber so mnuachdriicklich zur Geltung brachte, und das allen
priesterlich - hierarchischen Anspriichen der Gregore und Innocenze zu-
grunde liegt. ;
Diese Autoritat der Civitas Dei driickt nun aber sehr stark auf
ihr Gegenbild, und als dieses Gegenbild erscheint hereifs bei Augustin
der Staat, und zwar nicht bloB der rimische und heidnische Staaf,
sondern der Staat schlechtweg. Auch die von Troeltsch gemachte Unter-
scheidung zwischen dem Kleinstaat und dem Weltstaat kommt gegen
diesen Sachverhalt nicht auf. Entscheidend ist hier die Zuriickfithrung
des Staates (XV, 1) auf Kain gemiB Genesis 4, 17, gegen deren Trag-
weite sich Troeltsch (12 2?) allerdings striaubt. Es ist damif nichts ent-
schieden, daB man iibersetzt: Kain griindete eine Stadt. Entscheidend
ist erstens, dafl diese Tat als die erste Stidtegriindung prinzipielle Be-
deutung hat, und zweitens, daB die Stadt = Polis eben der Staat ist, der
als solcher schon dem d#ltesten Christentum bedenklich sein mufite, weil
er das religiose Interesse auf sich lenkte und fiir seine Zwecke ab-
sorbierte. Dal die Zuriickfiihrung des weltlichen Staates auf Kain fiir
Augustin von vornherein tatséchlich iiber die Qualitit des Staates pri-
judiziert, bestitigt sich uns daran, daB Augustin der Grindung Kains,
was Troeltsch entgangen ist, typische Bedeutung zuschreibt. Es ist
nicht richtig zu sagen (13), es fehle jede Kontinuitit der Stadt Kains
mit den spiteren civitates. Augustin bringt sie vielmehr (XV, 5, von
Troeltsch 8. 18 abgeschwiicht) mit der Grindung der fiir seine Dar-
stellung wichtigsten Stddtegrindung, mit der Erbauung Roms in Zu-
sammenhang. Die civitas Kains steht fiir die civitas terrena fiber-
haupt, und Romulus wiederholt nur, was Kain getan hat. Primus itaque
fuit terrenae Civitatis conditor fratricida.... Unde mirandum non est,
quod tanto post in ea civitate condenda, quae fuerat huius terrenae
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Civitatis, de qua loquimur, caput futura, et tam multis gentibus regna-
tura, buic primo exemplo, et ut Graeci appellant dg;,;eri-nq;, quaedam
sul generis imago respondit. Hiernach glanbe ich nicht, daB sich der
Satz Troeltschs aufrechterhalten 1iBt: , Er selbst dachte weder an die
Gottlichkeit noch an die Widergdttlichkeit des Imperiums, sondern lief
es sich gefallen als Ergebnis und Berichtigung der bisherigen romischen
Geschichte (41). Wenn das caput huius tervemae Civitatis seinen
dgyerimog in der civitas des Brudermorders Kains hat, bei dem der
amor sui usque ad contemtum Dei geht (XIV, 28), so ist eben damit
der Staat fir widergdttlich erklirt.

Nun hat Troeltsch von den Briidern Carlyle (A History of mediaeval
political theory in the west) den Satz fibernommen, daf Augustin ,,einen
natirlich guten, aber darum doch noch nicht gerechten, sondern erst
durch Gnade und Glaube, d. h. durch Zuteilung seines Rechtes an Gott,
gerecht werdenden Staat lehrt* (41 ). Dieser Satz scheint auf den
ersten Blick unvertriglich mit der soeben festgestellten prinzipiellen Be-
urteilung des Staates. Aber er ist notwendig gegeniiber der Tatsache
des christlichen Imperiums. Soll es ein solches christliches Tm-
perinm geben, dann mufl allerdings eine von Hauge aus indifferenta
Beschaffenheit der Staatsidee behauptet werden, die die Basis bildet,
auf welcher sich das christliche Imperium realisieren kann. Dieser Ge-
danke orientiert sich an dem platonischen Idealismus nnd hat prinzipiell
mit der aus Genesis 4, 17 erschlossenen Widergottlichkeit des Staates
nichts zu schaffen. Aber heide Betrachtungsweisen miinden in dieselbe
Richtung ein: der Staat bedarf erst der supranaturalen Heiligungskrifte
des Christentums, um in der Welt sich als ethische GriBe auszuweisen.
Es bedurfte also gar nicht erst mittelalterlicher Voraussetzungen, um
»die augustinische Schriff De civitate Dei als Steinbruch fiir Argumente
zu behandeln®. Augusting eigens Anschauungen wiesen bereits in die
Bahnen, in denen sich dann das Mittelalter unter ganz anderen duleren
Verhiltnissen hewegt hat. Seine Lehre vom sacramentum ordinis ist
fir die romische Hierarchie von grundlegender Bedeutung geworden,
und dhnlich verhiilt es sich mit der Erklirung, welche er de civ. Dei
20, 9 zu Apoc. 20, 4 (et vidi sedes et sedentes super eas, et indicium
datum est) gibt: sedes praepositorum et ipsi praepositi intelligendi sunt,
per quos Heclesia nunc gubernatur. Ahnlich verhilt es sich mit dem
Staat. Das Material fir die mittelalterliche Lebensanschauung ist bei
ihm bereits vorhanden, wenn er (5, 24) Christianos quosdam imperatores
erwihnt, die suam potestatem ad Dei cultum maxime dilatandum maie-
stati eius famulam faciunt. War das anch kein Programm fiir die
Zukunft, so war es doch der naturgemiBe Ankniipfungspunkt fiir die
spitere Entwicklung. HEs wire ja sonst auch nicht recht verstindlich, warum
erst Spitere, die keine Tradition mit ihm verband, iiber eine Kluft von
vier und mehr Jahrhunderten hinweg auf ihn zuriickgriffen, um seine
Anschauungen umzubilden und ihren eigenen Zielen dienstbar zu machen,
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wenn nicht seine Anschauungen schon. fiir die Grundlegung des Mittel-
alters selbst wichtig geworden wiren L.

6.

Es eriibrigt noch, das Ergebnis unserer Priifung zu ziehen.

Es ist kein Zweifel, daB die Arbeit, die Troeltsch vorgelegt hat,
einmal unternommen werden muBte, Nachdem Avgustin einmal von der Re-
formation und dem Protestantismus abgeriickt und dem Mittelalter und
dem Katholizismus wiedergegeben war, muBte auch die Frage untersucht
werden, ob damit der richtige Standort fiir das Verstindnis des Kirchen-
vaters gewonnen sei, und ob dabei nicht manches Mittelalterliche ihm
unvermerkt zugeschrieben werde.

Das Verdienstliche an der Leistung Troeltschs erblicke ich darin,
dad er uns gezeigt hat, welches Bild Augustins sich ergibt, wenn man
ibn von der christlichen Antike aus zu erfassen sucht: »Br ging un-
mittelbar auns der allgemeinen geistigen Bewegung des orientalisierenden,
Christentum und Spekulation verséhnenden, eine neue Ethik und Welt-
anschauung ausbildenden Spétaltertums hervor“ (5). ,, Die Augustinische
Ethik ist die erste groBe Kulturethik des Christentums® (154). Sie , hat
nicht bloB wie alle Viter die durchschnittliche wissenschaftliche Bildung
und die politisch-soziale Wirklichkeit aufgenommen, sondern als einer
der Fiihrer hat Augustin die christliche und die stoisch - neuplatonische
Religiositdt verschmolzen und die politisch - soziale Theorie des antiken
Naturrechts und der eciceronischen Staatsphilosophie in starker christ-
licher Umférbung sich angeeignet. Und alles das hat er in einem grofen
ethischen System des hochsten Gutes gegliedert um den Gedanken der
christlichen Seligkeit und Gottesliebe* (158f).

Damit hat die Frage nach der Stellung Augustins in der Geistes-
und Kulturgeschichte der christlichen Welt eine interessante Beantwortung
gefunden. Augustin ist reklamiert fir die Geschichte der Wissen-
schaft. Hs ist nicht der Reformator der Frommigkeit, wie ihn
Harnack uns zeigte, noch weniger der Herold der kirche npolitischen

1) Holl, 8. 82 erinnert mit Recht: Im Streit mit den Donatisten ,» er8cheint
Augustin wie das Urbild eines mittelalterlichen Ketzerverfoluers. Er hat in der
Tat ... die Vorstellung des christlichen Staats, von der das Mittel-
alter ausging, die Anschauung, da$ die Kirche das Recht hat, fiir ihre Zwecke
auch das brachium saeculare zu gebrauchen, und der Staat die Pflicht, ihr zu
gehorchen, in allem wesentlichen begriindet®. Uber civitas terrena und civitas
Dei (= Romerstaat und katholische Kirche) vgl. ebd., 5. 39 Anm. 5; iiber civitas
terrena: H. Hermelink, Die c. t. bei Augustin. Festgabe fiir A. von Har-
nack (Tiibingen 1921), 8. 307ff; tiber den Staats: (und Kirchen)begriff Augustins:
Beyerhaus, Neuere Augnstinprobleme (Hist. Ztsehr. 127, N. F. 81, 1922,
8. 189 1), nach dem wir die PHicht hahen, ,,die grofen antidonatistischen Streit-
schriften der Jahre 393—402, die mehr oder weniger sicher datierbaren Briefe
23, 833—35, 43—44, 49, 93, 105, 133—134, 138 und die auBerordentlich wichtige
Eyangelienharmonie De conclusa Evangelistarum von 399 zugrunde zu legen, ehe
wir den Aufstieg zu de Civitate beginnen® (8, 197).
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Ideale des Miftelalters, der uns hier entgegentritt, sondern der Ethiker,
an dem wir uns heute noch zu orientieren haben. , Die Losungen, die
er gefunden hat, zeigen zum erstenmal und in voller Frische und
Lebendigkeit sowohl die Grofe und Tiefe als die Problematik des christ-
lichen Ethos. Das Christentum hat nicht viele, aus Prinzipien denkende
Ethiker nach ihm hervorgebracht. Man wird da nur nennen kénnen
den heiligen Thomas, Luther-Calvin, Schleiermacher-Kant und Kierke-

gaard, allenfalls noch den Meister Ekkart. Sie alle sind nicht zu ver-

stehen ohne die Kenntnis der ersten und urspringlichen Lisung des
Problems bei Augusfin, soweit sie auch vielfach von ihm abgehen. Ja,
man wird sagen konnen, fiir alle Gegenwartsprobleme einer religitsen
Ethik ist die Augustinische Ethik heute noch ein entscheidender Orien-
tierungspunkt“ (173).

Dafl damit ein neuer und wertvoller Gesichtspunkt fir die Wirdi-
gung Augustins erschlossen ist, begriindet unseren Dank fiir die wert-
volle Gabe Troeltschs, der noch erhioht wird im Hinblick auf die solide
Fundierung seiner Arbeit, tiber die uns die zahlreichen, iiberaus ein-
gehenden Anmerkungen unterrichten.

Dabei kann ich freilich nicht den Eindruck verhehlen, dal Troeltsch
diesen nenen Gesichtspunkt mit einer AusschlieBlichkeit zur Geltung bringt,
bei der die volle Bedeutung Augustinsg auch auf anderen Gebieten und nach
anderen Richtungen nicht mehr zu ihrem Rechte kommt. Vor allem
den Schnitt zwischen Augustin und dem Mittelalter, den Troeltsch voll-
zieht, um seine These von der Zugehérigkeit Augusting zur christlichen
Antike recht deutlich durchzufiihren, kann ich nieht in der Sachs be-
griindet finden, glaube vielmehr die Fiden aufgewiesen zu haben, die
von Augustin sich zum Mittelalter hiniiber anspinnen. JIch bin mit
Troeltsch davin einverstanden, daB man aus - ihmen moch kein fertiges
Programm des mittelalterlichen Katholizismus ablesen kann. Aber sie
scheinen mir mit hinreichender Deutlichkeit darzutun, daB die Wirkung
“Augustins auf das Mittelalter nicht lediglich in dem besteht,
was andere auns ihm gemacht haben. Das, dinkt mich, gehort mit zu
der GroBe und dem Reichtum dieses universalen Geistes, daB er, oh-
wohl eingestellt auf die Gesichtspunkte und Fragestellungen der christ-
lichen Antike, doch Formulierungen und Perspektiven gefunden hat, die
ebenso iiber die Antike wie iiber die Ethik hinausgreifen, weil sie von
der Bibel und der Historie aus erschlossen sind.

Troeltsch hat (511) gemeint, erkliren zu konnen, sein Verstindnis
Augusting sei ,schon die Auffassung Euckens®. Das ist ein Irrtum.
Unmittelbar neben dem von ihm zitierten Satze : ,,Augenscheinlich bildet
er die geistige Hohe des alten Christentums*, steht die Fortsetzung: ,,und
beherrscht er das Mittelalter” (S. 243), und wie das gemeint
ist, erfahren wir an einer anderen Stelle: ,So entsteht ein eigentiim-
liches, auch in seiner Verzweigung ganz von der Religion beherrschtes
Lebenssystem, die Grundlage der Kultur des Mittelalters® (S. 225). Da-
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mit kommt allerdings etwas Zwiespiltiges in die Gedankenwelt Angustins,
und damit kann sich Troeltsch anscheinend nicht recht befreunden ;
wenigstens beanstandet er es (52 Anm.), daB bei Harnack »ein duBerst
widerspruchsvolles und unruhiges Bild A.s“ entstanden ist. In dem
Bemilhen, dieses Bild zu rationalisieren und unter einen festen Gesichts-
punkt zu bringen, hat er seine These von dem Schopfer der ersten
christlichen Kulturethik aufgestellt, der ganz der christlichen Antike
angehére. Richtiger dirfte hier Eucken gesehen haben, der von einem
»Durcheinander widersprechender Elemente® geredet hat. Nach ihm
nverbleibt es bei schroffen Kontrasten, einem sprunghaften Verfahren,
einem Hin- und Herwirken und vielfachen Sichdurehkreuzen der Gegen-
siitze* (8. 213). In der Frage nach Augustins historischer Stellung aber,
meint er, ,,ist es wohl besser, ihn keiner besonderen Gruppe und Epoche
einzureihen, sondern in ihm eine der wenigen Personlichkeiten an-
zuerkennen, aug denen die Zeiten schopfen, und an denen sie sich tiber
ewige Aufgaben orientieren, die selbst aber itber dem Wandel der Zeiten
stehen® (S. 244),

Diesem Urteil glaube auch ich zustimmen zu sollen. Das Ver-
hiltnis Augustins zu Antike und Mittelalter scheint mir dann in Er-
innerung an ein bekanntes Urteil F. Chr. Baors iiber Gregor I. am
besten dahin bestimmt zu werden, daB wir in ihm einen Januskopf in
der christlichen Kirche erblicken, der mit einem Gesichte zuriickblickt
auf die Antike, wihrend das andere dem’ Mittelalter zugekehrt ist,

Zur Synode von Elvira
Von Ludwig v. Sybel, Marburg

Im ersten Heft dieses Jahrgangs (8. 41—49) hat Jilicher gegen
Batiffol gezeigt, daB Kanon 58 der Synode von Elvira als Zeugnis fir
den romischen Primat nicht gelten kann. ‘Ich michte nun auf einen andern
Kanon derselben Synode aufmerksam machen, in dem zwar »eine Spur
von Rom auftaucht, der aber geradezu gegen Rom gerichtet ist.

Der Dekalog untersagt Gotzenbilder anzufertigen und anzubeten. Kanon 36
von Elvira gibt dem eine eigene Wendung; er verbietet, Kirchengemilde,
Gegenstinde kultischer Verehrung sollten nicht an dem Winden dargestellt
werden: Placuil picturas in ecclesia esse mnon debere, ne quod colitur et
adoralur i porietibus depingalur. Gemeint sind gottlich verehrte Per-
sonen; da aber Gott zu jemer Zeit noch mnicht dargestellt wurde, so ist
wesentlich an Bilder des himmlischen Christus gedacht.

Verboten wird nichts, was nicht vorgekommen ist; folglich muff es zur
Zeit der Synode (um 300 oder 313) Kirchengemilde mit Darstellungen
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des himmligchen Christus gegeben haben. Bisher aber glaubte man die
Kirchenmalerei erst im vierten Jahrhundert entstanden; wire das richtig,
so hitte es zur Definition des Kanon 36 gar nicht kommen kénnen. Nun
aber gelang mir der Nachweis, dal die Kirchenmalerei, in erster Linie
Ausmalung der Apsiswilbung, bereits im frithen dritten Jahrhundert ihren
Anfang nabm und zwar nachweispar nur in Rom, wie ja auch die zuvor
schon von rémischen Hellenisten vollzogene Umbildung der Gruftkunst und
der Sarkophagskulptur aus dem Klassischheidnischen ins Christliche sich
auch nur in der Reichshauptstadt beobachten 1iBt. Zugleich vermochte
ich die fithrenden Typen der Apsisgemilde nachzuweisen, aus Nachbildungen
in der Gruftmalerei; denn die Originale der Erstlingszeit sind vergangen L

Spezifisch sepulkraler Typus des Erlosers aus dem Tode ist in den
Malereien der romischen Katakomben der Hirt, der zwischen zwei Schafen
und zwei Paradieshdumen stehend (in ausgefiihrteren Exemplaren sind es
fruchtschwere Olbéiume) ein Schaf auf den Schultern trigt (den Verstorbenen
zu den Seligen ins Paradies bringt). Seit dem friithen dritten Jahrhundert
aber erscheinen in den Griifien neben dieser sinnbildlichen Darstellung
mehrere in seiner eigentlichen Gestalt, wie man sie sich dachte. Zwei
Haupttypen lassen sich unterscheiden: erstens ein stehender, mit groSer
Geberde zu seinem Evangelium aufrufender, zweitens ein thronender. Der
paufrufende Herr® kann nichf in der Gruftmalerei entstanden sein, denn
am Grabe kiime der Aufruf zn spit; um so passender war die monumentale
Gestalt in der Kirche, am Apsisgewilbe, inshesondere iiber dem Stuhle
des lehrenden Bischofs oder Presbyters 2. Dann aber ist auch der ,,thro-
nende Christus HErzeugnis der Kirchenkunst. DaB die Gruftmaler und
ihre Auftraggeber die neuen Christusbilder heriibernahmen unbekiimmert
um deren hesondere Bedeutung, versteht man; die offizielle Kirchenkunst
jedoch nahm es genauer. Die Coemeterialkirchen mieden den aufrufenden,
bevorzugten den thronenden Herrn. Der ,aufrufende® aber herrschte in
den Stadtkirchen vor, vom dritten Jahrhundert bis ins neunte, meist in
Mosaikausfiihrung; das ersterhaltene Beispiel befindet sich in S. Costanza,
dag berithmteste (seines Kolorits wegen) in Kosmas und Damian, letztes
igt das in 8. Marco (zu Rom) 2

1) L.v.Sybel, Anfinge der Kirchenmalerei (Chr. Kunsthlatt, September 1915);
Das Werden christlicher Kunst (Repertorium fiir Kunstwiss. 1916, S. 125ff);
Mosaiken romischer Apsiden (Zeitschr. f. Kirchengesch. 1918, 8. 273—318); Friih-
chrigtliche Kunst, Leitfaden ihrer Entwicklung, Miinchen 1920, 2. bis 4. Epoche
unter b) Malerei (Seite 26 ist Kanon 36 angezogen, doch fasse ich das Problem
jotzt schérfer). : ‘

2) Im vierten Jahrhundert wurde der , Aufruf zum Evangelium® im Sinne
einiger christlicher Schriftsteller umgedeutet in eine ,,neue Gesetzgebung“ (daher
die Aufschrift Dominus legem dat).

8) Abgesehen vom Stilwandel, von der Anderung der offenen Hand in die hatb-
geschlossene, und vom Ersatz des volumen durch den codex erhielt sich der Typus
g0 bestéindig, daB jede andere Deutung des ersten Exemplars (bei Wilpert,
Mal. Taf. 40, 2), wie die auf einen Verstorbenen, ausgeschlossen ist.
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Den im himmlischen Paradiese stehenden Herrn pflegen von dem Seiten
herantretend Paulus und Petrus zu begriiBen. Um den Thronenden sitzen
meist die zwolf Apostel im Halbkreis; auffallenderweise sind wieder Paulus
und Petrus dem Herrn zunichst gesetzt — man denke, Paulus als einer
der Zwolf! ' Paarung der Zwei war nicht unter allen Umstinden als
selbstverstindlich gegeben, Petrus erscheint in den synoptischen Evange-
lien als erstherufener Schiiler und typischer Sprecher der Jiinger; Matth. 16,18
wird er als Griinder der Gemeinde anerkannt ; Jakobus, Petrus und Johannes
galten als die ,Sdulen® der Gemeinde; um die Ehrenplitze zu Seiten
des Menschensohns bei seiner Parusie rivalisieren die Zwolf mit den Ze-
bedaiden; das vierte Evangelium schiebt den Lieblingsjiinger vor. Paunlus
ging seinen eigemen Weg, der den der andern so scharf kreuzte, daf
es Auseinandersetzungen gab (Gal. 2, 11, vgl. II Petr. 3,15f) und Ver-
stdndigungen ndtig wurden; Paulus aber iiberfligelte alle. Verstindlich
ist die Paarung von Paulus und Petrus als den ,, Apostelfiirsten® erst
in Rom. Jeder von ihnen ging nach der Reichshauptstadt (so wird man
annehmen diirfen) und fand dort den Mértyrertod. Der romische Clemens
aber war es, der die zwei nun rimischen Heroen der Reichshauptstadt-
gemeinde mit klugem Griffe gleichsam als Wappen auf den Schild heftete
in dem von ihm verfaBifen Schreiben an die Korinther (Kap. b).

Es will beachtet sein, wie Clemens das Apostelpaar aufbaut. Der Zeit-
folge entsprechend nennt er zuerst den Petrus, dann dem Paulus; dem
hoheren Range des Vilkerapostels aber entspricht ein hoher gestimmtes
Elogium. Hieraus erwuchs eine zwiefache Uberlieferung: die literarische
der christlichen Schriftsteller belieS es bei der Folge Petrus-Paulus; die
romische monumentale Tradition in der Hand der Gemeinde dagegen ordnete
nach dem Rang, stellte den Vilkerapostel an den Ehrenplatz zur Rechten
des Herrn, den Petrus zur Linken. Nur wurde schon friih versucht, das
Bild zu Gunsten des Petrus zu éndern, indem man ihm das Antlitz des
Herrn zuwandte, oder auch indem man (in Gruftmalereien) die beiden
Apostel ihre Pliitze tauschen lieB, damit Petrus den Ehrenplatz zur Rechten
des Herrn erhalte 2. Das ist alles romisch gedacht; dabei waren die Hiiter
des Petrusgrabes interessiert, doch auch die Bischofe, die in Petrus ihren
ersten Vorginger verehrten. Dieser vatikanisch-lateranische Geist brachte
die Formel der Literaten (,,Peter und Paul®) in der Kirche zur Herrschaft.
In der offiziellen Kirchenkunst aber hehauptete Paulus seinen Ehrenplatz 5.

1) Fiir die iibrige Ausgestaltung dieser Kompositionen und ihro weiteren Schick-
sale muB ich auf meine oben angefiihrten Schriften verweisen, vorziiglich auf den
Aufsatz in dieser Zeitschrift 1918,

2) In derselben Tendenz erfolgte endlich noch eine Umdeutung der Legis datio
in eine ,,Ubergabe des Gesetzes an Petrus* (die sog. Traditio legis) als eine Uber-
tragung des Primates; dazu vgl. meine ,, Prithchristliche Kunst®, 8. 39.

. 3) Wie dann im 11. Jahrhundert Petrus Damiani in einer Sonntagsplauderei
die iiberragende Bedeutung und hohe Wertung des Paulus, die aus den Kirchen-
gemiilden spricht, wieder an das Licht stellte, und in welche Verlegenheiten da-
durch die Pontificii gerioten, in dies ergitaliche Kapitel lieB meine BegriiBungs-
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Es war seine (notwendig vorausgegangene) Paarung mit Petrus, die ibn,
in Rom also, in das Apostelkollegium hineinzog; da es als eine Art himm-
lischer Senat angesehen wurde, so durfte ein Paunlus darin nicht fehlen.
Man dachte eben kirchlich, nicht geschichtlich.

All das spielte sich in Rom ab. Wie wir dort christliche Gruft- und
Sarkophaglunst werden sehen (sonst nur in Neapel), so sehen wir ebenda
auch Kirchenmalerei entstehen und sich entwickeln: erst nur Bilder des
himmlischen Christus; dann kommen die Apostel hinzu; allmihlich, doch
beginnend wohl schon im dritten Jahrhundert, erwiichst eine groBe reich-
gegliederte Komposition. Mag diese Kirchenkunst anderwirts Nachfolge
gefunden haben (sicher sah man in Elvira die Gefahr), ihr anerkannter
Mutterschoff blieb die Reichshauptstadtgemeinde Rom.

Neuerdings freilich sprechen Kunsthistoriker von einer im Laufe des
dritten Jahrhunderts aufgebliihten kirchlichen Malerei des Ostens; von
Antiochien sei die reprisentative Komposition des Christus im Kreise der
Apostel nach Rom gekommen®. Nun wissen wir wohl von frithem Kirchen-
bau im christlichen Osten; von frihdstlicher Kirchenmalerei aber wissen
wir rein gar nichts, weder Ja noch Nein. Erst das spitere vierte Jahr-
hundert bringt uns Nachrichten von dort. Gegen Ende derselben weil
Epiphanius von Bildern des Christus und der Apostel, dazu von solchen
der Gottesmutter, der Mirtyrer, von Engeln und Erzengeln, auch des
Moses, der Erzviter und der Propheten 2. Da spiirt man, wie zu jenen
Zeiten auch in Rom, fortschreitende Entwicklung des Bilderschatzes; und
merkwiirdig, Paulus und Petrus wurden im Osten in ihren romisehen
Typen dargestellt. Fortschreitende Entwicklung aber entfernt sich mit
jedem Schritte weiter vom Urspriinglichen, in unserem Falle vom urspriing-
lick bildlosen Christertum. Fiir den Christus besal dieses nur ein viel-
sagendes Sinnbild, das Kreuz, zugleich als Marterholz und als Tropaion.
Zinerst erscheint es monumental zu Rom im frithen zweiten Jahrhundert
in einer Deckenmalerei des Hypogaeum Lucinae, #hnlich noch einmal im
Coemeterium Callisti; beidemal meint es den Erliser vom Tode, wie aus
den zentral gleichsam aufgehefteten Medaillons, einmal dem Erlésungs-
bild ,,der Verstorbene im Typus des Daniel zwischen den Liwen®, das
andre Mal des ,,Christus als Hirt“ erhellt. Bekannt aber ist die Ver-
ehrung, die Kaiser Konstantin dem Kreuze widmete 3. Ob er figiirliche
Bilder, insbesondere auch des Christus, anfertigen lieB, steht in Frage;

schrift | Der Herr der Seligkeit®, Marburg 1913, S. 25ff. einige Blicke tun.
Seitdem notierte ich mir noch die Entscheidung der Inquisition von 1647, welche
die vollige Gleichsetzung der beiden Apostel in der obersten Leitung der Gesamt-
kirche ohne Unterordnung von St. Paul unter St. Peter fiir haeretisch erklirte
(bei Denzinger, Enchiridion 15. Aufl., S. 340, Nr. 1091).

1) Oskar Wulff, Altchr. u. byz Kunst, Berlin 1913, S. 85.

2) Karl Holl, Die Schriften des Epiphanius gegen die Bilderverehrung (Berl.
Ak, Sitz. 1916, S. 828 1),

3) Vgl in dieser Zeitschrift 1918, 8. 312fF.: ,, Das Kreuz®, und in Baumstarks
Oriens christianus 1919, 8. 119ff.: ,,Zum Kreuz in Apsismosaiken .



Jacoby, Zur Vita des Glockenheiligen Theodul 247

doch ist zn beachten, in wie enger Beziehung er zum Bilderfeind Eusebius
stand. Und noch um 400 wird in der Verhandlung Olympiodors mit Nilus
von Christusbildern nicht gesprochen, wohl aber, von anderem abzusehen,
von Kreuzen, vor allem von einem Kreuz in der Apsis. Nachklinge des
bildlosen Urchristentums.

Roms Abfall, im dritten Jahrhundert geschehen, lieR den Bilderstreit
aufglimmen, indem er den Protest der spanischen Synode. hervorrief. Noch
handelte es sich nicht um kultische Verehrung von Christusstatuen, nur
um sinnvollen Wandschmuck in Kirchen Roms und von Rom verfahrter
Gemeinden. Eben diese Wandgemélde hat Kanon 36 von Elvira im Auge;
dieser ist, wie ich jetzt sagen muf, geradezu gegen Rom gerichtet, nicht
ausdriicklich gegen einen rdmischen Primat, den es moch nicht gab, aber
gegen die rémische Kunst mit ihren als ethnisch empfundenen Bildern,
aus denen ibrigens auch romische Praetension spricht.

Zur Vita des Glockenheiligen Theodul

Von Lic. A. Jacoby-Luxemburg

In der Monatsschrift fiir Gottesdienst und kirchliche Kunst XXIII,
1918, S. 39ff., habe ich einige Bemerkungen iiber die Legende vom
Ursprung der Theodulsglocke * in der Ruodpertsvita gegeben und mich
der Ansicht Gelpkes ? angeschlossen, der in der Erzdhlung von der
Romfahrt des Heiligen, um den Papst aus den Armen einer Konkubine
zn retten, ein zu der Karlslegende der Vita nachtréiglich erfundenes
Gegenstiick sah. Aber auch die Karlslegende ist nur eine Nachahmung
eines dlteren Vorbilds durch den nebelhaften Verfasser der Vita.

Ruodpert erzihlt 3: , Inter alia, quae ab ecclesiasticis viris in
eodem concilio (das Karl berufen hatte) necessaria inventa sunt, memo-
ratus princeps (sicut dictum est: Justus in principio accusator est sui)
episcopos omnes secreta silentii allocutione reverenter aggressus est,
et cuiusdam capitalis criminis praevaricationem se incurunisse lacryma-
biliter professus est. Grande, inquit, peccatum me commisisse profiteor;
quod quia nomine ipso valde vituperandum, in facti sui immanitate
omnimodis est execrandum. Nunc ergo orationum vestrarum solatia
adhibete, et poenitentiae meae fructum vobis acquirite, ut unusquisque

1) In der Zeitschrift fiir Geschichte des Oberrheing N. F. XXXII, 1917,
8. 631f. hat Gottlieb WyB auf eine Urkunde von 1446 (Olten) aufmerksam
gemacht, wonach auch Blotzheim im Oberelsaf einen Splitter der Theodulsglocke
besall; vgl. S. 43 meines cingangs genannten Aufsatzes.

2) Herzogs Realenzyklopiidie fiir prot. Theol. und Kirche XV *, 8. 741.

8) Acta Banctorum Boll. August III, 278f.
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vestrum in suae ecclesiae domum revertens Missarum solemnia (al. ob-
lationes) pro me Deo offerat, et ut absolutionis meae spem in praesen-
tiarum nominatim edicat. Illi autem satisfactioni tanti principis pro
Deo annuentes, nonnulli etiam imperatoriae severitatis lege coacti, tri-
ginta aut viginti vel decem Missas se facturos promiserunt. Tune
sanctus Theodolus, sicut semper solebat, conscientiae suae temperamento
humilitatis reverentiam imponens, tantum cum unius Missae oblatione
86 pro eo supplicaturum promisit. Istius promissionis voce accepta,
Augustus et omnes, qui aderant, vehementer admirati sunt, indignations
pro ignorantia hoc eum promisisse credentis; firmata tamen astipulatione
sui promissi, ad propria statim fuere reversi. Vir autem Sedunum
veniens, die noctuque lacrymis et orationibus insistendo, divinae mise-
rationis auxilium pro lapsu, quem ignorabat, incessanter supplicare
curabat. Supervenit statuta dies, qua Missarum oblationem devotus
fidejussor explevit. Et ecce angelica relatione quid et quantum Augustus
deliquerit, per ordinem agnovit: et etiam insuper in suae dignitatis
obtinuit opere, ut alienae praesumptionis delictum absolvere potuisset,
ut impleretur, quod dicitur: Oratic humiliantis se nubes penetrabit; et
donec appropinquet non consolabitur, et non descendet (al. discedit),
donec aspiciat Altissimus. Peracto deinde tempore, Christianae fidei
obsides, quos praediximus, convenerunt omnes, quod promiserunt, regiae
exspectationis audientiae retulerunt. His auditis, imperator digna gratiarum
actione omnibus satisfecit, et quid sibi postea observandum fuisset,
diligentius inquisivit: quem sanctus Theodolus secreta altercatione (al.
alteritate) semotum ducens, ita consolabitur dicens: Domine semper
Aunguste, omnipotenti gratias age. Talia et tanta audivi ab angelo, in
quibus te pecasse pro certo cognovi. De cetero emenda haec omnino
dimissa: spontanea enim professione poenitentiam quaesivisti, idecirco
plenae indulgentiae locum invenire meruisti* (Zum Dank schenkt
Karl dem Heiligen die Vallesische Prifektur).

Damit vergleiche man nun einmal, was die Vita des heiligen
Agidins von einem ganz &hnlichen Fall erzéhlt !: Der Konig will den
Heiligen, von dessen Ruf er gehort hat, sehen und kennen lernen.
»Deinde vero ad regem Carolum proficiscitur, a quo honorifice gusceptus
est. Videns autem rex exitu rei verum esse, quidquid de illo fama
praeconante acceperat, detinuit enm secum multis petitionibus per ali-
quot dies. Cumque frequenter invicem de mundi despectu atque vir-
tutum appetitu, et hoc genus sermocinarentur; inter caetera forte salutis
colloquia rogavit eum rex suppliciter, ut pro se dignaretur orare. Fuerat
namque quoddam turpe facinus, quod nemini umquam, nec ipsi Sancto
fuerat ausus confiteri. Proxima namque die Dominica, dum vir sanctus
missam de more celebrans, pro jam dicto rege Dominum in canone
deprecaretur, apparuit ei angelus Domini, super altare scedulam ponens,

1) Acta Sanctorum Boll. September I, 302f.
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- in qua descriptum erat ordine et ipsum regis peccatum, et Aegidii
precibus ei esse dimissum, si poenitens tantum ab illo desisteret. Ad-
junctum quoque cernere erat in fine, quod quisquis sanctum Aegidinm
pro quolibet invocaret commisso, si tantum ab illius perpetratione
cessaret, remissum esse sibi a Domino procul dubio crederet. Quam
videns famulus Dei, grates Domino reddidit et officio peracto regi
legendam tradidit. Recognoscens igitur rex scelus, quod fecerat, ad
pedes illius procidit, flagitans ut apud Dominum suis precibus patro-
cinaretur. Quem vir Domini orationibus Deo commendavit, et ne illud
commissum amplius iteraret, interminando benigne commonuit* Aus
der Bezeichnung Karls als rex hat man auf Karl Martell geschlossen;
ein Anonymus kennt auch zwei Heilige des Namens Agidius, einen
unter Karl Martell und einen anderen unter Karl dem Grofen i Das
Richtige hat er aber in der Mitteilung, daB Agidius 815 starb, und
in den Worten: ,Sanctus Aegidius abbas, confessor Caroli, migravit
ad Christum. Huic sancto Aegidio Deus revelavit occultum gquoddam
peccatum, quod Carolus ernbuit confiteri: quo sibi manifestato, mox
Carolus confessus poenituit digne de illo enormi excessu.* Es handelt
sich zweifellos um Karl den GroRen.

Nun ist nicht gut anzunehmen, daR zwei heiligen Méinnern mit
dem Kaiser die gleiche Geschichte passierte: ,,Karl begeht eine Stinde,
die er niemand offenbaren kann, und bittet um die Hilfe der frommen
Gottesmanner. Durch Vermittlung eines Engels offenbart Gott die
frevelhafte Tat, und nun bekennt der Kaiser und wird seiner Siinde
ledig.“ Die geringen Unterschiede der Erzahlungen ergeben sich ohne
weiteres aus der Absicht, den literarischen Diebstahl zu maskieren.
Wo dieser zu suchen ist, liBt sich leicht erraten, auch wenn man
nicht berticksichtigt, daB die dlteren Handschriften fiir Agidius sprechen,
dessen Vita fiir das 10. Jahrhundert gesichert ist, wihrend Gelpke
fiir die Ruodpertsvita aus historischen Griinden das 12. Jahrhundert
als Entstehungszeit annimmt 2: die Vita des Ruodpert will die vor-
gebliche Schenkung Karls begrinden und hat zu diesem Zweck die
alte Karlslegende gepliindert.

Die Legende von Karls Sinde hat Gaston Paris eingehend be-
handelt 3. Danach hat die Karlamagnus-Saga iiber das Vergehen des
Kaisers Genaueres gewuBt; dieser unterhielt mit seiner Schwester Gilla
unerlaubten Verkehr. Diese Siinde verschwieg er dem Abt Egidius.
Aber wihrend der Messe bringt der Engel Gabriel dem Heiligen einen
Brief, in dem die Siinde des Kaisers geschrieben stand mit der Auf-
forderung, die Gilla dem Milon d’Anglers zu verheiraten. Der Sohn

1) .% a. 0. Anonymus ex Compilatione chronologica apud Pistorium tom, I,
pag. 727,

2) Herzogs Realenzyklopidie fiir prot. Theol. und Kirche XV, 8. 742,

3) Histoire poétique de Charlemagne, Paris 1905, S. 378 und G. Paris,
Vie de Saint Gilles, in: Société des anciens textes frangais, 1881, p. LXIV suiv.
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der Gilla sei vom Kaiser und Milon solle ihn pflegen und aufziehen.
Mit diesem Brief geht Egidius zum Kaiser, der seine Verfehlung be-
kennt, Milon zum Herzog der Bretagne macht und ihm seine Schwester
zur Frau gibt. Sieben Monate spiter gebiert sie Roland.

Auf die Legende spielt auch das Officium des heiligen Karl des

GroBen an:
In cythara et tympano
(omnes) laudemus Domino
Qui culpae immisit regiae
Chartam latricem veniae.

Gilles von Paris (Ende des 12. Jahrh.) behandelt den Gegengtand
nach dem lateinischen Leben des Agidius, bezieht aber die Legende
auf Karl den Kahlen, da St. Gilles (Agidius) lange nach Karl dem
GroBen gelebt habe. Dagegen erzihlt sie Philippe Mousket (Mitte des
13. Jahrh.) wieder mit Bezug auf den groRen Kaiser. Beide kennen,
wie auch Huon von Bordeaux, nichts von der Blutschande und sprechen,
wie die Vita, nur von einer schweren Siinde. Das Motiv von der
Blutschande stammt aus einem anderen Zweig der Legende und ist in
der Karlamagnus-Saga mit dem von der schweren Sinde verbunden
worden. Nach Enenkel und dem Karl Meinet handelte es sich um die
bekannte Liebe Karls zu dem Leichnam seiner verstorbenen Frau, die
auf einem Zauber beruhte, den der Engel offenbarte.

Man sieht: es war eine weitverbreitete volkstiimliche Geschichte,
die dem Verfasser der Ruodpertsvita sich darbot, um seinen Zweck, °
die Schenkung zurtickzufithren auf alte Zeiten und ihr damit einen ehr-
wirdigen Charakter zu verleihen, zu erreichen. Daf die wirkliche Ge-
gchichte nichts von diesem Fehltritt Karls kennt und das Ganze fromme
Sage ist, brauche ich nicht zu betonen; auch der heilige Egidius ist
mehr als zweifelhaft.

Es verhilt sich ebenso mit dem dritten Wunder Theoduls. Die
Ruodpertsvita erzihlt dariiber 1: ,,Charissimi Fratres, audiendi aures
habete; quid novi acciderit, patienter aundite. Quodam tempore Vallensium
partium cives nimia vindemiarnm inopia coacti, antistitis sui auvxilinm
implorare coeperunt, et quid de annuali stipe agendum censeret, vel
quid illorum penuriae succurrendum putaret. Venerabilis vir Theodolus
petitioni suorum misericorditer satisfacere volens, omnia vasa, vinde-
miantium more, sicut solent, praeparari praecepit, et quantum unusquisque
potuisset habere, sive multum sive parum, in unum locum fecit portari;
deinde per omnia vasa confidenter distribui. Ipse autem accedens, per
se singulos hotros accipiens, benedixit, et singulis vasis impressit.
Mirum dietu! Ita repleta sunt, ut usque ad summitatem vini optimi
abundantia subito redundarent in tantum, ut novos liquores musti
aestuantis vix in se continerent. O quam mirabilis Deus in Sanctis
suig, quibus non solum meritorum qualitatem in suae humilitatis parti-

BEASaI0: 8. 979,
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cipatione permittis; sed quod majus est et benignius, tibi ipsi similia
atque majora aliquando consentis operari. Petro tuo te majora facere
permisisti; Theodolo vero similia misericorditer non negasti. Infirmi
corporis fluxum tactu fimbriae medicasti; sed gquod majus est, Petri
toi umbram multorum infirmorum praestitisti esse medicinam. In quin-
que panum fractione mira quae feceris, Evangelista testatur. In vini
novi multiplicatione Theodolus tuus, quid egerit, moderna aetas fatetur.
Helias olei parvi augmentatione viduae necessitati subvenit; vinum, quod
deerat, Vallensium civium petitioni Theodolus augmentavit.*

Was ist auch diese Erzdhlung anders als die Nachahmung und Um-
bildung einer dlteren Legende? Schon Gregor der Grofie berichtet iiber das
Teben des Bischofs Bonifazius von Ferentis folgende Tatsache 1: ,, Fuit
vir vitae venerabilis Bonifacius nomine: qui in ea civitate, quae Ferentis
dicitur, episcopatus officium tenuit, et moribus implevit. Huius multa
miracula is qui adhuc superest Gaudentius presbyter narravit. Qui
nutritus in eius obsequio tanto valet de illo quaeque veracius dicere,
quanto eis contigerit et hunc interesse. Huius ecclesiap gravis valde
paupertas inerat, quae bonis mentibus esse solet custodia humilitatis,
nihilque aliud ad omne stipendium, nisi uwnam tantummodo vineam
habebat quae quodam die ita grandine irruente vastata est: ut in ea
paucis in vitibus vix parvi rarique racemi remansissent. Quam cum
Dei praedictus vir reverentissimus Bonifacius episcopus fuisset ingressus
magnas omnipotenti deo gratias retulit: quia in ipsa sua adhuc inopia
gese angustiari cognovit. Sed cum iam tempus exigeret ut ipsi quoque
racemi qui remanserant maturescere potuissent, custodem vineae éx more
posuit: eamque solerti vigilantia servari praecepit. Quadam vero die
mandavit Constantio presbytero nepoti suo: ut cuncti vini vascula in
episcopio omniaque dolia ita ut ante consueverat pice superfusa prae-
pararet. Quod cum nepos illius presbyteri audisset valde admiratus
est, quod quasi insana praeciperet: quod vini vascula praeparari faceret
qui vinum minime haberet: nec tamen praesumpsit inquirere, cur talia
iuberet: sed iussis obtemperat: et omnia ex more praeparavit. Tunc
vir Dei vineam ingressus racemos collegit: ad calcatorium detulit:
omnesque exinde egredi praecepit, solusque ibi cum uno parvulo puerulo
remansit, quem in eodem calcatorio deposuit: et calcari ipsos paueis-
gimos racemos fecit. Cumque ex eisdem racemis parum aliguid vini
deflueret, coepit hoc vir Dei suis manibus in parvo vase suscipere:
et per cuncta dolia, omniaque vasa, quae parata fuerant, pro benedic-
tione dividere: ut ex eodem vino omnia vascula vix infusa viderentur.
Cum vero ex liguore vini parum aliguid in vasis omnibus misisset:
vocavit protinus presbyterum: iussitque pauperes adesse. Tunc coepit
vinum in caleatorio crescere: ita ut omnia quae allata fuerant pauperum
vascula impleret. Quibus cum se idoneo satisfecisse conspiceret: ex

1) Dial. I, e. 9. Darnach auch in den Aecta Sanctorum Boll. Mai III, 372.
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calcatorio imssit puerum discedere: apothecam clausit: atque impresso
sigillo proprio munitam reliquit: mox ad ecclesiam rediit. Die vero
tertia praedictum Constantium presbyterum vocavit: et oratione facta
apothecam aperuif, et vasa in quibus tenuissimum liquorem infuderat
ubertim vinum fundentia invenit, ita ut pavimentum omne excrescentia
vina invaderent: si ad haec episcopus tardius intrasset. Tunc terri-
biliter presbytero praecepit, ne quousque ipse in corpore viveret,
hoc miraculum cuiguam indicaret, pertimescens videlicet ne virtute
facti favore humano pulsatus inde intus inanesceret unde foris hominibus
magnus appareret, exemplum magistri sequens, qui ut nos ad viam
duceret humilitatis, de semetipso discipulis praecepit, dicens: ut ea
quae vidissent nemini dicerent quousque filius. hominis a mortuis re-
surgeret.*

Es gei ein kleiner Exkurs hier gestattet, der auf die Herkunft
dieser Erzihlung einiges Licht zu werfen geeignet ist. Sie ist kein
Original, sondern nur die christlich gefirbte und umgebildete Variante
eines Wunders, das vom Dionysostempel in Elis erzihblt wurde. Pauganias !
berichtet namlich: @Gedy Jd2 & 10lc pdiwora Awvvooy oéfovew
‘Higior =al tov Pebv opuow dmpoudy & t@v Oviwv thy Eogriy
Aéyovow. “Améyer piy ye tijc nélews ooy e dxrdd orddia Evda Ty
éoprijy dyovor Buia dvoudiovres: Aéfnras 82 dordudy toeis & olxnua
Eoxopioavies of iepsic navaridevar xevols, napdyrwy xal T@Y doTdy
nal Eévaw, e toyoey Smdnuotvies: opoayidas 8¢ durol e of iggeis
nal t@y dhhwy Boos &y xava yvduny 7 raic Hpais Tod olxfuaros
émfidliovor. “Eg 6 wy &moboav td e onusio dmyvovar mdpeoti
opuor xal sioekdévres & o olxmua edploxovow olvov meminouévovs
rovs Aépnras. Tatra Hielwy e of doxudraror dvdges, ovv airois
0t nal &évor xardbuyvvro Egewy wova va slonuéva, émel aittds ye odx
& mawpov Geuebuny tic foprijc. Das Gleiche sagt nach Theopomp
auch Athenaeus ?: ‘O @edmopmos ¢ Xios iy dumeloy iorogel ebpn-
Bijvae &y *Olvuniq mapa vov "Alpeady: xal bu tije *Hleios témos oty
dréywy dxrw orddua, dv @ ol Eyydpior xavaxieiovtes Tols Awovvotois
xainovs AéPyrac tpols xevods magdviwy Ty Emidnuotvrwy. dmo-
opoayiloviol xal Totegoy dvolyovres ebplonovowy olvov memhnowuévovs.

Dalb diese Erzdhlungen, wenn vielleicht auch nicht &duBerlich lite-
rarisch, so doch innerlich durch die meist unkontrollierbare miindliche
Uberlieferung zusammenhingen, das ergibt sich, abgesehen vom all-
gemeinen Inhalt, aus der bezeichnenden Einzelheit, dal in beiden
Fillen das Gemach, in dem das Wunder sich vollzieht, versiegelt wird.
Diese Ubereinstimmung kann kein Zufall sein. Aber Gregors Bericht
ist vollstindig christianisiert. Die monchische Demut, die sich aus-
driicklich auf Jesu Vorbild hezieht, hat das Wunder in die Stille ver-

1) Descriptio Graeciae, Eliaca posteriora seu lib, VI, 26 Dindorf. ;
2) Athenaous Naucrat. Deipnosophist. lib. I, 84a Kaibel. Theopomp war
ein Zeitgenosse Ciisars und schrieb eine Suvweywyn pvdow.
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legt und die Offentlichkeit ausgeschaltet. Auch ist es aus einem Schau-
wunder zu einem Wunder mit natirlichem Anla — es soll einer
kargen Ernte abhelfen — und tieferem Sinn geworden: die Armen
gollen unter dem schlechten Herbst nicht leiden, darum vermehrt der
Heilige den geringen Ertrag. Aber das alles ist nur konsequente Um-
bildung auf Grund einer neuen Weltanschauung: das sich stets wieder-
holende Schicksal des Symbols und der Legende in der Geschichte.

In deutlicherem Zusammenhang steht aber die Erzéhlung Gregors
mit der Ruodperts. Hier wie dort begegnet uns der gleiche Grund
zur Vermehrung des Weins; hier wie dort die Teilung des schwachen
Herbstes in die einzelnen Kufen; hier wie dort die Mehrung des &rm-
lichen Ertrags; hier wie dort auch der iiberschiumende Most bzw. tiber-
laufende Wein, den die Fisser nicht fassen kinnen: so recht eine
Geschichte, damit um die Gestalt des Patrons eines Weingebietes wie
des Wallis den ihm notigen Glanz zu breiten. Die Dialoge Gregors
waren iberall bekannt und gelesen; so lag die Verwendung dieser
Geschichte sehr nahe, und die an sich nicht bedeutenden Anderungen
und Auslassungen Ruodperts lassen sich leicht auf die Rechnung des
die Erzahlung den besonderen Verhiltnissen anpassenden Pseudobio-
graphen setzen. Es liefen derartige Wundergeschichten von Wein-
vermehrungen durch die Heiligen in grofer Zahl um, wie ein Blick in
die Acta Sanctorum zeigt; fiir unsere Zwecke geniigt der Nachweis,
daB Ruodpert éltere Vorbilder umgestaltet hat. Auf Gregor ist hier
zuriickgegriffen, weil sein Bericht einer der dltesten dieser Gattung
und der Ausgangspunkt, die schlechte Weinernte, der gleiche ist.

In meinen friiheren Ausfiihrungen war bereits darauf hingewiesen,
daf fiir einen Bischof Theodul zur Zeit Karls des GroBen kein Platz
ist in der Reihe der Sittener Kirchenfiirsten. Die Gallia Christiana !
entnimmt einer alten Chronik des Monasterium Agaunense, die sie in
die Zeit von 830—835 setzf, die Mitteilung: ,,XXXII (abbas) Dominus
Althaeus (al. 8. Althaeus Caroli M. affinig) episcopus et abbas tempore
domni Karoli Imperatoris, accepit privilegium et litteras Adriani papae*,
und erzéhlt ferner 2: ,XIX. Althaeus. Sedunensis episcopus simul eb
abbas sancti Mauricii erat Althaeus anno 780. Privilegium obtinuit
a Carolo imperatore qui Roma rediens 801 et per Vallesiam transiens
partem Crucis dominicae per Theodorem episcopum capellanum suum
Sedunum misit, ubi asservatur in ecclesia Vallesiae. Bulla quogue pro
monasterio Agaunensi donatus est Althaeus Leone IIT anno 813.% Mit
Recht macht der Verfasser darum unter Willicardus, dem 18. Bischof,
seine Kritik geltend ®: ,,Communi enim fert, sat scio, traditio data a
Carolo magno an. 802. aut 805. 8. Theodolo episcopo Sedunensi ef
successoribus eius comitatum et praefecturam totius Vallesiae. Sed 1°.
quo nititur fundamento haec traditio, chartisne an testimonio auctorum

1) Bd. XIT (1770), 8. 791. 2 A a. 0. 8. 789.  3) A. a. 0. 8. 7T37.
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supparium aut sanctorum coaevorum vitis? minime gentium. Unis
fulcitur legendis et S. Theodoli et Carli magni, quarum auctoritas
pondus gquam leve sit, nemo nescit. 2° Theodulus ille tertiug hae
una donatione notus, non sedebat nec anno 802 nec 805 quibus mox
Althaeum videbimus episcopum. 39 Quaenam illa est donatio praefec-
tura, quam retinuerunt imperatores, Carolus ipse, et ut  alia mittam
exempla, qui per aliquot secula Carolum secuti sunt? Sic eodem seculo
Lotharius fratri suo Ludovico Italorum regi quandam regni sui portionem
attribuit anno 859, quam ultra Turam montem habebat, id est Gennavam,
Lausannam et Sedunum civitates, cum episcopatibus, monasteriis et
comitatibus. Sic Fredericus Aenobarbus pro regni Arelatensis per-
mutatione idem Berchtoldo Zeringio dedit 1157. Henricus VI Friderici
filing an. 1189 Sedunensem episcopatum ad manum imperii retinuit,
cuius episcopi ante tempora illa de manu comitum Sabaudiae recipie-
bant regalia. Donatio itaque Caroli magni vel commentitia est, vel
suum sortita nmon est effectum, nisi post 12. aut 13. seculum elapsum.
Tura tamen illa, comitatum dico et praefecturam Vallesiae ab impera- _
toribus concessa fuisse et confirmata episcopis de Sunensibus certum est,
non autem a Carole magno, sed ab alio forte Carolo, nominatimque a
Carolo IV, eademque renovata et auncta fuerunt a Carolo V, qui libenter
hoc dedit precibus Matthaei Schineri episcopi et cardinalis optime de
se meriti. Haec quidem a nobis vel invitis amor veritatis et sum-
morum virorum auctoritas extorquent. Nihil tamen exinde Sedunensium
traditioni detractum volumus, eam libenter admissuri, si lux major
aliquando nobis affulserit. Vide Bollandistas Aug. t. III, p. 275.
Diese Kritik der historischen Tatsachen wiirde ich nicht wie Meyer
von Knonau! ,zuriickhaltend“ nennen, lidBt sie doch an Deutlichkeit
nichts zu winschen iibrig. In jedem Falle hat sie nachgewiesen, daB
ein Theodor oder Theodul in der angegebenen Zeit unter den Sittener
Bischofen nicht wohl einzureihen ist. Wir kennen fiiglich diesen Heiligen
nur aus der Vita Caroli Magni, auf die sich in.den Instrumenta, den
diplomatischen Urkunden, der Gallia Christiana 2 Nr. 23 de anno 1477
aPrivilegia concessa a Carolo Magno ecclesiae et episcopo Sedunensi, per
officialem Sedunensem visa et recognita® ausdriicklich® bezieht, und
aus der Ruodpertsvita, auf der die Urkunde Nr. 24 3 de anno 1477
»Instrumentum simile praecedenti continens legendam 8. Theoduli visum
et recognitum per eundem officialem® beruht. Die Karlsvita der Legende
aber ist als historisches Dokument unbrauchbar, und wie es mit der Vita
des heiligen Theodul von Ruodpert steht, das ist oben gezeigt worden.
Auch die Urkunde Hadrians, die unter dem Episkopat des Althaeus
genannt wird, ist gefilseht 4. Das wire freilich an sich fir die Ent-
stehung der Vita des heiligen Theodul insofern gleichgiiltiz, als die

1) Haneks Realenzyklopidie fiir prot. Theol. und Kirche XIX 2, 8. 608.
2) Gallia christ. Instrumenta 8. 447. 3) A. a. 0. S 450.
4) Hancks Realenzyklopidie fiir prot. Theol. und Kirche XIX®, 8. 608.
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fiir die Zeit des Bischofs Althaeus berichteten Ereignisse, auch wenn sie
nicht historisch sind, einem spiteren Filscher doch einen geeigneten
Ankniipfungspunkt bieten konnten. Das Richtige sah hier zweifellos
schon Gelpke !, wenn er annimmt, daB der Name des dort genannten
Hoftheologen Karls, Theodor, mit dem Namen des Landesheiligen, dem
ersten Theodor, zusammengebracht wurde. 801 soll Karl durch das
Wallis aus Rom nach Hause zuriickgekehrt sein und eine Partikel des
heiligen Kreuzes durch seinen Hofkaplan Theodor nach Sitten gesandt
haben; 802 (oder 805) schenkte Karl dem heiligen Theodul den Komitat
und die Prafektur: auch die beiden einander naheliegenden Daten fithren
auf jene Kombination,

So ldBt sich die Entstehung der Vita Ruodperts in folgenden
Séitzen zusammenfassen: 1. Der Verfasser benutzte die in der Agidius-
vita und in der poetischen Karlslegende vorliegende Erzihlung von
der Verfehlung des Kaisers und seiner Absolution durch den Heiligen,
um damit die Schenkung zu begriinden; das war der HauptanlaB fiir
den Ursprung der Vita. 2. Er verband damit die Verehrung des
Landesheiligen als des Patrons der Reben und hingte darum die Ge-
schichte von der Weinvermehrung an. 3. Auf Grund der Darstellung
des Landesheiligen als des Glockenpatrons wurde spiter die Legende
von der Rettung des Papstes durch den Heiligen als Gegenstiick zu
seiner Rettung des Kaisers erfunden und der Vita hinzugefiigt. DaB
schon 1395 in Ternaus eine Jodernglocke hing ? und 1446 ein Splitter
in Blotzheim im Elsal nachgewiesen ist, deutet jedenfalls darauf hin,
daB Theodor als Patron des Landes schon Glockenheiliger war, ehe die
erst spit auftretende Wundergeschichte erzéhlt wurde. Das dem Bischof
Althaeus gegebene Privilegium aber und der Name von Karls Hof-
kaplan, der damit in Verbindung gesetst war, bildeten den willkommenen
Auggangspunkt fir den Schopfer der Vita, deren Entstehung mit diesen
Ausfiihrungen wohl aufgehellt ist.

Der Investiturstreit in Frankreich
Von Dr. Willi Schwarz, Sulzbach a. Kocher

An der Frage der Laieninvestitur hat sich im 11. Jhd. die grofe
Auseinandersetzung der beiden bestimmenden Miichte des Mittel-
alters, Papsttum und Kaisertum, entziindet. Mochte das Verbot,
wie es Gregor VIL zuerst in aller Schirfe und Tragweite gefabt
hat, urspriinglich dem Kampfe, vielleicht nur den Verhandlungen

1) Herzogs Realenzyklopidie fiir prot. Theol. und Kirche XV, 8. 743.
2) Caminada, Die Biindner Glocken, 1915, 8. 21. 67.
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mit dem deutschen Konig gegolten haben, es ist doch nach
wenigen Jahren Gffentlich und als fiir die ganze Kirche verbindlich
verkiindigt worden. In dem MaBe, wie sich das Kampfgesetz zu
einem Grundgesetz der Kirche auswuchs, mubBte sich sein Rayon
- erweitern, muBte es andere Linder wie Frankreich und England
in Mitleidenschaft ziehen. Aus der Machtvollkommenheit des Papstes
leitete man seine Berechtigung ab, ein solches Gresetz zu erlassen.
Nicht von ungefishr steht ja im pipstlichen Register kurz nach
der Fastensynode d. J. 1075, auf der das Gesetz zustande kam,
der sog. Dictatus papae, eine Zusammenstellung der Praerogativen
des pépstlichen Stuhles, und hier wieder als siebenter Punkt : quod
illi soli licet pro temporis necessitate ,-"‘:-gvas leges conderel. Bei
aller Begriindung des Schrittes auf alte Kanones scheint man sich
doch im SchoBe der rémischen Kirche nicht im Zweifel gewesen
zu sein, daB man eine Neuerung traf. Kraft autonomer gesetz-
geberischer Glewalt war das Gesetz erlassen, wie es wiederum der
Freiheit der Kirche, der Herrschaft des Papstes iiber die Landes-
kirchen dienen sollte. Beides, das man in dem Begriff einer zen-
tralistischen Monarchie des Papstes zusammenfassen kann , Wire
wieder in Frage gestellt worden, wo man das Gesetz in seiner
Geltung auf Deutschland und Italien beschrinkt hitte.

Kine andere Frage ist die, ob dieses Investiturverbot fiir Frank-
reich dieselbe Bedeutung gewann wie fiir Deutschland, ob man
daher iiberhaupt von einem franzssischen Investiturstreit reden kann.
Ein Forscher des Kirchenrechts wie Hinschius kennt keinen2. Und
in der Tat wird man, wenn man nur den rechtlichen Vorgang der
Investitur im Auge hat, zu einem Nein kommen miissen. Die Uber-
tragung mit Ring und Stab 148t sich nur im Norden Frankreichs
nachweisen; fiir Aquitanien und den ganzen Siiden fehlen dafiir
Jjegliche Belege. Und dann steht, auch iiber Gregor hinaus, in
Frankreich die Simonie so durchaus im Vordergrund des Streites
wie etwa fiir England spéter der Lehenseid der Geistlichen. SchlieB-
lich waren bei der Schwiche des franzisischen Kénigtums und der
feudalen Zerrissenheit des Landes einem Widerstand gegen das Papst-
tum verhiltnismiBig enge Grenzen gesetzt. Ein Wormser Konkordat,
ein Canossa und all die grandiosen Formen des Ringens auf der

1) Reg. 11, 65a. 2) Kirchenrecht II, S. 541 und 578,



Schwarz, Der Investiturstreit in Frankreich 257

deutschen Seite gehen dem Kampf in Frankreich ab. So konnte
ihn auch ein franzosischer Forscher dahin zusammenfassen: »La
querelle des investitures s’est bornée en France & la publication d’un
certain nombre de décrets sous Grégoire VII, Urbain II, Pascal 1I,
Calixte II, & quelques dépositions d'évéques et ce fut tout.*!

Dagegen liBt sich sagen, dak die Verwendung der Symbole von
Ring und Stab erst gegen Ende des Jhd.s, als der Streit schon
seiner Liquidation entgegenging, die Hauptsache wurde. Gregor VIL
jedenfalls war es sicherlich nicht um eine Abwandlung der iuBeren
Formen des Belehnungsaktes zu tun, sondern um eine Ausschal-
tung der weltlichen Macht. Und dann war auch fiir Deutschland
die Laieninvestitur hochste . Anla des Konfliktes, nicht sein wesent-
licher Gegenstand, so * man in diesem Betracht auch zweifeln
ktunte, ob der Name ‘%8 deutschen Investiturstreits zu Recht
besteht?. Aber auch da¢ Investiturverbot schon traf ebenso die
Waurzeln des franzdsischen Konigtums wie die des deutschen. Von
ihm nimmt man nun einmal den Namen dieser Epoche pipstlichen
Weltherrschaftstrebens. So sind auch wir berechtigt, eine franzo-
sische Seite dieses Streites zu unterscheiden.

Kommt doch ihr gerade eine hervorragende Bedeutung zu nach
Grundlagen wie Ergebnissen des gregorianischen Zeitalters. Man
liebt es, die gregorianische Reform als eine Weiter - bezw. Um-
bildung der Cluniacenserbewegung aufzufassen. Und wie Cluny von
einem franzisischen Grafen gegriindet worden war, so lag es selbst
mit einer Menge ihm unterstellter oder doch von ihm reformierter
Kloster auf franzosischem Boden. Neuere Forschungen suchen zwar
zu erweisen, daR wenigstens fiir die Zeit bis zur Mitte des 11. Jhd.s
diese Monchsbewegung von den staatsfeindlichen Tendenzen des
Papsttums nichts in sich trug? Und fir Frankreich wird sich
auch fiir die spitere Zeit zeigen lassen, daB Rom und Cluny ge-
trennte Wege gingen. War Frankreich zu Zeiten Nikolaus’ I1. oder
Gregors VII. zu einem guten Teil fiir die Cluniacenserreform ge-
wonnen, saBen besonders in Siidfrankreich Cluniacenser auch auf

1) Imbart de la Tour, Les élections épiscopales dans I'église de France
du 11. au 12. sidele (Paris 1891), S. 398,

2) Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands, III, S. 838.

3) E. SBackur, Die Cluniacenser in ihrer kirchlichen und allgemeingeschicht-
lichen Wirksamkeit bis zur Mitte des 11, Jhd.s, 1892 und 1894.
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Bischofsstiihlen, so war das fiir die romische Kirche nicht einmal
immer ein Vorteil Das Land war gegen das Propagandamittel
der moralischen Reform, mit der die Herrschaftspliine der Kirche
aufs Engste verschlungen waren, gewissermaBen immun. Doch wohl
dank Cluny kam es aber in Frankreich nie zu einer ausgesprochenen
Absage an den rémischen Stuhl, im Gegensatz zu Deutschland und
England. Und in Frankreich gelang auch zuerst die Aussshnung
mit der Kirche. Man hat schon das Werk Gregors VIL in der
» Romanisierung der katholischen Kirche*, in ihrer ,,Begriindung
hauptséichlich auf die romanischen Linder % gesehen®. Das letatere
gilt noch mehr fiir Urban II, der mit dem Kreuzzug das Papst-
tum in Abhingigkeit von Frankreich brachte, so daB schlieglich
der Bund nicht mehr zu umgehen war, der 1107 mit der Reise
Paschalis’ IL. an den franzosischen Hof vor aller Augen stand. Die
Epoche des Papsttums, die ein halbes Jahrhundert zuvor mit dem
Tode Viktors II. eingesetzt hatte, war zum Abschluf gekommen,
an Stelle der Abhingigkeit vom deutschen Kaisertum die politische
Freundschaft mit Frankreich getreten.

I. Frankreich und die Kirche vor dem Investiturstreit

1. Das Investiturverbot drohte, wie erwihnt, die Macht des fran-
zosischen Konigtums ebenso zu unterwiihlen wie die des deutschen.
Die Stellung des kéniglichen Episkopats wird dies verdeut-
Lichen. Das Konigtum der Kapetlnger rubte auf dem Erbe, das
es von den Karolingern zu seinem eigenen Grundbesitz in der
Ile-de- France hinzubekam. Diese Erbschaft war eine wesentlich
kirchliche. Zu den drei kéniglichen Hausdidzesen Paris, Orléans
und Senlis traten eine Reihe anderer, die territorial ohne Zusammen-
hang mit diesem Kern der koniglichen Macht iiber die Lénder
der grofieren und kleineren Vasallen zerstreut lagen. Die Grenzen
des dem Konig unterstehenden kirchlichen Bezirkes waren gégeben
im Westen und Siiden durch die Normandie, Anjou, Aquitanien
(mit Ausnahme der Auvergne) und Rouergue. Alles Land diesseits,
also etwa von Epte, Sarthe, Loire und Cher bis an die deutsche

1) K. Hampe, Deutsche Kaisergeschichte in der Zeit der Salier und Staufer,
4, Aufl. 1919, S. 63.
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Grenze im Norden und Osten umfaBte nur kénigliche Bistiimer.
Der Konig iibte die Investitur in Tours wie in Langres, in Térouanne
wie Le Puy. Insbesondere die lange Grenze gegen Deutschland
vom Artois bis ins Velay war kirchlich von ihm beherrscht, ein
grober Machtkomplex, aber auch eine empfindliche Angriffsfliche.
Aus diesem Umfang der koniglichen Gewalt heraus kann man es
verstehen, daB es anliiflich des Reimser Konzils 1049 von den
Bischifen und Abten heiBt, sie hauptsiichlich machten die Krifte
des Reiches ausl. In der Tat hob nur diese Verfiigung des Kénigs
tiber die Kirchen ihn heraus aus der Reihe der ihn umgebenden
GroBvasallen, die sonst mit einem Herzog von Franzien wohl wett-
cifern konnten. Allein das Gebiet der Grafschaftsbistiimer Noyon,
Beauvais, Laon, Chalons, Langres und Le Puy iibertraf an Aus-
dehnung die geschlossene konigliche Dom#ine2. Dazu kamen dann
noch die Dienste und Leistungen, zu denen die koniglichen Bis-
tiumer similich verpflichtet waren. Heerwesen, Verwaltung und
Diplomatie des Konigs waren ohne Mitwirkung der Bischofe nicht
zu denken.

Die Bischife, bei dem Fortfall der Erblichkeit dem Kénig in
viel hoherem Grade unterworfen als die weltlichen Vasallen, saBen
gleichsam in lauter kéniglichen Exklaven. Dadurch aber waren
sie den andern Herren, deren Gebiet sie durchbrachen , ein Dorn
im Fleisch. Der Herzog von Burgund war ohne die Bistiimer seines
Landes machtloser als sonst ein Graf; von Auxerre, der Bischofs-
und alten Hauptstadt, war seit Anfang des Jahrhunderts der Schwer-
punkt des Herzogtums nach Dijon geriickt3. Der Graf von Char-
tres hatte gegeniiber Chartres nur ein Spolienrecht, das sich auf
die Vogtei griindete; der Bischof war ihm nur zu einem Sicher-
heitseid fir die Stadt verpflichtet; die Investitur stand dem Konig
zu, der den Bischof auch unmittelbar zur Heeresfolge aufrufen
konntet. Der Graf von Anjou endlich hatte gegeniiber Tours ein

1) Itiverarium Anselmi (Mansi XIX, S. 731): ... penes quos maxima pars
facultatum regni est.

2) J. Flach, Les Origines de I'ancienne France III, Paris 1904, 8. 557.

3) E. Petit, Histoire des ducs de Bourgogne de la race Capétienne, 1885fF.,
1B B

4) Ivo von Chartres Bf. 94, Prou, Recueil des Actes de Philippe I, 1908,
8. 383; Ivo Bf. 49, 8, 28.
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Wahlrecht nur, soweit er Vasall, , casatus® der Kirche war, die
eigentliche Electio hatte der Konig. So ausschlieBlich und fest war
jedoch die konigliche Herrschaft in Wirklichkeit nicht, wie es an
sich das Recht war. Fiir manche Bistiimer stellte eine Familie
der Nachbarschaft traditionell den Kandidaten, z. B. die Vicomtes
von Nevers fiir Nevers, die Grafen von Ponthieu fiir Amiens. Oft
genug hatte auch ein GroRvasall, wenn er sich dazu michtig fiihlte,
dem Kénig Bistimer streitic gemacht, besonders das Haus Blois-
Champagne zu Eingang des Jahrhunderts. Und ebenso liehen solche
Dynastien gern, weniger aus Ergebenheit als aus ihren eigenen
Interessen, ihren Arm dem Papsttum, als dieses daranging, die
Kirchenpolitik der Konige zu befehden. In der Verurteilung der
simonistischen Vergebung der Bistiimer fanden die Pipste der Reihe
nach Beistimmung bei den Grafen von Anjou, von Blois, von Troyes
und dem Herzog von Burgund. Dabei war die Simonie, die man
Heinrich I. und Philipp I. vorwarf, nicht etwa eine personliche
Laune dieser Herrscher; sie lag vielmehr in den Verhiltnissen be-
griindet. Viele der entfernteren Bistimer waren eben fiir das Kénig-
tum und den Augenblick verlorene Posten. Dieses konnte im
11. Jhd. kaum an eine solche Expansion denken, wie sie allein
dem iiberkommenen Wahlrecht zu den Bistiimern wieder einen
wirklichen Inhalt hitte geben konnen. Dieses Recht, so bedeutungs-
voll es fiir die Zukunft werden konnte, war damals weithin ein
totes Kapital, dessen Zinsen sich nur bei den Vakanzen flissig
machen liefen, die wieder, gleichviel in welcher Form sie bezahlt
wurden, nun unter den Begriff der Simonie fielen. In gutem In-
stinkt vermied man den anderen Weg, den man noch zuletzt beim
Bistum Le Mans eingeschlagen hatte: sich der Rechte iiberhaupt zu
begeben und die Bistiimer unter den Schutz eines anderen Herrn
zu stellen. Die besondere kirchlich-politische Struktur des damaligen
Frankreich, die labile Lage eines groRen Teils der Bistiimer mit
ihren Folgen, der Simonie des Konigs und dem Abfall dieses und
jenes der franzosischen Grofivasallen, gibt dem Gang des Investitur-
streites hier sein eigentiimliches Gtepriige, das ihn unterscheidet vom
deutschen oder englischen.

Wie mit den Bistiimern stand es mit den Abteien, mit dem
Unterschied, daB da solche des Konigs mit denen der Vasallen,
der Cluniazenser und der Bischife durcheinander lagen. Der Konig

—
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war selbst Abt von St. Martin zu Tours ! und hatte sonst Ab-
telen, deren Besetzung ihm zustand, von Flandern bis in die
Auvergne 2. Viel mehr als die Bistiimer, die einen gewissen offent-
lichrechtlichen Charakter gehabt zu haben scheinen, der es nur
ausnahmsweise zulief, daf sie der Krone entfremdet wurden, waren
die Abteien Gegenstand von Schenkung und Vergabung. Die reiche
und wichtige Abtei Corbie wird von Heinrich I. seiner Schwester
Adela, die Balduin von Flandern heiratet, als Mitgift gegeben 2.
Der Kinig behielt das Recht, solche Vergabungen riickgingig zu

machen. Saint Médard zu Soissons nimmt er aus der Gewalt des _

dortigen Grafen in seine eigene ,,mundeburde®, — eines der vielen
Beispiele, wo Konig und Abt in der Abwehr der Laiengewalt
zusammengingen 4 Bis weit in den Siiden war diese Oberherr-
lichkeit des Konigs iiber die Abteien noch im Gedichtnis, wenn
auch diese Lage mehr und mehr verwischt zu werden drohte. Ein
interessantes Zeugnis dafiir ist die Urkunde v. J. 1053, durch die
Pons, Graf von Toulouse, zusammen mit geiner Gattin Adalmodis
die Abtei Moissac Cluny iibertriigt. Nach der einen, wohl der ur-
spriinglichen Fassung spricht er von der Abtei, die er und seine
Vorgiinger von den franzisischen Kinigen zu Lehen trugen. Eine
sonst gleichlautende Kopie redet nicht mehr vom Besitz der Abtei
selbst, sondern nur von deren Schutz, den ihm die Abte und
Monche tibertragen hitten. Nur der SchluBpassus, wo von der
allgemeinen Schutzpflicht des Kinigs die Rede war, konnte wieder
bewahrt bleiben 5. Dieser Schutz, zu dem sich der Konig bei der

1) Sudendorf, Berengarius Turonensis, 1850, S. 225, an Konig Philipp:
domino abbati, regi Francorum; Luchaire, Louis VI, 1890, S. CXLVIIL

2) z. B. Saint- Richer in Flandern, im Recueil des Historiens des Gaules et
de la France (par Dom Bouquet, nouv. éd. Paris 17381f.; fortan abgekiirzt:
RHFr), Bd. XI, 8. 181: donum regium; Mauriac in der Auvergne, Ebenda
XIV, 8. 1566: fiscus regalis et capella regis Francorum.

3) RHFr. XI, 8. 480.

4) RHFr, XI, 8. 367, Chron. S. Medardi; vgl. die Urkunde fiir Saint- Vietor
de Nevers RHFr. XI, S. 590 — Soehnée, Catalogue des actes de Hemi I,
1907, no. 98; die Begrenzung der Vogteirechte des Grafen von Corbeil gegeniiber
Saint-Maur des Fossés RHFr. XI, 8, 596 = Soehnée no. 111.

5) Hist. gén. de Languedoe, nouv. édition 18721, V, 8. 470, Gallia Christiana
I. Instr. 30ff.: abbatia ... quam (cuius defensionem) ego hactenus et parentes
mei, comites Tolosani, de manibus regum Francorum visi fuimus in fevi jure
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Kronung verpflichten muBte, war ja rechtlich so farblos wie prak-
tisch ungefihrlich %

Man weist nun auf den von den Verhiltnissen des Nordens ver-
schiedenen Charakter der Kirche des siidlichen Frankreich hin.
Grundsitzlich ein anderer war er jedoch nicht. Was besonders den
Bistiimern eine etwas andere Fiirbung gab, war das Fehlen jeder
offentlichen Gewalt, die iiber den feudalen Herren sich ihrer hitte
annehmen kénnen. So sanken sie zu Objekten des Privatbesitzes
herab, wurden ausgetan und verkauft wie sonst ein Gut. Der eben
genannte Graf Pons gibt der Adalmodis als Wittum das Bistum
Albi und die Abtei Saint-Gilles. Als sie 1053 an den Raimund
Berengar als Gattin weitergeht, erhilt sie von diesem zu dem nim-
lichen Zwecke das Bistum Gerona dazu 2. Selbstverstindlich sind
die Kirchen, soweit sie nicht als Apanagen fiir die jiingeren Séhne
des Hauses verwendet werden, fiir fremde Anwiirter nur um teures
Geld zu haben. 5000 solidi kostet um 1038 das Bistum Albi, die
eine Hilfte an den Vicomte der Stadt, die andere an den Grafen
von Toulouse zu bezahlen. Der Handel wird noch zu Lebzeiten
des Vorgiingers perfekt, nach dessen Tod wirklich der Kiufer im
Bistum folgt 3. 30000 solidi sind um die Mitte des Jahrhunderts
fir die Abtei Moissac an den Grafen von Toulouse zu bezahlen 4.
Der Graf von Cerdagne erkauft fiir seinen zehnjihrigen Sohn
Wifred das Erzbistum Narbonne um 100000 sol. vom Vicomte
von Narbonne und dem Grafen von Rouergue, der als Markgraf
von Septimanien die Oberhoheit iiber die Stadt hat. Dementsprechend
macht sich der Wifred spiter bezahlt, verschafft seinem Bruder
Wilkelm das Bistum Urgel, verschachert, um es zu bezahlen, Ge-
rite seiner Kirche an spanische Juden, erteilt seinen Suffraganen
die Weihen nur um Geld, miBbraucht den Gottesfrieden, um seine
Gegner lahmzulegen, wiihrend er sich selbst nicht daran gebunden

habere et homagio possidere (de manibus abbatum et monachorum habuimus) .
- papae Romano necnon Francorum regi, ad quorum tuitionem locus praefatus
Moyssacenam pertinet, distringuendum relinquo.

1) RHFr. XI, 8. 32.

2) Richard, Histoire des comtes de Poitou, 1903, I, 8. 279.
3) Hist. gén. de Languedoc V, S. 432, dazu ebd. III, S. 300.
4) Hist. gén. de Languedoc V, S. 522.
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hilt. Ein solcher Mann war allerdings, wie sein Widersacher dem
Papste zurief, nur gefesselt nach Rom zu bringen .

2. Noch zu Anfang des Jahrhunderts hatte in Frankreich die
Reform offene Tiire. Das Entgegenkommen Kénig Roberts
des Frommen gegen die Kirche war nicht zuletzt durch sein
"Verhiiltnis zum Herzogtum Burgund veranlaBt gewesen, diesem
hervorragend kirchlichen Boden, zu dessen Gewinnung ihm der
Beistand des Papstes, der Bischife und der Cluniazenser von Be-
deutung war 2. Der Konig war selbst Plinen Heinrichs II. von
Deutschland, die auf ein groBes Reformkonzil gingen, nicht ab-
geneigt. Mit dem Tode Papst Benedikts VIII. und Konig Hein-
richs II. war das gescheitert 3. Die Reform blieb von da ab in
Frankreich in der Hauptsache auf den Siiden beschrinkt oder doch
auf das Land siidlich der Loire, wo Provinzialsynoden in Bourges
und Limoges ihre Durchfiihrung in die Hand nahmen. Die hier
veroffentlichten Kanones betreffen neben intern kirchlichen Re-
formen wie Verbot der Simonie bei Weihen, der Ehen fiir Priester
bis zum Subdiakon herab, AusschluB der Priestersshne von geist-
lichen Amtern, nur die kleineren weltlichen Herren, so wenn be-
stimmt wird, daB Priesterlehen den Laien nicht zustehen sollen,
daB Laien ihre Pfarreikirchen nicht ohne Zuhilfenahme des Bischofs,
der die seelsorgerische Gewalt zu verleihen habe, besetzen diirfen .

HeinrichI. von Frankreich dann konnte bei seiner geféhrdeten Lage
und seinen kriegerischen Neigungen fiir Gottesfrieden und Kirchen-
reform wenig Verstindnis aufbringen. Dafiir erfubren diese unter
dem Protektorate des deutschen Konigs Heinrichs IIL
in Deutschland und Italien Firderung, so daB diese Linder Frank-
reich darin weit iiberholten. Es war natiirlich, daB die Reform,
nachdem sie im Ost- und Westfrinkischen Reiche auf verschiedenen
Hohenspiegel zu stehen kam, nach einem Ausgleich driingte, dies
um so mehr, als gerade die Bischife der deutschen Grenzlande
gegen Frankreich hin die eifrigsten Mitarbeiter Heinrichs III. an
der Reform waren. Burgundische Bischife hatten ihn nach Sutri

1) Mansi XIX, 8. 850,

2) Vgl. die Ubergabe von Sens 1016 RHFr. X, S. 222 Clarius.

3) Pfister, Le régne de Robert le Piecux, 1885, S. 869 f.

4) Mansi 501 canon 22:Ut nullus laicus presbyteros in suis ecclesiis mittat
nisi in manu episcopi sui.
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und Rom begleitet !; 1048 wurde ein Lothringer, Bischof Bruno
von Toul, durch die Gunst des ihm verwandten Kaisers Papst
als Leo IX. Noch'kurz zuvor hatte er in des Kaisers Auftrag
eine Mission nach Frankreich gehabt, anscheinend in den Ver-
handlungen iiber ein gemeinsames Vorgehen gegen den Herzog
vou Lothringen . Wenn 1049 derselbe Manu als Papst wieder
von Deutschland her mit einem Gefolge lothringisch-burgundischer
Bischofe, der Erzbischife von Trier, Lyon und Besancon, in Frank-
reich erschien, so konnte man in ihm wieder nur ein kaiserliches
Werkzeug sehen. Als Ladungen zu einem pépstlichen Konzil in
Reims ergingen, machte der franzésische Konig Ausfliichte; durch
den Bischof von Senlis bat er um Aufschub. Da der Papst un-
nachgiebig blieb, ging der Konig auf die ,abscheuliche Praktik«
ein, die ihm der Bischof von Laon nahelegte: er bot seine Bischife
zu einer Heerfahrt auf und stellte so die Frage des geistlichen oder
weltlichen Gehorsams auf des Messers Schneide. Das Gutachten
selner Rite war gewesen, das Ansehen des Reiches sei dahin, wenn
er darin den romischen Papst schalten und walten lasse oder, wie
er schon vorhatte, ihm entgegengehe und durch seine Anwesenheit
mithelfe, das Konzil zusammenzubringen 8, Der Papst feierte das
Konzil allein unter dem ausgesprochenen Widerstand des Konigs;
der Besuch durch den franzosischen Episcopat war mager. Nur °
die Normandie hatte auffilligerweise ein groferes Kontingent ge-
stellt. War es der enge Zusammenhang, der von jeher zwischen
der lothringischen und normannischen Reform bestanden hatte
(Richard von Saint-Vannes 1), oder sollte sich hier schon der fran-
- zisisch-normannische Gegensatz abzeichnen, der wenige Jahre darauf
zum kriegerischen Ausbruch kam? 4

Durch Beratung der vom pipstlichen Kanzler Petrus verlesenen
Propositionen einigte man sich auf eine Reihe von Beschliissen, die

1) L. Jacob, Le royaume de Bourgogne sous les empereurs Franconiens,
1906, 8. 40.

2) Itinerarium Anselmi (Mansi XIX, 8. 727), die Hauptquelle fiir das Konzil
von Reims.

3) Ebd.: regi Francorum suggerunt regni sui decus annihilari, si in eo Romani
pontificis autoritatem dominari permitteret vel si eidem, ut decreverat, occurrens
praesentiae suae favorem ad cogendum concilinm exhiberet,

4) RHFr. XI, 8. 247, Ord. Vit.
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durch Beifall von Klerus und Volk sanktioniert und vom Papst
ausdriicklich den Kanones gleichgestellt wurden 1. Merkwiirdig, das
man die Durchfiihrung des Zolibats, die man noch auf der rémi-
schen Synode des Jahres eingeschirft hatte, hier fallen lieB, dafiir
aber die Neuerung brachte, dall niemand ohne Wahl durch Klerus
und Volk zu einem kirchlichen Amt kommen solle2. Ein Investitur-
verbot, wie man schon gemeint hat, war das nicht, aber doch
ein Eingriff in das bisher nahezu unwidersprochen ausgeiibte Nomi-
nationsrecht der weltlichen Herren. Leo IX. gab selbst noch einen
Kommentar dazu in seiner Bestitigung der Privilegien von Saint-
Pierre au Mont Blandin in Flandern, in der er den franzosischen
Kénigen untersagte, ohne Willen und Wahl der Monche der Abtei
Vorsteher zu bestellen 3. Die Hauptsache war freilich der Kampf
um die Bistiimer, der damit entfesselt wurde. Das neue Dekret
hatte zur Folge, daB die Streitigkeiten innerhalb der Wihlerschaft
oder dieser mit dem Kionig vermehrt wurden und sich dabei fiir
den Papst die Moglichkeit bot, seinen EinfluB spielen zu lassen.
Seine Absicht bei der Veriffentlichung war kaum gewesen, eine
Art Selbstverwaltung der einzelnen Kirchen ins Werk zu leiten.
Das hitte der Richtung seiner sonstigen Politik, die ganz auf
Zentralismus abzielte, widersprochen. Vielmehr sollte es ein Mittel
werden, wo der Herrscher versagte, seine Kirchen an sich zu
ketten und im Bunde mit ihnen die Reform durchzufiihren. Der
Vorsto8 Leos IX. nimmt sich, wenn auch nicht fiir die Kirche,
so doch fiir Frankreich aus wie ein Vorspiel zum Investiturstreit;
nur darin, daB fiir das Papsttum Reform:und noch nicht Herr-
schaft der Endzweck war, liegt der grundlegende Unterschied. Mit
einer scharfen Wendung gegen den Konig hatte das Konzil ge-
schlossen. Alle Bischife, die seinem Aufgebot gefolgt waren und
die Ladung des Papstes miRachtet hatten, sollten exkommuniziert
sein, darunter mit Namen der Erzbischof von Sens, die Bischife
von Beauvais und Amiens, wegen anderer Delikte die von Langres
und Nantes. Nur eine Einzelheit verrit, dab der Konig gewillt war,

1) In dem Schreiben nach Frankreich Mansi a. a. O., 8. 744.

2) Mansi a.a. 0., 8. T41: ne quis sine electione cleri et populi ad regimen
ecelesiasticum proveheretur vgl. Mirbt, Die Publizistik im ZA. Gregors VII,
1895, 8. 475.

3) Soehnée no. 97,
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solche Hiebe zu parieren. Der Abt Rainold von Saint-Médard, hier
ebenfalls gebannt, brach dann doch auf pipstliche Aufforderung
hin nach Rom auf. Da das ohne sein Einverstindnis geschah, er-
klirte ihn der Konig kurzerhand fiir seiner Abtei verlustig !.

Den Reimser Urteilen folgte die positive Arbeit. Sens bekam
gerade jener Mainard, Bischof von Troyes, dem 17 Jahre zuvor
jenes Erzbistum durch den Widerstand des Konigs entgangen war,
Troyes 1050 ein Frotmund, den der Papst selbst weihte, Langres
ein Harduin 2, gleichfalls in dessen Anwesenheit bestellt, Nantes
Aicard, der Abt des rémischen Paulsklosters, vom Papste gegen
den Willen der Wihlerschaft ernannt 3. Dazu kam 1053 die Weihe
des Peter fiir Le Puy, wieder durch den Papst, nachdem der Konig
gegen ihn einen andern simonistisch investiert hatte %

Die scharfe Attacke Leos IX. gegen die franzosischen Bistiimer

_ war mit seinem Tode vorbei. Geblieben ist aber noch die ganzen

~ funfziger Jahre die Erscheinung, daf deutsch-burgundische Bischofe

die Reform nach Frankreich hineintrugen. Wie in Rimini sich der
Erzbischof von Besancon und die Bischofe von Sitten und Grenoble
fiir Le Puy verwendet hatten, so nahmen Raimbald von Arles und
Pons von Aix als Legaten Vietors II. das Languedoc in Angriff.
Ein Konzil in Toulouse, an dem Wifred von Narbonne und Graf
Pons von Toulouse teilnahmen, verdammte Simonie, Priesterche
und Spolienrecht 5. Gleichzeitig hielt Ermenfried von Sitten in
Lisieux in der Normandie ein Konzil fiir das Zélibat 6. Im Brenn-
punkt stand jedoch die Absetzung des Malger von Rouen, des
Oheims des Herzogs. Das Urteil wurde mit Verschleuderung kirch-
licher Giiter, Raubsucht, ziigellosem Leben, Ungehorsam gegen den
heiligen Stuhl begriindet; schon die flandrische Chronik von Saint-
Bertin sieht aber den wirklichen Grund des Prozesses, der durch-

~aus ein politischer war ". Es war der Widerstand des Erzbischofs

1) RHFr. XI, 8. 367, Chron. 8. Medardi: 1049 Renoldus abbas b. Medardi,
quia absque voluntate et licentia regis Henrici Romam vocatus abiit, abbas esse desiit.

2) RHFr. XI, 8. 186, Clarius,

8) Vgl. Drehmann, Papst Leo IX und die Simonie, 1908, S. 48, und
Scheffer-Boichorst, Ges. Schriften I, 8. 159.

4) Vgl. Jaffé, Regesta Pont. Rom. 4265.

5) Mansi, 8. 847, dazu Hist. gén. de Languedoc IIT, 8. 326.

6) Mansi, S. 837; RHFr. XI, 8. 70 Acta archiepiscoporum Rotomag.

7) RHFr. XI, 8. 382:... deposui procuravit alio tamen colore quaesito.

ey
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gegen die Ehe des Herzogs mit Mathilde von Flandern, ein Wider-
stand, der selbst wieder auf der Rivalitit gegen den Herzog, der
Zuneigung zu Konig Philipp von Frankreich beruhte, mit dem zu-
sammen er das Jahr zuvor (1054) offen gegen den Herzog los-
geschlagen hatte . Durch das Zugestindnis und unter dem Mantel
eines Reformkonzils erreichte jetzt der Herzog die Unschédlich-
machung seines Gegners.

Es wurde von Wichtigkeit fiir die folgende Zeit, daB 1055 auch
Hildebrand nach Frankreich kam zu Untersuchung der Ketzerei
des Berengar von Tours 2. Nur zwei Ziige seien aus dieser schlecht
iiberlieferten Reise hervorgehoben. Schon der schlichte Subdiakon
des deutschen Papstes Victor trat auf mit der Selbstgewilheit
und dem RechtsbewuBtsein des spiteren Gregor; er rithmte sich
und erging sich dariiber, sein Rom sei noch nie tiberwunden -
worden, weder mit geistigen noch weltlichen Waffen ®. Zugleich
aber trat schon die Andersartigkeit der Anschauungen eines Abtes
Hugo von Cluny hervor. Hildebrand hatte in Lyon einen simoni-
stischen Bischof, wohl Hugo von Embrun?, abgesetat. Als er nach-
her mit dem Abt zusammen war, konnte er dessen Gedanken lesen,
und die waren: er habe jenen Bischof mehr aus Uberhebung der
eigenen Macht, denn aus Eifer im Dienste Gottes abgesetzt 5. Mag
der fromme Abt mit seiner Anklage im Unrecht gewesen sein,
mag vor allem die Erziihlung blof eine spite Anekdote im Ge-
wande eines Heiligenwunders sein, sie verdient trotzdem Beach-
tung. Die Frucht der Sendung Hildebrands war, daB er fir die
néichsten Jahre als Sachverstindiger in den franzdsischen Angelegen-
heiten der Kurie galt, ohne dessen Rat nichts unternommen wurde.
Papst Stephan schreibt dem Erzbischof von Reims, er konne in
der Sache des Erzbischofs von Bourges keine Entscheidung geben,
da Hildebrand abwesend sei und der die beste Kenntnis des Falles
habe 6. Nikolaus II. nimmt Gervasius von Reims wieder in Gnaden

1) RHFr. XII, 8. 619 Ord. Vit. 2) Mansi, S. 839.

3) Sudendorf, Berengarius, 8. 218: gloriabas autem tu et quasi prolu-
debas in eo, Romam tuam fide atque armis semper fuisse invictam, schreibt Graf
Gaufred von Anjou an Hildebrand.

4) Bonizo bei Jaffé, Bibl. Rer. Germ. II, S. 641,

5) Paul Bernried in Watterich, Vitae Rom. Pont. I, 8. 481: ... me magis
episcopum illum causa jactantiae quam zelo Dei deposuisse.

6) Mansi, 8. 862 = Jaffé, Regesta 4272.

o S
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auf, da er eine einfluBreiche Person zum Anwalt habe, offenbar
denselben Hildebrand, der ihn am Schlusse des Schreibens griiBen
laRt 1.

8. Papst Victor hatte noch nach dem Vorbild Leos IX. an ein
Konzil in Reims gedacht, dem aber sein Tod zuvorkam % Die
Epoche der deutschen Pipste, d. h. der durch den deutschen Pa-
trizius bestellten, war zu Ende. Friedrich von Lothringen, der
- Bruder des Herzogs Gottfried, der durch Leo IX. nach Italien ge-
kommen war, sich vor Heinrich III. nach Monte Cassino gefliichtet
hatte, nach des Kaisers Tod durch Kardinal Humbert dort Abt
geworden war, wurde Papstals Stephan IX.3. Der lothringisch-
deutsche Gegensatz, durch die toskanische Heirat des Herzogs
vor die Tore Roms geriickt, hatte den Papststuhl in seine Kreise
gezogen. Soll doch der neue Papst daran gedacht haben, seinem
Bruder die Kaiserkrone zu verschaffen 4 Bei dem so entstandenen
scharfen Gegensatz der Kurie zu Deutschland muBte Frankreich
schonend angefalit werden; erzwingen lieB sich da nichts mehr.
So war fiir den Papst, bevor er den Plan seines Konzils in Reims
weiter verfolgte, Voraussetzung, daB der Konig damit einig ging 5.

In diesem Augenblick trat der Lothringer Kardinal Humbert
von Silva Candida, der Freund des Papstes, mit der Schrift
»Gegen die Simonisten“ hervor. Er erklirte die Simonie fiir
Ketzerei, falite unter die Simonie auch die Investitur der Bischife
durch die Konige, wollte das Recht der weltlichen Gewalt auf
Consens nach Wahl und Weihe beschriinkt wissen. Nach einer
Schilderung der MiBregierung der Kirche durch die deutschen
Kaiser von den Ottonen ab spendete er den guten Anliufen Hein-
richs II. Lob, stellte ihm dann aber seinen Namensvetter und
Zeitgenossen im westlichen Frankenreich entgegen, Heinrich I.: »Als
Verderber seines Reiches und Tyrann gegen Gott handelt er wie
ein Sohn des Verderbens und Antichrist Christus zuwider, gegen

1) Mansi, 8. 868 == Jaffé, Regesta 4443,

2) Papst Stephan an (Gervasius von Reims, Mansi, S. 862 — Jaffé,
Regesta 4372,

3) Vgl. Hauck III, 8. 672; U. Robert, Le pape Etienne X, in: Revue
des quest. hist. XX, 1876.

4) Chron. Mon, Casin. $S. VII, 694,

5) 5. A. 2: non remandasti, an in hoc esset regis consensus.
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dessen Gnade er ankdmpft und in allen ihm unterstellten Lindern
anzukimpfen nicht aufhort“: Der Papst soll sich nach einer
Quelle die Schrift so zu eigen gemacht haben, daR er dem deut-
schen Kaiser gegeniiber die Folgerungen zog und ihn als Ketzer
erklirte 2 Frankreich gegeniiber Stellung zu nehmen, blieb ihm
jedenfalls nicht mehr die Zeit. Noch vor dem Termin, auf den er
den Reimser Erzbischof mit Suffraganen zu sich geladen hatte,
starb er, und es blieb ihm sterbend die Aufgabe, die Wahl eines
geeigneten Nachfolgers dadurch zu sichern, da er den Wiihlern
das Versprechen abnahm, erst nach der Riickkehr Hildebrands aus
Deutschland sich schliissig zu werden 2.

Unter dem Schutze des Herzogs Gottfried wurde dessen Floren-
tiner Bischof als Nikolaus II. gewihlt, ein Mann burgundischer
Herkunft, den der Erzbischof von Reims als Franzosen und Lands-
mann begriifte & Er hielt im Frithjahr 1059 in Rom ein Konzil,
das das Humbertsche Programm, wenigstens zu einem Teil, in die
Gesetzgebung der Kirche aufnahm. Klerikern und Priestern wurde
es untersagt; irgendwie durch Laien, sei es auch ohne Gegengabe,
eine Kirche zu bekommen 5. Hatte der BeschluB auch offenbar
nur Pfarreikirchen, nicht die Bistiimer im Auge, er war doch nicht
ohne Zweideutigkeit, und auch so war es die erste Mafregel der
Kirche, die das bisher gebrduchliche germanische Eigenkirchenrecht
prinzipiell ausschlof. Die Synodalbeschliisse wurden Frankreich mit-
geteilt, aber nicht ohne Abiinderung, mit Zusitzen wie einem
Gottesfrieden- Paragraphen und Auslassungen wie gerade des Kanons
iiber die Vergebung der Kirchen ¢. Man hielt mit der Verdffent-
lichung F'rankreich gegeniiber zuriick. Auch als 1060 der Kardinal-

1) MG. Lib. de lite I, 8. 206: ... cuius syncronus et aequivocus oceidentalis
Franciae perditus et Dei tyrannus e contrario sicut filius perditionis et anti-
christus Christo adversatur, cuius gratiam impugnat et impugnare non cessat in
cunctis suae ditionis partibus.

2) U. Robert, Bullaire du pape Calixte II, 1891, S. 68,

8) Chron, mon. Casin., S. 194; Bonizo bei Jaffé Bibl. II, 8. 641.

4) Mansi, S 874: de regno nostro; vgl. G. Sechwartz, Die Besetzung der
Bistiimer Reichsitaliens, 1913, 8. 209 ; nach Jacob a. a. 0., S. 79 stammt Niko-
laus aus Savoyen.

5) MG. Constit. I, 8. 547: Ut per laicos nullo modo quilibet clericus aut
presbyter obtineat ecclesiam nec gratis nec precio.

6) Ebd. 8. 548 = Jaifé, Regesta 4404.
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priester Stephan, wieder ein Burgunder !, in Vienne und Tours
Konzile feierte, befand sich unter den gleichlautenden Kanones
keiner, der die Besetzung der Kirchen durch die weltlichen Herren
ausgeschlossen hiitte. Ja diese wurde im Grunde anerkannt, wenn
es hieB: niemand solle eine Kirche, eine kleine oder groBe, von
Laien annehmen ohne Einverstindnis des Bischofs, in dessen Di6-
zese sie liege 2. Damit war dem romischen Kanon die ganze Spitze
genommen; die Kirche begniigte sich in Frankreich mit der For-
derung der kirchlich-weltlichen Paritit bei der Vergebung der
Kirchen und kehrte so nur zu dem zuriick, was eine Generation
vorher schon jenes Provinzial-Konzil von Bourges bestimmt hatte.
Nicht anders war es im Siiden Frankreichs. In Aufzeichnungen
- von Kanones, ,,auf deren Beachtung die romische Kirche besonders
“sieht®, v.J. 1060, heift es, der Besitz von Kirchen stehe zwar den
Laien iiberhaupt nicht zu; wo man sie ihnen aber nicht ganz nehmen
konne, sollten ibnen wenigstens die Einkiinfte aus Messen und
Gottesdienst verboten sein 3. Ein Legat Hugo hat hier im nichsten
~ Jahre die Entfremdung von Kirchen an Laien verurteilt und die
Bischéfe von Cahors und Nimes abgesetzt . Das war freilich fiir
“die Fiille der MiBstiinde des Languedoc wenig, und von einer
- volligen Beseitigung der Laienherrschaft iiber die Kirchen konnte
~ hier keine Rede sein.

ZuKénig Heinrich von Frankreich waren die Beziehungen -
. Nikolaus’ II. von Anfang an gespannt. Heinrich hatte Pfingsten

1) Bonizo, Jaffé, Bibliotheca II, S. 634.

2) Mansi, 8. 925f. Nullus ecclesiam magnam vel parvam deinceps sine con-
sensu episcopi, in cuius parochia est, a laicis praesumat accipere quolibet modo

8) E. Baluze, Miscellanea VII, 8. 67 — Mansi, S. 875: Anno primo Phi-
lippi regis. Haec sunt praecepta Nicolai papae in canonibus sacris vicissim re-
perta, quae Romana ecclesia praecipue asserit tenere. Canon 11: seimus quidem
laicis ecclesias omnino non competere, sed ubi illis ex toto auferri non possunt,
saltem oblationes missarum et altarium laicis omnino prohibemus.

4) Devic V, 8. 517ff, Loewenfeld, Epp. Pont. Rom. ineditae, Lpzg. 1885,
no. 71, 72 und 90; vgl. auch die Inschrift anldflich der Weihe von Moissac
Devic V, 8. 54: respuitur Fulco simonis, dans jura Cadurco. — Der Legat ist
niclit niher bezeichnet. Abt Hugo von Cluny ist als papstlicher Legat nur fiir
Burgund bekannt, Mansi, 8. 229, RHFr. XI, S. 494, der Erzbischof Hugo von
Besangon als Legat nur fiir das nérdliche Frankreich RHFr, XI, 8. 32, Suden-
dorf, Berengar, S. 220, Mansi, S. 842, Vielleicht handelt es sich um einen
Dritten dieses Namens.
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1059 seinen Sohn Philipp zum Kénig krénen lassen; die Erzbischife
von Besancon und Sitten lieB man als Vertreter des Papstes zu
der Feierlichkeit erst zu nach einer ausdriicklichen Feststellung,
daB ihre Anwesenheit zur RechtmiBigkeit der Handlung nicht von
Niten gewesen wire 1. An sonstigen Reibungsflichen fehlte es nicht.
Im Vertrauen auf die Ohnmacht Roms hatte der Kénig auf den
Stuhl von Macon einen Mann gebracht, den der Papst nicht an-
~ erkennen konnte. Der Bischof von Beauvais hatte sein Amt um
Geld bekommen und war trotzdem vom Bischof von Senlis ge-
weiht worden. Auch Gervasius von Reims war verdichtigt, wenn
auch der Papst es geraten fand, dariiber hinwegzusehen. An ihm
hoffte er jetzt einen Mitarbeiter zu finden, der schwer darnieder-
liegenden franzosischen Kirche wieder aufzuhelfen. Durch ihn sucht
er auf den Konig einzuwirken: ,, Ziichtige, bitte, ermahne ihn, daB
er nicht auf den schindlichen Rat jener Schlechtesten hért, die
dank unserer Zwietracht der apostolischen Rute zu entrinnen ver-
meinen, daB er nicht den heiligen Kanones, ja dem heiligen Petrus
entgegen ist, und uns, die wir ihn wie unseren eigenen Augapfel
licben wollen, gegen sich aufbringt“!? Auf dem Weg iiber die
Gattin suchte ein wohl von Petrus Damiani verfaBtes Schreiben
den Ké6nig umzustimmen 3.

Es war vergeblich, und am 4. August 1060 starb Heinrich I.
Konig Philipp war noch unmun(hg Der Schwager des Ver-
storbenen, Graf Balduin von Flandern, wurde Regent des Relchs,
dies wohl weniger nach dessen Bestimmung als durch Usurpation .

1) RHFr. XI, S. 32f.: cum id sine papae nutu fieri licitum esse disertum
ibi sif.

2) Mansi, S. 868ff. = Jaffs, Regesta 4412 und 4443: regem gloriosum
castiga, praecare, admone, ne pravo nitatur pessimorum consilio, qui nostra dis- -
cordia putant se apostolica censura evadere, caveatque sacris canonibus, immo b.
Petro resistere nosque, qui eum sicut pupillam volumus amare oculi, contra se
movere.

' 3) RHEFr, XI, S. 6568 = Jaffé, Regesta 4423; bei Migne, Bd. 144, 8. 447
unter den Briefen Damianis.

4) Prou, Recueil des actes de Philippe I, 1908, 8. XXVIII. Was Fliche,
Le régne de Philippe I, Diss. Paris 1912, S. 9 an Belegen fiir eine Vormund-
schaft Balduins nach dem Willen Heinrichs I. beibringt, entstammt nicht maB-
gebenden, spiten Quellen. Vgl. dagegen Prou, 8. 40, 25: Domino vero Henrico
rege obeunte, dum ego Philippus, filius eins, admodum parvulus regnum unacum
matre suscepissem, plurimis ex proeeribus nostris, in quorum tutela et nos et
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Wenn auch die Zeugnisse der Chronisten iibereinstimmend iiber
ihn undwseine Leitung der Geschiifte sich giinstiz aussprechen und
neuere Forscher damit iibereinstimmen !, von den wahren Inter-
essen Frankreichs ausgehend wird man zu einer anderen Be-
urteilung kommen. Unter ihm fiel England den Normannen zu;
er brachte auf die Bistiimer von Beauvais und Paris, vielleicht
auch Orleans, flandrische, wenn nicht geradezu englische Méanner.
Die Folgen fiir den Konig kamen spiter zum Vorschein, als er im
Kriege gegen Flandern von seinem Pariser Bischof im Stiche ge-
lassen wurde 2. Der Regent schlieBlich hatte nichts dagegen ein-
zuwenden, daB die Koniginmutter den Grafen Rudolf von Valois
heiratete, daB ihm bei diesem AnlaB Vitry iiberlassen wurde, der
ohnedies michtige Graf durch die Verwandtschaft mit dem Konigs-
haus nur um so gefihrlicher wurde 2.

Nikolaus II. hatte den Plan seiner Vorginger, nach Frankremh
zu kommen, auch seinerseits aufgegriffen 4, ohne zu seiner Durch-
fithrung gekommen zu sein. Alexander II, sein Nachfolger hat
wohl das Verbot der Kirchenvergebung fiir Laien wiederholt 5,
weitere Schritte aber unter dem Drucke des Kampfes gegen Ca-
dalus zuriickstellen miissen. In Frankreich war es besonders das
Umsichgreifen der Simonie, woriiber der Papst klagte und zu richten
drohte, sobald er Zeit finde 6. So hatte Joscelin, ein Archidiakon

regnum nostrum esse decebat, coeperunt insistere plura a nobis exigentes, in-
certum est que juste vel que injuste. Die Urkunde trigt zwar den Vermerk d.
J. 1061, gehért aber offenbar in die Zeit der selbstindigen Regierung Kinig
Philipps. Vgl. auch 8. 38 A. 1, wonach die Schrift von derselben Hand ist, die
1070 eine Urkunde geschrieben hat.

1) Meyer von Knonau, Jb. des Dtsch, Reiches unter Heinrich IV. und V.
I 8. 235, 2) Chron. 8. Bertini RHFr. XI, 8. 384,

8) Gervasius an Nikolaus II. RHFr. XI, 8. 499, der Konig sei tiber die zweite
Heirat seiner Mutter miflvergniigt, ,,at custodes eius non aeque graviter ferunt*.
Die Abtretung von Vitry RHFr. XI, 8. 344 Chron. S. Petri Cathal. Fir die
Regentschaft kennzeichnend ist ferner die Sprache einer Urkunde d. J. 1065,
Prou, S. 58f.: abbatia sancti Memmi, episcopi Cathalaunensis, partim occupa-
tione partim negligentia regum ab episcopali cathedra eiusdem civitatis esse
alienatam.

4) Mansi, 8. 974; ebd. S. 870 = Jaffé, Regesta 4445,

b) Jaffé, Bibl. V, 8. 48f. = Jaffé, Regesta 4501.

6) Mansi, 5. 956 = Jaffé, Regesta 4517: cum tempus acceperimus . ..et
de consecratis et de consecratoribus justitias judicabimus.
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von Paris, vom Kinig um Geld das Bistum Soissons bekommen 1.
Vielleicht im Zusammenhang damit war es, da8 der Papst den
Konig belehrte, Beschliisse des apostolischen Stuhles seien den
Kanones gleichzuhalten, eine Sprache, die aus dem Munde eines
Hildebrand kommen diirfte 2. Ernsthaften Konflikten ging man auf
beiden Seiten aus dem Wege. Das Konigtum war schwach und
die Regentschaft entgegenkommend, der rémische Stuhl selbst mehr
fiir giitliches Auskommen. Sonst wiire 1068 nicht gerade einem
Petrus Damiani die Legation nach Frankreich, fir die Streitig-
keiten der Abtei Cluny mit dem Bischof von MAcon den Anlab
gegeben hatten, iibertragen worden 2. Petrus kam zwar in all-
gemeiner Vertretung und Vollmacht des Papstes, da dieser un-
abkommlich sei; nebensiichliche Klosterangelegenheiten bilden aber
doch den Hauptinhalt seiner Reise. Der Bischof von Orleans, den
er nach Chalon s. 8. vorgeladen hatte, reinigte sich leichten Her-
zens mit drei Zeugen, durch Meineid freilich, wie sich spiiter
herausstellte *. Der Joscelin kam nicht ins Bistum Soissons —
1065 erscheint ein Adalard als Bischof 5 —; ebenso muBte in Orleans
der Haderich nach einiger Zeit einem Rainer weichen ¢ und im
Bistum Chartres ein simonistischer Anwiirter vor dem papstlichen
Widerspruch wieder verschwinden. Der Papst konute dem Konig
und seinen Grofen fir ihre Bereitwilligkeit seinen Dank aus-
sprechen lassen ”. Noch viel deutlicher gegen seine Interessen stellte
sich das Kénigtum im Falle des Bistums Le Mans auf seiten der
Kirche. Graf Gaufred von Anjou und Herzog Wilhelm von der
Normandie lagen 1066 dariiber in Hader. Durch Druck auf den
Erzbischof Bartholomiius von Tours suchte der Graf die Weihe
des normannischen Kandidaten Arnald zu verhindern. Dieser fand
aber Schutz einmal beim Papste, der gerne dariiber hinwegkam,
daB der Arnald Priestersohn war, dann aber auch, und das ist

1) Ebd.; dazu Jaffé, Regesta 4519.
2) Loewenfeld no. 80 = Jaffé, Regesta 4525; vel. Mansi, S. 979.
3) Migne, Bd. 146, 8. 865 ff.; Mansi, S. 953 = Jaffé, Regesta 4516,
4) RHFEr, XIV, 8. 539 = Jaffé, Regesta 4527,
9) Prou 59, 17.
6) Haderich 7. Aug. 1067 bei Prou 102, 17.
7) Jaffé, Regesta 4573, 4574, 4586; ein Bischof Robert 1067 bei Prou,
8. CXCIII.
' Zeitschr. f. K.-G. XLII, N. F. V. 18



274 Untersuchungen

wieder nur durch den Einflup der Regentschaft zu erkliren, beim
Konig. Auf einem Tag in Orleans sprachen die ,franzischen®,
d. h. koniglichen Bischife den Ausschlub des Grafen Gaufred aus
der Kirche aus . Er wurde schlieBlich seinem Bruder Fuleo aus-
geliefert und der Herrschaft iiber die angevinischen Lénder ent-
setzt. Kardinalpriester Stephan bestiitigte das im Friithjahr 1067,
nur auf kurze Zeit wurde auf sein Geheif der Gaufred aus dem
Kerker gegeben 2

Balduin von Flandern starb im September 1067. Der Konig
mag formell vorher schon miindig gewesen sein ?; die Moglichkeit
zur selbstindigen Regierung war doch erst jetzt gegeben. Das
Ruder wurde vollstindig herumgeworfen. Die ganzen 70er Jahre
sind von Kimpfen ausgefiillt, die der Politik des Flanderers ins
Gesicht schlagen, Kimpfen gegen Flandern, gegen Valois und nicht
zuletzt gegen die Normandie. Denselben Kurswechsel zeigt die
Kirchenpolitik: die Zeit des Einvernehmens mit dem Papsttum ist
im Wesentlichen dahin. Und .da dieses mit dem Jahre 1066 die
Hinde freibekommen hatte, sich um MiBstinde und Hindel zu
kiimmern, die es bis dahin hatte hinnehmen miissen %, so ging es
bald hart auf hart.

Den ersten Zusammensto® brachte das Erzbistum Tours, wo
Bartholomiius im April 1068 gestorben war. Alexander II. forderte
die Wihlerschaft auf, die Rechte der Kirche gegen die ruchlosen
Ubergriffe der Weltlichen zu wahren. Der neue Graf von Anjou
mochte selbst fiir die Mahnung nicht unempfénglich sein, wo er
soeben seine Anerkennung durch den Konig mit der Abtretung
des Gatinais, des Stammlandes seines Hauses, so teuer hatte be-
zahlen miissen 5 Der Konig schlug ihre Bitten alle in die Winde
und investierte ,,in simonistischer Ketzerei“ den Rudolf von Langeais,
einen Anhinger des abgesetzten Grafen, der auch mit ihm zu-
sammen exkommuniziert worden war, einen weltlich gesinuten
Mann ,ohne Bildung und Gewissen®, wie ihm seine Gegner vor-

1) Jaffé, Regesta 4610, 4611, 4642; Sudendorf, Berengar, S. 221;
Halphen, Le comté d’Anjou au 1i. s., 1906, S. 141.

2) Neben Halphen vgl. Richard, 8. 299 f.

8) Prou, S. XXXIIL

4) An Gervasius von Reims RHFr. XIV, 8. 548 = Jaffé, Regesta 4599,

5) RHFr. XII, 8, 217,
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warfen. Jahrelang blieb das Erzbistum ohne kirchlich anerkanntes
Haupt, 1073 erst wurde Rudolf geweiht L

Der Widerstand des Konigs muBte dem Papsttum zeigen, daB
die Ara der Regentschaft endgiiltig vorbei war. Alexander II. dachte
zwar einstweilen nicht daran, den Kampf aufzunehmen. 1072 be-
kam der deutsche Gterald, der Nachfolger des Petrus Damiani in
Ostia, eine Sendung nach Frankreich. Seine Spuren lassen sich in
Siidfrankreich, in Albi und der Gascogne nachweisen, dann im
Norden in Paris; eine konigliche Urkunde fiir Saint- Martin des
Champs bestiitigt er durch seine Unterschrift. Von einem Gegen-
satz zum Konig kann so keine Rede sein. In Chalon s 8., dem
beliebten burgundischen Einfallstor der pistlichen Legaten, wie es
auch eine Urkunde ausspricht, feiert er mit den Erzbischifen von
Lyon, Vienne und Besancon ein Konzil Die Bedeutung seiner
Legation liegt aber vornehmlich darin, daB sie zum ersten Male
die Ménner zeigt, die dann unter Gregor die pipstliche Ver-
tretung fiir Frankreich hatten: Amat, den Bischof von Oloron, und
Hugo, spiter Bischof von Die und Erzbischof von Lyon 2. Wie
sie zeitlich in das Pontifikat Gregors hiniiberreicht, so steht sie
auch ihren Minnern nach an der Schwelle einer anderen Zeit.

Hildebrand war Papst geworden. Auch Kionig Philipp bekam
das bald zu spiiren. Ein Schreiben hielt ihm seinen Lebenswandel -
und seine Praxis bei der Besetzung seiner Kirchen — willkiirliche
Ausdehnung der Vakanzen, simonistische Investitur — vor. In
seinem Auftrag iiberbrachte anfangs Dezember der konigliche
Kéammerer Alberich beruhigende Versicherungen. Es ging wieder
um Mécon, wo der Kénig zwar endlich die Vornahme einer Wahl
zugestanden hatte, dann aber die Bestitigung verweigerte, wenig-
stens wofern er nicht die iibliche Bezahlung empfange. Der Papst
war schmerzlich bewegt durch die iible Lage des einst so ergebenen
Landes; er drohte, durch ein allgemeines Interdikt dem Konig
seine Untertanen abwendig zu machen und den Anwirter fir
Macon — es war der Archidiakon Landerich von Autun — not-
falls selbst zu weihen. Weder Konig noch Erzbischof scheinen ent-

1) Vel. Gallia chr. XIV, S. 63 ff.; Halphen, 8. 196.
9) Zur Legation des Gerald Gregorii VII Registrum I, 6, 16, 55; Mansi XX
S. 47. 49; Gallia Chr. I Instr. 6; Prou, 94, 13; die Urkunde fiir Chalon Gallia:
Chr. IV, Instr. 229 = Jaffé 4709.
; 18%
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gegengekommen zu sein. Landerich wurde in Rom geweiht; erst
1077 ist er beim Konig zu treffen ..

Und doch sind Anzeichen vorhanden, daf die Wellen, die zu-
niichst so hoch gingen und noch griBeren Sturm kiindeten, sich
zu Anfang 1074 wieder glitteten. Im Mirz spricht Gregor vom
Kinig zwar in noch etwas formlichen Worten, zieht aber doch seine
Verwendung fiir den suspendierten Bischof von Chéalons s. M. in
Erwiigung . Der Konig auf der anderen Seite setzt den Bischof
von Beauvais wieder in seine Stadt ein, aus der er zusammen mit
der Biirgerschaft ihn vertrieben hatte. Durch Beten, schriftlich
und miindlich, hatte er ihn versprechen lassen, gehorsam zu sein
und seinen Anordnungen in kirchlichen Dingen nachzukommen ®.
-Gregor wiederum hielt ihm vor, wie die GroBe Frankreichs immer im
Verhiltnis seiner Kirchlichkeit zu- und abgenommen habe. Wenn
er dann von dem Zusammengehen der christlichen Herrscher mit
jhm zum Schutze der Christenheit sprach, so ging das konkret
auf seinen Plan, den er damals, im Friihjahr 1074, verfolgte, selbst
eine Expedition zur Verteidigung Konstantinopels gegen die Seld-
schukken ins Werk zu leiten %

Der Plan ist wieder ins Stocken geraten, wie der Papst am
10. September dem Grafen von Poitou mitteilt; in Italien ging
das Geriicht von einer grofen Niederlage der Heiden, die ihn
gegenstandslos zu machen schien 5. Dadurch war die Stellung des
Papstes wieder freier. Er hatte die Moglichkeit, seine Krifte in
anderer Richtung einzusetzen, und unter demselben Tag ging ein
Schreiben an die franzisischen Bischiofe ab, das mit einem Male
 heftige Angriffe gegen den Konig richtete. Lanzelin von Beauvais,
Mundschenk des Konigs, soll einen vom Papste kommenden Kle-

1) Registrum I, 85, 36, 76, ep. coll. 7, Registrum I, 85a; Prou, 5. 226, 12
v, J. 1075 triict nur die nachtrigliche Unterschrift des Landerich; vgl. dagegen
ebd. 8. 199, 28 z 1077.

9) Registr. 1, 56; vgl. II, 56.

3) Registr. T, 74, 75: devote ac decenter velle obedire et nostra in his, que
ad ecclesiasticam religionem pertinent, monita desideranter audire atque per-
ficere ; vgl, Vita 8. Romanae RHFr. XIV, 8. 29; Prou, S. 210, 32.

4) Registr. I, 75: precipue cum virtus christianoram principum in einsdem
togis castris ad custodiam christiane militie nobiscum convenire debeat; vgl.
Registr. I, 46, 49.

5) Registr. II, 3.
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riker abgefangen haben; vor allem, der Kénig habe Kaufleuten,
darunter italienischen, die einen franzisischen Markt besucht hatten,
eine unendliche Summe Geldes abgenommen. Vielleicht handelt es
sich nur um eine nach mittelalterlichem Vélkerrecht durchaus er-
laubte Mafnahme der Repressalie. Um so mehr erscheint die Ent-
riistung des Papstes in die Hohe getrieben. Auf eine Arenga iiber
die grauenvollen sittlichen und rechtlichen Zustinde des Reiches
folgt die Aufforderung an die Bischife, dagegen einzuschreiten.
Vorbild und Ursache des Schlimmen sei der Kinig, dieser vom
Teufel beratene Tyrann. Furcht oder ihr Treueid diirfe sie nicht
hindern; die grifere Treue helfe dem Anderen auch gegen seinen
Willen aus der Not, sein Seelenheil zu verlieren. Sie sollen den
Konig zur Wiedergutmachung anhalten, nitigenfalls ganz Frank-
reich mit dem Interdikt belegen. Bleibe auch das ohne Wirkung,
so werde er, der Papst, kein Mittel scheuen, ihm sein Reich zu
nehmen. Und wenn sie sich dabei ldssig zeigen und zur Ver-
hirtung des Konigs beitragen, werden sie der gleichen Absetzung
und Exkommunikation verfallen .

Der Papst diirfte Kunde gehabt haben, wie dieser erste Schritt
von den Bischifen aufgenommen wurde, als er, es war zwei Monate
spiter, ihm einen zweiten folgen lifit. Graf Wilhelm von Poitou
soll sich dem Vorgehen der Bischife anschlieBen, mit den vor-
nehmsten der geistlichen und weltlichen Vasallen beim Konig vor-

stellig werden. Wenn das nichts fruchtet, wird eine romische Synode

den Konig und alle, die ihm anhangen, aus der Kirche ausschliefen 2.
Es fillt auf, daB von einem Interdikt iiber das Land keine Rede
mehr ist; die dafiir unerlifliche Mitwirkung der Bischofe war wohl
nicht zu erreichen gewesen: Mehr und mehr sah der Papst, daB
er das Vorgehen durch eigene Synoden und Legaten werde in die
Hand nehmen miissen. Von solchen Legaten spricht er schon Ende
des Jahres®. Bis zum niichsten Frithjabr ist die Angelegenheit
noch nicht weitergediehen. "Die Sendung allgemeiner Legaten ver-
zdgert sich; es ist nicht einmal sicher, ob sie bis zum 1. Oktober
im Lande sein werden * Besondere Boten sollen von der Fasten-
synode dieses Jahres abgehen und dem Konig das Versprechen ab-
nehmen, daB er Genugtuung und Schadenersatz leisten wolle ®.

1) Registr. II, 5. 9) Ebd. I, 18. 3) Ebd. II, 32.
4) Ebd. I, 56. 5) Ebd. II, 52a.
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Die Spannung mit Rom spiegelt ein Streit des Abts Ivo von
Saint-Denis mit seinen Monchen, der damals vor den Papst kam,
und der mittelbar auch den Kénig betraf. Ihm untersteht ja die
Abtei; er stellt dem Abt seinen Kerker zu Orleans zur Verfiigung,
in dem dann die rebellischen Ménche gefangen saBen. Zweifellos
war auch er an dem simonistischen Amtsantritt des Abts beteiligt,
an dem die Monche und der Papst Anstof nahmen 1.

Ein weiterer Schluf auf den Stand der Beziehungen des Konigs
zum Papst 148t sich daraus nicht entnehmen, und auch im iibrigen
schweigen die Quellen dariiber, wie der Konflikt beigelegt wurde 2.
Im pépstlichen Register klafft, was franzosische Angelegenheiten
betrifft, eine Liicke von iiber einem Jahr. Im April 1076 jeden-
falls gehort der Streit der Vergangenheit an, wie der Fall des
Bischofs von Orleans zeigt.

Schon von Alexander II. war der Kleriker Emard von Orleans
exkommuniziert worden. Mit ihm steckte der Bischof Rainer unter
einer Decke, der die Pfriinden der Kirche simonistisch vergab.
Jetzt soll der Konig selbst Miene gemacht haben, ihn zu vertreiben.
Von ernsthaften Anstrengungen kann zwar nicht die Rede sein.
Sollte der Konig in einer seiner ersten Stidte nicht seinen Willen
haben durchsetzen koénnen? Noch im Februar des Jahres war der

1) Ebd. II, 64, 65. Das Schmiihgedicht eines der Minche auf den Abt, hsg.
vyon H. Bohmer im N. A. XXI, 8, 765; vgl. Ivo von Chartres an Ludwig VL :
monasterium quod cum omnibus sibi appendentibus vestrae voluntati obnoxium
est, Bf. 196.

2) Dem Cartulaire général de Paris, ed. R. de Lasteyrie, 1887, 8. XIX, das
eine Gegenaktion des Konigs in einem Pariser Konzil sieht, vermag ich nicht zu
folgen. Die Annshme des Konzils beruht auf der etwas kiihnen -Identifikation
eines in dem Leben des hlg. Abts Walter von Pontoise, RHFr. XIV, 8. 74, ge-
nannten Konzils kéniglicher Bischife und Abte in Paris, wo sie nahezu einhellig
gegen Reformforderungen Papst Gregors Stellung nehmen, mit einer urkundlich
belegten Versammlung der Erzbischife von Reims und Sens in Paris nuter dem
Konig, Prou, 8. 311, die allerdings, nach den Anwesenden zu schlieBen, in die
Jahre 1072 bis 1075 gehoren diirfte. Aber von irgendeinem Protést gegen den
Papst ist hier nirgends die Rede. Und sollte sich innerhalb eines Jahrzehnts der
Konig mit seinen Bischofen bzw. einem Teil derselben nicht mehr als einmal ge-
troffen haben ? Allem nach gehért das in dem Heiligenleben erwihnte Pariser
Konzil, wenn es iberhaupt aus der Wirklichkeit und mnicht einfach typisch ge-
nommen ist, in die Jahre 1077 bis 1082, wo der Kampf gegen die Reform im
Vordergrund des koniglichen Frankreich stand.
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Bischof beim Konig in Senlis zu sehen gewesen, und im Frithjahr
pichsten Jahres waren beide zusammen in Orleans !. Vermutlich
war die Vertreibung des Rainer ein Punkt in den Zugestindnissen,
die der Konig dem Papst hatte machen miissen.

So darf man annehmen, daB der Konflikt des Konigs im Laufe
d. J. 1075 beigelegt wurde, der sonstigen Taktik des Konigs ent-
sprechend durch gern gegebene Versprechungen, hinter denen nur |
die Ausfiihrung immer etwas zuriickblieb. Vielleicht war die Mobil-
machung der Vasallen des Konigs durch den Papst auch nicht
ohne Wirkung geblicben. Damit wiirde sich eine Nachricht des
deutschen Chronisten Bruno zusammenreimen, Konig Philipp habe
ein Gtesuch Heinrichs IV. um Unterstiitzung im Sachsenkrieg mit
der Begriindung abgelehnt, er sei selbst in Gefahr, seinen Thron
zu verlieren 2.

II. Der Investiturstreit unter Gregor VIL

Kaum war bei Gregor der Gedanke 'an das orientalische Unter-
nehmen etwas zuriickgetreten, als er gegen Ende 1074 wieder voll
im Gesichtskreis seiner Politik stand. Besonders die Getreuen jen-
seits der Alpen forderte er im Dezember auf, sich der Heerfahrt
anzuschlieBen . Uber 50000 Mann sollen sich schon gemeldet
haben . Dann aber um die Jahreswende ist das Unternehmen
wieder aufgegeben und diesmal endgiiltig gescheitert am Wider-
stand der griechischen Kirche gegen die Verschmelzung mit der
lateinischen, dem s. Z. aushedungenen Preis fiir die Unterstiitzung.
In tiefer Depression schreibt der Papst dem Abt von Cluny . Die
Tat, die er der Kirche schenken wollte, ist in den Vorbereitungen.
stecken geblieben; sein Leben scheint um seine Friichte betrogen.
Im selben Augenblick aber steckt er sich ein neues Ziel. Nicht
Resignation ruht auf dem Grunde der Seele des grofen Papstes,
und nicht Seelenergiisse mitzuteilen ist der Zweck seines Schrei-
bens an den Abt; vielmehr er wirbt um seine Bundesgenossen-
schaft fiir den Kampf um das neue Ziel oder doch den neuen Weg
zum alten Ziel der GroBe seiner Kirche, diesmal durch die Herr-
schaft iiber die Bistimer. ,, Kaum finde ich-Bischofe, die unanfecht-

1) Registr. II, 52; IIT, 16, 17; Prou, . 210, 83 und 226, 10.

2) MG. Scriptores V, 342
3) Registr. II, 87. 4) Ebd. II, 31. 5) Ebd. II, 49.
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bar sind nach Amtserlangung und Lebensfithrung, die das christ-
liche Volk in Liebe zu Christus leiten und nicht in weltlichem
Streben. Und unter allen weltlichen Fiirsten kenne ich keinen,
der Gottes Ehre der eigenen und die Gerechtigkeit dem schniden
Gewinn voranstelle . .. Leih Du die Hand, alle, die dem hlg.
Petrus zugetan sind, zu mahnen, zu bitten und zu treiben, daB sie
nicht, wenn sie in Wahrheit seine Sthune sein wollen, die welt-
lichen Fiirsten lieber haben als ihn.“ ! Und Ende néchsten Monats
kommt auf der Fastensynode das folgenschwere Dekret zustande,
das die Investitur der Geistlichen durch Laienhand, insbesondere
die der Bischéfe' durch Heinrich IV., verbietet 2

1. Das Verbot ging nicht blo8 auf Italien und Deutschland; in
zwei Landschaften Frankreichs fand es rasche Zusage, gerade den
sittlich und staatlich riickstindigsten des Landes, der Bretagne
und dem Languedoe.

In der Bretagne waren die Milistiinde bisher sehr kra8 ge-
wesen. Voran ging darin der erste Bischof des Landes, Juhell von
Dol. Sein Amt hatte er vom Grafen von Rennes und Herzog der
Bretagne erkauft, dann offentlich Hochzeit gemacht und seine
Tochter mit kirchlichen Giitern und Einkiinften ausgesteuert 3. So
waren auch 1075 zur Fastensynode die Bischofe und Abte geladen
worden, da unter ihnen die kirchlichen Dekrete nicht mit der
nitigen Sorgfalt beachtet wiirden ¢ Von hier aus, der Synode, die
das Investiturverbot brachte, spannen sich wohl die Verhandlungen
an, die dann schon im Sommer 1076 zu einem Ergebnis fithrten. — Seit
dem 9. Jhd. war es das Bestreben der Geistlichen und weltlichen
Grofien der DBretagne, wie sie politisch vom iibrigen Frankreich
nahezu unabhéingiz waren, so es auch kirchlich zu werden; an-
stelle der bisherigen Zugehorigkeit zur Provinz Tours sollte Dol
das Haupt einer eigenen Provinz werden %, Die Kédmpfe darum
zogen sich durch die Jahrhunderte her und hin, bis sie 1199
unter Innocenz III. zu einem endgiiltigen Nein fithrten 6. Unter

1) Ebd.: manum prebeas eos monendo rogando exhortando, qui beatum Petrum
diligunt, ut, si vere illius volunt esse filii et milites, non habeant illo cariores
seculares prineipes.’

2) Hauck III, 8.777. 8) Gregorii VII ep. coll. 16. 4) Registr. IT, 1.

5) Diimmler, Geschichte des ostfrink. Reiches I, S, 3401

6) Chron. Turon. RHFr. XII, 8. 477.
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anderen hatte sich das Konzil von Reims 1049 damit beschiftigt
und Leo IX. kurze Zeit darauf in einem Schreiben an Herzog
Eudo und Graf Alan von der Bretagne als durchaus selbstindigem
Reich, als patria und regnum gesprochen!. Obwohl zur Zeit
Gregors VII. das Land durch das Emporkommen der Normandie
von seiner fritheren Hohe herabgesunken war, ist auch jetzt noch
eine Unabhiingigkeitspartei miichtig, die nun die Frage der Reform
mit der Frage der kirchlichen Selbstindigkeit verkniipft. Sie er-
kldrt den Juhell fiir abgesetzt und schickt dem Papst als ihren
Erwihlten einen Gilduin mit der Bitte, ihn zum Erzbischof zu weihen.,
Dafiir wollten die weltlichen Herren der Bretagne kiinftig auf
Simonie und Investitur an den Bistiimern verzichten. Der Papst
verwarf zwar ihren Kandidaten als zu jung, bestellte ihnen aber
doch den Abt Ivo von Saint-Melaine zum Erzbischof, freilich untér
Vorbehalt einer spéteren Entscheidung iiber die Anspriiche, die der
Erzbischof von Tours geltend machte 2. Auf diesem eigentiimlichen
Wege kam der von Rom entferntest liegende Winkel des franzo-
sichen Reiches dazu, sich den pipstlichen Reformen zu erschliefien.

Die Verleihung des Palliums war aber schlieflich das Einzige
gewesen, was in der Macht des Papstes lag. Die Durchsetzung
Ivos hing noch von anderen Gewalten ab. Gerade damals, Sep-
tember bis Oktober 1076, belagerte Koénig Wilhelm von England,
der als Herzog der Normandie iiber die Bretagne die Lehenshoheit
beanspruchte, zusammen mit Herzog Hoel die Stadt Dol, die haupt-
séchlich von Angevinen verteidigt, von Konig Philipp entsetat
* wurde % Keiner der beiden Konige, die 1078 zum Frieden kamen,
diirfte fiir Ivo eingetreten sein, der ja auch nicht der urspriing-
liche Kandidat der Bretonen selbst gewesen war. Er kann sich
in der Folge auch nicht behaupten, wendet sich nach Rom, wo
im Mai 1078 der pipstliche Vikar Hugo mit seiner Angelegenheit
betraut wird . Das romische Konzil vom Mai 1078 spricht sich
fir die urkundlich belegten Anspriiche des Tourer Erzbischofs
aus %, und als vollends das auf dem Konzil von Saintes im Januar
1081 vorgebrachte Privileg von Dol sich als gefilscht herausstellt,
ist die kirchliche Unterwerfung der Bretagne unter Tours fiir die

1) Mansi XIX, §. 479 — Jaffé, Reg. 4925, 2) Registr. IV, 4, 5, 13
3) Halphen, S.182. 4) Registr. V, 22, 23. 5) Ebd. VII, 15.
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niichste Zeit entschieden, die Entscheidung iibrigens erleichtert
durch den Tod Ivos im selben Jahre .

Das Ziel der bretonischen Grafen war nicht erreicht. Wie stand
es aber mit den Zugestindnissen an die Reform? Die diirftige
Uberlieferung enthilt fiir die kirchliche Lage der Bretagne in der
folzenden Zeit nur Andeutungen. Sie geniigen aber, um enge Be-
ziechungen zum Papsttum auch weiterhin annehmen zu lassen. Das
Kloster zum hlg, Kreuz in Quimperlé nahm Gregor in den be-
sonderen Schutz der romischen Kirche auf? Graf Alan von Cor-
nouaille trug, wenn auch vermutlich etwas spiter, dem Papste seine
ganze Herrschaft zu Lehen auf3 Wenn auch von einem Aus-
schlu des weltlichen Einflusses von den Bistumsbesetzungen nicht
die Rede sein kann — z. B. macht eben dieser Graf Alan 1081 seinen
Sohn Benedikt zum Bischof von Nantes ¢ —, von simonistischen Ver-
fehlungen oder solchen gegen das Investiturverbot wissen hier
keine Quellen mehr etwas zu melden .

Einen andersartigen, aber gleichermaBen giinstigen Boden fand das
Papsttum im Languedoc. Zwei Brider aus dem tolosanischen
Hause waren damals Herren iiber diese Lénder. Die ostlichen
unterstanden Raimund von Saint-Gilles. Er war mit unter den
,Getreuen des hlg. Petrus“ gewesen, die Gregor 1074 fiir seine
Heerfahrt nach Konstantinopel zur Verfiigung standen ®. Als jiin-
gerer Sohn hatte er klein anfangen miissen. Nach dem Wittum
seiner Mutter, das auf ihn iibergegangen war, bis dahin aber keine
ganze Grafschaft ausgemacht hatte, nannte er als erster sich Graf
von Saint-Gilles, ein Titel, der ihm blieb, auch als er nach dem
Tode seiner Tante Berta, Grifin des Rouergue, deren Grafschaft
mit der Oberhoheit iiber Septimanien, besonders Narbonne, be-
kommen hatte 7. Wie die Orientpliine sich zerschlugen, scheint er

1) Mansi XX, 8. 571; RHFr. XII, 8. 559.

"9) Gallia Christ. XIV, Instr. 189; Neues Archiv VIIL, 8. 168,

3) Comes qui a vicario 8. Petri, id est a summo pontifice, principatum suum
habeat, Brief des Gerald von Aungouléme um 1117, Mansi XXI, 8. 184,

4) RHFr. XII, 8. 559. 5) Vgl. Imbart de la Tour, S. 460.

6) Registr. 1, 46. Fiir die Zeit, wenigstens was Wilhelm von Burgund an-
geht, vgl. Heinemann, Gesch. d. Normannen in Unteritalien I, 1894, S. 389.
Der im Register erwihnte Schwiegervater des Richard von Capua ist noch nicht
identifiziert.

7) Devie III, 8. 296; vgl. auch Molinier in Devie XII, 8. 2321
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an cine Expansion auf dem Wege der Heirat gedacht zu baben.
Seine Ehe mit einer Tochter des Grafen der Provence rief aber
bei der Verwandtschaft der Gatten den heftigen Widerspruch des
Papstes hervor . Da in Rom eine Riicksicht auf die Unterstiitzung
des Grafen nicht mehr in die Wagschale fiel, lieBen die kirchlichen
Strafen nicht auf sich warten. Die Fastensynoden von 1076 und
1078 erklidrten ihn samt dem von ihm abhingigen Abt von Saint-
Gilles fiir exkommuniziert 2. Auch sonst zeigt die Politik des
Grafen nichts mehr von der fritheren Ergebenheit gegen die Kirche
Dem von der Kirche damals neu angefochtenen Wifred von Nar-
bonne verspricht er um diese Zeit Hilfe gegen alle nicht von ihm
oder nicht mit seinem Einverstindnis geweihten Bischofe seiner
Provinz 3. Wo man die Amtsfithrung dieses Kirchenfiirsten kennt
besagt das genug.

Der Bruder Raimunds, Graf Wilhelm IV. von Toulouse, Albi
und Cahors, war ein bestindigerer Freund Roms, noch mehr Clunys
Die Bischofe von Toulouse waren seine steten Berater, der Clunia-
censer Durand zugleich Abt von Moissac 4, dann Isarn, der 1077
auf seinen Rat die Kirche La Daurade an Cluny tradiert®. Um
dieselbe Zeit wurde in Anwesenheit und unter Mitwirkung des
Abts von Cluny und seines Untergebenen, des Hunald von Moissac,

1) Registr. III, 10a. Aus dem Namen Bertrand des aus der Ehe geborenen
Sohnes schlieBt man auf einen gleichnamigen Grofivater, den man in dem Grafen
Bertrand der Provence findet. Das wird dadurch gestiitzt, daf der spitere pro-
venzalische Besitz des Raimund und seiner Nachkommen dadurch legitimiert
wiirde. Nicht zu befreunden vermag ich mich mit der Annahme, daf dieser
Bertrand der leibliche Onkel des Raimund sei. Der Papst spricht auch nur von
einer consanguinea, nicht einer consobrina. Die Genealogie der Grafen 'der Pro-
vence bedarf noch einer genaueren Untersuchung; die Stammtafel bei Jacob ,
8. 103 ist offensichtlich unrichtig, auch die bei Devic IV, 8. 57 wohl nicht die
endgiiltige.

2) Registr. VI, 5b; dazu ep. coll. 19, fiir 1076 Registr. III, 10a.

3) Devic V, 535. Ich setze diese Convenientia mit Wifred von Narbonne
nicht, wie bisher angenommen wird, gegen 1066, sondern rund 10 Jahre spiter
mit Riicksicht auf die darin erwihnte Gemahlin des Raimund. Die erste Ehe
deg Raimund (iber dessen Ehen siehe Devie 1V, 8. 195ff) ist doeh bei ihrer
kirchlichen Anfechtung 1076 sicher erst frisch eingegangen. Dazu paBt auch die
erste urkundliche Erwihnung des Sohnes Bertrand, Devic V, 8. 652, im Juni
1080 und seine Vermihlung im Juni 1095, Devic V, S. 738.

4) Gallia Christ. XIII, S. 121, 5) Gallia Christ. XIII Instr. 7.
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das Kapitel von Toulouse, wie schon frither das von Albi, reguliert.
Cluny auch soll die Hut iiber das so mit einer monchischen Ver-
fassung bedachte Kapitel iibernehmen und, wenn nétig, seinerseits
den apostolischen Stuhl zum Eingreifen veranlassen. Wie die Wahl
der Cluniacenserkloster weltlichem Einfluf entriickt war, so soll
auch das Kapitel vollige Freiheit in der Wahl seines Vorstehers
haben. Der Graf verzichtet auf die ,iible Usurpation seiner Vor-
génger?, das Recht, den Bischof zu erwihlen und zu ernennen,
und verpflichtet sich, einen von den Angehérigen der Kirche ein-
hbellig und in den rechten Formen Erwihlten zu bestitigen . Mog-
licherweise war dann mit der Regulierung des Kapitels von Ca-
hors, die unter demselben Grafen und wieder in Anwesenheit des
Abts Hugo von Cluny stattfand 2, eine &hnliche Auflassung der
griflichen  Wahlrechte verbunden. Das waren zweifellos Zu-
gestindnisse an Rom. Fiir Cahors hat der pépstliche Legat Hugo
den Akt durch seine Unterschrift bestitigt; bei Toulouse ist auf
Gregor VIL ausdriicklich Bezug genommen; der Graf selbst hat
einmal eine Reise zum Papst angetreten %. Aber Cluny hatte doch
die Saat ausgestreut und die Hauptarbeit geleistet; ihm und nicht
Rom fiel anch die Ernte zu. Die Kathedralkleriker von Toulouse
blieben auch spiter auf seiten Clunys, wihrend die dortige Abtei
Saint-Sernin unmittelbar unter romischem Schutze stand & Das
Privileg des Grafen Wilhelm fiir Toulouse bedeutete nicht in erster
Linie ein Eingehen auf die gregorianische Investiturgesetzgebung,
sondern ein solches auf Forderungen der Cluniacenser: der Ver-

1) DevieV, 8. 626 = Gallia Christ. XIII Instr. 7: . . . electionem ac missionem
episcopl in praedicta sede constituendi, quam maiores mei male sibi usurpaverant,
eiusdem ecclesiae filiis relinquo atque soli arbitrio eorum, sicut feri debet, per-
mitto, ut quemeumgue ipsi eommuni consensu eatholice elegerint, ego laudem ot
corroborem. Der Begriff missio ist von Imbart delaTour, 8. 256 als siidfranzosi-
scher Ausdruck fiir Investitur (also gleich missio in possessionem) miBverstanden.
Ohne Zweifel ist damit aber die Nomination gemeint, wofiir sich missio und
mittere besonders Klostern gegeniiber baufiz findet; vgl. z. B. Heinrichs I. Ur-
kunde fiir Saint-Maur des Fossés RHFr. XI, S. 596: non abbatem mittere aut
ordinare neque a nobis missum projicere nec donum abbatiae cuique dare.

9) Urkunden vom Mirz 1091 bei Dachéry, Spicileg., Paris 1723, III, S. 415.

8) Devic V, 8. 648, der Graf auf der Riickkehr von Rom in Saint-Pons de
Thomibres.

4) Registr. IX, 29; dazu ep. coll. 39.
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zicht auf die Nomination des Bischofs stand in engster Verbindung
mit der gleichzeitigen Umwandlung 'des Kathedralkapitels in ein
Regularkanonikat, das wieder unter der Aufsicht des Abts von
Cluny stehen soll. Die Zuriickdringung des weltlichen Einflusses
auf die Bistimer, worauf ja auch das Investiturverbot abzielte,
war damit freilich auch erreicht, nicht aber seine Ersetzung durch
den pipstlichen Einflub, wenigstens nicht unmittelbar. Cluny be-
wahrte seine Mittelstellung zwischen dem Bistum Toulouse und
Rom, nicht zuletzt eben dadurch, da8 es den Grafen zu Zu-
gestiindnissen vermocht hatte, die zugleich solchen an Rom gleich-
kamen.

2. Im Zentrum des Reiches, dem koniglichen Frankreich,
war die Moglichkeit eines Widerstands gegen die pépstlichen Reform-
und Herrschaftsforderungen ungleich grofer als in diesen ostlichen
und siidlichen Gebieten. Des Konigs Macht umschlof die Bistiimer
nahezu der Hiilfte des Reichs, vereinigte sie aus finf Kirchen-
provinzen in einer weltlichen Hand. Zudem war die kirchliche
Herrschaft des Konigs viel fester begriindet als die der Vasallen,
die jener gegeniiber nur als kiirzer oder linger zuriickliegende
Usurpation erscheinen muBte. Die Bearbeitung der koniglichen
Bistiimer blieb, zumal bei dem Charakter eines Philipp I, die
schwerste, aber auch aussichtsreichste Aufgabe einer Reformierung
Frankreichs. BSie war nach dem Anlauf Leos IX. systematisch nicht
wieder aufgenommen worden; dies blieb Gregor VIL. vorbehalten.

Und die Aussichten hatten sich inzwischen nur verschlechtert.
Leo IX. war als Angriffsfront die ganze deutsche Grenze von
Arles bis Utrecht zur Verfiigung gestanden, als Mitarbeiter die
lothringischen und burgundischen Bischife. Gregor fehlte zunichst
beides. Auch fiir ihn war aber das deutsche Burgund das gegebene
Etappengebiet fiir eine Bekdmpfung Frankreichs. Konnte sich der
franzosische Konig hinter einem papstfeindlichen Burgund ver-
schanzen, so war er unangreifbar; war umgekehrt dieses Land in
Hiinden des Papstes, so waren die der Sabéne und Rhéne zuniichst
gelegenen koniglichen Bistiimer bei ihrer isolierten Lage kaum zu
halten. Und dann konnte auch von hier aus die Treue der GroB-
vasallen, eines Herzogs von Burgund, eines Grafen von Troyes und
Chartres, von Poitou, leichter ins Wanken gebracht werden als
vom fernen Rom. Es kam also zuniichst auf die Stellung des bur-
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gundischen Episkopats an, der noch zu Zeiten Heinrichs III. das
vornehmste Werkzeng der pipstlichen Reform gewesen war. Es
mufte sich die Frage erheben, wieweit er auch jetzt noch, wo die
Reform eine Richtung gegen den Konig genommen hatte, fiir den
Papst verldglich war. Da hatten doch nur Einzelne, wie Hugo L
von Besangon, der das Papstwahldekret von 1059 mitunterzeichnet,
die Schwenkung des Papsttums mitgemachtl. Aber auch schon
sein Nachfolger Hugo II. ist in Gegenwart des deutschen Konigs
gewdhlt und steht auf seiner Seite. Aicard von Arles, Hermann
von Vienne, Humbert von Lyon gehen, wenn nicht immer mit
dem Kﬁﬁig, so doch vom Papste getrennte Wege. Ermenfried von
Sitten, frither ein Vorkiimpfer der Reform, entscheidet sich fiir den
Kénig, und Burchard von Lausanne ist unter den exkommunizierten
Riten Heinrichs IV, 2.

So stellte sich der Aufgabe des Angriffs auf Frankreich die der
Gewinnung des deutschen Burgunds zur Seite. Den Mann, sie
beide zu iibernehmen, fand Gregor in Hugo, dem Bischof von
Die s Ibn hatte Gerald von Ostia, der ihn schon vorher kanute,

1) MG. Constit. I, 8. 540. 2) Jacob, S. 771

3) Bei dem Dunkel, das iiber der Herkunft des Hugo liegt, war man ver-
sucht, aus einer Urkunde d. J. 1104, Gallia IV, Instr. 236, wo ihn Herzog Hugo IT.
von Burgund seinen nepos nennt, zu weitgehende Schliisse auf seine Zugehorigkeit
zu diesem Hause zu ziehen ; vgl. aber W. Liithe, Hugo von Die und Lyon, Diss.
Breslau 1898. S. 4, Petit I, 8. 278.

Vielleicht fiilhven andere Andeutungen in den Quellen weiter. Hugo von Fla-
vigny erzihlt, daf Hugo 1073 Kimmerer der Kirche von Lyon gewesen sei,
MG. Seript. VIIIL, 8. 410. Die Nachricht ist vielleicht von der spiiteren Stellung
des Hugo als Erzbischof von Lyon eingegeben und bei der Unzuverldssigkeit dieses
Autors fiir diese Zeit jedenfalls nicht zu verwerten. Anders Registr. II, 59, wo-
nach Hugo Mitglied des Erzbistums Vienne und der Abtei Romans gewesen ist.
Auch seine Wahl zum Bistum weist aunf eine Heimat in der Dauphiné.
Wenn nun spiter ein Bruder des Hugo, namens Wigo, als Minch von La Chuise
Dieu erwithnt wird, Liihe, 8. 4/5, andererseits der Name Wigo gerade den
Grafen von Vienne und Albon besonders eigueto, so ist die Vermutung nahe-
lisgend, daB Hugo zu diesem Geschlecht zihlte. Fiir die Beziehungen der Grafen
von Albon zur Abtei Romans vgl. das Schreiben Leos IX,, Jaffé, Regesta 4220.
Ein Graf Wigo von Albon ist selbst Cluniacenserménch geworden. André Du
Chesne, Hist. des Comtes d’Albon et Daufins du Viennois, Preuves, 8. 3. Hugo
von Die soll urspriinglich Roland Humbald geheifen haben. Ein Humbert als
Neffe eines Grafen Wigo ist zu belegen, Recueil de Cluny, par Bernard Bruel,
IV, 1888, 8. 821. Ubrigens lassen sich in der Tat zwischen Burgund und Vienne

i ‘



Schwarz, Der Investituratreit in Frankreich 287

1073 fiir das Bistum wihlen lassen, wo der simonistische Lanzelin
abdanken muBte . Vielleicht weil der zustéindige Metropolit, Her-
mann von Vienne, nicht dazu zu bewegen gewesen war, nahm er
ihn zur Priester- und Bischofsweihe mit nach Rom. Hugo kehrte
im Frithjahr 1074 in sein Bistum zuriick, das er sehr im Argen
antraf. Sein Auftrag, den er vom Papste mitbekam, keine Simonie
zu dulden und keine in Lajenhand befindlichen Kirchen anzuerkennen,
verschaffte ihm noch mehr die Feindschaft des Grafen, der Laien
und Kleriker, als sie ohnedies bestand. Aber mit solchem Eifer
und- Ungestim ging er zu Werke, daB Gregor selbst ihm zur
Milde und zum Einlenken raten mufite: niemand komme auf ein-
mal zum Ziel, und hohe Gebiude brauchen ihre Zeit. Er beschied
ihn und seine gebannten Gegner zu sich auf die Fastensynode
1075 % Hier griff der Papst Frankreich gegeniiber zu einer neuen
Einrichtung. Er sah ein, da8 er mit den einmaligen Legationen,
wie sie zuletzt Gerald von Ostia, der Presbyterkardinal Stephan
und Petrus Damiani bekleidet hatten, nicht werde zum Ziele
kommen. So ibertrug er Hugo von Die die stindige Lega-
tion, die dauernde papstliche Vertretung fiir Frankreich und
Burgund. Seine besondere Aufgabe war dabei, die riickstindigen
Zinsen der romunmittelbaren Kloster und Kanonikate einzuziehen 2.

verwandtschaftliche Beziehungen nachweisen, und um mehr braucht es sich bei
dem Begriff nepos ja nicht zu handeln, Die Nichte Mathilde der Mutter Herzog
Hugos IL. heiratete Wigo II. von Albon, 5. Bahnson, Stamm- und Regenten-
tafeln, 1912, 10, 8. 117.

1) Berthold MG. Seriptores V, 8. 306; Hugo Flav. ebd. VIII, 8. 4101,

2) Registr. I 69 und IT, 43. Hugo von Flavigny, S. 412 und danach Jacob,
S. 83 (unter Verweisung auf ecine von mir nicht verwertete Abhandlung von
G. L. Henriot, La vie et les légations de Hugues de Die, Positions de théses
de I'Ecole des Chartes, 1904) halten das Laieninvestiturverbot fiir veranla8t durch
das Bestreben des Papstes, die Weiho des Hugo von Die dem deutschen Kinig
gegeniiber zu rechtfertigen. Das ist katm richtig. Daf Heinrich IV. sich um
die Wabl und Weihe eines siidburgundischen Bischofs viel gekiimmert habe, bleibt
héchst unwahrscheinlich. Auf der anderen Seite ist das Bestreben Hugos von
Flavigny, seinem Helden den Heiligennimbus zu verleihen, offensichtlich. Wie
wenig er mif seinem Investiturverbot zuverlissig ist, dafiir vel. nur Giesebrecht
im Miinch. Hist. Jb. 1866, S. 128.

3) Hugo auf der Fastensynode 1075, Registr. II, 43 und III, 10a, II, 59.
Hier ist immer nur die Rede von einer einfachen Legation Hugos. Aus Registr.
IV, 19 ergibt sich aber, daB es sich von Anfang an um die volle Vertretung des
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Gregor VIL, der in den wirtschaftlichen Geschiften der Kurie
grofb geworden war, behielt auch als Papst ein gutes Auge fiir
den finanziellen Unterbau des romischen Stuhles. Er zuerst hat
in die Einkiinfte System gebracht. Wir erinnern uns, wie sein
erstes groReres Zerwiirfnis mit Philipp von Frankreich durch eine
wirtschaftliche MaBnahme veranlaft war. Und jetzt, wo er die
Folgen des eben gefaBten Investiturverbots vielleicht schon er-
messen konnte, kam er wieder auf das reiche Frankreich, dessen
dkonomische Hilfe ihm allein einen lingeren Kampf ermdglichen
konnte. Gleich zu Beginn des Investiturstreites tritt so der Ge-
sichtspunkt der wirtschaftlichen Abhiingigkeit des Papsttums von
Frankreich hervor, der fiir die ganzen nichsten Jahrzehnte von
Wichtigkeit bleiben sollte, wenngleich er immer erst in den Krisen
des Papsttums, zur Zeit des Salerner Exils Gregors oder des unter-
italienischen Urbans I1. mit besonderer Deutlichkeit sich aufdringt.

Die Wirkung der Titigkeit des neuen Legaten war bald zu be-
obachten. Das Jahr darauf hat die romische Synode den Bischof
‘von Grenoble und Erzbischof von Vienne exkommuniziert !, offen-
bar Gegner ihres Mitbischofs, des Legaten Hugo. Auf Hugos Be-
treiben war die Abtei Romans reformiert und iz der rdmischen
Freiheit bestitigt worden. Der Erzbischof hatte die eingefiihrten.
regulierten Kleriker hinausgeworfen; wegen Simonie, Sakrileg,
Meineid und Abtriinnigkeit wurde er abgesetzt. Schon reichte der
Arm des Legaten iiber die Rhone, wo das sidlichste konigliche
Bistum, Le Puy, sein Eingreifen erforderlich machte. Seiner welt-
lichen wie kirchlichen Stellung nach war es eines der bedeutendsten
Frankreichs. Mit Grafschaftsbesitz und -rechten, eintriglichen Be-
zichungen, besonders nach Spanien — 1062 hatte sich ihm der Graf
von Bigorra samt seinem ganzen Lande unter einem jéhrlichen
Zins tradiert — verband es gleichsam kirchliche Exemption. In
Verallgemeinerung eines Schreibens Silvesters I1. hatte Leo IX.
bestiitigt, daf der Bischof nur vom Papst geweiht werden diirfe

Papstes gehandelt hat. Fiir die Verschiedenheit von Legation und Vikariat siehe
Registr. VI, 2: quibus Romanus pontifex aliquam legationem vel, quod maius
est, vicem suam indulgeat. Dann diirfte ep. coll. 6, wo gleichfalls von einem
Vikariat die Rede ist, in diese Zeit gehiren. Jaffé 4849 zu 1074 zu setzen, ist
unmdaglich.

1) Registr. II, 59; 1II, 10 a.
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and ihm das Pallium zustehe . Daraus mag man die scharfe Be-
werbung verstehen, die nach dem Tode des Bischofs Petrus 1073
um Le Puy eingesetzt hatte. Bischof Stephan von Clermont, schon
bisher Propst von Le Puy, gab sein Bistum auf, um auf das
reichere benachbarte Le Puy iiberzugehen. Aber 1074 muBte er das
Feld einem gleichnamigen Rivalen riumen. Auch dieser konnte
seiner Beute nicht froh werden. Trug ihm auch eine Romfahrt
eine halbe Anerkennung des Papstes ein, bei einem zweiten Aufent-
halt in Rom, zu dem er sich hatte verpflichten miissen, muBte er
sich zu einem Eid verstehen, er werde das Bistum freigeben, so-
bald ein pipstlicher Legat kraft seiner Beglaubigung ihn dazu
auffordere. Noch 1075, spiitestens Anfang 1076 erging diese Auf-
forderung durch Hugo von Die. Stephan gab ihr nicht statt und
wurde vom Legaten und Papst wegen Simonie und Totschlag zur
Absetzung verurteilt. Noch das ganze Jahr 1076 konnte er sich
freilich behaupten, so dall der Papst spiiter auf die Angelegenheit
zuriickkommen und eine Neuwahl anordnen muBte %

Die Neubesetzung des von jenem ersten Stéphan verlassexen
Bistums Clermont gab dem Legaten den AnlaB, auf 7. August 1076
dorthin sein erstes griferes Konzil auszuschreiben. Ein Bischof
Wilhelm, der das Bistum sich inzwischen angeeignet hatte, wurde

1) Die Verleihung der Grafschaft Devie V, S. 146, die Urkunde des Bernard
von Bigorra Gallia II, Instr. 228; erst 1807 wunrde ihre Wirkung durch Geld
abgelost, Devic XII, 8. 296; die Bulle Leos IX., Gallia 1T, Instr. 228; dazu
Devie 1II, 8. 223. ;

2) Fiir Stephan von Le Puy Registr. 1, 80; 1II, 10a; IV, 18, 19; Hugo Flav
8. 413 und 417. Eine richtige Erkenntnis der Sachlage wird erschwert dureh,
die Namensgleichheit der beiden rivalisierenden Bischife, dadurch, daB sie beide
im pépstlichen Register nacheinander ,,symoniacus et invasor’ genannt werden
(Registr. I, 80 zu 1V, 18, der symoniacus et invasor hier ist wohl identisch mit
dem electus dort), besonders daf Hugo von Flavigny schon beide verwechselt zu
haben scheint und einen irrefiihrenden Bericht gibt. Ich habe ihn hier nur ver-
wertet, soweit er sich dem Rahmen des Registers einfiigt. Dann- zeigt sich,
daB die Exkommunikation des verbleibenden Bischofs von Le Puy (der aber

. wohl nicht der frithere Bischof von Clermont ist) vor Registr. IIT, 10a, also vor
Febr. 1076 erfolgt sein muB. Das Konzil von Clermont aber fallt auf den 7. Aug.
1076, Monat und Tag ergeben sich aus dem Einladungsschreiben an Rudolf von
Tours RHFr. X1V, 8. 777, das Jahr aus dem Schreiben des Legaten von Ende
1077 RHFr. XIV, S. 613, wo es vom Erzhischof von Bordeaux heifit: vocatus
praeterito anno ad Arvernense concilium,

Zeitschr. £, K.-G. XLII, N, F. V 19
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abgesetzt und in Durand, dem Abt von La Chaise-Dieu, ihm ein
Nachfolger gegeben. Dieser konnte dann beinahe 20 Jahre un-
angefochten im Amte bleiben, bis er in den ersten Tagen jenes
anderen Konzils von Clermont unter Urban IL starb, Das Konzil
des Jahres 1076 fiel kleiner aus, als es gedacht war. Von Anfang
an hatte sich der Legat keine grofen Hoffnungen gemacht. Dem
Erzbischof von Tours schrieb er: ,, Die Ernte ist groB, der Arbeiter
sind wenige.“ Dieser blieb auch der einzige, auf den er einiger-
mafBen zihlen konnte; er war erst Ende 1074 in Rom gewesen
und hatte fiir verschiedene pépstliche Verwendungen wohl seiner-
seits’ Versprechungen machen miissen 1. Erzbischof Gozelin von
Bordeaux ignorierte die Ladung Hugos 2. Manasse von Reims, der
wohl gleichfalls geladen war 3, kam ebensowenig. Statt seiner aber
der Propst Manasse der dortigen Kirche, ein alter Widersacher
des Erzbischofs. Er erwarb sich das Vertrauen des Legaten, in-
dem er sein unrecht erworbenes Amt niederlegte.

Durch diesen Uberliufer bahnte sich zuerst der Gegensatz
zwischen Hugo von Die und Manasse von Reims an,
dessen Austragung dann die ersten Jahre des franzdsischen Investitur-
streits fiillen sollte. Manasse von Reims, der erste Prilat, des Konigs
oberster Kanzler, bevorrechtigt, die Konigskronung vorzunehmen,
war zugleich der Typus des feudalen Kirchenherrn der Zeit. Be-
kannt ist sein Ausspruch, das Reimser Erzbistum wire schon
recht, wenn nicht auch das Messelesen damit verbunden wiire %
Mit Papst Gregor war es denn auch bald zu einem Zusammen-
stoB gekommen. Noch am Tage seiner Weihe zum rémischen
Bischof liek Gregor ihm durch den Abt von Cluny eine Mahnung
zugehen, er moge fiir die Besetzung der lange verwaisten Abtei
Saint-Remi Sorge tragen. Der Erzbischof war zuvorkommend und
vergab die Abtei an den Abt Walo von Metz, einen dem Papste

1) Registr. II, 19—22.

9) Siehe in dem Schreiben des Legaten RHFr. XIV. S. 613,

3) Vgl. Registr. V, 17. Auch dal Manasse spiter in Autun gleich exkommu-
niziert und abgesetzt wurde, deutet auf eine vorherige Suspension.

4) Vgl. Wiedemann, Gregor VIL und Erzbischof Manasse I.| von Reims,
Leipzig 1884. Ich muB hier aus Raummangel darauf verzichten, meine ab-
weichende Darstellung im einzelnen zu begriinden.

5) Prou, 8. LVI; Guibert de Nogent, De vita sua, ed. Bourgin (Coll. de
textes, Nr. 40), S. 81. ;

P
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genehmen Mann, der sich diesem im Frithjahr erst in der glin-
zendsten Rhetorik empfohlen hatte. Das Zugestindnis war nur
Schein ; Manasse setzte dem neuen Abt so zu, daf dieser, iibrigens
wohl auf den Rat des Papstes hin, nach kurzem gerne wieder ver-
zichtete . Die Abtei bekam wieder ein Fremder, Abt Heinrich
von Homblieres. Die Opposition der Monche gegen ihn schlug
Manasse riicksichtslos nieder; einem Laienbruder kostete es das
Augenlicht 2. Bei seinem Gewaltregiment und seiner hohen Stellung
konnte es Manasse auch sonst nicht an Feinden und Neidern fehlen.
Der Propst Manasse und sein Vetter Graf Ebol von Roucy aus
einer Familie, die schon frither einen Erzbischof von Reims ge-
stellt hatte, der Bischof Helinand von Laon; der bei der Be-
werbung um Reims gegen Manasse seinerseits unterlegen war, und
der Bischof Rainard Hugo von Langres aus dem Hause der Grafen
von Bar s. 8, ein Verwandter des Erzbischofs, aber deshalb nicht
minder mit ihm itherworfen, sie alle warteten nur auf den Augen-
blick, sich offen gegen ihn zu erkliren %. Mit ihrer Bundesgenossen-
schaft konnte der papstliche Legat rechnen, wenn es sich um ein
Vorgehen gegen Manasse von Reims handelte.

Mancherlei Beschwerden gegen Manasse, die eingelaufen waren,
iibertrug der Papst am 25. Mirz 1077. dem Bischof Josfred von
Paris, dem Kanzler des Kénigs, zur Erledigung 4 Der Papst war

 offensichtlich noch auf Schonung Konig Philipps bedacht. Als er
damals in den Monaten nach Canossa in Oberitalien war mit der
Absicht, die Regelung der deutschen Verhaltnisse selbst zu treffen,
da nahm auch er den Gedanken wieder auf, den seit Leo IX.
jeder Papst aufgegriffen hatte, um ihn unausgefiihrt seinem Nach-
folger zu iiberlassen, den einer Reformierung Frankreichs durch

1) Registr, I, 13, 14, 52; Watterich I, 8. 740; Mabillon, Vet. Anal,
167511, I, 8. 251 ff.

2) Registr. IV, 20; iiber Heinrich von Hombliéres Guibert de Nogent S. 109:
Vita Godefridi episc. Ambian, RHFr. XIV, 8. 175

3) Der Propst Manasse ist wohl identisch mit dem Kleriker Manasse in Jaffé,
Regesta 4509, 4608, 4627; mit dem Kénig ist er noch am 28. Febr. 1076 zu-
sammen, Prou 206, 29. Fir die Familie s. die Genealogia regum Francorum
RHFr. XIV, S. 64. Mit seinen Gegnern rechnet Manasse ab in dem Schreiben
Sudendorf, Registrum I, 13.

4) Registr. IV, 20; Josfred Kanzler des Kénigs 1075—1077: Prou, 8. LXXX.
19>
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den Papst in eigner Person®. Eine verschirfte Wiederholung des
Reimser Konzils von 1049 stand Frankreich bevor. Es kam nicht
dazu. Die Reise Gregors nach Deutschland verzogerte sich, und
. am 12. Mai 1077 wurde der pépstliche Vikar Hugo mit der Ab-
. haltung eines groBen Konzils in Frankreich betraut. Alle schwe-
benden Fille sollten darauf zur Behandlung kommen, das Investitur-
dekret verkiindigt und alle, die sich seit Bestehen des Dekrets da-
gegen vergangen hitten, dem Papste zur Verantwortung zugeschickt
werden 2. Damit war der entscheidende Schritt getan. Er war
nicht mehr zu vermeiden gewesen, sollten nicht das Investiturverbot
und die Verleihung des Vikariats an Hugo leere Worte und Titel
bleiben. Nirgends ist eine Spur, daf bis dahin die Investitur durch
den Konig einen Anklagepunkt gegen einen Bischof abgegeben
hiitte. Nur den Erzbischtfen, und ihnen vielleicht jetzt erst, waren
Weisungen zugegangen, keine von Laienhand Investierten zu weihen %
Mit diesem Schreiben vom 12. Mai 1077 wurde der Streit um die
Laieninvestitur nach Frankreich verpflanzt. Auch jetzt noch diente
iibrigens der Fall eines deutschen Bischofs dazu, die Proklamation
des Verbots fiir Frankreich zu motivieren. Gerard von Cambrai,
Neffe und Nachfolger des im September 1076 verstorbenen Liet-
bert, war von dem damals gebannten Kénig Heinrich IV. investiert
worden. Uberdies sagte man ibm nach, er habe einen frommen
Mann aus der Nihe von Douai, der besonders bei den Tuch-
machern der benachbarten Stidte Anhang hatte, durch seine Leute
in einer Scheune verbrennen lassen, weil er getreu der pipstlichen
Aufforderung den Bischof und seine Geistlichen als Simonisten und
Nikolaiten abgelebnt hatte. Nach Canossa zog auch er es vor, sich
~ dem Papste zu unterwerfen und um seine Weihe zu bitten . Auf
dem Konzil, in ‘der Provinz Reims womdglich, zu der ja Cambrai
gehirte, sollte der pipstliche Legat seine Angaben, er habe weder

1) Registr. IV, 18; dazu Manasse an den Papst im Herbst 1077: Suden-
dorf, Reg., I, 8. 13.

2) Registr. IV, 22.

3) RHFr. XIV, 8. 613 Hugo von Die Ende 1077 an Gregor: Silvanectensis
vero episcopus, accepta investitura de manu regis, ordinatus est ab illo Remensi
haeresiarcha, cui literis vestris interdixistis, ne huiusmodi in episcopos aceiperet.

4) Gesta epise. Camerac. MG. Script. VII, 8. 497ff.; Chron. S. Andreae ebd.
5. 540; Registr. IV, 20.
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von einem Investiturverbot noch von der Bannung Konig Hein-
richs gewuBt, nachpriifen.

Das Einverstindnis und die Mitwirkung des {franzisischen
Konigs fiir ein Konzil in Reims, womit der Papst von An-
fang an nicht fest zu rechnen wagte, waren in der Folge
auch nicht zu erlangen. Graf Theobald von Blois, der Sohn
des bei Bar gefallenen Eudo, seit 1066 Herr auch iiber die
champagnischen L#nder, hatte fiir diesen Fall dem Papste sein
Gebiet und seine Hilfe angeboten. Dabei war er bisher mit
seinem Konig auf gutem Fube !. Auch er sah jetzt die Gelegen-
heit gekommen, in die alte Richtung seines Hauses gegen den
Konig einzulenken. Aber nicht in Meaux oder Troyes fand
das Konzil schlieRlich statt, auch nicht in Langres, wo Rainard
Hugo sich zu jeglicher Forderung bereit erkliart hatte, sondern in
Autun, offenbar moglichst nahe dem deutsch-burgundischen Stand-
lager des Legaten 2. Auf 10. September 1077 war es anberaumt.
Frither schon hatte Hugo von Die den Boden des Herzogtums
Burgund zum Feld seiner Reformtiitigkeit gewiihlt, als er in Dijon
gegen die Simonie vorging °. Herzog Hugo (1076—1078) war im
Gegensatz zu seinem Vater Robert der romischen Kirche und noch
mehr Cluny sehr gewogen. Seine Regierung schwebte noch spiter
den burgundischen Kirchen als goldene Zeit vor, auf die sie
immer zuriickkamen, ob es nun die Abtei Dijon war oder das Bistum
Autun . Auch jetzt war er in Autun anwesend. Zu Pfingsten
nichsten Jahres wirkt er bei der Ausfithrung eines Beschlusses
des Konzils mit 5.

1) Beim Konig zu belegen in d. J. 1068, 74, 76 und im Friihjahr 1077. Prou,
8. 113, 174, 214 und 226.

2) Quellen fir das Konzil sind das Schreiben des Legaten an den Papst
RHFr. XIV, 8. 613, das des verurteilten Manasse Sudendarf, Reg., I, S. 13 ;
die Zeit aus dem Einladungsschreiben an Rudolf von Tours Mansi XX, 8. 491;
vgl. Petit I, 8. 195.

3) Hugo Flav., S. 413.

4) Hugo II. muB 1107 vor Paschalis II. versprechen, quod Divionensem Eccle-
siam in eadem quiete et libertate dimitterem, guam dimiserat patruus meus bone
memorie Hugo dux et monachus. Plancher, Hist. do Bourgogne, Dijon 1739,
S. XXXV{. Derselbe bestitigt einen von Hugo I. fiir das Bistum Autun fest-
gesetzten Frieden: pacem, quam dux monachus antea statuerat, sacramentis
firmaverunt, ebd. 8. XXXVL

5) Hugo Flav., S. 415f. ; Mansi XX, S. 489,
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Die Hauptperson auf dem Konzil scheint aber neben dem Legaten
der Bischof Rainard Hugo von Langres gewesen zu sein. Gegen
ihn entlud sich dann auch der beste HaB des reformfeindlichen
Frankreich. Angriffspunkte fand man genug in dem Vorleben
. dieses Paulus gewordenen Saul, seinem unsittlichen Treiben wie
seiner weltlichen Gebarung. Gegen das pipstliche Kloster Pou-
thieres, das in seiner Diizese lag, war er noch unter Gregor mit
den Waffen der ihm zur Verfiigung stehenden Grafschaften Langres,
Bar und Tonnerre eingeschritten. Dann hatte er seinen Frieden
mit der Kirche gemacht und eine Pilgérfahrt nach dem Osten
angetreten. Jetzt spielte er sich, wie sein Gegner Manasse von
. Reims klagte, nicht blof selbst als Legat auf, sondern obendrein
als Ratgeber und Lehrmeister des elgenthchen Legaten Hugo 1.

Es war auch ein Glied seiner Kirche, der Archidiakon Gebuin,
der auf dem Konzil fiir den abgesetzten Humbert von Lyon Erz-
bischof wurde. Damit war Lyon, durch seine franzisischen Suf-
fraganbistimer der gegebene Briickenkopf nach Frankreich hinein,
in der Hand eines, wie es schien, ergebenen Mannes. Er hatte
sich freilich erst noch durchzusetzen gegen dis Anhinger seines
Vorgingers und des deutschen Konigs. So konnte er auch nicht
selbst nach Rom zur Hinholung des Palliums, das ihm wider den
Brauch durch den Bischof von Valence iiberbracht wurde.

Valence scheint neben Die der Mittelpunkt der streng pipst-
lichen Partei Burgunds geworden zu sein. Fiir den abgesetaten
Bischof von Le Puy wurde um diese Zeit Ademar, ein Sohn des
Grafen von Valence, erhoben, derselbe, der dann, ,,weil er gut im
Sattel saB¥, der Kreuzzugslegat Papst Urbans wurde. ' 1079 ist
Hugo von Die in Valence bei Bischof Gunthard zu treffen, der
1082 seine Urkunde ,,domino nostro papa Gregorio imperium tenente “
ausstellt 2.

1) Registr. I, 15 Rainard Hugo von Langres gegen Pouthiéres; Manasse
an Gregor: Sudendorf, Reg., I, 8. 13: quia se esse non tantum legatum, sed
ot congiliarium ac magistrum legati vestrae sanctitatis prorsus assentiebat (asse-
verabat ?).

2) Fiir die Uberbringung des Palliums durch Gunthard von Valence noch
RHFr. X1V, 8. 668, Gebuin von Lyon an Rudolf von Tours; iiher Ademar von
Le Puy die Chronik des Petersklosters dort, Devic V, 8. 14 ff., Hugo in Valence
Registr. VI, 27, 28; die Urkunde des Gunthard zitiert bei Jacob, S. 85 A. 5.
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Die Besetzung von Cambrai und Lyon betraf Frankreich nur
mittelbar. Anders andere Fille”des Konzils. Ein Bischof Robert
von Chartres hatte schon im Friihjahr 1076 in Rom schworen
miissen, das Bistum auf Aufforderung eines Legaten hin freizugeben.
Diese blieb aber ohne Wirkung; erst als der Papst das Jahr darauf
auf eine Neuwahl driingte, wurde Gaufred, der Neffe des Bischofs
von Paris, erhoben. Kaum hat er den Stuhl einige Wochen inne,
so wird er jetzt vom Legaten gleichfalls fir abgesetzt erklirt
Der Bischof von Noyon wird genitigt, seine Simonie einzugestehen,
Er mub auf sein Bistum verzichten und versprechen, zur Vor-
nahme einer anderen Wahl mitzuhelfen. In dem seit sechs Jahren
wihrenden Streit des Bischofs von Chalons mit seinen Klerikern,
wo der Bapst die Entscheidung immer wieder aufgeschoben hatte,
spricht Hugo das Machtwort, suspendiert und exkommuniziert den
Bischof Roger. Man sieht, das Vorgehen des Legaten war rilck- .
sichtslos und durchgreifend. Nur war es ihm in den meisten Fillen
gar nicht moglich, an die Bischife heranzukommen, da die Erz-
bischife schon in Opposition standen. Richer von Sens, Grozlin
von Bordeaux, Hugo von Besancon, Richard von Bourges und
Manasse von Reims wurden alle ihres Amtes entkleidet, zum Teil
sogar des priesterlichen, zum Teil endgiiltig abgesetat. Dabei hatte
Manasse z B. sein Fernbleiben durch Boten entschuldigen lassen.
Weil er den vom Kénig investierten Bischof von Senlis geweiht
hatte, sprach man itber ihn als ,haereticus® und ,,haeresiarcha“
das Urteil. Das Laieninvestiturverbot wurde verkiindigt. Kaum
anzunehmen ist aber, daB es Ubertretungen als Ketzerei bezeich-
nete. Das diirfte personliche Anschauung des Legaten gewesen
sein, der damit seine Zugehorigkeit zu jenen radikalen Kreisen
verrit, die von Humbert von Silva Candida zu Abt Gottfried von
Vendome hinfiihren 2

1) Registr. IIT, 17a; IV, 14, 15, 22. :

9) Zu einer solchen Vermutung kann AnlaB geben die Stelle in einem Briefe
des Gottfried von Venddme: ... legat in primo capitulo illins coneilii, quod tem-
pore Gregorii papae factum est, et ibi omnes clericos, qui de manu laici investi-
taram suscipiunt, haereticos vocatos ... inveniet, RHFr. XV, B8.278 = MG. Lib
de lite II, S. 685. Die Quellen fiir die Veriffentlichung des Dekrets in Autun
Registr. I1, 22 und das Schreiben des Manasse RHFr. XIV, 8. 611 (decretum vestrum
quo statueratis, ne quis saltem archiepiscoporum eum consecraret episcopum, qui
a laica persona accepisset episcopii donum) bieten dafiir keinerlei Anhaltspunkte,
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Der Widerstand der Metropoliten galt mehr dem Legaten als
dem Investiturverbot. In hiherem Grade als sie wurde der niedere
Klerus durch die anderen Kanones von Autun betroffen, besonders
die Verschirfung des Zolibats, seine Ausdehnung auf alle Kleriker,
die Aufforderung an die ‘Gléubigen, Zuwiderhandelnde zu boykot-
tieren. Der Vorfall in Cambrai schon hatte die Wirkung gezeigt.
Im November 1076 noch hatte Gregor den Grafen von Flandern
and seine Mutter zum strengeren Vorgehen gegen die beweibten
Priester angehalten, im Mirz 1077 den Bischof von Paris . Das
Konzil von Autun gab da einen neuen AnstoB. Bischof Gerard
von Cambrai war anerkannt und geweiht worden. Sofort machte
er sich mit Konvertiteneifer an die Reform, die denn auch gleich
den heftigen Widerstand seiner Kleriker hervorrief. Unter der
Losung ,,Schutz der 6ffentlichen Freiheit der Kleriker® wenden sie
sich an die anderen Kleriker der Provinz? Die AnmaBung der
Romer mache vor nichts mehr halt. Sie schmilern die Majestiit
des Konigs, exkommunizieren Erzbischife, setzen Bischife ab,
schaffen neue unter einem frommen Mantel, hinter dem sich nur
Herrschsucht verbirgt. Und wer das alles? Der Bischof von
Langres, iiber dessen Lebenswandel man kein Wort zu verlieren
braucht, der Bischof von Die, eine obskure GréBe, von dem man
nur eben den Namen kennt. Und dann ihre neuen Dekrete: Ver-
bot der Kumulation von Amtern und Pfriinden, der Weihe oder
weiteren Karriere fiir Priestersohne, der Ehe fiir simtliche Kleriker;
sie werden nach Billigkeit, Schrift und Herkommen gemessen und
verworfen. Ihnen gegeniiber, deren schlimme Wirkungen in einigen
Teilen Italiens sich schon gezeigt haben, wollen sie festhalten am
alten Brauch, den Neuerungen mannhaft entgegentreten, an solche »
Konzilien sich nicht kehren. Die Antwort der Kleriker von Noyon,
die erhalten ist, halt ziemlich zuriick, wenn auch sie den Kampf
mit den heiligen Schriften gegen die neuen Kanones aufnehmen

1) Registr. IV, 10, 11, 20.

2) RHFr. XIV, 8. 778 = MG. Lib. de lite III, 8. 578. Ich sehe keinen
Grund, das Schreiben erst nach Poitiers anzusetzen. Die Ereignisse, durch die
o8 ausgeldst wurde, und auf die es anspielt, Weihe des Bischofs Gerard, Ver-
kiindigung der Kanones, Exkommunikation des Manasse, fallen alle auf das Konzil
von Autun, Die iibliche Uberschiitzung des Konzils von Pojtiers beruht nur
darauf, daf Hugo von Flavigny seine Kanones gerade hier anbringt.
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wollen. Andere Quellen aus derselben Provinz wissen gleichfalls
von der Emporung und dem Zwist, die besonders durch das ver-
schiirfte Eheverbot in die niedere Geistlichkeit getragen wurden 1.

Durch den wachsenden Widerstand, ob er nun von der hohen
oder niederen Geistlichkeit herkam, lieB sich der pépstliche Legat
an der Weiterfithrung seiner Arbeit nicht beirren: Da ihm der
Norden verschlossen blieb, wandte er sich nach Westen und ge-
langte unter groBen Gefshrnissen nach Poitiers. Auf einem Konzil
in dieser Stadt am 15. Januar 1078 wiederholte er die Dekrete
und setzte die allgemeine Inquisition fort? Seine Lage war nicht
die angenehmste; nur seiner personlichen Tatkraft und Ausdauer
war es zuzuschreiben, daB das Konzil iiberhaupt zustande ge-
kommen war. Konig Philipp hatte sich zwar in einem sehr er-
gebenen Schreiben an den Legaten zu jeglicher Unterstiitzung an-
geboten, unter der Hand aber andere Weisungen ausgegeben, wie
es auch sonst seine Art war, kirchliche Forderungen zu behandeln.
Dem Grafen von Poitou verbot er, in seinen Lindern solche ,, Kon-
ventikel und Pseudokonzile“ zu dulden, seinen Bischéfen, sie zu
besuchen oder die darauf erlassenen Dekrete anzuerkennen, die nur
darauf hinzielten, ,,den Glanz seiner Krone wie auch der iibrigen
Fiirsten des Reiches zu tritben®. Der Graf nahm die Felonie auf
sich, die der Kinig auf Ungehorsam gesetzt hatte; der Bischof von
Poitiers war der Beisitzer des Legaten. Anderen aber mochte die
Aufforderung des Kinigs gerade gelegen kommen. So dem Erz-
bischof von Tours. Als der Legat daran ging, seine Amtserlangung
zu untersuchen, und ihn doppelter Simonie schuldig fand, ging
er mit offener Gewalt gegen das Konzil vor. Er lief seine Diener
mit Beilen bewaffnet in den Versammlungsraum einbrechen. Dem
Ménche Tiezo, Gehilfen des Legaten, ging es nahe am Leben vorbei.
Dem Erzbischof stand, wieder unterstiitzt von einer Schar mund-
eifriger Kleriker, der selbst nicht weniger geschwiitzige Bischof von
Rennes zur Seite, dem man vorwarf, er habe noch als Laie Tot-
schlag begangen und sei dann, ohne iiberhaupt Geistlicher gewesen
zu sein, Bischof geworden. Das Betritbendste aber war, daB der
vor wenig mehr als einem Vierteljahr vom Legaten selbst neu

1) RHFr. XI, 8. 107 Chronik von Watten; Guibert von Nogent, S. 19ff.
2) Fir die Zeit und Quellen siche Anhang I.
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kreierte Exzbischof von Lyon ihre Partei zu ergreifen Miene machte.

Am zweiten Tag — das Konzil hatte man in die Hilariuskirche

verlegt — gelang es, itber den immer noch rebellischen Erzbischof
von Tours auch noch die Suspension vom priesterlichen Amte aus-

zusprechen. Damit war mit Ausnahme der Normandie, wo der
Erzbischof von Rouen siech und unfihig war, ganz Nord- und
Mittelfrankreich seines Archiepiskopats entsetzt. Die tbrigen Utr-

teile zeigen aber Autun gegeniiber ein merkliches Kurztreten des

Legaten. Die Bischofe von Beauvais und Noyon wegen Simonie

belangt, der von Amiens, weil durch Laienhand investiert, die von

Laon, Soissons und Senlis, die ihn trotzdem geweiht hatten, sie

wurden alle dem Spruch des Papstes vorbehalten. Nur gegen einen

kleinen Siinder fillte Hugo noch selbst das Urteil. Der Abt Er-

menger von Bergen, wegen Simonie denunziert, wurde abgesetat,

gerade er zu Unrecht, wie sein Widersacher nach Jahren auf dem -
Totenbet! bekannte L.

Die Titigkeit des Legaten war sichtlich gelihmt, das ganze
Konzil gleicht einer Riickzugsschlacht. Nicht daB er vor dem ein-
helligen Widerstand der Metropoliten schwankend geworden wiire.
Da gab es fiir ihn Riicksichten nicht. Aber es war Kom, das ihm
in den Arm zu fallen drohte.

3. ,,Eure Heiligkeit sehe darauf, daB uns nicht linger der Schimpf
geschieht, daB Simonisten und was sonst Verbrecher von uns suspen-
diert, abgesetzt oder auch verdammt wurden, freien Lauf nach Rom
haben und, statt dort ein strengeres Recht zu finden, gleichsam
Mitleid statt eines festen Willens nach Hause tragen, und die vor-
her nicht einmal in Kleinigkeiten zu siindigen wagten, hernach mit
der Tyrannis den ausgedehntesten Handel in den ihnen unterstellten
Kirchen treiben.* Damit schlol Hugo von Die Ende 1077 sein
Schreiben an den Papst. Seine Klagen waren nicht unbegriindet.

Gleich nach Autun hatten Verhandlungen zwischen Konig
und Papst begonnen, und das unter Ausschaltung des Legaten.
Der Bote, der Gregor iiber das Konzil zu berichten hatte, war von
Rom direkt nach Paris zuriickgegangen 2. Gleichzeitig hatten die

1) Chronik von Saint-Bertin RHFr. XIII, S, 461.

2) RHFr. XIV, S. 613. Statt ,, Parisiensem * lese ich ,, Parisios®, was paldo-
graphisch leicht verstindlich ist und dem Sinn besser entspricht. Der pipst-
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Opfer von Autun, die Erzbischofe von Reims, Besangon, Sens,
Bourges und der Bischof von Chartres, nach Poitiers auch Rudolf
von Tours, beim Papst Beschwerde eingelegt, und sie wurde an-
genommen. In Rom sollte dariiber verhandelt werden. Die gleiche
papstliche Milde durfte Rainer von Orleans erfahren. Vorschrifts-
widrige Amtserlangung — unkanonisches Alter, keine Wahl durch
Klerus und Volk — und simonistische Vergebung von Pfriinden
und Abteien wurden ihm zur Last gelegt, und im Oktober 1077
noch hatte der Papst bei den Erzbischofen von Sens und Bourges
auf die Wahl eines Sanzo gedringt. Sie wurde vorgenommen, und
der Papst war im Januar 1078 schon daran, sie zu bestétigen,
als einige Kleriker von Orleans erscheinen und dagegen sprechen.
Vermogen sie auch, dem Sanzo gegeniibergestellt, ihre Aussagen
nicht aufrecht zu erhalten, hat der Papst auch deutlich das Emp-
finden, dal sie unter fremdem, d. h. doch wohl koniglichem An-
trieb handeln, er sicht sich doch veranlaBt, die Entscheidung zu
vertagen. Sie steht das Jahr darauf noch aus, und Rainer kann
sich dann bis an sein Ende in Orleans behaupten !. Ein Seiten-
stitck dazu bietet Chartres. “Nach der Absetzung Gaufreds in
Autun hatte der Konig eine iiberraschende Wendung genommen
und dem Papste wiederholt den Abt Robert von Santa Eufemia
(in Kalabrien) fir das Bistum vorgeschlagen. Im Friithjahr 1077
war dieser im pipstlichen Auftrag nach Frankreich gekommen.
Frither Abt von Saint-Evroul in der Normandie, hatte ‘er sich zu
Zeiten Nikolaus’ II. mit seinem Herzog iiberworfen. Vollends als
er deshalb nach Rom appelliert hatte, soll der Herzog aufgebraust
sein: von pipstlichen Legaten und in Sachen des Glaubens lasse
er sich wohl belehren; wenn aber einer seiner eigenen Monche
gegen ihn zu klagen gedichte, den lasse er an die nichste Eiche -
aufkniipfen. Dieser Mann, der seitdem ganz im pipstlichen Fahr-
wasser schwamm, sollte Bischof von Chartres werden! Vielleicht
war es vom Konig von Anfang nur Finte. Auf jeden Fall tiber-
bot ihn aber der Papst an Entgegenkommen, wenn er am Schluf

liche Bote R. ist nicht etwa der Abt Robert. Registr. V, 11 stellt diesen der
Papst dem Legaten erst vor, wihrend jemer schon mit dem Legaten in Autun
beisammen war. Eher wire an den Registr. V, 20 erwihnten Subdiakon Robert
zu denken.

1) Registr. V, 8, 9, 14; VI, 23; Gallia VIII, Instr. 495,
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der Fastensynode 1078 Gaufred von Boulogne fiir Chartres resti-
tuierte *.
Die Fastensynode 1078 2 steht in dem franzosischen Streit
| ander Stelle der Entwicklung, wo Canossa im deutschen steht. Nur
daf hier, und das ist fiir Frankreich bezeichnend, nicht der Kénig,
sondern die Prilaten tiber die Alpen gepilgert kamen. Wie der
Kampf in Frankreich ein Jahr spiter als in Deutschland einsetzte,
so erfolgte anch der Schritt einer ersten Anniherung um dieses
spiter. Mit der Begriindung, es sei der Brauch der rimischen
Kirche, manches zu.dulden, iiber manches auch hinwegzusehen, hob
Gregor die Strafen der franzésischen und burgundischen Bischife
auf. Zur Rettung der Autoritit des Legaten, der selbst abwesend
war, wurde der Vorbehalt getroffen, daB sie sich alle vor ihm noch
im einzelnen zu rechtfertigen hiitten. Auch so noch war er blo8-
gestellt genug. Im Zorn habe er Richard von Bourges das Amt
abgesprochen, nicht kraft eines synodalen Urteils. Manasse von
. Reims hatte sein Urteil gescholten als ,;aus Zorn, HaR und Neid ¢
~ entsprungen; als iiberstreng erkannte es auch der Papst.

Wie kam der Papst zu diesen MaBnahmen, die einer Vernich-
tung der bisherigen Titigkeit des Legaten gleichkamen? Man muf
sicherlich Gregor VII. Recht widerfahren lassen und seine mora-
lischen Erwigungen gelten lassen. Seine Pflicht als oberster Seelen-
hirte lieB es nicht zu, die Sentenzen zu bestiitigen, die er nicht
als gerecht empfand. Besonders wo die Betroffenen sich als buB-
fertig erwiesen, wollte er dariiber hinaus Gnade vor Recht ergehen
lassen. Manasse von Reims hatte ihm geschrieben: Wir sind keine
Lombarden, sondern beugen als Eure Getreuen und Knechte das
Haupt vor Eurer Gewalt. Aber gerade die Ergebenheitsversicherung
schloB doch. auch schon eine leise Drohung in. sich. Der Abfall
der deutschen und lombardischen Bischife war fiir die franzosischen
als Vorbild gegeben. So werden auch beim Papst niichterne poli-
tische Uberlegungen bestimmend gewesen sein. Der Legat hatte
-sich mit seinem Draufgingertum in eine Sackgasse verrannt. Was

L

1) Siehe 8. 296, A. 1; dazu Oxd. Vit. RHFr. XI, 8. 230 XII, S. 608 und
RHFr. XIV, 8. 532; Reg1str IVEidealiae Yl
~ 2) Registr. V, 17; das Schreiben des Manasse nach Autun Sudendorf, Reg.,
1, 8. 13, das von Anfang 1080 an den Legaten RHFr. XIV, 8. 781, vor allem
das vom Sommer 1078 an den Papst RHFr. XIV, 8. 611.
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half die Suspension der sechs franzdsischen Metropoliten? Man
konnte doch nicht hoffen, sie alle abzusetzen. Wenigstens nicht
obne den Einsatz der gesamten kirchlichen Krifte. Aber eben bier
hatte sich der Legat nicht an seine Instruktion gehalten, den Abt
von Cluny nicht zur Mitarbeit gewonnen, wie es der Papst ge-
wiinscht hatte *.

Wir wissen, wie1073 der Papst seine Meinung an Manasse von
Reims durch Hugo von Cluny iibermitteln lieB. Derselbe Abt
wurde spiter mit dem Legaten zusammen mit der Angelegenheit
des Grrafen Simon von Valois betraut, den Konig Philipp mit Krieg
tiberzogen hatte und nicht in seine Linder kommen lassen wollte.
Fir Vienne hatte der Papst Warmund, einen helvorragenden
Cluniacenser und Vertrauten Abt Hugos, bestellt. Ende 1077 end-
lich bat Gregor diesen Abt, ihm einige zu Bischofen geeignete
Monche zu iiberschicken. So kam damals Odo von Chétillon, der
spitere Papst Urban II, nach Rom und wurde Bischof von Ostia .
Uberall dasselbe Bestreben des Papstes, sich das Ansehen der
Cluniacenserkongregation zunutze zu machen. Die Unparteilich-
keit des Abts Hugo, in die wie der Papst so auch Frankreich
Vertrauen hatte, hitte in der Tat einen anderen Gang der Er-
eignisse gewihrleistet, als er jetzt durch Autun und Poitiers
bezeichnet wurde. Ob Hugo von Die ihn nicht geladen, ob er einer
Ladung nicht gefolgt war, gleichviel, er war jedenfalls nicht auf
den Konzilien gewesen.* Und Manasse von Reims hatte gleich
die BloBe in der gegnerischen Stellung erspiiht und in Rom
den Abt von Cluny gegen den Bischof von Die auszuspielen ver-
sucht. Den Abt allein bat er sich als Richter fir die Neu- /
verhandlung aus; ganz konnte sich der Papst seinen Bitten auch;
nicht verschliefen, der Abt sollte mit dem Legaten dem kunft1gen=
Konzil vorsitzen 3.

o

1) Registr. IV, 22. :

2) Fiir Simon von Crépy seine Vita RHFr. XIV, 8. 37, dazu die Urkunde -
Prou, 8. 229 zur Bestimmung des terminus ad quem; der Graf ging schlief-
lich ins Kloster nach Saint-Oyen im Jura, Chron. Besuense RHFr. XII, 8. 308.
Fiir Warmund von Vienne Registr. IV, 16 und seine Erwihnungen RHFr. XI,
8. 107 und XII, S, 346, fir Urban II. Jaffé, Regesta 5056 und Ord. Vit.

RHFr. XII, S. 591.
3) Dafiir neben den S.'300, A. 2 angefiihrten Quellen Regietr. V, 22.
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)

So war Cluny in seine alte Stelle in der reformerischen Durch-
{dringung Frankreichs wieder eingesetzt, aus der es durch das eigen-
‘miichtige Vorgehen des Legaten verdriingt zu werden drohte. Der
| Legat muBte kiinftic seine Vollmacht mit dem Abte teilen. Wie

sich zeigen wird, war diese Beschrinkung nicht nur fiir den Fall
des Manasse in Aussicht genommen. Es scheint, als ob von nun
an das altromische Prinzip der Kollegialitiit in die Einrichtung
des franzosischen Vikariats eingefiihrt werde. DaB dadurch der
stiirmischen Natur des Legaten Ziigel angelegt waren und eine
mildere Behandlung des franzdsischen Episkopats zu erwarten stand,
war der eine Punkt in der Neuorientierung der pipstlichen Politik
auf der Fastensynode 1078. Ein anderer war, daf die niedere
Geistlichkeit Frankreichs in ihrem Kampf gegen die Reform nun
allein stand. Die Erzbischife von Sens und Reims muBten sich eid-
lich verpflichten, Legationen kein Hindernis in den Weg zu legen.
Und ein letzter Punkt war die Moglichkeit einer Einwirkung von
Frankreich aus auf die deutschen Verhiltnisse, die nach wie vor
dem Papste am niichsten lagen. Nur die nordfranzésischen Bischofe
waren ja amnestiert worden, Gozelin von Bordeaux fehlte dabei.
Die Verhandlungen, die auf franzésischer Seite der Bischof von
Paris fiihrte, gingen ja seit Autun hin und her. Um Pfingsten
1078 war Bischof Gaufred selbst beim Papst. Manasse von Reims
hatte Weisung gehabt, in dessen Gefolge einige Truppen nach
Rom zu schicken. Der Graf Fulco von Arlon iiberbrachte ihm
~ denn einen pipstlichen Gegenbefehl, er solle statt dessen die An-
ordnungen der Markgriifin Mathilde in Lothringen tatkriftig unter-
stiitzen. Er unterhandelte daher an demselben Pfingsten mit Bischof
Dietrich von Verdun iiber die Lehen des verstorbenen Herzogs
Gottfried, insbesondere die Grafschaft Verdun, mit der gegen die
Anspriiche des Gottfried von Bouillon der Graf von Namur be-
lehnt werden sollte und dann auch belehnt wurde !. Und wenn
es richtig ist, daB wieder an diesem Pfingsten Gesandte Konig
Philipps in Goslar am Hofe des Gegenkénigs Rudolf erschienen 2,
so diirfte das nur auf Abmachungen mit dem Papste zuriick-

1) Dazu Overmann, Grifin Mathilde von Tuszien, 1895, S. 143. Es handelt
sich aber nicht um einen Grafen von Arles, den es nicht gibt, sondern von Arlon,
der MG. Scriptores VIIL, S. 189 und 578 zu helegen ist.

2) Bertholdi annales MG, Seript. V, S. 311.
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gehen. Als Frucht eigener Initiative Philipps wire diese An-
kniipfung gar nicht zu verstehen. Sie blieb dann auch ohne
Weiterungen. :
Etwas nach SchluR der Fastensynode war Hugo von Die nach
Rom gekommen und hatte seine neuen Weisungen in Empfang ge-
nommen. Nur schwer konnte er seine Titigkeit wieder aufnehmen.
Die Wirkung des pipstlichen Eingreifens war doch eine tiefe.
Berengar von Tours, itber dessen Ketzerei damals Hugo urteilen
sollte, lehnte es ab, sich ihm als Unbekanntem zu stellen; ver-
dichtige, befangene und offen gegnerische Legaten diirfe man ab-
lehnen, und Berengar bat den Papst, man migé ihn nicht irgend-
welchen iibermiitigen und hartherzigen Legaten ausliefern . Vor
allem wollte auch das Zusammenarbeiten des Legaten mit Cluny
gar nicht gelingen. Gerade Ende 1078 . spielte die Cluniacenser-
frémmigleit der pipstlichen Sache einen schlimmen Streich. Herzog
Hugo von Burgund, dessen Neigungen von jeher den Monchen
gegolten hatten, tat den letzten Schritt und ging nach seiner Riick-
kehr von einem Zug nach Spanien ins Kloster nach Cluny; gleich '
thm damals viele franzosische Herren, darunter auch der Graf von
Mécon, ein Vasall des Herzogs 2. Was fiir Cluny ein moralischer
Gewinn war, war fir Rom ein politischer Verlust. Ein herber
Tadel ging dem Abte darauf vom Papste zu. Die Hoffnung, da8
sein Nachfolger gleichermalien ergeben sein konnte, schlug fehl
Er lenkte in die Bahnen Herzog Roberts zuriick. Wie seine Ur-
kunden von mehr oder minder gewaltsamer Besteuerung seiner
Kirchen handeln, so nahm er auch dem Kinig gegeniiber eine
andere Stellung ein. Kénig Philipp war 1078 zum Frieden mit
Wilhelm dem Eroberer gekommen, fiel aber 1079 iiber dessen
Parteiginger Hugo von Le Puiset her. Im kéniglichen Heere
staniden die- Burgunder voran, neben dem Grafen von Nevers und
Bischof von Auxerre der Herzog selbst. Freilich entsprach der
Erfolg nicht den Anstrengungen. Der Kinig erlitt eine schwere
" Niederlage und wurde bis gegen Orleans verfolgt, der Bischof von

1) Sudendorf, Berengar, 8. 230f. Die Verhandlung erfolgte dann in Rom
im Frithjahr 1079, Mansi XX, 8. 761.

2) Registr. VI, 17; der Zug nach Spanien Fragm. hist. Franciae RHFr. XII,
S.1; Petit I, 8. 207. Vgl. Recueil de Cluny IV, S. 645. 649. 6560.
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Auxerre mit anderen gefangen!. GClestiitzt auf diese Treue des
Herzogs Eudo Borel hatte der Kinig auch seinen Einflub auf die
burgundischen Bistiimer wieder mebr geltend machen kinnen. Fiir
*Chalon s. 8., wo der streng kirchliche Roclen gestorben war, nahm
er die Investitur vor 2. Und in Langres begann die Herrschaft

'-V;des‘fﬂaina.rd Hugo zu wanken ein Dekan riB fast sdmtliche

"~ Amter an sich.

I
[
{"

~ Wihrend der pipstliche Legat in den Jahren 1078 und 1079

.~ iiber Ansiitze zu Offensiven nicht hinauskam, waren es eine recht-

liche Auseinandersetzung und administrative Mafbnahme, die ihm
fir den zu erwartenden neuen Kampf die Bahn ebneten. Nicht
von ungefiibr spitate sich der Konflikt mit Frankreich immer mehr
zu einem solchen mit Manasse von Reims zu. Nicht der Konig,
sondern der Episkopat und da wieder in erster Linie Manasse
fing den StoB des Legaten auf. Der Reimser Erzbischof als Pri-
mas von Gallien mit den Vorrechten, die gesamten Bischife
zum Nationalkonzil zusammenzurufen, disziplinir nur dem Papste
zu unterstehen, kounnte sich in die Konkurrenz, ja Uber-
ordnung des papstlichen Vikars fiir Frankreich nicht
finden ®. Auch er focht wie der Kionig die RechtmiiBigkeit der
von Hugo berufenen Konzile an. Es war letatlich der Gegensatz
der selbstindigen nationalen Kirche und des pépstlichen Zentralis-
mus, gesteigert durch die selbstherrlichen Naturen des Metropoliten
und des Legaten. Herrschsucht (superbia) hatte Manasse Hugo

1) Radulphus Tortuarius RHFr. XI, 8..487; Suger, Vie do Louis le Gros,
ed. Molinier, Collection de Textes Nr. 4, 8. 61 und Manasse in seinem Schrei-
ben anfangs 1080 RHFr. X1V, 8. 781

2) Gregor VIL ep. coll. 32. 1080 wiihlte die Kirche selbst den Bischof Walter
Hugo Flav, S. 501 — Gallia 1V, Instr. 231. Ein Bischof Frotger ist in der Um-
gebung des Konigs zu treffen, Prou 268, 18; 279, 10; 287, 6.

3) Fiir den Primat von Reims vgl. den Rangstreit des Reimsers mit dem
Erzbischof von Trier auf dem Konzil von Reims 1049, Mansi XIX, 8. 736: quia
Remensis primas esset in Gallia. Die Erwihnung in Manasses Schreiben vom
Juni 1078, RHFr. XIV, 8. 611 (mihi qui totius Galliae episcopos debeo con-
vocare) sprieht gleichfalls dafiir, daB es sich um einen franzisischen National-
primat handelte, nicht um jenen Teilprimat iiber die Secunda Belgica, d. k. die
Provinz Reims, wie ihn Urban I1. 1089 bestitigt, RHFr. X1V, S.695. Aber auch
hier noch die disziplindre Stellung nur unter dem Papst: ... ut nulli nisi solum-
modo Romano pontifici subjectionem et obedientiam debeas omnisque causae tuae
judicium golius Romani pontificis definiatur arbitrio.
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vorgeworfen; dasselbe muBte er von sich in Rom bekennen 1
Wihrend die Verfahren gegen die anderen Erzbischife anscheinend :
fallen gelassen wurden oder doch in der Stille zu einem Abschlu
kamen, konnte Manasse gegeniiber ein Austrag nicht erspart bleiben.

Im Sommer 1078, unter dem Druck des bevorstehenden Konzils. .
und auf seine Verdienste fiir den Papst pochend , hatte er den
schon in Rom unternommenen Versuch wiederholt, aus der Legation
Hugos eximiert zu werden. Seinen Primat hatte er noch bei seiner -
ersten Romreise unter Alexander II. nur mit dem Vorbehalt bestitigt
bekommen, daB er den Gehorsam gegen romische Legaten nicht
ausschlieBe. Durch den Kunstgriff, daB er Hugo von Die als ,, ultra-
montanen“ Legaten den rdmischen gegeniiberstellte, gedachte er
eine Befrejung von dessen ,,schimpflichen Zurechtweisungen und
Vorladungen® zu erreichen. Gregor wies seine Auffassung von
romischen Legaten zuriick, tat seine Berufung auf das Reimser
Privileg damit ab, mit verinderten Umstinden kinnten auch Privi-
legien eine Ab#inderung erfahren, wie der lingst veraltete Arleser
Primat erweise, und iiber das seine werde man zu gelegener Zeit
noch miindlich verhandeln konnen 2. Das Recht des Legaten, gegen
ihn vorzugehen, war somit gesichert. Kein Jahr verging, und der
Papst holte iiberdies zum Gegenschlag aus. Gebuin von Lyon
war seinerzeit zum Erzbischof gemacht worden, weil er der ge-
eignete Mann sei, gegen die AnmaBung der Provinzialen an-
zukéimpfen 5. Obwohl dann sein Verhalten auf dem Konzil von
Poitiers in Rom iibel vermerkt worden war, wurde er im April
1079 dort freundlich aufgenommen und ihm die Privilegien seines
Stuhles bestiitigt. In Form einer Bestiitigung gab sich auch die
Verleihung des Primats iiber die vier Provinzen Lyon, Rouen,
Tours und Sens *. Gregor berief sich dafiir auf Dekretalen seiner
Vorgiinger, die aber bisher unbekannt geblieben sind und vermut-
lich nie yorhanden waren °. Deutlicher ist Urban IL in seiner Be-

1) Sudendorf, Registr. I, 13; Greg. Registr. N1

2) Dafiir das 8. 306 A. 3 genannte Schreiben des Manasse.

3) RHFr. XIV, 8.613 : quia valde opportunum videtur ad oppugnandum pro-
vincialium arrogantiam.

4) Registr. VI, 34—36 und das Schreiben des Gebuin von Lyon an Rudolf
von Tours RHFr. XIV, 8. 668.

5) Hinschius I, 8, 599.

Zoitschr, £, K.-G. XLII, N, F, V 20
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stitigung vom 1. Dezember 1095, wo von alten Verzeichnissen die
Rede ist und offenbar Verzeichnisse der romischen Provinzen aus
dem 5. Jahrhundert gemeint sind. In diesen werden die den obigen
Kirchenprovinzen entsprechenden romischen alle als Lugdunenses
gezahlt 1. Die Einzigartigkeit dieses franzosischen Teilprimats und
seiner Motivierung erhellt daraus, daB ihn sich Vienne zum Muster
nahm, als es in der niichsten Zeit daran ging, sich einen &hnlichen
Primat iiber sieben Provinzen Siidburgunds und Siidfrankreichs
zu erfilschen 2. Das Lyoner Privileg sollte iibrigens Geltung haben
nur fiir solche Erzbischife, die ohne irgendeine Verpflichtung der
weltlichen Gewalt gegeniiber ihr Amt erlangt hiitten (wie es mit
einer Formel heiRt, die auf Petrus Damiani zuriickgeht 3: ohne eine
Abgabe der Hand, des Gehorsams oder der Zunge), auch nicht durch
Ubertragung oder Bestiitigung einer der Kirche gegnerischen Person.

Schon die langen Ausfithrungen, mit denen der Papst seine Be-
stitigung begleitete, lassen eine Neuerung argwohnen, die er plau-
sibel zu machen suchte. Bis in die Nacht hinein saB er iiber der
Schreibarbeit. Und der besonderen Anstrengung entsprach die be-
sondere Bedeutung der MaBnahme. Quer durch Frankreich war
ein Giirtel der deutschen, besser pipstlichen Rhonestadt unterstellt.
Der Erzbischof von Lyon, der sich ja ganz dem EinfluB des fran-
zosischen Konigs entzog, war jurisdiktionelle Mittelinstanz zwischen
dem Papst und den Erzbischofen von Rouen, Sens und Tours.
Besonders Sens mit den ureigensten Bistiimern des Konigs wie
Paris und Orleans war so unter einem auswirtigen Metropoliten
mediatisiert. Gebuin von Lyon mubBte in Rom ausdriicklich die
Verpflichtung eingehen, in seinen Provinzen dem Bischof von Die
bei seiner Titigkeit an die Hand zu gehen. Der Zweck wurde
dadurch noch deutlicher. Der Reimser Primat, an dem sich bisher

1) RHFr. XIV, 8. 715: catalogorum antiquitas, ebenso Ivo von Chartres Bf. 50.
Vgl. MG. Auct. Antiqu. IX, 8. 584ff., ed. Mommsen und desselben Zu-
sammenstellung in Abh. Akad. Berl. 1862, 8. b11. In der Notitia dignitatum
aus den ersten Jahren des 5. Jhd.s findet sich zum erstenmal neben den drei
silteren Lyoner Provinzen eine Lugdunensis Senonica, spiter auch einfach Lugdu-
nensig Quarta genannt.

2) Siehe Wilh. Gundlach, Der Streit der Bisttimer Arles und Vienne um
den Primatus Galliarum, im Neuen Archiv XIV und XV, iiber Lyon insbesondere
XV, 8. 260.

8) Petri Damiani op. XXII: Contra clericos aulicos, c. 1 bei Migne 145, 464.
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die Anstrengungen des Legaten gebrochen hatten, sollte durch den
Gegenprimat von Lyon lahmgelegt werden. Uber was sollte er
sich noch erstrecken, wenn Tours und Sens Lyon unterstanden?
doch nur die Provinz Reims, tiber die der Erzbischof ja schon
jede Gewalt besaB, die ein Primat gewiihren konnte. Nicht um-
sonst hatte der Papst das Jahr zuvor auf die Moglichkeit einer
Abiinderung des Reimser Privilegs angespielt. Sie war auf dem
Fube gefolgt. -

Im Norden kam Hugo von Die einstweilen nicht dazu, auf
dieser neuen Grundlage den Kampf gegen Manasse aufzunehmen.
Statt dessen wandte er sich 1079 zum erstenmal den aquitani-
schen Landesteilen zu.

Die Dynastie der Grafen von Poitou, jetzt auch Herzige von
Aquitanien und Gascogne, hatte ihre klosterfreundliche Tradition
bis ins 11. Jhd. hinein bewahrt. Das hinderte sie allerdings nicht,
bei der Besetzung ihrer Bistimer Poitiers, Limoges und Saintes ihren
Vorteil auf jede Weise wahrzunehmen. Der Klerus von Limoges,
der Kronungsstadt der Herzége von Aquitanien, sandte dem Grafen
einmal einen beweglichen Brief: ,,Wenn Du das Bistum verkaufst,
wird er sich an unserem gemeinen Gut schadlos halten. ... Schicke
uns einen guten Hirten, keinen Wolf!“! Die Gesetzgebung Leos IX.
hatte aber bald eingeschlagen. Graf Wilhelm VII. traf mit Bischof
Jordan und seinen Klerikern eine Abmachung, er werde den Stuhl
nur nach Vereinbarung mit den anderen Wihlern besetzen, dabei
nicht auf eigenen Gewinn, sondern den Vorteil der Kirche sehen
und sie in ihrem Besitz nicht schmiilern 2. Graf Wilhelm VIIL dann
sah sich durch seine nach kirchlichem Recht inzestusse Ehe mit
Hildegard von Burgund zu Zugestéindnissen an den Papst gedriingt.
Vielleicht daB man in dem Bau der Abtei Moutier - Neuf, seiner
Dotierung und Tradition an Cluny den Preis fiir die kirchliche
Anerkennung des aus der Ehe geborenen Sohnes und Nachfolgers
zu sehen hat® 1074 hatte der Graf seine Mitwirkung an den

1) Gallia IT, Instr. 178: si tu vendis episcopalia, ipse manducabit communia.

2) Gallia I, Instr. 172/3: Si comes in episcopatum Lemovicae sedis mitteret

episcopum, nullo modo esset facturus sine electione et sine consilio S. Stephani
canonicorum et sine consilio ... (folgen die Namen der Laienwiihler).

3)-Richard II, 8, 821f; fir Moutier-Neuf vgl. Prou, 8. 217, Recueil de
Cluny IV, S. 610.

20*
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Orientplinen des Papstes angeboten !. Im November des Jahres
konnte ihn der Papst zu einer Aktion gegen den Konig auffordern,
und im Januar 1078 war er es wieder, der Hugo von Die gegen
den ausgesprochenen Befehl des Konigs die Feier des Konzils
in Poitiers gestattete 2. Und kurze Zeit darauf machte er sich
gleich an die Durchfilhrung der Kanones. Als Abt von Saint-
Hilaire in Poitiers — Abt, ,,soweit es ein Laie sein kann®, sagt er
selbst — verbot er, kiinftig Priestersohne oder sonst Uneheliche mit
Kanonikaten auszustatten 3. Der Schluf liegt nahe, daB er sich auch
an die iibrigen Dekrete gebunden achtete, zumal die Quellen einen
Verstof dagegen nicht mehr zu verzeichnen wissen *.

Bischof Amat von Oloron, der schon als Begleiter Geralds
von Ostia in diese Gegenden gekommen war, dann 1074 selbst als
pipstlicher Legat in der Ehescheidungsangelegenheit des Grafen,
schlieBlich 1077/78 nach Septimanien, Gascogne und Spanien eine
Legation gehabt hatte, wurde mit d. J. 1079 stindiger Legat
fiir Aquitanien’ Der kirchliche Charakter des Landes, die
Gefigigkeit des Grafen, vielleicht auch die versthnliche Natur des
Amat lieBen es nicht zu grofen Streitigkeiten kommen. Nur kleinere
Hindel beschiiftigten die Konzile, die Amat meist mit Hugo von
Die zusammen feierte. Gozelin von Bordeaux, der ja mit den
anderen franzosischen Erzbischifen in Autun suspendiert worden
war, kam bald wieder zum Frieden mit der Kirche. Im Friihjahr
1079 ist er selbst in Rom, und im Oktober kénnen die beiden
Legaten in Bordeaux ein Konzil feiern, ebenso das Jahr darauf .
Auf dem Konzil von Saintes im Januar 1081 unter denselben
Legaten iibertrug Graf Wilhelm Cluny eine Kirche, die er aus

1) Siehe oben S. 276.
2) Ebd. 8. 297.

3) Besly, Histoire des Comtes de Poitou, Paris 1647, 8. 349 = Mansi
XX, 8. 499.

4) Vgl. Lithe, S. 55 A. und Imbart de 1a Tour, S. 462f.

5) Registr. II, 2, anf dem Konzil von Chalon s 8. Mansi XX, 8. 48: fiir
seine Legation nach Spanien Registr. IV, 28 und ep. coll. 21, Registr. VI, 5b
die pipstliche Bestitigung seiner Anordnungen, fiir sein Vikariat in Aquitanien
1079 Gallia II, Instr. 273: jussu ac vice domini papae Gregorii ob ecelesiarum
Dei correctionem in Aquitanicas partes directus, und Registr. VI, 24 und 25.

6) I. Konzil von Bordeaux: Gallia II, Instr. 273, die Einladung an Rudolf von
Tours RHFr. IV, 8. 670; IL Konzil: Mansi XX, B, 5271
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Laienhand befreit hatte . Gerade gegen die kleineren Laien war
das Zusammengehen des Grafen mit der Kirche fruchtbar. Seine
Zuwendungen an die Kloster bestanden hiufig, wenn nicht in der
Regel, aus Giitern, die er seinen Rivalen abgenommen hatte, den
kleinen Herren, die sein Gebiet durchlocherten und seine Macht
schwiichten 2. Von hier aus fillt ein Licht auf die eifrige Kloster-
politik des Grafen, die wieder in diesem Lande der Kloster nahezu
seine gesamte Kirchenpolitik ausmachte.

4. Die Errichtung des Lyoner Primats bildete den Auftakt zu
einer neuen Riihrigkeit des Legaten Hugo von Die. Das langst
geplante Konzil sollte im Spitjabr 1079 in Troyes stattfinden ®.
Es schien aber doch gefiihrlich, sich soweit vorzuwagen, und man
sagte es wieder ab. Obgleich auch der Papst fiir eine Wieder-
aufnahme der Reformtiitigkeit war' (auf allen seinen Konzilien sollte
Hugo Ubertretungen des Investiturverbots mit Exkommunikation
ahnden) £, so drohten doch alle Vorsiitze durch einen immer mehr
sich auswachsenden innerkirchlichen Zwist wieder unterbunden zu
werden. Reibungen der Bischife von MAcon mit der in ihrer
Dibzese gelegenen, aber exempten Abtei Cluny waren durchaus
herkémmlich. Damals lebten sie von néuem wieder auf und wurden
dadurch zu einer ernstlichen Gefahr, daB Gebuin von Lyon sich
hinter seinen Suffragan stellte. Lyon, das mittels seines Primats
das Sprungbrett des Legaten hatte abgeben sollen, und Cluny,
dessen Ansehen und mannigfache Beziehungen schier unentbehrlich
waren, standen so in bitterem Hader gegeneinander. Man begreift
die Sorge des Papstes, der eigens den Bischof Petrus von Albano
zur Schlichtung des Streites abordnete. Wohl konnte dieser an
Lichtme8 1080 die Privilegien von Cluny bestitigen und das Interdikt
des Bischofs aufheben; aber obgleich ihn der Erzbischof von Vienne,

~selbst ein alter Cluniacenser, unterstiitzte, gelang es nicht, den

1) Postquam de manu laicali eripui, RHFr. XIV, S. 766.

2) Richard 1L 8. 877: Ses générosités immenses & 1'égard de Moutierneuf,
et dont les historiens lui ont fait tant d’honneur, n'étaient faites la plupart du
temps qu'an détriment des détenteurs plus ou moins légitimes des biens dont il
disposait ainsi,

3) Registr. VI, 40; RHFr. XIV, 8. 781 das Schreiben des Manasse an Hugo
von Die. 3

4) Greg. VIL ep. coll. 32.
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Bischof oder seinen Metropoliten zu irgendwelchen Zusagen zu

bringen. Der Ri8 blieb bestehen 1,

. Hugo von Die hatte die Wahl zwischen den feindlichen Parteien.
Er wollte die Verhandlung iiber Manasse von Reims nicht
von neuem verschieben und konnte es auch nicht gut. Er entschied
sich fiir die Mitarbeit des Gebuin von Lyon, und in Lyon sollte
das Urteil tiber den Reimser fallen. Diesem war freilich der Abt
von Cluny als Richter in Aussicht gestellt worden. In dessen Namen
zugleich war auch noch die Ladung nach Troyes ergangen. Fiir
Lyon war das nicht mehr miglich gewesen. Der angeklagte Erz-
bischof hatte davon gute Kunde, und darauf berief er sich auch,
als er es ablehnte, sich zu stellen. Sein Anerbieten, sich vor dem
Papst selbst zu rechtfertigen, wurde abgeschlagen; ein Versuch,
den Legaten zu bestechen, miflang. Er griff zu Ausfliichten: wegen
der Wirren im Reich (Krieg gegen Le Puiset) kionne er nicht un-
gefiihrdet nach Lyon gelangen; wogegen ihm Langres und Lyon
Geleit zusicherten. Er erhob Einspruch gegen die Evokation aus
Frankreich, machte den Gegenvorschlag, das Konzil unter Mit-
wirkung des Konigs in einer koniglichen Stadt wie Reims, Soissons,
Compiégne oder Senlis abzuhalten, kam schlieflich zu Drohungen:
besser ist es, Thr erwerbt durch mildes und gerechtes Vorgehen der
rémischen Kirche in Frankreich Vorteil und Ehre, als Ihr treibt
das Land zum Aufrubr und gefihrdet seine Ergebenheit. Es war
alles umsonst. Das Konzil von Lyon unter Hugo von Die erklirte
/ihn im Februar oder Mirz 1080 fiir abgesetst; die romische Synode
im April bestitigte das Urteil und gab nur unter harten Bedingungen
dem Manasse eine letzte Frist 2. Durch den Eid von sechs ver-
~ trauenswiirdigen Bischofen mag er sich reinigen vor Hugo von Die
und Hugo von Cluny oder, falls der nicht zugegen ist, Amat von
Oloron. Aber vor Himmelfahrt noch soll er Reims verlassen und
nach Cluny oder La Chaise- Dieu ins Kloster gehen. Das waren
Bedingungen, die ein Manasse von Reims nicht eingehen konnte;
er trotzte dem Spruch. Ende des Jahres setzte der Papst Klerus

1) Gesta Petri Albanensis episcopi RHFr. XIV, S. 47, verbessert im Recueil
dos Chartes de Cluny IV, 8. 677, wodurch die Legation fiir das Jahr 1080 ge-
sichert wird, was auch Registr. VI, 33, ep. coll. 32 und 87 nahelegen.

2) Registr. VII, 12, 20, Manasse an Hugo von Die RHFr. XIV, S. 782, Hugo
Flay. 8. 4211,
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und Volk von Reims, den Grafen von Roucy, die Mitbischife und
den Konig von seiner unwiderruflichen Absetzung in Kenntnis und
drang auf eine Neuwahl. Der kleinen Feinde des unbeliebten Erz-
bischofs waren zu viele. Ihnen mufte er im Laufe d. J. 1081
weichen. Er ging zum deutschen Konig, der jetzt mit dem Papst
in offenem Krieg lag 1. : ;
Papst und Legat mochten triumphieren. Ihre Sentenz gegen den
ersten Bischof Frankreichs war zur Vollstreckung gekommen; der
Primas Galliens hatte dem pépstlichen Vikar weichen miissen; die
kirchliche Selbstéindigkeit des Landes hatte einen schweren Stof
erlitten. Man konnte sich fragen, ob nicht damit der franzosische
Investiturstreit tiberhaupt zu Ende sei; war er doch bisher ganz
an die Person des Manasse gekniipft gewesen. Als Anselm von
Canterbury spiiter wieder in sein Erzbistum eingesetat wurde, war
in England der Friede mit der Kirche vor der Tiir. War es nicht
in Frankreich ebenso, als umgekehrt Manasse vertrieben wurde?
Er war es nicht. Manasse war ein Vorkimpfer der gallischen
Kirche gewesen doch nur, insoweit es um seine eigene Stéllung
ging. Mehr aus feudalem Trotz, denn in dem BewuBtsein dessen,
worum der grofe Streit gefiihrt wurde, hatte er sich dem Legaten ent-
gegengeworfen. Ein Verfechter der Laieninvestitur war er nie ge-
wesen ; hat er sich doch nicht gescheut, wo es gelegen kam, das Ver-
bot gegen die eigenen Suffragane auszuspielen 2. Den franzosischen
Episkopat um sich zu sammeln hat er nicht verstanden. Dazu war
seine Geewaltpolitik nicht angetan, seine Diplomatie zu plump. Man
lese nur seine Tiraden von Entschuldigungen, mit denen er den
Legaten tiberschiittete, als er nicht nach Lyon kommen wollte, wo
seine besten Argumente unter der Fiille und Albernheit leerer
Ausfliichte ersticken ®. Aus dem SchoBe seiner eigenen Kirche
waren denn auch die Ankliger gegen ihn aufgestanden. Und die
Meute dieser kleinen, aber gefiihrlichsten Feinde hatte ihn schlief-
lich auch zur Strecke gebracht, als aus sicherer Ferne, von Lyon
und Rom, seine endgiiltige Absetzung dekretiert war. Aber nur
weil sein Konig ibn fallen lieRl, war er schlieflich unterlegen. Was
diesen bewog, ist schwer zu sagen. War es ihm am Ende gar nicht

1) Registr. VIII, 17—20; Guibert de Nogent, 8. 130ff.; Benzo von Alba MG.
Scriptores XI, S, 656 f.
2) RHFr. XIV, 8. 611. 3) Ebd. 8. 7811
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so unlieb, daB der stolze Erzbischof, der sich selbst geberdete wie
ein Konig!, zu Fall kam? Oder waren es andere Motive, etwa
Nachwirkungen der Schlappe vor Le Puiset, die ihn zu Zugestiind-
nissen an die Kirche geneigt machten? Denn auf der ganzen Linie
zeigt sich gleichzeitig ein Verzicht auf die bisher gegen den Legaten
gehaltene Front. Auf einer Versammlung in Issoudun im Mirz
1081 unter Hugo von Die und Amat von Oloron ? fand sich ein
stattlicher Teil des koniglichen Episkopats ein, unter anderen die
Erzbischofe von Bourges, Tours und Sens, die Bischife von
Paris und Orleans.

Die Anniherung war jedoch nur von kurzer Dauer. Der Streit
ging weiter, nur daB er jetzt, wo er in Manasse einen Brennpunkt
verloren hatte, wo die Lage des Papsttums fiir groBe Aktionen in
Frankreich keine Krifte iibrig lieB, sich in Einzelkimpfe um die
Bistiimer aufléste. Von entscheidender Wichtigkeit blieb dabei immer
im Einzelfall die Parteinahme der GroBvasallen fiir Konig oder Papst.

Graf Theobald von Blois, der gleich 1077 seinen Arm dem
Papste angeboten hatte, in dessen Stadt 1079 das Konzil iiber
Manasse hatte stattfinden sollen, hielt auch weiter am Bunde mit
der Kirche fest. Im April 1081 muRte ihm der Papst einen nach-
gesuchten Dispens fiir Verkehr mit Exkommunizierten als unmog-
lich ablehnen, nahm aber die Gelegenheit wahr, seine Ergebenheit
lobend zu erwihnen, von der er durch Hugo von Die gehort habe 2.
Unter dem Schutze dieses Grafen konnte die kirchliche Partei im
August 1081 in Meaux die Wahl des Abts Arnulf yon Saint-Médard
zum Bischof von Soissons vornehmen. Arnulf wurde vom pipst-
lichen Legaten in Die geweiht, muBte seinen Aufenthalt aber in
Oulchy-le-Chateau nehmen, da ihm das Bistum gesperrt blieb. Der
Konig, im Einverstdndnis mit einem Teil der Wihler, hatte es an
Ursio, den Bruder seines Truchsesses Geervasius, gegeben 4

Wie weit der Legat mit dieser fortgesetzt aggressiven Politik
immer im Kinverstindnis mit dem Papste handelte, muB fraglich

1) Guibert de Nogent, S. 30: tantos enim fastus ... conceperat, ut regias
majestates, imo majestatum ferocitates imitari videretur.

2) Mansi XX, S. 573, die Zeit nach Chron. 8. Petri Vivi RHFr. XII, 8. 278.

3) Registr. IX, 9.

4) Mansi XX, 8.578; vgl. Lithe, 8. 151; fiir den Truchsef Gervasius: Prou,
S. CXXXVIIL
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werden angesichts solch offener Differenzen, wie sie in dem Falle
des Bistums Chartres zutage traten. Hugo hatte es sich nicht
nehmen lassen, den Bischof Gaufred wieder vor sein Gericht zu
ziehen, wozu die Klausel der Amnestie vom Frithjahr 1078 ihm
ja auch des Recht gab. Obschon der Angeklagte Reinigung durch
sechs Bischofe angeboten hatte, wurde er wegen Simonie abgesetzt.
Im Dezember 1081 kam er mit seinem Oheim, dem Bischof von
Paris, nach Rom, Bei der Verhandlung auf der Synode zu An-
fang niichsten Jahres waren zwar die Aussagen des Oheims Ver-
teidigers mit dem Tatbestand, wie ihn der abwesende Legat schrift-
lich schilderte, nicht ganz in Einklang zu bringen, dennoch glaubte
der Papst, ,unbeschadet der Gerechtigkeit den Fall mit Barm-
herzigkeit behandeln zu konnen*, und gab dem Bischof sein Amt
zuriick. Den Legaten, der sich nachher gegen dieses Urteil er-
eiferte, muBite er in Schranken weisen 1.

Hugo konnte das verschmerzen. Er hatte inzwischen fiir seine |
Person einen Erfolg zu verzeichnen, der das mehr als aufwog.
Nachdem Gebuin von Lyon im April 1081 gestorben war, blieb |
die Besetzung dieses wichtigen Stuhles lange in der Schwebe. Am
24. Oktober forderte der Papst Hugo auf, sich selbst wiihlen zu i
lassen. Nach der Konvention der Zeit striubte er sich lange. Erst |
anfangs 1083 trat er sein Amt als Erzbischof an 2. Jetat vereinigte
er in seiner Hand die pipstliche Vertretung fiir Frankreich mit
dem Primat iiber die vier Provinzen von Lyon bis Rouen, mit der
Metropolitangewalt iiber vier franzosisch-burgundische Bistiimer, eine
Machtfiille und Handhaben genug, um das Land im Ziigel zu halten.

Wenn je dem Konig die Bedeutung der Verleihung des Primats
an Lyon nicht aufgegangen war — von irgendeinem Schritt da-
gegen war bisher nichts zu spiiren —, jetzt, da Hugo von Die
sein Inhaber werden sollte, war die Gefihrlichkeit verdoppelt und
nicht mehr zu iibersehen. Jetzt muBten auch die Augen des Konigs
auf den Erzbischof von Tours fallen als den einzigen, der den

1) Registr. 1X, 15, 16, 31.

2) Ebd. IX, 18; vgl. Liihe, S. 14, und fir die lange Zeit des Schwankens
ep. coll 40 (Anfz. 10827): ... audientiam legati nostri, Diensis immo Lugdunensis
archiepiscopi, petat, und RHFr. XIV, 8. 787 die auf dem Konzil von Meaux,
Okt. 1082, ausgefertigte Urkunde, die Hugo als Bischof von Die unterschreibt,
wihrend er im Text selbst schon Erzbischof von Lyon genannt ist.
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Primat bisher anerkannt hatte 1. Zudem bot sich gleich die Mog-
lichkeit, gegen ihn vorzugehen; denn vor kurzem hatte er den
HaB des Grafen von Anjou auf sich gezogen. Den Zankapfel bot
das Bistum Le Mans, das im November 1081 frei geworden war.
Ein norminnischer Kandidat Hoel wurde von Wilhelm dem Er-
oberer investiert und spiter auch in Rouen geweiht2 Vergebens
hatte Fulco von Anjou durch Druck auf den zustindigen Erz-
bischof Rudolf von Tours eine Weihe zu hintertreiben gesucht.
- Der Erfolg blieb aus, aber der Zwist des Grafen, hinter den sich

der Konig stellte, mit dem Erzbischof, der k}Jeim Papste Riickhalt
fand, war gegeben. Rudolf von Tours bekam vom Kinig eine
Vorladung wegen Willfihrigkeit gegen die Legaten Amat und
Hugo, ,die darauf ausgingen, mit List und Trug ihm seine Bis-
timer zu entreiBen®. Die Exekution gegen den Ungehorsamen
wurde Graf Fulco iibertragen, der sie auch gerne vollstreckte und
Rudolf aus Tours vertrieb. Nun griffen der Papst und die Legaten
ein; Fulco wurde exkommuniziert, die Kanoniker von Saint-Martin
interdiziert. Gerade sie, deren Abt ja der Konig war, hatten den
Erzbischof, den ,,Gottesfeind®, mit grimmem Haf verfolgt 8. Der
Erzbischof konnte schlieflich zuriickkehren, vielleicht daB die Aus-
sohnung mit der Schlichtung des Streites um das Maine im Zu-
sammenhang steht, die ein rémischer Presbyterkardinal unternommen
haben soll .

Ein neuer Zusammenstof bereitete sich in Flandern vor. Graf
Robert der Friese gehort, etwa wie Wilhelm I. von England, zu
den Herrschern, die Gregor, so oft sie es auch verdienten, nicht

1) Gebuin an Rudoli von Tours RHFr. XIV, S. 668; Papst Urban IL in der
Bestitigung vom 1. Dez, 1095 RHFr. XIV, 8. 715.

2) RHFr. XII, 8. 591 Ord. Vit.: (Konig Wilhelm) ei ... curam et saeculare
jus Cenomannensis episcopatus commisit; RHEr. XII, S. 539 Gesta pontif. Cenom, ;
dazu Halphen, S. 185 1.

3) Narratio controversiae inter capitulum 8. Martini Turonensis et Radulphum
eiusdem urbis archiepiscopum, RHFr. XTI, 8. 459, die ausfithrlichste, leider spite
und ungenaue Quelle, vgl. Halphen, 8. 198; dazu die Briefe Registr. IX, 23,
ep. coll. 38, RHFr. XIV, 8. 673 ein Priester G. an Rudolf von Tours.

4) Halphen, 8. 184. Die Datierung der Urkunde ebd. Catalogue d’actes
no. 243 auf den 6, Jan. 1083 scheint mir zu unsicher (Rainald von Reims erst-
mals zu belegen vor dem 4: Aug. 1084; Prou, 8. 282), als daB ich daraus einen
Termin fiir die Beendigung der Tourer Wirren gewinnen michte.
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gerne hart anfaBte, sei es aus instinktiver Zuneigung, aus Respekt
vor ihrer Tatkraft oder aus Riicksicht auf ihre Macht. Der Papst
hatte in Flandern seine Vertrauten, die dazu dienten, auftauchende
Gegensitze zum Ausgleich zu bringen, neben der Grifinmutter
Adela, die einmal dem Papst sclbst in Rom besuchte 1, besonders
Ingelram, einen Kanoniker von Saint-Omer, der lingere Zeit in
der Umgebung des Papstes gewesen war?. Er verwendete sich
1078 fir den Grafen in Rom, der von dem Subdiakon Hubert
und Bischof Rainard Hugo von Langres exkommuniziert worden
war, — wie er behauptete, nur infolge der Intrigen seiner Feinde. -
Die beiden Richter bekamen denn auch vom Papst einen Verweis;
und Hugo von Die wurde beauftragt, den Grafen, falls er un-
schuldig oder nachgiebig sei, zu absolvieren 3. Andere Zerwiirfnisse
kniipften sich an das Bistum Térouanne. 1078 war Bischof
Drogo nach fiinfzig Amtsjahren durch Hugo von Die suspendiert
worden und kurz darauf gestorben ¢. Sein Nachfolger Hubert, dem
man Ketzerei (Verteidigung der Priesterehe?) vorwarf, hatte zu
Hause und dem Papst gegeniiber einen schweren Stand 5. Er ging
ins Kloster und machte Lambert von Bailleul Platz, der das Bis-
tum vom Konig kaufte, nicht ohne seinerseits nach kurzem vom
Legaten abgesetzt zu werden. Graf Robert von Flandern bot ihm
Riickhalt, dem der Papst umsonst einreden mochte, die Treue gegen
Gott breche die Treue gegen den Konig 6. Aber andere Feinde

-lauerten auf ihn, Kleriker und Herren des Bistums, voran der

Vogt, Eustach von Boulogne. Sie konnten seiner habhaft werden

1) Chron. Mon. Watin. MG. Seriptores XIV, 8. 17L.; vel. Registr. IV, 10,

2) Registr. IV, 11: Ingelramno, qui diu nobiscum in sacro palatio mansit;
ebd. VI, 26, anch IX, 32.

3) Ebd. VI, 7; VII, 1, Neues Archiv VII, S. 161.

4) Uber ihn in den Schreiben des Legaten Hugo und des Erzbischofs Manasse
RHFr. XIV, 8. 615 und 611 ; dazu Chron. Mon. Wattin. MG. Seript. XIV, S. 172.

5) Registr. IV, 10; VI, 8, 9; VIIL, 16; NA. VI, 8. 162; erwihlnt bei Prou
am 16. April 1079, 8, 244, 95, MG. Secript. XIII, S, 646.

6) Ep. coll. 40: quia perniciosius est illum per quem inratur qaam cuni iuratur
et Deum quam hominem offendere; ep. coll. 41, 42; Registr. IX, 13, 30, 32, 34,
36. Gegen die Umstellung der Recrlsterbrlefe bei .T affé, Regesta 5242 ff. und
A. Giry, Grégoire VII et les évéques de Térouanne (Revue Hist. 1876), habe
ich die urspriingliche Reihenfolge gelassen, da sie mir auch inhaltlich die natiir-
liche scheint; Bischof Gerard erscheint 1084, ,,im orsten Jahre seines Amts ¥,
Gallia X, Instr. 396.
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und entliefen ihn nur grausam verstiimmelt. In solchem Zustand
und mit einem geharnischten Schreiben des Grafen Robert fand er
sich beim Papste ein. Beide, Graf wie Bischof lehnten das Ur-
teil des Legaten ab als von Feindschaft gegen Kénig Philipp
diktiert. Die miihevolle Reise und die ,,Liebe zu dem hochedeln
Grafen Robert“ bewogen den Papst zur Milde. Er erteilte dem
Bischot einstweilige Absolution und gab die Zusicherung, daf bei
der Neuverhandlung Abt Hugo von Cluny mit den Vorsitz fithren
werde. Die Analogie mit der Fastensynode von 1078 ist deutlich,
noch deutlicher, wenn dann auf dem Konzil von Meaux im Oktober
1082 der Abt ebenso fehlte, wie 1080 in Lyon. Statt seiner zog
Hugo von Lyon den Amat von Oloron bei. In Anwesenheit des
Grafen Theobald und anderer Herren, einer betrichtlichen Schar
burgundischer und champagnischer Bischife nahm man die Wahl
des Abts Robert von Rebais zum Bischof der Konzilsstadt vor.
Den Erzbischof von Sens hatte man nicht gefragt. Lambert von
Térouanne wurde von neuem exkommuniziert und diesmal end-
gilltig. Eine Zeitlang noch versuchte Graf Robert, ihm seine Wider-
sacher im Bistum im Zaum zu halten, bis der Papst ihm selbst
den Bann androhte. Lambert war nicht mehr zu halten und er-
hielt in Gerard einen Nachfolger L

Es schien, als ob sich der Kampf um die Bistiimer dem Ende
zuneige. Bei der Neubesetzung von Reims fand es der Konig
geraten, sich mit dem Legaten zu verstindigen. Er hatte, durch
Geld und Freundschaft bewogen, 1081 dem Helinand von Laon
das Erzbistum iiberlassen. Die beabsichticte Kumulation beider
Bistiimer scheiterte aber am pipstlichen Einspruch, und Helinand
gab 1083 Reims wieder frei. Rainald, bisher Schatzmeister von
Tours, wurde gewihlt und wohl auch gleich investiert. Dagegen
aber hatte Hugo von Lyon Einwinde. Konig Philipp hoffte, sie
durch eine perstnliche Aussprache, die er auf 24. Juni (1083 ?) in
Aussicht nahm, zu beseitigen. Der Legat wich aus und bat, die
pipstliche Entscheidung, die er wie auch der Erwihlte angerufen
hatte, abzuwarten. Erst spiter gelang die Weihe des Rainald 2

1) Fir das Konzil von Meaux: Mansi XX, 8. 585 und Registr. IX, 34.

2) Die wichtigste, nur leider bei ihrer Isoliertheit schwer zu interpretierende
Quelle ist das Schreiben Konig Philipps nach Reims RHFr, XIV, 8. 14%= Prou,
5. 416. Entgegen der Ansetzung von Prou in d. J. 1106—1108 (Gervasius von
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Die Stellung Hugos war mit den Jahren gefestigt worden und
sein Werk im besten Fortschreiten. Nicht mehr in der tiberhasteten
Weise der ersten Zeit, sondern in langsamer, ziher Arbeit suchte
er Boden zu gewinnen. Wenn er von Lyon, jetzt seinem stindigen
Sitze, im Land erschien, um da und dort einzugreifen, konnte er
sicher sein, iiberall Bischofe und weltliche Herren zu finden, die
seiner Stimme Resonanz, seinem Willen Nachdruck verlichen. Vor
allem, der Boykott durch die Metropoliten war gebrochen. Rudolf
von Tours, sein getreuer Gefolgsmann und Untergebener, hatte
gich behaupten konnen, der Erzbischof von Reims, einst sein vor-
nehmster Widersacher, weichen miissen. Und die Nachfolge war
an seine Zustimmung gebunden. Richard von Bourges war ofters
auf seinen Versammlungen zu treffen. Auf die burgundischen
Bischofe konnte er zihlen, ebenso auf viele der champagnischen.
Selbst in Flandern war er siegreich geblieben. Freilich alles war
noch nicht erreicht. Die Laieninvestitur und Simonie waren noch

Rethel und Rudolf der Griine Bewerber um Reims) mochte ich es mit Dom
Bouquet in d. J. 1083—1084 zuriickbringen.

Das Schreiben lift sich inhaltlich mit den ziemlich gut bekannten Ereignissen
d. J. 1106—08 (die Quellen bei Prou) kaum zusammenbringen. Der piipstliche
Vertrauensmann dabei war Ivo von Chartres und nicht ein Erzbischof von Lyon.
Das Eingreifen eines solchen konnte sich nur auf eine pépstliche Legation griinden,
denn der Lyoner Primat gab ja iiber Reims keine Rechte. Nun liRt sich aber
fiir Joceran von Lyon eine Legation nicht nachweisen, s. Gallia IV, 109f.,, und
auch fiir die spiteren Jahre Hugos nicht mehr. AuBerdem starb Hugo schon
am 7. Okt. 1106 auf dem Weg zum Konzil von Guastalla, nachdem Reims wenig
zuvor, am 17, Sept. 1106 (wie auch Prou annimmt), mit dem Tode Manasses II.
frei geworden war. Zwischen beiden Daten hat aber die auf einen 24. Juni ge-
plante Aussprache des Konigs mit dem Erzbischof von Lyon keinen Platz.

Da die Vakanz d. J. 1096 nicht in Betracht kommen kann, so bleibt nur die
Zeit vom Sturze Manasses I. bis zur Weihe des Rainald, 1081—1084, s. oben
8. 3814 A. 4 und Annales Remenses MG. Seript. XVI, S. 732 z 1085. Fiir diese
Zeit war ja auch Hugo von Die, spiiter von Lyon, ausdriicklich mit der Kontrolle
der Neuwahl beauftragt, Registr. VII, 17. Hier soll Helinand von Laon das Erz-
bistum zwei Jahre innegehabt haben, Guibert de Nogent, S. 181, mit Willen des
Konigs freilich, aber vermutlich ohne Wahl. Auch konnte Hugo von Die kaum
vor d.J. 1082 Erzbischof von Lyon genannt werden, s. S. 813, und noch in diesem
Jahre waren die Beziehungen des Konigs mit dem Legaten zu gespannt (Registr.
IX, 82 Gregor an Hugo: propter regem Francorum, qui a te dissidet), als daf
die Anregung einer personlichen Aussprache moglich gewesen wiire. So bleibt
nur die Beziehung des Schreibens auf die Wahl des Rainald, 1083 oder 1084,
die freilich sonst ganz im Dunkel liegt.
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nicht tot. Der Konig verharrte im ganzen in seiner Abneigung,
Die Grafen von Anjou und Flandern waren gewillt gewesen, ihn
zu unterstiitzen, und waren es wohl weiterhin, aber nur, wenn sie
inren eigenen Vorteil dabei fanden. Der Erzbischof von Sens
machte Miene, in die Liicke zu treten, die der Sturz des Manasse
gelassen hatte; er war weit entfernt, den Lyoner Primat anzu-
erkennen oder Eingriffe des Legaten in die ihm unterstellten Bis-
timer als giiltig hinzunehmen. Die noch widerstrebenden Kriifte
mubten an Bedeutung gewinnen mit der Verschlechterung der Lage
des Papstes. Zur groBen Friedenssynode im November 1083 war
die gallische Geistlichkeit geladen worden. Nur wenige, und das
wohl meist Stidfranzosen, wie der Bischof von Rodez, fanden sich
cin. Hugo selbst, der Vikar fiir das nordliche Frankreich, wurde
im Auftrag Heinrichs IV. am Uberschreiten der Alpen gehmdert L
Die Macht des deutschen Kénigs lag von nun an zwischen Frank-
reich und dem Papsttum. Hugo von Lyon war fiir seine Tatigkeit
auf sich gestellt, sein Arm, ohne den Riickhalt am Papste, gelihmt
und sein Werk gefihrdet 2.

5. Der Nordwesten und Siiden Frankreichs haben bei aller son-
stigen Gregensiitzlichkeit ihrer Struktur doch das eine gemein, dag
die rechtlich zwar aufrecht erhaltene Lehenshoheit des Konigs zu
volliger Bedeutungslosigkeit herabgesunken war. Bei der Krionung
Konig Philipps 1059, wo doch sonst fast alle GroBvasallen, Aqui-
tanien und Burgund, Flandern und Anjou, vertreten waren, fehlten
Toulouse und ‘Normandie 2,

Wie die kirchliche Bearbeitung des nérdlichen Frankreich von
einer Neubesetzung der burgundischen Stiihle von Vienne und
Lyon begleitet war, so war im Siiden die Gewinnung der Pro-
vence mit der des Languedoc aufs engste verflochten.

1) Ep. coll. 23, Bernold MG. Seript. V, 8. 438 2. 1083, dagegen aber wieder
Registr. IX, 23: pauci quogue Gallicani. Der Bischof von Rodez auf der Riick-
reise von Rom in Saint-Pons de Thomiéres, Gallia I, Instr 50.

2) Hugo von Lyon scheint in der Zeit nach 1083 noch Konzile i in Autun und
Déol gefeiert zu haben, auf denen er sich mit dem Streit der Abtei Marmoutier
mit Erzbischof Rudolf von Tours befa fte, RHFr, XIV, S. 93 Die emzige Quelle
dafiir ist aber chronologisch go wirr, daf sie kaum zu verwerten ist. Mdglicher-
weise gehoren die beiden Konzile erst in die Mitte der neunziger Jahre, wo 1094
ein Konzil in Autun unter Hugo noch zu erwithnen sein wird.

3) RHFr. XI, 8. 32f,
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Das stidliche Burgund war bei seiner staatlichen Entwurzelung
den kirchlichen Herrschaftsplinen in besonderem MaBe giinstig.
Einen wirksamen Widerstand konnte es nicht aunfbringen. Die
Herrschaft des deutschen Konigs war reine Theorie. Die Urkunden
von Sankt Viktor von Marseille bezeichnen den Zustand besser,
wenn sie’ 1038 und wieder 1074 datieren: Nullo nobis alio rege
solo Christo Domino in perpetuum L. Dié¢ Zihlung nach den Regie- -
rungsjahren des deutschen Kénigs bricht mit d. J. 1067 ab 2, und
in der Verlegenheit griff man jetzt dazu, die Zeit nach den Jahren
des franzosischen Konigs zu bezeichnen 3. In dieser Terra nullins
wurden ein Hauptwerkzeug der pipstlichen Politik die Monche
von Sankt Viktor und thre Abte aus dem Hause der Vicomtes
von Marseille, Bernhard, der 1077 fiir den Papst in deutscher
Gefangenschaft lag 4, und Richard, der mehrfach Legationen nach
Stidfrankreich und Spanien unternahm ° Linger schon hatte der
Papst die Absicht, die Abtei Rom unmittelbar zu unterstellen. Im
Juli 1079 verwirklichte er sie. Keine weltliche oder kirchliche
Macht aufer dem Papst soll kiinftip etwas iiber sie vermégen °.

Nach des Papstes eigenen Worten sollte damit Sankt Viktor
Cluny gleichgestellt werden. Das Ergebnis war freilich ein anderes.
Wahrend Hugo von Cluny nie ein Amt an der Kurie bekleidete,
war ‘Richard von Marseille Presbyterkardinal. Cluny, das seine
Immunitit vor mehr als anderthalb Jahrhunderten von einem welt-
lichen Herrn verlichen bekommen hatte, nahm dem Papst gegen-
iiber eine viel unabhingigere Stellung ein als Sankt Viktor, dessen

’

1) Cartulaire de Saint-Victor (Collect. de documents inédits) I, S. 519 u. 521.

2) Jacob, S.59 A. 1.

3) 1060 die Schenkung des Peter von Volonne (bei Sistéron) fiir Sankt Viktor
zihlt noch nach dem deutschen und franzisischen Konig zugleich, Cartulaire I,
50, dann aber hiufig Zihlungen nur nach den Jahren Konig Philipps, z. B. Car-
tulaire I, 4564; II, 90. 161. Bezeichnend sind natiirlich’ nur solche Urkunden,
die inhaltlich auf Frankreich gar keinen Bezug haben,

4) Registr. V, 7; VI, 15: factus est obediens usque ad corporis captionem.

5) Registr, VII, 6. 7; VIII, 2—4.

6) Cartulaire de Saint-Victor II, 214: ... tali libertate donamus, ut nullus
imperatorum sive rex sive dux seu marchio seu archiepiscopus aut episcopus, sive
aliqua humana potestas super eum aliquam violenciam vel potestatem exercere
presumat. :
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Immunitdt erst von heute und von des Papstes Gnaden war!. So
hatte es auch an Reibungem der Cluniacenser mit piipstlichen
Legaten nicht gefehlt, besonders wo diese in ihre Haupteinflug-
sphire, Spanien, eingriffen. Das hatte schon Hugo Candidus er-
fahren miissen, als ihm 1073 die Cluniacenser auf einer rémischen
Synode Simonie vorwarfen, die er sich auf seiner Legation nach
Stdfrankreich und Spanien habe zuschulden kommen lassen. Bei
einer erneuten Legation nach Spanien in diesem Jahre noch ver-
suchte Gregor selbst, ihm die Cluniacenserkongregation freundlich
+ zu stimmen 2. Auch Kardinal Richard von Sankt Viktor stieR in
Spanien auf den iiberragenden EinfluB des Cluniacensermonchs
Robert, des ersten Ratgebers Konig Alfonsos. Er versuchte um-
gekehrt, Robert mit der Anschuldigung der Simonie zu bekimpfen °.
Der Widerstreit der cluniacensischen und pipstlichen Interessen
lag ja auch offen. Konig Alfonso bezahlte wie schon sein Vater an
Cluny einen Zins%. Wenn nun der Papst ganz Spanien als Eigen
der romischen Kirche betrachtete’, so wiire die Anerkennung dieses
Anspruchs durch die spanischen Herrscher eben auch wieder ein
Zins gewesen, jetzt an Rom. Wie in Spanien, so stand auch in Siid-
frankreich Sankt Viktor gegen Cluny, gegen das es jetat in seiner
neuen Gestalt ein Gegengewicht bildete. Es hatte hier im wesent-
lichen nur die Reform und die Aufsicht iiber die romunmittelbaren
Klgster; Ausnahme war es, wenn Abt Richard neben Hugo von Die
als Vorsitzender eines Konzils in Aussicht genommen wurde°.

In der Provence war Richard verwandtschaftlich zu sehr gebunden,
als daB er fiir eine durchgreifende Reform in Betracht gekommen
wire. Sie blieb Hugo von Die zu tun. In Avignon saB er 1080
zu Gericht iiber den siidburgundischen Episkopat, setzte die Erz-

1) Noch 1065 hatten Bischof und Vicomte bei der Wahl ihre Zustimmung
gegeben, Albanés, Gallia christ. noviss. 11, col. 62.

2) Bonizo, Ad amicum, MG, Lib. de lite I, 600.

3) Registr. VIIT, 2—4,

4) Recueil de Cluny IV, 8. 5511

5) Registr. I, 7 und IV, 28.

6) Registr. IX, 6, 22, ep. coll. 43: Urbans IL. Verleihung einer bestimmten
papstlichen Stellvertretung an Richard auf dem Konzil von Piacenza, die wohl
schon #hnlich in der Zeit Gregors bestanden hat: in quibusdam movasteriis
disponendis, abbatum scilicet ordinationibus atque correctionibus suas vices com-
mittit, Cartulaire IT, 208.
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bischéfe von Arles und Embrun, die Bischéfe von Grenoble und
Cavaillon ab und nahm seine neuen Anwirter gleich mit nach Rom
zur Weihe *. Die Wihler von Arles hatte Papst Gregor schon im
Friihjahr 1079 zu einer Neuwahl aufgefordert. Der Bischof von Gap
als pipstlicher Visitator solite die Wahl eines von Hugo von Die
zu bestimmenden Kandidaten leiten oder besser, da bei ihnen doch
kein geeigneter Mann zu finden sein werde, sie sollten sich zum
voraus verpflichten, den Erzbischof anzuerkennen, der ihnen von
Rom geweiht und mit dem Pallium zugehen werde® Man sicht,
hier zeichnen sich schon die Gedanken des das Jahr darauf ver-

kiindigten sog. Devolutionsrechtes ab: Beaufsichtigung der Wahl

durch einen pipstlichen Beauftragten, méglichst aber die Ablssung der
lokalen Wihlerschaft durch den Papst selbst. Der grobte Erfolg

flugos von Die folgte noch nach, als 1081 am 25. Aucust Graf =
g g ; g i

Bertram von der Provence sich und sein ganzes Land dem Papste
auftrug, ithm die Besetzung aller Kirchen, Bistiimer und Abteien
iiberlief 2.

Gleichzeitig hatte Hugo das Languedoc in Angriff genommen,
wo Wifred von Narbonne die Rolle des Manasse in der Champagne
spiclte. Exkommunikationen, die schon friihere Pipste tiber ihn ver-
héingt batten, waren wirkungslos abgeprallt. Noch im Friihjahr 1076
mubte der Bischof von Agde gebannt werden, weil er mit ihm im
Verkehr stand®. Erneut wurde Wifred durch Amat von Oloron
auf dem Konzil von Bisuldunum exkommuniziert, was der Papst
im Frihjahr und Herbst 1078 bes?étf:igte und die Absetzung fiir un-
widerruflich erklirte . Noch vor Manasse war ihm dasselbe Schicksal
beschieden: er mufte weichen, und das Erzbistam kam in die Hinde

1) Hago Flav. MG. Seript. VIII, 8. 492,

2) Registr. VI, 21: quatenus cum illius consilio aut talem personam secun-
dum Deum eligatis, quam vicarius noster, Hugo Diensis episcopus, litteris suis
vobis commendet aut, si apud vos, quod eredimus, tanto regimine digna in-
venirl persona non potest, ...

3) Registr. IX, 22 = Hist. gén. de Languedoc V, 670. Dazu das Schreiben
des Grafen Bertram an den Papst: Baluze, Miscellanea VII, 8. 128: Noveris
enim, quemadmodum dereliguerim Dei et S. Petri ot Pauli (so doch wohl
statt des Ri) ac tui pro amore omnes episcopatus et abbatias. Hier auch aus-
driicklich ein Hinweis auf Hugo von Die.

4) Registr, 111, 10a. :

5) Mansi XX, 8. 491; Registr. V, 14a, VI, 5b.

Zoitschr, f. K.~G. XLIL, N, F. V 21

r
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des Peter Berengar, Bischofs von Rodez, sicher nicht ohne Zutun
seines Herrn, des Grafen Raimund von Saint-Gilles. Aber der Papst
war hart und exkommunizierte auch ihn im Marz 10801 Hugo
~von Die, vielleicht zusammen mit Amat von Oloron, hielt auf einer
Versammlung in Toulouse Abrechnung, exkommunizierte den si-
monistischen Frotar von Albi, weihte fiir Rodez einen Pons Stephan,
ernaunte wohl auch gleich den Abt Dalmatius fiir Narbonne 2. Volk
und Vicomte von Narbonne mufRten wegen ihres Widerstandes ex-
kommuniziert werden; sie wollten sich den Erzbischof, den ihnen
die romische Kirche ,, rechtmiBig “ bestellte, nicht aufdringen lassen #
So wenig wie in Arles war in Narbonne der Wille der Wihlerschaft
fir Gregor und seinen Legaten maBgebend. Nicht durch Zufall
diirfte die Verkiindigung des Devolutionsrechts im pipstlichen Re-
gister neben der Exkommunikation des Erzbischofs Peter stehen*;
in Narbonne erfuhr es auch seine erste Anwendung. Die Vertreibung
des Peter war nur méglich dadurch, da8 Graf Raimund von Saint-
Gilles, der ja auch Lehensherr iiber Narbonne war, wieder der
»liebste Sohn® des Papstes geworden war. Seine kanonisch un-
zuldssige Ehe war inzwischen aus der Welt geschafft, allerdings unter
pipstlicher Anerkennung des daraus geborenen Bertram 3. Eben um
diese Zeit ging er eine neue Ehe ein mit Mathilde, der Tochter
Rogers von Sizilien® Er schlo8 sich jetzt ganz der kirchlichen
Reform an; soweit bekannt als erster der franzosischen Fiirsten ver-
zichtete er auf sein Spohenrecht 1084 gegeniiber Béziers”. Und
das Jahr darauf bekam er Geiegenheit , seine Ergebenheit gegen
Rom vollends ins rechte Licht zu stellen.

1) Registr. VII, 14a.

2) RHFr. XIV, 8. 49: Notitia de ecclesia de Viancio; ep. coll. 35.

3) Registr. VIII, 16, ep. coll. 85: quem Romana ecelesia vobis legaliter constituit.

4) Registr. VII, 14a, das neue Wahlrecht, auch MG. Constit. I, 8. 555, fiir
seine Bedeutung Hampe, Kaisergesch., 8. 59/60, Hauek III, 8. 821,

5) Registr. VIIL, 16 nennt der Papst Raimund und Bertram seine ,, carissimi filii

6) RHFr. XIIT, 8. 725 Gaufred Malaterra, dazu Hist. gén. de Languedoc III,
8. 448 und Chalandon, Histoire de la domination normande en Italie, 1907,
T 851

7) Hist. gén. de Languedoc V, 8. 685, das Spolienrecht ganz deutlich um-
sehrieben: requirebam enim hucusque, cum mortuus esset episcopus Bitterrensis,
totum suum avere quod inveniebatur et totam suam substantiam et habere vole-
bam in opus meum et in meo dominio.
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Von Salerno aus hatte Gregor um die Wende des Jahres 1084
den Bann iiber Wibert und Heinrich IV. erneuert. Weniger die
Verkiindigung dieser Sentenzen war es dann, was von hier Petrus,
den Bischof von Albano, und Gisulf, Fiirsten von Salerno, nach
Burgund und Frankreich, den Abt Jarento von Dijon nach Spanien
fiihrte. Sie sollten die finanziellen Quellen dieser Linder fiir den
bedriingten Papst fliissig machen. Und der Bedringnis mag man
auch das Mittel zugut halten, auf das Gregor verfiel, um seine
Forderungen an Frankreich zu begriinden. Gestiitzt auf eine ge-
falschte, aber schon von Leo IX. bestiitigte Urkunde ,Karls des
Grofien, die aber nicht den Schatten dessen besagte, erhob er An-
spruch auf einen Anerkennungszins von ganz Frankreich; jedes
Haus sollte als wenigstes einen Denar jéhrlich an den Lateran ab-
tibren *. War der Anspruch erstaunlich, der die Legation be-
gleitete, so war ihr Beginn doch iiber Erwarten ermutigend. Sie
landeten in Saint-Gilles auf dem Boden des Grafen Raimund, einem
der drei in der Urkunde namentlich genannten Orte. Da war es
Graf Peter von Substantion, ein Vasall des Raimund, der in An-
wesenheit des Bischofs Petrus von Albano sein ganzes Land von
der rémischen Kirche zu Lehen nahm. Eine Unze besten Goldes
wollte er jihrlich dem Papste zahlen, dem allein kiinftig die Be-
setzung des zur Grafschaft gehorigen Bistums Maguelonne zustehen
solle 2. Das Beispiel des Grafen der Provence hatte damit auf

1) Bernold MG Seriptoves V, 8. 441 z. 1084; Hugo Flav. ebenda VIII, S. 464 ;
Registr, VIII, 23, dazu Scheffer-Boichorst, Ges. Schriften I Btz Die
Anspriiche Gregors VIL. auf Gallien als zinspllichtiges Land ... Fir die An-
setzung des Schreibens zu 1084 schlieRe ich mich Giesebrecht, Kaiserzeit
4. A., Bd. III, 8. 1165 an. Uber Bedenken, das Stiick zeitlich aus dem Za-
sammenhang des Registers loszultsen, hilft hinweg, daB es gerade am Schlusse
des VIIL. Buches steht und daher leicht spiitere Zutat sein kann. Nach den
neueren Untersuchungen von Peitz, S. B. d. Wien. Ak., phil. hist. Kl. 165,
1911 und Caspar, N. A, 38, 8. 1444 iiber die Boschaffenheit des Kodex fillt.
es, zusammen mit dem vorhergehenden, gleichfalls undatierten Schreiben Registr.
VIIIL, 22, in der Tat aus dem Rahmen des VIIL. Buches heraus. Hs ist davon
getrennt nicht blof durch ein spiiteres Ersatzblatt, auch durch die auffillige
Kiirzung des Papstnamens; siche in der Ausgabe des Registers von Caspar
S. XXX VII/XXXIX,

2) Gallia VI, 8.349 — Hist. gén. de Languedoc V, S, 695: Ego Petrus, comes
Melgoriensis, . .. dono Domino Deo et beatis apostolis eius Petro et Paulo meipsum
et omnem honorem meum, tam comitatum Sustantionensem quam episcopatum

21%*
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franzosischem Boden Nachahmung gefunden, und fiir ein franzosi-
sches Bistum war damit die Frage der Laieninvestitur in der denk-
bar radikalsten Weise gelost. Der Schritt des Grafen hat iibrigens
eine ortliche Vorgeschichte. In der ersten Hilfte des Jahrhunderts
hatte Bischof Arnald durch griindliche moralische, wirtschaftliche
und militdrische Reformen Maguelonne aus dem Verfall wihrend
der Sarazenenzeit herausgerissen. Das Bistum hatte von da ab
einen gewaltigen Aufschwung genommen, so dah es den Grafen
iiberfliigelte . Im Juli 1079 verpfindete Graf CGlottfried dem Bischof
seine Schiffe fiir 1000 Solidi, sechs Wochen darauf iiberlief er sie
ihm ganz 2. So mochte auch die Tradition nur das bchlu[%ergebms
des allmihlichen Hinauskaufens der weltlichen Macht durch das
wirtschaftlich florierende Bistum sein.

Das braucht die Anschauung eines groBen Erfolgs fiir den Papst
keineswegs zu beeintriichtigen. Nur unter dem starken Eindruck seiner
Gewalt, wie ithn auch die eine Urkunde d. J. 1079 verriit ?, war
es soweit gekommen. Gregor VII. starb schon vier Wochen nach
dem Tag der Schenkung, kaum daB er moch erfahren kounnte, wie
in den Monaten seiner groBten Anfechtung seine Gedanken eines
auf Lehenshoheit beruhenden pipstlichen Weltreiches in Frankreich
einschlugen. Bischof Gottfried von Maguelonne begegnet im Friih-
jahr 1086 mit der Markgrifin Mathilde zusammen am Sterbebett
des Anselm von Lucca; erst Urban II. konnte ihm seine neu-
gewonnenen Rechte verbriefen 4. Die Tradition von Maguelonne

Magalonensem. ... comitatus Sustantionis et episcopatus Magalonensis jure proprio
sit bb. apostolornm Petri et Pauli. Ego autem praedictum comitatum habeam per
manum Romani pontificis sub illius fidelitate et singulis annis pro censu per-
solvam unciam auri optimi. Sit vero in potestate Romani pontificis in episcopatu
Magalonae quem placuerit episcopum juste et canonice ordinare. — Das Datum
der Urkunde, 27. April 1085, mit dem ersten bekannten Schreiben Gregors aus
Salerno (Jaffé, Regesta 5272 vom 11. Dezember 1084) zusammengehalten, er-
mbglicht eine ungefihre Begrenzung des Beginns der Legation.

1) Vgl. Schanbe, Handelsgeschichte der romanischen Vilker des Mittelmeer-
gebiets, 1906, S. 100 mit Molinier in Hist. gén. de Languedoc XII, 8. 154i

2) Hist. gén. de Languedoc V, 8. 644ff,

3) Ebd.: Gregorio papa in Roma, cui subjacet universalis ecclesia.

4) Overmann 8. 153. Im April 1086 kehrt auch Gisulf von Salerno von

- geiner Legation zuriick, Petri Chron. Casin. MG. Scriptores VII, 8. 748. Urbans

Privileg fiir Bischof Gottfried von Maguelonne RHFr, XIV, 8. 690 = Jaffé,
Regesta 5376 ; vgl. auch 5377.
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blieb der Ausgangspunkt aller kiinftigen Anspriiche des Papsttums
auf diese Teile des Languedoc. Nachdem die Grafen von Toulouse
hundert Jahre spiter die Erbschaft des Hauses Substantion an-
getreten hatten, wollten sie von einer Vasallitit dem Papste gegen-
iiber nichts wissen. Erst Innocenz III. gelang es wihrend der
Albigenserkriege, die alten Anspriiche wieder aufzugreifen und durch-
- zusetzen, auch hier das Werk Gregors VII. fortzufiihren .

6. Die Normandie war, wie sie staatlich vom iibrigen Frank-
reich getrennte Wege ging, so auch mit dem franzosischen Iuvestitur-
streit nur lose verkniipft. Trotzdem war die Stellung des Landes
zum Papsttum naturgemiB fir das kénigliche Frankreich von
groBer Bedeutung. Wie, wenn der Herzog, der unter der Fahne
des hl. Petrus zur Eroberung Englands gezogen war, sich den
Gregorianischen Forderungen ebenso erschlossen hiitte wie Burgund ?
Kénig Philipp und seine Bischofe, von Ost und Westen unter
Feuer genommen, hiitten aller Voraussicht nach einen unhaltbaren
Stand gehabt.

Es kam nicht so. Die straffe Herrschaft des Herzogs, der sich
die Kirche einzuordnen hatte, setzte den Wiinschen Gregors ein
uniiberwindliches Hindernis entgegen. Fiir die strenge Abhiingig-
keit der normannischen Kirche von ihrem weltlichen Herrn sind
die schon erwihnten Fille des Abts Robert von Saint-Evroul und
des Erzbischofs Malger von Rouen bezeichnend 2. Widersetzlich-
keiten seiner Bischofe und Abte, wenn sie sich Jje zeigten, schlug der
Herzog nieder, sei es mit oder gegen Rom. Gegen die Hierarchie
war das Land nahezu hermetisch abgeschlossen. Der Verkehr der
normannischen Geistlichkeit mit dem Papste oder Legaten war auf
das Notigste beschriinkt und an die Erlaubnis des Herzogs und
Konigs gebunden; im September 1079 klagt der Papst, kein Heiden-
konig nehme sich das gegen den apostolischen Stuhl heraus, was
Kénig Wilhelm sich gestatte, wenn er, jeder Ehrerbietung und
Scham bar, nicht erréte, Bischofe und Erzbischife von den Schwellen
der Apostel fernzuhalten. Und der Papst bat, es méchten doch

- wenigstens zwei Bischofe aus jedem Erzhistum zur nichsten Fasten-
synode kommen % Die Mahnung blieb erfolglos. 1081 schreibt er

1) Hist. gén. de Languedoc XII, 8, 885.
2) Biehe oben Seite 266 und 299. 3) Registr. VII, 1.
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wieder dem Erzbischof Wilhelm von Rouen, er erinnere sich nicht,
ihn oder einen seiner Suffragane jemals bei sich gesehen zu haben ;
er selbst habe noch nicht einmal das Pallium eingeholt. Auch um
seine Legaten, die doch in der Nihe seien, hiitten sie sich nicht
gekiimmert . Nur einen Untertanen des Herzogs, den Subdiakon
Hubert 2, konnte der Papst mit Missionen nach der Normandie
und England beauftragen. Der piipstliche Vikar fiir Frankreich,
Hugo von Die, ist anscheinend nie in die anglonormannischen Linder
gekommen. Wohl aber hat er einmal mit Amat von Oloron zu-
sammen den Versuch gemacht, die normannischen Bischife auf ein
franzosisches Konzil, vielleicht nach Saintes im Januar 1081, zu
evozieren. Hs erschien keiner, und sie wurden insgesamt, der
Erzbischof allein ausgenommen, suspendiert.

Der Papst dachte anders und bat das Urteil nicht bestitigt. Er
gab sich mit der Entschuldigung der Betroffenen, Furcht vor dem
ihnen feindlichen Kénig von Frankreich habe sie abgehalten, ohne
weiteres zufrieden ?. Ahnlich hatte er frither den Ménch Tiezo
desavouiert, als dieser gleichsam in seinem Auftrag gegen den
Kénig scharfe Worte gebraucht hatte *. Er war fiir ein solches
Vorgehen nicht zu haben. Im April 1080 fand er fiir den Konig,
seinen ,,liebsten Sohn¢, die , Perle der Fiirsten, gewinnende Worte,
erinnerte ihn an die alte Liebe, die sie — von der Eroberung
Englands her — verband. Wie er auf seinen Einspruch hin die
Anordnung fiir Dol in der Bretagne revidiert und allmihlich auf-
gehoben hat, hat er jetzt auf sein Verwenden hin einen Abt Juhel
von Le Mans absolviert und dem dortigen Bischof sein Amt zuriick-
gegeben. Beide hatten sich eines Vergehens gegen das Investitur-
verbot schuldig gemacht ?. Gab sich der Spruch auch ,,dictante
Justitia®, er ist noch mehr durch die Riicksicht auf den Herzog
diktiert. Kam doch dieser im fibrigen entgegen und tat dem
kirchlichen Reformprogramm gerne Geniige, soweit es der welt- .
lichen Herrschaft ungefiibrlich war oder gar zu ihrem Vorteil sich
gestalten lieB: er zerstort die Kirchen nicht, verkauft sie nicht,
zwingt die Priester zum Verzicht auf ihre Frauen, die Laien zur

1) Ebd. IX, 1. 2) Ebd. VII, 26: fidelem communem.

3) Ebd. IX, 5. 4) Ebd. VII, 1.

b) Ebd. VII, 23, 27; fiir Saint-Pierre de Couture in Le Mans, die Abtei des
Juhel, vgl. die Schreiben des Rudolf von Tours RHET. XTIV, 8. 667 und 671.
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Aufgabe der Zehnten . Er selbst versammelte zu Pfingsten 1080
seine normannischen Bischéfe in Lillebonne und wiederholte die
kirchlichen Bestimmungen., Sie bezogen sich freilich nur auf das
Verhiltnis der Geistlichen und Laien zu den Bischifen. Die spe-
zifisch gregorianische Gesetzgebung iiber die Bistiimer war nicht
dabei. Ja, fiir die Pfarreikirchen anerkannte man den weltlichen
Einfluf ausdriicklich, wenn man .den alten Kanon weiterschleppte:
nur mit Zustimmung des Bischofs darf ein Laie einen Geistlichen
fiir eine Kirche bestellen oder absetzen 2. Damit erklirte sich der.
Papst ,,pro tempore® zufrieden. Seine Legaten, die solche Riick-
sichten nicht kannten, ziigelte er 1081 und wies sie an, ohne sein
Einverstiindnis den Kénig nicht zur Erbitterung zu treiben, die
kanonische Strenge zu mildern, ,,der stiirmischen Zeit halber einiges
nachsichtig zu beurteilen, anderes ganz zu iibersehen®. Habe sich
doch der Konig nicht zu einem Biindnis gegen die Kirche ver-
leiten lassen, das ihm ihre Feinde antrugen 3. Damit lag das eigent-
liche Motiv der pipstlichen Zuriickhaltung (discretio) blo8.
Gregor, dessen Intransigenz doch auch ihre Grenzen hatte, wollte
den Normannen nicht an die Seite Heinrichs IV. oder Philipps L.
treiben. Anderseits konnte er so der finanziellen Unterstiitzung der
anglonormannischen Linder sich erfreuen. Gelder zu sammeln,
nicht die Reform zu betreiben, war der Zweck der wiederholten
Sendungen Huberts. Als er in der Normandie spiter starb, ging
Urban II. daran, , das viele Geld, das er an Zinsen fiir den hl
Petrus gesammelt haben soll“, zu bergen 4 Dariiber hinaus, zu
einer militéirischen Unterstiitzung war der Kénig nicht zu haben.
Das muBite sein Bruder Odo, Bischof von Bayeux und Graf von
Kent, erfahren, der anscheinend etwas shnliches plante. Er wurde

1) Registr. IX, 5; dazu das schonfirberische Bild des Ord. Vit. RHFr, XTI,
8. 241/242,

2) RHFr. XII, 8. 776 Chron. Lirense, ebd. 600 Ord. Vit. = Mansi XX, 555.

3) Registr. IX, 5: hac turbationis tempestate quaedam parcendo, nonnulla
dissimulando.; ... contra apostolicam sedem rogatus a quibusdam inimicis crueis
Christi pactum inire noluit,

4) Registr. VII, 1; RHFr. XIV, 8. 699 Urban an Anselm von Le Bee: cum
enim a domino praedecessore nostro sanctae memoriae Gregorio legationem in
Anglorum regno acceperit, multa ex censu b. Petri dicitur collegisse. Vielleicht
handelt es sich um eine Legation parallel der des Gisulf ; Petrus und Jarento
nach Spanien, Frankreich und Burgund.
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ins Gefiingnis geworfen, die Giiter seines Bistums zum grofen Teil
konfisziert. Lanfrank, ein Gegner des Odo, auch in der Streit-
frage des Berengar von Tours, wubte Bedenken iiber die geist-
liche Gerichtsbarkeit leicht zu beschwichtigen: man verurteile ja
nur den Grafen, nicht den Bischof. Dem Papste blieb nur, dem
Konig sein schmerzliches Bedauern iiber den Vorfall auszudriicken !.

(Fortsetzung folgt.)

Humanismus und Reformation
Von J. Haller, Tiibingen _

Die Historische Zeitschrift bringt im 3. Heft ihres 127. Bandes unter
dem vielversprechenden Titel ,,Die geschichtliche Bedeutung des deuntschen
Humanismus “ einen langatmigen Aufsatz von Gerhard Ritter, der sich
an einer Stelle mit mir in einer Weise beschiiftigt, die ich nicht un-
erwidert hingehen lassen kann. Es heifit dort (S. 433): ,,Es gehirt au
den Frbstiicken der dlteren nachhegelischen und protestantisch-liberalen
Geschichtschreibung . . . wenn auch einzelne neners Historiker noch dazu
neigen, die ,freiheiflichen‘ religiisen Ideen des Humanismus in allza
enge Verbindung mit denen der Reformation zu bringen.* Dazn die
FuBnote: ,,In besonders auffslliger Weise sind die Unterscheidungslinien
verwischt in der Rede von Joh. Haller, Die Ursachen der Reformation,
1917. Da erscheint Erasmus in einem Atem als Aufklirer, Rationalist,
Geistesverwandter Lessings und gleichzeitig Lufhers. Dieser wird geradezn
als sein ,Jiinger® bezeichnet und das Wesentliche der Iutbenschen Tat
nur darin gesehen, daB er die ,Zindschnur® zu einer fortig vorbereiteten
Explosion ,faBt und in and steckt‘. In den Schriften des Hrasmus
sei ,alles Wesentliche schon enthalten, was die Reformatoren gegen die
bestehende Kirche vorgebracht haben, alles, was sie forderten und durch-
setzten’. Dlas ist offenbar ein Rickfall in langst diberwundene iltere
Vorstellungen.*

Ich miBte dieses vernichtende Urteil, das mich als riiekstindiz zom
alten Eisen wirft, in Demut — ,,mit der Bescheidenheit, die dem Alteren
geziemt* — fiber mich ergehen lassen und mich iber die offenbare Un-
freundlichkeit, mit der mich Ritter im Gegensatz zu allen andern Autoren,

1) Registr. IX, 37, ep. coll. 23; RHFr. XII, 8. 614 Ord. Vit.; Jaffé, Re-
gesta H733a; fir das Wort des Lanfrank auBerdem Wilb, Malm. RHFr. X111,
8. 2, fiir seine Gegnerschaft zu Odo in Sachen des Berengar: Sudendorf,
Berengar., 8, 192, 231.
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die er einer Erwihnung wiirdigt, zu bebandeln heliebt, mit dem BewuBt-
sein frosten, daf ich ihm dazn keine Veranlassunz gegeben habe, — wenn
eeine Bemerkung nicht wit den Tatsachen in schroffstem Widerspruch
sténde.

Schon die Art, wie Ritter mein Urteil tiber Luthers weltgeschichtliches
Verdienst widergibt, erweckt die entgegengesetzte Vorstellung von dem,
was ich in Wirklichkeit gesagt habe. Das Bild von der Zimdschnur hat
Ritter in seiner Bedeutung auf den Kopf gestellt, indem er sagt, ich
hatte ,,das Wesentliche der lntherischen Tat nur® davin gesehen. Das
pour® ist ein willkirlicher Zusatz von ihm; es widerspricht sehnurstracks
allem, wag ich in unmittelbarem Anschluﬁ an den Vergleich sage: ,,Es
war alles bereit ... nur eines fehlte — die Hauptsache: es fehlte
die mutige Tat“ usw. Nachdem ich das dber eine Seite hinweg aus-
gefihrt, schliee ich mit den Worten: ,, Was bedeuten alle Moglichkeiten
geschichtlicher Entwicklung, solange der bewuBte Wille, die Tat eines
starken Menschen sich ihrer nicht bemichtigt?*

Wenn es also richtig wire, daB ich, wie Ritter mir unterschiebt,
Luther als den Ausfiihrer der Gedanken des Erasmus hingestellt hitte,
80 wiirde ich damit nach meiner Auffassung Luther das eigentliche Ver-
dienst, Krasmus die dienende Rolle zugewiesen haben. BEs ist aber gar
nicht richtig; was Ritter mir vorwerfen zu dirfen glaubt habe ich nicht
gesagt.

Das VerLiltnis Luthers zu Erasmus wird in meiner Gedichtnisrede
nur einmal, auf 8. 21, gestreift, wo ich zum SchluB einer Charakteristik
des Erasmus sage: , Martin Luther ist zundichst von vielen fiir einen
Jiinger des Hrasmus gehalten worden; und Zwingli hielt sich selbst dafiir.
Das war auch kein MiBverstdndnis Erasmus selbst hat Luther za An-
fang wie seinen ungeratenen Schiiler behandelt.” ... Die Belege hierfir
habe ich in den Anmerkungen angefiihrt und eine AuBerung des firas-
mus wortlich abgedruckt. Teh hiitte noch den vielsagenden Brief Luthers
an Erasmus hinzufiigen konnen, von dem ich anunehme, daB Ritter ihn
kennt. Wenn ihm diese Beweise nicht geniigen sollten, so miBte ich
bedauern, dennoch von meiner Ansicht nicht abgehen zu konnen, und
wiirde dabei der Zustimmung aller derer sicher sein, die sich durch be-
stindiges Résonnieren iiber Menschen und Dinge der Vergangenheit noch
nicht den Respekt vor den Tatsachen und den unmittelbaren Zeugnissen
abgewdhnt haben. ~Als erwiesene Tatsache diirfte doch bestehen bleiben,
daB Luther, ebenso wie die meisten gelehrten und viele gebildete Zalt-
genossen, in vielem von Erasmus beeinfluBt war und manches von ihm
gelernt hat. Das und nicht mehr habe ich gesagt, so kurz und prig-
nant, wie es der 8til einer Gedichtnisrede fordert, die sich den Wort-
reichtum, der an anderen Stellen beliebt wird, nun einmal nicht go-
statten kann. Die Breite der Ausfiihrungen ist freilich nicht immer
imstande, Widerspriiche zu verdecken. Was soll man dazu sagen, daf
Ritter mich auf S. 433 abkanzelt, weil ich Krasmus zum Geistes-
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verwandfen Lessings und gleichzeitigz Luthers gemacht haben soll (was
ich gar nicht getan habe), und dabei selbst auf S. 440 schreibt: ,,Nicht
ohne Grund erscheint er (Erasmns) dem einen als geistiger Vater des
modernen Rationalismus . . . andern als néchster Geistesverwandter Luthers,
Zwinglis oder Calving“? Dall es mir fern gelegen hat, den ganzen
Luther aus Erasmus ableiten zu wollen, wird ein Leser, der zn lesen
versteht, aus den Einschrinkungen ,zunichst® und ,zu Anfang* wohl
gemerkt haben. Und was die Behauptung betrifft, die Kritik des Eras-
mus an der bestehenden Kirche decke sich mit dem, was spéter die
Reformatoren erstrebten, so warte ich den Gegenbeweis ab. Ich fiirchte,
er wiirde nicht gelingen.

Wie man darauf verfallen kann, mir vorzuwerfen, daf ich , die ,frei-
Leitlichen® religiosen Ideen des Humanismus in allzu enge Verbindung
mit denen der Reformation® bringe, ist mir véllig unverstindlich. In
meiner Gedédchtnisrede findet sich nicht ein Wort, das dazu berechtigte.
» Freiheitliche religiose Ideen des Humanismus® — dieser Begriff liegt
mir so fern wie der Nordpol, viel ferner als er Ritter zu liegen scheint,
der sich auch nicht scheut, wiederholt von , humanistischer Frommigkeit
zu sprechen, eine Redewendung, die mir nur geeignet scheint, Verwirrang
zu stiften, oder, wie Ritter sich ausdriickt, ,,die Unterscheidungslinien za
verwischen “. Ich kenne eine humanistische Frommigkeit so wenig wie einen
philologischen Patriotismus; ich kenne in Fragen des religiosen Glaubens
iiberhaupt keinen Humanismus, nur Humanisten, die iiber Gott, Christentum
und Kirche so verschieden denken, daf es geradezu eine Versiindigung ist,
sie alle unter einem begrifflichen Generalnenner zusammenzufassen. Der-
artige abstrakte Personifikationen, wie Humanismus, Liberalismus usw.,
sind dem willkommen, der iiber Geschichte philosophieren will; ein echter
Historiker wird sie nur mit Vorsicht verwenden, weil sie nur zu leicht
die lebendige Anschauung toten. Wem es daraom zu tun ist, die Er-
scheinungen der Vergangenheit unter abstrakte Begriffe zu klassifizieren,
dem wird das gleichgiiltig sein. KEs kann ihm freilich auch passieren,
daf seine Division nicht aufgeht, wie es z B. Ritter ergeht, der sich
gendtigt sieht, bei seinen Refléxionen iiber Humanismus und Reformation
den Mann heiseite zn Jassen, der unfer den Reformatoren der Humanist
xar &Eoyny ist, nimlich Zwingli.

Gegen die Unterstellung, als ob ich die Reformation aus der Renaissance,
Luther aus Erasmus ableiten wollte, hitte ich tibrigens geglaubt, durch
die ziemlich eingehende Auseinandersetzung geschiitzt zn sein, die ich
in den Anmerkungen zu meiner Kede (S. 40) gerade dieser Frage gewidmet
habe. Ich wende mich dort gegen Wernle, der ,,wenn ich ibn recht
_verstehe, die ,Renaissance des Christentums® mit der kritischen Arbeit
der Humanisten beginnen* lasse, und halte ihm vor: ,,Er hitte den
grofen Unterschied zwischen dieser Arbeit und der wirklichen Renaissance
des Christentums nicht verwischen sollen. Wirkliche ,Wiedergeburt®
brachte doch erst Luther; die Humanisten hitten sie niemals hringen
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kinnen, ja sie wollten das gar nicht einmal“ usw. Die nihere Aus-
fibrung dieses Gedankens fiillt eine ganze Seite in kleinem Druck und
gipfelt in dem Satze: ,Die religitse Wiedergeburt ist ja aus den
yrenaissancemiBigen ¢ Bestrebungen der Humanisten gerade nicht ent-
standen, sondern erst aus der Tat eines Mdnches, der an der sogenannten
Renaissance keinen Anteil hatte.” Kann man sich noch deutlicher aus-
driicken? Mir scheint, hier sind die » Unterscheidungslinien scharf
genug gezogen, erheblich schirfer als z. B. bei Ritter selbst, in dessen
Ausfihrungen die Begriffe Religion, Frommigkeit, Glaube und Kirche
nirgends bestimmt auseinandergehalten sind. Was danach von seinem
Angriff anf meinen ,, Rickfall in lingst iiberwundene iltere Vorstellungen *
zu halten ist, wird der Leser entscheiden. Fiir meine Person kann ich
den Wunsch nicht unterdriicken, daB jemand, der sich berufen fiihlt,
die Gedanken lingst vergangener Geschlechter zu deuten, damit beginnen
michte, seine eigenen Zeitgenossen nicht falsch zu verstehen.

Luther und Friedrich der Weise auf dem
Wormser Reichstag von 1521

Eine Nachpriifung der Aufstellungen Paul Kalkoffs
Von Dr. Elisabeth Wagner, Wiesbaden

Seit Ranke die erste wissenschaftliche Darstellung der Reforma-
tionsgeschichte gegeben hatte, trat zwar je nach dem Gesichts-
winkel, unter dem der Historiker die Ereignisse betrachtete, die
eine oder die andere Seite unter den auf dem Wormser Reichstag
um die Reformationsfrage miteinander Ringenden mehr hervor,
und je nach dem religiosen Standpunkt wurden die Ereignisse ver-
schieden bewertet; aber tiber die Tatsachen an sich herrschte bei
allen Forschern Einstimmigkeit, bis Hausrath erst in einem Auf-
satz !, dann in einer selbstindigen Schrift ? das feststehende Bild
vom Verhor Luthers vor dem Reichstag umzuwerfen versuchte.
Er behauptete, Luther habe bald nach seinem Eintreffen in Worms
Besprechungen mit den kurfiirstlichen Réiten und mit Friedrich dem
Weisen selbst gepflogen, und mit ihnen habe er die Bitte um Be-
denkzeit, die er am 17. April aussprach, verabredet. Diese Anteil-

1) Deutsche Rundschau 1896, Juni. 2) Aleander und Luther, 1897.



332 Untersuchungen

nahme Friedrichs an dem Schicksal seines Professors fithrt Hausrath
auf seine Neigung zu Luther zuriick, die , bereits fester war, als
er in seinen amtlichen Versicherungen erkennen lieB und man
nach seiner eigenen durchaus mittelalterlich gefdrbten Frommigkeit
erwarten durfte “ 1. Hausrath stieB mit seinen Ansichten auf Wider-
spruch. In der Offentlichkeit wandte sich zuerst Max Lehmann?
gegen sein Bestreben, aus dem Auftreten Luthers vor dem Reichs-
tag ,ein Stiicklein Diplomatie* machen zu wollen 3.

Hatte Hausrath den Bericht Fiirstenbergs, wonach Luther am
17. April ,, mit fast niddergelassener stim“ gesprochen, als unglaub-
wiirdig verworfen, so erwies Lehmann, daB man dem Frankfurter
Gesandten beziiglich seiner Beobachtungen am crsten Tage des
Verhors Vertrauen schenken muB. Aus der Verschiedenheit der
‘ragestellung am 17. und 18. April hatte Hausrath ferner ge-
schlossen, daB Luther das Ziel seiner Wiinsche erreicht habe,
nimlich Gelegenheit zu einer ausfilhrlicheren Darlegung seiner
Griinde zu erhalten. Lehmann dagegen stellte fest, daB nach
den iltesten Zeugnissen Luther beim zweiten Verhir genau die
gleiche Frage vorgelegt wurde wie am vorhergehenden Tage,
und daf nichts im Wege gestanden hitte, die berithmte Antwort
schon am 17. April zu geben. Friedrich der Weise ist nach Leh-
mann nicht der , iiberlegene Ratgeber und Inspirator 4 des Refor-
mators gewesen. Trotz , unzweifelhafter Verdienste des Kurfiirsten
um die Sache Luthers® bestand zwischen beiden ,nicht das feste
Band, wie es geschlossen wird durch gemeinsames Streben, gemein-
same Uberzeugung und gegenseitige Neigung* ?.

Hausraths Auffassung, die dieser gegen Lehmann festgehalten
hat 6, schloB sich, worauf bereits Lehmann hinweisen konnte 7,
Paul Kalkoff an$. Seitdem hat Kalkoff sich bekanntlich ein-
gehend mit den ersten Jahren der Reformation beschiiftigt und auch

1) Aleander und Luther, 8. 31.

2) Luthers Verhir vor dem Wormser Reichstag (Nachrichten der Gott. Ges.
d. Wiss. philos.-hist. K., 1899, 2. Heft); Luther vor Kaiser und Reich (Daheim
50. 51. 52. Wiederabgedr. in L.s Histor. Aufsiitzen und Reden, 1911, S. 121f).

3) Histor. Aufs. u. Reden, 8. 12. 4) Histor. Aufy. u. Reden, S. 85.

5) Nachr. a. a. 0., 8. 175. 6) Luthers Leben, 1904, Bd. 1, 8. 427.

7) Nachr. a. a. 0., 8. 165 Anm. 2.

8) Briefe tiber Luther v. Worms. Rt., Schriften d. Ver. f. Refe. No. 59, S. 84
Anm. 112.
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den Wormser Reichstag fortgesetzt in den Kreis seiner Studien ein-
bezogen. KEs ist die kirchenpolitische Seite, die Kalkoff an der
jungen reformatorischen Bewegung am meisten interessiert, und
der er daher bei seiner Darstellung des Wormser Reichstages die
grofte Aufmerksamkeit widmet. Er ist dabei zu iiberraschenden
Resultaten gelangt. Nach Hausrath hat Friedrich der Weise nur
einmal wihrend des Reichstages in einem entscheidenden Augenblick
seinem Professor ratend zur Seite gestanden. Bei Kalkoff tritt der
Kurtiirst auf Kosten des Reformators ganz in den Vordergrund der
Szene. Er regt Luther zur Forderung eines Schiedsgerichtes an und
schafft dafiir die reichsgesetzliche Grundlage. Mit unermiidlichem
Eifer verficht er Luthers Sache vor Kaiser und Stinden. Wihrend
des Wormser Aufenthalts befand sich Luther ,,recht im SchoB8e der
kurfiirstlichen Regierung*?!. Die Bitte um Bedenkzeit am 17. April
erfolgte auf Anweisung des Landesherrn; ja sogar an der berithmten
Rede, die Luther am folgenden Tage hielt, hat Friedrich der Weise
seinen Anteil. DaB der Kurfiirst seinem Schiitzling eine Zufluchts-
stiitte auf der Wartburg bot, als dessen Verurteilung nicht mehr
zu hindern war, hatte man schon frither als ein grofies Verdienst
um die Reformation anerkannt. Neu ist es, daB Friedrich infolge
seiner Begiinstigung Luthers nur durch schleunige Abreise aus
Worms sich einer Verhaftung von seiten des Kaisers zu entziehen
vermochte. Schweren Gefahren setzte sich der Kurfiirst aus; dean
Luther hatte an seinem Landesherrn , nicht einen innerlich kiihlen,
nur eben auf die Bliite seiner Hochschule und seine fiirstliche
Machtstellung eifersiichtig bedachten Génner, sondern schon seif
Beginn des Kampfes einen iiberzeugten und warmherzigen Anhinger
seiner Lehre, einen opferwilligen Beschiitzer, einen klugen, welt-
erfahrenen, stets kampfbereiten Anwalt gehabt®?, dessen Mitarbeif
,fir die gedeihliche Entwicklung des Reformationswerkes ... der
wichtigste, ja wohl der entscheidende Faktor gewesen ist“ 3. Kalkoff

1) Die Entscheidungsjabre der Reformation, 1917, 8. 233.

2) Einleitung zu Luthers Ausgewidhlten Werken (Miinchener Ausgabe, hrsg.
von Borcherdt), Bd. I1, 1914, 8. X. Vgl ,,Der Wormser Reichstag*, 1922,
Schlubkapitel 8. 411—426: ,,Der Anteil Friedrichs des Weisen an dem Gelingen
“des Reformationswerkes.*

3) Archiv fiir RG. 14, 1917 (,,Friedrich der Weise, der Beschiitzer Luthers
und des Reformationswerkes*), S. 254.
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findet beide Ménner ,,im Grunde wesensverwandt 1. Obwohl Kalkoff
sich abfillig @ber Hausraths Buch #uBerte? und in Einzelbeiten
der Beweisfithrung Lehmanns Recht geben muBte?, blieb er doch
in der Auffassung der Beziehungen zwisechen dem Kurfiirsten und
Luther auf Hausraths Standpunkt stehen, und indem er diese Be-
ziehungen noch néher und folgenreicher annahm, ging er iiber seinen
Vorgiinger hinaus. Hatte man vordem in Karl V. die treibende
Kraft auf der anderen Seite gesehen, so tritt bei Kalkoff als Gegen-
spieler Friedrichs des Weisen der pépstliche Nuntius Aleander auf.
» Der Hauptanteil“ sowohl an dem Wormser Edikt ,,wie an dem
politischen Kampfe ebenso mit den romfeindlichen Reichsstinden
wie mit den widerstrebenden Interessen der kaiserlichen Politik “*
sind ihm zuzuschreiben. Und daB mit einer solchen Umwertung
aller Werte — denn so muff man Kalkoffs Forschungsergebnisse
tir die Zeit des Wormser Reichstages bezeichnen — auch eine
gegen frither abweichende Auffassung einzelner Vorginge und
untergeordneter Perstnlichkeiten notwendigerweise verbunden ist,
leuchtet ein.

Kalkoff hat sich nicht getiuscht, wenn er in der Einleitung zu
den ,, Entscheidungsjahren sagt: , Die Kritik hat gegen diesen weit-
schichtigen kritischen Unterbau und seine Ergebnisse bisher nichts
Nennenswertes einzuwenden gehabt, so dab auch die aus ihnen ab-
geleiteten Folgerungen ernstlichem Widerspruch kaum begegnen
diirften.“ So sehr Kalkoffs Ansichten in vielen Punkten den bisher
herrschenden widersprechen, so ist nur selten ein Zweifel an ihrer
Richtigkeit im ganzen ausgesprochen worden’ Man hat hier und
da ein Bedenken geiuBert®, wohl auch an einzelnen Behauptungen
eine Ausstellung gemacht?, oder aber die neuen Ergebnisse Kalkoffs
unbeachtet gelassen®; im allgemeinen jedoch haben die ,, Entschei-
dungsjahre der Reformation (1917) und ,, Der Wormser Reichstag

1) Ebd. 8. 260. 2) Dtsch. Lit. Z. 1898, Nr. 6.

3) ZKG. XXV, 8. 529 Anm. 3.

4) Entstehung des Wormser Edikts, 1913, 8. 1.

5) z. B. von Ehses Histor. Jahrb. 1917, Bd. 88, 8. 374,

6) z. B. G. Wolf, Quellenkunde zur Reformationsgeschichte I, 1915, 8. 510..
7) z. B. Boller, Luthers Berufung nach Worms. Diss. Giefien, 1912 8.:97;
8) so Brieger, Die Reformation.
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von 1521% (1922) und ihre Vorstudien uneingeschriinkten Beifall
gefunden 1.

Aber wie kommt es, fragt man, daf alle Forscher von Ranke
bis Bezold in der Schilderung von Luthers Auftreten in Worms —
wie es scheint — so vollstéindig irren konnten? Haben sie auf
falschen Quellen aufgebaut, oder haben sie die Quellen nicht richtig
interpretiert ? Sind etwa neue Zeugnisse entdeckt worden, die, wert-
voller als die bisher bekannten, diese Liigen strafen oder ein anderes
Licht auf sie werfen?

Zur Losung dieser Frage michte ich hier versuchen, einen Bei-
trag zu geben. Ich unterziehe dabei nur Kalkoffs Ansichten iiber das
Verhiltnis von Friedrich dem Weisen zu Luther wihrend des
Wormser Reichstages und bei den vorangehenden Verhandlungen
einer Prifung an der Hand der Quellen. Es wird sich darum han-
deln festzustellen, auf welche Dokumente Kalkoff sich stiitat, ob er
ihre Chronologie und Herkunft einwandfrei bestimmt hat, ob er
ihren Wert fiir die Erkenntnis der Vorginge richtig einzuschitzen
und sie einleuchtend zu interpretieren vermag.

15

Am 29. Oktober 1520 traf Karl V., von Aachen kommend, in
K&ln ein? begleitet von den Kurfiirsten, die bei seiner Krionung
zugegen gewesen waren. Hier erwartete ihn Friedrich von Sachsen,
den ein Gichtanfall an der weiteren Reise und an der Ausiibung
seimer Funktionen bei der Kronung verhindert hatte®. In Kéln
wurden mit den Vertretern der Stinde Ort und Zeit des kiinftigen
Reichstages festgesetzt und die ersten vorbereitenden Besprechungen
gepflogen. Wurde dabei schon die lutherische Angelegenheit be-
rithrt? Und welche Stellung nahm Kurfiirst Friedrich in dieser Hin-
sicht ein?

Leo X. hatte auRer dem Nuntius Caracciolo, der bereits lingere
Zeit in Deutschland titig war, im Sommer 1520 einen zweiten Ge-

1) Aus der Menge der Besprechungen greife ich heraus die von B. Bef
ZKG. 37, 8. 526f.; O. Clemen ebd 42, S. 128f; A. O. Meyer, Hist.
Zeitschr. 8. 1., 28. Bd., 8. 491; Dtsch. Lit. Z. 1922, Sp. 8971F. ; Literar. Zentralbl.
1918, Sp. 897; Barge, Histor. Vierteljahrsschr, 1918, 8. 315; R. Wolf, Dtsch.
Lit. 7. 1917, Sp. 1403.

2) G. Baumgarten, Geschichte Karls V., 1885, Bd. I, S. 879.

3) Ebd. 8. 316.
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sandten, Hieronymus Aleander, an den kaiserlichen Hof gesandt,
mit dem besonderen Auftrage!, Karl V. zur Durchfithrung der Bulle
gegen Luther zu veranlassen. In Kéln wandten sich beide Nuntien
an Luthers Landesherrn. Wir haben iiber ihre Verhandlungen einen
sichsischen Bericht, vermutlich von der Hand Spalatins 2. Aus ihm
ergibt sich, dag die pipstlichen Gesandten die Forderung stellten,
der Kurfirst solle alle Biicher Luthers verbrennen, ihn selbst ge-
fangen nehmen oder dem Papst iibersenden. Aleander suchte die
Gefabr, die in einer lingeren Duldung der lutherischen Ketzereien
liege, recht eindringlich zu machen, indem er darauf hinwies, daf
der Papst, ebenso wie er einst den Griechen das Imperium genommen
habe, als sie von ihm abgefallen, es dem jetzigen Triiger, dem deut-
schen Kaiser, entziehen konne .

Friedrich der Weise nahm sich Bedenkzeit. Er beschied Erasmus
von Rotterdam zu sich, zu dem er seit einigen Jahren Beziehungen
unterhielt*, und richtete an ihn die Frage: ,ob ers dafur hielte,
das doctor Martin Luther bisher in seiner lere, predigten und
schriften geirrt hatte 5. Erasmus duBerte sich giinstig tiber Luther.
Sein Ausspruch: ,,Lutherus peccavit in duobus, nempe quod tetigit
coronam Pontificis et ventres monachorum® ist bekannt. Ihm
scheint zur Schlichtung der Streitigkeiten am tunlichsten, ,ut res
per graves et non suspectos viros maturo consilio componatur® .
Am 6. November lieB der Kurfiirst dann den Nuntien durch seine
Riite Antwort auf ibr BErsuchen zuteil werden®. Er wundert sich
iiber die Forderung des Papstes. Er will tun, was ihm als christ-

1) Balan, Monumenta Ref. Lutheranae, 1884, 8. 6.

2) Brevis commemoratio, in Luthers Opera lat. var. arg., Frankfurt 1865 ff. V,
S. 243ff

3) Kalkoff liest in seinon Worten ,,die versteckte Drohung, dafl Kaiser und
Reich, ehe sie das Imperium verloren gehen lieBen, lieber einen dem Papst wider-
wirtigen Kurfiirsten absetzen wiirden® (Entscheidungsjahre, 8. 192). Solange
wenigstens nicht irgendwelche Griinde beigebracht werden, die es fordern, den
Worten Aleanders dicsen besonderen Sinn beizulegen, wird man die 0b1ge Deu-
tung als die einfache und natiirliche vorziehen.

4) K. Hartfelder, Friedrich der Weise und Des. Erasmus (Zeitschr, f.
vergl. Lit. Gesch. NE. Bd. 4, S. 203—214).

5) Spal ms Annales Reformationis (Ausgabe 1718), 8. 29.

6) Ebri.f

7) Axlomata E;asmi. Luthers Opera 1. var. arg. V, S. 242,

8) Ebd. V, S. 244,
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lichem Fiirsten und treuem Sohn der heiligen katholischen Kirche
gebithrt. Uber das unrechtméiBige Vorgehen des pipstlichen Be-
vollméichtigten Eck in den sichsischen Landen fithrt er Beschwerde.
Miglicherweise haben sich Luther und seine Anhénger in seiner
. Abwesenheit dagegen zur Wehr gesetzt. Der Kurfiirst selber hat
sich niemals mit Luthers Sache befat und tut es auch jetzt nicht?.
Falls Luther Ungebiihrliches gegen den Papst geschrieben oder
gelehrt hat, ist der Kurfiirst weit entfernt, dies zu billigen. Weder
vom Kaiser noch von sonst jemandem ist ihm aber bisher mit-
geteilt, daB Luthers Schriften so iiberwunden seien, daB sie das
Verbrennen verdient hiitten. Sobald er davon benachrichtigt ist,
wird er alles tun, was einem christlichen Kurfiirsten und gehor-
samen Sohn der katholischen Kirche ziemt. Er schligt vor, von
dem bisherigen Verfahren gegen Luther abzusehen. Man moge
ihm zubilligen: ut aequis, piis et non suspectis judicibus sub fide
publica sufficiente securamento ... audiatur et agnoscatur. Ferner
sollen seine Biicher, ehe er gehért und dberfithrt ist, nicht ver-
brannt werden. Wenn man aber Luther iiberwunden hat, wird
Friedrich dem Unwiirdigen jeden Beistand versagen. Doch er er-
wartet, dafl S. Heiligkeit auch dann nichts von ihm fordert, was
er nicht mit Ehren zu leisten imstande ist2.

Diese Kolner Verhandlungen der pipstlichen Nuntien mit dem
Kurfiirsten waren den fritheren Historikern nicht unbekannt3. Die
von ihnen abweichende Interpretation gewisser Stellen des sichsi-
schen Berichtes bei Kalkoff scheint jedoch nicht haltbar zu sein.
Man wird indes nicht bestreiten kounen, dab der Vorschlag eines
unparteiischen Schiedsgerichts, nachdem der Prozefi Luthers in Rom
zum Abschlub gekommen und der Papst sein Urteil gesprochen
hatte, eine Abweichung von der streng kirchlichen Auffassung be-
deutete, die die sofortige Bestrafung des Ketzers verlangte. Friedrich

1) Ob diese Bemerkung nur eine Ausflucht ist, wie Kalkoff annimmt (Ent-
scheidungsjahre, 8. 192), kann erst. entschieden werden, wenn wir die Haltung
Friedrichs in der lutherischen Angelegenheit niher untersucht haben.

2) Der Kurfiirst sagt nicht, was er als unehrenhafte Handlungsweise ansisht,
Dal er damit die Vollziehung der Strafe an Luther iberhaupt ablehne, scheint
mir eine unbewiesene Behauptung Kalkoffs zu sein (Entscheidungsjahre, S. 193).

3) Vgl. z. B. Kolde, M. Luther, 1884, I, 8. 291; Kostlin, M, Luther I%
8. 898; Lehmann, Histor. Aufs.,, S. 22.

Zeitschr. f. K,-G, XLIT, N. E. V 22
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der Weise verriet eine gewisse Parteinahme fiir Luther, indem er
die gleiche Forderung stellte, zu der Erasmus geraten, und die
Luther in seiner kleinen Schrift: ,,Protestatio sive oblatio*!?
und in seinem Brief an Karl V2 erhoben hatte.

Fiir Kalkoff gewiunt das Eintreten des Kurftrsten fiir Luther
eine verinderte Bedeutung dadurch, daB nach seiner Meinung
Friedrich der Weise selber den Reformator zur Abfassung der ge-
nannten Schrift und des Briefes angeregt hat. Hs wiirde zu weit
fithren, wollte ich untersuchen, wann und von wem der Gedanke,
ein unparteiisches Schiedsgericht anzurufen, im Verlauf von Luthers
Prozeh zuerst geiuBert wurde. Genug, dah auch Kalkoff nicht an-
anzunehmen scheint, Friedrich der Weise sei der intellektuelle Ur-
heber dieser Idee® Es kann sich nur darum handeln, auf wen die
Formulierung des Gedankens in einer besonderen Schrift und in
dem Brief an Karl V. zuriickgeht. Eine Antwort auf diese Frage
soll das deutsche Konzept eines Briefes von Friedrich dem Weisen
an Valentin von Tetleben geben?, datiert vom 13. Juli 15205, in
dem zum ersten Mal von Luthers , Erbieten® die Rede sei. Aus
beiden in Betracht kommenden Stellen des Briefes geht indes nicht
klar hervor, ob der Kurfiirst sich auf ein Schreiben Luthers an
Spalatin vom 9. Juli¢ oder auf die im Entstehen begriffene Pro-
testatio sive oblatio bezieht. AuBerdem wiirde ihre Erwilnung in
einem Briefe Friedrichs noch nicht beweisen, daB dieser sie ver-
anlaBt hat. Nun hat freilich Luther iiber seine Protestatio mit
Friedrichs Hofprediger Spalatin korrespondiert. Aber wenn Kalkoff
zu diesen Briefstellen 7 bemerkt$, Luther habe also den Gedanken-

1) Opera L. var. arg. V, 8. 4ff.; Weimarer Ausgabe VI, 5. 3021

2) Ebd. 8. 2. 3) ZKG. XXV (,,Zu Luthers Romischem Prozef®), S, 457.

4) Kalkoff, ebd. 8. 457. 5) Ebd. 8. 596.

6) Enders, Luthers Briefwechsel II, S. 428.

7) Luther an Spalatin, 28. August 1520 (Enders II, S. 464): , Elogion et
literas ecce mitto corrigenda®; am folgenden Tage biftet er: ,,Venisse et aliis
credo. Tu, quaeso, cura, ut diligenti lima expolias omnia® (ebd. IT, 8. 466).
Unter dem ,,Elogion** hat man die , Protestatio®, unter ,litterae den Brief
an Karl V. zu verstehen (ebd. II, S. 4656 Anm. 2). Zur wohl eben erfolgten
Tertigstellung der Protestatio vgl. dann 31. August d. J. Luther an Spalatin (ebd.
IT, 8. 471): , Mitto Elogia excusa et literas ad Franciscum Siccingerum et ad
Carolum Imperatorem.*

8) ZKG. XXV, 8.512, so auch z. B. v. Schubert, Vorgeschichte, S. 15 Anm. 36.
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gang des Entwurfes dem Kurfiirsten zur Kenntnisnahme unterbreitet,
so wire er zu seiner Behauptung nur dann berechtigt, wenn er die
quellenkritische Vorfrage geldst hiitte, — auf die ihn auch v. Below
aufmerksam macht® —— ob Spalatin ganz ,das Sprachrobr seines
Landesherrn“ war. Es ist doch verstindlich, daB Luther in dem
Augenblick, in dem ihm der Bannstrahl drohte, sich noch einmal
an die offentliche Meinung wandte; und auch dazu, daB er den
jungen Herrscher anrief, der gerade in Deutschland angelangt war,
und auf den die reformatorisch Gesinnten mit so groBen Erwar-
tungen schauten ?, bedurfte es kaum erst der Anregung des Landes-
herrn. 2

In der Darstellung, die Kalkoff von dem aktiven Eingreifen
Friedrichs des Weisen gibt, spielt auch die These eine Rolle, der
Kurfiirst habe Luthers Forderung nach einem unparteiischen Schieds-
gericht bereits vor Jahr und Tag einen Riickhalt im Reichsrecht
zu verschaffen gewuBt, so daB nun das Verhalten Friedrichs in der
lutherischen Angelegenheit hier in Kéln und spiterhin in Worms
geradezu als ein ,, Kampf auf dem Boden des Reichsrechts“? be-
zeichnet werden konnte. Die Forderung nach einem unparteiischen
Schiedsgericht, wie sie in der Protestatio und der Epistula ent-
halten ist, soll sich stiitzen auf die Artikel 17 und 24 in der
Wahlkapitulation Karls V., deren Aufnahme in die Kapi-
tulation Luther seinem Fliirsten zu danken habe %

Fir die Annahme, Friedrich der Weise sei der Verfasser dieser
beiden Artikel, beruft sich Kalkoff auf O. Waltz, der, ,,den hervor-

1) Hist. Zeitschr. 116, 8. 418 Anm. 2.

2) Brieger, 8. 136. 3) ZKG. a. a. O, 8. b43ff.

4) Ebd. 8. 544. Artikel 17 lautet: ,,Auch die churfursten, fursten, prelaten,
grafen, herren vom adel, auch ander stende und underthan des reichs mit recht-
lichen oder gutlichen tagleistungen auBerhalb Teutscher nation
und von iren ordenlichen richtern mit dringen, erfordern, noch farbescheiden,
sondern si alle und jeden insonders im reich laut der guldin bullen,
auch wie des heiligen reichs ordnungen und ander gesetz vermugen, beleiben
lassen. — Artikel 24: Wir sollen und wellen auch furkomen und kains Wegs
gestatten, daz uns hinfuro jemants hoch oder nider stands, churfurst, furst oder
ander, on ursach, auch unverhort in die acht und aberacht gethan,
bracht oder erklert werde, sonder in solhem ordenlicher proceB und des heiligen
reichs vor aufgerichte satzung in dem gehalten und volzogen werden.” — Vel
Deutsche Reichstagsakten, hrsg. von Kluckhon, 18931, I, S. 871. 873.

22%
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ragenden Anteil Sachsens an dem Zustandekommen und der Fassung
des Grundgesetzes“ dargetan habe !. Waltz hat in der Tat fest-
gestellt, da Sachsen die erste Anregung zu den Beschliissen der
Kurfiirsten gegeben 2. Er macht indes darauf aufmerksam °, daB
,»die Frage nach der Entstehung der Verschreibung in ihren ein-
zelnen Punkten noch ungelost sei®; denn es fehlen die Protokolle
der Sitzungen. Wir kennen zwei Entwiirfe; der eine riihrt wohl
vom Erzbischof von Mainz her 4, der andere stammt aus Spalatins
Nachlaf 5. Waltz ist der Ansicht, daB dieser letztere Entwurf aber
nicht von Sachsen ausgegangen ist; der Hinweis am Schluf auf
andere ,in Mainz konzipierte Artikel* spreche dagegen . Kalkoff
opponiert nun gegen diese Folgerung 7: ,, Der Hinweis am Schluf auf
andere ,in Mainzkonzipierte Artikel* deutet einfach auf Besprechungen
der kurfiirstlichen Réte in Mainz hin, wobei Abschriften der Pro-
tokolle ausgetauscht wurden, so daB aus den niederdeutschen An-
klingen der Sprache des Stiickes keine Schliisse zu ziehen sind“
Der letzte Satz des Entwurfes 8: ,, Aus den Artikeln hiebevor zu
Mainz concipiret, wiire auch etwas zu nehmen®, zeigt tatsiichlich,
daf es sich um nichts mehr als um ein fliichtig hingeworfenes
Schriftstiick handelt, um eine Ergiinzung zu anderen in Mainz auf-
gestellten Punkten. Kalkoffs Vorstellung, als hiitten sich die siichsi-
schen Rite von Frankfurt a. M., wo die Wahlhandlung stattfand ?,
nach Mainz begeben, um dort bestimmte Artikel der Kapitulation
aufzusetzen, ist wenig gliicklich. Der Feststellung des Heraus-
gebers des Entwurfes aber, daB das Original niederdeutsche Sprach-
ankliinge verrate 1, begegnet Kalkoff mit der kithnen Vermutung %,
wir hitten es eben mit einem ausgetauschten Protokoll zu tun.
Danach wire also unser Entwurf selbst aus jenen Sitzungen in
Mainz hervorgegangen, an denen dann auch andere Stinde be-

1) ZKG. a a. 0., 8. 544. Der These hat u. a. auch Hans v. Schubert,
Reich und Reformation, 8. 15. 21. 41 Anm. 14, und: Die Vorgeschichte der Be-
rufung Luthers auf den Reichstag zu Worms, 1912, S. 10f. zugestimmt.

2) Forschungen zur deutschen Geschichte, Bd. X, 1870 (,,Die Wahlverschrei-
bung Karls V. in ihrer Genesis®), 8. 215. 8) Ebd. S. 215. 4) Ebd. S, 216.

+ b) Neudeeker und Preller, Spalatins Historischer NachlaB und Briefe,
1851, 8. 1114,
6) Waltz a. a. O, 8. 217 Anm, 1. 7) ZKG., XXV, S. 546 Anm. 1.
8) Neudecker a. a. 0., 8. 112, 9) Waltz a. a. O, 8. 216.
10) Neudecker a. a. O., S. 111 Anm, 11) ZKG. a. a. 0., 8. 544.
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teiligt sein muBten. Wer biirgt uns aber, wenn die Dinge so
liegen, dafiir, daB der Entwurf gerade von sichsischer Seite her-
rithrte? Ein Austausch der Protokolle wiire iiberdies ein sonderbares,
von den gewdhnlichen Kanzleibriuchen abweichendes Verfahren,
dessen Zweck man nicht einzusehen vermag. Es ist nun einmal
nicht anders: Wir sind gezwungen, uns beziiglich des Urhebers
der einzelnen Artikel in der Wabhlverschreibung mit einem non
liquet zu bescheiden. :
Doch selbst, wenn es feststiinde, daB der (fragliche) Entwurf von
dem Kurfiirsten von Sachsen herriihrte, so wire damit Kalkoff
nicht im geringsten gedient. Das Dokument enthilt nimlich keinen
Satz, der als Vorstufe zu dem oben zitierten Art. 17 betrachtet
werden konnte, wonach niemand , mit rechtlichen oder gutlichen
tagleistungen auBerhalb Tentscher nation ¢ gedrungen werden darf.
Wiire der Kurftirst von Sachsen der Verfasser, so ergiibe sich deut-
lich, daB er bei Art. 24 des Entwurfs nicht Luthers Fall vor Augen
hatte, sondern geleitet wurde von der Besorgnis, der Kaiser méchte
mit Krieg und Gewalt den einen oder anderen Reichsstand plotz-
lich tiberfallen 1. Wenn es im Entwurf ferner heift: »ltem allent-
halben Fried und Recht zu unterhalten’ einen iglichen Geist-
lichen und Weltlichen gegen alt Herkommen, herbrachte
Freiheit nicht zu beschweren, sondern nach beschriehen
geistlichen und weltlichen Rechten und guter Gewohn-
heit zu richten und nicht zu verkiirzen 2, und Kalkoff in diesen
Worten einen Hinweis auf Luther zu bemerken glaubt 3, so ist
auch dieser SchluB aus der ganz allgemeinen Ausdrucksweise, deren
das Gesetz sich stets befleiBigt, nicht beweisbar, auch nicht durch
Hinweis auf den Vorrang des ,, Geistlichen “ vor dem » Weltlichen
der ja dem ausgehenden Mittelalter noch selbstverstandlich ist.
War es aber iiberhaupt moglich, sich mit der Forderung eines
Schiedsgerichtes fiir Luther auf die beiden zitierten Paragraphen
der Wahlkapitulation zu berufen? Art. 17 wendet sich dagegen,
daB irgendwelche Stinde ,auBerhalb Teutscher nation
und von iren ordentlichen richtern gedrungen oder vorgefordert
werden . Diese Bestimmung setzt voraus, daf das ordentliche Gre-
richt sich stets innerhalb der deutschen Nation befindet; das Ge-

1) Neudecker a. a. 0., 8. 112,
2) Neudecker, S. 112, 3) ZKG. a. a. 0., 8. 546 Anm. 1.
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setz paBt also nicht auf Luthers Fall, auf die Anklage der Ketzerei;
denn dafiir war nun einmal vom Standpunkte des kanonischen
Rechtes der Papst in Rom die oberste Instanz !. Das geistliche
Recht wird aber durch die Wahlkapitulation nicht aufgehoben 2.
Luthers ProzeB war ordnungsgemif verlaufen %, und die Forderung
eines Schiedsgerichtes in Deutschland — die letzte Bedingung wird
freilich weder in der Epistula noch in der Protestatio aus-
gesprochen — war rechtlich unzulissig. Wenn Luther Art. 17 fiir
sich hiitte anfiihren wollen, hiitte er sich zugleich damit in Wider-
spruch setzen miissen; denn § 17 der Wahlverschreibung konnte
nur in der Sphére des weltlichen Rechtes seine Anwendung finden.
Ebenso verhilt es sich mit Art. 24. Das Verhor, das vor Erklirung
in die Acht verlangt wird — d. h. nach Kalkoff das Schieds-
gericht —, steht im Gegensatz zu dem ordentlichen Prozef, den
Art. 24 fordert. Und woran hat man bei ,,des heiligen reichs vor
aufgerichter satzung® zu denken? An die Konkordate, die eine
Berufung an ein allgemeines Konzil erlaubten ¢, oder an die alten
Edikte Friedrichs 1., die die sofortize Bestrafung der Ketzer durch
das weltliche Schwert geboten 5? Art. 17 und 24 der Wahlkapi-
tulation waren also villig ungeeignet, mit ihrer Hilfe zu einem
Schiedsgericht fiir Luther zu gelangen.

Es bleibt noch zu erdrtern, ob Friedrich der Weise oder Luther
trotzdem den Versuch gemacht haben, die Wahlverschreibung zu-
gunsten des Reformators in Anwendung zu bringen. Man kann
tatsiichlich nicht eine einzige Stelle anfithren, wo der Kurfiirst oder
Luther mit klaren Worten auf Art. 17 und 24 der Kapitulation
Bezug genommen. In dem Brief an Karl V.6 appelliert Luther
vielmehr an das Gerechtigkeitsgefithl des Kaisers, das dem An-
geklagten die Gelegenheit, sich zu verteidigen, nicht versagen wird.
Wenn Kalkoff meint, ,,die Anrufung des kaiserlichen Schutzes sei
nur eine hiofliche Umschreibung fiir die Mahnung an eine kaiser-

1) Hinschius, Kirchenrecht, Bd. VI, 8. 1.

2) Siehe die oben S. 841 zitierte Stelle aus dem Entwurf bei Neudecker,
8011121,

3) K. Miiller, Luthers rémischer Prozef (ZKG. XXIV, S. 46—85).

4) so Kolde, Luthers Stellung, 8. 92 Anm. 1.

5) Mon. Germ. hist. Legg. Const. II, 8, 108 und 284ff.

6) Opera 1 var. arg. V, S, 2ff.
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liche Pflicht“ 1, so wiire doch die Hoflichkeit etwas weit getrisben,
wollte-ein von der Todesstrafe Bedrohter nicht die Rechtstitel fiir
sich in Anspruch nehmen, auf die er sich berufen kann. Und
paBt diese hier unangebrachte Hoflichkeit zu dem, was wir sonst
von Luthers Charakter wissen? Ebensowenig verwendet Luther
die Wahlverschreibung in seiner Protestatio 2, oder zitiert sie
Friedrich der Weise da, wo er die Bitte des Reformators um ein
Schiedsgericht unterstiitzt 3. Einmal sollen sich die kaiserlichen
Réte dem Nuntius Aleander gegeniiber dahin geiuBiert haben ¢,
»daB die Verurteilung eines Deutschen ohne voraufgegangenes
Verhor nicht ohne schweres Argernis vor sich gehen kinne. Die
Rate sagen aber nicht, daB es ein Unrecht sei, wenn man Luther
kein Verhor zubillige, sondern sie besagen nur, daB ein solches
Vorgehen , schweres Argernis® erregen méchte. Sie machen diese
Bemerkung dem pépstlichen Nuntius gegeniiber, vor dem sie die
Berufung Luthers vor den Reichstag rechtfertigen miissen. Nach
Kalkoff * hiitte Friedrich der Weise nun die den pipstlichen Legaten
gegeniiber vertretene Forderung eines Schiedsgerichts auch persin-
lich gegeniiber Karl V. gedufert und dabei Luthers Protestatio in
»amtlicher Form ¢ iiberreicht 6. Den letzten Umstand — um dies
gleich vorweg zu nehmen — folgert Kalkoff aus einem Schreiben
der kaiserlichen Rite vom 27. November 7, das bereits Kenntnis
von Luthers Briefen verrate und darum ihre Ubergabe in ,amt-
licher Form* zur Voraussetzung habe. Dazu ist aber zu beachten,
daB das Schreiben der Rite vom 27. November eine Antwort ist
auf einen verlorenen Brief des Kurfiirsten 3, in dem Friedrich den
beiden Riten, Chitvres und Nassau, von Luthers Protestatio Mit-
teilung gemacht haben wird. AuBerdem bediirfte es doch erst des
Nachweises, da8 auch im ausgehenden Mittelalter eine Behorde nur
dann von einer Sache Notiz genommen hat, wenn sie ihr ,,in amt-
licher Form “ zur Kenntnis gebracht wurde. Von Luthers ,, Erbieten
wissen wir doch, daB es in Koln offentlich angeschlagen war °.

1) ZKG. a. a, 0, 8. 553. 2) Opera L. var. arg. V, S. 4f.

8) Opera L. var. arg. V, 8. 244; Reichstagsakten II, 8. 490.

4) Kalkoffs Ubersetzung der Depeschen Aleanders, 8. 33, Depesche vom
* 14. Dez, *, 5) ZKG. a. a. 0., §. 548. 6) Ebd. S. 551.

7) Reichstagsakten II, 8. 466 Anm. 2. 8) Ebenda.

9) Brief Sickingens an Luther vom 3. Nov. 1520, Enders a. a, 0. II, 8. 506.
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Von grioBerer Bedeutung ist aber die Frage, ob Kurfurst
Friedrich tiberhaupt zu Anfang November in K&ln mit Karl V.
iiber Luthers Angelegenheit verhandelt hat. Kalkoff bringt vier
Belege fiir seine Behauptung, die wir auf ihre Beweiskraft zu unter-
suchen haben. Er stiitzt sich auf eine Flugschrift !, die zusammen
mit der Brevis Commemoratio ? und den Axiomata Erasmi ? ohne
Angabe des Ortes und der Jahreszahl im Druck erschienen ist 4
Sie enthiilt die Urteile einiger bekannter niederliindischer Person-
lichkeiten iiber Luther und trug im ersten Druck die Uberschrift:
Per Henricum priorem Gundensem scripta ®. Die Jenenser Aus-
gabe der lutherischen Schriften, in die das Flugblatt anfgenommen
wurde, sinderte die Uberschrift in: Per D. Henricum Zudphaniensem
scripta 6. Kalkoff ist der Ansicht, die Erzihlungen in diesem Flug-
blatt gingen zuriick auf ,von Spalatin 7 gesammelte Mitteilungen
des damals (d. h. im November 1520) von Kiln nach Wittenberg
gehenden Heinrich Moller von Ziitphen¥, in letzter Linie aber auf
Erasmus 8.

Im urspriinglichen Text ist, wie erwéhnt, ein Heinrich, Prior
Gundensis als Verfasser angegeben, wobei nicht sicher ist, ob
Gundensis als von Gent oder Gouda zu deuten ist?. Jedenfalls
wire die Wiirde eines Priors an einem oder dem anderen Orte
fir den im spiteren Druck fiir Henricus prior Gundensis ein-
gesetzten Heinrich von Ziitphen erst nachzuweisen 1°. Sie palt
nicht zu den bisher iiber ihn bekannten Angaben. Ferner macht
Iken wahrscheinlich 11, daB Heinrich von Ziitphen bereits im Som-
mer oder Herbst 1520 nach Wittenberg gekommen ist, also nicht
gut im November d. J. in Koln bei Erasmus Nachrichten iiber
gleichzeitige Ereignisse sammeln konnte. Man ist darum nicht be-
rechtigt, Heinrich von Ziitphen als Gewihrsmann fiir die in dem
Flugblatt enthaltenen Anekdoten anzugeben.

Diirfen wir aber Erasmus als eigentlichen Autor der Erziihlungen
betrachten? Kalkoff kommt zu diesem Gedanken auf Grund der

1) ZKG. a. a. 0., 8. 549. 2) Opera 1. var. arg. V., S. 243.
3) Ebd. S. 242. 4) Ebd. V, 8. 249, 5) Ebd.
6) Kostlin, I, S. 399 Anm. 1 und Opera var. arg. V, 8. 249 Anm. 1.
7) Opera 1, var. arg. V, 8. 249 Anm. 1.
8) Kalkoff, Die Anfinge der Gegenreformation in den Niederlanden, S. 95
Anm. 37. 9) Iken, Heinrich von Zitphen, S. 112 Anm. 22.
10) Ebd. 11) a. a. 0., S.12. 112 Anm. 22.
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Ubereinstimmung, die er zwischen zwei Briefstellen bei Erasmus
und zwei Angaben des Flugblattes konstatiert. Die zweite der
Anekdoten des Flugblattes lautet:

»Oratores iidem Erasmo Roterodamo promiserunt Pon-
tificis verbis pinguissimum episeopatum, si pro Ponti-
fice contra Lutherum scripturus esset. Tis vero respondit
Erasmus: Maior est, inquiens, Lutherus quam ut a me intelligatur, plane
Lutherus tantus est, ut plus erudiar et proficiam ex lectione unius pa-
gellae Lutheranae quam ex toto Thoma.*® 1

Diese Tatsache, dah dem Erasmus ein Bistum angeboten sei,
findet Kalkoff nun in einem Brief des Erasmus an Gerhard No-
viomagus vom 9. Sept. 1520 > wieder, wo sich Erasmus giinstig
iitber Luther &uBert; nur an seinem schroffen Auftreten iibt er
Kritik und lehnt es ab, sich mit Luthers Sache zu befassen: ,,Ego
me huic tragoediae non misceo. Alioqui paratus est vel
episcopatus, si velim in Lutherum scribere® Wo steht
aber in dem Brief an Noviomagus etwas davon, dag Erasmus von
piapstlicher Seite ein Bistum angetragen worden ist? Eras-
mus schreibt nur: paratus est, ganz allgemein, nicht: mihi oblatus
est. Wir wissen sonst nichts davon, daf dem Erasmus derartige
Versprechungen gemacht worden sind ®. Erasmus hat offenbar ‘mit
dem oben zitierten Satz nur ausdriicken wollen, er kinne ein gutes
Geschift machen, wenn er geneigt wire, in Luthers Sache Partei
fur den Papst zu ergreifen. Aus der Ubereinstimmung der An-
gaben iiber das , Angebot eines Bistums* in dem Brief des Eras-
mus und der Anekdote des Flugblattes weitere Konsequenzen zu
ziehen, ist m. E. ein schwerer quellenkritischer Irrtum.

In dem Flugblatt wird ferner berichtet *:

»Comes de Nassau, Flandriae, Brabantize et Hollandiae subregulus,
praedicatoribus monachis in Haga contra Lutherum furentibus dixit:
Ite et prasdicate Evangelium tam sinceriter, quam facit Lutherus, ne-

minem offendentes, nec quemquam deinde habebitis incessendi ocea-
gionem.*

1) Opera 1. var. arg. V, 8, 249, »

2) Erasmi opp., ed. Clericus III, col. 578. Bei Kalkoff a. a. 0., Anm. 37,
falsch auf 13. September datiert.

3) Drummond, Erasmus, weif nichts davon.
4) Opera L. var. arg. V, S. 249.
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Kalkoff zieht dazu wieder eine Parallelstelle in einem Brief des
Erasmus v. J. 1521 ohne genaues Datum heran . Erasmus schreibt
hier an Nicolaus Everardus, Prisidenten des hollindischen Ge-
richtshofes:

»Nuper Antwerpiae Minorita quidam attractus in conjurationem, coepit
insanire apud populum. ... Jussus est a Magistratu praedicare Evan-
gelium, in contione proxima dixit, Evangelium ves docet Pastor vester,
etiamsi pridie dormisset cum scorto.*

Hier will es mir aber noch weniger gelingen, eine Ahnlichkeit

zwischen beiden Erziiblungen zu entdecken. Der Ort der Hand-
lung ist ein verschiedener, das eine Mal der Haag, das andere Mal
Antwerpen; die handelnden Personen sind jedesmal andere, zuerst
der Graf von Nassau und mehrere Predigermonche, dann der
Magistrat von Antwerpen und ein Minorit. Endlich last die Hand-
lung selbst und die ,,Pointe” der beiden Anekdoten kaum einen
Vergleich zu. In der Erzéhlung des Flugblattes werden die Monche,
die auf Luther schimpfen, angewiesen, das lautere Evangelium
wie dieser zu predigen; bei Erasmus ergeht sich ein Minorit auf
der Kanzel in Hetzreden und gibt auf die Ermahnungen der Be-
horde eine unverschiimte Antwort, die den sittlichen Zustand des
damaligen Klerus grell beleuchtet. Als tertium comparationis bliche
nur, da Monche, statt zu predigen, sich in Ziinkereien eingelassen
haben nnd dariiber von ihrer Obrigkeit zurechtgewiesen worden
sind. Wie oft mag dieser Fall in den ersten Jahren der Refor-
mation eingetreten sein! Die ,, Ahnlichkeit® ist viel zu gering, um
daraus auf ein Abhingigkeitsverhiltnis der beiden Erzihlungen zu
schliefen.

Selbst wenn Kalkoff einwandfrei erwiesen hiitte, da8 zwei Anek-
doten der Flugblitter auf Erasmus zuriickgehen, so durfte er nun
nicht fiir die iibrigen ohne weiteres denselben Verfasser annehmen.
Da wir von unserem Flugblatt also weder dem Autor noch die
Abfassungszeit anzugeben vermogen, so ist sein Wert fiir die Fest-
stellung geschichtlicher Tatsachen von vornherein zweifelhaft 2,

1) Erasmi opp. III, col. 1697.

2) Es ist mir unverstindlich, wie De Hoop-Scheffer in seiner Geschichte
der Reformation in den Niederlanden, S. 80, einzig auf Grund des Flughlattes
Opera L var. arg. V, S: 249 von der Hinneigung hervorragender Personen in
den Niederlanden zum Protestantismus sprechen kann.
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Als Beweis fiir eine Unterredung Friedrichs des Weisen mit
Karl V. in Kéln dient Kalkoff die erste Erzéihlung 1:

»Dum Martious Caracteolus et Hieronymus Aleander, summi Pontificis
oratores, apud Carolum Imperatorem, Romanorum Pontificis nomine contra
Martinum Lutherum interpellarent, ferunt Jmperatorem Carolum eis mox
ex tempore, nullo consulto, respondisse: Audiamus antea hac inre
Patrem nostrum Fridericum, Ducem Saxoniae ect., dein-
ceps Pontifici respondebimus.®

In der Anekdote fehlt jede Angabe von Ort und Zeit der Unter-
redung des Kaisers mit den pipstlichen Nuntien. Sie kénnte in
Koln stattgefunden haben, aber ebensowohl nach der Ankunft
Aleanders in den Niederlanden. Wenn vor der Krionung Karls V.
nur ein Mandat gegen Luther fiir die kaiserlichen Erblande
ausging, so daB dort am 8. Oktober in Lowen und am 17. dess.
Monats in Littich die lutherischen Schriften offentlich verbrannt
wurden, so schlosse diese Tatsache doch nicht aus, daB die
Nuntien damals schon Luthers Bekiimpfung im ganzen Deut-
schen Reich verlangten und die oben angefiihrte Zuriickweisung
vom Kaiser erfubren? Die Erzablung liBt uns im Unklaren,
ob Karl V. seine Absicht,, mit Friedrich dem Weisen iiber
Luther zu sprechen, wirklich zur Ausfithrung gebracht hat, und
wann ‘er es tat. So ergibt sich nicht einmal aus der einfachen
Lektiire der Anekdote, geschweige nach Anlegung kritischer Mas-
stibe, daB der Kaiser mit dem Kurfiirsten von Sachsen in Kéln
itber Luther verhandelt hat.

In einem Nachtrag * macht Kalkoff aufmerksam auf eine ,,vor-
treffliche Bestéitigung“ der von Karl V. in Kéln an Friedrich den
Weisen miindlich erteilten Zusage aus den ,, Nachrichten, die damals
der Magistrat von Augsburg vom Kaiserhofe erhielt, und die in
den Berichten der Vertreter des Bischofs von Augsburg iiber ihre
mit dem Domkapitel und dem Magistrat wie mit Eck selbst ge-
filhrten Verhandlungen iiber die Vollziehung der Verdammungs-
bulle iiberliefert sind*.

Man miiBte also in den Briefen des bischéflichen Greneralvikars
Dr. Heinrichmann an seinen Herrn vom Ende d. J. 1520 4 Ausziige

1) Opera 1. var. arg. V, 8. 249.

2) Gegen Kalkoff, ZKG. a. a. 0., 8. 549. 3) Ebd. 8. 583 ff.

4) Verbffentlicht von A. Schrider, Die Verkindigung der Bulle Exsurge
ect. (im Jahrbuch des historischen Vereins Dillingen, IX. Jahrgang, 1897).
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aus Berichten der Gesandten von Augsburg bei Karl V. zu finden
erwarten. Doch nicht aus den Briefen des Dr. Heinrichmann er-
fahren wir irgend etwas iiber einen diplomatischen Verkehr zwischen
Augsburg und dem kaiserlichen Hofe, sondern lediglich aus Kalkoffs
Kombinationen. Aus dem Umstand, daB es noch eine Zeitlang
zweifelhaft war, ob der kommende Reichstag in Augsburg statt-
finden sollte oder nicht, folgert Kalkoff, daf die Stadt auch nach
der Riickkehr ihres Bevollmichtigten Dr. Peutinger aus den Nieder-
landen ! fiir eine piinktliche Berichterstattung von dort Sorge ge-
tragen haben miisse. Dieser Schluf ist jedoch falsch. Konnte der
Kaiser nicht, ohne fortlaufende Korrespondenz mit Augsburg zu
unterhalten, die Stadt rechtzeitig benachrichtigen, wenn er in ihren
Mauern mit den Stinden des Reiches zusammenkommen wollte?

Der Generalvikar schreibt seinem Bischof am 7. November 1520 2,
er habe mit Dr. Peutinger und Conrad Herwart als Vertretern des
Rates von Augsburg konferiert iiber die Ausfithrung der Bulle
»Bxsurge®. Die Viter der Stadt warnen davor und empfehlen dem
Bischof, sich bei dem Vorgesetzten in Mainz zu erkundigen: ,,wie auch
derhalben kais. Mt. gemiet und fiirnemen stiende.“ Hitte der Rat
Sicheres gewuBt von einer Luther giinstigen Zusage des Kaisers an
Friedrich den Weisen, so hitte er wahrscheinlich bei dieser Gelegen-
heit von seiner Kenntnis Gebrauch gemacht. Nach der offiziellen
Unterredung #uBert Peutinger:

,er werd bericht, wiewohl k. Mt. der universitet von Lewen uff ier an-
langen Luthers biecher zu verbrennen, vergonnt ..., solle doch her-
nach ier Mt. uff des Kurfiirsten von Sachsen bericht ge-

sagt haben: man solle dem miinch rechts, wie er sich er-
piett, gestatten.”

Kalkoff sagt sich: Die Angabe Peutingers muf dem amtlichen
Bericht des Vertreters von Augsburg entnommen sein, sie ist darum
vertrauenswiirdig und der beste Beweis fiir eine Unterredung
Karls V. mit dem Kurfiirsten von Sachsen in Koln. Es labt sich
indes gerade das Gegenteil vertreten: Da ein amtlicher Verkehr
zwischen dem Kaiser und Augsburg im November 1520 nicht be-
zeugt ist, auch nicht notwendig vorausgesetzt werden muB und
wir nicht nachzupriifen vermogen, aus welcher Quelle Peutinger

1) Roth, Augsburgs Reformationsgeschichte, Bd. I, 8. 85.
2) Jahrbuch des historischen Vereins Dillingen 1897, 8. 165.
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seine Nachricht bezogen bat, ja bei ihm die Tendenz argwihnen,
er habe durch seine Bemerkung den Bischof von der Ausfiihrung
der Bulle abhalten wollen, werden wir uns hiiten, eine historische
Tatsache durch so unsichere Zeugnisse fiir beglaubigt zu halten.

Kalkoff findet freilich eine weitere (dritte) Stiitze fiir seine An-
sicht in einer Depesche des Nuntius Aleander vom 8. Mirz 15211
Aleander berichtet ?, wie er am Abend des vorhergehenden Tages
versucht hat, das Mandat gegen Luther bei dem kaiserlichen
Minister zu betreiben, und was Herr v. Chidvres ihm auf seine
Ermahnungen entgegnete. Er fihrt dann fort:

» ot altre parole di simile sententia assai familiarmente et privata-
mente, donde comprehendo che da qualche mese in qua, presertim
dopo che Cesav parld al Duca di Saxonia a Cologna, semper
lor habiino fatto concetto di servirsi delle cose di
Martino.

Es liegt mir fern, bestreiten zu wollen, daf Karl V. und der
Kurfiirst von Sachsen sich in Kéln besprochen haben. Ich wende
mich nur gegen Kalkoff, wenn er meint, sie hiitten dabei die
lutherische Frage berithrt. Gerade fiber den Inhalt der
Unterredung schweigt Aleander. DaB von jenem Augenblick an
die politische Ausnutzung der Angelegenheit Luthers durch die
Kaiserlichen datiere, besagt fiir den Charakter der Verhandlungen
nichts. Die Bemerkung kennzeichnet sich iiberdies als eine sub-
Jjektive Vermutung des Nuntius. Wie weit sie als solche Beachtung
verdient, gehort nicht hierher und kann erst nach niherer Bekannt-
schaft mit der Perstnlichkeit Aleanders festgestellt werden.

Endlich bringt Kalkhoff noch einen Brief des Erasmus bei, der
im Appendix der Leidener Ausgabe abgedruckt steht 3, denn ihm
fehlt das Datum der Abfassung und der Name des Adressaten.
Der Brief ist zweifellos nach Riickkehr des Erasmus aus Koln in
Lowen geschrieben und enthiilt einen Bericht iiber die Titigkeit
der Gegner des Erasmus und Luthers wihrend der letzten Monate
des Jahres 1520. Auch hier weist der groBe Gelehrte die Ver-

1) ZKG. a. a. 0., S. 548.

2) Aleanders Depeschen. Ubers. S. 116; Balan, Monumenta, . 131. Ich
zitiere die Aleanderdepeschen nach dem Text von Balan und schlieBe mich in
der Datierung Brieger (Aleander und Luther, 1884) an,

3) Opp., ed. Clericus, III, col. 1908.
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dichtigung, er habe fiir Luther Partei ergriffen, als gegenstandslos
zuriick. In diesem Zusammenhang findet sich der Satz:

» Dux Saxoniae Fridericus cum ageret cum illo (nimlich Carolo V.) de
Luthero, hoe accepit respensum: non damnabitur Lutherus nisi aunditns.®

Kalkoff setzt den Brief Anfang Dezember 1520 an! und hilt
es fiir ausgemacht, daB KErasmus hier der von ihm vermuteten
Unterredung zwischen Kaiser und Kurfiirst Erwdhnung tut 2 Er
ist jedoch nicht unbefangen genug an die Quellen herangetreten;
denn Erasmus sagt nicht, daB die Verhandlungen iiber Luther
miindlich gepflogen wurden, und daB sie in K6ln stattfanden.
Was hindert uns ferner, das Schreiben statt auf Anfang Dezember
1520 in die Mitte oder gegen das Ende dieses Monats zu verlegen?
Dann lieBe sich die oben zitierte Stelle ohne Schwierigkeit auf den
Briefwechsel zwischen Friedrich dem Weisen, dem Kaiser und seinen
Riten im November 1520 beziehen. Am 28. des Monats ging ein
kaiserliches Schreiben ab 2, in dem Karl V. den Kurfiivsten auf-
forderte, Luther zum Verhor auf den Reichstag zu bringen. Von
dieser Korrespondenz wird Erasmus Kenntnis gehabt haben. Jeden-
falls ist die Bemerkung in seinem Briefe kein Zeugnis dafiir, dai
der Kurfiirst von Sachsen die erste Gelegenheit benutate, um
bei dem Oberhaupt des Reiches personlich fiir seinen Professor
einzutreten.

Die vier Beweise Kalkoffs sind also an sich nicht stichhaltig.
Seine Auffassung wiire auch schwer in Einklang zu bringen mit
dem, was sich aus dem iibrigen Quellenmaterial ergibt. Daraus geht
vielmehr mit hochster Wahrscheinlichkeit hervor, dak Friedrich
der Weise erst nach seiner Abreise aus Kéln, am 7. No-
vember, sich sehriftlich fiir Luther beim Kaiser verwandte.
Der erste Brief des Kurfiirsten in dieser Sache ist leider verloren
gegangen *; wir kennen indes die Antwort der beiden kaiserlichen
Rite vom 27. November 1520 °: Chi¢vres und Nassau haben dem
Kaiser die Wiinsche des Kurfiirsten betreffs Luthers sorgfiltic aus-
einandergesetzt (wiire schon eine Besprechung vorausgegangen, so
hiitten sie Karl V. nur an das damalige Abkommen zu erinnern

1) Die Anfinge der Gegenreformation I, 8. 103 Anm. 8.
2) ZKG. a. a. 0., S. 549.
3) Reichstagsakten II, S. 467. 4) Ebd. II, 8. 466 Anm. 2. 5) Ebd.
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brauchen!), und Se. Majestiit hat verfiigt, was in Luthers Briefen
des langen und breiten gefordert wird (also jetst erst, auf die Vor-
stellungen der Rite hin, nicht vor lingerer Zeit den miindlichen
Bitten Friedrichs zuliebe!). Es erscheint angezeigt, daf Luther
seinen Landesherrn zu einem Verhor auf dem Reichstag dorthin
begleitet. Das Schreiben der Rite nimmt auf keinerlei vorauf-
gegangene Abmachungen Bezug, was sicherlich geschehen wiire,
wenn man solche getroffen hiitte. In dem verlorenen Brief muf
daher Friedrich der Weise zum erstenmal den Kaiser auf Lu-
thers Protestatio aufmerksam gemacht und dessen Forderungen
zu beriicksichtigen gebeten haben. Ebenso liBt der Brief des Kaisers
vom folgenden Tage ! erkennen, daB Karl erst durch seine Riite
auf Grund jenes kurfiirstlichen Schreibens von der Stellung Fried-
richs zu Luther unterrichtet wurde:

»Nu hat (uns) 5. der hochgeborn unser licher oheim Wilhelm marg-
graf zu Arschot und der wolgehoren unser lieher getr (eue)r Hainrich
grave zu Nassau ... anzaigt, das deiner lieb begern an ums sein solle,
das wir nichts wider beruevten Lutter, er sei dann zuvor verhirt wor-
den, handeln oder fiirnemen lassen.”

Oder wie will Kalkoff die auffallende Tatsache erklidren, daB
Karl V. hier mit keinem Wort seines miindlichen Ubereinkommens
mit Friedrich von Sachsen gedenkt? Das argumentum ex silentio
gilt zwar nicht fiir unbedingt zuverlissig; aber in Fillen wie dem
vorliegenden wird man ihm die Beweiskraft nicht absprechen kénnen.

Des Kaisers Brief verzogerte sich, so daB Friedrich am 14. De-
zember nur den beiden Riten antwortete 2. Er weiR bereits um
die Biicherverbrennungen in Kolo (am 29. November) und ist ver-
stimmt dariiber, zumal , quod petiverim et ipse, ne indicta causa
vel doctor Martinus condemnaretur vel libri ejus comburerentur .

Wenn Boller * hierzu bemerkt: ,,Das kann sich nur auf die Ver-
handlungen beziehen, die in Kéla mit dem Kurfiirsten gepflogen
warden, so ist mir unerfindlich, warum sich Friedrich nicht auf
sein verlorengegangenes Schreiben berufen haben soll, dessen In-
halt, wie er rekonstruiert worden ist, einen derartigen Hinweis
vollkommen erkléirt. Der Vorwurf, den der Kurfiirst dem jungen

Herrscher selbst am 20. Dezember 1520 macht & — »Wo Luther
1) Ebd. II, 8. 466 No. 61. 2) Ebd. 8. 466 Anm. 2. 3) Ebd.

4) Luthers Berufung, 8.25.  5) Siehe 8. 850f.  6) Reichstagsakten II, 8. 4701,
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nicht het angesehen werden wollen, mein solt doch in dem ver-
schont worden sein®, wird gleichfalls verstindlich gegen Boller !,
wenn wir bedenken, wie wenig Beachtung Friedrichs Brief ge-
funden hat.

Die Ansicht Kalkoffs, der Kurfiirst von Sachsen habe die Kélner
Zusammenkunft mit Karl V. ausgenutzt, um Luther einen Dienst
zu erweisen, ist also unhaltbar. Kalkoff hat von den sicheren Zeug-
nissen (Korrespondenz Friedrichs) abgeschen. Er hat sich Angaben
zugewandt, die entweder selbst von zweifelhaftem Wert sind (Flug-
blatt, Opera 1. var. arg. V., und Brief des Dr. Heinrichmann),
oder die er durch unzutreffende Auslegung seiner Auffassung dienst-
bar machte (Aleander am 8. Mérz, Brief des Krasmus). Nach un-
serer Untersuchung haben keine Verhandlungen zwischen
Kaiser und Kurfiirst in Koln iiber Luthers Angelegen-
heit stattgefunden; es ist daher miissig, die Frage zu er-
ortern, wann sie gewesen sind, und welches Ergebnis sie ge-
habt haben 2. :

2.

Es sei nochmals nachdriicklich hervorgehoben, daf Friedrich der
Weise in dem verlorenen Brief Luthers Bitte um ein Schiedsgericht
bei Karl V. befiirwortete und damit ein nicht geringes Gewicht zu-
gunsten des Reformators in die Wagschale warf. Die Folge war,
daf der Kaiser den Kurfiirsten aufforderte, Luther mit auf
den Reichstag zu bringen 2

Friedrich lehnte die Zumutung ab. Dies Verhalten erscheint auf
den ersten Blick als eine starke Unfreundlichkeit gegen Luther.
Und so ist die Zuriicknahme auch von Lehmann 4 aufgefaft wor-
den, als eine Strafe fir die Verbrennung der Bannbulle vor dem
Elstertor zu Wittenberg: ,,sobald er (der Kurfiirst) aber Nachricht
hatte von der Ausfilhrung der groBen Manifestation, zog er seine
Einwilligung zur Berufung Luthers zuriick®. Kalkoff kann von
seinem Standpunkte aus der Auslegung Lehmanns natiirlich nicht

1) Luthers Berufung, S. 26.

2) Vgl. Boller gegen Kalkoff, Berufung, 8. 26. 78; Kalkoff, Entschei-
dungsjahre, 5. 191,

3) Reichstagsakten II, 8. 466.
4) Nachrichten der Gott. Ges. d. Wiss., phil.-hist. Kl., 1899, 8. 178.
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beipflichten . War schon Kolde der Meinung ?, Kurfiirst Friedrich
habe, gekriinkt iiber die Verbrennung der lutherischen Schriften,
dem Kaiser sein Befremden kundtun wollen, so driickt sich Kal-
koff noch schroffer aus: , Die Zuriicknahme jener Vereinbarung
war der Ausdruck des schwersten MiBtrauens, die schirfste Ver-
wahrung gegen die kaiserlich-pipstlichen Staatsm#inner, denen er
schon am 14. erklirt hatte 3, daB die nach seiner Abreise von Kiln
vorgenommene Biicherverbrennung einen offenkundigen Rechtsbruch
bedeute, der Luthern zu einem Akt der Vergeltung berechtige.“
Wie konnen wir, zwischen zwei derart extreme Anschauungen ge-
stellt, uns Klarheit iiber die wahren Motive des Kurfiirsten ver-
schaffen ? Bei der Spirlichkeit der Quellen ist nur durch genaue
Interpretation des kurfiirstlichen Briefes zu helfen.

Fiir Lehmann spricht es, wenn Friedrich am 20. Dezember 1520
dem Kaiser schreibt4:

»Weil ... Luther vielleicht dargegen auch etwas, ehe dan dies E.kai. Mt.
schreiben mir zukommen, furgenommen haben mocht, so wolt mir schwer

fiirfallen, wie E. Mt. gnediglich zu bedenken haben, Luther mit mir auf
den reichstag zu bringen.”

DaB der Kurfiirst bei diesen Worten die Verbrennung der Bann-
bulle am 10. Dezember im Auge hatte, ist wahrscheinlich, war er
doch von der Exekution benachrichtigt worden 5. Die kiihne Tat
des Reformators ist aber nicht der einzige Grund, den Friedrich
fiir die Zuriickweisung des kaiserlichen Verlangens angibt. Das
hat Lehmann iibersehen. Der Kurfiirst ist entriistet, wie man gegen
Luthers Schriften vorgegangen ist ¢:

»Ich bin aber bericht, das, sind bei E. kai: Mt. ich abgeschiden, Lu-
thers bucher unerhort und mit der heiligen sehrift unuberwunden zn Koln,

Mentz und sonst sollen verbrannt sein, dess ich mich nicht versehen ge-
habt, sondern vilmehr verhofft, wu Luther nicht het angesehen werden

1) ZKG. XXV, 8. 547 Anm. 3. Die Vorgeschichte der Berufung Luthers vor
den Reichstag hat K., soweit Friedrich der Weise dabei in Betracht kommt, zu-
letzt in seinem Werk ,,Der Wormser Reichstag®, 1922, S. 172f. 243 f 305f
zusammenhiingend behandelt.

2) Luther I, 8. 295. :

3) Vgl. dazu jetzt v. Schubert, Vorgeschichte, S. 287. Abdruck des deut-
schen Briefkonzeptes. ;

5) Reichstagsakten II, 8. 472. 6) ZKG. II, 8. 122.

Zeitachr, f. K.-G. XLIL N, F. V. 23
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wollen, mein solt doch in dem verschont wurden sein. Weil dan aber
solehes iiber mein unthertenig bitt und bebstlicher Heiligkeit potschaft
erbieten bescheen ... so wolt mir schwer furfallen, ... Luther mit mir
auf den reichstag zu bringen.“ :

Aber auch Kalkoft irrt, wenn er die Antwort Friedrichs fiir den
,Ausdruck des schwersten MiBtrauens®, fir ,die schiirfste Ver-
wahrung gegen die kaiserlich-pépstlichen Staatsminner hilt. Denn
der Kurfiirst’ bemerkt ausdriicklich, daf er den Kaiser fiir das
(Geschehene nicht verantwortlich machen will 1:

»weil ich ans E. Mt. schreiben nit vermerken mag, das solchs ver-
brennen von E. Mt. zugelassen were ...%

Der Brief LiBt nur eine Moglichkeit zu, die abweisende Haltung
des Kurfiirsten befriedigend zu erkliren. Kam Luther im Gefolge
seines Landesherrn nach Worms, so mubite alle Welt in Friedrich
den Beschiitzer des Reformators sehen. Diesen Anschein wollte der
Kurfiirst aber gerade vermieden wissen: , Darauf gebe E. kai. Mt.
ich untertheniglich zu erkennen, das ich mich doct. Martinus
schreiben oder predigen zu vertretten oder zu verantworten nie
angemast . . .% heiBt es in seinem Brief 2. Nun hatte sich die Lage
der Dinge mnoch bedenklich zugespitzt. Auf der einen Seite war
Luther durch die Verbrennung seiner Biicher offentlich als Ketzer
gebrandmarkt worden; andererseits hatte er selbst, indem er die
pipstliche Bulle und die Dekretalen vernichtete, seinen Bruch mit
der alten Kirche vollzogen. Lehmann und Kalkoff haben den Brief
des Kurfiirsten nicht als Ganzes gewiirdigt, und da der eine diesen,
der andere jenen Punkt aufgriff und als Motiv herausstellte, mufiten
sie zu verschiedenen Resultaten gelangen.

1) Reichstagsakten 1I, 8. 471.

2) Ebd. II, S. 470. Ich bin auf den Einwurf Kalkoffs gefaBt, diese Worte
seien selbstverstindlich nur eine diplomatische Ausflucht. Diesen Einwand
kann ich nicht gelten lassen. Es muB zunichst versucht werden, den Brief
aus sich heraus zu interpretieren; erst wenn sich dabei Schwierigkeiten heraus-
stellen, oder wenn Widerspriiche entstehen zu dem, was wir sonst iiber das Ver-
halten des Kurfiirsten wissen, diirfen wir ihn beschuldigen, daB er nicht bei der
Wahrheit geblieben ist. Keine von beiden Voraussetzungen trifft hier zu. Der
Brief wird nur unter Zuhilfenahme der zitierten Stelle verstidndlich; und da® der
Kurfiirst Luthers Bitte um ein Schiedsgericht unterstiitzte, beweist noch nieht,
daB er ein Anhiinger seiner Lehre war.
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Ehe Karl V. die Antwort Friedrichs in Hinden hatte, wider-
rief er selber das Zugestiindnis, das er dem Kurfiirsten gemacht 1:
Nur wenn Luther sich dem Papst unterwirft, soll ihn Friedrich,
und zwar nicht nach Worms, sondern nach Frankfurt bringen.
Weigert Luther den Widerruf, dann will der Kaiser mit seinem
Landesherrn miindlich die weiteren Mafnahmen besprechen. — Es
liegt nicht im Rahmen unserer Untersuchung, nach den Griinden
des plétzlichen Umschwungs in der kaiserlichen Politik zu fragen,
sondern nur Friedrichs Verhalten demgegeniiber zu verfolgen. Zu
miindlichen Verhandlungen’ erklirte sich Friedrich bereit 2.
~ Auf den 6. Januar war die Eroffnung des Reichstages an-
gesetzt; piinktlich am 5. kam der Kurfiirst von Sachsen in Worms
an. Bald darauf —  Kalkoff vermutet: am folgenden Tage * —
wird sich Friedrich mit dem Kaiser iiber Luther unterhalten haben.
Er erneuerte bei dieser Gelegenheit seine schriftliche Bitte um
ein Schiedsgericht fiir Luther, und daB man diesem bis dahin keine
Gewalt antun mdge. Das sagte ihm Karl V. zu. Den Inhalt der
Besprechungen, wie wir ihn soeben wiedergegeben haben, kiénnen
wir erschlieBen aus einer Bemerkung des siichsischen Kanzlers Briick
gegeniiber dem kaiserlichen Beichtvater Glapion?. DaB , Kaiserl. Maj.
die Sache . .. zu seiner Kaiserl. Maj. nehmen will, hat auch Luther
erfahren; er HuBert sich erfreut dariiber am 25. Januar in einem
Brief an den Kurfiirsten 5. GemiB seinem Versprechen lieB der
Kaiser das Edikt gegen Luther, das am 29. Dezember im Staatsrat
beschlossen worden war und von einem Ausschu8 bearbeitet wurde g
vorliufig nicht ausfertigen. Es dauerte bis zum 28. Januar, ehe der

* Reichstag mit seinen Sitzungen beginnen konnte . Vor Anfang Februar
ist nicht bekannt, daB in der lutherischen Angelegenheit von einer
oder der anderen Seite ein neuer Schritt unternommen worden wire.

Wir wollen die Pause zwischen den Ereignissen benutzen - und
legen uns vor weiterer Betrachtung des Eingreifens des Landes-

1) Brief vom 17. Dez. 1520, Reichstagsakten II, S. 468.

2) Am 28. Dez. 1520, Reichstagsakten 1I, S. 473.

3) Entstehung, S. 95. 4) Reichstagsakten II, S, 490f.

5) Erl, Ausg. Bd. 53, S. 56.

6) Aleanders Depeschen. Ubers. 8. 72: Balan, 8. 58; vgl. auch Reichstags-
akten II, 8. 507; Forsteman, Urkundenbuch, 8. 5.

7) Baumgarten, S. 401.

23 %
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herrn in Luthers Geschick die Frage vor: Was wissen wir aus
dem uns bis jetzt bekaunten Zeitraum iiber die persénliche
innere Stellung Friedrichs des Weisen zur reforma-
torischen Bewegung? War er der ,iiberzeugte und warm-
herzige Anhiinger“ des Reformators, fiir den ihn Kalkoff erklart? !
Aus den Taten des Kurfiirsten in Luthers Sache — er hat bis-
lang nur dessen Forderung eines Schiedsgerichts bei den Nuntien
und dem Kaiser unterstiitzt — ergibt sich nichts fiir seine eigene
religise Anschauung. Wir miissen nach einer intimeren Quelle
suchen, um uns einen Einblick in sein innerstes Leben zu ver-
schaffen, und werden zuniichst an seine Briefe denken. Ein schrift-
licher Meinungsaustausch zwischen dem Kurfiirsten und dem Refor-
mator selbst hat nicht stattgefunden, und in den Briefen vom Ende
d. J. 1520 und aus dem Januar 1521, soweit sie erhalten und ver-
offentlicht sind, spricht Friedrich nur an drei Stellen iiber Luther.
Die eine davon kennen wir aus einem Schreiben des kurfiirstlichen
Neffen Johann Friedrich an Luther vom 20. Dezember 1520 2 in
dem dieser folgende Antwort seines Oheims dem Lehrer mitteilt:

»Ich habe ever liebe schreyben doctor Martinus Lutter belangende
alles inhalts vernomen und solchs fruntlich von E. L. vermarkt. E. L.

sollen auch nit zeweyfleln, ich wil mir die sache so vil moglich und
sich leiden will lassen befolen sein ...%

Es ist nicht ersichtlich, ob der Kurfiirst auch aus eigenem An-
triebe oder nur den Bitten seines Neffen zuliebe, sich Luthers an-
zunehmen verspricht; jedenfalls hebt er von vornherein die Schranken
seiner Anteilnahme stark hervor. Am 16. Januar 1521 schreibt
dann Friedrich seinem mitregierenden Bruder Johann ®:

»@. L. wollen seyner lib szagen (dem Neffen Johann Friedrich), das
man alle tage, alls ich bericht wird, wider doctor Martinus Rad held,
Jonen in ban und acht zeu thuen und auff das hochste Jnen zen ver-
folgen. das thuen dye mit den rothen huttlein und dye Romhber mit
Jrem anhang, sziinst seyn auch ffil Leuthe, dye Jme gutthes gimen, got
fuge esz nach seynen genaden zcu unsserm besthen.

Weil Johann Friedrich fiir Luther Interesse zeigt, gibt der Kur-
fiirst hier eine kurze, aber streng sachliche Darstellung von dem

1) In der Miinchener Lutherausgabe II, S. X.
2) Burkhardt, Luthers Briefwechsel, 1866, S. 36.
3) Forstemann, Urkundenbuch, $. 5.
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Stand der Dinge, so da der Leser, der nach einem Ausdruck der
persénlichen Empfindung forscht, leer ausgeht. Und am 30. des-
selben Monats heifit es in einem Brief an den Bruder 1:

pmartinus sache sthet, wyhe ich e. l. angezcaiget habe; ich wyl aber
auch dem almechtigen got vertrauen, dye warheit szolle an tag komen.*

Friedrich sagt auch hier nicht deutlich, da8 fir ihn die Wahr-
heit auf Luthers Seite liegt. Wir tun freilich gut, aus diesen
wenigen unpersonlichen, meist durch andere angeregten Angaben
nicht zu folgern, daf Friedrich kiihl und abwartend Luther gegen-
iibergestanden habe. Man konnte geltend machen, der Kurfiirst
sei ein iiberaus verschlossener und vorsichtiger Charakter gewesen.
Das bezeugen in der Tat seine Briefe ?, in denen iiberwiegend neben-
siichliche Dinge behandelt, die wichtigeren nur angedeutet werden.
Dann ist es nach den angefiihrten Briefstellen tiberhaupt nicht moglich,
sich ein Bild von der Neigung Friedrichs fiir Luther zu machen 2.

Von den Beobachtungen anderer iiber Friedrich den Weisen
kimen die Berichte des pipstlichen Nuntius Aleander vom Wormser
Reichstag in Betracht; ich habe sie indes ihrer Unzuverlissigkeit
wegen — diese Behauptung werde ich spiiter zu rechtfertigen
suchen * — nicht beriicksichtigt. Dagegen mag noch ein Dokument
erwihnt werden, ein undatierter Zettel von Spalatins Hand: ,,An
mein gn**® hern den churfursten zu Sachsen*, den Wrede 8 — zweifel-
los mit Recht — vor die miindlichen Verhandlungen iiber Luther
Anfang Januar 1521 setzt. Spalatin hat darin eine Reihe von
Punkten aufgezeichnet, von denen die letzten dazu bestimmt scheinen,
dem Kaiser bei Gelegenheit der Unterredung vorgetragen zu werden :

»Zum vierden: sovil fuglich anzuzeigen ...“. Der SchluBsatz enthilt
ein Gutachten Spalatins:+, Summa summarum ich halt, der pater, komm

es zu ordenlicher verhor, werd (?) allen seinen widerwertigen mit ge-
grundter schrift vil zu geschickt sein.

Die ersten drei Punkte waren sicherlich nicht dazu bestimmt,
dem Kaiser vorgetragen zu werden. Karl V., dessen streng katho-

1) Forstemann, Urkundenbuch, S. 8, 2) Ebd, 8. 1—26.

3) Des Kurfiirsten Auferungen iiber Luther finde ich von Kalkoff nur ZKG.
XXV, 8. 547 Anm, 3 kurz berithrt. 4) Siehe unten 8. 867f 379ff. 385.

b) Reichstagsakten 1I, 8. 490 Anm. 1. Kalkoff, Wormser Reichstag (1922),
8. 80bf., datiert ihn spiiter und 1iBt ihn fiir Friedrich als Gedichtnisstiitze auf-
gesetat sein, ,,als er am 18. Febr. an den Beratungen teilzunehmen sich ansehickte .
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lische Gesinnung seit seiner Kronung genugsam hervorgetreten
war, wiirde es sehr befremdet haben, wenn der Kurfiirst gefuBert
hiitte : :

,das die Romer nicht die ere goftes und gemeine selikkeit gemeiner
cristenbeit, sondern allein iren geniess, geiz und pracht zu erbalten
[suchen], oder: das er [nimlich Luther] unzweifelhaft all sein schrift vil
bass und sterker wirt bekreften, dann allen widerwertigen wirt leidlich sein.®

Dann kinnen diese Punkte nur dazu gedient haben, Friedrich
den Weisen zu den Verhandlungen geneigt zu machen !. Die Ar-
gumente, die Spalatin ins Feld fithrt, um seinen Herrn zu einem
Eintreten fir Luther zu bewegen, sind rein politischer Art: die
schlechte Finanzwirtschaft und Verschwendungssucht der romischen
Kurie, der Nachweis, daf Luthers Bestrebungen nicht gegen die
weltliche Gewalt gerichtet sind, sondern zu ihrer Stirkung bei-
tragen, da8 Luther mit den besseren Beweisen als Sieger hervor-
gehen wird. Ich gebe zu bedenken, ob die Ansicht, die der kur-
fiirstliche Hofprediger und Berater danach von Friedrich dem
Weisen gehabt hat, geeignet ist, uns zu iiberzeugen von einer tiefen
religivsen Hinneigung Friedrichs zur Reformation. Es liegt mir indes
fern, auf diesen Zettel, dessen Interpretation schwierig ist, weit-
gehende Behauptungen griinden zu wollen.

Nach diesem freilich wenig ergiebigen Exkurs iiber die person-
liche Stellung des Kurfiirsten zur Reformation lenken wir zuriick
zu den Verhandlungen iiber ein Verhor Luthers auf dem
Reichstage, die nach Kalkoffs Auffassung Anfang Februar 1521 eine
besonders scharfe Form angenommen hatten, wie er vor allem aus
dem Bericht Aleanders an den Vizekanzler }‘Jedici ? erschlieBen zu

1) Wrede a. a. O. sieht darin den Zweck des ganzen Dokuments. Anders,
wie oben erwihnt, Kalkoff a. a. O. :

2) Zugleich mit seiner Depesche vom 8. Febr, (Aleanders Depeschen. Ubers.
§.78; Balan, Monumenta, 8. 103) sendet Aleander dem Vizekanzler ein Schreiben
Luthers an den Kaiser und berichtet dazu: ,Mando ancora la epistola di Luther
ad Cesarem, la qual essendo presentata per mons. de Cisteim come procurator
di Luther pregando Sua Maestd 1i volesse far ragione, quella la lacerd come si
vede et gettolla in terra et & quella propria che fu una grande demonstration
a tutta questa Dieta qual sententia dona Cesar alle cose di Luther. Die Mit-
teilung des Nuntius wird bestiitigt von einem Unbekannten, der am 7. Febr.
aus Worms schreibt (Balan, 8. 52): ,,La epistola inclusa I'altra matina fu pre-
sentata al Re et S. Maestd subito, senza vederne parola, la strazo publicamente.



Wagner, Luther und Friedrich der Weise 359

konnen meint. Aus der Antwort Medicis an Aleander vom 8. Mirz !
wird deutlich, daB das Schreiben Luthers, das dem Kaiser iiber-
geben war, Luthers Schrift Protestatio sive Oblatio war?
vermutlich das Exemplar, das der Reformator seinem Landesherrn
mit dem Brief vom 25. Januar geschickt hatte. Der von Alean-
der genannte Name des Uberbringers ,,Cistein® erinnert an den
des Marschalls von Herzog Johann von Sachsen, Nickel Ende zum
Stein *; Johann, der Bruder des sichsischen Kurfiirsten, traf am
8. Februar in Worms ein. Nach Kalkoffs Darstellung * zeigt die
durch Uberreichung der Protestatio erfolgte ,, erneute Geltend-
machung des Rechtsmittels in zweifacher Hinsicht eine gegen
frither verschiirfte Form, ,,um die im Dezember beliebte Umgehung
desselben unméglich zu machen®. , Sie erfolgte jetzt nicht durch
diplomatische Vermittlung, sondern demonstrativ nach Eroff-
nung des Reichstages im Beisein von Hofleuten und Reichs-
fursten*; sie wurde durch den Hofmarschall Nickel Ende zum
Stein in so feierlicher Form ausgefiihrt, ,,da8 Aleander diesen geradez.u
als procurator, also als Sachwalter Luthers bezeichnete”, und sie
geschah im Namen des Gesamthauses der ernestinischen
Herzoge“! , Der Arger des jungen Kaisers, der sich sonst treff-
lich zu beherrschen wubBte, iiber diesen Schachzug der Kur-
fiirsten war denn auch so heftig, daB er das Schriftstiick zerrif
und auf den Boden warf; das war denn fiir den gesamten Reichs-
tag, so frohlockt Aleander, ein deutlicher Fingerzeig dafiir, wie
der Kaiser iiber Luthers Sache denke; und auf den Reichstag eben
war ja die Wiederholung der MafRregel auch berechnet.”

Dem Leser der Quellenberichte wird ohne weiteres klar, daB
Kalkoff das ihm Wichtigste in die Quellen hineingelesen hat. Wenn
Aleander erzihlt, dies Zerreifen der Schrift sei fiir den gesamten
Reichstag ein deutlicher Fingerzeig gewesen dafiir, wie der Kaiser
tiber Luther denke, so ist damit nicht gesagt, daf die Stinde
bei der Ubergabe der Protestatio zugegen gewesen sind: ebenso
notigt die Bemerkung des Unbekannten, daB der Brief ,,publica-
mente* zerrissen wurde, keineswegs, die Anwesenheit von Hof-
leuten und Reichsfiirsten anzunehmen. Und wo steht ein Wort

1) Balan, Monumenta, S. 701. 2) Reiclistagsakten II, S. 476 Anm. 3.

3) Reichstagsakten II, S. 476 Anm. 3.
4) ZKG. XXV, 8. bb6ff.
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davon, daB die Uberreichung des Schreibens im Auftrage des Kur-
fiirsten Friedrich oder gar des , Gesamthauses der ernestinischen
Herzioge* erfolgte? Oder woher wei8 Kalkoff, ob und welche
Worte der Marschall sprach, als er Luthers Brief ablieferte? Alean-
der behauptet auch nicht, der plotzliche Zornesausbruch des Kaisers
sei zuriickzufithren auf seinen Arger iiber den ,Schachzug des Kur-
fiirsten; er deutet nur an, daB sich der Reichstag daraus eine
Lehre ziehen moge. Kalkoff hat aber nicht nur den Quellenbericht
im einzelnen nach seinem Gutdiinken erweitert, seine Auffassung
von der ganzen Situation ist vielmehr verfehlt. Wie darf er von
einer feierlichen Demonstration des Gesamthauses der ernestinischen
Herzige reden angesichts der Tatsache, daB Kurfiirst Friedrich,
obwohl er in Worms weilt, sich ganz zuriickhélt und der Brief
durch den vorausgeeilten Marschall seines Bruders dem Kaiser iiber-
geben wird. Wo Kalkoff eine Haupt- und Staatsaktion des Kur-
fiirsten zugunsten des Reformators sieht, wundert sich der Un-
befangene vielmehr iiber die Zuriickhaltung Friedrichs, der selbst
es vermeidet, die ihm iibersandte Schrift Luthers bei Karl V. an-
zubringen. Was von Kalkoffs Vorstellung, als handele es sich bei
der Uberreichung der Bittschrift um ,,Geltendmachung cines Rechts-
mittels® zu halten ist, ist frither darzutun versucht worden.

Ein neuer AnstoB in der lutherischen Angelegenheit ging von
dem kaiserlichen Beichtvater Glapion aus. In der ersten Hilfte
des Monats Februar hatte er mehrere Besprechungen mit dem
sichsischen Kanzler Briick, iiber die wir durch protokolla-
rische Aufzeichnungen Briicks unterrichtet sind *. Ihr Inhalt ist in
Kiirze folgender: Glapion erkennt mancherlei Gutes in Luthers
Werken an; nur iiber die Schrift De captivitate babylonica ist er
entsetzt und wiinscht, daf der Reformator sie und einige AuRe-
rungen, die er sonst getan, widerruft. Vorldufig soll ein Stillstand -
in seinem ProzeB eintreten. Eine Kommission aus kaiserlichen und
siichsischen Bevollmiichtigten miifte in aller Stille den Streit bei-
zulegen suchen; Luther wiirde gestattet werden, sich vor frommen,
ehrbaren, unparteiischen Leuten zu verantworten, wihrend man
seine Schriften inzwischen sequestriert. Der Kurfiirst moge einen

1) Reichstagsakten II, 8. 477ff. Kalkoffs letate Darstellung dieser Verhand-
lungen in seinem ,,Der Wormser Reichstag®, 1922, S. 243276, wo auch die
anderen Auffassungen (Rankes, Koldes u. a) zur Geltung kommen.
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dahingebenden Antrag beim Kaiser stellen. Friedrich der Weise
zeigt sich vollkommen unzuginglich. Er verweigert dem Beicht-
vater hartniickig eine Audienz, noch weniger ist er geneigt, ein
Verhor in Glapions Sinne bei Karl V. in Anregung zu bringen.

Kalkoff findet es nun selbstverstindlich, daB der Kurfirst auf
die ,,gleisnerisch entgegenkommenden Erklarungen“ Glapions — so
deutet er diese, wihrend Ranke darin Irenik sah — nicht einging 1.
Von Kalkoffs Standpunkt, der in Friedrich dem Weisen den energi-
schen und tatkriiftigen Beschiitzer Luthers sieht, will mir aber die
schroff abweisende Haltung Friedrichs durchaus nicht einleuchten.
Trugen die Verbandlungen auch keinen schlechthin offiziellen Cha-
rakter — der Grad ihres offiziellen oder ihres privaten Charakters
ist ja umstritten —, so war der Beichtvater des Kaisers doch eine
hochst einflufireiche Perstnlichkeit 2. Da der Kurfiirst selbst ein
unparteiisches Schiedsgericht fiir Luther gefordert hatte, war eine
gemeinsame Basis gegeben. Man konnte den Vorschligen Glapions
nihertreten, ohne sich zu binden 8 zumal dem Kaiser eine Ver-
stindigung mit dem miichtigen Reichsfiirsten offenbar am Herzen
lag. Von derartigen Erwiigungen hiitte sich Friedrich der Weise
leiten lassen miissen, wenn es ihn gedriingt hiitte, fiir Luther etwas
auszurichten.

Voraussetzung dabei ist allerdings, daB8 der Beichtvater die An-
trige, die er dem Kurfiirsten machte, ernst gemeint hat. Es ist
hier nicht der Ort, den Charakter Glapions zu untersuchen, iiber
den man auch in der ilteren Literatur verschiedener Meinung ist %
Wir vermogen heute wohl kaum noch festzustellen, ob jeder Satz
aus dem Munde des Beichtvaters seiner innersten Uberzeugung ent-
sprochen hat. DaB er aber in den wesentlichen Punkten seine wahre
Absicht kundgab, und daf er im Sinne und Auftrage der kaiser-
lichen Staatsménner handelte, dafiir kénnen wir gegen Kalkoff den

1) Entscheidungsjahre, 8. 210. 2) Baumgarten, I, S. 391

3) Friedrich brauchte ja nicht alle Bedingungen des Beichtvaters anzunehmen
und sich durch Hinzogern der Verhandlungen iibervorteilen zu lassen, wie Kal-
koff fiirchtet. Ulrich von Hutten, 8. 867.

4) Maurenbrecher, Studien und Skizzen zur RG., 1874, S, 113 ff. 2581f.;
v.Bezold, Gesch. der dtsch. Ref,, 1890, 8. 334; Kolde, Luther und der Reichs-
tag zu Worms, 1883, S. 82. 34. Dagegen Kostlin, M. Luther, 4. Aufl., 1889,
I, 8. 422; 5. Aufl.,, hrsg. von Kawerau, 1903, I, S. 3881
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Beweis erbringen. Kalkoff behauptet freilich, Glapion habe ginz-
lich unter dem Einflusse Aleanders gestanden . Wenn es sich so
verhielte, dann hétten seine Vorschlige freilich der Aufrichtigkeit
entbehrt. DaB es der pipstliche Nuntius war, der den Beichtvater
zu seiner Besprechung mit Briick ausriistete, bezeugt — nach Kal-
koff — die Ubereinstimmung seiner Argumente mit denjenigen
einer Instruktion fiir den Bischof von Triest und den kaiserlichen
Rat Jodocus Laurens fiir eine Gesandtschaft an Kurfirst Friedrich
im Januar 1521 2, als deren Urheber wohl Aleander anzusehen ist 3,

Vergleicht man die Protokolle Briicks mit der Instruktion, so
findet man eine keineswegs wortliche Ahnlichkeit in drei Punkten:
in dem Wunsche nach einer personlichen Aussprache mit dem
siichsischen Fiirsten *, in dem Verlangen, Luther mége bestimmte
Sitze widerrufen, wenn nicht sein ganzes Werk der Vernichtung
preisgegeben werden soll %, endlich in dem Argument, der Witten-
berger Monch konne unmdiglich allein und als erster die Wahrheit
erkannt und die ganze Christenheit sich im Irrtum befunden haben ©.
Im iibrigen lassen sich aber keine Anpklinge in den Schriftstiicken
bemerken, wie zu erwarten stand, da der Nuntius und der Beicht-
vater zu verschiedenen Zeiten ganz verschiedene Ziele erreichen

1) z. B. Ulrich von Hutten, 8. 367. Vgl. auch Entscheidungsjahre, 8. 210,
Reichstag, 8. 259 u. 6.

2) Balan, 8. 87ff.

3) Reichstagsakten II, S. 474 Anm. 1 und S. 647 Anm. 2.

4) Balan, 8. 87: ,,Si fieri possit, habeatur privatim colloquium cum illustris-
simo Duce Saxoniae.”” Dazu z. B. Reichstagsakten II, 8. 479: | Auf solchen
vorslag hat er abermals gepeten, an E. ¢fl. Gnaden zu gelangen, das in E. cfl. G.
personlich hioren und mit im davon reden mugen.*

5) Balan, S. 94: ,,Quod si vult suas lucubrationes ad posteros perdurare,
deleat ex illis ea quae damnata sunt, et ab antiquo Ecclesiae nostrae ritu re-
cedunt ...*“. Reichstagsakten II, S. 479: , dieweil dannoch zu vermuthen, das
doet. Luther solche schrift zum teil auszem zorne hedt mugen ausgehen lassen,
und keiner der artikel also ungeschickt wiire, es mocht ein cristenlicher vorstand
et sensus bonus et catholicus doraus gezogen und dorinnen gefunden werden,
das doct. Luther solche artikel deklarirt, das er dieselben nicht anders wolt
verstanden oder gesagt haben, dan uf dem sin ...*

6) Balan, 8. 90: ,logitet et perpendat, an sit verisimile omnes errasse et
tanto tempore Ecclesiam a Spiritn Sancto fuisse destitutam et Martinum duosque
aut tres ejus complices solos recte sentire. — Reichstagsakten II, 8. 479:
»Darumb were es nicht zu achten, das got seine kirche bis anher wurde haben
irren lassen ...
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wollten. Nach dieser,,Ubereinstimmung “ ein Abhéngigkeitsverhltnis
zu vermuten, ist m. K. nicht angéingig. Kalkoff sucht uns auseinander-
zusetzen 1: Da von Aleander ihnliche Ausziige aus lutherischen
Schriften bekannt sind ? wie die, die der Beichtvater dem s#chsi-
schen Kanzler bei der Unterredung iiberreichte ®, und da man
weif}, daB der franzosische Franziskanerminch (Glapion) sonst nie
theologisches Interesse gezeigt und sich weder vorher noch nachher
mit Luthers Schriften beschittigt hat 4, so muB das Verzeichnis der
Ketzereien aus der Babylonica, das Glapion fiir Briick nieder-
schrieb, letztlich auf Aleander zuriickgehen. Auch das ist nicht
tiberzeugend. Die Sammlung von Sitzen aus der Babylonica und
der Assertio omnium articulorum, die bei Férstemann abgedruckt
ist, soll von Aleander stammen darum, weil der Nuntius sich auch
einmal Ausziige aus den Schriften des Reformators hergestellt hat 3,
und weil er in seiner Rede vom 13. Februar und in dem Wormser
Edikt zum Teil die gleichen Stellen verwendet, die in dem Aus-
zug vermerkt sind? Solche Argumente sind nicht geeignet, Kostlin
za widerlegen, der den zweiten Auszug ebenfalls fiir Glapion in An-
spruch genommen hat ®©. Ferner: Selbst wenn die eine Sammlung
von Aleander herriihrte, so ist doch denkbar, daB Glapion die '
andere angefertigt hat. In Anbetracht des diirftigen Materials
iiber den kaiserlichen Beichtvater 7 ist es wirklich nicht statthaft,
ihm die Fihigkeit abzusprechen, aus einem Werke Luthers die an-
stoBigsten Sitze auszuziehen.

DaB Glapion sich im Einverstéindnis mit Gattinara, dem Leiter
der kaiserlichen Politik & befand, ergibt ein Dokument aus Aleanders
Papieren®. Es ist itberschrieben: ,,Deliberationes in negotio Lutheri®
und erweist sich als Protokoll iiber Verhandlungen zwischen den
beiden Nuntien auf der einen Seite, dem GroRkanzler und dem
Beichtvater andererseits. Die kaiserlichen Staatsminner hegen den
Wunsch, daB eine Gesandtschaft an Luther abgeht, die ihn befragt,

1) Entstehung des Wormser Edikts, 1913, S. 115.

2) Forstemann, S. 40—45. 3) Ebd. 8. 37—40.

4) Entstehung, S. 115. 5) Aleanders Depeschen. Ubers. 8. 112.

6) Kostlin, Martin Luther I, 4. Aufl,, S. 424 Anm. 1.

7) Glapion hatte seine theologischen Studien an der Sorbonne gemacht und
war Provinzial seines Ordens in den Niederlanden. Vgl. Baumgarten I, 8.390.

8) Baumgarten I, S. 387. 9) Balan, 8. 1161
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ob er der Autor aller derjenigen Biicher ist, die unter seinem
Namen verbreitet sind. Wenn Luther sich weigert, zu widerrufen,
was er gegen den pipstlichen Stuhl, den Glauben, die Konzilien usw.
geschrieben, wird 8. Majestit unverziiglich gegen ihn einschreiten ;
sonst soll ihm Verzeihung gewihrt werden. Hiilt er einige seiner
Behauptungen aufrecht, so muB er iiber die anderen eine offent-
liche Erklirung abgeben. Seine Schriften werden inzwischen seque-
striert. Die beiden Nuntien sind mit diesen MaBnahmen gegen den
Ketzer nicht einverstanden, endlich fiigen sie sich in das Unver-
meidliche. Die Zugestindnisse, die Gattinara und Glapion den
Nuntien abgerungen haben, decken sich ungefihr mit den Vor-
schligen, die der Beichtvater dem Kurfirsten machen lieB. In
beiden Fillen wird erstrebt eine Befragung Luthers, ein zum min-
desten teilweiser Widerruf seiner Lehren, bis dahin Sequestration
seiner Biicher. Wrede verlegt daher die Verhandlungen mit den
Nuntien kurz vor die Besprechungen mit Briick . In seiner Uber-
setzung der Aleanderdepeschen stimmt Kalkoff der Datierung Wredes
zu 23 in den jingeren Werken ? setzt er jedoch die Unterredung
mit den Nuntien nach dem 6. Mérz an, d. h. — ich muB hier
den Ereignissen vorgreifen — nachdem der Kaiser sich mit den
Stinden geeinigt hatte, Luther auf den Reichstag zu berufen. Die
Absicht der Verhandlungen wire — nach Kalkoff * — die ge-
wesen, , Luther vom Erscheinen in Worms selbst abzulenken 5.
Sollte aber der Kaiser torichterweise sein eben den Stiinden ge-
gebenes Versprechen sofort wieder gebrochen haben? Hitten die
Nuntien nach dem 6. Mirz mit der loblichen Absicht der Kaiser-
lichen nicht véllig einverstanden sein miissen? Warum der Gegen-
satz, von dem das Protokoll meldet? Warum horen wir nichts
von dem ,eigentlichen Zweck “ der Verhandlungen? Fragen iiber
Fragen tauchen auf, die Kalkoff nicht zu beantworten vermag,
weil seine Datierung falsch ist. Wrede dagegen hat das be-
~ sprochene Dokument richtig eingereiht. So zeigt es nun, dab
Glapion nicht seine eigene Politik trieb oder die der Nuntien, son-

1) Reichstagsakten IT, 8. 488 Anm. 1.

2) Aleanders Depeschen. Ubers. S. 88 Anm. 1.

3) Entstehung, S. 152ff.; Ulrich von Hutten, 8. 8367 Anm. 3.
4) Entstehung, 8. 153 ff.; Ulrich von Hutten, 8. 867 Anm. 3.
5) Entstehung, 8. 153.
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dern daB seine Antrige mit dem GroBkanzler iiberlegt waren. Die
Unzuliinglichkeit des Kurfiirsten aber wird uns nur dann erklérlich,
wenn wir als leitenden Grundsatz seiner Haltung in Luthers An-
gelegenheit annehmen: , das er sich doctor Martinus schreiben oder
predigen zu vertreten oder zu verantworten nie angemast .

Nachdem Glapions Versuch einer Verstindigung mit dem Kur-
fiirsten von Sachsen gescheitert war, entschloB sich der Kaiser,
dem Driingen der Nuntien nachgebend, die Forderungen des Papstes
zu erfillen. Doch wollte er nicht ohne Zustimmung der Stéinde
handeln. Vorbereitet durch die Rede Aleanders am 13. Februar 2
ging ihnen der Entwurf eines Edikts zu ?, das befahl, Luthers
Schriften zu vernichten, ihu selbst gefangen zu nehmen, wenn er
sich nicht unterwerfe, und das zum Einschreiten gegen die An-
hiinger des Ketzers ermahnte. Die Stiinde traten auf diese Vorlage
des Kaisers hin in Beratungen ein. Uber diese stindischen
Verhandlungen unterrichtet uns ein Protokoll des bischdflich
StraBburgischen Kanzlers ¢ und die Berichte des papstlichen Nuntius
Aleander in einer Depesche vom 27. Februar ° und in einem Brief
an seinen Kollegen Eck .

1) Reichstagsakten II, S. 470. 2) Ebd. II, 8. 494. 3) Ebd. II, 8. 507.

4) Ebd. II, 8. 164: Der Kaiser machte zundchst (am 14. Febr)
einigen Kurfiirsten Mitteilung von seiner Absicht, ein dhnliches Mandat
wie fiir seine Erblande auch fiir das Deutsche Reich zu erlassen. Die Fiirsten
erbaten Bedenkzeit und versammelten am folgenden Tage (den 15. Febr.)
die gesamten Stinde (in dieser Sitzung muf der Entwurf des Ediktes vorgelegt
sein; denn manche Exemplare desselben tragen das Datum des 15.). Trotz
langer Erdrterungen konnte man zu keiner Entscheidung kommen. Die Kurfiirsten
kamen daher beim Kaiser um nochmalige Bedenkzeit von vier Tagen
ein, damit auch der erkrankte Friedrich von Sachsen sich an den Besprechungen
beteiligen konne. Am 18. und 19. Febr. haben die Hauptsitzungen statt-
gefunden — go meldet der Fraunkfurter Gesandte Fiirstenberg am 20. Febr. Vgl.
ebd. II, 8. 803.

5) Aleanders Depeschen. Ubers. 8. 91ff.; Balan, 8. T1f.: ,,Anci ancor che
Cesar, nel medesimo di che io proposi, dechiarasse la mente sua,
come di sopra ho detto, et dopoi el di sequente mandasse alla sala di
Prineipi uno consilieri a dechiarar di nuovo questo suo voler, tuttavolta li Prin-
cipi per sette giorni consultorno con tanta controversia, che el Duca Saxone
et el Marchese Brandemburgh vennerc quasi ad manus, et sarebbe fatto se non
ge fusse messo di meggio Saltzburgh et altri che vi erano, quod a primordiis
electoratus ad haec usque tempora, dicono tutti mai essers pii accaduto cum

(Fortsetzung von Anm. 5 und Anm. 6 s. niichste Seite.)
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Die Darstellung, die Aleanders Depesche von den stindischen
Verhandlungen gibt, widerspricht nun in einigen Puckten der des
Strafburger Kanzlers, zuniichst in den Zeitangaben. Dieser setzt
die personlichen Eroffnungen des Kaisers auf den 14. Februar, die
allgemeine Versammlung der Stinde, in der wahrscheinlich der
Mandatsentwurf iiberreicht wurde, fiir den folgenden Tag (den
15. d. M.) an, wihrend Aleander beide Begebenheiten um je
24 Stunden zuriickverlegt. Nach ihm sollen dann die Verhand-
lungen vom 15. Februar noch sieben Tage gedauert haben, sie
hitten also am 21. Februar ihr Ende gefunden; die Antwort der
Stinde wurde aber bereits am 19. Februar iibergeben, wie der
StraBburger Kanzler bemerkt!. Da dieser im Unterschied von
Aleander an den Beratungen selbst beteiligt gewesen sein mu8, sich
auch sonst als sehr zuverliissig zeigt?, und da seine Angaben mit

stupore omnium et periculo di qualche grande tumulto.”“ ,Hor li Principi Elet-
tori in la loro sala & questo modo erano divisi, che li tre ecclesiastici et el
Maxrchese di Brandemburgh erano di uno voler, come posso intendere assai buono
certo, ma non del tutto come noi voleamo. EI Saxone et il Palatino obstina-
tissimi insieme, che faceano cose da pacei, oscirono fora cridande, non obstante
che deveano sequi pacifice pluralitatem votorum sui collegii. Li quattro dissero
per organo del Marchese di Brandemburgh huomo et latine et Alemanice facun-
dissimo, la loro opinione, alla quale pare che assentiano molti principi della se-
cunda classe, et perd dopoi alquanto spatieto di tempo, li altri doi Elettori
dissero acquiescere, quia necesse erat, per la pluralita di suoi colleghi; tamen
per il grande contrasto primo fatto, et per le pratiche chel Duca Saxone havea
havute, tutta la conelusione, che devea esser per noi fu intriceata, che né'l Duca
Saxone havea havuto al suo modo, neque tamen ando secundo che benissimo
haveano comminciato 1i altri quattro elettori deliberar per noi.‘

6) Balan, S. 59 und in Ubers. bei Kalkoff, Briefe, Depeschen und Be-
richte iiber Luther vom Wormser Reichstag, 1898, 8. 43. Aleander schreibt:
,Bgi igitur causam hanc die cinerali ad duas horas magna Caesaris et principum
attentione; Caesar ipse semper ut prius a fide stetit inque ejus sententiam (ut
audio) principes electores omnes iverunt, praeter Saxonem qui ut febribus aegrotus
aberat. Rogati sententia caeteri principes petierunt sibi tempus ad de-
liberandum dari, quo pacto sex dies petebant quemadmodum et Simo-
nides (putc) Hieroni responsurus. Caesar adhue triduum tamen con-
cessit. Id crastino die finietur, neque quid sit futurum certi aliquid habemus;
ita res tam manifesta, tamque clara, pugnantibus sententiis involvitur.”

1) Sollte Aleander vom 13. Febr. an sieben Tage gerechnet haben, so bleibt
doch eine Differenz mit dem StraRburger Kanzler, der von Verhandlungen am
13. nichts weill.

2) Reichstagsakten II, S. 157 Anm. 4.
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anderen Zeugnissen zusammenstimmen (Datierung des Mandats auf
15. Februar, Bericht des Frankfurter Gesandten; s. oben), werden
wir sie denen des pipstlichen Nuntius vorzuziehen haben. Aleander
mag iiber die zeitliche Folge der einzelnen Etappen in den Ver-
handlungen nicht genau orientiert gewesen sein.

In dem Brief an Eck fillt unter den Datenangaben noch die
Nachricht auf, daf die Stinde sechs Tage Bedenkzeit verlangt,
jedoch nur drei erhalten hiitten. Davon weil der Strafburger Kanzler
nichts, und in seinem Bericht an Medici erwiihnt Aleander dies
auch nicht. Der Verdacht liegt nahe, daB der Nuntius in seinem
Brief die literargeschichtliche Parallele anbringen wollte und darum
ein wenig von der Wahrheit abwich.

Nun aber zu dem, was der Nuntius iiber den Inhalt der stéindi-
schen Besprechungen nach Rom meldet. Wir miissen uns auch
dabei gegenwiirtig halten, daB Aleander an den stéindischen Ver-
handlungen nicht teilgenommen hat, wenngleich seine Schilderung
in der Depesche auf den ersten Blick recht anschaulich und dra-
matisch erscheint. Sehen wir freilich niiher zu, so vermissen wir
jede Zeitbestimmung und Abgrenzung der stiirmischen Beratungen.
Vergeblich suchen wir bei Aleander Aufkléirung dariiber, welchen
Standpunkt Sachsen und Pfalz mit so groBer Hartniickigkeit ver-
traten, welche Meinung ihre Gegner batten, und inwiefern sie
spéter durch die Rinke des Sachsen umgestimmt wurden. Aleander
behauptet, der Erzbischof von Salzburg habe bei dem Streit im
Kurfiirstenkolleg die Rolle des Friedensvermittlers gespielt; schon
Wrede macht dazu ein Fragezeichen !. Friedrich der Weise soll
sich in ‘der Erregung so weit vergessen haben, daB er beinahe mit
dem Brandenburger handgemein geworden wire. Dieser Zornes-
ausbruch reimt sich aber schlecht zu dem stillen, vorsichtigen Wesen
des Kurfiirsten, das aus seinen Briefen ? spricht. Es ist unbekannt,
daB in Deutschland ein Gesetz die Andersdenkenden im Kurkolleg
zwang, sich der Majoritit anzuschliefen, wie es nach Aleander be-
standen haben muB. Ohne Bedenken nimmt Kalkoff nun trotzdem
Aleanders packende Schilderung der stiindischen Verhandlungen
in seine Darstellung auf? Die hier bis zur Handgreiflichkeit

1) Reichstagsakten II, S. 514 Anm. 1.
2) Forstemann, Urkundenbuch, 8. 1—26.
3) z. B. Entscheidungsjahre, S. 217.
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gehende Aktivitiit des Kurfiirsten entspricht eben ganz seiner Auf-
fassung von Friedrich dem Weisen. In der Verwendung der von
dem Nuntius mitgeteilten Szene steht Kalkoff allerdings nicht allein
da; auch éltere Historiker bringen sie um ihrer Anschaulichkeit willen
gerne anl. An dieser Stelle und im weiteren Verlauf der Arbeit wird
es deutlich, daB eine der vornehmsten Aufgaben, die sich dem Histo-
riker im Zeitraum der Reformationsgeschichte darbietet, eine um-
fassende und griindliche Kritik der Aleanderdepeschen ist, eine
Aufgabe, auf die bereits Kolde hingewiesen hat?, an die jiingst
Boller wieder erinnerte 3, und die mit nichten gelost ist, wie
Kalkoff glaubt. Leider hat Paquier, der Biograph Aleanders #, die
Notwendigkeit, simtliche Auferungen des piipstlichen Nuntius auf
das genaueste zu priifen, nicht eingesehen. Das Bild, das er uns
von seinem Helden malt, ist darum nicht zutreffend 5.

Vom methodischen Gesichtspunkt ist aber Kalkoffs Darstellung
der stindischen Verhandlungen noch nicht erledigt mit dem Nach-
weis, daB der Verfasser zu Unrecht dem Nuntius sein Vertrauen
geschenkt hat. Wir finden niimlich in Kalkoffs ,Entscheidungs-
jahren® ¢ im Rahmen der Erzihlung, die wir aus Aleanders De-
pesche vom 27. Februar kennen, mancherlei andere Angaben,
deren Ursprung uns zunichst dunkel bleibt. Wir lesen da z. B,
daB ,,der glickliche AnfangsbeschluB der vier katholischen Kur-
fiirsten schon die Erklirung enthalten habe, ,daB, wenn das
Mandat in aller ,Schirfe, des Luthers unerfordert und ungehort
ausginge, Unruhe und Empdrung unter dem von ihm verfiihrten
Volke zu befiirchten stehe®. Dieselben Fiirsten sollen eine , eng-
begrenzte Befragung Luthers“ verlangt haben, ,ob er die ver-
offentlichten Schriften anerkenne, und ob er widerrufen wolle oder

1) z. B. Kolde, M, Luther I, 8. 310. Lehmann dagegen verhilt gich ab-
lehnend. In den ,, Historischen Aufsitzen und Reden*, 8. 22, sagt er: ,,... und
was Aleander vom Horensagen berichtet, wird nur der Leichtgliubige wiederholen “.

9) Kolde, Friedrich der Weise, S. 23 Anm. 2.

3) Boller, Luthers Berufung, S. 38.

4) J, Paquier, L'Humanisme et la Réforme: Jérome Aleandre, 1900.
'_.5) Ich bin iiber meine seitherige Benutzung der Aleanderdepeschen Rechen-
schaft schuldig. Nur dann habe ich mich auf sie gestiitzt, wenn ihre Angaben.
durch andere Quellen bestitigt wurden. Im {ibrigen habe ich sie nur heran-
gezogen, um ihre falsche Verwertung durch Kalkoff darzutun.

6) Entscheidungsjahre, S. 217.
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nicht*. Sie haben — nach Kalkoff — scharf hervorgehoben ,,Lu-
thers Widerspruch gegen den ,von den Voreltern iiberkommenen
christlichen Glauben und die Beschliisse der Konzilien®, bei fernerer
Halsstarrigkeit den ErlaB eines ,gebiibrlichen und notdirftigen
Reichsgesetzes‘ in Aussicht gestellt, gleichzeitig aber die Erneue-
rung der Beschwerden iiber die romischen Migstdnde angekiindigt.
Durch die Rinke des Sachsen — schreibt Aleander a. a. O. an
Medici — #nderten die Kurfiirsten ikren ersten Beschluf. Schlagen
wir die ,,Entscheidungsjahre* auf, so erfahren wir, die Kurfiirsten
hitten nunmehr zugelassen, daB ,, Luther ausreichendes Geleit fiir
Hin- und Riickreise, also Gewiihr gegen rechtliche Inanspruch-
nahme erhalten und ,durch etliche gelehrte und sachverstindige
Leute angehort! werden® moge.

Woher nimmt Kalkoff seine Kenntnisse? Gibt es eine vollstin-
digere Redaktion der Aleanderdepeschen? Hat Kalkoff eine neue
Quelle entdeckt, die den pipstlichen Nuntius ergiinzt? Keine von
beiden Vermutungen trifft das Richtige. Ein Blick in die , Ent-
stehung des Wormser Edikts® gibt uns die Losung des Rétsels!:
Kalkoff hat die erhaltene Antwort der Stinde an den Kaiser
vom 19. Februar mit dem Bericht iiber die Sitzungen bei Alean-
der kombiniert.

Die Stinde erkliren am 19. Februar 2, daB sie Sr. Majestit
Willen vernommen haben und ibm fiir seine Bemiihungen um Reich
und Kirche danken. Da dem gemeinen Mann aus Luthers Predigt,
Lebre und Schriften allerlei Gedanken und Phantasien gekommen,
sei indes zu bedenken, ob daraus Frucht und Nutzen erwachse,
wenn scharfe Mandate ausgingen, ohne daB Luther vorher zur Ver-
antwortung gezogen sei. s konnte leicht Unrube und Emporung
entstehen. Deswegen halten die Stinde es fiir das Beste, wenn
Luther auf sicheres Geleit hin durch etliche Gelehrte und Sach-
verstindige verhort wird. Keineswegs darf eine Disputation mit
ihm stattfinden. Luther soll vielmehr nur gefragt werden, ob er
bei seinen Schriften gegen den christlichen Glauben, wie ibn die
Stinde und ihre Vorfahren bisher gehalten, beharre. Leistet er
Widerruf, dann mag er in anderen Punkten und Sachen gehort
werden. Weigert er sich aber, seine Sitze gegen die christliche

1) Entstehung, 8. 118 und 119. 2) Reichstagsakten II, 8. 514.
Zsitsehr. £, K.-G. XLII, N. F. V., 24
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Kirche und den christlichen Glauben zuriickzunehmen, so wollen
die Stinde dem Kaiser beistehen und den christlichen Glauben ver-
teidigen helfen. Dem Kaiser steht alsdann nichts im Wege, die
notwendigen Mandate zu erlassen. Zum SchluB weisen die Stéinde
darauf hin, ,,was beschwerd und missbrauch itzt dem heiligen reich
obligen und von dem stul zu Rom in vil weg begegen, und darumb
gnedigs einsehen thun, damit solichs auf zimlich, leidlich, tregliche
maB und weg gezogen und gestelt werd“ ! Kalkoff begeht nun
m. E. einen methodischen Fehler, indem er die Antwort der Stéinde,
zu der es keinerlei Vorurkunden gibt, nach den unklaren und un-
bestimmten Angaben eines Schriftstellers — denn als solchen haben
wir Aleander zu betrachten — in einzelne Bestandteile zerlegt, um
die Entstehung des Dokuments aufzuzeigen. Hier tritt wieder sein
Bestreben zutage, das wir schon ofter beanstandeten: er mochte
aus den Quellen mehr herausholen, als sie uns verraten konnen.
Es ist anzunehmen, daB der scharfe Mandatsentwurf vom 15. Fe-
bruar nicht den Beifall Friedrichs des Weisen gefunden hat. Wie
stark aber seine Opposition war, ob und welchen Einfluf er auf
den endlichen Bescheid der Stinde ausiibte, vermdgen wir nicht
zu sagen %

In den Reichstagsakten veriffentlicht Wrede ? zwei Schriftstiicke,
die darauf schliefen lassen, daB zwischen Karl V. und Fried-
rich dem Weisen noch nach dem 6. Miarz Verhandlungen
iiber die Berufung Luthers nach Worms gepflogen wurden. Alean-
der hat also wohl darin recht, daB der am 6. Mirz fiir Luther
ausgestellte Geleitbrief und die Zitation Luthers nach Worms * nicht
sogleich am 6. Miirz expediert wurden 5. Was kann aber die Ver-

1) Reichstagsakten II, 5. 517. :
~ 2) Kalkoff stellt dagegen a.u%h in seiner neuesten Darstellung ,,Der Wormser
Reichstag®, 1922, 8. 805—319, diese Begebenheiten unter die zuviel sagende
TUberschrift ,,Die stéindischen Verhandlungen vom 15. Febr. bis 5. Mérz unter
dem Einflusse des Kurfiirsten von Sachgen®

3) Reichstagsakten II, S. 527.

4) Enders, Briefwechsel Luthers III, S. 202ff.; Reichstagsakten 1I, 8. 526 1.

5) In seinen Depeschen vom 8. und vom ~- 15. und 16. - (die in - gesetzte
Zahl deutet an, daB die Datierung nicht absolut feststeht, siehe Brieger, Alean-
der und Luther, 8. 278) Mirz spricht Aleander von einer Verzigerung bei der
Absendung der beiden kaiserlichen Schreiben (Aleanders Depeschen. Ubers. S.118.
120. 122 und 126). Unsere soeben mit dem pipstlichen Nuntius gemachten Er-
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lassung gewesen sein, daB man mit der Absendung des Schreibens
wartete? Vielleicht gibt uns der pipstliche Nuntins dariiber Auf-
schluf ?

Am 8. Mirz hat Aleander den vom Kaiser unterzeichneten Ge-
leitbrief gesehen !; er will wissen, da8 man nur noch auf die Ge-
leitzusicherung des Kurfiirsten von Sachsen warte. In der folgen-
den Depesche ? bringt der Nuntius dann den verspiteten Abgang
des Kuriers in Verbindung mit einer Abéinderung des kaiserlichen
Geleitschreibens; statt eines gewdhnlichen Reitenden soll jetat ein
Herold nach Wittenberg gesandt werden. Einige Sitze weiter mut-
mabt er, daf fiir diese Anderung politische Riicksichten Karls V.
mafgebend waren. Endlich behauptet er ?, der Kurfiirst von Sachsen
habe nicht schreiben wollen:

»6b par non sii ben contento chel venghi, sel non & per allegar le
sue ragioni, quod in decreto Imperii prohibetur, se pur lo servaranno

ad unguem. Chiévres ci ha detto che Cesar mandd l'altro di & dir al
Duca Saxone cose et parole che molto veniano al proposito nostro.*

Was die von Aleander vermutete Abinderung des Geleitbriefes
betrifft, der dem am 2. Méirz vom Kaiser den Stinden gegebenen
Versprechen, Luther unter freiem Geleit nach Worms zu berufen ¢,
entsprach, so bemerkt schon Wrede 5: ,,Nach der Form desselben
ist es iiberhaupt unwahrscheinlich, daB eine derartige Anderung
— wie sie Aleander vermutet —, Wukhch vorgenommen wurde
und Kalkoff hat in seiner Ausgabe der Aleanderdepeschen auch
vermutet, daf der Geleitbrief nicht abgeindert sein diirfte 6. Hin-
sichtlich des von Aleander genannten anderen Grundes fiir die
spate Beforderung der kaiserlichen Briefe, wonach der Kurfiirst
von Sachsen sich gegen die Abfassung des Geleitbriefes, den er
fiir sein Gebiet auszufertigen hatte, striiubte, so erhebt sich die

fahrungen heifen uns miBtranisch nach einer Bestiiticung dieser Notiz Umschau
halten. In Aleanders Papieren hat sich eine lateinische Abschrift der kaiser-
lichen Zitation an Luther erhalten, die erst vom 11. Mirz datiert ist (Balan,
8. 120).

1) Aleanders Depeschen, Ubers. 8. 118; Balan, S. 133.

2) Aleanders Depeschen. Ubers. S, 120; Balan, S 134.

3) Aleanders Depeschen. Ubers. 8. 126; Balan, S. 140.

4) Reichstagsakten II, S. 518,

5) Ebd. II, 8. 527.

6) a. a. 0., 8. 121 Anm. 1.
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Frage: Warum wollte Friedrich nicht? Weil er mit Luthers Kommen
nur dann einverstanden war, wenn dieser die Griinde seiner Lehre
darlegen durfte, antwortet der Nuntius %

Ein solches Verhalten des Kurfiirsten wiire aber unbegrelfhch
Hatte Friedrich A gesagt, dann muBte er auch B sagen, d. h. wenn
er sich mit den Beschliissen der Stinde vom 19. Februar solida-
risch erklirt hatte 2, dann durfte er ihrer Ausfithrung keine Steine
in den Weg legen. Und welchen Erfolg hiitte er sich von seiner
Eigenbrodelei versprechen konnen? Schlieflich war Luther nach
dem Plan der Stinde iiberhaupt nicht gehindert, beim Verhsr die
Griinde seiner Lehre darzulegen; er hat es ja tatsdchlich am
18. April getan. Aleander setzt uns also zwei Motive zur gefil-
ligen Auswahl vor, aber weder das eine, noch das andere vermag
uns zu befriedigen. Eine bessere Erkldrung fiir das Hinausschieben
der Berufung Luthers bieten die beiden Dokumente aus den séchsi-
schen Archiven. In dem ersten ® richtet der Kaiser an Friedrich
den Weisen das Ansinnen, er mége von sich aus Luther zitieren,
»da sich seiner bandlung und gemeinem geschrei halben nit wol
geburen wil, das kai. Mt. ine durch irer Mt. schrift hicher er-
forder®. Das zweite Schriftstiick ¢ ist ein Bedenken der kurfiirst-
lichen Vertrauten, in dem sie Friedrich zu einer ablehnenden Ant-
wort auf die kaiserliche Proposition raten: Der Kurfiirst hat sich
Luthers Sachen zu vertreten oder zu verantworten nie angemalt:

»50lt nun d. Luther dureh mich allein erfordert werden, wolt mir
aus mancherlei bedenken, wie kai. Mt. gnediglich ermessen mogen, schwer
farfallen: zudem wo Luthern etwas beschwerlichs und nachteiligs under-
wegen zustund, daraus mir, als zu besorgen, nachrede, erwachsen mocht,

die kai. Mt. meins verhoffens mir nit gonnen werd. Derhalben bit ich

undertheniglich, mich solchs gnediglich zu erlassen ...%

Karl V. suchte also das Odium, das fiir ihn in der Zitation eines
Ketzers liegen mufite, von sich abzuwiilzen; Friedrich der Weise
aber war nicht geneigt, die Verantwortung fiir die Berufung Lu-
thers auf sich zu nehmen. In diesem Meinungsaustausch zwischen
Kaiser und Kurfiirst haben die meisten Historiker den wahren
Grund erkannt, warum Geleitbrief und Zitation erst mit einiger
Verspiitung bei Luther eintrafen 5. Man wundert sich daher mit

1) Aleanders Depeschen. Ubers. 8. 126. 2) Reichstagsakten II, 8. 514.

3) Ebd. II, 8. 528. 4) a. a. 0, 8. 528,
5) Kolde, M. Luther T, §. 313; Késtlin, M. Luther I, S. 437.



Wagner, Luther und Friedrich der Weise 373

Recht, wenn man in Kalkoffs , Entscheidungsjabhren® ! statt der
einzig zuldssigen Erklirung fiir die Verzigerung der beiden kaiser-
lichen Schreiben nun doch wieder die unhaltbaren Vermutungen
Aleanders liest. Dessen Phantastereien von einer Anderung des Ge-
leitbriefes und erneuten Forderungen des Kurfiirsten von Sachsen
gibt er getreulich wieder. Wir: kénnen erraten, was ihn ver-
anlafte, dem Bericht des pipstlichen Nuntius vor den séichsischen
Dokumenten den Vorzug zu geben: Die Zuriickhaltung Friedrichs
in allem, was Luthers Sache betrifft, die auch in den von Wrede
verdffentlichten Schriftstiicken wieder zum Ausdruck kommt, paBt
schlecht zu dem Bilde, das Kalkoff vom Kurfiirsten entwirft. Alean-
ders Darstellung, nach der Friedrich sich nicht bei dem BeschluB
der Stiinde beruhigte, sondern gern noch mehr fiir seinen Schiitz-
ling herausgeschlagen hiitte, entspricht diesem Bilde besser. Tatsich-
lich aber hat Kurfiirst Friedrich sich véllig passiv zu dem Erscheinen
des Reformators vor dem Reichstag verhalten. Am 25. Miirz schrieb
er dem Bruder 2:

s»doctor martinus ist alher beschyden, ob er aber komen wird, ways
ich nicht.” Ahnlich am 8. April ®: ,, Wyhe Kai. Mt. doctor martinus
erfordert, habe ich e.l. zuvor geschriben, ich wais aber noch nicht, ob
er komen wird. ich heffynd, das dye bischoff und Cardinel fast wider
martinum seyn; got schicke esz zum besthen, ... weld got, ich kund

martinum zeu der byllickaid ‘was gutes ausrichten, esz sold an mir nicht
mangel haben.“

Wollte Friedrich wirklich seinen Professor tatkriftig unterstiitzen,
dann muBte er ihm bei dieser schwerwiegenden Entscheidung einen
Rat erteilen und ibn iiber die Stimmung am Reichstag unterrichten.
Es ist nur eine Verlegenheitsauskunft, wenn Kalkoff rithmt 4, der
Kurfiirst habe in hoher Weisheit seinem Schiitzling die volle Frei-
heit des Entschlusses iiberlassen.

3.

Was nun Friedrichs des Weisen Tétigkeit fir Luther in den
Tagen von dessen Anwesenheit in Worms betrifft, so haben wir
schon eingangs die Hausrathsche These gekennzeichnet, als deren
Fortfithrung sich Kalkoffs Darstellung der (Geschehnisse erkennen

1) Entscheidungsjahre, S. 227. 2) Forstemann, 8.13. 3) Ebd. 8. 14.
4) Entscheidungsjahre, 8. 232; Ulrich von Hutten, S. 390.
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labt. In diesem Zusammenhang erneuert Kalkoff ! zuniichst die Be-
hauptung Hausraths, Luther habe die Bitte um Bedenkzeit
am 17. April auf Anweisung Friedrichs des Weisen vor-
gebracht. Friedrich der Weise sei weder ,,mit der engen Begren-
zung des Verhors“ cinverstanden gewesen, noch habe er ,, die Rolle
des Offizials [des Erzbischofs von Trier] als eine Befragung Luthers
,durch etliche gelehrte und der Sache verstindige Ménner¢ an-
erkennen konnen®. Der Kurfiirst habe , diese Beschwerden in
neuen Verhandlungen austragen wollen.

Hat Kalkoff fiir seine Ansicht irgendwelche Unterlagen? Es gibt
kein einziges Zeugnis dafiir, daB Friedrich der Weise vor dem
ersten Verhor personlich oder durch seine Rite mit Luther ver-
handelt hiitte 2. Der Hauptbericht, dem wir unsere Kenntnis der
Szene vor dem Wormser Reichstag verdanken, die Acta et res gestae
Lutheri #, sagen nichts dariiber aus. Ebensowenig die Gesandten
Fiurstenberg 4, Dr. Peutinger ®, der Spanier 5, Dr. Krel 7, Sixtus
Oelhofen ® und die StraBburger Bock und Duntzenheim °. Nicht
einmal Aleander, den wir als Gewihrsmann Kalkoffs im Verdacht
haben, und der sonst iiberall die Riinke des Sachsen wittert, glaubt,
daB der Kurfiirst bei dem Hinausschieben der Entscheidung die
Hand im Spiel gehabt hat. In der vollstindigeren Redaktion der
Annalen Spalatins 1, wie sie uns vorliegt in V. L. v. Seckendorfs
,Commentarius de Lutheranismo‘ hebt der kursiichsische Hofpre-
diger besonders hervor, nachdem er erzihlt hat, welche fiirstlichen
Herrschaften Luther vor seinem Verhor in der Herberge aufsuchten *:
,,5ed Fridericum electorem amorem erga Lutherum dissimulasse et
timuisse, ne is animo concideret, si coram Caesare et ordinibus
respondere deberet.“ Man konnte denken, durch Luther selbst sei
eine Nachricht iiber Besprechungen mit dem Landesherrn in Worms

1) Entscheidungsjahre, S. 235.
9) Lehmann, Nachrichten der Gott. Ges. d. Wiss., S. 181.
8) Reichstagsakten II, S. 540ff. Als Verfasser der Akten gilt den Heraus-
~ gebern der RA. Spalatin, wihrend Kalkoff (Der Wormser Reichstag, 1922,
8. 320ff.) Justus Jonas vermutet.

4) Ebd. II, 8. 863 ff. 5) Ebd. II, 8. 856 ff. 6) Ebd. II, S. 632.

7) Ebd. I, S. 885. 8) Ebd. II, 8. 852. 9) Ebd. II, 8. 851.

10) Lehmann a. a. 0., 8. 180 Anm, 2 und 3.

11) Seckendorf, Commentarius I, S. 157; siehe auch Lehmann a. a. 0.,
8. 180.
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auf uns gekommen, in seinen Tischreden!® oder in den Gespriichen >
hitte er eine Erinnerung daran bewahrt; doch man wird. vergeb-
lich hier eine Spur suchen. Vielleicht, dap Luther und der Kur-
fiirst sich unverbriichliches Schweigen iiber ihre Verhandlungen
gelobt haben, und daf es moglich war, das Geheimnis zu bewahren,
weil Luther ja mit den beiden siichsischen Riiten zusammen wohnte?

Nach Kalkoffs Meinung ® ging Friedrichs Absicht, als er den
Reformator zu der Bitte um Bedenkzeit anregte, dahin, eine voll-
stindige Anderung des Verfahrens gegen Luther durchzusetzen.
Nachdem dieser den Wunsch ausgesprochen hatte, man moge ihm
eine Frist zum Uberlegen gewiihren, zogen sich Kaiser und Stinde
zu Beratungen zuriick. Die Quellen miiften uns etwas von einem
neuen Antrag des Kurfiirsten, von seiner heftigen Opposition melden.
Das geschieht nicht. Aus den AuBerungen des Trierer Offizials 4, der
nach Wiederaufnahme der Verhandlungen im Namen des Kaisers
das Wort ergriff, geht hervor, dal Karl V. in tatséichlichen Be-
denken das Motiv fiir Luthers Bitte erblickte. Obwohl er seine
Forderung nicht fiir berechtigt hielt, gewihrte er ihm einen Tag
zum Uberlegen.

Auch Hausrath hatte keine direkten Quellenzeugnisse, die fiir
seine Behauptung sprachen; er suchte wenigstens zwei indirekte
Argumente beizubringen. Einmal schloB er aus der verschiedenen
Fragestellung am 17. und 18. April, Friedrich der Weise habe die
Stinde nach dem ersten Verhor zu weiteren Zugestindnissen an
Luther bewogen ®. Lehmanns Nachweis ¢, daf den echten Quellen
zufolge dem Reformator an beiden Tagen die gleiche Frage vor-
‘gelegt wurde, hat auch Kalkoff anerkannt”. Er hilft sich, indem
er an den Bemiihungen des Kurfiirsten festhilt, ihnen aber ein
negatives Resultat zuschreibt 8. Hausrath hatte ferner die Glaub-
wiirdigkeit des Frankfurter Gesandten bestritten, in der Empfindung,

1) Tischreden, ed. Forstemann IV, S. 348.

2) Colloguia, ed. Bindseil I, 8. 489; Cordatus, Tagebuch, No. 1722.

3) Entscheidungsjahre, 8. 235. 4) Reichstagsakten 11, S. 549.

5) Hausrath, Aleander und Luther, 8. 247ff. und 262ff.

6) Lehmann a, a. 0., 8. 168{L.

7) ZKG. XXV, § 529 Anm. 8; Wormser Reichstag, 8. 338 Anm. 3. Ebd.
S. 838 ff. wird die Fragestellung des 17. und 18. April eingehend behandelt.

8) Entscheidungsjahre, 5. 235.
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daB die Befangenheit, die Fiirstenberg wiihrend des ersten Verhirs
an Luther bemerkte 1, ziemlich iiberfliissig erscheint, wenn die Bitte
um Bedenkzeit ein abgekartetes Spiel zwischen dem Reformator
und seinem Landesherrn war. Lehmann erhiirtete in quellenkriti-
scher Untersuchung die Zuverlidssigkeit des Fiirstenbergischen Be-
richts. Auch hier steht Kalkoff auf Lehmanns Seite 2: ,,Der frei-
miitige Mann empfand das Peinliche seiner Lage am ersten Tage
des Verhors so tief, daB er nur mit sichtlicher Befangenheit und
kaum vernehmbarer Stimme das ihm aufgendtigte Begehren vor-
brachte.* Wer Luthers Erklirung am 17. April horte, mufite an-
nehmen, daf der Reformator unter dem schweren Druck der Ver-
antwortung stand. Die erste Frage, ob er die vorliegenden Biicher
als die seinen anerkenne, beantwortete er mit unumwundenem: Ja.
Erst bei der zweiten, die ihn vor die Moglichkeit eines Widerrufes
stellte, zogerte er; in feierlichen Worten machte er die Versamm-
lung auf die Tragweite der Entscheidung aufmerksam und bat um
Aufschub %:

,quia de fide est guaestio et animarum salute et quia divinum verbum
concernit, quo nihil majus est tam in coelo quam in terra, quod nos
merito revereri convenit omnes, temerarium et juxta periculosum fuerit
me quicquam incogitatum proferre, cum et minus guam pro re et majus
quam pro vero non praemeditatus asserere possum; quorum utrumgque
me in sententiam deducet quam Christus tulif: eum, ait, qui me nega-
verit coram hominibus, negabo eum coram patre meo, qui in coelis est.
Peto hac de cansa et quidem suppliciter a Caesarea Maiestate vestra

gpatium deliberandi, ut citra divini verbi injuriam et animae meae peri-
culum interrogationi satisfaciam!®

Wieder in seine Herberge zuriickgekehrt, bereitete sich Luther
auf die Rede vor, die er am 18. April zu halten gedachte. Es ist
uns gerade das Bruchstiick des Konzepts erhalten, in dem der
Verlauf des ersten Verhors rekapituliert wird ¢:

,auf das ander Stick, welches betrifit das hohist Gut in Himmel und
Erden, das heilig Gottes Wort und den Glauben, hab ich unterthinig-
lich gebeten ... einen Bedacht und Aufschub, auf daR ich, dieweil ich
mundlich dargeben solt mein Antwort nit etwa aus Unvorsicht zu viel
oder zm wenig mit meins Gewissens Verstiirung handelte, hab ich solchs
aus 8. kai. Majt. erlangt.”

1) Reichstagsakten II, S. 863. 2) Entscheidungsjahre, 8. 235.
3) Reichstagsakten II, 8. 548, 4) Enders, Briefwechsel III, S, 125.
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Wenn Kalkoffs Annahme richtig wire, dann hiitte Luther sich
einer Liige schuldig gemacht; er wiire von der Wahrheit ab-
gewichen um des politischen Vorteils willen: , Luther hitte sich
Zeit zum Bedenken erbeten, ohne Bedenken zu hegen.“! Wie
schwierig es wire, ein solches Verhalten aus Luthers Charakter
heraus zu begreifen, lieB schon Lehmann durchblicken.

Kalkoff ist zu seiner Hypothese angeregt worden durch Aleander.
Wir erwihnten s. Z. bei der Frage nach der Verzogerung des
Geleitbriefes die Vermutung des Nuntius:

der Kurfiirst , et par non sii ben contento chel venghi, sel non & per

allegar le sue ragioni, quod in decreto Imperii prohibetur, se pur lo
servaranno ad unguem® 2

Kalkoff liest aus diesen Worten 3, Friedrich der Weise habe fiir
Luther eine moglichst unbeschrinkte Disputation ge-
wiinscht, d. h. mehr, als die Stinde dem Reformator am 19. Februar
zugebilligt hatten. Verhielte es sich so, dann wiirde sich der Kur-
fiurst doch — ich wies schon frither darauf hin — durch seine
Zustimmung zu jenem Beschluf vom 19. Februar die Hinde ge-
bunden haben. Hatte etwa einer der Faktoren, die ihn damals
gezwungen, der Mehrheit der Stinde beizupflichten, sich inzwischen
geindert? Ich wiilite nicht. Als kluger Politiker diirfte Friedrich
der Weise aber schwerlich eine ganz nutz- und aussichtslose Oppo-
gition begonnen haben.

Der Kurfiirst soll — nach Kalkoff + — mit der Befragung Luthers
durch den Offizial nicht einverstanden gewesen sein, weil die Stinde
und der Kaiser ein Verhér ,durch etliche gelehrte und
der Sache verstindige Manner“ in Aussicht genommen
hatten. Die erste Frage, von der alles weitere abhing, ob Luther
das, was er gegen den christlichen Glauben und die christliche
Kirche geschrieben, zuriicknehmen wolle, konnte nur von einer
Person gestellt werden, und es war wohl ziemlich gleichgiiltig,
welchen Standes und Berufes sie war. Es ist nicht mehr nétig,
Kalkoffs Hypothese linger hin und her zu erwiigen. Sie ist noch

1) Lehmann a. a. 0., S. 181.
9) Aleanders Depeschen. Ubers. 8, 126; Balan, S. 140.
3) Entscheidungsjahre, S. 235.
4) Entscheidungsjahre, 8. 235.
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weniger in den Quellen fundiert als die Hausraths; sie ist aber
ebenso unbegreiflich und unméglich * wie jene.

Mit Entschiedenheit stellen wir noch einmal heraus: Friedrich
der Weise hat seinen Professor in den Tagen des 17. und 18. April
1521 in keiner Weise mit seinem Rat gestirkt und ermutigt. Fir
alles, was Luther damals gesagt und getan hat, triigt er allein die
Verantwortung; dafiic bleibt seine GroBe in jenem welthistorischen
Moment ungeschmilert.

Dem entspricht ja auch das, was wir vom Eindruck von
Luthers Auftreten auf Friedrich den Weisen in den
Quellen erfahren. Der Kurfiirst war an beiden Tagen bei dem
Verhor Luthers zugegen, und Spalatin erziihlt in den Annalen *:

,,Bs hett auch mein gnedigster Herr Herzog zu Sachsen ... ein solche
verwunderung ob der Christlichen mutigen Antwort des Hern doctor
Martinus, vor Kay. Mat. und den Stenden des Reichs in Lateyn und
Deutsch gescheen, das seine Churfirstliche Gnade ... nach mir, Spala-
tino, inn doctor Martinus Herberg schickten ... und wie ich hinein kam,
sagten seine Churfle. Gnaden zeu mir mit groBer Verwunderung: ,Wol
hat der Pater, doctor Martinus, geredt vor dem Herrn Kayser und allen
Fursten und stenden des Reichs in Latein und Deutsch. Er ist mir
vil zu kune!**

An diesem kurzen Urteil iiber Luthers Rede miissen wir uns
geniigen lassen. Nicht einmal in den Briefen an den Bruder schil-
dert Friedrich das Erscheinen des Reformators vor dem Reichstag.

Fiir Lehmann 3 bezeugt der Ausspruch den tiefen Gegensatz
zwischen dem Reformator und seinem Landesherrn, zwischen der
Unerschrockenheit Luthers auf der einen Seite, dem Kleinmut des
Fiirsten andererseits. Kalkoff + dagegen deutet das ,zu kiihn“ nur
als ,, Ausdruck des Bedauerns®, daB Luther sich der kunstgerechten
Leitung seiner Sache durch einen erfahrenen Staatsmann zu wenig
anpalte. Luther hatte aber doch nach Kalkoffs Ansicht sich den
Wiinschen seines Landesherrn untergeordnet; er hatte auf dessen
Rat hin um Bedenkzeit gebeten, ja sogar in seiner Rede am
18. April die Winke Friedrichs beobachtet! Inhaltlich hitte der
Kurfiirst mit dem, was Luther den Stinden auseinandersetzte, also
einverstanden sein miissen, war er doch auch ein ,iiberzeugter

1) Lehmann, Histor. Aufsitze, S. 35. 2) Annales Reformationis, 8. 49.

3) Lehmann, Histor, Aufsitze, S. 37.
4) ZEG. XXV, S. 547 Anm. 3; Entscheidungsjahre, 8, 240.
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Anhiinger“ des Reformators. Der Tadel Friedrichs bleibt gerade,
wenn wir die Ereignisse durch Kalkoffs Brille betrachten, unver-
stindlich und unberechtigt. Nun sind freilich Kalkoffs Voraus-
setzungen falsch; damit fillt auch seine Deutung des Ausspruches.
Ich méchte die Worte des Kurfiirsten nicht pressen. Es scheint
mir indes, als beziehe sich das anfiingliche Lob besonders auf die
duflere Form der Rede. Dem fiirstlichen Humanisten gefiel es, dal
sie in deutscher und lateinischer Sprache ohne Angstlichkeit vor-
getragen wurde. Man wird heute schwer entscheiden kénnen, was
Friedrich mit seinem Urteil ,,er ist mir vil zu kune” hat sagen
wollen. Ob er dabei an Einzelheiten, z B. die sehr freimiitige Er-
mahnung Luthers an Karl V.1 dachte, oder, was wahrscheinlicher
ist, ob er Luthers religitsen Standpunkt, sein Verwerfen aller
Autoritit mit Ausnahme der Bibel und der klaren Verstandes-
griinde 2, zu weitgehend fand?

Um die Zuverlissigkeit des pipstlichen Nuntius zu charakteri-
sieren , mache ich hier aufmerksam auf eine Stelle in Aleanders
Depesche vom 17. April *:

,m’ha detto l'ufficial de Treveri in quest’hora che ’l suo patron dice
el duca esser molto mutato da quello che era per avanti, ef che dice:

questo monacho ribaldo ha guasto il tutto et ha voluto intrar troppo
avanti con sue opinion fantastiche, il che mi da gran fastidio et molestia.”

Da wir jetzt ein authentisches Urteil Friedrichs des Weisen iiber
Luther kennen, vermdgen wir Aleander in flagranti seiner Uber-
treibungssucht oder Leichtgliubigkeit zu iiberfiihren. Auch Kalkoff
iibt in diesem Fall an dem Nuntius Kritik 4: , die tadelnde AuBe-
rung des Kurfiirsten, die er gegen den Erzbischof von Trier iiber
Luther getan haben soll, ist eine gehiissige Umschreibung desselben
Wortes, das Friedrich gegen den treuen Spalatin gebrauchte: Vor-
treftlich hat Dr. Martinus geredet vor Kaiser und Reich; er ist mir
[nur] (!!) viel zu kiihn.“ Was nun das Verhiltnis des von Aleander
und des von Spalatin berichteten Wortes betrifft, so muff das Wort
des Kurfiirsten zu Spalatin — das ergibt der Zusammenhang —
nach der groBen Rede Luthers, also am 18. April gefallen sein.
Aleanders Depesche ist aber zweifellos vor Luthers zweitem Ver-

1) Reichstagsakten II, S. 554. 2) Ebd. II, S. 555, :
3) Ubersetzung, S. 172; Balan, 8. 174. 4) ZKG. XXV, 8. 558 Anm. 3.
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hor, am 17. April abgefafit. Kalkoff befindet sich demmach im
Irrtum, wenn er die beiden uns iiberlieferten Ausspriiche fiir iden-
tisch hilt.

Nachdem der Reformator den geforderten Widerruf verweigert
hatte, lieB der Kaiser dem Reichstag bekanntlich am 19. April eine
eigenhiindige Erklirung zugehen !, wonach er nicht geneigt sei,
Luther weiter anzubéren, und erwarte, dafl die Stinde nunmehr
ihrem Versprechen gem#fi, diesen als einen erklirten Ketzer be-
handeln wiirden. Darauf ratschlagten die Stinde miteinander. Auch
hier interessiert uns wieder besonders die Frage nach Friedrichs
des Weisen Haltung. Leider sind wir fiir diese Verhandlungen
wieder auf den pépstlichen Nuntius als einzigen Berichterstatter
angewiesen. Er erziblt nun einmal ?, die sechs Kurfiirsten hiitten
am 19. April einstimmig dem Kaiser die Antwort erteilt, sie
wollten Luther fiir einen Ketzer ansehen. Diesen Bescheid, der
von dem Markgrafen von Brandenburg dem Kaiser iiberbracht
wurde, 1i8t Aleander dann spiter ® nur von vier Kurfiirsten
unterzeichnet sein.

»In der Nacht“ — ich gebe den Bericht des Nuntius in ge-
kiirzter Form wieder ¢ — |, wurden in der Stadt Zettel angeschlagen,
die zum Kampf gegen Obrigkeit und Adel aufriefen, darauf bekam
es einer der Fiirsten (ohne Namensnennung ergibt sich, dall Aleander
an den Erzbischof von Mainz denkt) derart mit der Angst, daB
er seinem Bruder zum Kaiser schickte mit einem neuen Vorschlag:
man moge Luther noch einmal befragen und ihn in Gegenwart
einiger Fiirsten im Namen des ganzen Reiches durch Doktoren
verhoren lassen. Der Kaiser entgegnete, er werde kein Jota an
seinen EntschlieBungen #ndern; die Stinde mochten seinem Rat-
schlusse folgen. Trotzdem kam durch den Einfluf und die Ver-

1) Reichstagsakten II, 8. 5%4.

2) Aleanders Depeschen. Ubers. 8. 178, Depesche vom 19. April; Reichstags-
akten 1I, S. 867, No. 197. Die Hauptstelle lautet: , che li elettori tutti sei hanno
dato a questa hora reposta a caesare, voler haver Martino per heretico ... et
che dopoi che Martino vigore salvi conductus sara retornato ad proprios lares, se
sua Mta fard memento aleuno in proscecution contra di lui, che loro seguitarano
et se conformarano al voler di sua Mta, et in summa farano tale demonstratione
et deportamento quale se rechiede a prineipi christianissimi. Balan, 8. 186—188.

3) Aleanders Depeschen. Ubers. S. 183.

4) Ebd. Ubers. 8. 182
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schlagenheit des Sachsen ein Gesuch der Stinde zustande, Luther
moge noch einmal verhtrt und zum Widerruf ermahnt werden.*

Wir haben bei dem Fehlen aller Kontrollberichte keine andere
‘Wahl— wollen wir nicht blindlings dem Nuntius Glauben schenken —,
als die innere Wahrscheinlichkeit seiner Angaben zu untersuchen.
Aleander widerspricht sich, indem er zunichst angibt, alle Kur-
firsten hétten den ersten Antrag gebilligt, dann aber nur von
vieren weil, die ihn unterzeichnet haben. Was war ferner aus-
schlaggebend fiir die Umstimmung der Stinde, die Angst des
Mainzers oder die Rédunke des Sachsen? Endlich mutet das Ge-
baren der Kurfiirsten, wie es Aleander schildert, mehr wie ein
launisches Treiben von Kindern denn als ein zielbewuBtes Tun
von Minnern an. Zuerst sollen sie dafiir gewesen sein, Luther zu
verurteilen; dann merken sie plotzlich, daB die herrschende Volks-
stimmung eine andere ist, und ungeséiumt beschliefen sie das gerade
Gegenteil? Der pipstliche Nuntius hat sich kein solches Vertrauen
bei uns erworben, daB wir ihm derartige Ungereimtheiten als bare
Miinze abnehmen, zumal er alles, was er berichtet, nur vom Héren-
sagen weif. Man wird auf die Darstellung der stindischen Ver-
handlungen iiberhaupt verzichten miissen. Unter keinen Umstéinden
aber ist es angiingig, daf man, wie Kalkoff tut !, — die unwahr-
scheinlichen Angaben Aleanders durch eigene Kombinationen an-
nehmbarer zu machen sucht.

Es ist uns indes ein Dokument iiberliefert, das mit den stindi-
schen Beratungen in Zusammenhang steht2. In der Kopie ist
dariiber gesetzt: , Illustrissimus marchio Brandeburgensis, imperii
elector, hanc suo et fratris nomine dixit sententiam post inter-
rogatum Lutherum.“ Der Herausgeber Wrede bemerkt 5, er miisse
das Stiick entgegen der Uberschrift fir ein Referat des Kurfiirsten
Joachim itiber den Standpunkt des Kaisers halten; denn von einer
MeinungsduBerung des Kurfiirsten sei nichts zu entdecken. In der
Tat deutet die indirekte Rede an mehreren Stellen darauf, daB der
Verfasser die AuBerungen eines anderen wiedergibt. Namentlich
léBt sich der Schlubsatz nicht mit einem Antrag des Branden-
burgers vereinen:

1) Euntscheidungsjahre, 8. 242, 2) Reichstagsakten II, S. 596.
3) Ebd. II, S. 596 Anm. 2.
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,»Super haec petat sacra ejus Maiestas, si quid electoribus, principibus
ot statibus tanquam christianitatis membris preterea videatur expedire
ad eum effectum, aut si quid ipsi tanquam caesari christiano et tutori
ecclesiae amplius agendum sit, ut fideliter illius rei Maiestatem ejus
commonefaciant, quod ab omnibus exigat et requirat.”

Ohae sich mit Wrede auseinanderzusetzen, ohne den Wortlaut
des Schriftstiicks zu priifen, hilt Kalkoff an der falschen Angabe
der Uberschrift fest. Auf dieser unrichtigen Voraussetzung ruht
dann das Weitere . Der angebliche Antrag des Markgrafen von
Brandenburg soll der gleiche gewesen sein wie der, den mnach
Aleander die vier Kurfiirsten unterzeichneten. Kalkoff hilt das
Exemplar im Vatikanischen Archiv, das Wrede als Kopie be-
zeichnet, fiir das Original und glaubt darin eine eigenhéindige Ver-
besserung des Markgrafen feststellen zu konnen, die er seiner
Meinung nach auf inspruch des Kurfiirsten von Sachsen zugunsten
Luthers vorgenommen hat. Es ist iiberflissig, die einzelnen
Trugschliisse Kalkoffs zu widerlegen, da sie infolge des Fehlers in
der Grundlage von selbst hinfillig werden.

Wir wissen iiber die Verhandlungen der Stinde jetzt im April
gerade so wenig wie iber die vor der Berufung Luthers? Nur
iiber das Endergebnis sind wir unterrichtet. Die Stinde wenden
sich an Karl V.3 mit der Bitte, er mbge zugeben, daff Luther durch
einige ernste und bibelkundige Mé#nner iiber seine Irrtimer auf-
geklirt werde. Der Kaiser verharrt auf seinem Standpunkt ; aber
er will gestatten, daf die Stdnde noch einmal auf eigene
Verantwortung mit Luther in Verbindung treten. Dazu
verlingert er dem Reformator das Geleit um drei Tage.

Man begann die neuen Verhandlungen mit Luther am 24. April.
Von seiten der Stinde nahmen daran teil 5: die Kurfiirsten von
Trier und von Brandenburg, Herzog Georg von Sachsen, die beiden
Bischife von Augsburg und Brandenburg, der Deutschmeister, Grat
Georg von Wertheim, der Augsburger Gesandte Dr. Peutinger und
der Stragburger Bock.

Uberfliegen wir die Namen, so fillt uns ein Doppeltes auf: ein-
mal, daB sich gerade die heftigsten Gegner an den AusschuB-
sitzungen beteiligten ; sie muBten doch in hohem Grade den Wunsch

1) Entstehung, S. 181ff. 2) Siehe oben S. 365ff.
3) Reichstagsakten II, 8. 598. 4) Ebd. II, 8. 601. 5) Ebd. II, 8. 602.
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hegen, zu einer Verstindigung mit dem Reformator zu gelangen.
Wir brauchen also nicht anzunehmen, daf einige Fliirsten, die
Luther wohlgesinnt waren, sich besonders fiir ihn ins Mittel legen
muBten, um das weitgehende Entgegenkommen des Reichstags
gegeniiber der religitsen Bewegung zu erkliren. Weiter nimmt uns
Wunder, daB sich Friedrich der Weise von den Verhandlungen
ganz ausschlieft; im Rahmen der Sitzungen hiitte er gewiR Luther
manchen niitzlichen Dienst erweisen kénnen. Wenn Kalkoff meint 1,
auch die neuen MaBnahmen der Stiinde seien nicht nach seinem
Sinn gewesen, so ist eine Widerlegung dieser Entschuldigung iiber-
flissig, solange Kalkoff fir diesen Beweggrund des Kurfiirsten
nicht ein Zeugnis vorlegt. Der tatsichliche Grund wird auch hier
gewesen sein, daB Friedrich dem Weisen jener Geist entschlossener
Initiative mangelte, den ihm Kalkoff andichtet; das erhellt ja auch
wieder aus einer brieflichen Mitteilung des Kurfiirsten vom 24. April 2:

,werhe esz in meynem vermilgen, szo werhe ich gancz willig, martinus
was er fug hat zu verhelffen, aber e. l. glaube mir, das man Tme allszo
zeu seczhett und von leuthen, dar ab sych e.l. verwondern werden. ich
acht, man wird Inen verjagen u. vertreiben, und wer sych nuhen merken
lest, das er doctor martinus gudts gam, der ist ein keczer. got fuge esz
scu besthem, der wird szunder zchweyffel dye gerechtigkaid nicht vor-
lassen.*

Diese Zeilen wurden in dem Augenblick abgefaBt, in dem die
Stinde sich abermals zu Verhandlungen mit Luther anschickten!
Ich sehe in den Worten einen schlagenden Beweis dafiir, daB
Friedrich in seiner zaudernden Bedenklichkeit von einer kiihnen
Opposition zugunsten Luthers weit entfernt war. Man wird Spa-
latin beipflichten, der von seinem Herrn sagt ?, er sei zur Zeit des
Wormser Reichstages noch etwas , kleinmiitig® gewesen.

Wenn der Kurfiirst wihrend des Reichstages auch nicht fiir
Luther tiatig gewirkt hatte, so wiinschte er doch nicht, daB man
diesem an Leib und Leben ginge. Er war sich freilich nicht klar,
ob Luther wirklich tiberwunden sei, , hett nicht gern wider Gottes
wort gethan, auch den Herrn Kayser ungern auf sich geladen,
schreibt Spalatin 2. So beschlof er, Luther heimlich seinen Ver-
folgern zu entziehen, und lieB diesen am gleichen Abend, an dem der

1) Entscheidungsjahre, S. 246. 2) Férstemann, 8, 15,
3) Annales Reformationis, 8. 50. 4) Annales Reformationis, S. 50.
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Kaiser Luther hatte anzeigen lassen 1, er moge sich binnen 21 Tagen
nach Wittenberg zuriickbegeben, die Nachricht zukommen, ,wie
man ihn beiseit bringen solt“ 2. Um fiir sich allen unangenehmen
Verwicklungen vorzubeugen, iiberlief er freilich die Wahl des
Aufenthaltsortes seinen Riéten. Man vergleiche dazu seinen Brief
vom 31. Mai®: ,von doctor martino wais ich e. 1. nichts war-
hafftiges zcu schreiben“ und die Angabe Aleanders *, .der Kurfiirst
habe vor einer zahlreichen Versammlung von Fiirsten erklirt, er
konne jeden Eid schwiren, daB er nichts um die Sache wisse
Kalkoff ist diese diplomatische Zuriickhaltung Friedrichs nicht ge-
nehm; der Kurfiirst muB bereits im Mirz d. J. Luthers Zuflucht-
statte mit seinen Riten genau erwogen haben °. Kalkoff griindet
seine Ansicht auf einen Brief Spalatins an Lang vom 7. Mirz
1521 %, in dem der Hofprediger im Namen seines Herrn den Vor-
schlag ablehnt, sich wegen eines Asyls fiir Luther an den Rat und
die Gemeinde von Erfurt zu wenden. Spalatin entgegnet den
Freunden des Reformators: ,,Es wird sich ein Ort finden, wo er
sicher weilen kann, allen Feinden des Evangeliums zum Trotz.“
QOergel und Kalkoff folgern aus diesen Worten, dah der Kurfiirst
schon damals an die Wartburg als Versteck fiir Luther dachte.
Es gehiren auch nur einige kleine Veréinderungen dazu, um dem
Satz den verlangten Sinn zu geben. Man setzt statt des unperson-
lichen Subjekts ein , Kurfiirst Friedrich®, fiir das Futurum ein
Praesens oder Priteritum. Freilich liest man dann etwas in die
Quellen herein und nicht aus ihnen heraus.

Nur ganz duBerlich verkniipft mochte ich in diesen Zusammen-
hang einflechten die Erérterung iiber einen Abschnitt in Aleanders
Depesche vom 5. Mai ”. Der Nuntius vermutet, Luther befinde sich
auf einer Burg des Kurfiirsten von Sachsen.

ot interim sempre procederd la sua schola in Witembergh; perche

questo Duca & cosi ventoso, che vorrd piti presto perder l'anima di se
et tutti e ’suoi, che perder questa ancor che vana et pessima gloria,

1) Reichstagsakten II, 8. 610. 2) Ann. Ref. S. 50.

3) Férstemann, S.19. 4) Aleanders Depeschen, 8. 235; Balan, S. 244,

5) Entstehung, S. 184 Anm. 1.

6) Cod. Goth. A. 899 fol. 276, zitiert bei Oergel in den Mitteilungen des Ver-
einsg fiir Geschichte und Altertumskunde von Eifurt, Bd. XV, S. 81ff

7) Aleanders Depeschen, 8. 211; Balan, 8. 208.
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tanto pill perch® 1i Lutherani hanmno cosi infrascato il capo a debto
Duca, che pare chel credi, che questa sii la vera fede Cattholica, et
come mi ha detto I'elettor Joachim esso Duca li disse parerli molto da
nuovo, che la fede mnostra habbii mancato tanto tempo di questo lume,
che ha aperto Martino, in quo vivi pervenimus.*

In dieser Mitteilung des Nuntius sieht Kalkoff »ein wertvolles
Zeugnis fir das persénliche Verhiltnis des Kurfiirsten zur Refor-
mation“ 1. Als warnendes Beispiel, wie wenig man aber auf
Aleanders Beurteilung der religiosen Anschauung seiner Umgebung,
namentlich seiner Gegner, trauen darf, verweise ich auf eine Be-
merkung iiber Philipp von Hessen. Aleander schreibt ihm et
malo et tutto Lutherano® zu? Auf Grund einer Priifung der
AuBerungen des jungen Landgrafen zur Zeit des Wormser Reichs-
tages kommt aber Kiich zu dem Ergebnis 3: ,, Philipp zeigt sich
in Worms nicht als einer, der Partei genommen hat, sondern als
neutralen, aber aufmerksamen Zuschauer. ... Wenn das Ver-
halten des Landgrafen den papstlichen Nuntius Aleander ver-
anlaBte, den Landgrafen als einen entschiedenen Anhiinger Luthers
zu bezeichnen, so ist das ebenso unrichtig als die Angabe, Philipp
sei ein Gonner Ulrichs von HuttenY Ohne besondere Vorsichts-
mafregeln die Angaben des Nuntius zu verwenden, ist — wir
iberzeugten uns soeben wieder davon — nicht angezeigt. Den
Ausspruch Friedrichs zu dem Markgrafen von Brandenburg will
Aleander zwar aus dessen eigenem Munde vernommen haben. Kur-
fiirst Joachim war aber ein geschworener Gegner Luthers, also ist
schon bei ihm eine entstellte Wiedergabe nicht ausgeschlossen.
Wenn sich nichts gegen Aleanders Beobachtungen einwenden liefe,
so miiBte ich aus ihnen entnehmen, daf Friedrich sich ,der Trag-
weite der lutherischen Ketzereien“* nicht bewuBt war, da er in
Luthers Lehre keinen tiefen Widerspruch zu dem katholischen
Glauben entdecken konute.

Die Apathie Friedrichs des Weisen wird dann wieder ganz deut-
lich, als es sich um die Zustimmung der Stéinde zu einem
Edikt gegen Luther handelte. Die Stinde konnten sich dem

1) ZKG. XXV, 8. 562; Arch. f. RG. 1917, S. 256.

2) Aleanders Depeschen. Ubers. 8. 150; Balan, 8. 154.

3) Kiich, Festschrift zum Gedichtnis Philipps von Hessen, 1904, 8. 207.
4) Lehmann a. a. 0., 8. 174.

Zeitschr. f. K.-G. XLIL, N, F. V. 25
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Begehren des Kaisers, endlich strenge Mafiregeln gegen Luther zu

ergreifen, nicht linger verschlieBen. Als Karl V. am 30. April an-

fragen lieB, was mit Luther geschehen solle, beschlossen sie !:
,,das kai. Mf. mandat, - wie die irer Mt. fur guet ansehen, stellen lassen,

die sie, die stende, in underthenigkait ersehen und auf ir. Mt. begern
ir guethedunken auch darin anzeigen wollten.”

Friedrich der Weise setzte diesem Beschluf keinerlei Widerstand
entgegen. Gregor Scheiflin notiert 2: ,s0 hor ich auch von keiner
irrung, so die fursten deBhalb miteinander haben sollen®; ebenso
Aleander 3: ,,in questo el Saxone mai valse né affirmar, né negar,
ma sempre tacuit®. Kalkoff rechtfertigt die Apathie Friedrichs ¢ -
damit, daB ja alle einzelnen Fragen iiber den Inhalt des Mandats
bei den geforderten Verhandlungen zur Sprache kommen muBten,
wihrend andererseits nach dem stéindischen Beschluf vom 19. Fe-
bruar und 5. Mérz der Erla8 eines Mandats an sich unvermeidlich
war. Warum gelten ihm aber jetzt die Beschliisse vom 19. Februar
und 5. Mérz als unumsttBlich, wihrend nach dem 6. Mérz und am
17. April Friedrichs eifrigstes Trachten dahin gegangen sein soll,
eine Anderung an ihnen zu bewirken? Hier liegt offenbar ein
Widerspruch bei Kalkoff. Friedrich hat seine Opposition fiir die
spiteren Verhandlungen aufgespart? Dergleichen Absichten kann
man aus seinen AuRerungen an den Bruder vom 4. Mai nicht er-
kennen 5:

pmartinus sache stedt, daB man Inen gancz verfolgen wyl, darvor -
wyl nichts helffen. esz stad hey got, der wird esz szunder zschweyffel

wol schicken ... e, 1. glanben mir, das nicht allein annas und cayffas
wider Martinum sein, sunder pylatus und herodes®.

Wir miissen uns endlich mit Kalkoffs Darstellung des Abschieds
Friedrichs des Weisen von Worms beschiftigen. Erst am
25. Mai wurde das von Aleander bereits am 8. d. Mts. vorgelegte
Edikt gegen Luther einer Anzahl von Stéinden ¢ zur Kenntnis gegeben
und am Tage darauf von Karl V. unterzeichnet. Am 23. Mai
hatte der Kurfiirst von Sachsen bereits Worms verlassen infolge

1) Reichstagsakten II, S. 893. 2) Ebd. II, 8. 898.

3) Aleanders Depeschen. Ubers. S. 206; Balan, 8. 205.

4) Entstehung, 8. 194. 5) Forstemann, S. 16.

6) Die letzte Darstellung ,,Zur Entstehung des Wormser Edikts* gab Kal-
koff in seinem ,Wormser Reichstag®, 1922, S. 358 1f.
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eines Anfalls von Podagra, um einige Tage spiter, als er beabsichtigt
hatte . Kalkoff glaubt 2, Friedrich habe in aller Heimlichkeit Worms
verlassen, um einer Gefangennahme durch den Kaiser zu entgehen.
Da die Stinde ihrem Herrscher die ersehnte militirische Hilfe ge-
wiihrt hitten, sei keine weitere Riicksicht auf Friedrich als ,das
Oberhaupt der ketzerischen Bewegung® von néten gewesen, und
Karl V. habe daran denken konnen, ,das pipstliche Urteil, das
sich ja, wie es iiblich war, auch gegen die defensores, receptores
und fautores des Ketzers richtete, an dem Kurfiirsten von Sachsen
zu vollstrecken. Friedrich habe noch im letzten Augenblick ,den
Kopf aus der Schlinge gezogen* ®.

Diirfen wir unseren Augen trauen? Jetzt, wo das Biindnis mit
dem Papst gesichert war, wo der Entscheidungskampf mit Franz L.
vor der Tiir stand, soll Karl V. feindliche Absichten gegen den
michtigsten Reichsfiirsten gendhrt haben! Mit dem Nachweis der-
artiger Pline fiir den Kaiser hilt sich Kalkoff zwar nicht auf. Da
er glaubt4, Friedrich der Weise habe ,,ohne Erlaubnis® den Reichs-
tag verlassen, weill er genug, sieht er das ganze Ungewitter iiber
dem Haupt seines Helden zusammenziehen und sich zu entladen
drohen. Dafiir, daff Friedrich , ohne Erlaubnis vom Reichstag ab-
geschieden®, kann man sich nur auf den Brief Herzog Erichs von
Braunschweig vom 26. Mai an seine Gemahlin berufen 5 Dieser
Herzog war unserem Kurfiirsten nicht gerade wohlgesinnt; hatte
doch Friedrich in der Hildesheimer Stiftsfehde gegen ihn Partei
ergriffen 6. Er war aber vor allem nicht so genau iiber die Vor-
giinge bei der Abreise des Kurfiirsten unterrichtet, wie wir es sind
dank der Korrespondenz zwischen Friedrich, dem Kaiser und seinem
Sekretir 7. Aus dem Brief Friedrichs vom 28. Mai® ergibt sich,
daf Karl V. um den bevorstehenden Aufbruch des Kurfiirsten
wubte, daBl er aber durch dringende Geschiifte abgehalten war,
sich von seinem Oheim zu verabschieden. Er suchte ihn zur Um-

1) Férstemann, S. 17,

2) Entscheidungsjahre, S. 268; Ulrich von Hutten, S. 412.

3) Entscheidungsjahre, 8. 268. Wie es mit Kalkoffs Wertung Friedrichs als
Luthers Protektor steht, ist im Vorstehenden zur Geniige gepriift worden. Diese
Grundlage der K.schen Konstruktion ist schon gefallen.

4) a. a. 0., S. 268. 5) Reichstagsakten II, 8. 942.

6) Ebd. II, 8. 753 ff. 7) Forstemann, 8. 784 8) Ebd. 8. 79.

26 *
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kehr zu bewegen; jedoch Friedrich bat!, man mége ihn ziehen
lassen, da er nun lange genug bei Hofe gedient habe. Darauf
sandte ihm Karl V. durch den Kimmerer Paul von Armstorff einen
gnidigen Abschiedsbrief 2:

,»Und wie wol wir uns je gern fir deinem abschidt mit der selben
aller sachen fruntlichen besprochen und underredt hetten, und solchs
aber deiner lieb leibs swachait halben nit fueglichen bescheen hat mugen,
Haben wir der selben entschuldigung gnediglichen zugelassen, und nicht
destweniger unseren Rat und Sommelier Paulsen von Armastorf zu deiner

lieb abgefertiget und bevelch gethun, von dir in unserem namen freunt-
lichen nrlaub zu nemen.*

Der Kurfiirst schrieb darauf am 28. Mai noch einmal an den
Sekretir Hannart * und regelte mit ihm eine Schuldforderung, die
er an den Kaiser hatte. Diese freundschaftliche Korrespondenz
zwischen Kaiser und Kurfiirst 186t nicht auf die geringste MiG-
stimmung bei beiden schlieBen. Aus seiner Abreise machte Fried-
rich der Weise auch sonst gar keinen Hehl; so lieh z. B. der Erz-
bischof von Mainz seine Sinfte zum Transport des Leidenden 4.
Da8 die formelle Entlassung des Kurfiirsten nicht in Worms, son-
dern erst spiter auf schriftlichem Wege erfolgte, wird durch Fried-
richs Krankheit ° und die Abhaltungen des Kaisers ausreichend
motiviert. Auch das entscheidet gegen Kalkoff, daB die Beziehungen
zwischen dem Kurfiirsten und seinem jungen Herrscher keine Trii-
bung erkennen lassen.

Wie verhélt sich der Kurfiirst nun zu dem Wormser
Edikt, von dessen ungefibrem Inhalt er durch einen Zettel Spa-
latins benachrichtigt war 6?2 Durch seine Riite hatte er bei kaiser-
licher Majestiit ,, bebstlicher heiligkeit halben underthenige ansuchen
und erbieten getan®”. Darauf hat Paul von Armstorff ihnen an-
gezeigt, der Kaiser erwarte, dall sich Friedrich ,alss ein cristlicher
fiirst darinnen zuhalten wissen* werde®. Karl V. wollte personlich
in dieser Angelegenheit mit Friedrich Riicksprache nehmen, er kam
aber nicht dazu. Daher iibersandte der Kurfiirst sein ,ansuchen
und erbieten“ schriftlich 9. Leider hat sich das Dokument nicht

1) Forstemann, 8. 18. 2) Ebd. 8. 79. 3) Ebd. 8. 79. 4) Ebd. 8. 17.
5) Ebd. 8. 17. 6) Reichstagsakten II, 8. 640 Anm. 2.

7) Forstemann, S. 80. 8) Ebd. 8. 80.

9) Reichstagsakten II, S. 951 Anm. 2,
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erhalten. Darum ist es mir unerfindlich, woher Kalkoff bekannt
ist 1, daB Friedrich sich hier verwahrte, , wieder mit Berufung auf
die Wahlverschreibung gegen die Vollzichung des Bannes, ehe
Luther nicht hinlédnglich widerlegt sei“. Ein Brief des Kurfiirsten
vom 18. August 1524 2 legt die Vermutung nahe, dal er den
Kaiser gebeten hat: ,,Ir Mt. wolle unser diser sachen halben, sovil
den Luther und seine handlung betrifft, gnediglich verschonen.®
Friedrich der Weise hitte danach keinen ,,schérferen* Einspruch 3
gegen das Wormser Edikt erhoben, sondern nur passiven Wider-
stand geleistet. Tatsichlich ist ihm das Gesetz nicht zugesandt
worden %

Bei kritischer Betrachtung der Quellen ergab sich uns also fol-
gendes Gesamtbild fiir das Verhiltnis von Friedrich dem Weisen
zu Luther wihrend des Wormser Reichstages: Der Kurfiirst hat
Luthers Forderung eines Schiedsgerichts unterstiitzt in Koln gegen-
iiber den Nuntien und Anfang Januar personlich bei Karl V.
Nachdem Luther in Worms den Widerruf verweigert hatte, hat
ihm Friedrich auf der Wartburg eine Zufluchtsstitte geboten und
das Achturteil gegen ihn nicht zur Ausfihrung gebracht. Ab-
gesehen von FEinzelheiten fanden wir die Darstellung der ilteren
Forscher durch die Quellen bestitigt. Was die personliche Stel-
lung des Kurfiirsten zu Luther betrifft, so ist uns aus Mangel
an Material ein abschlieBendes Urteil nicht gelungen. Wir wollen
Friedrich dem Weisen eine innere Anteilnahme an der reforma-
torischen Bewegung nicht absprechen, hegen aber begriindete
Zweifel, ob er die Anschauung Luthers in ihren Tiefen verstanden
und in ibren Konsequenzen gebilligt hat. Auch in diesem Ergebnis
wissen wir uns mit den ilteren Forschern einer Meinung.

Die Schilderung, die Kalkoff von der Haltung Friedrichs des
Weisen in den Tagen des Wormser Reichstages gibt, ist verfehlt.
Kalkoff hat dabei den Grundsatz aller methodischen Kritik ® oft
auBer acht gelassen, ,,daB wir vor jeder anderen Erwigung zuerst
den Charakter und Wert jeder einzelnen Quelle, mit der wir es
zu tun haben, priifen, um danach die Zuverlissigkeit der einzelnen

1) Entscheidungsjabre, S. 269. 2) Forstemann, S. 217.
3) So Kalkoff, Entscheidungsjahre, S. 269.
4) Forstemann, S. 217, 5) Bernheim, $. 877.
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Angaben derselben zu beurteilen®. So begeht er schwere VerstoBe
in der Bestimmung der Entstehungszeit (z. B. der Deliberationes;
siehe S, 3631.) oder des Autors (z. B. bei §§ 17 und 24 der Wahl-
kapitulation, 8. 339f.; den Ausziigen aus der Babylonica, siche
S. 863); so kommt er zu einer falschen Wertschéitzung einzelner
Quellen (z. B. der Flugblitter Opera 1. var. arg. V, S. 249, De-
peschen des Nuntius Aleander u. a.) und zu unrichtiger Interpre-
tation (Brief des Kurfiirsten vom 20. Dezember, siche 8. 353f.).
Endlich begibt er sich durch Verzicht auf Ausnutzung des ge-
samten Materials (Briefwechsel Friedrichs mit seinem Bruder) der
Méglichkeit einer Kontrolle der Quellen durch einander. So ist er
zu einer Auffassung von Friedrich dem Weisen und seinem Ver-
hiltnis . zu Luther gelangt, die der Wirklichkeit nicht entspricht,
und die allein durch die Konsequenz und Beharrlichkeit, mit der
sie durchgefiihrt ist, imponiert.

Melanchthons Abhandlung tiber die Monchs-

geliibde von 1520
Von Otto Clemen, Zwickau i. S.

Im Corpus Reformatorum I, 8. 191, Nr. 77 ist eine Epistola Philippi
Melanchthonis de tribus votis ad Carthusianum quendam abgedruckt.
Bretschneider hat den Abdruck im 3. Bande der Baseler Ausgabe
der Werke Melanchthons von 1541 ' zugrunde gelegt und die Abschrift
der Epistola im Cod. Goth. 20 benutzt, in der der Brief das Datum des
2. Juni 1520 trigt. Er kennt ferner die deutsche Ubersetzung, die mit
dem Vermerk , Wittenberg 1524 % auf dem Titel gedruckt erschien.
Forstemann hat hinzugefiigt, dafl er einen alten lateinischen Einzel-
druck besitze, den weder Strobel noch Panzer, noch irgendein anderer 2
kenne. Er beschreibt ihn kurz und fiigt dem Textabdruck Bretschneiders
Varianten bei, aus denen ersichtlich wird, dal die deutsche Ubersetzung
aus dem lateinischen Einzeldruck geflossen ist 2.

1) Vgl. die Inhaltsangabe in Joachimi Camerarii de vita Philippi Melanchthonis
narratio. ed. Strobel, Halae 1777, p. 504 sq.

2) Hartfelder, Philipp Melanchthon als Praeceptor Germaniae, 1889, 8. 580
Nr. 25 wiederholt den Titel auch nur aus CR.

8) Vgl. besonders CR I, 8. 194, 11: ,Paulus damnavit alicubi (Kol. 2, 23) huius
generis é9elodonoxeles’, wo der Druck Be hat: sidolodpnoxefes und die deutsche
Ubersetzung demaufolge: Gotzendienst. Ferner fohlt hier wie dort der Schluf
CR I, 8. 200, die letzten 11 Zeilen.
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Schon der Umstand, daB, wie gesagt, die mit ,,Wittenberg 1524
datierte deutsche Ubersetzung — in Wirklichkeit ein Druck von Jobst
Gutknecht in Niirnberg! — aus dem lateinischen Einzeldruck hervor-
gegangen ist, muf uns nahelegen, diesen nicht viel dlter anzusetzen.
Forstemann datiert ihn; ,,Hag. p. J. Secerium 1520 Das ist irrig.
Setzer in Hagenau begann erst im April 1523 zu drucken; seine frithesten
datierten Drucke sind vom Nov. 1523 2 Der Druck der Epistola
stammt aunferdem aber gar nicht aus der Presse Setzers, sondern, wie
schon die Titelbordiire Gétze Nr. 6 beweist, aus der Joh. Heerwagens
in StraBburg, der auch erst 1523 zu drucken angefangen hat . Der
Druck, von dem die Zwickaner Ratsschulbibliothek drei Exemplare be-
sitzt (1. 11. 234; 8. 9. dg; 17. 10. 23;), gehort wohl in dasselbe Jahr
1524, in dem die deuntsche Ubersetzung erschiemen ist. Diese Datierung
drangt sich uns noeh durch eine andere Beobachtung aunf und 148t sich
dabei zugleich noch etwas prizisieren: in den beiden Zwickauner Oktav-
sammelbéinden 1. 11. 23 und 8. 9. 5 findet sich unser Druck beide-
male direkt hinter einem anderen Melanchthondruck eingefiigt: IN OB- .
SCVRIORA ALI- | QVOT CAPITA | GENESEOS PHI || LIP. MELANC.
ANNOTA || TIONES. | ANNO. M. D. | XXIIL || Titelbordire (Nach-
schnitt der unter der Bezeichnung ,,Dionysins und Askulap® oder ,, Kleo-
patra and der Tempelrduber Dionysius“ bekannten, von Hans Holbein ge-
zeichneten und von Liitzelburger geschnittenen Bordiire in Fol. = Butsch,
Biicherromantik der Renaissance I, Tafel 53) *. Diese Aufeinanderfolge
in den beiden Sammelbénden ist kein Zufall, sondern, wie ich das in
vielen Fillen beobachtet habe 2, darin begriindet, daB die beiden Drucke

1) Philipps Me | lanchtons Sendtbrieff || an ein Kartheiiser, || von den dreyen ||
Closterge- || libten. || Von der Keiischait || Von der Armut. | Vod von der gehor-
sam. || wittenberg. | 1524 || Titelbordiire: Kopfleiste Joh. Luther 1244, 1, Seiten-
leisten 120, 1 (vertanscht). FuBleiste 120, 3. Dazu vorn im vorlinfigen Text S. 6
die Anm.: ,,... die Binzelleisten auf Tafel 120, 2—3 und 1242, 1 und 2 wurden
von Jobst Gutknecht :n der mannigfachsten Art zusammengestellt.* Panzer,
Annalen Nr. 2383; Hartfelder, S. 584 Nr. 88; Bibliotheca theologica enth.
u. a. die Sammlung William Jackson, Paris, 111, Nr. 2071. Halle U. Pon. Vg. 3521. —
Bafir, daB ,,Wittenberg® anf dem Titel oder am Ende , nicht immer als Druck-
ort, sondern hiufiz nur als Wohnsitz des Verfassers zu verstehen sei, wvgl.
A. v. Dommer, Lutherdrucke auf der Hamburger Stadtbibliothek, 1888, 8. 77f.

2) Hanauer, Les imprimeurs de Haguenau, Strasbourg 1904, p. 65.

3) Allgemeine deutsche Biographie 11, S. 249,

4) = Bibliothek J. K. F. Knaake II, Nr. 519 und Bibliotheca Jackson III,
Nr. 2069. Als Urdruck sehen Bretschneider CR XIII, 8. 761 und Steiff,
Der erste Buchdruck in Tiibingen, 1883, 8. 139, Nr. 53, den bei Setzer in Hagenau
Nov. 1523 erschienenen (= Hartfelder, S. 582, Nr. 62) an. Der im Impressum
die Jahreszahl 1523 aufweisende Tiibinger Nachdruck, den Steiff beschreibt und
»Dezember 1523 ansetzt, muB noch vor unserem Druck erschienen sein, ob-
gleich er zwischen den Avnotationes und dem Zusatzstiick: Discrimen legis et
evangelii (= CR XXI 139, 21 — 157, 9) noch ein weiteres Plus: Scholia in caput
Exodi XX (== Cohrs, Die Evangelischen Katechismusversuche vor Luthers Enchi-
ridion I, 1900, 8. 71—85) einfiigt.

5) Vgl. z. B. Zentralbl. f. Bibliothekswesen 40, S. 27.
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gleichzeitig erschienen und vertrieben worden sind. Da nun der Druck
der Annotationes Anfang 1524 erschienen sein wird, wird von dem
beidemale unmittelbar folgenden StraBburger Druck der Epistola das-
selbe gelten.

Wie vertrdgt sich nun aber mit der Erscheinungszeit das Datum:
2. Juni 1520, mit dem die Epistola in der Gothaer Handschrift ver-
sehen ist? Gehort der dort hinzugekommene Schlufl (CR. 8. 200, die letzten
11 Zeilen) urspriinglich dazu? Der Uberschrift ist dort beigeschrisben:
»Haec Philippus Mel. Cartusiano, non suo tamen nomine, sed discipuli,
qui a monacho ad Cartusiam impiis non minus quam importunis ratio-
nibus vocabatur.“ Ist diese Beischrift beachtlich? Sie wird gestiitzt
durch den Titel eines (gleichfalls StraBburger?) Drucks der Epistola,
den ich leider nur aus Bibliothek Knaake II Nr. 504 kenne: ,,Epistola
elegantissima cuninsdam adulescentis in utraque lingua eruditissimi de
tribus votis castitate, paupertate et obedientia, ad quendam fratrem
Cartusiensem. Bt utrum celibatus matrimonio praeferendns.” Hier wird
also Melanchthon gar nicht als Autor genannt. Aber wer ist dann der
discipulus oder der dreisprachige adulescens, und wer ist der Kartéiuser?
Sind die Entstehungsverhiltnisse der Abhandlung aufzukliren?

Sehen wir erst mal zu, was die Epistola selbst an Indizien enthilt!

Sie ist gerichtet an einen Kartiuserpater, mit dem der Verfasser
schon seif einiger Zeit in Gedankenaustausch steht. Es scheint zunichst,
als wenn nur voransgegangen wiren ein Brief des Verfassers, der dem
Pater zu Gesicht gekommen war, und ein Antwortschreiben des letzteren,
in dem er jenem ausfiihrlich und eindringlich seinen Irrtum vorgehalten
und die Einsamkeit auf Kosten des Weltlebens gerithmt hatte. Iier Ver-
fasser bekennt, in jenem ersten Briefe etwas zu freimiitig gegen das
Monchtum losgegangen zu sein, und bittet den Pater um Verzeihung,
wenn er ihn gekrinkt haben sollte. Jener Brief sei ja aber an seinen
Bruder gerichtet gewesen, und wenn man einem verfrauten Briefe den
Freimut nehme, raube man ihm allen Reiz. Er habe zunichst nur Ge-
sinnung und Absicht seines Bruders erforschen wollen, die ihn zum
Monchsleben hintrieb; das Geriicht habe gemeldet, dah sein Entschlul,
Monch zu werden, schon feststehe; da habe er denn doch in letzter Stunde
seinen Bruder warnen wollen, nichts vorschnell, nichts in seinem jugend-
lichen Alter iiber seine Kriifte Gehendes zu unternehmen. Der Pater
habe pflichtgemill gehandelt, wenn er ihn zurechtgewiesen, doch habe
er zu harte Worte gebraucht. In diesem Zusammenhang betont der Ver-
fasser seine Jugendlichkeit: ,,Haec enim qualia sunt, quae tu scribis,
et amicus amico, et annis gravis adulescenti et non pessime sentienti?*
Der Pater kenne ihn doch und miisse wissen, daB er’s gnt gemeint habe:
»Pater es, paterne monere potuisti, atque adeo eum, cuius ingenium,
cuins mores, cuius studia non ignoras prorsus. Wenn hier etwas gefehlt
worden sei, sei es aus Unklugheit geschehen, ,idque iuveniliter vel, ut
Graece dicam, »veavix@c.” Jetzt erfahren wir, daB der Pater seinen
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Zorn hat ausstromen lassen nicht nur in dem einen Briefe, auf den der
Verfasser vornehmlich repliziert, sondern auch in einem Briefe, ‘den er
im Namen des von dem Verfasser gewarnten Bruders geschrieben hat.

Der Verfasser bezeichnet sich fermer als Theologiestudent (CR. 196,
4 v. u.: ,nos, qui hac spe educamur, ut sacris nomina demus®), und
in dem in der Gothaer Handsehrift hinzugekommenen Schlusse nennt
er Luther seinen Lehrer. Er war also Wittenberger Theologiestudent.
Aber in Wittenberg und Umgegend gab’s doch keine Kartause!

Weiter kommen wir nun aber durch folgende Briefstellen:

1. Melanchthon an Michael Hummeiberg in Ravensburg 14. Okt 1520 1:
Dankt fir einen Brief, den ihm H. im verflossenen Sommer geschrieben.
Seit langer als fimf Jahren selmne er sich, mit H. Freundschaft zn
schlieBen. Empfehlung an Dr. med. Matthias Ulin (Stadtarzt in Ravens-
burg, Vater von Oswald und Veit, die Winter 1515(16 immatrikuliert
wurden).

2. Oswald Ulin an Hummelberg 16. Okt. 1520 2: Bittet H., ihn wie
seinen Vater unter seine Freunde aufzunehmen. ,,Philippi Melanchthonis
praeceptoris mei literas ad te mitto (= Nr. 1).... Epistolam meam de
monachornm votis si legisti, et hanc breviculam lege, quam Carthusiano
inscripsi, et mecum ta @aptoaiwy Anofuara ride!“

3. Hummelberg au Melanchthon 10. Febr. 1521 (Clm. 4007 Bl. 126):
Dankt fir Brief (= Nr. 1). Versichert ihn seiner lebenslinglichen
Froundschaft. Empfiehlt ihm Thomas Blaurer (aus Konstanz, studierte
seit Ende 1520 in Wittenberg). ,, Non turbet Oswaldum malignum Car-
thusii eonsilium. Nam in diversam sententiam patrem eius duxi.”

4. Hummelberg an Oswald Ulin 10. Febr. 1521 : Dankt fiir Brief
(= Nr. 2). Nimmt ihn gern unter seine Freunde auf ,Quod autem
monuisti, ut patri tua studia commendarem, lubens tibi morem gessi,
primum per literas; nam Ravenspurgo aberam (nimlich in UTberlingen) 4,
guando mihi tuae reddebantur; dein reversus coram verbis itidem feci,
nec minus diligenter. Persuasi patrem, unt, quas hactenus tuas esse non
credidit, nunc tuas literas constanter credat, Todt doty tuo Marte, tno
ingenio et seriptas et effictas; nec tamen (tantum?) patrem in hanc
sententiam duxi, sed etiam Coenobitam illum, guocum tibi de monachorum
votis controversia fuit, vel invitum traxi; qui certe non amplius suo
more acrius ohiurgabit te alienis pennis eic Alocdmeto #opaxa gloriari,
quo vitio nemo est illo magis obnoxius.* Sein ganzer letzter Brief an
dich, den mir dein Vater gezeigt hat, ist wortlich e Joannis Pici apo-
logeticis quuestionibus abgeschrieben!

1) CR I, S. 266.

2) Horawituz, Analecten zur Geschichte der Reformation und des Humanis-
mus in Schwaben, 1878, S. 48f.

8) Ebd. 8. 52—5b.

4) H. war schon im Oktober 1528 von Ravensburg ,ob grassantem illic
pestem* nach Uberlingen geflohen (H. an Beatus Rhenanus, Konstanz 12. Noy.
1520, Horawitz- Hartfeldex, Briefwechsel des Beatus Rhenanus, 1886, S, 254).



394 Untersuchungen

5. Hummelberg an Thomas Blaurer 10. Febr. 1521 1: Aus Uberlingen
zuriick. Glaubt, wenn er Briefe seiner Freunde lese, diese zu sehen und
mit ihnen zu reden. ,,Commendavi te D. Philippo Melanchthoni mei
amantissimo (= Nr. 3), tu eius lateri quantum potes adhaere ...
Oswaldo Uliano perfamiliariter utere . . .%

6. Oswald Ulin an Hummelberg 28. April 1521 2: , Gratissimum est
quod apud patrem causam nostram agis xava Tol Angodvros xeoa-
twolov pevdyov. Est enim longo iam tempore mihi molestus.”

7. Hummelberg an Oswald Ulin 6. Juni 1521 8: , Caeterum, quae
@ negarwoip et eleganter et erudite rescripsisti, perplacuerunt. Ts
quando superioribus diebus a patre tuo coram audiit, alienas illas nugas,
quas tum suas mentiebatur, me nihili fecisse ac plane risisse ni aliunde
mutuatas, totus pudendo rubore suffusus obstupnit et ne yo¥ guidem contra
dixit. Solet 0 7d@os omnibus, qui Ittingum veniunt, literatis contro-
versiam istam ostendere et praelegere, at non tibi, sed Philippo tribuere,
quae in tuis exarasti articulis, ut non cum puero, sed viro videatur audere
manum conserere ... suaderem illum suae insaniae relinquendam ...

8. Melanchthon an Hummelberg 10. Aug. 1521 *: ,,Secribebant ad fe
communes amici, Thomas (Blaurer; dieser Brief fehlt) et Ulianus (= Nr. 9),
horum me guoque accendit exemplum ... De monstro Cartusiano vide-
rimus, si pergat insanire ...“

9. Oswald Ulin an Hummelberg 10. Aug. 1521 %: ,,Quid antem in
causa est, quod noster Cartusiensis tam longo tempore tam ferox bellator
conquiescit? ... Num quem novum militem scribit? num quas novas
copias instruit? num quas parat insidias nobis? At non fallet, ne si
decem quidem Picos ... in consilio habeat.® :

Vergleichen wir, was wir oben an Indizien fiber die Vorgeschichte
und die Umwelt unserer Epistola dieser selbst entnommen haben, mit
diesen Briefstellen, so springt die Congruenz in die Augen, und es
ergibt sich folgender Zusammenhang:

Im Sommer 1520 studierte Oswald Ulin aus Ravensburg in Witten-
berg unter der Leitung Melanchthons, der seinem Vater befreundet war.
Ein Bruder von ihm ® wurde von einem XKartduserpater, wohl in der
Nihe von Ravensburg 7, bearbeitet, Monch zu werden. Oswald sandte
dem Bruder einen Warnungsbrief, und, als der Kartiuser ihm darob
heftige Vorwiirfe machte und das Monchsleben hoch iiber das Weltleben
erhob, an dessen Adresse eine knrze Abhandlung iiber die Mouchsgeliibde.
Der Kartinser suchte diesen Schriften das Gewicht zu nehmen dadurch,

1) Horawitz, S. 55f.; SchieB, Briefwechsel der Briider Blaurer I, 1908,
SR

2) Horawitz, 8. 561 3) Horawitz; S.b7f 4) CR I, B. 447.

5) Horawitz, S. 61,

6) Vielleicht Veit, der dann voriibergehend in die Heimat zuriickgereist sein
miite. Im Jan. 1525 griifen Oswald u. Veit aus Wittenberg (Schie 8,8, 117£).

7) Briefstelle 7: ,Ittingum‘? Ittling, Kr. Straubing, oder Ittlingen an der
Elsenz, oder ...?
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daB er behauptete und verbreitete, Oswald Ulin habe sie gar nicht ver-
faBt, sondern schmiicke sich mit fremden Federn. Er wufite auch dem
Vater, dem Stadtarzte, diese Meinung beizubringen. Da aber nahm sich
Michael Hummelberg, der Vater und Sohn gleich nahe stand, des letzteren
an und bewies dem Vater und dem Kartiuser, daB Oswald die Schriften
selbstindig verfaBt hitte. Umgekehrt stellte er den Kartdiuser als dumm-
dreisten Plagiator an den Pranger. Trofz dieser Blamage blieb er aber
bei der Behauptung, der junge Ulin habe sich jene Schriften von einem
anderen — und zwar nannte er jetzt bestimmt Melanchthon — anfertigen
lassen. Es schien dann, als wollte er zu einem neuen Schlage ausholen.
Er unterlief es jedoch.

Nehmen wir an, daB die an den Kartiuser gerichtete kurze Abhand-
lung iiber die Monchsgelibde, von der der Witfenberger Theologiestudent
Oswald Ulin am 16. Oktober 1520 eine zuriickbehaltene Abschrift an
seinen viterlichen Freund Michael Hummelberg in die Heimat schickt,
sich in unserer Epistola erhalten hat, so paBt alles: das Datum des
2, Juni 1520 in der Gothaer Handschrift, der gleichfalls dort hinzu-
gekommene Schluf, in dem der Verfasser Luther seinen Lehrer nennt,
und die Bemerkung zur Uberschrift, der Titel des aus der Bibliothek
Kunaake beigebrachten Drucks, es passen aber auch die Indizien, die wir
sodann der Epistola entnommen haben, und die zu einem jungen Witten-
berger Theologiestudent, aber nicht zu Melanchthon als Autor stimmen.
Kein Zweifel, da wir auf der rechten Spur sind! Es bleibt nur noch
die Frage zu beantworten: Wie ist es dann aber zu erklaren, daB die
Epistola ein paar Jahre spiter in Straiburg im lateinischen Originaltext
und in Nirnberg in deutscher Ubersetzung als von Melanchthon verfalt
im Druck erschienen ist? Auch diese Frage liBt sich befriedigend be-
antworten: Hummelberg schreibt am 6. Juni 1521 dem jungen Ulin,
daB der Kartduser dessen Schriften als in Wirklichkeit von Melanchthon
verfaBt bezeichne. Wie leicht konnte da eine Abschrift der Epistola,
die dann in die StraBburger Druckerei gelungt sein mag, eine Bemerkung,
dhnlich lautend der in der Gothaer Handschrift, erhalten, die dazu fuhrte,
daB die Epistola im Titel des Drucks geradezu als Epistola Philippi
Melanchthonis de tribus votis monasticis bezeichnet wurde! Schlieflich
hatte der Kartiuser wohl gar mnicht so anrecht: Melanchthon wird dem
jungen Ulin bei Abfassung der Abhandlung in weitem Umfang behilflich
gewesen sein. Wie gefillig er in dieser Beziehung zeitlebens Studenten
und Kollegen war, ist ja allbekannt. Die Epistola enthilt auch zweifellos
Melanchthonisches Gedankengut. Man vergleiche in seinen Loei und zwar
in dem Kapitel De monachorum votis! die Abschnitte dber die Gefihrlich-
keit des Zolibatsgeliibdes und dber den urspriinglichen Zweck der Kloster!

1) CR XXI, S. 126—128.
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Eine Johann Agricola-Urkunde

Mitgeteilt von Georg Loésche, Konigssee

Die Urkunde befand sich im Nachlall des Superintendenten in Stral-
gund Gottlieb Mohnike, der in weiteren Kreisen als Ubersetzer Tegnérs
bekannt ist und sich durch hymmologische Forschungen verdient machte,
auch iiber Agricola mehrfach geschrieben hat !; unser Stiick hat er nicht
abgedruckt, wohl aber erwiihnt 2. Sein Enkel # machte mich in verwandt-
schaftlicher Freundlichkeit auf diesen seinen Besitz aufmerksam; und ich
veranluBte, ihn Gustav Kawerau als dem Agricola-Sonderforscher zu
iibermitteln. Dieser erkannte sogleich die Unterschrift als echt an; auch
der iibrige Text kinnte der Handschrift nach von A. herrithrem, nur
machten stilistische VerstoBe daran irre. Die Urkunde sei an sich wert-
voll und besonders auvs zwei Griinden merkwiirdig: aus dieser Zeit seien
Briefe und Urkunden von A. fuBerst selten; ferner liefere die vorliegende
den Beweis, dall damals bei der Ernennung eines protestantischen Geist-
lichen noch die Bestitigung des kath. Bischofs gesucht und eingeholt
wurde, wofiir bisher Zeugnisse fehlten. A. bezeugt dem gut empfohlenen
Joh. Koswick, dessen Berufung nach Ruppin bestitigh werden soll, dab
er ihn geprift und in der Lehre orthodox erfunden habe, und ibergibt
ihm das Pfarramt, gleichzeitiz empfiehlt er seine Bestitigung durch den
Ordinarins oder den Generalsuperintendenten . Die sprachlichen Ver-
stoBe erkliren sich vielleicht durch einen Abschreiber, wie offensichtlich
sogar mehrere Hinde auf den zwei Folioseiten zu unterscheiden sind.

Gratiam et pacem a deo per Christum! Attulit hic Johannes Koswick
ab Blisabetha a Ziten ® Abbatissa, Margretha Maeses priorissa et toto
eonventu monasterii in Lindow 6, quae significabant, eum vocatum esse
ad ministerium docendi Euangelii in Czuhlen 7; praeterea testabantur,
eum piis ac honestis moribus praeditum esse. Cum autem <in liferis
peteretur, nt eenfirmaretur dicti Johannis Koswickii voeatio, ego explorata
eius ernditione intellexi, eum puram, catholicam ® et orthodoxam Euangelii

1) Besonders zu erwihnen sein Artikel bei Ersch und Gruber.

2) In seiner Schrift iiber Joh. Frederus, 1837, 8. 60.

3) Herr Elias Kempe in Berlin.

4) Der verdiente, nun ‘anch schon abgerufene Herausgeber von Luthers Briefon
in der Enders-Kawerau-Sammlung Paul Flemming machte mich darauf auf-
merksam, dafl das Schreiben in verschiedenen Sitzen mit dem Wittenberger Ordi-
nationsmuster iibereinstimme.

b) Vgl. Kneschke, Adelslexikon 9, S. 631f.

6) L. Zscharnack, Das Werk M. Luthers in der Mark Brandenburg, 1917,
8. 66; Fr. Curschmann, Die Diézese Brandenburg, 1906, S, 424. 478. 1541
entstand aus dem Priimonstratenserkloster ein weltliches Frauleinstift.

7) Zithlen. Vgl. Meyers Orts- und Verkehrs-Lexikon 2, 1913, 8. 1240.

8) Die Brandenburgische KO. ist die katholisierendste der doutschen Refor-
mation, Zscharnack a. a, 0., 8. 83. 112f.
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doetrinam, quemadmodum exstat scriptum ! domini Joachimi I1.2 Mar-
chionis Brandenburgensis Electoris etc. de articulis fidei ef iis rebus,
quae sinceriorem doctrinam sequuntur, aeditum, guod ordinationem Elec-
toratns Marchiae vulgo vocant, sedulo amplecti et ab omnibus phanaticis
opinionibus, quae iuditio orthodoxae et catholicae ecclesiae Christi dam-
natae sunt, abhorrere; pollicitus est, se eam doctrinam, quam sequitur,
bona fide populo suae curae commisso traditurum esse et daturum operam,
vt docendo Euangelium bonum gradum in pietate sibi ipsi faciat® Quia
vero officium nostrum non debet * deesse ecclesiae, siquidem habemus
potestatem ad edificationem mnon ad destructionem et Paulus apostolus
confirmat 5, diaconos primum probandos esse, ut postea ministrent, si
foerint irreprehensibiles, ego huic Johanni Koswicio commendo ministerinm
docendi Euangelium et do ei potestatem administrandi sacramenta; hac
loge autem ® commendo, tempore ab ordinario loci 7 giue a superinten-
dente generali ® ordinationem publice accipiat °. Rogo autem D. Jacobum
Korteberrum parochum '° in vrbe Ruppinensi !%, vt hunc Johannem Koswick
ad illa sacra dpauara ecclesiae deducat eumque vt filium pater erudiat.
Itaque trado eum ecclesize adeo, vt sit verus pastor habeatque plenum
ius percipiendi omnes fructus et sentiendi commoda, guae ad onus istius
ministerii pertinere videntur, et precor spiritum sanctum, vt gubernet '
oius ministerium ad laudem et gloriam dei et domini nogtri Jesn Christi -
et ad ecclesiae salutem.

Datae 13 Berlinii ipsa Gregorii * Anno a Christo nato MDXL;j 2.

Joan. Agricola Isleben 1°
ElectorisMarchiae!’Brandenburgensissuprintendens generalis*®manu propria.

Am Rande von anderer Hand: Copia ordinationis; daronter wieder
von anderer Hand: potius copia presentationis ad ordinariom, vt ordi-
netur ad ministerium, cuius ordinationis hic nulla fit mentio in littera °.

1) 1539 ebd. 2) 0. Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk, 1915%, 8. 125 £.

3) = sich einen Stein ins Brett setzt. 4) Text: debeat.

5) 1 Tim: 3, 10. 6) Zweifelhafte Lesung.

7) Hier scheint der Bischof, Matthias von Jagow (1526/44), gemeint zu sein;
RGG. 3, S. 578,

8) Jakob Stratner. ,,Der Bischof hat die Ernennung Stratners und dann,
1543, die seines Nachfolgers A. zum Generalsuperintendenten stillschweigend
hingenommen.“ Zscharnack, S. 132, 9) Conjunctiv der Aufforderung.

10) Text: parrochum. Uber ihn ist ebensowenig wie tiber Koswick Niheres
festzustellen, weil die Kirchenbiicher erst mit1701 beginnen.  11) Text: Reppinensi.

12) Text: gubernat. 13) sec. litterae; Text: date. 14) 12. Mirz.

15) Zweifelhafte Lesung, ob 1541 oder 15512 Wenn letateres gilte, wiire die
Erwihnung des Generalsuperintendenten unerklirlich, weil das Agricola seit
1543 selbst war; dann kénnte auch der Ordinariug nicht Matthias sein.

16) Zweifelhafte Lesung. Obwohl diese Unterschrift vorkommt (Kawerau,
Joh. Agricola, 1881, 8. 347), ist sie doch vielleicht als Islebensis zu erginzen.

17) Text: Matthiae.

18) Zweifelhafte Lesung: die Worte Electoris bis SchluB mit ihren VerstiBen
scheinen von anderer Hand, die den spéteren Titel A.s einsetzte. 19) sic!
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Eine zensierte Wittenberger Flugschrift
vom Jahre 1541
Von Otto Clemen, Zwickau

Seit dem Sommer 1540 trieben an verschiedenen Orten des evan-
gelischen Deutschlands Vagabunden ihr Wesen, die Brandstiftungen,
Raubiiberfille, Einbruchsdiebstiihle und #ahnliche Untaten veriibten. Am
25. Juli ging Einbeck in Flammen auf; 350 Menschen sollen dabei
umgekommen sein; von der Stadt Nordbausen brannte der vierte Teil
abl Bingefangene sagten aus, daB sie von Herzog Heinrich von Braun-
schweig angestiftet seien, und daB ein Fonds angesammelt worden sei,
Mordbrenner wie sie zu dingen 2. Wieviel von diesen Bekenntnissen wahr
war, wieviel durch Suggestionsfragen entlockt und durch die Folter er-
preBt war 3, 14Bt sich natiirlich nicht ermitteln 4. Immer bestimmter aber
regte sich der Verdacht, daB nicht nur Herzog Heinrich hinter diezem
verbrecherischen Treiben stehe, sondern auch Bischiéfe und Pfaffen und
Monehe, der Papst selbstd Melanchthon schreibt am 8. Oktober an

1) Vgl. Enders, Luthers Briefwechsel 14, S. 126 10. 11

2) Melanchthon an Georg von Anhalt, 19. September 1540 (CR III, 8. 1093):
,His diebus legi coufessiones certas et iureiurando confirmatas captivorum, qui
excitarunt incendia, qui fatentur se conductos esse a ministris duecis Henrici
Brunsvicensis, et nominatim dicunt sibi promissam esse securitatem in eius ditione.
Narrant et pecuniam collatam esse ad conducendos authores incendiornm, qui
vastitatem faciant in iis locis, ubi doctrina Euangelii floret.* — Es handelt sich
hier wohl um dieselben Bekenntnisse, auf Grund deren die Druckschrift ent-
standen ist: ,, Der Mordtbrenner | Zeichen ynd Losun- || ge, etwa bey Dreyhundert ||
vnd Viertzig, aus- || geschickt. | Anno M. D. XL.[|* 8ff., 4° 1b u. 8 weiB. Von
Ambrosius Trota, Stadtrichter zu Merseburg, dem Naumburger Richter Kaspar
Schipffkeme unterm 20. August 1540 geschrieben. Nengedruckt zuerst bei
Friedrich Hortleder, Fernere Handlungen und Ausschreiben von den Vi-
sachen des Teutschen Kriegs, Frankfurt a. M 1617, 4. Buch, 18. Kap. S. 854
bis 57; von Melchior Goldast aus Frankfurt ihm mitgeteilt. Vgl. noch Seide-
mann-de Wette, Luthers Briefe 6, S. 570°, Enders 13, 5. 209° gegen
Koldewey, Heinz von Wolfenbiittel, 1883, S, 7221

3) Vgl. W. A. Tischreden 5, Nr. 6271: Als Hieronymus Schurf am 28. Sept.
1540 iiberm Frithstiick bemerkte, man miisse vorsichtig handeln mit den Mord-
brennern, ne ex levi coniectura torqueantur aut damnentur homines, antwortet
Luther: Jam non est locus misericordiae, sed irae. Et Augustinus dicit multos
torqueri, ut multi pacem habeant. Es kan in gerichten nicht felen, es mufl zu
zeiten einem vnrecht gescheen . ..

4) Das gilt auch von den ,, Gerichtlichen Zeugenaussagen vom 10. und 11. Januar
1541 iiber Brandstiftungen in evangelischen Stidten im Sommer des Jahres
1540%“, die Ed. Jacobs in der Zeitschr. des Harzvereins fiir Gesch. u. Alter-
tumskunde 44, 8. 140ff, veréffentlicht hat. Auch hier iibrigens das Ergebnis,
dafl ,, alle Fiiden in Herzog Heinrichs von Braunschweig Hinden zusammenlaufen,
durch dessen Amtleute die Landverheerer gedungen worden waren® (8. 152).

5) Vgl. W. A. Tischreden 4, Nr. 51381, 5160; 5, 5253. Gelegentlich verdichtigt
Luther auch Albrecht von Mainz (4, Nr. 5160) oder die Wiedertaufer (5, Nr, 5231).
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Alexander Alesius in Frankfurt a. O., es stehe fest, daB die papstliche
Partei die Riuber, die jetzt tiberall Briinde verursachten, angestiftet habe L
und Luther am 10. an Herzog Albrecht von PreuBen: ,,Vnmuglich ists,
das solech mordbrennen nicht solt von hohen stenden herkomen, denn
da ist gelts genug, sol der Bapst achtzig tausent Dukaten dazu gegeben
haben.“2 Aus spiteren brieflichen AuBerungen seien nur folgende zwei
hier wiedergegeben: an Melancithon (damals auf dem Reichstag in
Regensburg) e. 12. Juni 1541: ,,Ich halt, die Pfaffen wollen all todtt-
veschlagen sein, nobis invitis, quia erumpit rumor eos esse authores et
Papae winistros in miscendis incendiis . . .“ und an Wenzeslans Link in
Niirnberg 8. Juli 1541: ,Et clamor oritur per Papam et Canonicos
ista mala proeurari, Mirum, si mon accersant sibi ipsis malum, ut im-
pleant illud vetus: Man mus die Pfaffen zuo todt schlagen“® Auch in
seiner Ende Mirz 1541 ausgegangenen Schrift ,Wider Hans Worst*
bringt Luther diesen Verdacht zum Ausdruck: ,, Und wir wissen (Gott
lob) wol, wem Heintz mit seinem Mordbrennen dienet, und wo das gelt
her kiompt ... Las sie nur getrost anlauffen und eilen zu jrem ver-
damnis, . . . Es sol soleh Mordbrennen nicht allein dem Heintzen heim
komen, das weis ich for war ...* Mit riicksichtslosester Offenheit
aber wird der Papst als der Geldgeber und Hauptschuldige an den Mord-
- brennereien hingestellt in folgender bei Hans Lufft in Wittenberg er-
schienenen, acht Quarthlitter umfassenden Flugschrift:

Newe zeittung von| Rom, Woher das| Mordbrennen |
kome? | M. D. XLI || 2

Die Zeitung enthiilt einen fingierten Briefwechsel zwischen zwei Briidern :
Petrus Ribaldus (ribaldo, Schurke) schreibt unterm 29. Juni 1541 aus
Rom an seinen Bruder Konrad, und dieser antwortet ihm am 10. August
aus Niirnberg. DaB das letstere Datum die Entstehungszeit der beiden
Briefe richtig angibt, erhellt aus einer Stelle im zweiten Briefe Bl. B iij®s
,Dazu man hat eine Schrifft von etlichen Bogen von der Mordbrenner

1) CR III, S. 1106.

9) Enders 18, S. 187. Vgl dazu Tischreden b, Nr. 5253 (,,18000 coro-
natos“ habe der Papst geschickt ,,ad conducendos incendiarios ).

3) Enders 14, 8. 2 u. 26. — Fir die Fortdauer der Mordbrennereien in
Mittel- und Norddeutschland vgl. aufer letzterem Briefe z. B die Nachrichten
eines Wittenberger Studenten, die Ambrosius Blaurer in seinen Brief an Heinrich
Bullinger von Anfang Mérz 1541 aufgenommen hat (Traugott Schiel, Brief-
wechsel der Briider Ambrosius und Thomas Blaurer 2, 1910, 8. 65), und das
Ausschreiben der Brandenburgischen Statthalter und Rite vom 21. Juni 1541
in: Aus den ersten Zeiten des Buchdrucks. Der Friedrich-Wilhelms-Universitit
Berlin zum 11. Oktober 1910 iiberreicht von der Kgl. Bibliothek, Berlin 1910,
S. 66.

4) W. A. 51, 8. 553.

5) Godeke, GrundriB I1%, S. 444, Nr. 15 fithrt zwei Ausgaben an, aber
Sehnorr von Carolsfeld, Erasmus Alberus, 1893, 8. 225f. zeigt, daf die
beiden Titelangaben sich nur auf die eine obige Ausgabe beziehen. Exemplare
in Dresden, Hamburg (vgl. A. v. Dommer, Autotypen der Reformationszeit auf
der Hamburger Stadtbibliothek [I], 1881, Nr. 99), Wolfenbiittel, Zittan, Zwickau.
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handelung vnd bekentnis im Truck lassen ausgehen, darumb ist die Sach
nicht so heimlich, wie du meinest.“ Das bezieht sich auf folgenden Druck:
Supplication: an || Kaiserliche Maie- || iestat, Der Mort-
brenner hal- | ben, Auff dem Reichstag, zu | Regenspurg,
Kaiserlicher Maiestat || vberantwort etec. | Wittemberg. || Anno.
M. D. XLI. | Der 32 Quartblitter umfassende Druck wird hauptsichlich
gefiillt durch die ,,Urgichten der Mordbrenner* (Bl A 4°—K 4%). Die
Supplikation der sechmalk:ldischen Firsten an den Kaiser, in der sie
diesen zum Einschreiten gegen Herzog Heinrich treiben, fiir die diese
Bekenntnisse die Unterlage bilden, ist datiert vom 13. Mai. Erschienen
ist der Druck Ende Juni oder Anfang Julil. Wenn nun der zweite der
beiden fingierten Briefe, vom 10. August, auf einen vor kurzem er-
schienenen Druck, von Ende Juni oder Anfang Juli, verweist, su wird
die Datierung des Briefes bestitigt. Dann ist aber auch anzunehmen,
daB die Zeitung sehr bald nach dem 10. August erschienen ist.

Wir machen nun die Bemerkung, daB der eigentliche Inhalt der
Druckschrift recht auseinandergezogen ist und diese wohl urspriinglich
auf einen griBeren Umfang berechnet war. Die Titelriickseite ist un-
bedruckt. Bl. A ij®— A iij® steht der erste Brief. Daran schlieBt sich
aber nicht etwa die Antwort an, sondern auf diese wird auffilligerweise
folgendermaBen verwiesen: ,,Die Antwort auff die Epistel folget nach dem
Te Deum lavdamus. Und nun kommt erst ein Einschiebsel, nimlich
die Verdeutschung einer lateinischen Parodie des Ambrosianischen Lob-
gesangs von Erasmus Alberus?, und dieses Hinschiebsel ist auch noch
extra in die Ldnge gezogen und merkwiirdig splendid gedruckt. Bl. A 4*
bringt zunéchst einen langen besonderen Titel. Dann folgt Bl. A 4*>—B 2°#
in gréBerer Schrift als die heiden Briefe, die doch den eigentlichen Inhalt
der Zeitung bilden, das ,,neue Te Deum laudamus von Papst Paul IIL*
Bl. 2y, bringt zwei weitere offenbare Liickenbiifler: ,,Versiculus® und ein
Kollektengebet, und erst Bl. B iij* heginnt mit einer neuen Uberschrift
der zweite Brief, der aber schon Bl. B. 4® oben endigt. Allem Anschein
nach bestand der Briefwechsel urspriinglich nicht nur aus den zwei Stiicken
und ist vielmehr ein groBerer Bestandteil davon weggefallen. Diesen Weg-
fall kaan man sich aber kavm anders erkléiren als durch ein Eingreifen
der Zensur, die einen groBeren bereits gesetzten Teil des Briefwechsels
strich, so dal eine Liicke entstand, die nun durch ein paar gerade sich

1) Georg Rorer aus Wittenberg an Stephan Roth in Zwickau 20. Juni 1541
(G. Buchwald, Zur Wittenberger Stadt- und Universititsgeschichte, 1883,
Nr. 192): ,, Brevi excudetur Confessio Incendiariorum, item Supplicatio ad Cae-
sarem ...

2) Uber das lateinische Original vgl. Schnorr $.47. S.48 meint er, Albers
Reimpaare ihnelten dem Ambrosianischen Lobgesang, an den sich doch seine
Vorlage eng anschlosse, nur wenig. Es ist ihm dabei entgangen, dal Alber sich
gar nicht an das lateinische Te Deum laudamus, sondern an Luthers Umdich-
tung (Herr Gott, dich loben wir) hilt. Auch- Emil Kérner, Er, Alber, 1910,
8. 64, hat das verkannt.
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darbietende, aber nur notdirftiz in den Zusammenhang passende Stiicke
ausgefillt werden muBte. Wir diirfen vielleicht auch eine Vermutung
dariiber wagen, welcher Art das gestrichene Stiick gewesen sei, und was
seine Streichung verursacht haben mag. Es enthielt wohl Angriffe auf
den Kaiser, der den Beschwerden der Schmalkaldner iiber den Anstifter
der Mordbrennereien, Herzog Heinrich, nicht Gehor schenken wolltel

Den Inhalt der Zeitung brauchen wir hier nicht niher zu erdrtern,
da sie dorch den Neudruck hei Wackernagel, Das dentsche Kirchen-
lied 3, 8. 892f. und bei Schade, Satiren und Pasquille 1, S. 44 1. und
211ff. allgemein zuginglich und schon von Schnorr von Carols-
feld? und Korner ® eingehend besprochen worden ist.

Vielleicht erscheint die Erklarung der inmitten der Zeitung klaffen-
den, nur notdarftig ausgefiillten Liicke durch ein Eingreifen der Zensur
als zu gewagt. Hs steht aber doch fest, daB in Wittenberg eine Zensur
ausgeilbt wurde. Man ist dort dem 3. Artikel des kaiserlichen Edikts vom
6. Marz 1523 * nachgekommen. Bin 1524 bei Hans Luffs erschienener
Druck ® tragt auf der Titelriickseite den Zensurvermerk: ,,Dis buchlein
ist dorch die verordenten zu Wittemberg beselen wvnd zu drucken zu-
gelassen®, und des Joh. Toltz , kurzes Handbiichlein fiir junge Christen®
ist unterm 18. Dezember 1525 von Bugenhagen approbiert worden: ,, Es
18t von vnser muntze, das ist, wie wyr pflegen zu leren vnd schreyben.”®
Neu aunfgelebt war nun wohl die Zensur in Wittenberg seit dem Regens-
burger Reiclistag von 1541. Am 12. Juli hatte der Kaiser u. a. den
YVovschlag gemacht, daB bis zum néchsten Konzil oder so lange, bis mit
Bewillicung und Vergleichung der Stinde anderes verordnet wiirde, jeder
Druck von Biichern und Schriften, welche die Religion anlangten, und
der Druck aller Schméhschriften bei schwerer Strafe verboten werden
soilte. Die Protestanten erkiirten hierauf unterm 14. Juli: in das Ver-
bot solcher religidsen Schriften, die christlich und der Heiligen Schrift
gemal wiren, konnten sie nicht willigen; was aber die Schmihschriften
betreffe, so wiren sie bereit, solche im allgemeinen zu unterdriicken,
mochten aber doch soleche zulassen, die sich als Verteidigungsschriften
gegen Angriffe vou feindlicher Seite darstellten, , wie denn anch solehs

1) Lumthers Unwille iiber das Verbalten des Kaisers den Schmalkaldnern
gegenitber kommt besonders in seinen beiden Briefen an Melanchthon in Regens-
burg vom c¢. 12. und 17. Juni (Enders 14, 8. 1ff 6ff. — Am 5. August war
Mel. wieder daheim) zum Ausdruck.

2) a. a. 0. 8. 471,

3) 8.8, 0. 8. 631

4) Enders 4, 8. 176 u. W. A, 12, S. 6b.

5) Zu trost allen armen || gewissen: Eyn kleyn || buchlyn, durch Joaunem
Gro- | ner, Itziger zeyt Ecclesiasten zu || Zerbest, ... (Panzer 2826 u. 2341,
iber den Verf. vgl. Enders 4, 8. 250).

6) Weller3995; Buchwald, Archiv f. Gesch. des deutsch. Buchhandels 19,
877; Y. Cohrs, Mitteilungen der Gesellsch. f. deutsche Erzichungs- u. Schul-
gesch, 7, 378; ders., Die Evangelischen Katechismusversuche vor Luthers Enchi-
ridion 1, 1900, 8. 244; Geisenhof, Bibliotheca Bugenhagiana, 1908, S. 226.
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Ehrenrettung und Verantwortung keine Schméhbiicher konnen genannt
werden*.! Es ist klar, daB die Protestanten mit dieser Erklirung die
Verpflichtung ibernahmen, ,, Sehméhbiicher “ unter Zensur zu stellen und
solche, die micht provoziert, micht zur Ehrenrettung und Verantwortung
indiziert zu sein, sondern etwa nur Unruhe und Verwirrung zu erregen
bzw. zu vermehren schienen, zu unterdriicken. Unsere Zeitung ist wohl
eins der ersten Opfer dieser neu aufgelebten Zensur gewesen.

Dal sie auch weiterhin bestand, dafiir nech ein Zeugnis:

Am 4, Dezember 1545 schreibt Georg Finkel, ein Zwickauer Biirgers-
sohn, der als Stipendiat seiner Vaterstadt in Wittenherg studierte (imma-
trikuliert am 8. Mirz d. J.), an seinen Ginner Stephan Roth, er habe
mit dessen letztem Briefe den Auftrag erhalten, ein Pasquill dem (mit
Roth eng befreundeten) Georg Rorer zu tibergeben, damit dieser es zum
Druck befordere. Das habe er auch getan. Rorer habe ihm geheifien, das
Manuskript gleich selbst dem Drucker zu iibergeben. Da es Brauch sei,
Manuskripte erst Melanchthon vorzulegen, habe der Dracker diesen ge-
fragt, ob er es verdffentlichen dirfe, Melanehthon aber habe die Ge-
nehmigung versagt. Die Griinde dafiir habe er Rorer entwickelt, der sie
wohl schon Roth mitgeteilt habe. Melanchthon babe dann das Manuskript
dem Drucker nicht wieder ausgehiindigt, sondern gesagt, er wolle es auf-
bewahren, bis der Verfasser oder Besitzer es zuriickfordere. Er, Finkel,
hitte Rorer gebeten, ez von Melanchthon zuriickzuerbitten, aber Rorer
sei zu beschiiftight gewesen 2. Am 20. Dezember fragt Finkel dann noch-
mals bei Roth an, was er wegen des Manuskripts tun solle. Eile sei
geboten, da Melanchthon dem Vernehmen nach verreisen werde®. Rorer
hatte tatsiichlich schon vor Finkels erstem Brief an Roth wegen des
Pasquills geschrieben, doch nur ganz kurz am 2. Dezember: ,,1). Philippus
probat poéma, sed propter cerfas quasdam rationes non esse edendum.“*
Wir wissen nicht, um was fiir ein Poem es sich damals gehandelt hat;
in unserm Zusammenhang kommt es auch nur auf die hier klar und be-
stimmt bezeugte Tatsache an, dal Melanchthon schon seit einiger Zeit
(sed quomiam prius D. praeceptori Philippo tradi mos est, schreibt
Finkel) iiber die Wittenberger Druckereien eine Art Aufsicht und Zensur
ausiibte.

1) CR IV, 8. 512. 518. Kiostlin-Kawerau, Martin Luther 2, 8. 548f.

2) Der Brief ist als von Simon Sinapius abgedruckt bei Hildebrand, Archiv
f. Parochialgesch. der einzelnen Kirchen u. Schulen des deutschen Vaterlandes I,
1. Heft, S. 70f und danach bei Buchwald, Archiv f. Gesch. des deutschen
Buchhandels 16, Nr. 807, stammt aber sicher von Finkel.

8) Abgedruckt bei Buehwald, Zur Wittenberger Stadt- u. Universitits-
gesch,, Nr. 215.

4) Abgedruckt mit richtigem Datum bei Buchwald, Archiv Nr. 806,
filsehlich ing Jahr 1544 gesetzt bei Buchwald, Wittenberg Nr. 211.
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11 Discurs| Eines guthertzigen Catho | lischen,
iber die hierbey ge|bundene Doctor
Spen|ners Seine | Predigten

Franckfurtisches Denck | mahl genant. | 1686

Mitgeteilt von Hugo Lehmann, Leipzig

Als Frankfurtisches Denkmal hatte Spener bei Zunner in Frank-
furt sieben, seit Pfingsten 1686 gehaltene Predigten veroffentlicht ;
unter ihnen seine Frankfurter Abschiedspredigt und seine Dresdener
Antrittspredigt; als Anhang war seine StraBburger Abschiedspredigt und
seine Frankfurter Antrittspredigt von 1666 abgedruckt. Das Frankfurtische
Denkmal steht auch in ,,D. Philipp Jakob Speners ... bis anhero nur
eintzeln gedruckt gewesene Kleine Geistlichs Schriften® von Johann
Adam Steinmetz. Erster Teil, 8. 757 —808.

Die im folgenden mitgeteilte Besprechung dieser Predigten stammt
von dem 1652 konvertierten Landgrafen Ernst von Hessen-Rhein-
fels, der auf Spemers Wirksamkeit schon geit dessen Amtsantritt in
Frankfurt sein Augenmerk gerichtet hatte und mit Spener in Brief-
wechsel stand. Wie er sich im Interesse seiner Reunionspline auch
Speners Einflub bei dem sichsischen Direktorium des Corpus Evange-
licorum zu nutze zu machen suchte, zeigt z. B. der in dieser Zeitschrift
N.F. 1, 1919, 8. 95f. veroffentlichte Briefwechsel von 1684. Ziel
und Thema der folgenden Niederschrift liegen auf derselben Linie. Auf
seinem Rheinfels unterhielt Ernst eine Art Schreibstube. Hier diktierte
er und schrieb auch wohl selbst, was seiner Beurteilung wert erschien.
Die Schreibstubenelaborate liegen bei der Casseler Landeshibliothek in
stattlichen Quartschweinslederbfinden Mscr. Hass. 248, denen auch der
nachfolgende Abdruck entnommen ist: 2g. Diese Besprechung hat ihren
Reiz darin, daB die Spenersche Personlichkeit in ihrer moralischen Be-
deutsamkeit zeitgeschichtlich klar wird. Charakteristisch ist der aske-
tische WertmaBstab, den die Jesuitenmission abgibt, und der uns das
Milien der Beurteilung erkennen 1ifit, in dem auch die pietistische
Mission spiter einsefzf. Bemerkenswert ist auch das Durchringen der
Toleranz, mit der Landgraf Ernst jeden in der Gewissensaufrichtigkeit
seiner Konfession belassen will. In dem, was Ernst auch sonst z B.
for die Rickgewinnung der Protestanten zum pipstlichen Primat sagt,
hort man ihn formlich redem, bis in die Einzelheiten seines mit den be-
treffenden lateinischen Grelehrtenzitaten untermischten rheinischen Dialekt-
idioms. Mit seiner Besprechung der Predigten suchte Ernst Speners
Wirksamkeit anf ihren Herd zn beschriinken.

26 *
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[8] Gleich wie mann in vornehmen Apothecken jezuweiln in
einigen vasis auch die allerstirckeste Giffte siehet, al auch und hingegen
die dargegen zu gebrauchen stehende beste Antidota L, also habe Ich auch
vor gut ia nothig befunden, diesen Discurs iiber des Lutherischen Doctor
Spenners Seine Predigten zu praemittiren, damit ein deBfalB etwa ohn-
gewarneter eben micht alles stracks und vor gut gold -auffnehmen moge,
was da etwa #uBerlich schin glintzet, und durch den weiBen Zucker
sich micht verleiten laBe, das Thm ohnwiflend mit untermengde arsenicum
etwan zu seinem hochsten schaden zugleich mit einzuschlucken, dann
freylich vor die den Abgrund des Satans nicht approfondirte, der Contro-
versien ohnerfahrene, und am Verstand und capacitit mangelleidende
[4] personen scheinet alles in diesen Predigien gar GOTTseelig, und alf
auf der heiligen Schrifft genommen, und aufferbawlich, beneben einem
schinen und flieBenden Teutschen, und welche arth die Predigten auch
einmahl anderst nicht als aufferbawlich, und zwar, umb in aller in-
genuitit die wabrheit zu bekennen, Ich selber wiinschen mochte, daB
auch unsere Catholische Prediger insgemein dergleichen imitirten, und
golcher weise sich conformirten, und sich nicht zu gut dimcken seyn
lieBen, Threm Gegentheil in dem, was Er gutes bey sich hat, nur fein,
und zwar der selbstredenden raison nach, und chne sich delen zu
schimen, fein zu tolgen, all welches der Catholischen Kirchen wahr-
hafften Interesse mehr nutzen, 216 nicht die Befahrung, dal der gegen-
theil dann etwa sagen wiirde, [5] mann hette eB erst von Ihnen gelernet,
so sehr schaden nach sich ziehen- moch bringen wiirde; wie aber dem
allem, und wie geschicket und andéichtig auch solche Predigten gleich
lanten, so befindet sich dennoch bey solchen gethanen Predigten, eben
der dreyfache mangel, welcher sich insgemein bey aller der Protesti-
renden Ihrem GOTTES-Dienst befindet; nehmblich:

1. DaB benebenst denen sonsten vielen guten von Gottlichen
wahlrheiten sowohl al® Moralititen, welche, ohne daff mann el laugnen
konne, gewiBlich darinnen tractiret werden, gleichwohle offters sehr viele-
und zwar grobe gefihrliche und schwere Irrthumern und calumnien gegen
die allein wahre Catholische Kirche und Religion sich mif unter ge-
mischet finden, welche eben vor den def fal® ohngewarneten- und von
der behorigen wilenschafft destituirten gemeinen [6] Catholischen eben
nicht dergestaldt mach leicht gemercket werden konmen, deliwegen dann
auch solchen gemeinen und ohnerfahrenen Catholischen Leuthen nicht
nutz- sondern vielmebr gefihrlich ist, in solche Predigten (: extra casum
Civilitatis :) zu gehen, oder solche zu lesen, dann obwohl viel guter
Zucker dariiber gestrewet, so ist doch das Rattenpulver, das ist, viel-
faltige ketzerische und calummiose propositiones darunter verborgen, oder
mit untergemischet. 2

2. DaB, so wenig Doctor Spenner 2lf alle Protfestirender Religion
gehaltene Geistliche quoad ordinationem, nicht zur rechter Thir des

1) statt: Antidota.
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Schaafstalls, das ist, per impositionem manuum legitimorum Episcoporum
eingegangen, sondern pure Layen seyn, welche, wie geschicket [7] Sie
auch gleich offters vor unsern Prediger seyn, demnoch ex defectu legi-
timae ordinationis das Ministerium FEecclesiasticum in der that anderst
nicht al8 usurpiren, und also in ein frembd Ampt, eben wie Corant,
i;athan und Abiron? auch gethan haben, gerilen, und also dem GOTT,
wie aller Wahrheit und Heiligkeit, also auch aller ordnung, so nicht
gefallen kan.

3. DaB auch derhalben Ihr gantzer GOTTES- Dienst dem Herrn
nicht gefallen kan, weil sothaner solcher gestaldt und also in aperto
Schismate et sic extra renitatem ? Christi geschiehet, eben all wie die
Luthsraner und Calvinisten selbsten darvor halten wiirden, wann sich
einige und zwar bald unter diesem- bald unter jemem praetext und
[8] streittigkeit iiher den Verstand der heiligen Schrifft von Thnen sich
absondern und einige zu Thren Lehrern anffstellen, und die Hande auff-
legen, und Sie vor wahrhaffte Prediger halten wolten.

Also stehet dieses, und zwar am ersten gar wohl zuob-
serviren.

Vors andere ist zwar nicht ohne (:dann in rebus Serijs*
et Religionis, Ja in allen Dingen muBl mann fein Sincere et ingenue et-
si cum Diseretione procediren :) DaB, sage Ich, eben der Doctor Spenner
nicht seye ein (:citra errorem in Religione:) sonsten gewif, und so
viel alB Menschen, welche das innerste des hertzens Ja nicht, gleich
wie GOTT sehen, von einander urtheilen konnen, ein GOTTseeliger- Ja
sehr Tugendsamer manp, welcher [9] gerne siehet, daB alle Menschen
fein fromm leben théten, und ist darbeneben und darbey auch sonsten
ein recht lieber- und discreter mann, und welcher gewill keinen Heuchler
abgiebet, und wilbte Ihn Ja keines Lasters noch grofen mangel, alB
alleine in der Religion zubeschuldigen, welche Ex aber dergestaldt, und
wie eB scheinet, laider mit der Mutter mileh eingesogen, und von Jugend
auff, gleichwie zn den Moralitiiten, also anch zugleich sub specie veri-
tatis et pietatis, gleich wie so viele tausende zu den Irrthummen in
der wiedrigen Religion leider! mit erzogen worden, welche dann den
menschen ohne eine sonderbahre gnade GOTTES dergestaldt afficiren, daB
[10] mann die experientia deBen téglich vor augen siehet, wie die auff
allen seiten Allergelihrteste und GOTTseeligste in gantz- und zamahl
wiedrigen concepten deBfal stehen, daB, was der eine weifl, hingegen
der ander gantz schwartz halt, und gleich wie K. G. ein geldhrter
SPanischer- oder Italienischer Jesuit nicht begreiffen kan, wie es doch
immer Mensch- und miglich seye, dafi ein gelihrter Lutherischer- oder
Calvinischer Praedicant den Irrthum seiner Religion nicht gar leicht solle
konnen erkennen; Also und hingegen formiret sich eben selches concept
der Lutherischen oder Calvinischen Theologen oder Praedicanten, von

1) statt: Korah. 2) statt: Abiram. 3) statt: veritatem. °
4) statt: Sermonis.
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einem sonsten [11] GOT I'seeligen- alf auch gelihrten- und hochverstin-
digen Jesuiten, und heifet auch hier wohl: non est currentis neque
volentis sed potius DEI Miserentis et sicut in Domo pairis multae
sunt mansiones; Also seynd auch, und wie ef scheinef, im menschlichen
Verstand eben wie in der Memoria diversa loculamenta oder, stellen,
und ist GOTT dem Allmichtigen sonderbahr zu dancken, wann einer
entweder das gliick gehabt, in der wahren Religion (: welche dann nur
eine alleine ist:) gebohren und erzogen worden zu seyn, oder aber, ob-
sehon zufilligerweise, dennoch, und nach weifler erforschung, sincerd die-
selbe angenommen zu haben; zwar darauff [12] will Ich al ein ver-
hoffentlich ,,Redlicher Catholischer®, wohl leben und sterben, dafi die
lutherische- alf Doctor Spenners Religion, soweit sie nehmblich der
unserigen zugegen ist, gantz falsch- irrig- und ketzerisch ist, und daB
der Jenige, welcher befler wilen kan, und Thr doch folget, solches anderst
nicht alff mit Verlust Seiner ewigen Seeligkeit, thun kan; Aber, Ich
darff doch defiwegen nicht das mir von seinem innersten Hertzen ohn-
bekandte sagen, noch gedencken, nehmblich, dafl, wie gelabrt- und er-
fahren Er auch gleich ist, dennoch und gegen sein befler wiflen- nnd
gewifen solcher Religion beypflichtet, sondern [13] Ich bin vielmebr
et ex Charitate Christiana verbunden, Thm eine solche boBiheit und Thor-
heit (:nehmblich dergestaldt sich muthwillig in die Hélle'zn stiirtzen :)
nicht zuzutrawen; zumahle Ich Ja und an mir selbsten am besten weifl,
al Tch bifl in mein Acht- und zwantzigstes Jahr Calvinisch gewesen,
wie einem in solcher Protestirender Religion einmahl erzogenen desfalf
zumuth ist, und wie schwer efi fullet, ohne eine sonderbahre gnade
GOTTES, sich der von Jugend auff imbuirten principijs und einmahl
gofafiten Ideis und concepten abzuthun, und zu einer solchen gegen-
theiligen Parthey sich zu begeben; Ich halte Doctor [14] Spenmnern, so
viel ‘al Tch Thn kenne, Ja viele Catholische Thn kennen, und so viel
al mann immer menschlich darvon reden und urtheilen kan, vor einen
Ehrlichen Mann, welcher efi, jedoch Seiner Meinung nach, mit GOTT
und dessen dienst ernstlich meinet; Wolte GOTT, dafl dieser gute- und
Wohlqualificirte Mann nur Catholisch- und darbey nicht gehenrathet
were, so meritirte Er billich, und zwar vor vielen andern, welche Ihm
gewifi sowohl an GOTTseeligkeit alff capacitét, nicht gleich seyn, zum
allerwenigsten ein Bischoff- wo nicht gar Cardinal bey unf zu seyn;
Aber, Bone Deus! was gehiret nicht darzu, nehmblich [15] singularis
gratia divina zu dem ersten? Dann zum andern were endlich auch wohl
rath, nehmblich, wann Seine Tugentsame fraw auch Catholisch werden,
et quidem ex motivo supernaturali sich in ein Closter begeben wolte,
sed Tudicia Dei abijssus multae, und seynd solche insgemein nicht zu
erforschen, and wiirde also, nicht, weill Ich, fast, was? Darzugehoren,
diesen Mann diese Seelige Resolution sehen zu nebmen, und was wiirde
nicht alleine ein Catholischer Teutscher Praelat oder Theologus, wann
Er sonsten nur immer und ohne wiederwillen die miihe nehmen thite,
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solche SPennerische Predigten zu lesen, alB anch ein [16] Italienischer,
SPanischer- oder Frantzosischer Praelat, oder Theologus, wann solche
in latein- oder eines Jeden SPrach vertiret weren, darzu anderst sagen
konnen, alB daf ef wohl immer- und zwar groB schade und jammer
ist, daf ein solcher, und zwar dergestaldt gequalificirter- lieber- und
wackerer mann (:bey dem Ich vielmahl gewesen, und mit Thm Con-
ferivet, und Ihn also zimblicher maBen kinne!, auch data occasione, Thm
alle Ehre und mogliche gutthaten geleistet:) dennoch dergestaldt im
Irrthumb stecket, und zum Instrument des se grofen WiedersPruchs,
upd trennung in der Kirchen [17] GOTTES, und wo nicht verfubrung,
doch erhaltung im Trrthumb vor so viele Tausende arme et sub specie
pietatis verfihrte Seelen, sich, und zwar ef gantz ernstlich meinend,
und gleichsamb alf GOTT dem Herrn den aller besten Dienst leistend,
gebrauchen lafet; Dann, dafi der nun in GOTT entschlaffene Doctor
Beeving Scholastor und Canonicus zu Franckfurt, sein in materia lustitiae
imputativae grofier Antagouist ex nimia passione efi animositate gegen
Ihn, solechen vor einen Heuchler, und welcher da selbsten besser wiifite,
auBschreyen wolte (: wie Ich dann, und zwar noch kiirtzlich vor seinem
todf, zu Schwalbach auff [18] Seinem Siechbette, selbsten gehoret, und
mir eben nicht wohl- noch zum besten gefallen,:) nimmer bey mir noch
den geringsten platz gefunden, noch statt gehabt, dann solches gegen
die Christliche liebe temerarium et ex puro livore herkommende Tudicium
gantz keine probabilitit hatte, dann der gute- und auch in vielem ge-
labrte- und aber darbey sehr hochgehende Doctor Breving, ob Er schon
die gerechte sache vor sich hatte, so ware Er doch propter obscuritatem
Styli (: wie Er mir dann wohl selbsten gesaget, daB der Cardinal Lauria
zu ihm gesaget: Nos hic mon te intelligimus:) oder auch einem und
andern mangel eben dergestalt micht gegen Doctor SPennern, [19] al
welcher einen guten Disputatorem abgiebet, fortkommen konnen, dafl Er
auch ven deunen von der Catholischen Parthey selbsten, zugeschweigen,
erst von der Gegentheiligen, im geringsten were applaudiret worden;
Jedoch ist- und bleibet wahr, daf alle die dergestaldt jezuhand aufl
gehende sowohl Antritts- alf Abschieds Predigten, und zwar sonderlich
der Lutherischen Praedicanten, offters etwas allzu affectiret lauten, und
insoweit etwas abgeschmacktes- und von einer nicht geringen rubm-
secligleit halten, und zwar bat auch eben dieser Doctor SPenmer gar-
zuviel wesens von [20] Seinem so angebenden Gottlichen beruff gehalten,
welcher dann ja nicht, noech so sehr bestehet in der vocation oder
nomination dieser- oder Jener Herrschafft, oder Magistrats, alfi vielmehr
in der legitimen Mission und Ordination, danp die Apostel nicht warteten,
bif Sie von den Juden oder Heyden beruffen wurden, sondern giengen
vielmehr nach schon empfangener sendung, zu solchen; Ja, wann der
gute Herr Doctor Spenner etwa Seine condition, mit einer etwas ge-
ringeren E. G. von Franckfurt nach einem kleinen Reichs- oder Land-

1) statt: kenne,



408 Untersuchungen

Stadtlein, Flecken, oder Dorff ex quodam wotivo supernaturali ver-
wechfielt hette, dann were ef [21] etwa noch etwas; Aber von Franck-
furt nach Dresden (:alB den allervornehmbsten Lntherischen orth in
Teutschland :) promoviret goworden zu seyn, was hat das, bitte Ich umb
GOTTESwillen, so groff wesen und probiren von einem auBtricklichen
Gottlichen beruff erfordert? und daf der gute Mann meinet, Ja, das
hette Er eben daraufl abnehmen kounen, dafl Er verscheidene Beyeinander
nicht wobnende und von einander nichts wissende Theologos consuliret,
alf welche, zugeschweigen, daf Sie alff die Flanquen wohl verstehend,
Ja leicht mercken konnen, daf Er, umb einen destobeflern Schein zu
haben, [22] Ihren applausum desiderivet, sondern auch, und was da
mehr ist, aufl einigen Religionsrespecten selbsten, gerne gesehen und
vor das Lutherthumb ersprieflich geachtet, daB Er nach Dresden kime,
und zware ex duplici capite.

1. Umb, durch Seinen Credit, alB eines in Teutschland, sonderlich bei
allen Lutheranern von Gelahrtigkeit-, und Gottseligkeit halben sehr
Renommirten Theologi, den Jetzigen Churfivsten von ein- und andern
Desbauchen so wohl mit Teutschen alffi Ttalianischem WeibsVolk, abzu-
halten, alff umb welches willen dann sonderlich die Liebe [23] Churfiirstin
eben alle dieses vocationswesen mit fleiff angestellet, nicht weniger- sondern
vielmehr sehr alle dieses werk dergestaldt getrieben.

2. Darmit Er eben an solchem hoGchsten lutherischen Hoff im
Tentschland, das gesampte Protestirende Religionswesens Interesse am
hesten wahre, und darmit der Churfiirst Janicht Pibstisch (: wie dann
offtmahlf der ruff gegangen:) werde, sondern vielmehr dem Teckeli so-
wohl affectioniret, alff hingegen den Jesuitern und [hren Anhingern dis-
affectioniret verbleibe; das seyn eben die Wahrbaffte Ursachen, waramb
besagter Doctor SPenuer von Franckfurt [24] nach Dresden hat miissen
vociret werden.

Nun ist zwar, und nicht ohne, dafl Thm in so weit gleichwohl
muf} laid gethan haben, von einem solchen- und nun zwantzig jahr mit
gutem Lob gewohntem orth, und wo Er vom Magistrat, alff auch gantzer
Burgerschafft sehr beliebet ware, auch seine Verwandtschfft hatte, der-
gestaldt bey nnnmehr antreftetem Alter abzuraisen; lafiet unfi aber et
quidem in timore Domini et sine ulla passione eine comparation an-
stellen, zwischen eben dem guten Ehr- und redlichen Doctor Spennern,
und hingegen einen [25] nach China oder ander Ost- oder West- Indi-
schen orthen geschickten Catholischen Missionavio, und zwar sonderlich
auch und vor andern, einen Jesuiter.

Doctor Spenner begiebet endlich sich von einem zwar nicht
geringen- sondern vielmehr nicht wenig vornehmen Evangelischen orth,
an einen gewifl einmahl und noch ohngleich beflern, nehmblich von
Franckfurt nach Dresden, welches daunn, und zum hochsten nicht iber
zwolff tagreise ist, und hat und behelt sein weib und Kinder fein bey
sich, hat darbeneben seine gute wartung, gute stattlich- und richtige
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bestallung, und allerley, und [26] ¢ben wie ein Weltlicher immer haben
kan, gute accommodation vor sich, und waritber, fraget mann billich,
stehet Er dann eben so sehr zu beweinen und zu bedawern?

Aber hingegen der Jesuit Franciscus Xaverius, was hat
e mit dem und Seines gleichens, vor eine Beschaffenheit gehabt, oder
hat eB auch noch? Solcher, sage Ich 1. alfi-ein Religios person ein-
wahl mit vier gewifen Aydtlichen geliibten verbunden, kein patrimonium-
poch mnichts elzenes zuhaben, des Ehestandes sich zu begeben, und Seiner
Greistlichen Obrigkeit caeea obedientia zugehorchen, und auch absonder-
lich [27] nnd nicht weniger et quidem sine viatico in den Missionen zu
den ohnglaubigen auff geheiff u. befehl des Apostolischen Stuels sich ge-
brauchen zu lassen, welches dann schon ein gantz ander werck ist mit
der Lutherischen- oder Calvinischen Praedicanten Ihrem. 2. auff Befohl
vom Pabst, und auff begehren und anhalten des Konigs von Portugal,
wird Er etzliche hundert- ja vielleicht fiber tausend Meylen iiber das
weite wilde Meer, und zwar 3. unter gantz Barbarische Abgottische
Heydnische Nationen geschicket, 4. da Er, wie leicht zu ermeBen, mit
ohnséiglicher mihe verschiedene [28] Ihm ohnbekandte SPrachen erlernen
miiflen, 5. sehr grofie- ja fast ohmnbeschreibliche fatiquen des gemiiths
sowohl alff des leibs, nicht weniger offters hunger und Durst anBstehien
miifien, und zwar einig und alleine, umb auB Heyden suchen Christen-
und anff Hollenbrinden Seelige Menschen zu machen; Ach! wie ist dieses
nichit ein gantz anderst- und recht Apostolisches Leben, alff nicht des
guten Doctor SPenners Seines, welches auffs Hochste eines wohl leben-
den Catholischen Decani oder Pfarrern, nieht aber solcher Catholischen
Apostolischen Missionarien noch im geringsten zu vergleichen [29] stehet,
und zwar ist doch, und in so weit noch ein Unterschied zwischen solchen,
dann der Catholische Decanus, Pfarrherr oder Weltliche Priester muf
sich 1. des sonsten Jedermann erlaubten Bhestandes nicht bedienen,
2. wann Kr immer etwas andichtig ist, so stehet IThme wohl an, alle
tage Mess, und nicht weniger 3. alle tage seine horas Canonicas sub
peceato mortali zu lesen, zu welchem allein doch Herr Doctor SPenner
nicht verbunden ist, und ef also viel gemdchlicher, alf nicht Jener hat;

In summa, el ist ein grofer unterschied zwischen der dergestaldt
von dera Franciseco [30] Xaverio von Lisbonne nach China, und Doctor
Spenners guten geméchlichen- und plaisirlichen raise von Franckfurt
nach Dresden, und gleichwohl und ohnerachtet dem allem, wie hat nicht
das Volck, aber wie viele Weiber und Kinder, einer dem andern mach,
und zugefallen, sage Tch, mit geweinet, welches aber jede, was vor
falscher Religion efi damn auch gleich immer seye, in simili casu eben
gleich nach thun werden; Aber all seiner gelibrtigkeit und geschick-
keit ohnerachtet, wie erweiset, sage Ich, dieser gute Mann gleichwohl
nicht auch noch zugleich mit, seine nicht wenige einfalt [31] und alber-
keit, in dem ex puro livore contra pontificios, und uwmb ja 'sich im
Eifferer gegen das Pabstthumb zuerweisen und mit unterlauffen zumachen,
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mit der, sage Ich, wohl recht kahlen vermeinten argumentation auff-
gezogen komms, daf, weil der Apostel Paulus den Juden, die Griechen
al Heyden, und nicht die Romer entgegen gesetzet, dal derowegen
baculus in angulo stehe, nehmblich daff Er dann eben und dahero den
Primatum Komanae Ecclesiae nicht erkennet habe; Bone DEus! wo folget
dann ein solches darauB, und zware sonderlich, dafi [32] Jeder von
Seinen Lutherigchen zuhorern solches von Ihm selbst leicht abnehmen
konne, ware, dann, sage Ich, etwan der Zeit die Grizchen weniger auff
Ibr Abgottisches wesen versefien, alfi die Romer; und waren selbige
zum wenigsten nicht eben so mahe von solchen Landen, allf die Komer,
und waren nicht zu selbiger zeit und in solchen Landen mehrere Griechen,
alb nicht Romer, Oh! Miseria! cum aceto, kan mann wohl sagen, und
wohin soll mann dann immermehr (: bitte Ich hiermit:) zum wenigsten
mit mehr alB Sechszig stellen aufi den finff ersten saeculis, alff aub
welchen und zwar [33] in sehr vielem der Magdenburgischen Centuriatoren,
alB auch sonsten verschiedenen allerseits vornehmen Protestirenden Theo-
logen selbst gestindtnuB nach, eben der Romischen kirche ein sehr
grofer vorzug vor allen andern ist zugeleget worden, dariiber die mehren-

theilB Lutherische zuhorer von Doctor SPenner gar nicht einmahl zu
urtheilen seyn fihig gewesen, dan dergleichen stellen (:welche mann
auff Catholischer Seiten allegiren kan, und unter und benebenst vielen
andern, im Bellarmino und Jodoco Coccio zu finden seyn:) wo nicht
alle, doch mehrentheilf gantz klar mit sich bringen, 1. Dafl die beyden
[34] Firsten der Apostelen Petrus und Paulus die Romische Kirehe
am besten fundiret- und mit Ihren selbst eigenen Blut non sine magne
mysterio besiegelt baben, Dafl 2. eben solche Kirehe Principalitatem
habe, 3. Daf Petrus iiber alle andere Apostel das Haupt gewesen, dafl
4, Die Romische Bischoffe Thm in solchem Primatu per legitimam eg
interruptam Successionem nachfolgen, und dergleichen und so klare an-
zeige mehr, welche mann def falB auf den fiinff ersten Saeculis hat,
und, sage Ich, gewiBlich sich wohl zuverwundern stehef, wie ein sonst
so Gottseeliger Ehrlicher und gelibrter mann, alf eben Doctor SPenner
ist, solummodo ex nimia animositate et passione contra nostram Religionem,
an dergleichen zweifflen mag; Ein anders weve efl noch gewesen, daf,
wann ef auch sonsten nur & propos gekommen were, sage Ich, Er contra
Infallibilitatem, et nimiam extensionem authoritatis et potestatis Romani
pontificis, und gegen der Pibste all zu grofle Weltliche Macht, I'racht-
und dergleichen geredet hette; Aber unsere Catholische position, nehmb-
lich, daB Sedes Apostolica Romana certum Primatum non tantum ordinis
sed et Turisdictionis saltem in Ecclesia occidentali habe, und pro Centro
Unitatis Ecclesiasticae miiffe gehalten [36] werden, bey seinen mehren
theil8- und des Wercks ohnverstindigen und nicht fihigen Lutherischen
zuhorern, alB Ridiculos vorzubringen, stehet Ibm einmahl nicht zu ver-
zeyhen; wahr ist e, daf Er, wie alle Protestirende Theologi und Prediger
deBwegen expressé Sabarijret seyn, alles, und wie ef auch gleich be-

a
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schaffen, wann ef nur zum wiedersPruch, und zu abhaltung von der
Catholischen Religion dienet, e mag auch, sage Ich, gleich darmit be-
schaffen seyn, wie e wolle, weil effi einmahl also angefangen ist zu
bebaupten. Kben darau mann dann Thr gegen Thre [37] ohuvernein-
liche Mutter Ibr erbittertes.u. ohnversohnliches gemiith siehet, und hand-
greifflich spiibret, dariiber dann eben solche Praedicanten, und auch und
nicht weniger Doctor SPenner selbsten einsmahl sehr schwere Rechen-
schafft werden zu geben bhaben, dem Jenigen, welcher da zukiinfftig ist,
zu richten die lebendige und die Todten, und in deSen héinde eB nicht
anderst alf erschrecklich ist, zu fallen, dafl anstatt die Streittigkeit
zwischen den Christen geringer zu machen, und das ohne dem verwundete
zu heilen, sie dorch Ihre Exagerationes, sie solche wunden nur mehr
und mehr erfrischen, auffrifzen- und bluten machen.

[39] Anhang. Es ist wohl von Hertzen zu bejammern und
zu bedawren, umb nicht zu sagen, mit blutigen zihren zn beweinen, daf
mann dergestaldt an beyden, das ist sowohl an Catholischer- al auch
u. zwar vornehmblich an Protestirender Seite eher und mehr eine solche
entfernung, erbitterung und ohnversénlichkeit, alf nicht ein zufried und
einigkeit reichendes gemiith zeiget, sondern daB vielmehr Jeder theil
dergestaldt suchet aufl dem Wald zuschreyen, wie mann zum wenigsten
seiner meinung nach hinein geschryen hat; Ich will defen alhier ein
einiges exempel darstellen und geben, mit dem zwischen heyden theilen
[40] controvertirten puncten und articul de Primatu Sedis Apostolicae
Romana vel Romani Pontificis wie in solchem die Protestirende
Theologi und Prediger sich ins gemein (:Melanchthonem und einige
wenige andere in etwas alleine aufigenommen :) sich sonsten so ohn-
gerecht und ohnversonlich erzeigen, danm, anstatt, daB, wann Sie gleich-
wohl alff gelibrte und sonsten und in andern dingen mehrentheilf ehr-
liche leuthe, billich GOTT die Ehre geben, und sich nicht opiniastre zu
erzeigen, fein rund bekennen, und dariiber niemand fatiguiren solten,
mif Thnen darumb noch viel zu disputiren, nehmblich iiber deme

1. Dass alss Luther und Zwingle in principio praecedentis
Saeculi Thre praetendirte Reformation angefangen, der Papst zu Rom
zum wenigsten in der gantzen Occidentalischen kirchen (:von und auf
welcher dann die Protestirende, und nicht auf der Orientalischen kirche
auBigegangen :) pro Vicario Christi in terris und vor das Ministerial-
haupt der gantzen Christlichen - Kirchen ef pro proprio et solatario
successore Petri et sedes ipsius pro centro Unitatis Eeclesiasticae
ist gehalten worden, dieses factum kan nicht, alf von einem entweder
Ingnoranten oder aber bofhafftigen in zweiffel gezogen oder geliugnet
werden.

[42] 2. Diese Lehre ist der zeit nicht alleine etwan newe-
und auffs erst auffkommen, und auff die bahne gebracht worden, sondern
ist auch, und aunch, und zwar viele saecula nacheinander bey der Catho-
lischen kirche obne wiedersPruch, auBer und noch darzu anff gewife
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weise allein, von einigen Orientalischen und Griechischen kirchen der-
gestaldt gelebret- und gehalten worden; Dann ohschon solche Thre der
Orientaler Patriarchen, dem Romischen, aufierhalb der praecedentz, welche
Sie Thm nicht disputiret, fast und in allem gleich machen und achten
wollen, so haben sie dannoch und desswegen nimmer geldugnet, [43] daf
in Ecclesia Occidentali, nieht alle Christglaubige Thm, also Threm eigenen
Patriarchen unterwiicffig seyn solten, und kénnen dann also noch con-
sequenter nicht und zwar desto weniger den Protestirenden applaudiren,
4l welche ins gesampt (:auBer alleine den Calvinischen von der so-
genannten Englischen Kirche:) den Statum Hierarchicum in der Kirche,
alf ob solche ex jure divino were, gantz verwerffen.

3. Solten also eben die Protestirende, wann sie anderst
gegen Thre ohnverneinliche Mutter die Riomische Kirche (:Dann, wer
hat, bitte Ich, Thre vorfausend Jahren Heydnische vorfahren zu Christen
[44] gemecht, und das Evangelium gepredigt, alffi nicht eben Sie?:)
recht handlen wolten, eff eher mit Thr all Threr ohnverneinlicher Mutter,
alff nicht-mit dem, Schismatischen und ketzerischen, Griechen oder sonssten
Orientalischen Secten gegentheil ef hierinnen halten.

4. Dafl aueh (:mann mag auch gleich singen und sagen, was
mann immer wolle:) in antiquitate das Jenige was vorhin von der
eigentlichen und in professione fidei enthaltenen lehr vom Primatu des
Pabsts oder sedis Apostolicae ex concilio Tridentino ipso excerptum ist
gedacht worden, sich dergestaldt [45] wahr und klar gnug befindet,
nehmblich, daf alle Christglaubige und Orthodoxi sedem Romanam pro
centro Unitatis Ecclesiasticie jederzeit gehalten, und solehe kirche einen
grofien vorzug vor allen andern gehabt, deren dann theil auch certo
respectu gleichfalfl Apostolisch genennet worden, nud daff mann noch
bey weitem nicht, noch von allen andern kirechen zusammen das Jenige
findet, was mann allein von der Rémischen lirchen findet, solches kan
einem recht demiithigen Schifflein Christi schon gnog seyn, und solten
die Protestirende, wann Sie anderst der wahrheit und raison nur fein
platz und raum laflen und geben [46] wolten sich eben nicht vor so
frembd vorkommen laflen, noch solches disputiren, wann eff, sage leh,
auch schom nur de Ture humano, id est Hcclesiastico tantum oder
allein were;

5. Und zwar solches und umb desto mehr, weil ja mann den
so augenscheinlichen nutzen oder effect, welchen auch eben dardurch
GOTT der Allméchtige ohme zweiffel seiner weiBheit nach, intendiret hat,
g0 viel alf mit hinden selbsten greiffet, in dem eben dadurch nicht
allein die Unio Heclesiastica contra haereses et Schismata so offt und
manchmahl ist erhalten, sondern auch eben dardurch und am meinsten,
die propagatio [47| Fidei nach und nach und zu andern Nationen zu
stetiger vermehrung der Christlichen kirche, ist verschaffet worden, dahin
gegen die Jenige, welche sich auff eine- oder andere weise von der
Communion der Romischen kirchen abgesondert, mann will sagen, so-
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wohl die Orientalische al Protestirende particulier! kirchen in grofier
ohneinigkeit untereinander micht allein leben; sondern auch, und wie eff
scheinet, alf einmahl abgeschnittene Reben vom wahren Weinstock den
Safft- moch das gliick nicht haben, noch gehabt haben, gleich wie sedes
Romana, Heydnische Natiouen am ersten zu Ihrer [48] Religion zu be-
kehren, und die verheilungen des Alten Testaments vom zulauff der
Heyden zu solcher adimpliren kinnen.

6. Mann intentiret und verstehet aber defiwegen sclehen
Primatum Romanae sedis vel Romani Pontificis anderst nicht, alf alleinig
und in so weit, worinnen alle gute Romische Catholische miteinander
einig seynd, und abstrahiret mann also und expresse von dem, was da auff
eine- oder andere weise unter selbigen selbsten noch streittig ist, alB E. G.
de Infallibilitate Pontificis extra suam sedem in Concilio generali und
von der extension seiner authoritiit supra [49] Cencilium Generale, und
von dergleichen- und zwar gnug bekandten praetensionen des Romischen
Hoffs, und welche nicht allein von der Gallicanischen kirchen, sondern
auch von verscheldenen andern ehr- und redlichen Catholischen eben
solcher gestaldt noch so plathin eben nicht wollen angenommen werden,
go laugnet noch dissimuliret mann auch und defwegen nicht viele scan-
dala und miserias, welche mann sowohl in vorigen zeiten gesehen, alff
anch theilf noch siehet, mann beweinet und bedawret vielmehr, dafl der
bose. feind auch durch solche menschliche defecten des Weibs Saamen
in die ferflen zu stechen, stitigs gesuchet hat, und auch noch suchen
thut. :

[50] 7. Sondern dieses ist eintzig und alleine de fide apud
omnes Catholicos, und weiters anch als zu diesem allein ist nicht ndthig
(: wann mann schon auff der Jesuiter seiten- und zu Rom darmit nicht
content ist:) da mann einen Protestirenden pro sua conversione defi
falf) obligiren thue, nehmblich dafi Christus der Herr, al8 der GOTT
aller weiBheit und ordnung 1. den Apostel Petrum (: dann ob- und wie
weit Er hernach solchen den Apostel Paulum associjren wollen, eine
andere frage ist:) zum Haupt iber alle andere Apostel gesetzet habe.
2. Daf} solcher nebenst [51] Seinem Mit Aposiolo, nehmblich dem Heiligen
Paulo, wie dann die Heilge und Ehrwirdige antiquitit solches einhellig
bezeuget, die Romische kirche fundiret, und 3. Lino, und hernach Clementi
und ihren Canonice Erwehlten Successoren eine gleiche authoritit zu
regieren iibergeben, und 4. also solehe kirche vor allen andern parfi-
cular kirchen pro centro Unitatis Ecclesiasticae eleviret haben, und da8
5. also alle Christglanbige diesem Ministerialhanpt der kirchen einen
gewifien Geistlichen gehorsamb zu laisten schuldig seyn, und dafl dem-
nach und also 6. solcher Primatus Romani Pontificis vel per excellentiam
sedis Apostolicae ex [52] ipso Iure divino vel institutione divina seyn,
wie dann solches 7. so wohl theilf auf der Heiligen Schrifft selbsten,
al vornehmblich aus der ohnverriickten Tradition der kirche zu be-

1) statt: particular.
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weisen stehet; sehef, dieses eintzig und alleine ist quoad hune articulum
de fide Catholica, aber das ibrige hat seine gewisse absitze und abfille.

8. Dass aber die Protestirende zu dem Jenigen, und zwar
auch dieses articuls halben zu so groflem wiedersPruch, Ja gar, ob schon
sine ulla verisimilitudine auff die schwere und abgeschmackte ldsterung
gerathen, alff ob eben sedes Apostolica [53] Romana zum sitz des in
Heiliger Schrifft gemeldten grofien und eigentlichen AntiChrists geworden ;
solches, sage Ich, ist eintzig und allein ex quadam exacerbatione und
daranff ex animositate erfolgten desperation gekommen, weil nehmblich
eben der Pabst Thren dergestaldt Novitidten sich wiedersetzet, ja wieder-
setzen mifien, und Sie nicht allein mit dem Geistlichen Bann, sondern
auch sonsten durch allerley und zwar Ooffters vielleicht nur allzuohn-
billiger exotischen manieren auffs scharpffeste mit fewer und Schwerdt
zu verfolgen, intentiret hat und auch noch verfolget, welcher modus
[64] procedendi, und wie menschlich, und leicht zuerachten stehef,
mehr exasperiret, alff eben nicht concilijret; Aber solchen so Alberen
alf zugleich anch bofhafftizen vor den Antichrist beschuldigen, solte
billich kein Gottliebender Ehrlicher noch gelihrter Protestirender nicht
beypflichten, zumahl efi nicht alleine keinen bestindigen grund, sondern
auch, und wie unsere Catholische Theologi wohl erweisen, nicht einmahl
einige apparentz noch schein der wahrheit noch der raison hat, und
zwar ein solches wegen der vielen absurdititen und consequentien, welche
daranfl folgen,

[65] 9. Es solten also die Protestirende, und zwar auch sonder-
lich und yor andern die Evangelische Lutherische Theologi und Prediger
(: Dann mit andern eB noch weiter gekommen ist:) wann Sie anderst
ingenue handlen, und scintillam rectitudinis et amoris erga pristinam
Unitatem Ecclesiae erweisen, und solchemnach handlen wolten, also
und dergestaldt zu Thren zuHorern und Anhingern sagen, daf Sie der-
gleichen, und was § Septimo, anfangend (:sonderlich dieses ist eintzig
und alleine gemeldet worden :) eben mnicht laugnen, zum wenigsten vor
keine der Seeligkeit schidliche Lehr halten wolten, sondern vielmehr,
[66] und wann ef einig und allein mit den Religionsstreittigkeiten und
an diesem articul bewenden und liegen thite, sich gerne deffalB wieder
reuniren, und wolten anch der Lelr von der application des eigent-
lichen Antichrists nicht beypflichten, sondern vielmehr dem Papst eben
denselben respect, wie zuvor, zutragen, und consequenter gegen die
Griechen und andere Orientalische Secten seinen vor Ihnen in vielerley
respecten habenden vorzug redlich helffen defendiren; Dann haben Ja in
praeterito saeculo die Herren Lutherische Wirtembergische Theologi
[67] dem Patriarchen Hierimiae von Constantinopel den Titul von Threr
Heiligkeit geben konnen, warumb, bittet mann, solten Sie sich dann und
s0 groB weigern, nicht yielmehr dem Pabst zu Rom solchen zu geben,
Je grofler Ja solcher, vor Jenem ist? Aber, daf demnach Er sie selbsten
von seiner communion auBgestoffen, Ja auffs Hafftigste verfolget habe,
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und sie vor keine particular seiner kirche, noch aunch Ihre Geistliche
vor Wahre kirchendiener erkennen wollen, und sie gleichwohl einmahl
Threm gewilien nach nicht weniger thun kinten, alB GOTTES wort,
[58] wie sie einmal solches Threm besten wifien und gewiBen nach, ver-
stunden, aller menschlicher aunthoritdt vorzuziehen, und also verscheidenen
Threr meinung nach, gantz klar gegen GOTTES Wort lauffenden Irr-
thumben nicht beypflichten- noch linger dergestaldt in communione Ece-
lesiastica mit Thm leben konten, auch anderst nichf, alB, und zwar
gegen Thren willen were gendthiget worden, nehmblich, da die Bischoffe
Thre Candidatos nicht ordiniren wollen; DaB, sagen sie sie sich selbst, und
so gut alB sie nur gekénnet, ein gewifles Ministerium Eecelesiasticum
[59] gleichwohl Thnen selbst gestellet hetten, und also kinten Sie auch,
und so gestaldter sachen mnach, und biB zu einer wehr zu winschen-
alB eben nicht so bald zu verhoffen stehend wiedervereinigung, sich nicht
unter seinen actualen kirchlichen gehorsamb begeben, und zwar, wann
Er Ihnen auch nur adiofera * befehlen wolte, ob sie schon, und ohn-
erachtet deBen in voto Ihm einen- alff den andern weg, und in so weit
im gemiith devoviret bleiben, und nicht allein pro illorum Patriarcha,
sondern auch Capite Ministeriali totins Ecclesiae erkennen thiten, und
Thm und seinen Aunhiingern alleine Thnen [60] den Evangelischen Luthe-
rischen in orthodoxia gleich zu seyn, von hertzen wiinschen thiten, zu-
mahl und zwar der Catholischen lehr selbsten nach, mann in haetero-
doxia keinem Pabst zu folgen hette, und weren eben nicht allemahl alle
mit gewalt gemachte Malcontenten vor Rebellen zu halten, ob sie schon
zur gegenwehr gendthiget weren.

Sehet, also und auff die arth kinten und solten die Protestirende
Theologi und Reformatoren sich angestellet haben, und noch conduciren,
wann sie anderst ein zur einigkeit und zur raison geneigtes gemiith
zeigen und erweisen [61] wolten, und kinten doch deBwegen, und nichts
destoweniger, wann Sie ja anderst in Ihrem hertzen und gewiBen Ihre
Religion vor recht hielten, solche gleichwohl einen- all den andern weg
defendiren, und Thres orths nunr beklagen, daB Sie das ohnglick hetten,
und selbst bedawreten, daf der Pabst, alll sonsten das Ministerialhaubt
der Christlichen kirchen, nebenst seinem- und so groflen Anhang, und
zwar durch so lange zeit in solchen Irrthummen, und zwar fast mehren
theilst auch mit- und nebenst der Orientalischen [62] Christlichen kirchen
gerathen weren, und die durch Luthernm GOTTES Wort nach, unter-
nommene Reformation, keinen Platz noch statt bey Ihm finden lafien
wollen, und solten also nicht, und wie Sie thun, den Papst zn Rom vor
den leiblichen Antichrist auBschreyen, noch bey Threm Volck die Catho-
lische lehr, was diesen articul betrifft, dergestaldt invidiose et ridiculose
vorstellen, und zn calumniren, sich unferstehen.

10. Aber das, und wie es scheinet, dienet in Thren Kirchen nicht,
und befahren sich, daB, wann sie solches thiten, eB alB dann [63] venient

1) Adiaphora.
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Romani heilen wiirde, das ist, das dann mancher, oder ein- oder anderer
von- und bey Ihnen eben desto eher wieder Catholisch werden wiirde,
wann sie von dem Pabst nicht mehr dergestaldt noch wie zuvor, von
Selbigem reden- und auff solchen ldstern thiten, und deBwegen, und
umb keiner andern Ursachen willen, finden sie vor Ihrer Religion manu-
tenirung viel zuldngiger und vortheilhafftig, dal Sie eher 6hl- alB Ja
nicht wafler in den brand gieBen, und eher und mehr continuiren, alB
nicht discontinuiren, Ihrem volek vor dem Pabstthumb [64] einen groBen
abschewen zn machen; ob aber soleher modus procedendi Christlich und
billich, das wird verhoffentlich niemand, alB welcher der Wahrheit und
gerechtigkeit nicht vollig zugethan ist, sagen noch billichen; MaBen
dann, und wann mann in mehrerer zwischen beyden theilen controver-
tirten puncten nuren die aequitas und moderatio adhibiren wiirde, ob-
schon noch eben nicht alles, doch ein sehr groBer theil der wiedrigkeit
und zum wenigsten ein gut theil, der erbitterung fallen wirde;

In summa, wie Moralisch, Gottseelig, gelahrt, erfahren und [65]
geschicket auch immer der gute Herr Doctor SPenner zu halten, So ist
Er doch laider! (:und zwar dieses aull dergestaldt nnd von Seiner zarten
kindheit im lutherthumb erziehnng :) ein Caecus und Seines Ampts halber
nicht weniger Dux Caecorum, und zwar sonderlich, wann Er seinea ein-
mahl cum ratione et candore nicht zu defendiren stehenden Luther dennoch
zuverthiitigen 1 und viel von Tohm und seiner Justitia imputativa zu manu-
teniren, sich unterstehen will.

1) Im Siane von: zu betitigen durch Wort und Sechrift.



Literarische Berichte und Anzeigen'

Allgemeines und Gesamtkirchengeschichte

Eine allgemeinverstiindliche Einfihrung in die Probleme und Lisungsversuche
der Gesehichtsphilosophie hat der vor kurzem verstorbene Qtto Braun
(,Geschichtsphilosophie. Eine Finfiihrung. Leipzig, Felix Meiner, VI,
127 8.) als seine letzte Schrift herausgegeben. Der Charakter einer »» Binfithrung
verbot es, an eine Darstellung des wirklichen Geschichtsverlaufes heranzutreten,
und forderte Beschrinkung auf die formalen, systematischen Fragen der histori-
schen Erkenntnistheorie und der Geschichtsdarstellung, zu denen Br. eine lehr-
reiche Skizze der Geschichte der Geschichtsphilosophien vom Altertum ab bis
zu den Gegenwartssystemen mit Einschluf von Oswald Spenglers Geschichts-
deutung hinzugefiict hat. Br.s eigene Stellung ist die des kritischen Idealismus
mit starkem idealistisch- religissem Einschlag und deutlicher Wendung gegen
eine materialistisch-6konomische Geschichtsauffassung.

Was Br. (S. 102ff.) nur kurz tiber die von ihm bejahte Tatsache der erfolgten
Hoherentwicklung, des qualitativen und quantitativen Fortschritts, eines Fort-
schreitens im Sachlich-AuBerlichen wie im Seelisch-Tnnerlichen ausfilhrt, gewinnt
dadurch Interesse, daB kiirzlich Hand in Hand miteinander der Erlanger Zoologe
Albert Fleischmann und der dortige Theologe Richard Griitzmacher
Je auf ihrem Gebiet die Geltung des Entwicklungsgedankens sehr kritisch iiber-
priift und weithin in Frage gestellt haben. ,,Der Entwicklungsgedanke
in der gegenwirtigen Natur- und Geisteswissenschaft® (Leipzig,
Deichert, 1922. 189 S.). Wie FL. nachzuweisen bestrebt ist, daB der Entwick-
Iungsgedanke ein aus der Philosophie tibernommener Fremdling auf dem Gebiete
der Tierkunde ist, der durch Darwin eine Zeit lang ein Scheinbiirgerrecht er-
worben hatte, aber nun durch die Erbforschung und andere neue Wissenszweige
unhaltbar geworden ist, so wendet sich auch Gr. kritisch gegen seine Anwend-
barkeit auf die Universalgeschichte, die europiische Kulturgeschichte, die Ge-
schichte der Sittlichkeit und der Religion und speziell noch die Christentums-
geschichte. Er verwirft den Entwicklungsgedanken — wie er ihn versteht — weit-
hin als eine der Exfahrung widersprechende ,,moderne Mythologie®, vor allem weil
die Wirklichkeit, statt geradlinig und allseitig fortschreitender Entwicklung, doch
die Abwechslung von Hebungen und Senkungen und ein noch andauerndes Neben-
einander und Widereinander verschiedener Grundtypen zeigt, sodann aber, weil
von Entwicklung nur da zu reden ist, wo nicht nur solch ein Fortschritt, sondern
auch Zusammenhang, nicht nur zweckmiBig verlaufendes, sondern auch unab-

1) Biicher, Zeitschriften und Einzelaufsiitze, deren Anzeige gewiinscht wird,
bitten wir regelmiiBig an den Verlag Friedrich Andreas Perthes A~G. in Gotha
o fiir die ZKG.* einzusenden.
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lissig und zielstrebig fortdauerndes Werden vorliegt, wihrend alle diese von Gr.
betonten Merkmale nur selten zusammentreffen. Wihrend Gr. daher die Ge-
schichtswissenschaft auf ,,die genaue Wiedergabe tatsichlicher Wirklichkeit*
beschriinkt und ihr das Recht zu ,, optimistischer Fortschrittsstimmung® und zum
Zielglauben abspricht, will er den von seinen Thesen aus entstehenden ,,irrationalen,
pessimistisch stimmenden Eindruck der Wirklichkeit® religios iiberwinden
,,durch das mutige Vertrauen auf eine wirklich religiose Uberwelt, die letatlich
auch das gesamte innerweltliche Geschehen zielstrebig leitet® (S. 175. 188f).
Ahnlichen Gedanken hatte Gr. ja schon aus AnlaB der Spenglerschen, von ihm
als eine hocherfrenliche Abrechnung mit dem Entwicklungsgedanken begriifiten
pessimistischen Geschichtsdeutung * Ausdruek gegeben, desgleichen in seinen Auf-
siitzen iiber ,, Alt- und Neuprotestantismus®, die er auch in der obigen Skizze
iiber die Christentumsgeschichte als Beispiele fiir die ewige Wiederkehr und
gegen den Fortschritt anfihrt. Das Geschichtsbild, das Gr. gewinnt, leidet frei-
lich an diesem wie an anderen Punkten daran, daf er die Geschichte viel zu
sehr als Addition vorhandener Elemente, relativ starrer Typen, deutet und die
wirklich lebendige Bewegung schipferischer Kriifte, auch da wo Altes wieder auf-
genommen oder fortgefithrt wird, unterschiitzt; vgl. H. Hoffmanns Urteil in
dieser Zeitschrift N. F, 3, 8. 267ff. TFiir die Kritik des Entwicklungsgedankens
sei auf die Zustimmung und die Kritik von Titius, ThLz 1923, S. 309f. hin-
gewiesen.

Der 4. Band der Allgemeinen Weltgeschichte von Georg Weber,
in 8. Neubearbeitung durch Ludwig Rief (Leipzig, Wilhelm Engelmann, 1922.
XV, 640 S.; iiber Bd. 8 vgl. ZKG. N.F. 4, 8. 188f), behandelt die Zeit von
325—814 n. Chr. unter dem Titel ,, Ausbildung der Staatskirche, des Kalifats
und der germanisch-romanischen Volkergemeinschaft*, der andeutet, in welcher
Weise R. in den zunichst so unzusammenhéngend erscheinenden Kreignissen der
genannten fiinf Jahrhunderte der ausgehenden Antike und des Frithmittelalters
das Gemeinsame herausarbeitet. Die synchronistische Zusammenarbeitung charak-
terisiert ja diese Weltgeschichte. Oft sind es freilich nur recht zufillig-zusam-
menfallende Daten, die diese Zusammenordnung beherrschen; vgl. dazu 8. b47f.
iiber die ,, Epochenjahre der Weltgeschichte®, als die R. dort die Jahre 325, 451,
568 charakterisiert (323 Nicia und brahmanisch- hinduistische Neugeburt; 451
Chaleedon, Konfuzianismus in. Nordehina, Sehlacht auf den katalaunischen
Feldern; 568 Einfall der Langobarden in Italien und der Tirken in das Tarim-
becken). Kausalzusammenhinge nimmt R. nicht an und sucht sie auch nicht
hineinzugeheimnissen — auch nicht in die religionsgeschichtlichen Analogien (vgl.
dariiber S. 518f.), obwohl z B. 8. 18f. in der Skizze der Entstehung des christ-
lichen Ménchtums die indischen Parallelen und die xezoyor des Serapiskults
stark betont sind. Wie in Bd. 8, so findet auch hier die christliche Kirchen-
geschichte wieder relativ eingehende Beriicksichtigung, auch in den dem Band
wieder angehingten , Erliuterungen®, obwohl manches etwas laienhaft und in
Abbéngigkeit von der R. gerade bekanntgewordenen Literatur dargestellt ist
(man lese z. B. 8. 524 f. iiber das Apostolische Symbol und iiber das Athanasia-
num, das R. mit Brewer dem Ambrosius beilegt, ohne sich die dogmengeschicht-

1) Karl Heim und R. H. Griitzmacher, Oskar Spengler und das Christen-
tum (Miinchen, Beck, 1921. 73 8.). Gr.s neuere, dem 2. Spenglerband geltende
Schrift: Sp.s ,,Welthistorische Perspektiven“ und das Christentum (Leipzig,
Deichert, 1923. 52 8.) nimmt Sp.s Thesen gegeniiber eine kritischere Stellung ein.
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liche Situation klarzumachen). R. sollte sich doch mit einem Kirchenhistoriker
in Verbindung setzen und sich von ihm fachminnisch beraten lassen, um seinem
Werk auch in diesen Partien die notwendige Hohe zu geben.

Von der Weltgeschichte in gemeinverstindlicher Darstellung,
die Ludo Moritz Hartmann herausgibt (Gotha, Fr. A, Perthes A.-G.; s.
ZEG. N, F. 4, 8. 188), ist die Griechische Geschichte von Ettore
Ciccotti (= Bd. II) jiingst in 2. Auflage erschienen (1923. 222 S.), so daf
manchen der Hinwendungen, die gegen die 1. Aufl. erhoben worden waren (vgl.
besonders D.L.ztg. 1921, 8. 587ff.) bald Rechnung getragen werden konnte.
Obwohl naturgemél wie in der Romischen Geschichte die Kriegsgeschichte nicht
hat iibergangen werden kinnen, sondern vom Trojanischen Krieg an bis zu den
Kémpfen der hellenistischen Diadochenstaaten einen breiten Raum einnimmt,
haftet ein starkes Interesse, dem Plan der H.schen Weltgeschichte entsprechend,
auch hier an der wirtschaftlichen, sezialen, innerpolitischen und kulturellen Ent-
wicklung, wobei die Knappheit des Raumes freilich auch in diesen Abschnitten
keine breitere Ausfiihrung moglich machte. Das Religitse, dem C. tibrigens nach
seiner 8. 37 vorgetragenen ,,Illusions* theorie innerlich fernzustehen scheint, und
das Philosophische, beides besonders im hellenistischen Zeitalter, wiinschte sich der
Kirchenhistoriker ausfiihrlicher; der Gedanke, da8 sich das griechische Element
dem Osten wie dem Westen gegeniiber als Sieger erwiesen habe, lifit auRerdem
die Tatsache der Orientalisierung des Griechischen im Zeitalter des Hellenismus
und religiosen Synkretismus véllig tibersehen, so dalB sich hier ein falsches Bild
ergibt. Victor Ehrenbergs Studie ,,Vom Sinn der griechischen Ge-
schichte* (Hist. Ztschr. 127, 1923, 8. 377—392) zeichnet hier richtiger und
kann C. auch sonst zeigen, wie er bei einer etwaigen Neuauflage seine Dar-
stellung besser zu Ende fiihren und innerlich abrunden kann. — Von den spi-
teren Binden liegt nunmehr aus der Feder K. Kasers die Geschichte der
Reformation und Gegenreformation (1922. 222 8) vor, die besonders
angezeigt wird, und von G. Bourgin: Die Franzésische Revolution
(1922. 267 S.), der wegen ihrer iiber Frankreich weithinausreichenden Bedeutung
und Wirkung ebenso wie Napoleon Sonderdarstellungen gewidmet werden sollten,
bevor dann das 19. Jhd. wieder eine mehr synchronistische Darstellung finden
konnte. B. gibt, da er zum Wesen der Fr. R. auch ihre Angriffe auf die tra-
ditionelle Art, zu denken, und aunf das christlich-kirchliche System rechnet, riick-
ereifend einen kurzen Abri der auf die Revolutionskultur hinzielenden Aufkli-
rungshewegung, auch ihres religitsen Gehalts, und schlieft mit der diese Revo-
lutionskultur tiber Frankreichs alte Grenzen hinausfiihrenden ,, Ausbreitung der
Revolution* durch die Revolutionskriege his 1799, wobei B. freilich in stark
franzosischer Einstellung tiber die aus dieser Aushreitungsgeschichte auch er-
sichtliche Geschichte der Kritik der Fr. R. hinweggleitet. Dazwischen liegen die
plastisch geschriebenen Kapitel iiber die Revolution in Frankreich, — fiir den
Kirchenhistoriker am interessantesten die iiber die wirtschaftliche und gesell-
schaftliche Entwicklung (8. 152—190), die Rechtsentwicklung und Staatseinrich-
tungen (S. 190—214) und das Kultuswesen (8. 214—232). Die Grundsitze der
H.schen Weltgeschichte konnten sich dem Gegenstande entsprechend in diesem
Bande besonders auswirken und sind #uBerst konsequent durchgefiihrt worden.
Der Wunsch, daf auch in ihm eine Auseinandersetzung mit der dlteren Literatur
und ein Hinweis auf einschligige Spezialarbeiten zu finden sein sollte, soll keinen
Zweifel an der historischen Objektivitit des als Forscher bekannten franzisischen
Gelehrten bedeuten, obwohl man hier und da auffallenden und einseitigen Sitzen
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begegnet; ich denke z. B. auch an die Art, wie B. die zuriickhaltende Kritik
bzw. die KompromiBstellung gewisser Aufklirungsperstnlichkeiten (8. 1. 13 u. 5.)
nur aus ihrer ,,Sorge um personliche Sicherheit'‘ oder aus einer , gewissen
Schwiiche des Denkens‘ ableitet! aber auch an die zu ausschlieBlich auf ,, Massen-
geschichte “ eingestellte Darstellungsweise. Zseharnack.

Festgabe von Fachgenossen und Freunden Karl Miiller zum
70.Geburtstag dargebracht. J.C.B.Mohr, Tiibingen, 1922. VII u.3561 8. —
Die 21 gehaltvollen Aufsitze von Freunden der wissenschaftlichen Arbeit Karl
Miillers im Inland und Ausland reichen von der Urgemeinde in Jerusalem bis
in die jiingste Vergangenheit. Beteiligt sind auBer Kirchenhistorikern Profan-
historiker und Rechtshistoriker. Wir miissen uns darauf beschrinken, die Titel
der Abhandlungen, die tibrigens auch als Sonderdrucke erschienen sind, zu nennen :
Ferd. Kattenbusch, Die Vorzugsstellung des Petrus und der Charakter der
Urgemeinde zn Jerusalem; Adolf vonHarnack, Petrus im Urteil der Kirchen-
feinde des Altertums; Jiilicher, Die Liste der alexandrinischen Patriarchen im
6. und 7. Jahrhundert; Wilhelm Weber, ... nec nostri saeculi est. Bemer-
kungen zum Briefwechsel des Plinjus und Trajan tiber die Christen; Lietz-
mann, Die ilteste Gestalt der passio S8. Cerpi, Papylae et Agathonices; Hugo
Koch, Zur Schrift adversus aleatores; Loofs, Das Nicinum; von Schubert,
Petrus Damiani als Kirchenpolitiker; Joh. Haller, Uberlieferung und Ent-
stehung der sogenannten Reformation Kaiser Siegmunds; Scheel, Luther und
der angebliche Ausklang des ,, Observantenstreites im Augustinereremitenorden ;
Eb. Teufel, Luther und Luthertum im Urteil Sebastian Francks; Em. Hirsch,
Zum Verstédndnis Schwenckfelds; Julius Rauscher, Zur Entstehung der groBen
wiirttembergischen Kirchenordnung des Jahres 1559; Holl, Die Frage des Zins-
nehmens und des Wuchers in der reformierten Kirche; Walter Kéhler, Geistes-
ahnen des Johannes Acontius; Holmquist, Kirche und Staat im evangelischen
Schweden; W. Friedensburg, Kurfirst Friedrich Wilhelm von Brandenburg
und die Wittenberger Theologen; Gustay Kriiger, Johann August Stark, der
Kleriker. Ein Beitrag zur Geschichte der Theosophie im 18. Jahrhundert; A d.
Wahl, Skizze einer Nachgeschichte der Erklirungen der Menschenrechte; Carl
Mirbt, Das Mischehenrecht des Codex juris canonici und die interkonfessionellen
Bezishungen in Deutschland; Arthur B. S8chmidt, Kirchliche Simultanver-
hiltnisse in Wiirttemberg. Scheel.

Carl Albrecht Bernoulli, der emsige Overbeckjinger, hat aus O.s
Nachlaf allmahlich Werke herausgebracht, die (O.s eigene Verdffentlichungen an
Umfang um ein Mehrfaches iibersteigen. Was er aus derselben Quelle zuletzt
unter dem Titel ,,Christentum und Kultur veriffentlicht hat (Basel,
Benno Schwabe & Cie., 1919. XXXVI, 302 8.), bietet nicht nur, wie der Unter-
titel sagt, ,,Gedanken und Anmerkungen zur modernen Theologie®, sondern ent-
hilt ,,profane* Aphorismen zur Gesamtkirchengeschichte, vom Urchristentum
bis zum 18. Jhd., denen dann weitere z, T. mehr als erlaubt personliche Apho-
rismen fiber Historiker- und Theologengestalten des 19. Jhd.s bis hin zu A. von
Harnack (8. 198—240) angehingt sind. Alles sehr subjektiv und durch O.s ein-
seitige Brille gesehen; manches freilich, fiir das O. einen ausgesprochenen Sinn
mithrachte, auch im Gegensatz zu den Einseitigkeiten anderer gut beobachtet.
Aber fiir die ,,profane Kirchengeschichte*, die 0. vorgeschwebt hat, wird dieser
»Entwurf der Feuerbachisch-Nietzschich gedachten Kirchengeschichte'* — so
nennt Troeltsch (Historismus, S. 497, Anm. 261; vgl. seine Anzeige HZ. 122,
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1920, 8. 27911.) das Buch — keine rechte Propaganda machen —, im Gegenteil ;
es ist geeignet, auch das, was an Q.5 methodologischen Grundsiitzen richtig ist,
in Frage zu stellen. Ganz unbegreiflich ist, wie Karl Barth es hat benutzen
kénnen, um mit 0. gegen die Theologie fiberhanpt und die historische insonder-
heit Sturm zu laufen und ,,Unerledigte Anfragen an die heutige Theologie* zu
richten (,,Zur inneren Lage des Christentums*. Miinchen, Chr. Kaiser, 1920.

S.1—24). B. fischt aus O. dessen Charakteristiken dos urspriinglichen ,,ernst-
haften* Christentums, seine Proteste gegen s, historisches, d. h. der Zeit unter-
worfenes Christentum *, seine kirchengeschichtlichen Depravationsbilder u. dergl.
mehr heraus; aber er sucht sich einen Bundesgenossen, der in seiner skeptisch-
agnostischen Einstellung, seinem Mangel an religiosem Interesse, seiner prakti-
schen Geringschiitzung des Christentums und seinem Willen, sich selber und
die von ihm erstrebte Kultur gegen die Religion und die Theologie zu schiitzen,
doch sehr andere als veligits-soziale Wege gegangen ist. Mit diesem . Nenent-
deckten Overbeck “ hat sich iibrigens Eberhard Vischer in Christl. Welt 1922,
Nr. 7—9, auseinandergesetzt, indem er in notwendiger Ergiinzung aunch dessen,
was Bernoulli dem Band vorangestellt hat, das historisch-biographische Bild
O.s zeichnet. Zscharnack.

Heinrich Hoffmann, Die Antike in der Geschichte des Chris-
tentums (Berner Rektoratsrede). Bern, Paul Haupt, 1923. 82 S. — H.s Rede
verfolgt in rubig abwigender Betrachtung das Verhiltnis von Christentum und
Antike in Synthese und Diastase durch die Epochen seiner Geschichte, Mit
Recht betont er, wie verschiedene Seiten und Stiicke der Antike dabei in Aufe
nahme und Ablehnung in Betracht kommen. Daher wird die vielgebrauchte Formel
von der Antikisierung und Entantikisierung des Christentums, als den Haupt-
perioden seiner Geschichte und den Polen seiner Richtungen, der inneren Ver-
wicklung der Sache sowohl in der Geschichte wie in der unserem Geschlecht
gestellten religids-theologischen Aufgabe nicht gerecht. Das Problem : Christen-
tum und Kultur, das in dem: ,,Christentum und Antike* enthalten ist, fordert
immer Scheidung und Verbindung zugleich. Doch bildet dieser systematische
Gedanke nur den Schluf der einen weiteren Kreis in die Themafrage einfiihren-
den historisehen Analyse. Anmerkungen verweisen auf die hauptsichliche Lite-
ratur und deuten hie und da das Urteil des Verf. iiber die in dieser vertretenen
Thesen an. H. v. Soden, Breslau.

Franziskanische Studien, Quartalschrift. 5. Jahrgang bis 10. Jahrgang,
Heft 1/2. 1918—1923. Miinster, Aschendorff. — Durch allen schweren Druek
der Zeit hat sich diese Zeitschrift, fiber deren erste vier Binde ich 1918 (in
Bd. 37, 8. 489—494) anerkennend berichten konnte, erhalten. Ich gliedere auch
heute wieder den Inhalt der inzwischen erschienenen reichlich filnf Binde nach
denselben sachlichen Gesichtspunkten wie damals.

A. Der Geschichte der Philosophie dient mit 3 Aufsitzen (V und IX)
zur Lehre Olivis der vielfach als Kenner und Herausgeher der Schriften Joh.
Peter Olivis bewiihrte Bernhard Jansen. — Als Scotusforscher tritt (VI
und VII) wieder anf Parthenius Minges. Mit einer lingeren Folge von 6 Auf-
sitzen ,, Intellekt und Wille als die nichsten Quellen der sittlichen’ Akte nach
Joh. Duns Scotus® (VI—VIID): Jos. Klein. — Vorliufer eines ihnlich
betitelten Buches (vgl. ZEG. 42, 1, S. 122) war Jos. Hessens Aufsatz: Au-
gustinismus und Aristotelismus im Mittelalter, ein Beitrag zur
Charakteristik der Franziskanerschule (VII). Zur Biographie des Scotus trigt
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aus Hss. (X) Neues bei: Frz. Pelster, der (VIII) auch einen Skotisten des
15, Jhis: Wilh. von Vorillon beleuchtet; kleinere Forschungen zur Fran-
ziskanerschule (X): Hier. Spettmann.

B. Zur Geschichte der Bettelorden fasse ich zusammen folgende Bei-
triige: (VI) Patric. Schlager, z Gesch. der Rekollektenreform, inshes.
in der K¢lnischen Franziskanerprovinz (= strengere Observanz von 1621ff.). —
Ge. Buchwald (VII zwei Aufs.): Die Franziskaner der Matricula or-
dinatorum des Hochstifts Merseburg — diese im Staatsarchiv Magde-
burg von Mollenberg aufoefundene Matrikel umfafit etwa 8000 zwischen 1469
und 1558 vom Bischof von Merseburg geweihte Kleriker; mitgeteilt werden hier
die Namen der Franziskaner. — Ferd. Doelle (VII): Die Tafel des 1. Provinz-
kapitels der StraBburger Observanten zu Minchen im J. 1517. Nur
episodische Bedeutung hatten die einem vergeblichen Versuche zur Union aller
Zweige des Franziskanerordens gewidmeten ,,sogenannten Statuten Ju-
lius’ IL%, iiber die (VIII) Mich. Bih]l mit Bezug auf ihre Liibecker Aus-
gabe von 1509 handelt, tiher zwei andere Exemplare: J. Collijn (IX). — Sehr
heachtenswert ist (IX) die Abhandlung des Breslauer Kirchenhistorikers Berth.
Altaner: Die Beziehungen des hlg. Dominikus zum hlg Fran-
ziskus von Assisi, iiber die ich in Theol. Litztg 1923, Nr. 5, Sp. 109 etwas
eingebender gehandelt habe. Wichtig ist, daB die Begegnung der beiden wahi-
scheinlich in den Anfang des Jahres 1221 nach Florenz zu verlegen ist. — Das
Quellenmaterial zur Gesch. des mirkischen Franziskaners Matthias Déring
(t 1469) vermehrt (IX) aus einer Hs. in Neapel Livarius Oliger mit dem
Beitr. ,,M. D.s Gutachten iiber die Franziskanerregel (1451) und observantist
Gegenschrift.”

C. Unter Kirchengeschichtliches vereinige ich die dankenswerten, dem
Kulte der hlg. Elisabeth gewidmeten Forschungen und Ausgaben von Dio-
dor Henniges: Das ilteste Reimoffizium zu Ehren der hlg. Elis. v. Thi-
ringen, drei Abhandlungen in VI und IX: Die heilige Messe zu Ehren der hlg.
Elis. (krit. Text von Gaude Syon’ u. Erorterung der Verfasserfrage). — Mehrere
Beitriige lieferte der Geschichtschreiber des Ablasses im Mittelalter N. Paulus,
indem er (VII) Alexander von Hales aus den Begriindern der Lehre vom
AblaB zugunsten Bonaventuras ausscheidet und (X) iiber die Ablisse des
Franziskanerordens im Mittelalter handelt, — Beziiglich des Aufsétzchens
von A, Zak (VI[): Zum 800jihrigen Jubilium des Primonstratenser-
ordens (1120—1920) verweise ich auf meine Besprechung von Zaks seliger
Gertrud (1921) in Theol. Litztg 1921, Sp. 268. — Die dlteste gedruckte
(1494) Franziskanerpredigt fiber die unbefleckte Empfingnis —
vom schwungvollen Spanier Joh. Vitalis — behandelt (VIII) Gallus Haselbeck.
Albr, Schifer gibt (VII) aus einer Stuttgarter Hs. wieder: Die Aufzeich-
nungen des Franziskanerobservanten Joh. Ulrich von Kaisersherg iiber
geine Verhandlung mit Konrad Sam vor dem Ulmer Rat am 5. Aug. 1527
(ich berichtige: Sam war ein vielmehr zwinglianisch als lutherisch gesinnter
Ulmer Prediger). -— Uber den Konvertiten des 17. Jhd.s Albert Burgh O. F. M.
handelt (X): J. B. Kaiser. Eine apologetisch gehaltene Anmerkung zu Konrad
Libecks kathol. Ordensmission (1917) lieferte Leonh. Lemmens.

D. Zur Biographie des Franziskus. Fidentius von dem Borne,
Zur Streitfrage iiber die Wundmale des hlg. Franz (VI) schlieft sich
der von mir in dieser Ztschr. 32, S. 89f. gegebenen Ausscheidung einer irrigen
auBerfranziskanischen Tradition, wonach Stigmatisation und Lebensende nahezu
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zusammenfielen, an, indem er erginzend als Quelle des Irrtums die Menschen-
ansammliung beim Tode Franzens [1. Cel. 116] vermutet. — Derselbe hol-
lindische Franziskaner wendet sich (VI) Zur Franziskusfrage gegen
die Annahme einer Umbildong der urspriinglichen Ideale des hlg. Franz durch
Goez und mich betr. Bettel und Armut, indem er den Quellenwert des Testa-
ments zuriickstellt. — Livarius Oliger bietet (VIL) die Ubersetzung eines
lateinischen Gedichts auf die hlg. Klara, die wie das von ihm im Arch. Francise.
histor. 12 verdffentlichte Original in der zweiten Hiilfte des 14. Jhd.s im Niirn-
berger Klarissenkloster entstanden sein wird.

E. ZurGelehrtengeschichte — in zeitlichem Fortschritt. Durchaus dem
Gedichtnis Bonaventuras als Festnummer gewidmet ist das Doppelheft VIII
2/3. Hervorgehoben sei aus den 7 gréBeren und 4 kleinen Aufsiitzen der 1. von
Franz Ehrle, Der hlg. Bon., seine Eigenart und seine drei Lebensaufgaben. —
Teils ergénzend zu einem Aufsatz von Engelb. Krebs iiber die Theologie B.s,
teils polemisch gegen die protestantische Beurteilong von B.s Trinitéitslehre
im 19. Jhd, handelt in 2 Aufsitzen (IX) Albert Stohr. Uber Franziskan.
Ordensgeist und franziskan. Ordenstheologie (Roger Bacon, Duns
Scotus) vgl. (VI) Fanny Imle. — Zur [Bilderhs. mit Versen] ,,Histoire de
Fauvain®, Satire um 1270, nicht nach 18314: T. Denkinger (V). Derselbe
schrieb iber ,,Die Bettelorden in Dit (Spruch) und Fabel® (VI),
Fortsetzung der reichen Aufsitze in II und III, bis zur Mitte des 14. Jhd.s. —
In das kirchen- und kulturgeschichtlich beachtenswerte Werk des Franziskaner-
theologen Servasanctus vom Ausgang des 13. Jhd.s ,,de exemplis natu-
ralibus® gibt pach sechs Hss. vorldufigen Einblick (VII) Martin Grab-
mann. Zur ,,Frage der Armeseelenanrufung bei Richard von Middle-
town* [um 1280] handelt (X) Bhd. Durst, iiber den ,,Ursprung u. d.
Entwicklung der Franziskanerschule* [13. bis 20. Jhd.] der Ameri-
kaner Bernard Vogt (IX). — Die Ars praedicandi des Erfurter Franziskaners
des 15. Jhd.s Christian Borgsleben druckt aus einer Leipziger Hs. ab:
Ge. Buchwald (VIII), Mit dem Untertitel ,,Zur Frage der Geschichte
doer deutschen Bibeliibersetzungen im Mittelalter* widerlegt (V)
Cornel. Schrider, daf die mitteldeutsehe Apostelgeschichte
einer Konigsberger Hs. durch den Franziskaner Nikol Crane [um 1350] iiber-
setzt sel. Uber die MeBoerklirung des Franziskaners Wilhelm von Gouda
aus der 2. Hilfte des 15. Jhd.s handelt Patricius Schlager (VI). Allerlei
Personliches zu Thomas Murner bietet der Aufsatz des Freiburger Archivars
Peter P. Albert, Freiburger Erinnerungen an Th. M. (VI), iiber seine Be-
lesenheit, Bildungsgang und Wissen handelt Edu. Fuehs (IX). — Remigius
Boving beschreibt (VI) eine Folge von sechs Kupferstichen ,, die fiinf Sinne
des Menschen® im Kreuzbergkloster zu Bonn, die inspiriert von einem dem
Jesuitenorden nahestehenden Theologen um die Mitte des 18. Jhd.s in Augsburg
gestochen wurden. — Uber den Studienbetrieb im Franziskanerkloster zu Dettel-
bach a. M., das im 17. u. 18. Jhd. bliihte, macht u. d. T. ,,Das Studium
Marianum Theologicum* usw. Mitteilungen (VI) Ambrosius Goetzel-
mann. JIch berichtige, daR das am SchluB als literarisches Eigentum des Ge-
nerals Gonzaga aus seiner Encyclica von 1579 angefiihrte schone Wort ,,Otium
sine litteris mors est et vivi hominis sepultura* vielmehr auf Senekas Briefe
(82, 2) zuriickgeht und bei Gelehrten des 12. u. 13. Jhd. bisweilen begegnet. —
Vorwiegend erbaulichen abgeleiteten Charakters ist das Pilgerbuch (,,Peregri-
nus tripartitus® des Franziskaners Johannes Schauenburg, der 1646
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bis 1648 im Orient weilte. Leonh. Lemmens teilt (V) aus der Berliner Hs.
einiges mit. — Ergiinzende Materialien zu seinen (IV) Studien tiber Eulogius
Schneider bietet (V u. VIII) Livarius Oliger. — Die wissenschaftliche
Thatigkeit im Franziskanerkloster zu Halberstadt um die Wende
des 18 u.19. Jhd.s wird erbrtert von Oberpfarrer Gg. Arndt (V). Personliche
Erinnerungen an den Franziskanerpater Lucius Buchholz (} 1902) teilt
mit (V) Alex. Schniitgen. — Die Literarische Tatigkeit von Konrad
Eubel wurde anldflich seines fiinfzigjihrigen Priestertums gewiirdigt (V) von
Ferd. Doelle. :

F.Zur lokalen und landschaftlichen Ordensgeschichte nenneich
in erster Linie das Doppelheft (V, 1 u. 2) zur Vierhundertjahrfeier der
sichsischen Provinz vom hlg, Kreuz 1518—1918, unter Verweisung
auf die eingehende Anzeige von Gg. Arndt in Thiiringisch-séichsische Zeitschrift
IX, 1, 8. 59/60. Hervorgehoben seien die Abhandlungen von Ferd. Doelle zur
Gesch. des Armutsgeliibdes im 15. Jhd. und von Livarius Oliger iiber
den Franziskaner des 15. Jhd.s Joh. Kannemann, mit der Ergénzung in
VIII, 84 fiir seine Lebensdauer bis mindestens 1469. — Uber den Erfurter Weih-
bischof Albert Graf von Beichlingen, Tit-Bischof von Ippus O. F. M.
(t 1871) handelt (V) Jak. Feldkamm. Das 17. u. 18. Jhd. betrifft der Aufs.
von Jos. Kartels (V): Wechselbeziehungen zwischen den Mainzer
Kapuzinern und den Kurfirsten von Mainz Uber das 1396 gegriin-
dete Minoritenkloster in Pinsk handelte (VI) Oesterle. — Als Vor-
ldufer einer eingehenden Geschichte des 1235 auf den Namen der hlg. Elisabeth
gegriindeten Klarissenklosters zu Brixen in Tirol teilt Max Straganz
die iltesten wohl von 1455 stammenden Statuten aus einer Hs. des Klosters
mit (VI). — Uber die Franziskanerkirche zu Worbis (auf dem Eichs-
felde), Baugeschichte und Ausschmiickung handelt (VI) Ldw. Miller. — Zur
Geschichte des vormaligen Franziskanerklosters auf dem Mo-
ningerberg in der Oberpfalz (VII): F. X. Buchner. Er teilt S. 46—66 ein
Biicherverzeichnis von 1556 mit zahlreichen Erliuterungen mit. — Gg. Arndt
handelt (VII) von zwei Bruderschaften bei den Franziskanern in
Halberstadt (16. bis 19. Jhd.), Leonh. Lemmens vom Franziskanerkl
zu Castel S. Elia (VII) bei Rom (18. Jhd.). Konrad Eubel schreibt (VILI)
die Geschichte der siebenhundertjidhrigen Niederlassung der Fran-
ziskaner-Minoriten zu Wixrzburg, Kartels (VIII) iiber Kl6ster und
Ziinfte im alten Mainz (18. Jhd.)). Gg. Sommexrfeldt behandelt (VIII)
den Zwist der Zwickauer Franziskaner mit der Pfarrgeistlich-
keit und dem Rat der Stadt Zwickau 1522, Heinr. Schrohe, der
Geschichtschreiber von Mainz (IX): Die Armen Klarissen in Mainz (17.
bis 19. Jhd.), Hm. Hor. Roth (IX): Das Franziskaner-Rekollekten-
kloster in Kempen (17. bis 20. Jhd.). K. Wenk, Marburg.

Historisch-biographisches Lexikon der Schweiz, hg. mit der
Empfehlung der Allgem. geschichtsforschenden Gesellschaft der Schweiz unter
der Leitung von Heinrich Tiirler, Direktor des Bundesarchivs, Marcel
Godet, Direktor der schweiz. Landesbibliothek, Vietor Attinger, Verleger,
in Verbindung mit zahlreichen Mitarbeitern aus allen Kantonen mit vielen Karten,
Bildnissen und Wiedergaben alter Dokumente in und aufler dem Text. — Dieses
Lexikon dient nicht so sehr der Weiterfilhrung der Forschung als der moglichst
erschopfenden Buchung ihrer hisherigen Ergebnisse, und insofern stellt es ein
fiir den auf dem Gebiet der Schweizer Kirchengeschichte Arbeitenden wertvolles
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Hilfsmittel dar. Der Wert der einzelnen Artikel richtet sich nach den Bearbei-
tern — und nach den von den Herausgebern nicht oder mehr oder weniger vor-
genommenen Kiirzungen. Das Werk ist aul mehrere Biéinde berechnet. 1921 wurde
der erste Band (A — Basel) abgeschlossen; gegenwiirtic ist der zweite im Er-
scheinen. * Ernst Staehelin, Thalheim (Aargau).

Edmund Michael, Das schlesische Patronat. Beitriige zur Geschichte
der schlesischen Kirche und ihres Patronats. Selbstverlag des Verfassers (Pfarrer
in Weigwitz, Kr. Ohlaun). 1923. 193 S. — Die Entstehung des Patronats ist noch
lange nicht ausreichend geklart. s hat ja gar nicht blof eine Wurzel, son-
dern ihrer viele ; die landschaftlichen Verschiedenheiten sind grofl, und innerhalb
derselben Landschaft wirkten oOrtliche Rechtsverhiltnisse entscheidend mit. So
ist es sehr dankenswert, daB M. das Werden des Patronats auf dem Gebiet der
jetzigen schlesischen Provinzialkirche klarzulegen sucht. Er hat keine Miithe ge-
scheut, Klarheit zu erlangen. Die Quellen der dltesten Zeit hat er sorgfiltig
benutzt und registriert; die amtlichen Akten des Breslaner Konsistoriums wur-
den durchforscht. So ist denn eine griindliche, sehr gut fundierte Darstellung
entstanden, die in die allerersten Anfinge der Christianisierung Schlesiens zuriick-
reicht und die komplizierte Entwicklung bis in die neueste Zeit nachweist. Aus-
fiihrliche Tabellen umfassen alle schlesischen Patronate sowie die Schlesien eigen-
tiimlichen Kollaturen, die urspriinglich lediglich eine Mitwirkung bei der Pfarr-
wahl, aber keine besonderen Rechte und Pflichten in sich sehliefen. In Schlesien
sind von 834 Kirchgemeinden nur 166 ,frei*; 65 unterstehen einer Kollatur,
123 einem staatlichen, 480 einem privaten Patronat! In vordeutscher Zeit gab
es wenige Eigenkirchen, iiber welche die Gutsherren frei schalteten; andere
Kirchen waren im Besitz der Kloster. Die deutsche Besiedlung fiihrte zur Griin-
dung zahlreicher Dorfer deutschen Rechts, in denen fiir die Pfarre von vorn-
herein ein bestimmter Landanteil (Pfarrhufen) vorgesehen war. Der Landesherr
besetzte die Pfarrstellen. Erst spiiter gingen viele dieser Dorfer aus herzoglichem
Besitz in Privatbesitz (Ritter u. a.) iiber, damit zugleich das Patronat. Es wurde
verschenkt, vertauscht, verpféindet, verkauft, auch wohl beim Verkauf vorbehalten.
Nach der Reformation entwickelten sich besonders in den dem Konig von Béhmen
gehorigen Teilen traurige Verhiiltnisse in Anniherung an das Eigenkirchenrecht;
mancher Grundherr bereicherte sich am Gut der Kirche. Die Gegenreformation
nahm zahlreichen evangelischen Gemeinden Kirchen und Pfarrstellen. Die Besitz-
ergreifang durch Preufien fiihrte zu der oben erwihnten Kollatur, im weiteren
Verlauf auch zu zahlreichen Patronaten. Das Allg. Landrecht ordnete die Rechts-
verhiltnisse des Patronats; es wurde auch in dem an Schlesien fallenden Teil der
Oberlausitz eingefiihrt, doch entstanden hier Abweichungen. Unter 440 Kirchen-
gemeinden privaten Patronats gibt es 18, in denen die jetzigen Patrone oder ihre
Vorfahren die Kirche oder Pfarre ganz oder teilweise gestiftet haben (8. 99);
davon stammen 11 aus dem 19. Jahrhundert. 63 Patronatsfamilien haben in
95 Kirchengemeinden 102 Patronatsanteile seit der Zeit vor 1800, — Der reiche
Inhalt konnte nur angedeutet werden; daB die Schrift auch iiber das Sonder-
thema hinaus fiir die schlesische Kirchengeschichte von hohem Wert ist, soll aus-
driicklich hervorgehoben werden. Fiir die Patronatsfrage, die jetzt akut ist, bedeutet
M.s Arbeit eine bedeutende Klarung. Juristen und Theologen sollten sie studieren.
s wiire zu wiinschen, dafl @hnliche Arbeiten auch fiir andere Kirchengebiete ge-
schrieben wiirden. Dem Verfasser gebilihrt der Dank aller an der Patronatsfrage Inter-
essierten. Die Patrone selbst werden ihm vielleicht am wenigsten Dank wissen ; aber
seine PHlicht war, die Tatsachen reden zu lassen, M. Schian, GieBen.
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J. Heinemann, Poseidonios’ metaphysische Schriften. 1. Band.
IV u. 218 8. Breslau, M. & H. Marcus, 1921. — Die Fiille der Arbeiten,
die durch Riickschliisse aus den erhaltenen Schriften Jiingerer Werke und Lehren
des grofien Synthetikers von Apamea zu konstruieren suchen, bedarf der zu-
sammenfassenden Kritik ebenso wie der entschlossenen Fortfihrung. H., der
durch Philo-Studien auf Poseidonios gewiesen wurde, will in dem Werke, dessen
erster Band mir vorliegt, beide Aufgaben in Angriff nehmen. Den Weg zu einer
Rekonstruktion der metaphysischen Hauptschriften des P., die im zweiten Band
gegeben werden soll, hahnt er sich durch eine Analyse von Quellenstiicken, deren
Abhéngigkeit von P. er erweisen michte; es handelt sich um die Sapientia Sa-
lomonis, das IV. Makkabiierbuch, Senecas Briefe und Sextus adv. Math. VIL
(Gegen manche dieser Analysen werden sich Einwendungen erheben lassen, am
meisten vielleicht gegen die Zuriickfiihrung des Sextus-Textes auf den Timaios-
Kommentar des P., da die Existenz einer solchen Schrift jetzt nach Reinhardts
Poseidonios-Buch %, das H. noch nicht benutzen konnte, nicht mehr villig gesichert
erscheint. Aber eindringend und anregend sind diese Analysen auf alle Fille.
Und noch dankbarer ist der Leser dem Verf. fiir den ersten Teil seines Buches,
in dem die MaBstébe fiir die folgenden Analysen gewonnen werden. Das geschieht
dadurch, daf die Lebensanschauung des P. auf Grund des gesicherten Materials
{dazu rechnet H. Cicero Tusc. I, Nep. VI; Vergil Aen. VI; Manilius Astrono-
mica; das Aetna-Gedicht; Seneca Quaestiones; Kleomedes; Plinius Nat. hist. II;
Diodor V, 24—40) herausgearbeitet und von den quellenkritisch mit ihm kon-
kurrierenden Denkern schiirfer abgesetzt wird, als wir das bisher gewohnt waren.
Dabei kommt die erste der im Anfang von mir genannten Aufgaben zu ihrem
Recht: H. baut auf den bisherigen Forschungen auf, weiff aber auch die Ergeb-
nisse der groflen P.-Liebhaberei wesentlich einzuschrinken. Und er gewinnt, zumal
in den beiden Kapiteln ,,Ursprung und Entwicklung der Kultur* wie ,, Religion
und Religionen ** ein synthetisches Bild des grofien Polyhistors. Ob die Grund-
legung des ganzen Teils, die Darstellung der alten Stoa, nicht unter einer ge-
wissen Uberschitzung des ethisch-religiosen Zuges leidet, michte ich freilich
fragen; das fiir die Ethik wesentlichste Moment der folgenden Epoche scheint
mir aker richtig und eindriicklich dargestellt zu sein, wenn auf P. die entschei-
dende dualistische Wendung in der Psychologie zuriickgefihrt wird. Die Siche-
rung aller Thesen und Hypothesen durch Quellennachweise ist besonders zu be-
griifen; ihrer werden wir auch im Zeitalter der Innenschau — wie sie das schon
genannte Buch Reinhardts vertritt — nicht entraten kénnen.

Martin Dibelius, Heidelberg.

Lyder Brun und Anton Fridrichsen, Paulus und dieUrgemeinde,
zwei Abhandlungen: I. Apostelkonzil und Aposteldekret (von Brun), II. Die
Apologie des Paulus Gal. 1 (gleichzeitic ausgegeben als Beiheft I zu Norsk
. Teologisk Tidsskrift). GieBen, Alfred Topelmann, 1921. 76 S. — Br. hilt gegen-
tiber Versuchen, durch Quellenscheidung einen mit Gal. 2 vereinbaren urspriing-
lichen Bericht in Apg. 15 auszulésen (vgl. zuletzt Joh. WeiB, Urchristentum,
8. 194ff) an der Einheitlichkeit des ganzen Berichtes Apg. 15, 1—35 fest und

1) K. Reinhardt, Poseidonios (Miinchen, C. H. Beck, 1921), liegt leider
nicht zur Besprechung vor. Vgl. jetst dazu Erik Peterson in Thlz. 1923,
S, 400ff.
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kommt nach genauer Untersuchung desselben sowic der paulinischen Mitteilungen
zu der Ansicht, daf beide im Wesentlichen wohl vereinbar sind, wenn man die
verschiedenen Standpunkte der Autoren beriicksichtigt und Differenzen der Dar-
stellung nicht zu inhaltlichen Widerspriichen macht. B. fihrt das so durch, daB
er in dem betonten: spos ... ovder mugedevro Gal. 2,6 eine Beriicksichtigung
des sog. Aposteldekrets sieht, das Paulus gekannt, aber fir sich und seine Ge-
meinden nicht fiir verbindlich gehalten habe. Die Apg. berichte also in bezug auf
den Erla des Dekretes geschichtlich zufreffend, zeige nur eine ungeschichtliche
Vorstellung von seiner Geltung. Ich kann nicht glauben, daf Paulus sich in
dieser Weise mit dem Dekrete abgefunden haben sollte. Leider hat Br. nicht
beriicksichtigt, was Bousset in seiner Abhandlung: , Der Gebrauch des Kyrios-
titels als Kriterium fir die Quellenscheidung in der ersten Hilfte der Apg.
(ZNW. XV, 1914, 8. 141ff) tiber Apg. 15 und Gal. 2 ausfiihrte (S. 1561F). —
Fr. meint, in den fiir uns undurchsichtigen Bezugnahmen in der Polemik des
Paulus Gal. 1 gewisse Widerspriiche losen zu konnen, wenn als Vorwurt der
Gegner des Paulus die Behauptung seiner Abhingigkeit von einer liberalen Op-
positionspartei in Jerusalem angenommen werde; dagegen verwahre sich der
Apostel durch die Versicherung, daf er bei seinem ersten Besuch in Jerusalem
gerade und nur mit Petrus und Jakobus verkehrt habe (V. 181.). Aber ich kann
nicht sehen, daB damit die AnstoBe der auf mit uns unbekannten Verhiltnissen
vertraute Leser rechnenden Darstelling gehoben werden. — In viel weitergrei-
fenden Zusammenhéifnigen behandelt das Thema , Paulus und die Urgemeinde *
K. Holl in seiner Akademievorlesung ;,Der Kirchenbegriff des Paulus
in seinem Verhiltnis zu dem der Urgemeinde® (SA. Berlin 1921,
S. 920—947). Der pneumatische Kirchenbegriff des Urchristentums hatte fiir
Paulus die Abweisung der Primatsanspriiche Jerusalems zur Folge; mit Recht
sioht H. in dem Kampf fiir dio Autonomie der Einzelgemeinde ein geschichtlich
ebenso bedeutsames Werk des Paulus wie in dem fiir die Gesetzesfreiheit.

Geschichte der romischen Literatur bis zum Gesetzgebungs-
work des Kaisers Justinian von Martin Schanz. IIL Teil: Die Zeit
von Hadrian 117 bis auf Constantin 324, 3. neubearbeitete Auflage von Carl
Hosius und Gustay Kriiger. 1922, 473 8. — IV. Teil: Die romische Lite-
ratur von Constantin bis zum Gesetzgebungswerk Justinians; 2. Halfte: Die
Literatur des 5. und 6. Jahrhunderts von Martin Schanz, Carl Hosius und Gustay
Kriiger Mit alphabetischem Register und einem Goeneralregister des Gesamt-
werkes nebst einem Bildnis von Martin Schanz. 1920. 681 8. (Minchen, C. H.
Beck). — Das ,,Handbuch der klassischen Altertumswissenschaft (begriindet
von Iwan Miller) ist den Freunden der alten Kirche ebenso vertraut wie den
Philologen. Der gemeinsamen Benutzung entspricht es, daB sich auch hier wie
bei ahnlichen Werken die Arbeitsgemeinschaft von Theologen und Philologen
gebildet hat. So haben sich C. Hosius und G. Kriiger verbunden, um die Ge-
schichte der rémischen Literatur von M. Schanz (f 1914) zu vollenden (Bd. IV, 2)
und die Neuauflage vergriffener Teile (Bd. I1I) zu bearbeiten. In beiden uns
vorliegenden Biinden iiberwiegt ja die christliche Literatur an Umfang und Be-
dentung bei weitem die profane, der jedoch infolge einer breiteren Darstellung
jo etwa die Halfte des Raumes zugeteilt ist. Tm 5. und 6. Jhd. ist freilich die
durch das ganze Werk von Schanz festgehaltene Scheidung zwischen beiden iiber-
haupt kaum mehr geschichtlich berschtigt und praktisch durchfiihrbar, ebenso
wie sich mit unter dem EinfluB der Christianisierung der Literatur die literari-
schen Gattungen, nach denen die weitere Einteilung vorgenommenen wird, teils
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vermischt und teils verindert haben. Aber der von Schanz selbst noch zu etwa
einem Drittel fertig gestellte Band muBte seine Anlage behalten, und so er-
scheinen Cassiodor, Boethius, Ennodius (!) unter den , nationalen* Schriftstellern.
Auch die Zuweisung zu den Gattungen ist zuweilen willkiirlich, da die Dispo-
sition pach Formen nicht durchgefiihrt, sondern das Schrifttum eines Autors
immer zusammenhiingend behandelt wird. Indessen dergleichen UnebenmiBig-
keiten der Einteilung, die lebendige Veriinderungen in starre Schemata prefit,
sind bei einem wesentlich enzyklopidisch gearteten und wohl kaum von jemand
im Zusammenhang gelesenen Handbuch praktisch von geringer Bedeutung. Ver-
fasser und Herausgeber bieten in ebenso kurzer und iibersichtlicher wie allseitig
und vollstindig orientierender Darstellung die Prolegomena zu jeder geschicht-
lichen Benutzung oder Wiirdigung der von ihnen behandelten Schriftsteller, indem
sie iiber Leben, Werke, Uberlieferung, Ausgaben, Ubersetzungen, Echtheits-, Zeit-,
Heimatsfragen | trefflich unterrichten und iiberall die genauesten Literaturnach-
weise geben. . Kriiger hat als Bearbeiter der christlichen Literatur im dritten
Teil nicht nur das von Schanz seinerzeit zusammengestellte Material auf den
Stand der Gegenwart gebracht — und seit 1912 ist auf diesem Gebiet viel ge-
arbeitet worden —, sondern hat es vielfach ganz neu gestaltet, dabei stofflich
mehr in kirzerer und klarerer Form gebracht (Auf seinen Wunsch habe ich
die Ubersicht iiber die altlateinischen Ubersetzungen der Bibel und anderer
griechisch-christlicher Schriften sowie kleiae Nachtrige zur Cyprianischen Literatur
beigesteuert). Fiir den vierten Teil hatte Kriiger iiberhaupt weithin keine Vor-
arbeit und hat uns in ihm einen hochst willkommenen Fiihrer durch das Schrift-
tum Augustins, seiner Zeitgenossen und Schiiler, geschenkt, So besitzen wir in
seinen Anteilen an Schanz’ Handbuch jetzt die neueste und beste Darstellung
der lateinisch-christlichen Literatur; auch den das 4. Jahrhundert umfassenden
Teil wird er hoffentlich iiber kurz oder linger nen vorlegen. Schade, daB Theo-
logen nicht die Anschaffung durch eine Sonderausgabe der von ihm bearbeiteten
Teile erleichtert wird, wiewohl es auch sein Gutes hat, weunn diese sich stets
erinnern lassen, dal die christliche Literatur nicht allein steht und nicht isoliert
betrachtet werden sollte.

Eine hiibsche Nebenfrucht von Kriigers miihsamer und, wie Sachkenner wissen,
entsagungsvoller Arbeit in diesen ,,Biicherhaufen* ist sein auch bescheidene,
aber keimkriftige Kunst liebevoll wiirdigender Vortrag iiber ,,Die Bibeldiech-
tung am Ausgang des Altertums® (GieBen, Topelmann, 1919. 32 8.) mit
einer ungemein gelungenen Ubersetzungsprobe aus dem Paradiesgedicht des
Avitus von Vienna.

Anton Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur mit Aus-
schluf der christlich-palistinensischen Texte. Bonn, A. Marcus und E. Weber.
1922, XVI, 378 8. — Was das von B. der deutschen Wissenschaft geschenkte
Buch bietet, werden alle diejenigen ohne weiteres begreifen, die eine Geschichte
der syrischen Literatur bei ihren Arbeiten wieder und wieder vermifit haben,
Ein in seiner allgemein kirchengeschichtlichen Bedeutung steigend gewiirdigtes
Quellengebiet war infolge des Fehlens eines handlichen Wegweisers fiir viele
ganz unzugiinglich, fiir alle uniibersichtlich. Wer so das Bediirfnis kennt, wird
auch in etwa richtig einschiitzen, welche Leistung seine Befriedigung darstellt,
.und dem Verf, wie allen, die ihn unterstiitzten, den grofiten Dank wissen. Mochte
rege Benutzung ihn bezeugen; die Nichtberiicksichtigung syrischer Uberliefernng
hiitte nunmehr keine Entschuldigung. — Eine Geschichte der syrischen Literatur
kann natiirlich zur Zeit pur im Sinn einer enzyklopidischen Zusammenstellung
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und Ordnung ihrer Denkmiiler, nicht als Darstellung einer formgeschichtlichen
Entwicklung gegeben werden. Sie mufl aber — und darin liegt eine nur fiir
eine Umsicht und einen FleiB, wie B. sie einzusetzen vermag, zu hewiltigende
Schwierigkeit — zugleich eine Ubersicht iber die handschriftliche Uberlieferung,
eine Art Realkatalog der syrischen Handschriften sein; denn gedruckt ist relativ
wenig und dies Wenige meist auf Grund zufillig gewihlter Vorlagen. B. hat
mit grofter Genauigkeit und dabei bewundernswerter Kiirze der Formulierungen,
80 daﬁ an sachlichen Mitteilungen selten etwas euntbehrt wird, aber kaum ein
iiberfliissiges Wort zu finden ist, die syrische Literatur und 1hre Uberlicferung
vorgefiilhrt., Das in seiner Art trpffh(-he deutschen Gelehrten aber nicht iiberall
zugingliche Werk von Duval (Paris, 1899, ®1907) hat er an Ausdehnung der
Nachweisungen weit iiberboten. Die Einteilung ergab sich von selbst aus der
Geschichte der syrischen Kirche. Die Verteilung des Stoffes auf den zusammen-
hingenden Text und die dokumentierenden Anmerkungen bewédhrt sich im Ge-
branch als gliicklich geregelt. Stichprobenweise Nachpriifungen bestiitigen den
Eindruck ungemeiner Sorgfalt und VerldBlichkeit (S. 252 sollte mitgeteilt sein,
daf nicht nur die Sententiae des Konzils von Karthago von 256, sondern auch
Cyprians Briefe 64. 70. 71 syrisch erhalten sind; Cyprian von Karthago sollte
daher auch im Register nicht fehlen. Literaturnachtriige gibt Bihlmeyer in
Tiibinger Theol. Quartalschrift 103, 1922, 8. 287f). Wollte nun B. — auf
geistiem Gebiet reizt eine groBe Gabe zu groferen Wiinschen — sich fiir die
in der Abfassung dieses Buches geiibte Entsagung belohnen, indem er aus dem
ihm wie kaum einem anderen vertrant gewordenen Stoff die innere Geschichte
der syrischen Literatur aufbaut und so den Reichtum der von ihm erschlossenen
Quellon entfaltet! M. Horten hat ThLZ.1923,8.129f. z. T. auf Grund miindlicher
Mitteilungen B.s Andeutungen dariiber gegeben, wie sich in der Literatur die Ele-
mente unterscheiden lassen, aus denen sich die so eigenartige und fruchtbare
Mischung des Syrertums zusammensetzt; mdehte B. dies einmal ausfithren! Auch
eine gute Auswahlsammlung syrischer Texte in deutscher Ubersetzung wire sehr
willkommen und wiirde manche zu den Quellen weiterleiten.

Gillis P:son Wetter, Altehristliche Liturgien (I): Das christ-
liche Mysterium, Studie zur Geschichte des Abendmahls; (I):
Das christliche Opfer, neue Studien zur Geschichte des Abend-
mahls (Forschungen zur Religion und Literatur des Alfen und Neuen Testa-
ments. N.F., 13. und 17, Heft). Gottingen, Vandenhoeck & Rupprecht, 1921.
1922. 196 und 122 8. — W.s ungemein wertvolle Studien gehen von dem me-
thodisch gliicklichen Gedanken ans, die seit der Erstarrung der Liturgie ver-
schiittete Entwicklungsgeschichte des christlichen Mysteriums, der Eucharistie,
gleichsam von riickwirts her durch eine Analyse der spiiteren Liturgien aufau-
heilen. Es gelingt ihm nachzuweisen, daB die Teile des liturgischen Aufbaus in
seiner abgeschlossenen Gestalt — der MeBliturgie — zugleich die aufeinander-
gelegten Schichten seiner Entwicklung sind. Die vier Kapitel des ersten Teiles
zeigen in einer ther liturgische Denkmiler verschiedener Zeiten, Kreise, Sprachen
ausgedehnten Untersuchung, daf die trinitarischen Hymnen ursprunghch nur an
Christus gerichtete umschliefen, daf die dlteste und wohl urspriingliche Be-
deutung der Eucharistie die Feier der Parusio des Herrn gewesen ist, daB diese
dann aus einer freudig verkiindeten Verheifung zu einem kultisch gegenwiirtigen
Erlebnis geworden ist, in dem sich die groRen, grundlegenden Heilsereignisse,
der Tod, besw. die Hadesfahrt und die Auferstehung, in restloser Analogie zu
den hellenistischen Mysterien als wiunocc wiederholten, bis sie endlich zum MeB-
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opfer wurde. Dafl die Entwicklung diesen Gang genommen hat, wurde von neueren
Forschern auf Grund der spérlich erbaltenen #lteren eucharistischen Denkmiiler
Ja bereits vielfach angenommen; aber es ist hichst verdienstlich, da$ die Nieder-
schlige dieser Entwicklung nun in den vollstindig und zahlreich erhaltenen
spiteren Liturgien exakt aufgezeigt sind und so das synthetisch Vermutete
analytisch bewiesen ist.

W. stiitzt in der zweiten Hilfte seines ersten Heftes die Nachweise der ersten
durch eine reiche Sammlung teils bekannter, teils noch nicht herangezogener
Zeugnisse aus dlterer und nichtliturgischer Literatur. Sie stellen die mystisch-
pneumatische Auffassung der Eucharistie einerseits durch die dafiir gebrauchten
Formeln, anderseits durch die ihr zugeschriebenen Wirkungen als die im helleni-
stischen Christentum herrschende sicher. Auch hier werden iiberall die Analogien
aus den nichtchristlichen Mysterien beigebracht, und neben dem literarischen
wird auch monumentales Material mit Erfolg in die Betrachtung einbezogen.
Obwohl auch in diesen Kapiteln viele schéne Beobachtungen beigebracht werden
und manches neue Verstindnis gewonnen wird, verliert die Untersuchung doch
in ihnen unverkennbar an durchdringender Energie, verfihrt in der Quellenans-
wahl zuweilen willkiirlich und ignoriert wichtige Vorarbeiten in der wissenschaft-
lichen Literatur. Was z B, iiber die eucharistischen Aussagen des Paulus we-
sagt ist, fordert wenig. Deshalb fihrt die die letsten Seiten fiillende Ausein-
andersetzung mit anderen Forschern, die neben den hellenistischen die jiidischen
Waurzeln und Uberlieferungen der christlichen Kultusgeschichte betonen, nicht
recht zum Ziel; man versteht W.s Polemik um so weniger, als er selbst im Vor-
hergehenden (3. 27f. w. 6.) in der christlichen Liturgie eine complexio jiidischer
und hellenistischer Elemente sieht. Wie bei fritheren Arbeiten W.s hat man
auch bei dieser den Eindruck, daB sein Charisma mehr die typologische als die
genealogische Analyse ist; mit feinem Organ und weit gespannter Vergleichung
bestimmt er den Charakter irgendeines Quellenstiicks auf Grund seiner Ver-
wandtschaft, wihrend ihm die Rekonstruktion in bestimmten Zusammenhingen
der Zeit, des Ortes, der Personen vollzogener Prozesse weniger liegt.

In derselben Weise wird im 2. Heft die andere Seite der Eucharistie neben dem
mimetischen Mysterium, das Opfer, behandelt. Es war ja lingst bekannt, daf
als Opfer urspriinglich nicht die Konsekration, sondern die Darbringung der Stoffe
durch die Gemeinde bezeichnet und aufgefat wurde, daB diese sich anfinglich
nicht auf Brot und Wein beschriinkte, daf die Eucharistie eine vollstindige
Mahlzeit war, und dab erst sekundir die Agape als eine nichtkultische Mahl-
zeit abgespalten, die kultische Darbietung auf Brot und Wein beschriinkt, als
opfernd nicht die Gemeinde, sondern der konsekrierende Priester, als Opfer nicht
die Darbringung, sondern die ,,Schlachtung*‘ aufgefalt wurde. W. weist nun,
ein ihm geschenktes Manuskript Boussets dabei verwertend, starke, verbreitete
und dauernde Reste des alten Darbringungs- und Gemeindeopfers in den Mof-
liturgien aller Provinzen nach und stellt so die eben angedeutote Anschauung
durch eine Fiille von z. T. neuen Zeugnissen auf eine breitere und festere Grund-
lage, gewinnt auch manchen hedentsamen Zug fiir die Geschichte der Verdringung
und Nachwirkung der ,,Darbringung® und damit fiir die des christlichen Kultus.
Was dem wiederum ans nichtliturgischen Quellen hinzugefiigt und weiter iiber
Entstehung und Herkunft des MeBopfers ausgefiihrt wird, ist wenig erheblich,
zumal die dariiber bereits vorhandene reiche Literatur kaum herangezogen wird,
Z. B. wird Wielands Schrift ,,Mensa et Confessio* zwar — anscheinend nach-
triglich — gelegentlich zitiert, aber nicht seine zweite iiber den vorireniischen
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Opferbegriff (1909), die fiir den Verf. um so wichtiger wiire, als sie durch seine
Aufstellungen z T. (m. E. weithin zutreffend) modifiziert wird. Auch iiber die
Agape, die nicht- oder halbkultischen Oblationen, jidische Mahlopfer u. a. findet
man in der Literatur wesentlich mehr, als W. erkennen LiBt. Endlich wire iiber
die Verbindung von Mysterium und Opfer, die auf verwickelteren Zusammen-
hiingen beruht, als es bei W. hervortritt, noch manches zu sagen. Diese Be-
merkungen sollen aber den Dank nicht schmilern, den der Verf. durch die ebenso
umfassende und eindringende wio ertragreiche Analyse der Liturgien verdient hat.

8. Aureli Augustini tractatus sive sermonesinediti ex codice
Guelferbytano 4096 detexit adiectisque commentariis criticis
primus edidit Germanus Morin 0. 8. B., accedunt 8. 8. Optati
Milevitani, Quodvultdei Carthaginiensis episcoporum aliorum-
que ex Augustini schola tractatus novem. Campoduni et Monaci ex
typographia Koeseliana MCMXVIL, XXXVI, 250 8., eine Schrifttafel. — Die
nicht genug zu schitzende Ubersicht iiber seine literarischen Schopfungen, die
Augustin selbst gegen Ende seines Lebens in seinem trotz der Konfessionen
originellsten Werke, den retractationes, gegeben hat, umfaBt bekanntlich leider
nur die in Buchform gehaltenen, wihrend er zur retractatio der epistulae und
sermones nicht gekommen ist. Uber die letzteron haben wir in dem der Vita
Augustini des Possidius angehéingten indiculus eine summarische Ubersicht,
welche der Kritik der hsl. Uberlieferung zur Grundlage zu dienen hat. Diege
bietet den PredigtnachlaB A.s weit zerstreut, textlich vielfach verstiimmelt oder
interpoliert und in den Sammlungen mit unechtem Gut verbunden. Morin hat
die SBammlung und die Textherstellung des Echten ja schon mehrfach durch
gliickliche Entdeckungen und scharfsinnige Kombinationen geférdert, mit denen
er die grundlegende Arbeit der Mauriner und ihrer ilteren Nachfolger weiter-
fiihrte. Seine fritheren, in der Rev. Bén. verdffentlichten Funde sind in den
Etudea, textes, découvertes 1 (= Anecdota Maredsolana T 1913
zusammengestellt. Sie werden aber simtlich an Umfang und Wert weit iiher-
troffen durch die reiche Beute, die er in einer Wolfenbiitteler (ehemals WeiRen-
burger) Hs. des 9. Jhd. machte und in dem eingangs genannten, mit liturei-
scher Pracht ausgestatteten Band 1917 herausgab, der wegen der Kriegsverhilt-
nisse erst jetzt in dieser Zeitschrift besprochen werden kann.

Die Hs. (G) enthilt 95 in dblicher Weise iiber den Lauf des Kirchenjahres
verteilte Predigten, von denen M. 42 mitteilt, weil sie zam groBeren Teil bisher
ganz unhekannt (34), im ibrigen nur in mehr oder weniger verstiimmelter Fassung
gedrockt waren. Die vielfach bessere Uberlieferung der auch sonst nachgewiesenen
Stiicke in der Hs. G (vgl. praef. p. IIL IV. IX. X. XIV. XVIIL. XXIX. M. hatte
mehrfach die Genugtuung eigene, frilher gemachte Verbesserungsvorschlige bo-
stitigt zu finden, vgl. p. XI, XIII; fiir schlechters Uberlieferung in G werden
p. V. VIL IX. XX. XXTJI XXIIT. XXVII. XXVIIL. XXIX Beispiele notiert) er-
weekt nicht nur starkes Vertrauen zu den von ihr erstmalig und bisher einzig
bezeugten, sondern mufl auch dazu anregen, sie fiir die von M. nicht abgedruckten
zu benutzen. Wie bedeutsam die Verbesserungen sind, die sich aus G gewinnen
lassen, zeigt etwa die Herstellung der alten Symbolform in sermo 213 der Mauriner
(=1 bei M.), womit sich die auf den dem receptus gleichlautenden Symboltext
gestiitzten Bedenken gegen die Echtheit der Predigt erledigen (die Angaben bei
Hahn, Bibl. der Symbole, 3. Aufl., 8. 89 und Lietzmann, Altkirchliche
Symbole, 2. Aufl., S. 11 sind entsprechend zu berichtigen). Die vollstindigere
Fassung, in der M. den schon von Caillan und Mai gedruckten sermo XXIII

3
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seiner Sammlung bieten kann, liefert uns ein Zeugnis Augustins fir den Ambro-
sianischen Hymnus ,, Apostolorum passio diem sacravit saeeulis*. Der geschicht-
lich interessante pseudoaugustinische Traktat de tempore barbarico (Appendix IX)
ist erst jetzt lesbar geworden. — DaB wir in den 25 neuen ihm zugewiesenen
Predigten lauter echte Werke A.s haben, miissen (und diirfen) wir bis zu weiterer
Priifung fiir die meisten derselben dem gewiegten Kenner glauben, der sie ans
Licht gezogen hat und sich dafiiv auf stilistische und bibeltextliche Beobach-
tungen sowie sonstige mit anderen sermones A.s verwandte Ziige stiitzt. Fiir
einige Stiicke aber kommen #ulere Zeugnisse bestiitigend hinzun. So besitzen wir
nun die nicht weniger als vier Predigten auf den hl. Cyprian, die Possidius er-
wihnt, und von denen bisher nur eine aufgefunden war. Von den neuen (M. 26.
27. 28) enthiilt eine ein umschreibendes Verzeichnis der Werke Cyprians und
ist dadurch ein auch fiir deren Uberlieferungsgeschichte wertvolles Dokument (vgl.
Bull. de l'ane. lit. chrét. 1914, 8. 16—22). Die beiden anderen, von denen eine
speziell gegen die Donatisten und ihre falschen Martyrien gerichtet ist, bringen
. texthkritisch bedeutsame Zitate aus den jiingst so viel ertrterten Akten der Cy-
prianischen Passion (vel. Reitzenstein, Gott. Nachr. 1919, 8. 178ff). Ebenso
liegt uns nun die gleichfalls von Possidius angefiihrte Predigt zu Ehren der
Szilitanischen Mértyrer vor (Nr. 30). Andere Reden (Nr. 3. 5) galten schon fir
Eugipins, Beda, Florus, die sie exzerpierten, als Augustinisch, und die von M. als
Perle der ganzen Sammlung bezeichnete de ordinatione episcopi (Nr. 32) ist durch
eine Berufung auf die collatio cum Donatistis von 411 gesichert (vgl. tiber diese
Predigt auch Rev. Bén. 30, 1913, 8. 393—412). DaB wir es in Nr. 17, wo die
Bekehrung eines Hiretikers durch Augusting Predigt erwiihnt wird, mit der
ep. 170 besprochenen Bekehrung des Eunomianers Maximus, eines Arztes in
Thenae, zu tun haben, darf als hichst wahrscheinlich gelten. — So willkommen
diese neuen Predigten A.s sind? — sie bieten solchen, die A. als Homileten an
Proben kennen lernen wollen, eine mannigfaltigce und reichhaltice Auswahl —,
geschichtlich noch wertvoller sind die 9 nichtaugustinischen Sermones, die M.
in seinem Appendix zusammenstellt. Von ibnen war nur de tempore barbarico
(App. Nr. 9), aber in schlechtem und unvollstindigem Text, bereits von Mai
verdffentlicht. Caesarius von Arles hat die Ansprache in dhnlicher Lage wihrend
der Belagerung seiner Stadt durch Franken und Burgunden fiir eine eigene be-
nutzt. M. hat sie mit 11 anderen pseudoaugustinischen Reden schon friiher
dem Quodvultdeus, dem Bischof von Carthago zur Vandalenzeit, zugeschrieben
(Rev. Bén. 31, 1914/1919, 8. 156—162). Ihm mobchte M. nun auch noch eine
Predigt tiber das Vaterunser (App. Nr. 4), tiber die Auferstehung (App. Nr. 7,
fiir diese steht auch die Abfassung durch Augustin selbst nach M. zur Frage)
und eino auf Perpetua und Felicitas (App. Nr. 8) vindizieren. Diese Zuweisungen
gind freilich nicht mehr als blofie Maglichkeiten, denen andere gleichberechtigte
gegeniiberstehen. Auch der M.s Vermutungen weiterfithrende Franziskaner Franses
hat sie in seiner Dissertation ,,Die Werke des hl. Quodvultdeus, Bischof
von Carthago®?® nicht zu erhiirten vermocht. Als gesichert darf nur die

1) In der Rev. Bén. 34, 1922, 8. 1—13 publiziert M. bereits einen weiteren
Fund: Sermon inédit de St. A. sur les huit béatitudes; eine Predigt iiber dies
Thema war durch Possidius genannt, aber bisher textlich nicht bekannt. Ebenda
verweist M. auf cinen von Wilmart in der Revue d’Ascétique et de Mystique
1921 (mir nicht zuginglich) vertffentlichten unbekannten echten Sermon aus
einer Wiener Hs. s. XII/XTII.

2) Veroffentlichungen aus dem Kirchenhist. Sem. Minchen IV, 9. Miinchen,
J. J. Lentner, 1920, — Aufer den Predigten will Fr. dem Q. noch das bekannte
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afrikanische Herkunft dieser Stiicke und die aus dem 5. Jhd. gelten. Schon
nicht mehr fest steht die Einheit ihres Verfassers, fiir die Anklinge und Parallelen
nichts beweisen konnen; dazu bediirfte es vor allem einer sorgfiltigen Unter-
suchung der Bibelzitate, die von Fr. nur eben gestreift ist und selbst eine Re-
vision der Hss. zur Voraussetzung hiitte. Aufier diesen angeblichen Werken des
Quodvultdeus finden wir im Appendix noch eine weitere Vaternnserpredigt (Nr. 3),
eine Weihnachtspredigt (Nr. 1), eine Predigt tiber den bethlehemitischen Kinder-
mord (Nr. 2, sie wird in einer anderen Hs. dem Optatus Milevitanus zugeschrieben)
und zwei tiber das Evangelium vom Gang nach Emmaus (Nr. 5. 6). — DaB die
Ausgabe technisch- wissenschaftlich allen Anspriichen geniigt, versteht sich bei
M. von selbst. Léstig ist es jedoch, daf aus druckisthetischen Griinden der
Apparat an das Ende jeder Predigt anstatt unter die Seite gesetat wird, und
daB ein Inhaltsverzeichnis fehlt; in den Nummernangaben der Ubersicht praef.
p. XXXIf. sind ein paar kleine Versehen zu berichtigen. Einige wertvolle Notizen
zu Kinzelheiten bietet das Referat von Weyman (Hist. Jahrb. der Gorresges.
1918/19, 8. 294—304), Vorschlige zu Textverbesserungen die Besprechung von
A. Jilicher, ThLZ. 1919, 8. b7.

Adolf von Harnack, Angustin; Reflexionen und Maximen aus
seinen Werken gesammelt und tibersetzt. Tibingen, J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck), 1922. XXIII, 231 8. — Joseph Bernhart, Augustinus,
ein Lesebuech aus seinen Werken, ausgewihlt, tibersetzt und
eingeleitet. O.C. Recht, Verlag, Miinchen, 1922 (Katholikon, Werke u. Urkunden
Bd. ITT. 2858.). —HermannHefele,Des hl. AugustinusBekenntnisse,
ibertragen und eingeleitet. Jena, Eugen Diederichs, 1921. XIX, 316 8. —
Karl Vélker, Augustinus, der Gottesstaat, die staatswissen-
schaftlichen Teile iibersetzt, mit teilweisem lateinischen Be-
gleittext versehen und behandelt (Die Herdflamme, herausgegeben
von Othmar Spann, 4. Bd.). Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1923. 194 8. —
Der gewaltige Umfang des Schrifttums Augustins hat es bisher verhindert und
wird es wohl noch geraume Zeit verhindern, daf jemand den Mann und sein
Leben in seiner Ganzheit erfaft und darstellt; es gilt noch immer, und modernen
Anspriichen gegeniiber in gesteigertem Sinn, das Wort seines Biographen Pontius,
daf ein Menschenleben nicht ausreicht, seine Biicher zu lesen. Das Bild, das
von ihm von Geschlecht zu Geschlecht iiberliefert wird, ist wesentlich bestimmt
durch die ,,Bekenntnisse** und den ,, Gottesstaat®. Und wenn es auch gelten diirfen
wird, daf diese beiden Quellen das Ganze zwar nicht erschopfen, aber es doch
enthalten, so bleibt doch zu wiinschen, daB mehr von ihm bekannt werde. Gleich-
zeitig von zwei verschiedenen Seiten wird der dankenswerte Versuch unternommen,
wenigstens durch Ausziige in Ubersetzung ,,einem idealen Publikum® (Harnack)

Werk de promissionibus et praedictionibus Dei, das seit Cassiodor unter Prospers
Namen lduft, zuweisen; aber das bleibt ganz unsicher und hat nicht unerheb-
liche Differenzen im Bibeltext gegen sich. Der Beweis verfihrt einfach so: de
tempore barbarico IT (= Morin App. 9) muB in Carthage 439 von einem Bischof,
also von (). verfaBt sein. Ihr Verfasser ist identisch mit dem der 11 anderen
Predigten, also ist dieser ebenfalls Q. Bei den neuen und drei weiteren eben-
falls von Morin fiir Q. in Anspruch genommenen pseudoangustinischen Sermones
verzichtet Fr. auf bestimmte Behauptungen und begniigt sich mit einer ,,nicht
einwandfrei nachzuweisenden Vermutung®; aber um mehr kann es sich auch bei
den anderen Stiicken nicht handeln. — Die fleiige Arbeit Fr.s trigt zur litera-
rischen Charakteristik der Predigten sonst manches bei.

Zeitschr. f. E.-G. XLIL, N. F. V . 28
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eine reichere Auswahl zugiinglich zu machen. A. von Harnack hat sich ab-
gichtlich nieht ,,auf ein Hundert solcher Ausspriiche beschrinkt, die heute ge-
schrieben sein kbnnten und der Gegenwart sofort verstindlich sind“, sondern er
hat in nicht weniger als 557 Stiicken ein Bild des geschichtlichen Augustin im
Rahmen nicht unserer, sondern seiner Zeit und Interessen zeichnen wollen. Mit
Fug hat er die Konfessionen dabei zuriickgestellt; die kann und soll man ganz
lesen, und gerade unter denen, die sie kennen, werden sich diejenigen finden,
die mebr wiinschen. Sehr zu begriifen ist, daf die Briefe dafir stark heran-
gezogen werden. Vorwiegend sind kurze, in sich verstindliche, spruchartige
AuBerungen, eben ,,Maximen und Reﬂexmnen ausgewihlt, gesammelt aus mehr
als 50 verschiedenen Schriften Augustins, Briefe und Predigten ungerechnet; die
zusammenhiéingende Spekulation und Demonstration muBte zuriicktreten. Aber sie
ergibt sich in ihrem Kerngehalt aus der Zusammenstellung in sachlichen Gruppen:
Personliches, der Philosoph und Lehrer, Gott, die Liebe. Ethisches, Christus, die
Kirche, das Weltreich. Nur wenige Seiten ,,Einfithrung® geben in klassischer
Kiirze mit einer Skizze der Entwicklung Augusting, seiner Kiimpfe mit sich selbst
und anderen, das zum geschichtlichen Verstindnis Notige an die Hand, — Etwas
anders hat Bernhart seine Sammlung angelegt. Er hat eine weit geringere
Zahl von Stiicken (veichlich 100 aus etwa 20 verschiedenen Schriften), aber diese
in groBeren Ausschnitten zusammengestellt und zu einer Art von theologischem
System verbunden: veritas, visio Dei, Trinitas creatrix, summum bonum, lex
asterna, malum, amor-caritas-pietas, Christus, gratia, civitas Dei, saeculum, mater
ecclesia (nur die Uberschriften sind 1atexmsah) Unter denselben Titeln zeichnet
die ein volles Drittel des Buches umfassende Einleitung den grofen Lehrer der
Kirche, iibrigens ohne jede kirchliche Befangenheit; vielmehr wird das Gebrochene
der Anschauungen Augustins tiberall kriftiz herausgestellt. In gliicklicher Zu-
riickdringung aller gelehrten Details und weitgehender Auflosung der histori-
schen Form werden die tragenden Gedanken eindriiecklich hervorgehoben und die
durchgehende Gegensitzlichkeit der neuplatonischen und katholischen Elemente
(S. 88 scheint eine Verwechslung mit Caesarius von Arles unterlaufen zu sein,
da von einer Schwester Augustins, die ein Frauenkloster leitete, nichts bekannt
ist). So erginzen sich die beiden Sammlungen in dem, was sie unterscheidet.
Wer dem Menschen und Christen in seiner verwickelten Vielseitigkeit, deren in
tausend Farben gebrochene, die Uberlieferung einer Kulturwelt in sich umfassende
Einheit mehr im Charakter als im System liegt, nidher kommen will, findet in
Harnack den Fiihrer; wer den Fundamentaltheologen des Katholizismus und damit
mittelbar der ganzen abendléndischen Kirche beider Konfessionen in den Haupt-
linien kennen lernen will, lasse sich von Bernhart leiten. Beide Verfasser wissen
so gnt wie jeder, daB Auszige das Ganze nicht ersetzen konnen und als solche
gewissen Bedenken unterliegen, da das Einzelne fiir sich anders wirkt als im Zu-
sammenhang des Ganzen, in dem es konzipiert ist, und die Auswahl immer ein
fremdes Interesse an den Gegenstand heranbringt; aber sie haben recht, daf
sie ,,das Bessere nicht des Guten Feind* werden lassen, und werden vielen
dienen, fiir die das Alles oder Nichts nur zum Nichts werden konnte.

Das gilt auch von Vilkers originellem Versuch, dem fiir die Geschichte
der abendléindischen Gesellschaft unendlich folgenreichen ethisch-politischen Haupt-
werk Augustins, dem Gottesstaat, durch Kiirzungen zu neuer Wirkung in
weiteren, nichttheologischen Kreisen zu helfen; denn es erscheint hier in einer
»Sammlung der gesellschaftswissenschaftlichen Grundwerke aller Zeiten und Vél-
ker®, in der ihm Schriften von Adam Miiller und Ausziige aus Thomas von Aquino
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vorangehen, die politischen Schriften Platos folgen sollen. V. gibt nach einer
kurzen Einleitung Ausziige von wechselnder Ausfiihrlichkeit; der Gedankengang
des Werkes und die Ubersicht fiber seinen Inhalt wird in kurzer Paraphrase
vollstindig mitgeteilt, die fiir die Absicht der Sammlung bedeutsamen Stellen
(aus dem Ganzen doch nur ein kleiner Teil) werden wortlich iibersetzt und zu-
gleich lateinisch abgedruckt. Anmerkungen weisen die Zitate nach und bieten
einige Realerkldrungen.

Hefeles Ubersetzung der ,,Bekenntnisse® iibertrifft an Schonheit, Rein-
heit und Schwung der Sprache alle friiheren Versuche. Sie kann denen, die das
Original nicht zu genieBen vermdgen, wohl am besten einen Eindruck nicht nur
seines Inhalts, sondern auch seines inneren Pathos’, ja selbst des Stiles und des
Rhythmus vermitteln; ganze Kapitel lesen sich wie in Prosa gesetate Verse.
Stichproben filhren zuweilen auf Stellen, wo der Urtext nicht ganz verstanden
oder wiedergegeben zu sein scheint. I, 4 4 , vae tacentibus de te, quoniam lo-
quaces muti sunt* heiBt wohl: ,,... sie sind stumm, so beredt sie (sonst) sein
migen®, nicht: ,,wo schon die, die reden, stumm sind“. I, 5, 5 , mala mea‘
wohl besser: , meine Leiden‘* (nicht: Siinden). I,7, 12 , omnes conatns ani-
mantis: ,,alle Triebe des Lebendigen** (nicht: Lebens). II, 2, 3 verfehlen alle mir
bekannten Ubersetzungen den Sinn. ,,Quis mihi modularetur asrumnam meam
et novissimarum rerum fugaces pulchritudines in usum verteret earumque sua-
vitatibus metam pracfigeret, ut usque ad coniugale litus exaestuarent fluctus
astatis meae, si tranquillitas in eis non poterat esse fine proecreandorum libe-
rorum contenta, sicut praescribit lex tua ete.* Hier darf, was von tranquillitas—
contenta verbunden ist, nicht auseinandergerissen werden, wie H. mit anderen
tut, wenn er tibersetzt: ,,... daB die Fluten meiner Jugendkraft, wenn sie schon
keine Ruhe finden konnten, wiren hingetrieben worden zum sicheren Strand der
Ehe, zufrieden, Kinder zu erzeugen, wie deinGebot es befiehlt usw. Aug. unter-
scheidet hier aber nicht Unzucht, Ehe und Enthaltsamkeit, sondern zuchtlosen
Geschlechtsverkehr, Geschlechtsyerkehr in den Schranken der Ehe, Geschlechts-
verkehr nur zum Zeugungszweck. Also ist etwa zu tbersetzen: ... daR meine
schinmende Jugend sich in den Schranken ehelicher Gemeinschaft ausgelebt
hiitte, wenn sie nicht in der Kindererzeugung Gentigen und Beruhigung finden
konnte* o. & II, b, 10 vindieta muR trotz von Raumer mit ,,Rache* und das
folgende egrediendum nicht ,,man braucht nicht . ..*, sondern ,,man darfnicht...*
tibersetzt werden; vgl. Gibb-Montgomery z. St. III, 3, 6 sind unter den eversiones.
und eversores gewiB keine ,,Rechtsbeugungen® von ,,Rechtsverdrehern® zu ver-
stehen, da es sich um ,,Studenten* der ersten Semester handelt, sondern stu-
dentische Rohheiten, Bubenstreiche; daemoniorum gollte nicht mit ,, des Teufels‘
iibersetzt werden, da das die Vorstellung verschiebt. IIL, 5, 9 neque heift nicht
,und*“. III, 7, 12 ,,non noveram malum non esse nigi privationem boni usque ad
quod omuino non est* heilt nicht: ,,...daB das Bose nur Verneinung des Guten
und in sich selber gar nicht ist*’, sondern: ,... daB das Bose nur Minderung
des Guten bis zur Aufhebung des Seins {iberhaupt ist®. IV, 9, 14 , hoc est
(s. das Vorhergehende), quod diligitur in amicis et sic diligitur, ut rea sibi sit
humana conscientia, si non amaverit redamantem aut si amantem non redama-
verit, nihil quaerens ex eius corpore praeter indicia benevolentiae®. Die Uber-
sotzung: ,,... wenn es (das Herz) ... nicht liebte ... und mehr vom Leib des
anderen forderte als Zeichen ...“ verfehlt die Konstruktion und dén Wortsinn:
nihil quaerens gehért nicht in den Bedingungssatz, sondern in den regierenden
Satz mit ut, also ist zu tibersetzen: ,,... daB sich der Mensch Gewissenshisse

28%
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macht, wenn er ..., und vom Leib des Geliebten nur Zeichen der Zuneigung
fordert’. VI, 16, 26 ,,currite, ego feram et ego perducam et ibi ego feram*
heiBt nicht: ,,... ich fithre euch und bringe euch ans Ziel und ich bin’s, der
euch dorthin fiihrt*, sondern: , ich trage euch und bringe euch nach Haus und
trage euch auch dort.* VII, 12, 18 , ot manifestatum est mihi, quoniam bona
sunt, quae corrumpuntur ...“ heilt nicht: ... daff es ein Gutes gebe, das zu-
grunde gehen kann®, sondern: , dall es Giiter sind, die verderben‘ (s. den Fort-
gang). VII, 13, 19 et absit, ut dicerem iam: non essent ista ...* heiBt nicht:
,ich will gewif nicht sagen, es gebe diese Dinge nur*, sondern: ,fern sei es
von mir, gleich zu sagen: so etwas sollte es nicht geben ...". Ofters ist die
Wiedergabe freier als notig und daher statthaft; die Ubersetzung fiigt Worte
hinzu, die im Original nicht erscheinen; I, 6, 7 divitias ,, Fiille giitiger Gesetze®;
I, 6,10: , nisi contineres ea ,wenn deine Hand ihm nicht Kraft und Richtung
gibe* (dies trifft tbrigens auch den Sinn nicht); I, 10, 16 peccatorum antem
tantum ordinator ,,die Sinde nur ordnest, nicht schaffest*; I, 16, 26 et saxa
tua percutis et sonas dicens ,,und dréhnend schligst du an dein Felsenufer, und
deine Wellen rauschen, und ich hére*; 1I, 2 ibam porro longe a te in plura et
plura sterilia semina dolorum ,ich ging ... und mehr und mehr warf ich aus
den Samen, der nur Schmerzen zeugt; III, 2, 2 ist quamquam uniibersetzt und
,,Leiden ist es* grundlos hinsugefiigt; III, 7, 12 aliud ,,das Geistige* bestimmf,
was Aug. unbestimmt 140t, u. a. m. — Die glinzend, fast iibergldnzend stilisierte
Einleitung zeigt, daf die ungemein verstindnisvolle Wiedergabe aus einer inneren
Verwandtheit des Ubersetzers erwiichst. Sie zeichnet das Charakterbild Augustins
als Komplex aller Gegenstitze in der menschlichen Natur nicht nur sehr reizvoll,
sondern gewiB auch zufreffend. Die leichte Uberbetonung des Pathos vor dem
Ethos mag anfechtbar sein und den antiken Geist stirker als historisch zulissig
modernisieren, den Katholizismus Augustinsg romantisch temperieren. In gleicher
Farbengebung wird das von ihm gespiegelte Bild seiner Zeit als Hintergrund
gemalt, das widerspruchsvolle Jahrhundert des Untergangs der antiken Welt in
ihrer Vollendung und des sich zur Weltkirche in Klirung und Triibung seiner
enthusiastischen Anfinge entwickelnden Christentums. Die nicht biographische,
gondern psalmartige Form der Bekenntnisse und das Wesen der Bekehrung als
Entdeckung des Geistigen und Hinwendung zur Aktivitdt, in der es seine Wirk-
lichkeit hat, wird fein hervorgehoben. — Fiir die ebenso grund- wie taktlose Be-
hauptung auf dem Reklamestreifen, daB der ,urspriingliche Sinn der Bekennt-
nisse durch protestantische Aufklirung und Moderne bis zur Unkenntlichkeit
entstellt” worden sei, ist H. hoffentlich nicht verantwortlich.

W. Riiting, Untersuchungen iiber Augustins Quaestiones und
Locutiones in heptateuchum (Forschungen zur Christlichen Literatur-
und Dogmengeschichte, herausgeg. von A.Ehrhard und J. P. Kirsch, XIII, 3. 4).
Paderborn, Ferd. Schoningh, 1916. X, 890 8. — Die in Augustins Quaestiones
und Locutiones in heptateuchum etwa 419 in grofer Eile formlos zusammen-
gestellten exegetischen Bemerkungen haben fiir das Problem seines Bibeltextes
eine weit hohere Bedeutung als fiir seine Hermeneutik; denn hekanntlich hat er
den schwer verstindlichen lateinischen Text, der ihm vorlag, durch Vergleich des
griechischen und verschiedener lateinischer Ubersetzungen zu erkliren versucht
und uns so iiber die Bibeltexte seiner Zeit und Umgebung die wertvollsten Mit-
teilungen gemacht. Uber der modernen wissenschaftlichen Behandlung dieser
kostbaren Uberlieferung schwebt jedoch ein Unstern. Die Leitung des Wiener
Corpus vertraute diese wie andere Schriften Augustins J. Zycha zur Neuheraus- _
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gabe an, dessen in jeder Hinsicht ungemein trige Arbeit (CSEL. XXVIIL, 1894.
1895) vor allem die Herstellung des Augustinischen Bibeltextes vollig verfehlte,
Z. war der Meinung, daR man die Itala Augustins nur wiedergewinnen konne,
wenn man die hs. Uberlieferung nach der LXX korrigiere, und als ILXX dients
thm der Tischendorfsche Druck! Er verschmiihte nicht nur alle Vorarbeiten, die
ihm die biblische Textkritik zur Verfiigung stellte, sondern nutzte nicht einmal
die iiberaus wichtigen Exzerpte des Eugipius aus. Demgemiili war die erste Be-
dingung fiir eine fruchtbare Untersuchung der Qu. und Loe., dall sie sich von
der Z.schen Ausgabe, wenn man dies Wort gebrauchen darf, lsste und auf die
handschriftliche Uberlieferung zuriickeriff. Riiting hat das aber nicht getan,
sondern seinen Untersuchungen die Z.schen Phantasictexte zugrunde gelegt, nur
hie und da einige schiichterne Zweifel an dessen Textherstellung duBernd; die
Eugipiusexzexpte ignoriert auch er. Dabei ist er durch eine Bemerkung Barden-
hewers auf die an Z. geiibte Kritik aufmerksam geworden (S. 113) und hitte
nur einige dieser Kritiken nachzuschlagen branchen, um sich auf den rechten
Weg leiten zu lassen (vgl. etwa A, Jiilicher, G. Kriiger, E. Preuschen
ThLZ. 1892, 8. 1301ff. 421ff.; 1895, 8. 364ff.; 1897, S. 629, ferner Revue
eritique 1896, S. 104ff. u. a.). Die zweite Bedingung fiir eine forderliche Arbeit
war eine ausreichende Kenntnis der in Betracht kommenden hibeltextlichen Uber-
lieferung. Hier weckt das ,, Literaturverzeichnis®, bzw. seine Liicken, schlimme
Befiirchtungen, die das Buch selbst dann noeh weit tibertrifft. R. kennt niimlich
nur zwei LXX-Texte, den Alexandrinus und — Tischendorf (1887). Er benutzt
weder Swete noch Brooke-McLean. Von den altlateinischen Texten des Heptateuch
kennt R. nur einen, den Lugdunensis, von dessen Ausgabe aber nur die erste
1881 erschienene Hilfte, wihrend ihm die zweite (1900!) erst , wihrend des
Druckes® (1916!) zugiinglich geworden ist (S. 366). Weil in der ersten Hilfte
der Herausgeber dem lateinischen Text des Lugd. einen Abdruck der LXX zum
Vergleich gegeniibergestellt hat, behauptet R., die Hs. sei ,, bekanntlich biling“
(8.112)!! Wo Ang. den Graecus nicht mit griechischen Worten anfithrt, benutzt
er nach R.'eine sklavische lateinische Ubersetzung desselben, némlich die Ttala
(8. 19. 105); es ist unfaBlich, wie man Augustins deutliche Absichten und ans-
driickliche Aussagen so mibverstehen kann. DaB der Lugd. stellenweise nach
Augusting Vorschligen einer besseren Ubersetzung korrigiert worden sei, wird
dem Verf. niemand glauben, der die Entwicklung des lateinischen Bibeltextes
ein wenig kennt. Auch die Art, wie die Bibelstellen ausgeschuitten und die
Varianten gruppiert oder vielmehr nicht gruppiert werden, liBt elementare Ver-
trautheit mit textkritischen Problemen vermissen, und so steht R. denn den
verschiedenen Fassungen des biblischen Textes bei Aug. selbst, die er im Wider-
spruch zu dem von ihm festgestellten einheitlichen Gepriige zusammenstellt
(S. 121 1), hilflos gegeniiber. Die ganze textkritische Hilfte des Buches ist unter
diesen Umstiinden Makulatur, und es ist befremdlich, da8 es in den ,, Forschungen
zur christlichen Literatur- und Dogmengeschichte* Aufpnahme finden konnte. Fiir
den Verf, hat nun freilich das eigentliche Interesse (anders wohl als bei den
allermeisten seiner Leser) nicht der von Aug. benutate Bibeltext, sondern seine
Exegese; sie kommt in der zweiten Hilfte des Buches zur Darstellung. Wir
erhalten eine trotz nicht eben praktischer Disposition und oft unklarer Aus-
drucksweise brauchbare ﬁbersicht ither den Inhalt der Quaestiones und Locutiones.
Der Abschnitt , Parallelen bei anderen Exegeten® und die karge Zusammen-
stellung ,,Endergebnis® bleiben jedoch in dirftizen Bemerkungen stecken und
fiihren an die historischen Probleme nicht heran. Man stéfit auch hier immer
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wieder auf auffallende Mingel in der Literaturkenntnis und allerlei Fliichtig-
keiten; so wenn den Tatsachen zuwider behauptet wird (8. 184), das Wort ap-
sidisea fohle im Thesaurus, oder 8. 200 zu einem Bibelzitat Cyprians eine Variante
und ein Kodex angefiihrt werden, die nicht existieren, oder mehrfach pseudo-
eyprianische Schriften als Cyprian zitiert werden, oder (8. 175) die von Batiffol
entdeckten, viel besprochenen und zweifellos abendléindischen , Tractatus Origenis‘
dem Origenes zugeschrieben werden usw. H. v. Soden, Breslau.

Wilpert, der vorziglichste Kenner des altchristlichen und mittelalterlichen
Roms, verdffentlicht im Bulletino della commissione archeologica comunale 1923
eine eingehende Studie tiber die Skulpturen des Frieses am Triumph-
bogen Konstantins des GroBen. Diese Denkmiler haben bekanntlich
schon die verschiedenartigsten und unglaublichsten Erklirungen erfahren. Nach
Wilperts Deutung hat der Bildhauer in chronologischer Folge dargestellt, wie
Konstantin als junger Reiteroffizier eine Expedition des Kaisers Galerius in Asien
anfithrt, dann seinen Triumphzug tiber besiegte Franken und Alemannen, die Ein-
nahme von Susa und den Sieg am Ponte Molle iiber Maxentius, endlich eine
kaiserliche Ansprache anf der Rednerbiihne und eine Geldverteilung an das Volk.
Die Kipfe des Kaisers Konstantin sind bei einem heidnischen Bildersturm, viel-
leicht unter Eugenius, zerschlagen worden, aber ein Kopf ist den Zerstéirern ent-
gangen (auf dem ersten Relief) und einer erkennbar geblieben (auf dem dritten
Bild), — Wilperts Arbeit ist ein Hinweis auf sein Monumentalwerk tiber die alt-
christliche Plastik, das unter dem Titel ,,Corpus sarcophagorum christianorum
Urbis* erscheinen wird.

H. Delehaye, La légende de Saint Eustache (Bulletin de I'’Académie
toyale de Belgique 1919, Nr. 4, 8. 175—210). — Der in Heiligenstoffen hervor-
ragend bewanderte H. D. setzt sich mit der bisherigen Forschung iiber die lite-
rarische Entstehung der Eustachius-(Eustathius-)Legende (s. C. Clemen in ThLZ.
1917, Sp. 257 . und ZKG. 1920, S. 168) auseinander und stellt fest, daf mit
ihr unter den parallelen 8stlichen Volkserzihlungen, durch deren Wandern nach
dem Westen sie sich mangels einer lokalkultischen Unterlage (p. 34) allein er-
klirt, mehr noch als die indischen eine armenische (p. 24) sich nahe beriihrt.

Hennecke, Betheln.

Mittelalter

Marius Besson, Nos origines chrétiennes. Etude sur les com-
mencements du christianisme en Suisse romande. Fribourg, 1921.
139 8. — Der gelehrte Bischof von Lausanne- Genf faBt in dieser Schrift seine
eigenen zahlreichen Studien und die bisherige Forschung iiberhaupt zu einer fiir
weitere Kreige berechneten, duBerst anschaulichen Darstellung der Kirchengeschichte
der franzosischen Schweiz bis zur Griindung des Konigreiches Burgund i. J. 888
zusammen. Der erste Teil zeichnet den geschichtlichen Hintergrund und entwirit
dann unter ehrlichem Verzicht auf die Heranziehung des Legendenstoffes an Hand
der (nicht hinter das 4. Jahrhundert zuriickfithrenden) archiologischen Funde und
von Stiftungsurkunden ein Bild von der Entstehung christlicher Gemeinden und
Kirchen und von der allgemeinen Frommigkeit. Im szweiten Teil behandelt B.
die Geschichte der drei Bistiimer Wallis, Genf und Lausanne und ihrer Bischife
in bezug auf Lausanne teilt er die von Duchesne aufgebrachte These, daB das
Bistum Lausanne das ehemalige Bistum Windisch sei, indem der Bischofssitz
von Windisch, nicht wie man sonst annimmt, nach Konstanz, also in eine andere
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Civitas und Provinz, sondern innerhalb der Civitas Helvetiorum bei der Teilung
des frinkischen Reiches von H61 zunichst nach Aventicum und dann um 590
nach Lausanne verlegt worden sei. Der dritte Teil bringt die Geschichte der
Kloster St. Maurice, St. Imier, St. Point, Romainmotier, St. Ursanne und Moutier-
Grandval. Der Text ist von 32 Tafeln mit Reproduktionen archiologischen Ma-
terials begleitet. Ernst Staehelin, Thalheim (Aargau).

Die dltere Bonifatiusforschung hat ebensowenig wie die mittelalter-
lichen Autoren sich bemiiht, des Heiligen Leben irdisch, d. h. nach Zeit und
Ort, fest zu verankern; begnligte man sich doch fast allgemein damit, die Quellen
auszuschreiben, statt sie geistig zu durchdringen. Die ,,Biographien* von Wolff-
gang Eder (Das Leben und Leyden def heiligen Bonifazij usw., Ingolstadt 1588),
Joannes Letznerus, Historia 8. Bonifacij (Hildesheim 1602), Weygandt (S. Boni-
facius archepiscopus ete., Diss. Wiirzburg 1706), der anonyme , Kurtze Auszng
aus der Lebens-Beschreibung des ... Bonifacii® [ca. 1760], desgleichen Gregor
Weismiiller (Glorreicher Blutzeug und Glaubens-Vatter in Deutschland S. Boni-
facius, Duderstadt 1769), Friedrich Geifiler (Bonifaz der Teutschen Apostel, Er-
langen 1796), Josias Friedrich Christian Loeffler (Bonifacius oder Feyer des An-
denkens an die erste christliche Kirche in Thiiringen usw., Gotha 1812) iiber-
ragen kaum die Darstellungen von Wilibald (8. Jhd.) bis Otloh (11. Jhd.) an
konkretem Gehalt und sachlicher Zuverlissigkeit. Ein merklicher Fortschritt hebt
erst mit dem Aufblithen einer streng realistisch-empirischen Geschichtswissen-
schaft zu Anfang des 19. Jhd.s an. Hier erdffnet die Reihe ein Berliner Theo-
logiestudent J. Carolus Lindenberg, Narratio de Sanceto Bonifacio,
Berolini MDCCCXXI, den ich wiederentdeckt habe; vgl. Franz Flaskamp,
Kin neues Bonifatiusleben (Hist-Pol. Blitter 171, 1923/I, 8. 425).

Auf verhiingnisvolle Wege ist die Bonifatiusforschung jiingst durch die Kon-
struktionen Karl Heinrich Schifers gefithrt: Wo stand die von Winfried-
Bonifatius ums Jahr 722 gefillte Donnereiche? (Kdln. Volksztg. 60, 1919
Okt. 19., Nr. 821; dazu Fuldaer Bonifatiusbote 36, 1919, 8. 827); Ders.,, Hof-
geismar die Stitte der von Winfried-Bonifatius gefillten Donnereiche (Sonder-
abdruek der Kasseler Allg. Ztg. 1919, Nr. 240, Kassel 1919); Ders., Missions-
stitten des hl. Bonifatius in Hessen (Fuldaer Geschichtsbl. 14, 1920, 8. 65
his 75. 113 —128); Ders., Friihmittelalterliche Kirchenpatrozinien in
Hesgen (ebd. 14, 1920, 8. 97—112); Ders., St. Bonifatins — und Hofgeismar.
Eine Richtigstellung (Hessenland 35, 1921, 8. 133ff) u. a. Um die Kritik dieser
phantastischen Aufstellungen hat sich besonders Prof. Dr. Arthur Fuekel-
Kassel (f 8. Jan. 1928) verdient gemacht, — vgl. u. a.: Die Donareiche bei
Geismar (Hessenland 34, 1920, S. 1ff), ferner F. Pfaff, Hat die von Boni-
fatius gefillte Donareiche in Hofgeismar gestanden? (Ebd. 35, 1921, 8. 84ff.
136f.); Franz Flaskamp, Die Bekehrung Hessens zum Christen-
tum (Vortrag im Hessischen Geschichtsverein zu Kassel am 20. Nov. 1922 (ebd.
36, 1922, 8. 163); auch W. Jestidt, Wo stand die yvom hl. Bonifatius ge-
féllte Donareiche ? (Fuldaer Geschichtsbl. 14, 1920, 8. 17—27. 36—48), der aber
leider, wenig methodisch, viel Unkraut neben gutem Weizen aufschiefien laBt.
Zur Sache ,,Ortlichkeit der Geismartat® vgl. das besonnene Urteil von Klemens
Loffler, Der Hiilfensberg im Eichsfelde. Seine falschen Anspriiche und seine
wirkliche Bedeutung (Neue Mitteilungen des Thiiringisch-siichs. Vereins fiir Er-
forschung des vaterlindischen Altertums und Erhaltung seiner Denkmale 24,
1909, Sonderabdruck Breslan 1909, 8. 16 A. 1); Heinrieh Boehmer, Zur Ge-
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schichte des Bonifatius (Ztschr. f. hess. Gesch. u. Landesk. 50 [N. F. 40], 1917,
8. 188 A. b).

Als Todesjahr des Bonifatius hat Michael Tangl, Das Todesjahr des
Bonifatius (Ztschr. f. hess. Gesch. u. Landesk. 37 [N. F. 27), 1903, 5. 223 —250)
und : Studien fiir Neuausgabe der Bonifatius-Briefe I (Neues Archiv d. Gesellsch.
£ #. dt. Geschichtsk. 40, 1916, 8. 788ff), anschlieBend und ergénzend auch
Gregor Richter, Bonifatiana IV (Todesjahr des hl. Bonifatiug) (Fuldaer
Geschichtsbl. 5, 1906, S. 129—149), das Jahr der Fuldaer Uberlieferung = 7b4
erwiesen. Was neuerdings George Washington Robinson, The Life of
Saint Boniface by Willibald, Cambridge (Massachusetts) - London, 1916, §.80 A. 2;
89 A. 2; 91 A. 1 zugunsten wieder der Mainzer Tradition = 755 vorbringt, ist
— zum mindesten — ganz belanglos. Ob Bischof Lul von Mainz an der Synode
zu Verneuil 755 (cf. ed. Alfred Boretius = MG. LL. sect. II Capit. reg. Fraue. 1,
Hannover 1881, 32—387 Nr. 14; ed. Albert Werminghoff = MG. LL. sect. 111
Cone. II,, ib. 1906, 54 Nr. 8: Concilium Vernense v. 11. Juli 755) teilgenommen
hat, steht dahin, ist aber nicht unwahrscheinlich; vgl. Tangl, Epp. sel. I, 237 n. 1,
Tndessen diese hat doch erst am 11. Juli getagt. Darum haben wir auch keinen
Grund, schon fiir die Monatswende Juni/Juli 755 einen Pfalzbesuch Luls, wie
Willib. V. Bonif. ¢. 8 (ed. Levison b4, zum Todesjahr des Bonifatius) ihn erwihnt,
aus diesem AnlaB anzunehmen. Aber selbst, wenn ein solcher sich nicht nur
,vermuten®, sondern geradezu als unzweifelhaft dartun liefe, wiirden damit doch
Tangl-Richters allseitig erwogene, vom Zeugnisse wichtigster Uberreste wie zu-
verlissigster Berichterstattung getragene Darlegungen auch nicht im mindesten
erschiittert. Franz Flaskamp, Minster.

In den Historisch-politischen Blittern 171, 1923, 8. 497—512, beschreibt
Oscar Braun den ,Palmsonntag in Jerusalem zur Zeit der Kreua-
ziige® auf Grund der den Ritus des hlg. Grabes schildernden Handschrift von
Barletta (vgl. Kohler, Revue de 1'Orient latin 8, 1900/01, 8. 38314 ; Wessels,
Analecta Ordinis Carmelitarum 1, 1909, S. 95 ) und des aus dem Neisser Kreuz-
herrnkloster stammenden, in der Breslauer Universititsbibliothek aufbewahrten,
vollstandigeren Ordo divini officii (vgl. Schénfelder, Die Prozessionen der La-
teiner in Jerusalem zur Zeit der Kreuzziige, im Hist. Jahrbuch der Gorresgesell-
schaft 1911, S. 578f.; danach der Text von Braun 8. 510ff). B. datiert die
beiden Texten zngrunde liegende Vorlage auf die Zeit nach 1130 und mindestens
vor 1166. Er erweist den abendlindischen Charakter dieser lateinischen Pro-
zessionsordnung durch Vergleich mit dem griechischen Typikon der Kar- und
Osterwoche nach dem Ritus der Anastasis (vgl. Baumstark im Oriens Chri-
stianus 5, S. 226 1f, bes. S. 263ff.) und genauer den gallischen Ursprung (vgl.
dort die alte Beschreibung der Palmarumfeier durch die Bilvia Aquitana).

X Zscharnack.

Georg Graf, Ein Reformversuch innerhalb der koptischen
Kirche im zwolften Jahrhundert. (Collectanea Hierosolymitana. Ver-
offentlichungen der wissenschaftlichen Station der Gorresgesellsehaft in Jeru-
salem. Bd. IL) Paderborn, Ferdinand Schoningh, 1923. IX, 208 8. — Der
Verf. fiihrt durch die vorliegende Arheit selbst den Kenner der koptischen Kir-
chengeschichte in ein unbekanntes Gebiet. Den Gegenstand der Untersuchung
bildet der Reformversuch eines gewissen Markus ibn al Kanbar, eines Priesters
der kpt. Kirche in der 2. Hilfte des 12. Jhd.s, der aber wegen seiner reforma-
torischen Gedanken mit seiner Kirche in Konflikt geriet und schlieflich sich
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gezwungen sah, seinen Ubertritt zu der melchitischen, d. h. der griechischen
Kirchengemeinschaft zu vollziehen. Diese Neuerungen bezogen sich in erster Linie
auf die Einfilhrung der Beichte vor dem Priester, weniger tiefgreifend sind die
Aufhebung des Fastens in der ersten Woche der Quadragesima, an den Festen
der 40 Mirtyrer und der Verkiindigung, dazu die Genuflexionen am Pfingst-
tage, die Sitte, die Haare lang zu tragen, und der alleinige Gebrauch von Weih-
rauch. In der Glaubenslehre hat er spiiter den Dyophysitismus der Melchiten
vertreten. Die Schriften des Reformers sind siimtlich untergegangen; wir sind
daher ausschlieflich auf die Darstellungen der Gegner angewiesen, unter denen
goin Zeitgenosse Michael, Bischof von Dimijit (Damiette), hervorragt, der in
einem offenen Briefe wegen der dogmatischen Kontroverspunkte und in einer be-
sonderen Schrift, betitelt: ,,Die Gebriuche, durch welche sich die orthodoxen
Kopten von allen Glaubigen und andersglénbigen Hiretikern absondern®, als Apo-
loget seiner Kirche aufgetreten ist. Diese letzte Schrift bildet den Mittelpunkt
der Untersuchungen; auch ist am Schluf 8. 147f. eine deutsche Ubersetzung
der Schrift beigegeben. Unser Interesse haftet hesonders an der Kontroverse auf
dem Gebiete der BuBdisziplin. Markus will die sakramentale Beichtpflicht ein-
fithren, und hier nun entsteht die Frage, ob deren Einfiihrung eine vollige Neue-
rung oder eine Erneuerung eines frither bestehenden Brauches war. Der Verf.
tritt an der Hand einiger Quellenstellen fiir den letzteren Standpunkt ein, aber
m. E. izt das ein Gewaltstreich. Michael hat unbedingt recht, wenn er behanptet,
daf die koptische Kirche niemals die sakramentale Beichte gekannt hat, wenn
wir auch seine Argumente, inshesondere seinen Traditionsbeweis ablehnen miissen.
Wenn der Verf. von einem Abkommen der Beichtiibung in der koptischen Kirche
orakelt und dies als die Folge des seit Jahrhunderten sich fortsetzenden Nieder-
ganges des religids-sittlichen Lebens in Agypten hinstellt (8. 53), so ist dafir
auch nicht der Schatten eines Beweises gebracht. Sein katholischer Standpunkt
verbietet es ihm, ohne vorgefalite Meinung an die heikle Frage heranzutreten,
ob denn vor der Trennung der monophysitischen Kirchen in der morgenlindisehen
oder in der abendlindischen Kirche die Beichtpraxis vor dem Priester tiberhaupt
existiert hat, ob nicht die koptische Kirche wie in vielen anderen Stiicken, so
anch auf diesem Gebiete auf einem #lteron Standpunkt stehengeblicben ist. Tm
iibrigen sind wir dem Verf. fiir seine miihevolle Arheit zu groRem Danke ver-
plichtet und wiirden es mit besonderer Freude begriiBen, wenn er seine For-
schungen, die , die ErschlieBung und Verwertung von Quellen der Geschichte
der Literatur und iiberhaupt des Geisteslebens und Kirchenwesens der orienta-
lischen Christenheit zum Zwecke haben®, baldigst in weiteren Publikationen vor-
legen kann. Dazn befihigt ihn- seine griindliche Kenntnis der in Betracht kom-
menden orientalischgn Sprachen. Mit Recht beklagt er den frithzeitigen Tod
seines Freundes und Arbeitsgenossen Dr. Paul Karge. Hoffentlich nimmt er
sich dessen umfangreichen literarischen Nachlasses pictitvoll an und 148t diesen in
den folgenden Binden der Collectanea Hierosolymitana erscheinen.
; Carl Schmidt, Berlin.

In der Bayerischen Alkademie der Wissenschaften legte August Heisen-
berg (Minchen) ,Neue Urkunden zur Geschichte des Kaisertums
von Nieia® vor. Aus bisher unbekannten Schriften des Nikolaos Mesarites
ergibt sich eine genauere Datierung der griechischen Patriarchen aus der ersten
Hilfte des 13. Jhd.s. Eine von diesen Schriften berichtel auch ausfiihrlich tiber
(Gesandtschaften des Papstes an den Kaiser Theodoros Laskaris von Nicia und
ither Disputationen der Griechen mit dem lateinischen Kardinallegaten Pelagius
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in Konstantinopel 1214. Die Kimpfe der Griechen und Seldschuken in Klein-
asien, inshesondere die Eroberung von Sinope durch die Seldschuken (1214), wer-
den durch eine bisher unbekannte griechisch-arabische Inschrift erliutert.

Bruder Klaus, Die dltesten Quellen iiher den seligen Niko-
laus von Fliie, sein Leben und seinen EinfluB, gesammelt und erliutert und
auf die fiinfhundertste Wiederkehr seiner Geburt hsg. von Rob. Durrer. Sarnen,
Ehrli, 1917—1921. XLIX S., 1300 S. u. 39 Tafeln in 2 Bd.en. — Zur fiinf-
hundertsten Wiederkehr des Geburtstages von Bruder Klaus bat die Obwaldner
Regiernng durch den Stanser Staatsarchivar eine erschipfende Sammlung alles
historischen Materiales aus der Zeit von 1417 bis 1671 (Urkunden, Akten, Be-
richte von Augenzeugen, Darstellungen, dichterische Bearbeitungen) iiber den
groBten Sohn ihres Liandchens herausgegeben. Man erhilt dadurch nicht nur ein
oreifbares Bild von der bis jetzt noch in so vielfaches Dunkel gehiillt gewesenen
Gestalt, sondern erkennt auch die groBe Rolle, die sic bei den Zeitgenossen, in
der Literatur des Reformationszeitalters und besonders in der schweizerischen
(Giegenreformation gespielt hat. Vor allem ist nun ganz klar, daB Niklaus von
Fliie ein spiter Ausliufer der Gottesfreunde ist (vgl. dazu besonders den Exkurs:
Das Frauenkloster Engelberg als Pflegestiitte der Mystik, seine Beziehungen zu
den StraBburger Gottesfreunden und zu den frommen Laienkreisen der [nuen-
schweiz, S. 1058f); anch das Visionsbild des Eremiten, mit dem sich auch
Luther in einer Publikation von 1528 beschiftigt, gehort in diesen Zusammen-
hang. Dem Abdruck der Dokumente hat Durrer eine wertvolle Gesamtcharak-
teristik des Seligen vorangestellt.

Als kleinere Beitrige zu dem niémlichen Gegenstand seien erwihnt einige Auf-
sitze aus dem Jahrgang 1917 der , Zeitschrift fiir Schweizerische Kirchen-
geschichte® (vor allem Wilhelm Oehl: Bruder Klaus und die deutsche Mystik,
und Odilo Ringholz: Die Verehrung des seligen Bruder Nikolaus von Flie im
Stifte Einsiedeln) sowie die Schrift des ehristkatholischen Bischofs EduardHerzog:
Bruder Klaus. Studien iiber seine religiose und kirchliche Haltung. Bern 1917.
110 S. Ernst Staehelin, Thalheim (Aargau).

Von der Reformation bis zur (Gegenwart

Walther Kihler, Das katholische Lutherbild der Gegenwart,
Seldwyla Verlag, Bern, 1922. 60 8. — K. findet in der Entwicklung der katho-
lischen Lutherforschung der Gegenwart die Ansitze zu einer wissenschaftlichen
Arbeitsgemeinschaft beider Konfessionen. Er erwartet natiirlich nicht, daf man
im letzten Urteil iiber den Reformator auf beiden Seiten einig werde. Er halt
abor eine relative Einigung fir moglich und glaubt, daf von dem Zentrum vater-
lindischer Gemeinsamkeit Strahlen versthnenden Lichtes auf verschlungenen Pfa-
den in die Konfessionsgegensitze und damit auch in die Lutherforschung ein-
dringen und zur Verstindigung fithren werden. Vgl ThLZtg 1923, 8. 271.

Henri Strohl, L’évolution religieuse de Luther jusqu’ en 1515.
Verlag Istria, StraBburg, 1922. 174 8. — Denifles und Grisars Lutherbild hatte
Cristiani elegant fiir das franzosische Sprachgebiet verarbeitet. Die deutschen
(regenstimmen verhallten aus verschiedenen Griinden ungehdrt. Strohl hat sich
das Verdienst erworben, auf Grund eigener, trefflicher Kenntnis der Quellen und
in fortwihrender, selbstindiger Fithlung mit der deutschen Lutherforschung ein
Gegengewicht gegen Cristiani zu schaffen und dem franzisisch sprechenden Fro-
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testanten ein Bild von der Entwicklung Luthers zu zeichnen, dem die alten und
neven Verzerrungen ferngehalten sind, und das von dem aufrichtigen, von Exfolg
begleiteten Streben zeugt, die Seele des Reformators zum Ausdruck zu bringen.
Vol. ThLZtg 1923, S. 267.

Robert Will, La liberté chrétienne, étude sur le principe de
la piété chez Luther. Verlag Istria, StraBburg, 1922. 329 8. — W. unter-
gucht Luthers Auffassung von der christlichen Freiheit nach allen Seiten hin
und sueht ihre Beziehungen zu den religidsen, individualeth.schen und sozial-
ethischen Fragen festzustellen. Er ist iiberzeugt, daf Luther such heute noch
Wichtiges zu sagen hat, und mochte den franzésischen Protestantismus auf die
entwicklungsreichen Gedanken des Wittenberger Reformators aufmerksam machen.
Méglichst umfassend sucht er darum Luthers Gedanken vorz.tithren und ihren
Gehalt zu wiirdigen. Dualistischer Quietismus ist das Grundelement der Frommig-
keit Luthers. Das erklirt die Mingel vor allem seiner sozial- und national-
. ethischen Haltung. Es ist ihm nicht gegliickt, beides vollstandig auszugleichen:
das religiose und das ethische Moment der christlichen Freiheit. In mehr spir-
tueller Form kehrt der alte katholische Gegensatz von Weltflucht und Beherr-
schung der Welt wieder. Man mufi stehenlassen , son amitié pour le monde &
coté de son quiétisme parfois farouche. Man kann versuchen, den Gegensatz
7 mildern. Aber er zeigt doch die beiden Pole, zwischen denen das christliche
Leben des Reformators oszillierte. Der Dualismus des Denkens Luthers wurzelt
also in der evangelischen Konzeption selbst. Das religiose Ideal tritt in Gegen-
gatz zum ethischen. Der Mensch muB das ethische Ideal verwirklichen, indem
er sich den irdischen Pflichten widmet, wihrend das religidse Ideal ihn antreibt,
die Welt zu fliehen in fortdauernder BuBe und ganz ausschlieBlicher Liebe zu
Gott. Das prophetische Genie Luthers hat das Problem aufgerollt, ohne es zu
l6sen. Jetzt ist es brennend geworden. Vielleicht weist Luthers Glaube die Lésung.

H.VoBberg, Luthers Kritik aller Religion. Leipzig, Deichert, 1922.
180 8. — Die Untersuchung steht unter systematischen Gesichtspunkten und
will zeigen, daf Luther den richtigen MaBstab zur Eritik aller Religion gefun-
den und ihn auch richtig angewendet habe, seine Kritik also auf gesunden Grund-
sitzen ruhe und auch heute noch nicht veraltet sei. Vgl ThLZtg, 1923, 8. 269.

Scheel.

Walther Kohler, Huldrych Zwinglis Bibliothek Neujahrsblatt
auf das Jahr 1921 zum Besten des Waisenhauses in Zirich. 34 8. u. *51 8. —
Bereits auf der Zwingli- Ausstellung zum Jubilium von 1884 lagen 15 Biinde
ans Zwinglis Bibliothek vor, und Johann Martin Usteri hat auf Grund der in
diesen Binden enthaltenen Randglossen Zwinglis wichtige Schliisse fiber seine
Entwicklung zum Reformator ziehen konnen. Nun hat K. in scharfsinnigster
Systematik die Nachforschungen nach Zwinglis Bihliothek peu aufgenommen und
folgende erstaunlichen Resultate zutage fordern kimnen: 323 bis auf die Aus-
gaben genau zu bestimmende Schriften hat Zwingli nachweislich gekannt und be-
putzt; mindestens 93 davon, durch ihre Randglossen oder Widmungen kenntlich,
sind noch auf der Ziiricher Zentralbibliothek vorhanden; von 83 anderen Schriften
hatte Zwingli Kenntnis, ohne daf ihre Einsichtnahme durch ihn nachweisbar
ist; 28 Manuskripte lassen sich fe tstellen, die Zwingli zugesandt erhielt oder
benutzte. All diese Verzeichnisse it erschépfendem Beweismaterial legt K. im
zweiten Teil seiner Schrift vor. Im ersten zeigt er aufs lebendigste, wie diese
Feststellungen die Kenntnis Zwinglis bereichern; vor allem wird durch die Auf-
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findung eines mit zahlreichen Randglossen versehenen Duns Scotus das Verhaltnis
Zwinglis zur Scholastik in ein ganz neues Licht geriickt — jedenfalls mufi in
der Lebensentwicklung des Reformators vor den Humanisten ein Abschnitt ,, Der
Scholastiker** eingesetzt werden —; auch das Verhiltnis Zwinglis zn Picus von
Mirandola muf neu untersucht werden.

Ernst Staehelin, Thalheim (Aargan).

K. Holl, Die Rechtfertigungslehre im Licht der Geschichte
des Protestantismus. 2. verbesserte Aufl. J. C. B. Mohr, Tiibingen, 1922.
556 8. — H.sVortrag hat eine ungewdhnlich starke Wirkung gehabt; fiir manche
jiingere Forscher gewann er entscheidende Bedeutung. Die neue Auflage bringt
im Text und in den Anmerkungen Ergiinzungen und Erliuterungen. Die Grund-
linien sind nicht geiindert worden, was auch niemand erwartet haben wird. In
den Anmerkungen setzt sich H. mit Scheler, Haller und Scholz auseinander,
kurz und zentral. Scheel.

Paul Merker, Der Verfasser des Eccius dedolatus und anderer
Reformationsdialoge. Mit einem Beitrag zur Verfasserfrage der Epistolae
obscurorum virorum. (= S#chsische Forschungsinstitute in Leipzig. Forschungs-
institut fiir neuere Philologie. II. Neugermanistische Abteilung. Unter Leitung
von Albert Koster. H. 1.) Halle a. 8., Niemeyer, 1923. XIII, 814 S. — M, geht
aus von der Ende 1520 erschiencnen gegen Murner gerichteten Defensio Christia-
norum de eruce. Als Verfasser der Defensio und des angehiingten offenen Briefs an
die Studierenden und iiberhaupt an die Gebildeten Deutschlands nennt sich ein
Matthaeus Gnidius, als Verfasser der darauf noch folgenden zwei Briefe
an Luther und Hutten ein Petrus Francisci. Beide seien eins. Etwas spiiter
erschien die antimurnerische Satire Murnarus Leviathan. Als Verfasser nennt
sich ein Raphael Musaeus. Auch er sel identisch mit Matthaeus Gnidius.
Die 2. Auflage des Murnarus Leviathan schiebt am Ende einen neuen kleineren
Dialog ein: Auetio Lutheromastigum. Auch er sei von Raph. Mus. = Matth.
Gnid. Nun wendet sich M. dem Eccius dedolatus (abgeschlossen 20. Febr. 1520)
zu: der Verfasser sei identisch mit dem der Murnersatiren., Von ihm seien auch
die beiden wenig spiter erschienenen kleineren gegen Eck gerichteten Dialoge
Decoetio und Eckins monachus. Ferner die SBeptem dialogi festive candidi (April his
September 1520 entstanden) und die etwa gleichzeitig oder doch wenig spiiter
erschienene das gleiche Pseudonym des S. Abydenus Corallus Germ. tra-
gende Oratio ad Carolum maximum Augustanum et Germaniae proceres pro Hut-
teno et Luthero. Nun kommt das 4. Kap : Einkveisung des pseudonymen Ver-
fagsers. Resultat: ,,Die in den fritheren Kapiteln als eng zusammengehirig er-
wiesenen Satiren stammen aus inhaltlichen, formalen und drucktechnischen Griin-
den aus Strafburg. Der wahrscheinliche Verfasser ist Nikolaus Gerbelins.” Nachdem
sodann im 5. Kap. Leben und Personlichkeit des N. G. hehandelt worden sind,
wird im 6. Kap, dessen Autorschaft, wie der Verfasser meint, zur Evidenz er-
hoben und gegen jeden Zweifel sichergestellt. Im Anhang werden dann auch noch
die Anhangsbriefe zum 2. Teil der Epistolae obscurorum virorum, das Carmen rith-
micale des Mag. Philippus Schlauraff im 2. Teil, wie {iberhaupt grofie Stiicke
desselben, endlich auch die Anhangsbriefe zum 1. Teil fiir Gerbel in Anspruch
genommen. Ja, 5. 290 duBert der Verfasser, daB er ,,im Gegensatz zu den ver-
schiedenen dariiber von anderen Forschern vorgetragenen Meinungen von der
mehr oder weniger grofien Wahrscheinlichkeit einer Verfasserschaft des Gerbel in
folgenden Fillen tiberzeugt® sei: Libellus de ohitn Julii II, Dialogus de faculta-
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tibus Rhomanensium, Hochstratus ovans, Brief des Eubulus Cordatus an Monte-
sinus, Oratio Constantii Bubuli Moventini de virtute clavium, Pasquillus exul,
die die Grundlage von Huttens Vadiscus bildenden Triaden. ,,Dariiber hinaus
hat Gerb. vielleicht auch noch die eine oder andere deutsche Satire verfaBt.” —

Mit der Identifizierung des Matthaeus Gnidius mit dem Verfasser des Eeccius
dedolatus war A. Jung (Beitrige zur Geschichte der Reformation IT, 1831)
M. vorangegangen. Darauf war dieser wohl durch die Einleitung Szamatolskis
zu seiner Ausgabe des Eccius dedolatus (1891) aufmerksam geworden. Sz. hat
M. auch die meisten Guiinde gegen die (von Riederer 1762 begriindete) Hypo-
these, daB Pirkheimer den Eeccius dedolatus verfaBt habe, entnommen. Neu ist
bei ihm die Identifizierung des Verfassers der Abydenussatiren mit dem Ver-
fasser des Hecius dedolatus, die Zuriickweisung der Hypothese Brechts (Die Ver-
fasser der Epistolae obscurorum virorum, 1904, 8. 187 ff., 227ff), daf die Abydenus-
satiren von Crotus Rubeanus herstammen, und die Entdeckung des Nikolaus Gerbel.

Ich muB freilich gestehen, daf mich weder die negativen Partien des Buches,
d. b. die Zuriickweisung der Pirkheimer- und der Crotushypothese, noch die po-
sitiven Partien, d. h. die Zuweisung all der behandelten Satiren an Gerbel,
iiberzeugt haben. M. arbeitet besonders mit motiv- und stilanalytischen Unter-
suchungen, er bietet vorztigliche Inhaltswiedergaben und stellt die feinsten und
scharfsinnigsten Beobachtungen an, aber alle seine Untersuchungen leiden unter
dem Mangel, dafi die humanistische Streitschriften- und Briefliteratur nicht in
geniigend weitem Umfang herangezogen ist. S. 206 wendet er gegen Brecht ein .
»lch mache mich anheischig, fiir die meisten der von Brecht ... mit grofem
Fleif zusammengetragenen Stilparallelen und Verweise (wobei freilich des &fteren
ein X mit einem Y gedeckt werden soll) Belege auch aus den Schriften anderer
Humanisten und Reformationsschriftsteller herbeizubringen.” Dasselbe Bedenken
michte ich gegen M. erheben *.

Wie unsicher und sckwankend die Zuweisungen pseudonymer und anonymer
Streitschriften jener Tage an bestimmte Autoren sind, erkennt man schon
daraus, daBl die Meinungen auseinandergehen. Wie M. 8. 291 hemerkt, michte
er seinem einen Gerbel noch eine ganze Reihe weiterer Satiren zuweisen. Der Li-
bellus de obitu Julii II. ist aber aller Wahrscheinlichkeit nach, wie eine von mir
angeregte Doktordissertation dartun wird, von Erasmus, der Dialogus de facul-
tatibus Rhomanensium von dem Kolner Erasmianer Jakob Sobius (A. f. RG. I,
8. 60 Anm,), der Hochstratus ovans von Hermann v. d. Busche in Koln (A. £
RG. I, 8. 59), der Brief des Eubulus Cordatus und die Oratio Constantii Eubuli
Moventini vorn dem Schlettstiidter Pfarrer Paul Phrygio (Ztschr. f. Gesch. des
Oberrheins N. F. 13, 8. 114°. 2754 oder von Crotus (Brecht S. 166f. 232f),
der Pasquillus exul von einem Mitglied der Schlettstidter Sodalitit (meine
Beitrige zur Reformationsgeseh. I, S.7), die Triaden wieder von Crotus (8. 1651.)
verfafit. Wird M. gegen alle diese wohlbegriindeten Hypothesen seinen einen
Gerbel durchdriicken konnen ?

Als Kronung und AbschluB seiner Beweisfihrung sieht M. die anagramma-
tischen Auflosungen der Pseudonyme an. Auch sie haben mich nicht iiberzeugt,
scheinen mir vielmehr gewaltsam und gewagt.

1) Ausdriicke wie , piscibus magis muti® (z. B. bei Michael Hummel-
berg, Sitzungsberichte der phil.-hist. Klasse der Kaiserl. Akademié der Wissen-
schaften in Wien 89, 8.152), & xdpaxes, nugae, Deminutivbildungen, Hiufungen
und Tautologien, woraus M. S. 283 f. fiir seinen Gerbel Kapital schligt, gehdren
zum Gemeingut der damaligen Humanisten!
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1. Raphael Musaeus: ,,Wir erinnern uns, daB sich Gerbel schon in seiner
ersten Wiener Studentenzeit in der Poetengesellschaft des Celtes den Beinamen
Musophilus zulegte. Vgl. aber auch Jakob Locher Philomusus und den Philo-
phoebus (Sitzungsberichte der phil-hist. Klasse der Kaiserl. Akademie der Wissen-
schaften 89, 8. 166)! ,,Den Vornamen Raphael konnte er, zumal sein eigener

Vater ... Heilicenmaler war, aus Begeisterung fiir den groBen italienischen Zeit-
genossen gewihlt haben. Dieser Vorname ist aber gar nicht so selten, vgl. die
Universitatsmatrikeln! >

9. Matthaeus Gnidius Augustensis. ,,Nach Ablosung der blofen Endungsbuch-
staben ius bedeutet das Stammwort Gnid offenbar nichts anderes als G(erbelius)
n(icelaus) i(uris) d(oetor).”* D. i. hat sich aber damals kein Gelehrter geschrieben!
., Den Lokalnamen Aungustensis kbnnte Gerbel im Hinblick auf einen friiheren
Aufenthalt in Trier (Augusta Trevirorum) gewiihlt haben. Augustensis kann
aber nur heiBen: aus Angsburg. Trier als Lebensstation Gerbels wird S. 278
nur vermutet; damit 1ift sich aber nicht weiter operieren.

3. Joannefranciseus (richtiger: Joannes Franciscus) Cotta Lembergius. ,, Lem-
bergius ist nichts anderes als ein Anagramm fiir M{agister) Gerbelins.” Auf den
ersten Blick bestechend. Vielleicht liegt aber doch néher, an den Leipziger Prof.
Joh. Langius aus Lowenberg in Schlesien (= Lembergius) zu denken, der bei
der Disputation dhnlich hervorgetreten ist wie der Student Joh. Rubeus, der im
Teeing dedolatus eine so wichtige Rolle spielt®. , Das Cotta ist vermutlich mit
dem schlieBenden s des vorhergehenden Vornamens zu verbinden und ergibe
damit einen Hinweis auf den mit Gerbel eng verbundenen (StraBburger) Drucker
Schott.” Hier macht M. selbst den — m. M. n. untiberwindlichen — Einwand,
daf der Eccius dedolatus zuerst bei Matthiing Maler in Erfurt erschien.

4, Abydenus Corallus Germ. ,,Ich nehme nur die druckgeschichtlich ohne
weiteres begriindete rein orthographische Anderung vor, daB ich das y in ij ver-
wandle ... Lost man dann das Anagramm auf und setzt die Buchstaben an-
ders, so ergibt sich wortlich: M(agister) Dr. Nicolaus Gerbelius A{rgentoratensis).
Die Verwandlung von Ahydenus in Abijdenus scheint mir unzuldssig. Abydenus
und Corallus enthalten dieselbe Ideenassoziation: aus Abydus am Hellespont,
Coralli Volkerschaft am Schwarzen Meer. Und M. Dr. hat sich damals niemand
geschrieben, hichstens: Artium et juris utriusque doctor.

Gegen Pirkheimer als Verfasser des Eccius dedolatus spricht m. M. n. nur
dies, daB er damals mit Emser noch befreundet war® Zweifellos ist nur, daf
die Satire in Nirnberg entstanden ist. Der ,angeblich starke Ntirnberger
Lokalcharakter* (Merker 8. 92) ist wirklich vorhanden ®. Wenn Pirkheimer
nur eine Abschrift besaf und nur in dieser Bigenschaft von Bernhard Adel-

1) Vgl. Beitriige z. Sichs. Kirchengesch. 12, 8. 70ff. 71° meint M.: von einer
Augsburger Ausgabe des Machwerks des Rubeus sei nichts bekannt. Vgl. aber
Seidemann, Beitriige zur Reformationsgesch. 1, 8. 29 u. Proctor 10853 (Augs-
burg, Joh. Miller).

9) Beitrige zur Gesch. der Renaissance u. Reformation, Joseph Schlecht zum
60. Geburtstag, 1917, 8. 344. :

3) Wern M. 8. 97 einwendst, da von der Schutzrede des Niirnberger Rats-
schreibers Lazarus Spengler und dem miBgliickten Autodafé Ecks ,,auch sonst
der Briefwechsel der Lutheraner weiB*, und zum Beweis daftir den Brief Luthers
an Spalatin vom 8. Februar 1520 (Enders 2, 319) anfiihrt, so vergilit er, dal
Tuther diese Nachricht erst wieder einem an ihn gerichteten Briefe Wenzeslaus .
Links aus Niirnberg entnimmft.
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mann in Augsburg animiert wurde, den Dialogus drucken zu lassen?, so kommt
vielleicht Crotus als Verfasser auch dieser genialen Satire in Betracht. Am
29. April 1520 schrieb er an Joh. HeB aus Bamberg ?: , Sedeo hic multos dies
apud Fuchsos meos®, d. h. bei den Domherren Jakob und Andreas Fuchs; Ostern
(8. April) hatte er dort mit Hutten gefeiert; vielleicht reicht sein Bamberger
Aufenthalt noch weiter in die Vergangenheit zuriick. Vorher war er in
Niirnberg bei Pirkheimer. In dem Brief an HeB bezeichnet er die Riick-
reise aus Italien tiber die Alpen, die er hinter sich hat, als duBerst gefihrlich.
Fand sie etwa schon im Januar 1520 statt, so daB Crotus schon in der ersten
Hilfte des Februar in Niirnberg eintraf und hier, Pirkheimers Erzihlungen ver-
wertend, am 20. Februar den Eccius dedolatus abschlieBen konnte? Er beabsich-
tigte von Bamberg nach Erfurt ad amicos communes und nach Gotha ad Mutia-
num zu reisen. Hat er vielleicht im Juni® sein Originalmanuskript selbst in
Erfart bei Matthiiug Maler in Druck gegeben ?

Akten zur Geschichte des Bauernkriegs in Mitteldeutsch-
land. 1. Abt. Herausgeg. von + Otto Merx. Leipzig-Berlin, B. G. Teubner,

21. X, 328 8. — Uber dieses Werk wird erst nach Vollendung eingehender be-
richtet werden kénnen. Die vorliegende 1. Abt. umfaBt 204 Bogen und bricht
nach dem 435, Aktenstiick ab. Die ersten 17 Bogen lagen bei Merx’ Tode 1916
fertig vor; der Rest war gesetzt, die Durchsicht der letzten Bogen und die
Weiterfiihrung des Werks itibernahm Felician GeB. Das von Merx hinterlassene
Manuskript wird stark gekiirzt werden miissen; ,,doch soll es, wenn irgend mog-
lich, bei dem urspriinglichen Plan bleiben, und sollen weiteren Zeugnissen von dem
Aufrubr im Hennebergischen, in Fulda und Hersfeld solche von den Vorgiingen
in Thiiringen und im Erzgebirge angeschlossen werden‘’. Das in dieser 1. Abt.
gedruckte Quellenmaterial stammt griBtenteils aus den Meininger und Marburger
Archiven. Ich notiere jetzt schon, daB sich {iber eine Beteiligung Georg Witzels
am Bauernaufstand (Justus Jonas in , Gorg Witzels Historia® 1534 stellt ihn
einfach als Miinzerianer hin, aber auch Luther nennt ihn ,,autor seditioms in
Thuringia‘) aus den Akten nichts ergibt (8. 161 A.1). 0O.Clemen, Zwickau.

M. v. Rauch, Johann Lachmann, der Reformator Heilbronns.
C. Rembold A. G., Heilbronn, 1922. 8. 63. — Aus den Arbeiten fiir den 4. Band
des Heilbronner Urkundenbuchs ist diese kleine Biographie herausgewachsen. Er-
ginzende Quellen waren das Heilbronner Stadtarchiv und das Stuttgarter Staats-
archiv. So ruht die saubere Arbeit R.s, die erste wissenschaftliche Biographie
des Heilbronner Reformators, ganz auf archivalischen Studien. Zu den Grofien
der Reformationszeit hat Lachmann nicht gehort. Ob er, in einen groBeren
Aufgabenkreis gestellt, an den groBeren Aufoaben gewachsen wire, wie Rauch
glaubt vermuten zu dirfen, ist mir zweifelhaft. Die Quellen rechtfertigen eine
golche Erwartung nicht. GroBherzig und weitherzig scheint er freilich gewesen

1) Thurnhofer, Bernhard Adelmann von Adelmannsfelden, 1920, von M.
nicht zitiert, bringt 8. 87ff. nichts Neues.

2) K. u. W. Krafft, Briefe u. Dokumente aus der Zeit der Reformation,
[1875], 8. 20f.

3) Luther an Spalatin 10. Juli 1520 (Enders 2, S. 432): Eccium dedolatum
Erffordiae excusum hodie me recepturum spero. An Link (444): Eccium dedo-
latum ad te pervenisse arbitror. Dazu Adelmann an Pirkheimer 11. Juli 1520
(Merker 8. 952). .
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s sein. Davon zeugt sein Verhalten im Bauernkrieg und wihrend der Abend-
mahlskontroverse. Aber geistic schipferisch war er nicht. Er erhebt sich mir-
gends iiber den Durchschnitt. Bohrende Probleme kennt er nicht. Dag wird
recht deutlich in seiner Verwertung der Lutherschen Anschauung vom Abendmahl
und vom Gehorsam gegen die Obrigkeit. Aber seine Tatkraft und Treue haben
thm doch einen Platz in der Kirchengeschichte verschafft. Sein Verdienst bleibt
die unter schwicrigen politischen Verhéltnissen erfolgte Einfiihrung und Festigung
der Reformation in Heilbronn. Darauf legt R. mit Recht den Nachdruck.
Scheel.

Urkunden zum Unionsversuch in Ostfriesland um das Jahr
1580. Die zu diesem Zwecke eingereichten Bekenntnisschriften. Herausgeg. von
Heinrich Ernst. (Studien zur Kirchengesch. Niedersachsens, herausgeg. von
Carl Mirbt. 2.) Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1922. — In Ostfriesland be-
standen seit den ersten Jahren nach Einsetzen der reformatorischen Bewegung
sine lutherische und eine reformierte Partei. Als Graf Edzard II. seinen Unions-
versuch unternahm, waren sie vertreten durch Joh. Ligarius und Menso Alting,
Die eingereichten Bekenntnisschriften hat Ernst aus dem Manuskriptenband
Nr. 336 der Universititsbibl. in Bonn und aus einem Handschriftenband im Kirchen-
archiv zu Norden herausgegeben. In einem Schlufabschnitt wirdigt er die dog-
mengeschichtliche Bedeutung der Bekenntnisschriften. Der in der reformierten
vertretene Standpunkt decke sich mit dem unter Lasko entstandenen Emdener
Katechismus. Das Scheitern des Unionsversuchs verschuldeten die Lutheraner,
indem sie bei berechtigter Hervorhebung des Gegensitzlichen das Gemeinsame
zu sehr anBer acht lieBen. ,,Die Lutheraner begehen den Fehler, die Reformierten
gtote durch die Brille des Gegensatzes zwischen Luther und seinen Gegneru
anzusehen, d. h. sie bekiimpfen im Grunde in den Reformierten ihrer Zeit die
zwingliseh-okolampadische Abendmahlsauffassung.* 0.Clemen.

Emil Camenisch, Biindnerische Reformationsgeschichte. Chur,
1920. 586 8. — Wie die riitische Alpenrepublik dank ihrer Lage an den inter-
nationalen Verkehrsadern der Piisse eine bewegte politische Geschichte gehabt
hat, so ist auch ihre Reformationsgeschichte reich an Mannigfaltigkeit und Eigen-
art gewesen und hat deshalb auch schon manche Darstellungen hervorgerufen; vor
allem sind zu erwihnen die Arbeiten der beiden Engadiner Ulrich Campell und
Petrus Dominicus Rosius a Porta aus dem 16. u. 18, Jahrhundert. Eine wesent-
liche Bereicherung der Irkenntnis bedeutete sodann die 1904—1906 in drei Binden
erschienene Korrespondenz Bullingers mit den Graubiindern; und nun setzt Ca-
menisch in seinem von der Biindner Synode angeregten Werk der Erforschung
von Biindens Reformationsgeschichte wohl die Krone auf, indem er den Ertrag
der Durcharbeitung von 223 Gemeindearchiven vorlegt. Dank der ausgeprégt-
demokratischen Verfassung des Landes war eben die Reformation nicht so sehr
eine allgemeine Landesangelegenheit, sondern vielmehr eine Angelegenheit der
Biinde, Gerichtsgemeinden und Nachbarschaften, und es galt daher, ihre Geschichte
vor allem aus den Gemeindearchiven zu schopfen. Dadurch tritt nun aber die
Reformation so recht als Volkshewegung mit ihren mannigfaltigen, reineren und
unreineren Motiven in Erscheinung: ,,Jedes Tal, ja man ist versucht zu sagen:
jedes Dorf hatte seinen eigenen Reformator. Und je nach der Bildung des religids-
sozialen Fahnentrigers, je nachdem er dem Priester- oder Laienstande angehorte,
trat hald das religios-ethische, bald das soziale Moment mehr in den Vorder-
grund.“ — Die auf S. 49 u. 186 erwihnten Reformationsartikel von 1521 exis-
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tieren nicht; es handelt sich um das Versehen einer fritheren Aktenpublikation,
wie Wernle nachgewiesen hat (vgl. Zwingliana, 4. Bd., 8. 52{f. 82 {f))
Ernst Staehelin.

Henri, Naef, La conjuration d’Amboiseet Genéve. Genf, A. Jullien;
Paris, E. Champion, 1922, 406 8. — Hinter dem ,, Tumult von Amboise* 1560,
der als Ereignis an sich so wenig bedeutsam fiir die allgemeine Kirchen- und
Reformationsgeschichte erscheint, daf er meist nur als eines der ersten Ereignisse
der franzisischen Religionskriege kurz erwihnt wird, steht doch eine tiberaus
wichtige, fir die ganze Erfassung der Haltung des Calvinismus in seiner weiteren
Durchsetzung entscheidende Frage. Das ist die: Hat schon in diesen Anfingen
der Calvinismus unter ausdriicklicher Autorisation Calvins selbst den hewaffneten
Widerstand gegen die gegenreformatorische Staatsgewalt organisiert, oder haben
wir es hier mit einer wesentlich-politischen Unternehmung zu tun, die sich nur
durch zufilliges Zusammentreffen in Verbindung mit der evangelischen Bewegung
in Frankreich und dadurch mit dem Urheber, Calyvin, selbst hat bringen lassen?
In einer iiberaus sorgfiltigen Untersuchung, die iiberall an die Quellen heranfithrt
und die duBerst complicierte Geschichte zu erhellen sucht, geht der Vf. dieser Frage
nach. Nach einer ganz kurzen Darstellung des Aufrubrs selbst beschittigt er
sich ausschlieRlich mit den Beziehungen, die zwischen diesem und Genf bestehen.
Die Untersuchung bestitigt urkundlich die bisher angenommene Meinung, daB
weder die Genfer noch Calvin selbst als eigentliche Anstifter der Verschworung
anzusehen sind, und daB Calvin sich durchaus im Gegensatz zu der von La Re-
naudie unter politischen Methoden und Machtmitteln angezettelten Bewegung
befand. Daritber hinaus aber wird deutlich, welche auBerordentliche Bedeutung
der Verschworung zukommt. Von den Personen ihrer Urheber und von deren
einzelnen Motiven ganz abgesehen lag sie doch in der geschichtlich-zwangslinfizen
Entwicklung der evangelischen Bewegung in Frankreich. Nachdem diese ein
groBeres Ausmaf gewonnen hatte, konnte es nicht bei der Vereinzelung und dem
Einzelmartyrium bleiben. Das hat auch Calvin nachher erkannt, trotzdem er
selbst die Methode der Gewalt durch La Renaudie als falsch erkannt und aus-
driicklich abgelehnt hatte. So gewinnt der Tumult die Bedeutung eines wichtigsten
Wendepunktes, von dem an der Protestantismus sich als eine Macht in Frank-
reich erkennt, aus der Vereinzelung heraustritt und sich organisiert. — Die Aus-
fithrungen des Verf. gewinnen dadurch noch besonderen Wert, daB er im letaten
Drittel des Buches eine ganze Reihe wichtiger bisher ungedruckter Dokumente
aus verschiedenen Archiven zum ersten Mal verdffentlicht, die die Lage hell beleuchten.

Hermann Bauke, Halle a. 5.

,Reformacya w Polsce®, Heft 7 und 8, 1922 (iiber die Hefte 1—6 vgl.
im 1. Heft dieses Jahrgangs, S. 139ff). Das neue Heft 7 enthdlt folgende
Aufsiitze: Ladislaus Pociecha schildert ,,Die Kdmpfe im Sejm (Reichstag)
um die Vorrechte der Kirche in Polen in der Zeit 1520—1537%. Der Adel
nimmt Anstof an den Steuerbegiinstigungen des Klerus, der Befreiung der geist-
lichen Besitzungen vom Heerbann, der bischéflichen Gerichtsbarkeit, den Abgaben
an die Kurie. Er erblickt darin das Haupthindernis fiir eine griindliche Reform
des Staatswesens. Der Verf. weiB noch, daB dabei reformatorische Einfliisse sich
geltend machen. Die hohe Geistlichkeit, vom alten Konig Sigismund unterstiitzt
und von Rom beraten, verteidigt ihre Rechtsstellung im Hinblick auf die Er-
baltung der Kircheneinheit. — Johann Lachs bringt in seinem Beitrag ,,Zur
Geschichte des Anteiles der Arzte an der reformatorischen Bewegung *“ ein Lebens-
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bild der Krakamer Arzte Awselm Ephorinus und Stanislaus Rézanka, die an
deutschen und italienischen Universititen humanistische und reformatorische Ge-
danken in sich aufgenommen haben. Der erstere, mit Melanchthon und Erasmus
personlich bekannt geworden, hat mehr im Verborgenen gewirkt, wihrend der
lotztere an der Sendomirer Verstindigung beteiligt ist. — Kasimir Tysaz-
kowski beleuchtet ,,Den Ubertritt des Leo Sapieha zum Katholizismus im Jahre
1586, Der nachmalige Kanzler des GroBherzogtums Litanen hat unter dem Ein-
flug jesuitischer Prediger, besonders Skarpas, dem Luthertum, dem er als Leip-
ziger Student sich zugewandt, wieder abgeschworen, um einer der Neubegriinder
des Katholizismus in seinem Vaterland zu werden. Die Mannigfaltigkeit der kon-
fessionellen Bildungen hat ihn an der neuen Lehre irre gemacht. — Besonders
wertvoll erscheint der Auszug aus der in russischer Sprache abgefaliten Ab-
handlung des Orest Lewicki iiber ,Die Sozinianer in KleintuBland®. Wir
orhalten eine Reihe von bisher unbekannten Nachrichten iiber adelige Forderer
des Sozinianismus in Litanen, Wolhynien und der Ukraina, sowie iiber Ortschaf-
ten, in denen arianischer Gottesdienst eingerichtet worden ist. Bis tief nach
dem Osten in das Herrschaftsgebiet der orthodoxen Kirche war der Antitrini-
tarismus vorgedrungen, — Stanislaus Tomkowicz macht darauf aufmerk-
sam, daB iiber Befehl des Krakauer Bischofs Tylicki 1608 auf den Christophorus-
Bildern der Monch mit der Fischangel fibermalt worden sei, um die Erinnerung
an den ketzerischen Vorwurf vom Fischen im Tritbhen zu verwischen.

In Heft 8(1922) wiirdigt zunichst Boleslaus Ulanowski in seiner Studie
{iber ,,Jakob Przyluski und sein Statut® den Verfasser der Leges seu statuta
ae privilesia Regni Poloniae als den ersten Kommentator des polnischen Rechts.
Der ehemalige Kleriker war zum Luthertum iibergegangen, was auch in seinen
kirchlichen Reformfordernngen zur Geltung kommt. Sein theologisches Interesse
zeigt sich auch darin, dab er in den Bereich seiner Untersuchungen damals
aktuelle religiose Fragen wie die Messe zieht, die mit dem Recht nur ganz lose
oder gar nicht zusammenhingen. — Alexander Briickner zeigt in seinem
Beitrag ,,Zur Geschichte der polnisch-litauischen Reformation® an der Hand
einiger Stichproben, da$ das unter dem Schutz des Herzogs Albrecht in litauischer
Sprache entstandene evangelische Schrifttum — Kulwa, Rapapelan, Mazwid —
poluischer Herkunft sei. — Czeslaw Frankiewics schildert ,, Die Bemiihungen
Sigismund Augusts in Rom um ein Nationalkonzil 15655/6% auf der Grundlage
der Gewdhrung des Laienkelches, der Priestershe und der Landessprache im
Gottesdienst. Paul IV. lehnte den Vorschlag’/mit dem Hinweis auf das allge-
meine Konzil ab, und der polnische Klerus versteifte sich darauthin noch mehr
auf seine Vorrechte. — Ludwig Chmaj beleuchtet die Beziehungen ,, Des Ar-
janers Crusius aus Samogitien zu Kepler (1614—1621). Die in Linz gekniipften
Beziehungen fiihrten zu einem regen Briefwechsel iber Wissensehaft und Religion.
Crusius fand, durch den groBen Astronomen in Verwirrung gebracht, schlieflich
im Sozinianismus seinen Seelenfrieden. — Zbyslaw Ciolkosz beschreibt den
heutigen Zustand des Grabes von Fausto Sozini im Dorfe Luslawice, und Kasi-
mir Dobrowalski erinnert an , Drei Dichter am Grabe Sozinis. — Wla-
dimir Budka veroffentlicht Archivalien iiber den ersten litauischen Super-
intendenten Simon Zasius; Stanislaus Peter Koczorowski, Zehn Briefe
der lutherischen Schwester Anna des Konigs Sigismunds IIL.; Anton Danysz,
Die Selbstbiographie des Seniors der bohmischen Briider Johann Rybinski ; Was-
law Sobieski eine Eingabe der Danziger an Turnovius um einen polnischen
Prediger (1589). Earl Vilker, Wien,
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Vor zwei Jahren erschien Paul Graffs sorgsam aus unendlich mithsam ge-
gammeltem Quellenmaterial gearbeitete ,Geschichte der Auflésung der
alten gottesdienstlichen Formen in der evangelischen Kirche
Deutschlands bis zum Fintritt der Aufklirung und des Rationalismus®
(Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1921. VIIL, 473 8.). Sie gilt vor allem
dem 17. Jahrhundert, auf das sich Gr. bei seinen Studien tiber die Entwicklung
der ,,Liturgik des Rationalismus* stindig zuriickverwiesen fiihlte, so daf er es
als nitig empfand, der eigentlich von ihm geplanten, der Zeit des , eigentlichen
Rationalismus* gewidmeten Darstellung erst eine eingehende Darstellung der
Geschichte der Anschauung vom Gotteslienst und der Gestaltung aller gottes-
dienstlichen Feiern wihrend des 17. Jhd.s voranzuschicken. Wir sind durch Gr.
in die Lage versetzt, die gottesdienstliche Situation des Luthertums zwischen
Reformation und Aufklirung bis in die kleinsten Winkel hinein verfolgen zu
konnen, fiir die Haupt- wie fiir die Nebengottesdienste und fiir alle Kasualien,
fiir die Liturgie, die Predigt, das Kirchenlied, die Kirchenmusik, die Gebete, das
Kirchengebiude usw. Uber der Masse der Einzelheiten des verdienstvollen Werks
treten freilich die grofen Linien in der Darstellung zu sehr zuriick (vgl. meine Be-
sprechung in ThLz. 1922, 8.59£.). Seine eigentliche These ist die, da der lutherische
(Gottesdienst zerfallen muBte, weil sein Verlauf nicht .durch die eigentlich
lutherische Anschauung vom Gottesdienst bestimmt wurde. Somit weist Gr. auf
die Reformationszeit selbst zuriick, der er aber nur einen ganz kurzen Einleitungs-
abschnitt iiber ,,Das Erbe der Reformationszeit** gewidmet hat. Die gottesdienst-
liche Entwicklung der Reformationszeit ist vor einigen Jahren von Waldenmaier
reizvoll dargestellt worden (vgl. ZKG. N.F. 2, 8. 222). Reiche Materialien boten
J. Smends, ,, Die evangelischen deutschen Messen bis zu Luthers deutscher
Messe (1526)“ und die Sammlungen der Kirchenordnungen, zumal Sehling.
War unter diesen Umstidnden eine neue Darstellung des lutherischen Gottes-
dienstes des 16. Jahrhunderts Bedtirfnis ?

Man konnte zu einem Nein neigen und wird doch, wenn man Leonhard
Foendts neues Buch: Der lutherische Gottesdienst des 16. Jahr-
hunderts. Sein Werden und sein Wachsen. (Aus der Welt christlicher
Frémmigkeit. Herausg. von Friedrich Heiler. Bd. 5. Miinchen, Ernst Reinhardt
1923. 386 8.) gelesen hat, froh dariiber sein, daf er selber anders geurteilt hat
Fr geht eben andere Wege. Sein Plan umfaBt das ganze 17. Jhd. von der Re-
formation an. Er arbeitet mit den Unterlagen, die vor allem Smend und Sehling,
aber auch Waldenmaier und andere darboten. Er begniigt sich nicht mit kurzen
Angaben (iber das ,, Gerippe* der Gottesdienste, sondern er fiillt es an vielen
und wichtigen Stellen mit Leben, so daf der Eindruck frisch wird; ja, er be-
gleitet die Ordnungen oft mit erklirenden und kritischen Anmerkungen. Er
gruppiert nicht blof nach Stimmen und Zweigen, nach Herkommen und Einfliissen,
sondern er malt ein .sehr lebendiges Bild; vielleicht ist gerade dies keinem vor
ihm so gelungen wie ihm. Endlich durchleuchtet er das Ganze mit einer be-
stimmten eigenen Gesamtauffassung, von der ans er sehr entschiedene Urteile
fillt, Das Buch ist von lebendigster, personlichster Anteilnahme getragen. Dal
in ihm ein fritherer Katholik zu uns redet, erhéht die Spannung und — so, wie
er es tut — die Freude.

T. erklirt das Werden des lutherischen Gottesdienstes aus dem Anprall des
vollen urchristlichen Geistes gegen den iiblichen katholischen Gottesdienst. Er
schildert daher zunichst die Entwicklung dieses letzteren. Dabei tritt als be-
herrschender Gesichtspunkt die ,,Sachwerdung® heraus, d. h. die urchrist-

29%
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liche Besitzerstimmung, die den Gottesdienst durchwaltet hatte, schwand;
die Messe wurde eine ,,Sache®, sogar eine, die man fiir Geld kaufen konnte.
Dem gegeniiber hedeutet Luthers Gottesdienst die Entsachlichung, den Durch-
bruch des neuen Lebens. Freilich folgte auch hier eine ,nene Sachwerdung‘
(und zwar schon bei Luther selbst; F. liBt sie mit der deutschen Messe be-
ginnen) und ein neues, nicht mehr vom Schwung der Anfangszeit, sondern von
seelsorgerischen Motiven getragenes Sichanklammern an fiberkommene Briuche.
F. folgert aus dieser Entwicklung, daB man nicht leichthin auf ,jene wohlaus-
gebildete Frucht des Reformationsjahrhunderts® verzichten diirfe; liege doch
gerade in ihrem Gottesdienst das innerste Leben der Reformation. Diese mit
starkem Temperament vorgetragene Gesamtanschaunung vermag F. aber nur ge-
waltsam durchzufithren; fast mochte ich sagen: dem Quellenmaterial aufau-
zwingen. (Ganz recht hat er mit dem begeisterten Preis der inneren Freiheit
Luthers auch in diesem Stiick; weithin recht auch, wenn er sein Urteil iiber die
neuen Formen eben von dieser Wertung des neuen Geistes bestimmen ldBt; aber
die Folgeruug, daB die Form, die der Geist des urspriinglichen Luthertums sich
wiihlte (die Formen der katholischen Vergangenheit), seine klassisehe Form
war, ist logisch unhaltbar. Auch im einzelnen habe ich gegen die Beleuchtung
der Dinge oft kriftige Einwinde; am meisten vielleicht gegen die Art, wie F.
die neue ,,Sachwerdung* mit der ,,deutschen Messe® beginnen liBt, weil dort
die urchristliche Besitzerstimmung in die des seelsorgerlichen Erzichens iiber-
“gehe. Das halte ich fir ganz irrig. Will man tiberhaupt ein Datum fiir das
Erstarken der seelsorgerlichen Stimmung angeben, so muf man Luthers Invokavit-
predigten 1522 anfithren; und eben damit fiillt F.s gesamte Konstruktion. Ich
kann ja hier keine ausfithrliche Diskussion eridffnen und betone gern noch einmal,
wie wertvoll seine ganze Durchleuchtung des Gebiets ist; aber gerade weil er
selber Konsequenzen fiir die Gegenwart zieht, mub ich nachdriicklich darauf auf-
merksam machen, daB seine geschichtliche Betrachtung von einseitigen Gesichts-
punkten aus bestimmt ist. Es freut den Leser von Herzen, daf F. Luther so
stark gerecht zu werden sucht; aber es darf nicht verschwiegen werden, dafl er
unwillkiirlich die Freude an Luthers urchristlichem Geist auf Luthers zeitge-
achichtliche Gebundenheit ausgedehnt hat.

Im einzelnen steckt in dem Buch eine Menge von feinen und anregenden Be-
merkungen. Hier und da hiitte man den Wunsch nach noch eingehenderer
Betrachtung. Gerade daB F., der aus der priesterlichen Praxis die Messe so
genau kennt, manches zur Klirung zu sagen weil, weckt das Begehren nach
mehr. Sehr schon, daf er die Frage aufwirft, wer die ,Wir“ sind, die in der
deutschen Messe den Introitus singen (S. 188; daB gerade fiir diese Stelle Luthers
Text nicht gegeben ist, stort etwas); warum erirtert er nicht auch die vielfach
miBverstandeno Wendung, nach der ,,mit dem ganzen Chor* ein deutsches Lied
gesungen wird? — Auf die Besprechung des Interims und seiner gottesdienst-
lichen Folgen moehte ich noch besonders hinweisen. M. Schian, GieBen.

V. Dettmer, Das Konsistorium zu Wolfenbiittel. Ein Beitrag zur
Braunschweigischen Kirchen- und Kirchenverfassungsgeschichte. 130 8. Braun-
achweig, Appelhans, 1922. — Die Darstellung verdient, wiewohl sie sich nur auf
ein Lindchen méBigen Umfangs erstreckt, Beachtung um des Ausgangspunktes
der Entwicklung willen, der Regierung des trefflichen Herzogs Julius, Schopfers
der nach ihm benannten — im Hannoverschen als Kalenbergische hezeichneten —
Kirchenordnung vom 1. Januar 1569, in der bereits ein formiertes Konsistorium
erscheint, und mit Riicksicht auf den eigentiimlichen, durch den bunten Wechsel
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seiner welfischen Fiirsten und mannigfache Gebistsverinderungen ziemlich be-
wegten Geschichtsverlauf, der sich in'der Entwicklung der Kirchenbehorde wider-
spiegelt. Sie liest sich recht flieBend und ist unter Zuriickhaltung gelehrten
Beiwerkes verfaBt, dessen sich der Verfasser aber doch bedient hat (zu den
Archivalien kommen noch einige in Hannover hefindliche, z. B. Helmstedter Kon-
sistorialprotokolle von 1579—1581; zur Sicherstellung der urspriinglichen Lehre
in den Generalsuperintendenturen vgl. meine Schrift Giber die Ordination, 1906,
S. 43ff). In fiinf Kapiteln werden Errichtung, altlutherische, kalixtinische Zeit
die Zeit der Aufklirung und das letzte Jahrhundert nacheinander abgehandelt,
innerhalb ungefihr zutreffender Zeitgrenzen. Im 1. Kapitel hitte man gern die
Anfinge auf dem Hintergrunde ilterer konsistorialer Entwicklungen und mit
schiirferer Anwendung kirchenrechtlicher Begriffe gezeichnet gesehen; daf der
Landesherr durchweg einfach als summus episcopus oder Landesbischof bezeichnet
wird, trifft doch in dieser bequemen Bestimmtheit nicht zu. Der schon 1569
eingerichtete Synodus der Superintendenten am Sitze des Konsistoriums diente
als Oberinstanz in der Handhabung der Kirchenzucht und des Bannverfahrens,
was S. 22 picht scharf genug zum Ausdruck kommt, und war keine synodale
Institution (S.118); wenn er schon bald wieder in Abgang kam (8. 36), so be-
deutet das m. B. nur, daB man sich, ohne die betr. Faktoren zu umgehen, mit
der schriftlichen Berichterstattung begniigt haben wird. , Das Verhaltnis des
Konsistoriums aber zu der fiirstlichen Kanzlei oder, wie sie spiter hieff, zu dem
Fiivstlichen Geheimrats-Kollegium und dem Herzoglichen Staatsministerium ist
bis in unsere Tage der Gegenstand von Ertrterungen gewesen, die erst durch
die neueste Entwicklung der Dinge zu einem allerdings gewaltsamen Abschluf
gelangt sind* (8. 23). Auf dies Verhéltnis legt Verf. ein groBeres Gewicht, als
dem Gegenstande eigentlich zukommt. Es ist weniger wichtig, genau nachzu-
rechnen, wer jeweils auf der , geistlichen® oder , weltlichen Bank* des Kon-
sistoriums gesessen oder gar aulieramtlich mit dem Titel eines fiirstlichen Kon-
sistorialrats ausgezeichnet wurde, als wie diese Behorde die innerkirchliche Ent-
wieklung mit ihren MaBnahmen beeinfluft oder gestirkt hat. Auch auf ihre
dulere oder innere Machtstellung, die mit dem wiirttembergischen Theologen
B. Batler (nicht ,,Sattler®, ¥ 1624) ihren Hohepunkt erreicht hat (er hielt auch
iiber nichttheologische Universititsangehorige Glaubensexamina ab; Beispiel bei
Zimmermann in Zeitschr. d. Gesellsch. f. niedersichs. Kirchengesch. 1922.
S. 43ff.), kommt es im Grunde nicht an. Hervorragendere Namen begegnen zu
Anfang in M. Chemnitz und im 18./19. Jhd. in Mosheim, Jerusalem und den beiden
Henke. — Mochte auch unsere benachbarte Hannoversche Landeskirche nach
AbschluB der bisherigen Entwicklung einen geeigneten Darsteller finden.
FEdgar Hennecke, Betheln.

Alfred Schultze, Die Rechtslage der evangelischen Stifter
MeiBen und Wurzen. Zugleich ein Beitrag zur Reformationsgeschichte (Leip-
ziger rechtswissenschaftliche Studien, hrsg. von der Leipziger Juristenfakultit,
Heft 1). Leipzig, Weicher, 1922. VIII, 99 8. — Durch die Revolution ist die
Frage nach dem Schicksal der evangelischen Stifter Deutschlands aktuell ge-
worden. Mit dieser Frage hiingt das Rechtsgutachten zusammen, das sich die
Leipziger Juristenfakultit von ihrem Kirchenrechtslehrer iiber die Stifter Meifien
und Wurzen erstatten lieB, und das nun, erweitert und durch wertvolle bisher
ungedruckte Aktenstiicke bereichert, erschienen ist. Es ist ausgezeichnet durch
die Klarheit und Schirfe, mit der die Rechtslage herausgearbeitet wird, beginnend
mit der Lage der Stifter vor der Reformation und die Entwicklung verfolgend
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durch die Reformation und durch die Konversion des sichsischen Kurhauses hin-
durch bis in das 19. Jhd. hinein. Die eine wichtige Tatsache ist die Verbindung
der Stifter mit den Wettinern, die schon im Mittelalter bestand. Der
Meigener Bischof ist zwar Reichsstand, aber doch unter einer Schutzherrlich-
keit der Wettiner iiber die Stifter. Es sind #hnliche Verhiltnisse, wie wir sie
z. B. bei Erfurt und Miihlbausen in ihren Beziehungen zu den angrenzenden
Fiirstentiimern sehen. Wichtig ist tibrigens bei Meifien die Selbstindigkeit des
Domkapitels mit seinen 15 Kanonikaten gegeniiber dem Bischof; fiir das Ver-
stindnis der Hemmungen oder Firderungen der Reformation, wie sie z. B. in
Kbdln gegentiber Hermann von Wied sich zeigten, wird diese Selbistindigkeit der
Domkapitel mehr als bisher in Betracht gezogen werden miissen. Die Verbindung
mit dem Herrscherhaus wird durch die Reformation noch enger, bis durch die Capi-
tulatio perpetua v. J. 1663 zwischen dem Domkapitel und Kurfiirst Johann Georg I1.
das Kurhaus die erbliche Administratur bekam; es hbehielt sie auch nach der
Konversion. Fiir den Fall des Aussterbens oder Abdankens des Kurhauses — ein
Fall, der also durch die Revolution eintrat, — war 1663 bestimmt worden, da
»»dann und eher nicht Uns und Unsern Nachkommea in Capitulo die freye Wahl
und Postulation zu demjenigen, zu welehem Uns Unsere Affection tragen wird,
auedriicklich reserviret, bedinget und vorbehalten seyn solle‘’. Sch. schlieBt
daraus, daB nunmehr ein Triiger des stindigen Amts seitens der Kirche gewihlt
werden miisse. Darin bestérkt ihn die andere gleichfalls betonte Tatsache, daf
auch durch die Reformation und die landesherrliche Administratur das Stift nicht
etwa. siikularisiert, sondern seinen kirchlichen Zwecken erhalten geblieben war. Auch
der Reichsdeputationshauptschlu$ fithrte fiir das Stift keine Rechtsinderang her-
bei, ebensowenig die Verfassung von 1831 und die Landtagsverhandlungen und
die Reformvertrige von 1859/60 und 1864/99. Dem Stifte blieben seine kirch-
lichen Rechte gewahrt.

In dhnlicher, wenn auch wesentlich einfacherer Weise vollzog sich die Um-
wandlung des Stiftes Wurzen. Hans Becker, Berlin-Friedenau.

Hermann Voges, Die Schlacht bei Lutter am Barenberge am
27, August 1626. Mit einer Karte. Leipzig, 8. Hirzel, 1922. 125 8. — Eine
glinzende kriegswissenschaftliche Untersuchung, erwachsen aus griindlichem
Quellen- und Literaturstudium, Erforschung des fritheren Landschaftsbildes der
Ebene von Lutter a. B., Vergleich der Schlachtberichte mit der rekonstruierten
Ortlichkeit und immer neuer Vertiefung in den Stoff. Hatte Dietrich Schafer
(Neue Heidelberger Jahrhiicher XX, 1900, S. 1—387) die bis dahin in fast kano-
nischem Ansehen stehende Monographie Georg Lichtensteins (Braunschweig 1850)
in bezug auf die Genesis der Schlacht herichtigt, so dehnte Voges seine lriti-
schen Nachpriifungen besonders auf den Verlauf und die Ortlichkeit der Schlacht
aus. Die Grofe und Folgenschwere dieser vollkommenen Niederlage des tapferen
Konigs Christian 1V. von Dinemark bestand darin, da ,,sein Plan, der ihn in
den ersten Augusttagen zum Aufbruch von Wolfenbiittel veranlaBt hatte, das
grolie Unternehmen, Gottingen zu entsetzen und Tilly aus Niedersachsen zu ver-
treiben und nach Mittel- und Siiddeutschland zuriickzuwerfen und ganz Nieder-
sachsen der Herrschaft des Protestantismus zu sichern, gescheitert, die Macht
des Feindes neu gestiirkt, die Herrschaft des Katholizismus in Norddeutschland
entschieden war*. 0. Clemen.

Werner Weisbach, Der Barock als Kunst der Gegenrefor-
mation. Berlin, Paul Cassirer, 1921. 232 8. -~ Dieses mit reichem Bilder-
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material ausgestattete Werk macht den Versuch, den Barock in eine bestimmte
Periode der Kirchengeschichte einzuspannen und ihn als Ausdruck der Gegen-
reformation verstindlich zu machen, die W. positiv definiert als , die geschicht-
liche Erscheinung, deren geistig-seelischer Charakter durch den im Kampf mit
dem Protestantismus von innen heraus nen in Schwung gesetzten Katholizismus
eine bestimmte Auspriigung erhalten hat“. W. entwickelt einleitend die histo-
rischen und psychologischen Grundlagen dieser gegenreformatorischen Kunst als
kirchlich - religiser Kunst mit ihren konventionellen, aus den Gebriuchen und
Bediirfnissen des Kultus herausgewachsenen ,»ikonographischen Typen‘‘ und ,,mi-
mischen Ausdrucksbezeichnungen®, und arbeitet dann ihren besonderen Charakter
durch Vergleich einerseits mit der lediglich dsthetischen Haltung der humani-
stischen Renaissance und deren verweltlichender Kunstrichtung , anderseits aber
auch mit der religivsen Kunst des Mittelalters heraus; denn der Restaurations-
katholizismus war nicht mehr der des vergangenen Weltalters. Religionsstreitig-
keiten, dynastische Kédmpfe, Eroberung und Plinderung Roms durch kaiserliche
Truppen u. a. erschiitterten den Optimismus: ,,Ein pessimistischer Zug greift
um sich und wird ein bemerkenswerter Einschlag in der Kulturlage der zweiten
Hilfte des 16. Jhd.s. Dazu tritt endlich als drittes Vergleichsobjekt die Kunst
des Protestantismus, soweit er nicht im Unterschied vom Reformkatholizismus
der Kunst gleichgiiltig oder gar feindlich gegeniiberstand. Nach W. gilt es, , bei
der Beurteilung kiinstlerischer Entwicklungen zu beriicksichtigen, was aus der
formalen und was aus der geistig-seelischen Quelle zugefithrt wird, und
den beiderseitigen Anteil fiir das Zustandekommen des Gesamtphéinomens ab-
zuwiigen®. In formaler Hinsicht ist zwischen der Barockkunst der Katholiken
und Protestanten kein Unterschied von Bedentung wahrzunehmen. Und doch
macht sich nach des Verfassers Ansicht ein verschiedener Stimmungs eindruck
bemerkbar, je nachdem wir einen der katholischen oder der protestantischen ba-
rocken Kirchenkunst entstammenden Gegenstand vor uns haben, und ihm ist
s»der Reformkatholizismus dasjenige Kulturphiinomen, dem sich der Barockstil
in einem besonderen MaB und Umfang angeschmiegt hat*. Es wiire interessant,
die Richtigkeit dieser Thesen von dem kirchlichen Barock des Protestantismus
her im Gegenlaufe nachzuweisen. Ob sich hier der Barock auch einspannen liefe ?
W. rechtfertigt die Wahl seines Themas, dessen Formulierung eben hier auf Bo-
denken stoft, durch den Hinweis anf den gewissen Parallelismus zwischen grofen
goistigen Bowegungen und formalen Entwicklungen (Mittelalterlich-kirchliche Kunst
als Korrelat zu der christlich-religiosen Tendenz des M. A., Renaissancestil als
Schauseite des Humanismus). Der Leser fragt sich aber: wenn das so ist, liegt
dahinter nicht doch mehr als ein Paallellaufen zwischen Formung und Idee?
Kann wirklich das Kausalititsverhiltnis zwischen einem Ideenkomplex und seiner
kiinstlerischen Formung so kategorisch abgewiesen werden, wie es W. 8, 5 u. 4.
tut? Jedenfalls gilt der MaBstab des Asthetischen W. als allein nicht zureichend ;
denn ,, ein religioses Kunstwerk ist seiner phinomenologischen Beschaffenheit nach
nur fiir den in seiner vollen Auswirkung zugiinglich, der sowohl fir das Reli-
giose wie fiir das Asthetische ein Gefiih] hat®. Wir mochten hinzofiigen: das
entsprechende Gefiihl hat. Damit hat der Verfasser als Kunsthistoriker
einen Leitsatz formuliert, den die Theologen mit Freuden anerkenunen werden,
Von ihm aus ergibt sich geradesu die Forderung, daB die Theologie Fiihrerin
sei zum Verstindnis der Kunstsphire, die unter unmittelbarem - Einfluf des
Christentums in seiner greifbaren Form (der Kirche) gestanden bat. Der so ar-
beitende Theologe wird freilich ohne die anleitende Hand des Kunstwissenschaft-
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lers niemals auskommen, ebensowenig wie W. sein Problem ohne Hilfe des Theo-
logen angegriffen hat. In anderer Hinsicht enthilt der zitierte Ausspruch W.s
auch ein Urteil iiber seine Arbeit: Um die Kunst der Gegenreformation zu ver-
stehen, miite man fiir das dieser Bewegung entsprechende Religitse das richtige
Verstinduis haben; dies aber werden mindestens die Katholiken W. absprechen.
Die klare Anlage des Buches wiirde meiner Ansicht nach gefordert, wenn das
letzte Kapitel: , Die gegenreformatorische Kunst und das Heilige* mit dem
ersten: , Historische und psychologische Grundlagen® vereinigt werden konnte.
Gewisse Wiederholungen lieRen sich dadurch vermeiden. Tm azweiten Kapitel
spricht W. tiber die , Elemente der gegenreformatorischen Kunst. Die Aus-
fithrungen iiher das ,,Heroische* gehtren zu den besten des Buches; man merkt
die fiberlegene Kenntnis, aus der der Verfasser schopft. Interessant sind auch
die Exkurse iiber das Nackte in der mittelalterlichen und in der neuzeitlichen
Kunst., Bei den iibrigen Elementen der gegenreformatorischen Kunst handelt
W. tber Mystik, Erotik, Asketik, Grausamkeit. Ein mit ausgezeichnetem Ge-
schmack zusammengestelltes Bildermaterial erlaubt dem Leser, die Ergebnisse
selbst nachzupriifen. W. nimmt seine Beispiele aus dem Gebiet der nachbilden-
den Kiinste (Malerei und Plastik). Zu der fiir das Verstindnis des Barock so
wichtigen Raumproblematik liefert er indessen auch Material, so besonders im
3. Kap. — 8.195 sagt der Verfasser: ,,Der gegenreformatorischen Kunst Frank-
reichs eigentimlich ist die Neigung zum Gesellschaftlichen, Eleganten, Galanten,
Salonhaften, die sich in der Entwicklung vom 17. bis 18. Jhd. ... immer weiter
steigert.”* Ist das Gesellschaftliche, Elegante, Galante usw. wirklich eine Eigen-
tiimlichkeit der gegenreformatorisehen Kunst Frankreichs; ist es nicht
vielmehr ein Wesenszug der gesamten franzdsischen Kunst? — S. 204 heilt es:
»Die Ausstattung mit Pracht und Pomp, die Dekorationsmittel waren in Gottes-
hiusern prinzipiell nicht andere als bei Profanbauten.” Ist dasselbe nicht auch
in der mittelalterlichen Kunst festzustellen ? Ernst Strasser, Liibeck.

Karl Schornbaum, Geschichte der Pfarrei Alfeld. Ein Beitrag
mr Geschichte des Niirnherger Landes. Auf Grund archivalischer Forschungen
(= Quellen und Forschungen zur bayerischen Kirchengesch. VII. Bd.). Leipzig-
Erlangen, Deichert, 1922. 189 8. — Die Stiirke dieser Monographie liegt darin,
daB sie von Sch. mit dem ihm eigenen unverdrossenen FleiR ganz aus den Akten
geschdpft ist, und — damit zusammenhiingend — in der Fiille der heigebrachten
beweisenden Einzelheiten. Das Buch wiire aber lesharer geworden, wenn die
Akten als Beilagen in den Anhang und weniger Wichtiges als Anmerkungen
unter den Strich verbannt worden wéren. Freilich ist ja anderseits in der Ge-
schichte einer einzelnen Pfarrei schwer, swischen Wichtigem urd weniger Wich-
tigem zu unterscheiden. Die Geschichte Alfelds im ausgehenden MA. und (nach-
dem es 1504 Niirnbergisch geworden war) im Reformationszeitalter und dann
wieder in der bayerischen Zeit (1806 —1860) ist kiirzer weggekommen als die
Geschichte der Plarrei im DreiBigjiihrigen Kriege, wihrend der Orthodoxie, des
Pietismus und des Rationalismus. Auch hier bestitigt sich's wieder, wie die
grofien religiosen Bewegungen (zuletzt das Freidenkertum und die HarleBschen
Reformen) auch in kleine Gebiete hineinspielen,

Karl Heldmann, Die St.-Maria-Magdalenen-Kapelle auf der
" Moritzburg zu Halle. Vierhundert Jahre hallischer Kirchen- und Kultur-
geschichte. Mit 10 Abbildungen. Halle, Gebaner-Schwetschke, 1923. 70 8. —
Der Untertitel trifft zu: in dem Schicksal der kleinen Kapelle spiegelt sich das
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der Stadt Halle und ihrer Bewohner groBenteils wieder. Die 1509 im Rohban
fertige, 1514 geweihte Kapelle hat nacheinander als Stifts- und Wallfahrtskirche
und seit 1521 als erzbischifliche Hauskapelle dem romisch-katholischen, seit 1567
als fiirstliche Hofkirche dem evangelisch- lutherischen, seit 1680 als Gemeinde-
kirche dem reformiert- calvinischen (eine Zeit lang Hugenottenkirche) und nach
einer Zeit der Profanierung (1805 1ff.) seit 1894 als Universititskirche dem evan-
gelisch-unierten und seit 1921 wieder als Gemeindekireche dem evangelisch-luthe-
rischen Kultus gedient. Wie griindlich und weitgreifend die kleine Monographie
ist, beweisen gleich Kap. 2, in dem H. tiber die Maria-Magdalenen-Legende und
das Aufkommen des M.-M.-Kultus in Sidfrankreich und dann in Deutschland,
speziell in Halle, handelt, und Kap. 3, in der er die Kapelle als Bauwerk wiirdigt.

Reformation nnd gelehrte Bildung in der Markgrafschaft Ans-
bach-Bayreuth. Eine Vorgeschichte der Universitit Erlangen
von Hermann Jordan., IL Teil: 1566—1742, Nach dem Tode des Verfassers
abgeschlossen und heraunsgegeben von Christian Biirckstimmer. Leipzig
Erlangen, Deichert, 1922. V, 157 8. — Es ist hocherfreulich, da$ sich die Voll-
endung des trefflichen Werkes des am 17, Juni 1922 verstorbenen Jordan hat
ermoglichen lassen. Der 1. Abschnitt (Die Regierungszeit des Markgrafen Georg
Friedrich 1556—1608) lag fast druckfertiz vor. Der 2. (Die Zeit von 1603 bis
1655) brauchte nur gekiirzt und abgerundet zu werden. Dagegen muliten der
3., 4. und 5. Teil (Die Bemiihungen um gelehrte Bildung in der Markerafsehaft
Bayreuth unter der Regierung Christian Ernsts 1655 —1712 und seiner beiden
Nachfolger; Gelehrte Bildung im Ansbachischen; Die Friedrichsakademie in Bay-
reuth und die Universitit Erlangen) auf Grund des von J. hinterlassenen Roh-
materials von Biirckstiimmer neu geschrieben werden. Er hat den Wunsch, ,,da
und dort noch tiefer graben zu kénnen*’, unterdriicken miissen, da bei den rapid
steigenden Kosten die Drucklegung rasch begonnen und durchgefiihrt werden
muBte. In der Tat wird sich besonders zu den Personalien viel nachtragen lassen,
mehr, als Schornbaum in seiner ausfithrlichen Besprechung des 1. Bandes in
den Beitrigen zur bayer. Kirchengesch. 24, S. 2056 —221 nachgetragen hat. Trotz-
dem wird man sich freuen diirfen, daB die Liicke zwischen dem 1. Bande und
Koldes Gesch. der Universitiit Erlangen nun so gliicklich geschlossen ist. Darauf
kam's Jordan auch hauptsiichlich an; daher hatte er auch nicht fiir diesen Zeit-
raum 8o wie im 1. Bande das gesamte geistige Leben der beiden Markgraf-
schaften herangezogen. Die enge Verflochtenheit der Universitit Erlangen mit
dem frénkischen Lande, ,,dessen gelehrte Billung sie zusammenfafte und zum
AbschluBl brachte, wird ganz klar“. 0. Clemen, Zwickau.

Konfessionskunde

Das Interesse an interkonfessionellen Fragen muff um so grolier werden,
je mehr lebendige Beziechungen zwischen den Konfessionen bestehen. Die
Neuzeit hat Katholiken und Protestanten namentlich auch in Deutsch-
land in einem MaBe durcheinandergewiirfelt, das frither unbekannt war.
Daf so die Konfessionen einander Wetthewerb machen, tritt um so starker
hervor, je mehr jede von ihnen an sich in Schwierigkeiten verwickelt
ist; und Not hat heute auch der morgenlindische Katholizismus, nicht
nur in RuBland, sondern auch in den Balkanlindern, von den traurigen
Schicksalen der Armenier und anderer Christen in Tirkisch-Asien noch
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ganz abgesehen, Kann dabei die eine Kirche hoffen, vom Verfall der anderen
Gewinn zu haben? Sollen sie einander gegen gemeinsame Feinde helfen
und dazu einander niher treten? In welchem Umfange konnen sie von
einander lernen? Die Antworten auf diese Fragen sind tiberaus ver-
schieden. Katholiken werden evangelisch, Protestanten katholisch; aumf
katholischem Boden ist der Modernismus nicht tot, auf protestantischem
katholigieren die Hochkirchler. Daneben ist die Werbearbeit der Sekten
eifrig, und sie hat, da in dieser wirren Zeit viele aus den Gewohnheiten
ihres Denkens herausgerissen sind, giinstigere Aussichten als sonst.
Gemeinschaftshewegung, Theosophie, Anthroposophie schaffen sich z. T.
festere Formen als frither. Ob und wie in Missionsgebieten, auf denen
nach dem Krieg die Arbeit wieder stirker einsetzen kann, sich neue
Formen des Christentums heraushilden werden, bleibt abzuwarten. In
jedem Fall besteht die Pflicht, die Erscheinungen des interkonfessio-
nellen Lebens umsichtie zu beobachten und unbefangen zu priifen, und
die Literatur zur Konfessionskunde, die in unseren Tagen hervorwichst,
mufl von den wirklichen Stromungen und Machtverhiltnissen ein zu-
treffendes Bild geben.

Wir Deutschen sind heute sehr viel mehr als friher vornehmlich auf
die im Inlande erscheinenden Biicher angewiesen. Und auch davon will
die folgende Ubersicht nur die wichtigsten der in den letzten Jahren
herausgekommenen Schriften wiirdigen, kleinere oder minder wichtige
nur, soweit sie ausdricklich zur Besprechung eingesandt wurden. Auch
wird nicht wieder erwdhnt, was bereits in den letzten Heften dieser Zeit-
schrift besprochen ist, darunter auch die neue Auflage von Mohlers
Symbolik (N. F. IIT, 8. 227) oder die von Plitt-Schultze (ebd.).

1. Eine neue konfessionskundliche Gesamtdarstellung gibt Johannes
Kunze, Symbolik (Leipzig, Quelle & Meyer, 1922. 256 8.). Weil
die Loofssche bisher unvollendet ist und die von E. F. Karl Miller und
andere aus verschiedenen Griinden sich als Studentenbiicher nicht durch-
setzen werden, besteht fiir die Konfessionskunde, zom Unterschied von
fast allen andern theologischen Fichern, ein iibler Mangel an geeigneten
Lehrbiichern. Kunzes Buch ist seiner ganzen Anlage nach darauf he-
rechnet, die Liicke auszufiillen. Aber wenn doch die Symbolik unsere
Theologen befihigen soll, als Pfarrer oder Religionslehrer sich mit dem
Katholizismus auseinanderzusetzen, so ist die Kenntnis der Unterschei-
dungslehren dazu bei weitem nicht ausreichend. Und K. kehrt, in
bewnftem Gegensatz zu Kattenbusch und Loofs, zur Symbolik dlteren
Stils zuriick, gibt keine Konfessionskunde, die alle Seiten des kirchlichen
Lebens darstellt, sondern beschrinkt sich wesentlich auf Erorterung der
Lehrunterschiede. Hier will er allerdings nicht einfach einzelne Punkte
. aneinanderreihen, sondern von Prinzipien ausgehen, auch neben den
l‘i Lehren ,,die fatsichliche Wirklichkeit der Kirchen® und Sekten ins
‘ Auge fassen. Aber von der Organisation der romischen Kurie und dem

Kardinalskollegium, von der Politik des Zentrums und der Friedhofs-
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praxis der romischen Kirche sagt K., soviel ich sehe, z. B. nichts, von ihrer
Mischehenpraxis nur ganz wenig, und wo sollen unsere Studenten diese
Dinge lernen, wenn nicht in der Symbolik oder Konfessionskunde?
Vollends kommt das Innerste katholischen Wesens, die eigentliche Kraft
der romischen Kirche, nimlich die Mannigfaltigkeit ihrer Frommigkeit
bei dieser Darstellung der Lehrunterschiede nicht zur Geltung.

Auch wenn man nun aber K. zugeben wollte, daB die Symbolik ,,nicht
eine historische Disziplin® sei, sondern ,eine Erginzung der systema-
tischen Theologie mit Riicksicht auf die konfessionelle Spaltung®, er-
heben sich Bedenken dagegen, daB er mit der katholischen Kirchen-
lehre einfach die der protestantischen Bekenntnisschriften des 16. Jhds.
vergleicht. Wie weit sich der Protestantismus seit dem 18. Jhd. von
diesen entfernt hat, auch in seinen konservativen Vertretern, darauf
nimmt K. keine Riicksicht. So wenig aber ein evangelischer Dogma-
tiker, auch wenn er fiir seine Person die ganze Entwicklung des Pro-
testantismus seit der Aufklirung als verderblich beurteilen sollte, heute
Dogmatik treiben kann, ohne von Schleiermacher, Hofmann, Ritschl zu
reden, ebensowenig darf der Symboliker, gerade auch nach Kunzes
eiener Definition seines Ziels, seine Arbeit so treiben, als gingen ihn
die Wandlungen der Theologie seit dem Jahre 1600 iberhaupt nichts
an. ‘K. hat freilich ein Recht, sich -darauf zu berufen, daB die Dinge
so behandelt zu werden pflegen; noch die neueste Auflage von Plitt-
Schultze verfihrt auch so. Aber was sich so ergibt, ist nur ein Ver-
gleich der katholischen Theorie (nicht des ganzen Katholizismus) mit
wichtigen Inhalten der Dogmengeschichte des Protestantismus. Wenn
godann der Katholizismus und der Protestantismus im wesentlichen je
als Einheit gefaBt werden, dabei der lutherische Protestantismus und
der romische Katholizismus als die ausgebildeteren Formen eingehender
dargestellt, reformierter Protestantismus und morgenlindischer Katholi-
zismus nur anhangsweise behandelt werden, konnen die beiden letzt-
genannten nicht genfigend gewiirdigt werden. So scheinen mir die Fas-
sung der Aufgabe und die Anlage des Buches verfehlt, so gern ich
anerkenne, daf viele Formulierungen wohliiberlegt und in ihrer Klar-
heit geschickt sind. Das Werk ruht sicher auf langjihrigen Vorarbeiten.
Allerdings hiitte der Verf, in einem 1922 erschienenen Buche sich von
veraltetem geographischen und statistischen Material freimachen sollen
(vgl. Zscharnacks kritische Anzeige in ,,Volkskirche* 1922, S. 153 1),
z. B. in bezug auf die Organisation der morgenldndischen Kirche in
Osterreich-Ungarn, das doch geit 1918 nicht mehr besteht, und dber-
haupt fir das Gesamtgebiet der morgenlindischen Kirchen. Die Er-
drterung von Einzelheiten in K.s Darstellung des Katholizismus und
Protestantismus wiirde den Rahmen einer Besprechung in dieser Zeit-
schrift sprengen. _

2. Als erste Gruppe innerhalb der Christenheit pflegen in den Lehr-
biichern der Konfessionskunde die morgenldndischen Kirchen
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dargestellt zu werden. Von der bedeutendsten, der russischen, bzw. von
ihren heutigen Schicksalen wissen wir merkwiirdig wenig. Aber konnen
wir die gegenwirtigen Zustinde nur schwer erkennen und beurteilen,
80 bleibt moglich, auf Grund einer reichen russischen Literatur die
seelische Anlage des Volkes zu studieren, die sgich durch Krieg und
Revolution vielleicht in manchem, aber gewify nicht vollstindig veriin-
dert hat.  Haase, der Die religitse Psyche des russischen
Volks (Leipzig, Teubner, 1921. 250 8.) behandelt, geht aunch auf
vieles in den russischen kirchlichen Einrichtungen ein. Er beginnt mit
einer Charakteristik der russischen Theologie (noch ist ein Unterschied
des ukrainischen vom Moskaner Typus bemerkbar), schildert dann die
Seliten, die dufere Lage und die sittlichen Zustinde der Geistlichkeit,
den Kult, die religitse Seelenverfassung des niederen Volks, die Stel-
Jung der Sozialisten und Bolschewisten zu Religion und Kirche, end-
lich die religiose Psyche der Gebildeten; hier werden die einzelnen
Stinde nacheinander behandelt (Adel, Offiziere, Arate, Schriftsteller).
Der anfinglichen bolschewistischen Priesterverfolgung stehe jetzt eine
Zunahme des religiosen Interesses gegeniiber; doch betont H. selbst,
wie wenig wir den wirklichen Sachverhalt darchschauen. So erfahren
wir denn auch tber die Wandlungen im religiosen Seelenleben der
Russen, die sich in den letzten Jahren vollzogen haben mogen,. nur
wenig; was H. schildert, ist die geistige Lage der einzelnen Stinde vor
dem Kriege. Aber hier ist (wenn auch nicht immer in ganz strenger
Form, mit Konsequenz im Zitieren usw.) eine Fille von Stoff gesammelt,
der den meisten abendlindischen Theologen sonst unzuginglich ist, weil
sie des Russischen unkundig zu sein pflegen. So ist H.s Buch verdienst-
lich und willkommen. — In den Schriften des Breslauer Osteuropa-
Instituts, denen H.s Buch angehort, hat Karl Holl eine auch kon-
fessionskundlich beachtenswerte Studie tiber Tolstoi nach seinen
Tagebiichern herausgegeben (Leipzig, Teubner, 1922. 28 8.). Von
diesen bisher bei uns wenig beachteten Tagebiichern T.s, die jingst
auch in deutscher Ubersetzung von Ludwig Berndl herausgegeben
sind (Jena, Diederichs, 2 Bde., 1923), stammt eins aus seiner Jugend,
eins aus seinem Alter, H. kommt zu einer gerechten Kritik, nicht der
ethischen Theorie, sondern der inneren Haltung T.s: der stark begabte
Kiinstler und rihrende Prediger hat doch nie die Tragik iberwunden,
daf ihn im Grunde das Grauen vor dem Tod beherrschte. So ist er
nicht frei geworden wie Luther, kann uns nicht Fithrer werden wie
dieser. Der gleichen Serie gehort endlich Haases Bericht tiber Rus-
sische Kirche und Sozialismus an (ebenda, 1922. 44 8.). Uber-
wiegend bekdmpfen die russischen Theologen den Sozialismus, halten auch
von christlichem Sozialismus, der im Landeé Tolstois doch Boden finden
miiBte, wenig. Ob aber die hoheren Geistlichen mit dieser Haltung auf die
Daner die niederen an ihrer Seite haben werden? Bisweilen wird nicht
klar, was Haases Bericht und was Zitat aus russischen Schriftstellern ist.
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Haase gibt mit Hudal in anderem Verlage eine verwandte Serie heraus:
Beitrige zur Erforschung der orthodoxen Kirchen. Hier hat
im ersten Heft Hudal Die serbisch-orthodoxe Nationalkirche
dargestellt (Graz, Moser, 1922. 127 8.). Die Einzelheiten kann ich
schlechthin nicht nachpriifen; sicher ist hier aber eine Fiille von Stoff
verarbeitet. Urteil und Ton machen einen giinstigen Eindruck. Tatsdch-
lich gab es bisher nicht eine serbisch-orthodoxe Kirche, sondern mehrere:
die des Konigreichs Serbien, die montenegrinische, bosnische, dalma-
tische, die des Patriarchats Karlowitz usw. Hudal berichtet viel aus
der Geschichte der Kampfe zwischen rimischem und byzantinischem
Christentum auf der Balkanhalbinsel. Zeitweise schien im Mittelalter das
slavische Element beiden gegeniiber selbstindig zu werden. Nach Be-
oriindung des jetzigen jugoslavischen Staates ist in ihm eine einheit-
liche Nationalkirche geschaffen worden, mit dem Metropoliten von Bel-
grad als Patriarchen. Allerdings ist der neue Staat, wihrend das bis-
herige Serbien national einheitlich und geschlossen orthodox war, national
gemischt, und von seinen fast 12 Millionen Einwohnern ist nur die groBere
Hilfte orthodox. Namentlich die Kroaten sind rimisch- katholisch. Wird
der nationale Gedanke sie zur Orthodoxie hiniiberziehen? Oder werden
romische Unionspline bei orthodoxen Serben Erfolg haben? Hudal weil,
daB letateres nicht leicht geschehen konnte, und ist nur fiir ein freund-
liches Verhiltnis beider Kirchen. Der neue Staat hat zwei orthodoxe
theologische Fakultdten errichtet, an den Universititen von Belgrad und
Agram; anderseits schrinkt er den Religionsunterricht an seinen Schulen
ein, zeigt auch sonst unter dem Einfluf westlindischer Aufklirung eine
den Kirchen unfreundliche Gesinnung. Immerhin spricht sich die noch
enge Verbindung von Staat und Kirche u. a. darin auns, daB an der
Wahl des Patriarchen aufier geistlichen Wiirdentréigern auch die Minister
und andere hohere Staatsbeamte, die Universititsrektoren usw. teilnehmen.
Bine starke Reformbewegung unter den Priestern (mit dem Ziel, die
Bischofe nicht mehr aus dem Mionchsstand zu nehmen, sondern aus der
Pfarrgeistlichkeit, verwitweten Priestern die Wiederverheiratung zu. er-
lauben, im Kult die Volkssprache einzufiihren) scheint nicht mehr nieder-
gehalten werden zu konnen. ,Reformistische* Neigungen gibt es aber
anch unter den romisch-katholischen kroatischen Priestern, und die in
der Tschechel massenhaft von Rom Abgefallenen gewinnen Fihlung mit
den orthodoxen Kirchen, die gleichzeitig Gegenstand lebhaften Interesses
der Anglikaner sind. Mit einem Wort: wer sich durch die an fremden
Namen reichen geschichtlichen Stiicke in H.s Schrift durchgearbeitet hat,
wird in den die Gegenwart behandelnden viel lehrreiche kirchenkund-
liche Bemerkungen finden.

Die Verwaltung der bulgarischen orthodoxen Kirche
schildert Zankow, Prof. in Sofia (Halle a. S., Karras, Krober und
Nietschmann, 1920. 288 S.), wie frither die Verfassung dieser seiner
Kirche (Zirich, Leemann, 1918). Ein Inhaltsverzeichnis der fritheren
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Schrift, die auch eine lingere geschichtliche Einfiihrung bot, ist dem
vorliegenden Buche beigegeben. Z. rechnete bei der Niederschrift damit,
daB die Verinderungen, die dem Weltkrieg folgten, auch auf die bul-
garische Kirche einwirken wiirden; er ist selbst Mitglied einer kirch-
lichen Reformkommission. Die Anlage des Buches ist: kirchliche Gesetz-
gebung, Lehrverwaltung, Kultverwaltung, Amterverwaltung, Vermogens-
recht, Aufsichtsrecht, kirchliche Gerichtsbarkeit. Bulgarien kann in vielem
noch die Alleinherrschaft der orthodoxen Kirche voraussetzen und zaher
an alten Formen festhalten, als manche romisch-katholischen Lénder;
so hat es noch keine Zivilehe. Anderseits ist die bulgarische Kirche in
manchem tolerant; sie gewihrt im Notfall ein feierliches Begrabnis anch
Nichtorthodoxen, wie kirchliche Trauerfeiern z. B. seinerzeit auch fiir
den in der Ferne verstorbenen Gladstone angeordnet wurden, der sich
durch seinen Kampf gegen die von den Tiirken verfibten atrocities um
das bulgarische Volk verdient gemacht hatte. Laien wirken bei der Wahl
von Priestern und Bischofen mit; in diesem und anderen Ziigen er-
scheinen einige morgenléindische Kirchen den protestantischen verwandter
als der romisch-katholischen. Das hat sie aber keineswegs davor ge-
schiitzt, daB unter den Einwirkungen franzosischen Geistes unkirchliche
Stimmung sich im Volke verbreitete. Der von den Lehrern der staat-
lichen Schulen erteilte Religionsunterricht steht oft im Gegensatz zur
kirchlichen Lehre. Der Sozialismus ist auch in den Balkanldndern iber-
wiegend kirchenfeindlich. Wie die Kirchen dieser Liander die Krisis iiber-
stehen werden, bleibt abzuwarten.

3. Wire Kattenbuschs Konfessionskunde tiber den morgenldndischen
Katholizismus hinausgekommen, so wiirden wir eine Darstellung der
romisch-katholischen Kirche erhalten haben, die ausfihrlicher
wire als die in ihrer Art vortreffliche, aber sehr gedringte in der
Loofsschen Symbolik. Welches Buch iiber den abendldndischen Katholi-
zismus man einem gebildeten Laien, der sich griindlich unterrichten
wollte, geben sollte, diese Frage ist ldngst vielen deutschen evangelischen
Theologen zur Verlegenheit geworden. Hages Polemik, in vielem un-
veraltet, geht doch auf manche wichtige Seite der Sache gar nichf ein;
auch Sells gutes Buch iiber Katholizismus und Protestantismus in Reli-
gion, Politik und Kultur (Leipzig, Quelle & Meyer, 1908) beriicksichtigh
viele Einzelheiten des religiosen Lebens und des Dogmas zu wenig. Jetzh
hat Heiler seine 1920 erschienenen, in Schweden gehaltenen Vortrige
fiber das Wesen des Katholizismus (8. ZKG. N. F. 2, 8. 235) zu einem
Bueche erweitert: ,,Der Katholizismus. Seine Idee und seine
Erscheinung* (Reinhardt, Minchen, 1923. XXXV u. 704 8.), das
nicht nur seinem Umfang nach das stirkste aus der einschligigen deutschen
Literatur der letzten Jahrzehnte ist. Man kann es getrost neben Hases
Polemik stellen, und wenn diese als ein spéites Echo auf Mohlers Sym-
bolik erschien, als das Gegenstick zu ihr, so liegt es nahe, in Heilers
Buch die Synthesis zu jener Thesis und Antithesis zu suchen. Die kann
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nun freilich fiberhaupt nicht geschrieben werden, go lange Katholizismus
und Protestantismus immer wieder ihren Gegensatz erleben, und jedes
der beiden fritheren Werke war in manchen Beziehungen bedeutsam, in
denen das Heilersche ilnen nicht zur Seite gestellt werden kann. Aber
der Wille zur Irenik ist bei H. allerdings stark; diesen Theologen hat
sein Lebensgang verpflichtet, Briicken zu schlagen, Verstindnis zu ver-
mitteln, Soweit H. eine fiberkonfessionelle Haltung einzunehmen sucht,
kann er beanspruchen, beide Konfessionen genauer zu kennen, als etwa
T, W. Foerster, wenn dieser eine ihnliche Stellung beansprucht. Eine
iiberkonfessionelle Haltung strebt H. in charakteristischem Sinne auch
jetzt an, nur daB er nicht mehr in derselben Weise wie in der ersten
Auflage des Buches fiir ,,evangelische Katholizitat einfrift. Nicht die
Ablehnung, die dieses Ideal in Besprechungen des Buches von katho-
lischer wie protestantischer Seite erfuhr — H. hat die protestantischen
als unfreundlicher empfunden, denn die katholischen —, sondern Lehens-
erfahrungen, die er inzwischen in protestantischer Umgebung, nicht nur
als Dozent, sondern auch praktisch religios wirkend gemacht hat, sind
hier fiir ihn bestimmend gewesen, Gerecht werden kann man dem Buche
aber nur, wenn man zuerst nicht nach der Stellung des Verfassers zu
oder iiber den Konfessionen fragt, sondern den ganzen Inhalt des Werkes
auf sich wirken 1aft. Eine Fille von Stoff aus Geschichte und Gegen-
wart, umfassende religionsgeschichtliche, dogmen- und kultgeschicht-
liche Gelehrsamkeit, aufmerksame Beobachtung der Gegenwart und feine
Psychologie machen es lehrreich. Auf eine ausfiihrliche Geschichte des
Katholizismus folgen die Hauptabschnitte iiber die Elemente des Katholi-
zismus. Diese Elemente, mit deren Nachweis der Satz erhértet wird,
daB Katholizismus Synkretismus ist, sind primitive Religion, Gesetzes-
und Verdienstreligion, jufidisch - politische Kircheninstitution, rationale
Theologie, Mysterienliturgie, asketisch-mystisches Vollkommenheitsideal
und evangelisches Christentum — denn daB es auch letateres im Katholi-
zismus gibt, darf kein gerechter Beurteiler verkennen. Nach Aufzeigung
dieser Grundelemente schildert H. das Wesen des Katholizismus in
(Gegensatzpaaren: Universalismus und Einheit, Kontinuitét und Fortschrit,
Toleranz und Exklusivitit, Gemeinschaftsgebundenheit und Personalismus,
Supranaturalismus und ,,Inkarnationalismus* (der welterhabene Gott wird
immer irgendwie im Sinnlich-Wahrnehmbaren inkarniert gedacht; H.
braucht statt der beiden eben genannten Ausdriicke auch die anderen:
Transzendenz und Immanenz, aber auch sie kennzeichnen das nicht ganz,
was er hier meint: den Gegensatz von welterhabener Geistigkeit Gottes einer-
seits, Materialisierung des Gottlichen in Dingen dieser Welt anderseits).

H.s Hauptzweck ist, das innere Leben des Katholizismus zu verdeut-
lichen. DaB er kein konkret-statistisches Material iiber die heutige
Organisation der Kirche bietet, ist in der Tat kein Ungliick; Biicher
dariiber gibt es genug. Natiirlich wird jeder ernste Leser in diesem Werke
nicht nur das und jenes anders wiinschen, sondern auch manches geradezu
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fiir falsch oder schief halten; an einigen Stellen scheint mir H. von der
landldnfigen katholischen Auffassung stirker abhingig zu sein, als ein
gerechter Beurteiler es sein diirfte. Die hochkirchliche Bewegung im
deutschen Luthertum erwédhnend, die man nicht ,als bloBe Krankheits-
erscheinung abtun* solle (auch ich wiirde sie nicht so abtun, aber fiir
aussichtsreich hilt auch H. sie nicht), meint er, weite lutherische Land-
striche Deutschlands seien ,,nicht nur vollig entkirchlicht, sondern ent-
christlicht und reif fir die Heidenmission*. Krstens ist fraglich, ob
(worauf es in diesem Zusammenhang ankommt) hochkirchliche Reformen
das bessern wiirden; denn gibt es nicht auch in katholischen Gebieten
ganz entchristlichte Gegenden? Aber zweitens: wie wiirde die Entriistung
aller katholischen Blitter aufflammen, wenn ein Protestant sagen wollte,
diese Gegenden seien reif fiir die Heidenmission! Natiirlich hat es wenig
Zweck, dariiber zu streiten, auf welcher Seite die konfessionelle Emp-
findlichkeit stirker zu sein pflege; ich halte auch die Abwehr gegen
romische Ubergriffe, wie sie der Evangelische Bund leistet, fiic nicht
so entbehrlich, wie H. sie (8. 9) zu halten scheint; sachlich sind wir
darin einig, daB der Kampf als geistizer Kampf, nicht mit politischen
Machtmitteln gefithrt werden soll. Auch die geistige Bedeutung der in
nenerer Zeit katholisch gewordenen Evangelischen vermag ich nicht ebenso
einzuschitzen, wie H. es tut. Das alles sind Nebenpunkte. Wichtiger
ist mir (was aber hier nur angedeutet werden kann), daB von obigen
Gegensitzen im Wesen des Katholizismus der von Gemeinschaftsgebunden-
heit und Personalismus gewil nicht in seinen beiden Seiten fiir den
Katholizismus gleichermaRen charakteristisch ist; mag die Entfaltung
freien personlichen Lebens im Katholizismus eine grifiere Rolle spielen,
als der Protestant weiB, ungleich wichtiger ist doch dort der Zug zur
Gemeinschaft; ist iberhaupt ein Urmerkmal d&s Katholischen zu nennen,
dann wohl dies, daR der Katholizismus Gemeinschaftsreligion, kirchliche
Religion, Kirchenreligion ist.

Mag Heiler aber auch an dem und jenem Punkte bei neuer Be-
arbeitung seines Buches seinen Kritikern recht geben, im ganzen wird
das Werk gewif — das muB man wiinschen — so bleiben, wie es ist.
Andern miissen wiirde H. das Bild, das er vom Katholizismus gezeichnet
hat, allerdings dann, wenn die katholische Kirche selbst merklich an-
ders wiirde. Wir hoffen, daB sie nicht noch starrer wird; daB sie
mﬂd'er, evangelischer wird, diirfen wir kaum erwarten. H. hat wahr-
scheinlich an dem und jenem Punkte sie zu sehr von ihrem Ideal her
gezeichnet; die meisten geborenen Protestanten neigen dazu, im Blick
auf die Entartungen des empirischen Katholizismus auch sein Ideal zu
verkennen. Den Druck auf die Gewissen selbstindig nachdenkender
Menschen, der in der romischen Kirche geiibt wird, schildert H., der
selbst darunter gelitten hat, ernst und scharf; daf romisch-katholisch
ein Widerspruch in sich selbst ist, daf durch das Eng-Romische das
Weltweit-Katholische nicht nur gefihrdet wird, sondern heillos gescha-’
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digt ist, das hat er zuletzt klar herausgestellt. Auf Einigung der Kon-
fessionen hofft er nicht; er schlieft mit Worten Luthers iiber die Kirchen-
einheit, die vom Papst verduBerlicht, verkannt werde. Fir die Auf-
nahme des neuen H.schen Werkes katholischerseits dirften Besprechungen
wie die von G. Bohmer in ,,Theologie und Glaube* 1923, H. 2,
8. 656—74 (,Der Weg zum Verstindnis des Katholizismus*) oder von
Georg Wunderle im Lit. Handw. 1923, Nr. 4, 8. 201—204 charakte-
ristisch sein.

Neben Heilers grofem Werk darf einiges aus der sonstigen neueren
Literatur iiber den romischen Katholizismus, speziell iiber sein Verhiltnis
zum Protestantismus nicht gering geachtet werden. Heiler gibt eine
Schriftenreihe heraus: Aus der Welt katholischer Frommig-
keit (Minchen, Kaiser), deren erstes Heft seine eigene Arbeit Katho-
lischer und evangelischer Gottesdienst ist (1921. 48 8.,
ein vielseitiger und feinsinniger Vergleich, lehrreich auch fir den, der
nicht allen Wiinschen und Folgerungen H.s zustimmt. Es folgte Fendts
Buch Die religiosen Krafte des katholischen Dogmas (1921.
255 S.). Eine recht wirksame Apologetik der katholischen Dogmen, von
einem Protestanten geschrieben, — ist das nicht ein merkwiirdiges Buch?
Man wird vermuten, dieser Protestant sei auf dem Wege nach Rom;
tatsdchlich war er Katholik, Professor der Dogmatik am Lyzeum in
Dillingen, und ist heute evangelischer Pfarrer in Gommern bei Magde-
burg. Wie Heiler hat er sich eine starke Anhiinglichkeit an die Kirche
bewahrt, die er verlieB, und sein Buch ist eine achtungswerte Leistung
geschichtlichen Verstindnisses und psychologischer Einfihlung. Bei der
katholischen Gotteslehre hilt F. sich, wie das angemessen ist, an die
Formeln des Vatikanums, und er scheint insofern iberhaupt nicht auf
abschwichende Umdeutungen angewiesen zu sein, als seine Stellung zum
Dogma recht konservativ ist. Bei aller Anerkennung, daB, was die Trini-
tatslehre sagsn will, Geheimnis bleibt, nicht nachgerechnet werden kann,
daB es ,,keine Algebra der Trinitit gibt*, ist er doch vom Athana-
sianum 80 hingenommen, daf er zuletzt meint, das glinbige Denken,
das von der Offenbarungstrinitit zur Wesenstrinitit zuriiekgehe und mit
ihr alle Wirklichkeit krone, wandle damit auf Jesu Spuren. Oft ver-
teidigt er das Dogma so vollstindig, dal man fragt: mufite ihn wirk-
lich sein Weg aus der katholischen Kirche herausfihren? Wenn das
doch geschehen ist, wenn F. sich aufrichtigerweise von ihr trennen mufte,
s0 ist nun zwar die Art, wie er uns Gerechtigkeit gegen das katho- .
lische Dogma lehrt, moralisch lobenswert, aber logisch-theologisch der
Kritik zu unterwerfen. Bisweilen bleibt in der Schwebe, ob F. spricht,
oder ob er einen Katholiken sprechen liBt, so 8. 8: ,,Die ecclesia kann
nichts als gottlicher Offenbarung angehorig ausgeben, was nicht wirk-
lich der gottlichen Offenbarung angehort®, — hat sie das nie getan?
Tatsdchlich wird die uns sittlich bedenkliche Seite des katholischen
Autoritatsglanbens von F. nicht beriihrt; seine wohlmeinende Interpre-
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tation des Dogmas darf nicht filschlich so gedeutet werden, als sei sie
eine Darstellung des ganzen Unterschieds zwischen katholischer und
protestantischer Denkweise. Im einzelnen aber gelingt es ihm, an manchen
Punkten den Unterschied zwischen reformatorischer und katholischer
Lehre als nicht so schroff hinzustellen, wie es nach den Formeln und
nach der polemischen Schultradition oft scheint. Von vielen historischen
Fragen sei nur eine angedeutet, ob Luthers Rechtfertigungslehre so, wie F. es
tut, gegeniiber allen mystischen Erlebnissen als reine Imputationstheorie
gefaBt werden darf; F. hat aber Verstindnis fiir Luthers religiose Krifte,
Katholizismus und Protestantismus in Deutschland hat
H. Hermelink behandelt (Gotha, Friedrich Andreas Perthes A.-G.,
1923. 84 8.). Der in Elgersburg dem Bunde fiir Gegenwartschristen-
tum gehaltene, zuerst in der Christlichen Welt erschienene Vortrag ist
nun durch Anmerkungen erweitert, die viel sonst nicht leicht zuging-
liches Material aus innerkatholischem Leben, z B. iiber:Fortschritte des
katholischen Ordenswesens und der liturgischen Bewegung, mitteilen,
Anderseits wendet sich H. gegen allerlei stimmungsméiBige Uberschéitzung
der Fortschritte und Krifte des Katholizismus; bei aller Versohnlichkeit
und allem redlichen Willen zu konfessionellem Frieden bleibt er ent-
schiedener Protestant. -— Behandelt H. die konfessionelle Lage der
Gegenwart als Historiker, so seien als Beispiel fiir die neuere kontrovers-
katechetische Behandlung der Frage die gemeinverstindlichen Schriften
des sich zum Neuprotestantismus bekennenden Schweizers Schiili emp-
fohlen, vor allem seine ,,Zwei Ideale* (Zirich, Beer, 1917. 267 8.).
Er schildert namentlich auch die praktische Seite der Dinge. Obgleich
gern Schweizer Einrichtungen herangezogen sind, kann die Schrift, weil
sie mehr in die Tiefe geht, als viele Kontroverskatechismen, auch in
Deutschland sehr brauchbar sein. Daf der Jesuitenorden rein als Macht
der Reaktion in der romischen Kirche hingestellt wird, trifft heute kaum
mehr zu. S. 46 statt Hochkirche lies anglikanische Kirche, S. 67 ist
die Union genannt, wihrend der deutsche evangelische Kirchenausschuf
zu nennen wire. Kin ganz kurzer Auszug aus dieser Schrift ist Evan-
geliumund Papsttum, stimmen sie fiberein? (Ziirich, Beer, 1920. 30 S.)
Von katholischer Seite hat Engelbert Krebs das gleiche Thema
behandelt, aber nicht historisch, sondern mehr nur grundsitzlich: Die
Protestanten und wir (Der katholische Gedanke, H. 4, Miinchen,
Theatiner-Verlag, 1922. 112 8.). Der Ton ist wirdig, der Wille, pro-
testantischer Frommigkeit gerechter zu werden, erfreulich. Natiirlich
fiihlt sich Kr. dabei den ,, Altgliubigen* verwandter als den ,Neu-
protestanten®. Er tduscht sich nicht dariiber, daff unsere Ablehnung
des katholischen Glaubens an das Amt ein starkes Hindernis einer
auch zur Zeit wieder mehrfach besprochenen Wiedervereinigung bleibt.
Dartiber denkt er nicht optimistischer als z. B. Pfeilschifter, dessen
Bericht iiber die neueren Wiedervereinigungsbestrebungen schon oben
8. 159 angezeigt ist. H. Mulert, Kiel.
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4. Wie wir ilberhaupt an wissenschaftlich angelegten, den modernen
konfessionskundlichen Anspriichen geniigenden und den ganzen Stoff der
Konfessionskunde umfassendén Darstellungen keinen Uberflufl haben, so
insbesondere auch nicht beziiglich der in der Konfessionskunde mit-
zubehandelnden Sekten. Die Konfessionskunden von Kattenbusch
ond Loofs sind ja leider bis heute unvollendet. Von den alle Kon-
fessionen darstellenden Konfessionskunden hat der kiirzlich wieder in
Neuauflage erschienene kleine ,,GrundriB derSymbolik® von Plitt,
dessen neuere Auflagen Viktor Schultze besorgt hat, in den letzten
Auflagen in steigendem MaRe auch die Sektenbewegung der Gegenwart
beachtet 1; der Sektenanhang (S. 140—185) behandelt auBer den alt-
bekannten Sekten nunmehr auch die Neuapostolische Gemeinde, die
Adventisten, die Ernsten Bibelforscher und die Darbyisten — freilich
nur kurz, aber der Anlage des ganzen Buches entsprechend mit charak-
teristischen Quellenzitaten. Daneben kommt nach wie vor Kalbs Dar-
stellung der ,,Kirchen und Sekten der Gegenwart® als Hilfsmittel in
Betracht. ‘Beide Schriften lassen immerhin Liicken, die leider auch
durch das ausschlieBlich den ,Sekten der Gegenwart“ gewidmete
Buch des wirttembergischen Pfarrers Paul Scheurlen (1. Aufl. 1917)
nicht ausgefillt sind. Es erhebt selber keinen Anspruch aunf selbst-
stindige wissenschaftliche Forschung, sondern setszt sich praktische
Ziele, die es durch Hinfilhren auch zu den Quellen wie zur dar-
stellenden und polemischen Literatur iber die einzelnen Sekten zu er-
reichen bestrebt ist. Das Buch hat schon in zweiter umgearbeiteter
Auflage ? erscheinen kinnen. Es behandelt zunichst nur in einem ersten
Béndchen die Adventisten, die Internationale Vereinigung ernster Bibel-
forscher, die Neuapostolische Gemeinde, den Darbyismus, die Tempel-
gesellschaft, den Spiritismus, die Anthroposophie, die ,, Christliché Wissen-
schaft, dic Mormonen, die Bahai-Weltreligion. Die auBerkirchlichen
Gemeinschaften der Methodisten, Baptisten, Heilsarmee u. a. sollen einem
zweiten Band vorbehalten bleiben. Das Buch scheint in erster Linie
schwabische Verhiltnisse zu beriicksichtigen; sonst wiren die Templer
wohl kaum genannt. Die letzten von ihm behandelten Gemeinschaften
kann man, streng genommen, nicht mehr zu den christlichen Sekten
rechnen, sondern miifte sie vielmehr als religitse Neubildungen be-
zeichnen; insofern ist der Titel nicht ganz gliicklich gewihlt. Dagegen
hitten z. B. Heilsarmee und Evangelische Gemeinschafter noch hinzu-
genommen werden miissen. Die Literatur ist in umfassenderem Male,
auch tbersichtlicher als in der ersten Auflage herangezogen worden.
Der Verf. zeigt sich bestrebt, auch den Sekten Gerechtigkeit widerfahren
zu lassen; insofern kann man sein Buch als zweckentsprechend bezeichnen.
Immerhin h#itte z. B. gerade um der praktischen Tendenz willen in der

1) Leipzig, Deichert. 7. Aufl, 1921. 185 8. Die betreffenden Abschnitte in
J. Kunzes oben S.458f. besprochener Symbolik (1922) sind diirftig.
2) Stuttgart, Quell-Verlag der Evg. Gesellschaft, 1921. Bd. I. 176 8.
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kurzen Einfihrung ausfiihrlicher iiber ,Unsere grundsédtzliche
Einstellung gegeniiber den Sekten® gehandelt werden sollen,
80 wie dies z. B. in einem der letzten Jahrginge der ,, Pastoralblatter“ (62,
S. 209—218) unter dem angefilhrten Titel Friedr. Loofs getan hat.

Wissenschaftlich ergebnisreicher sind die zur Besprechung vor-
liegenden Arvbeiten zur Geschichte der ans &lterer Zeit bekannten prote-
stantischen Sekten.

Einige Untersuchungen beschiftigen sich mit den Mennoniten, die
gegenwirtig wieder groBere Bedeutung gewonnen haben. Seit 1913 er-
scheint das von Christian Hege und Christian Neff lLeraus-
gegebene Mennonitische Lexikon (im Selbstverlag der Herausgeber,
Frankfort a. M. und Weierhof, Pfalz), von dem bisher 13 Lieferungen
mit zusammen 624 doppelspaltigen Seiten vorliegen (reichend bis Johann
Faber von Leutkirch). lie Herausgeber haben sich die Aufgabe gestellt,
fiir die Gesamt- und die Einzeldarstellung der Mennonitengeschichte
durch Sammlong und Sichtung des weitzerstreuten biographischen, geo-
graphisch-statistischen, dogmatisch-ethischen und des gesamten religids-
phinomenologischen Materials wichtige Vorarbeit zu leisten uud die
Bigenart ihrer Gemeinschaft zu allgemeinerer Kenntnis za bringen. Wir
pennen nur die grofleren Artikel Aachen, Aargauer Taofer, Akkrum,
Alexandertal, Alkmaar, Allgemeine Konferenz der M. in Nordamerika,
Allgemeine Mennonitische Bundeskonferenz in Rufiland, Altamische Men-
noniten, Altmennoniten in Amerika, Altona, Amische M., Amsterdam,
Augshurg, Baden, Baptisten, Basel, Bayern, Bern, Briidergemeine, Chur,
Cleve, Danzig, Deutsches Reich, Deventer, Duchoborzen, Elbing, ElsaB,
imden, Emmental, England; — Abendmahl, Agende, Antitrinitarier,
Bann, Bauernkrieg, Begribnis, Bekenntnisse, Bestrafung der Taufer,
‘Chiliasmus, Diakon, Diakonisse, Disputationen, Dreieinigkeit, Ehe, Hid,
Emergency Relief (Hilfswerk der M. in und nach dem Weltkrieg), Erb-
siinde, Exegese; — Andreas Althamer, Jakob Ammann, Augustin Bader,
Georg Blaurock, Johannes Brenz, Bullinger, Hans Biinderlin, Isaak de Bussy,
Butzer, Calvin, Joh. Campanus, Capito, Samuel Cramer, Hans Denk,
Albrecht Diirer, Andreas Ehrenpreis, BErasmus von Rotterdam, Faber
von Leutkirch, — um so das AusmaB des Lexikons anzudenten. Kinige
Artikel sind zu groBen dokumentarisch belegten Abhandlungen angewachsen.
Daneben steht die ungleich gréBere Zahl von Notizartikeln. Alles zu-
sammen sehr lehrreich und dankenswert, so daB man winschen muB,
daB der AbschluB des Werkes mit auslindischer Hilfe mdglich sein wird.

In einer , Denkschrift zur Erinnerung an das 350 jahrige Bestehen
der Gemeinde* behandelt Prediger H. G. Mannhardt ,Die Danziger
Mennonitengemeinde. Thre Entstehung und ihre Geschichte von
1569—1919“ 1 Das mit einer Reihe von Abbildungen geschmiickte,
zunichst fir die Lokalkirchengeschichte wertvolle Werk schildert kurz

1) Selbstverlag der Danziger Mennonitengemeinde, Danzig, 1919. 216 8.
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auch die #ltesten Taufergemeinden und Menno Simons, dann die Ent-
stehung der Gemeinde in Danzig vor allem durch niederlindische Flicht-
linge und deren Geschichte. 1825 wird in dem theologisch vorgebil-
deten Prediger Jacob van der Smissen aus Friedrichstadt an der Hider
der erste festbesoldete Seelsorger angestellt, nuchdem 1818 der Grund-
stein zu einer wirklichen Kirche gelegt war. 1870 ist die bisher als
Glaubenssatz geltende ,,Wehrlosigkeit* aufgehoben, d. h. grundsitzlich
das bisherige Vorrecht der Militirfreiheit aufgegeben und Fremden der
Eintritt in die Gemeinde freigegeben worden. — Haben die deutschen
Mennoniten die Lehre von der Wehrlosigkeit aufgegeben, so verteidigt
sie der Amerikaner John Horsch in seiner nach dem Kriege er-
schienenen Schrift ,,Die biblische Lehre von der Wehrlosig-
keit“ ! mit allom Eifer. Derselbe hat sich in seiner Studie ,,Infant
Baptism. Its Origin among Protestants and the Arguments advanced
for and against it (Ebenda 1917. 157 S.) mit einer anderen Zentral-
frage der M. beschiftigt. H. schildert nicht nur Hubmayer und Menno
Simons in ihrer Stellung zur Kindertaufe, sondern er bemiiht sich um den
Nachweis, dali auch Luther und Zwingli, neben denen er von den refor-
matorischen Fithrern noch Okolompad, Butzer, Calvin bericksichtigt, ur-
spriinglich in ihrer Haltung den Sakramenten gegeniiber und hinsichtlich
des Freiwilligkeitsprinzips und daher auch beziiglich der Frage der
Kindertanfe anders gestanden haben als spater. Kr sieht daher in der
Tiénferbewegung und der daraus hervorgewachsenen M.gemeinschaft die
rechte Fortsetzung der urspriinglichen Reformation.

Fir den Ubergang des Baptismus zum Kirchentum ist es bezeichnend,
dall auch bei dieser Gemeinschaft der Geschichtssinn entschieden in der
Entwicklung begriffen ist. Prediger Joseph Lehmann, Lehrer am
Predigerseminar der deutschen Baptisten in Hamburg, hatte um 1900
seine ,,Geschichte der dentschen Baptisten* in 2 Binden er-
scheinen lassen 2. Der zweite Band: von 1848 bis 1870 liegt jetzt in
2. von Prediger F. W. Herrmann in Konigsberg i. Pr. villig neu be-
arbeiteter Anflage vor (304 8.). Der neue Herausgeber will die erste
Ausgabe mehr eine Stoffsammlung denn Geschichte nennen, zu sehr anf
die #uBere Geschichte sich beschrinkend, zn wenig anf die innere Ent-
wicklung Riicksicht nehmend, dazu zu sehr erbaulichen Charakier tragend.
Das alles hat er nun zu #ndern und alles der Jugend mundgerecht zu
machen sich bemiiht. In der Tat sind von 13 Kapiteln nur 5 dem #uBern
Leben gewidmet, 7 der inneren Entwicklung u. 4.: Anpfinge der Or-
ganisation, innerer und 4uBerer Ausbau, Predigerausbildung, Lehre und
Leben, Publikationssache, Stellung zur Allianz und kirchengeschichtliche
Bedentung des Baptismus, endlich das letzte den Lebensbeschreibungen
der einflufireichsten Prediger. Eine sehr eingehende Zeittafel, die die

1) Mennonitische Verlagsanstalt, Scottdale Pennsyly., 1920 (Stuttgart, J. F. Stein-
kopf), 128 8.
2) Kassel, Verlagshaus der deutschen Baptisten, J. G. Oncken Nachf.



470 Literarische Berichte und Anzeigen

innere, vor allem aber die fuBere Entwicklung in nuce vorfilhrt, ein
reichhaltiges Namen- und Sachregister schlieffen das Buch. Bei der
zeitlichen wie zahlenmiBigen Beschrinktheit des Baptismus machen natur-
gemiR die ersten Kapitel einen mehr lokalkirchengeschichtlichen Ein-
druck, aber ist es denn eigentlich mit der Geschichte der ersten Jahr-
hunderte der grofen Kirche anders? Jedenfalls wird man das Buch mit
groflem Nutzen gebrauchen konnen.

Als grimdlicher Kenner englischer Religiositdt hat Th. Sippell
eine wertvolle Studie ,,Zur Vorgeschichte des Quikertums®!
geliefert. Wie schon vorher Troeltsch in ,,Soziallehren der christlichen
Kirchen®, so weist auch hier wieder Lioofs in dem von ihm beigesteuerten
Vorwort auf die griindlichen, man darf vielleicht sagen: hahnbrechenden
Studien des Verfassers zur Vorgeschichte des englischen Dissent hin 2
Ihn beschéftigt hier das Problem der Herkunft jener westmorléndischen
Seekers oder Waiters, die auf das werdende Quakertum einen so nach-
haltigen Binfluf ausgeiibt haben. Sie stammen nicht von den hollan-
dischen ,,Kollegianten* oder von dem von Jakob I. 1611 verbrannten
nArianer“ Legatus ab. 8. fritt vielmehr den iiberraschenden Nach-
weis an, daf von Luther eine Briicke direkt zu George Fox hiniiber-
fiihrt. Vermittler sind dabei die sogenannten Grindletonianer, Anhidnger
des dortigen 1586 geborenen Pfarrers Roger Brerely, der wie seine
Predigten erweisen, sehr stark lutherisch beeinfluft war. Zu Luther
neigen auch John Eaton (1575—1641) und, weniger ausgeprigt, To-
bias Crisp (1600—1643). Brerely hat, wie seine 1625 verfafite Apo-
logie erweist, auch enthusiastisch-pietistische Neigungen gehabt. Mehr
noch war dies bei seinen Anhéngern, den Grindletonianern, der Fall.
Sie wurden 1656 von dem Quiiker Barcroft als , Antinomian Indepen-
dents“ oder ,,Civill Ranters® bezeichnet. Vertreterin ihrer Lehre ist die
1634 in Nou-England eingewanderte Anne Hutchinson. Wie ein Teil
ihrer Anhinger erst zum Baptismus und dann zo den Seekers ibertrat,
genau so erging es denm Grindletonianern. Die Grindletonianer John
Camm, wahrscheinlich iibrigens Herausgeber der Predigten Brerelys,
und Howgill sind die ersten Apostel des Quikertums in London geworden.

Unter literarischem Gesichtspunkt, ausgehend von dem Interesse an
der Geschichte des modernen Romans in England, hat sich Emma
Danielowski mit der Frihzeit des Quikertums beschéftigt und ,,Die
Journale der frithen Quiker® literarisch durchforscht ®, um sie
als Vorbereitung von Richardsons 1740 beginnender Romanschriftstellerei
(,,Pamela or Virtue rewarded®) zu werten; Richardsons Schriftstellerei

1) GieRen, Alfred Topelmann, 1920, als Heft 12 der von Heinrich Hoff-
mann und Leopold Zscharnack herausgegebenen , Studien zur Geschichte des
neueren Protestantismus‘. 56 8. A

9) Als neueste sei sein Aufsatz Zur Biographie John Everards (Theol.
Stud. u. Krit. 95, 1928, S. 134—147) genannt. Im Mittelpunkt steht das kirch-
licherseits gegen E. angestrengte Verfahren.

3) Berlin, Mayer & Miiller, 1921. X, 138 8.
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erscheint hier als Opposition zum modernen Roman, als innerliche An-
niherung an den autobiographischen Quékerroman. Auch der Theologe,
der nicht eigentlich literaturgeschichtlich interessiert ist, wird sich freuen,
dall dieses Interesse dem auch theologisch noch wenig durchforschten
autobiographischen Schrifttum der Quiker zugute gekommen ist. 'Inner-
halb der englischen Literatur hatte dieses ja wenigstens bei Anna Robeson
Burr, The Autobiography, 1909 (S. 2351ff.) und: Religions Confessions
and Confessant, 1914 (S. 150ff) und ausfibrlicher im 8. Bd. der Cam-
bridge History of English Literature (Edw. Grubb, The early
Quakers) Beachtung gefunden; aber E. D. geht doch daritber hinaus,
wenn sie nun dieses Schrifttum als eine besondere, einfluBansiibende
literarische Gattung in das Licht der Wissenschaft riickt. Ihr haupt-
sichliches Quellenmaterial bilden auBer den klassischen Journalen von
Fox, Penn und Ellwood vor allem die typischen Journale von Crisp,
Davies, Banks, Gratton, Edmundson, Story, Wilson.

Auch sonst sind iiber das Quikertum in den letzten Jahren nicht
nur eine Reihe griBerer fromdsprachlicher Arbeiten erschienen, die uns
Jeider nicht vorliegen '; sondern das grobe Interesse, das der sozialen
und pazifistischen Arbeit der Quéker in der Gegenwart in Deutschland
(aber nicht nur in ihm ?) entgegengebracht wird, hat dazu gefihrt, daB
bei uns eine Reihe von Ubersetzungsschriften erschienen sind, die man
wohl als Propagandaschriften bezeichnen kann, und denen jedenfalls als
Selbstizeugnissen vieles iiber die Anschauungen und Gebrduche des mo-
dernen Quikertums entnommen werden kann. Das gilt vor allem von
Tdwards Grubbs Das Wesen des Quikertums ® Hier wird vom
Standpunkt des englischen Quiikertums, ohne amerikanische und kana-
dische Besonderheiten zu beriicksichtizen, eine umfassende Schilderung
der religitsen Anschavungen, der kirchlichen und gottesdienstlichen Ein-
richtungen, der politischen und philanthropischen, piadagogischen und
missionarischen Haltung der Quiiker gegeben, die fortab als wichtige
Quelle fir die konfessionskundliche Behandlung des Quikertums wird
gelten miissen. Der wichtigste Abschnilt ist wohl der vom Inneren
Licht (8. 22—40); die Unklarheit, die er beim Leser hinterlift, liegt
nicht beim Verfasser, sondern in der Sache. Die Ubersetzerin hitte

1) R. M. Jones, The story of George Fox. New-York, the Maemillan
Company, 1919. XII, 169 8. — B. Nightingale, Early Stages of the
Quaker Movement in Lancashire. London, Congregational Union of England and .
Wales, 1922. 220 S. (mit der These, dal nichtnur die Seekers und #hnliche Sekten
dem Quiikertum den Boden bereitet haben, sondern der Puritanismus). — Wil-
liam C. Braithwaite, The second Period of Quakerism. Mit Vor-
rede von Rufus M. Jones. Ebenda, 1919. XLVII, 668 8. (vgl. Am, Hist. Rev.
1920, XXV, p. 487—489 W. W. Fenn; Engl. Hist. Rev. 1920, XXXV,
p- 286—288 W. H. Frere).

2) Vgl. z. B. fiir das franzisische Sprachgebiet den Aufsatz von S. Moret,
Les quakers pacifistes et leur muvre de gaerre, in: Le Correspon-
dant, Paris, 1920, CIII, 8. 83—114.

3) Deutsch von Gertrud Pincus. Jena, Diederichs, 1923. 239 8.
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ibre Arbeit noch jemandem, der die deutsche Sprache und den Stoff be-
herrschf, zur Durchsicht geben sollen (Wir sagen mnicht Origen, sondern
Origenes, 8. 29 und mehrfach, nicht die nordlichen und siidlichen Karo-
linen, sondern Nord- und Sidkarolina usw.). Zu dem, was S. 47ff. tiber
»die Macht des Schweigens* im Gottesdienst ausgefihrt wird, liegt jetet
gleichfalls in deutscher ﬁbersetzung, von Rudolf Otto eingeleitet, die
religionsgeschichtlich und religionspsychologisch eingestellte Studie des
englischen Quikers L. Violet Hodgkin, Schweigender Dienst.
Der Pfad des Staunens vor', eine gute Einfithrung in das im
Mittelpunkt des gottesdienstlichen Lebens stehende ,,silent meeting *,
durch das das Quikertum sich als Glied der groBen Gesamthewegung
der Mystik erweist. Wie diese Menschen des Geistes, der Innerlichkeit
dann doch anderseits und ebenso aus religiisen Motiven herans die
groBen Praktiker geworden sind, als die sie gerade gegenwirtig so viel
beachtet werden, hat deutscherseits kurz, aber eindrucksvoll vnd nicht
bloB im Blick auf ihr Gegenwartswirken, sondern historisch eingestellt
Walther Koch gezeigt: Die Stellung des Quikertums zur
sozialen Frage?® K. steht in Verbindung mit Jjungen, unbedingt
aktiven und sozialistisch eingestellten Quikern, die nur das alte Foxsche
Programm der Verwirklichung des Gottesreiches aufsunchmen glauben,
wenn sie, hinausgehend fiber eine bloB philanthropische Betatigung, in
der Nachkriegszeit an der notwendigen Neuorientierung der Gesellschaft
(nicht bloB im Kreise der ,,Freunde®) arbeiten und die religiose Ge-
meinschaftsidee zur Grundlage der Gesellschaftsordnung gemacht wissen
wollen, um im Geist John Bellers’, William Allens u. a. den Klassen-
staat und die Lohnsklaverei aufzuheben. K. hilt das Quikertum fir
»einen der wesentlichen Bausteine zur neuen Welt*,

Unter dem Titel ,,Swedenborg. Enlevnadskildring® bietet
Emil A. G. Kleen® den ersten Teil einer Biographie des bekannten
Sekten-, um mnicht zu sagen Religionsstifters dar. Von einem der
Medizin kundigen Verfasser wird man besonderes BEingehen auf Sweden-
borgs psychischen Gesundheitszustand erwarten. In der Tat spielt diese
Frage auch eine hedeutende Rolle in dem Bueh. “Geschildert wird za-
ndchst Sw.s ,,physisches Erbe: seine Kltern®, des Vaters Halluzinationen,
seine Teufelaustreibungen und Wunderkuren. Dann wird Sw.s Kind-
heit und Jugend bis zu seiner ersten Auslandsreise 1688 —1710 ge-
schildert, dann diese und seine Titigkeit 1710—1715, sein Briefwechsel
mit Erik Benzelius u. a., der nns einen tiefen Einblick in die mannig-
fach verzweigten Interessen des Mannes bietet. Darauf wird seine wissen-
schaftliche und religitse Wirksamkeit dargestellt, und zwar in drei
Perioden: 1715—1721, 1722-—1735 und 1735—1745, unter Be-
einflussung durch Leibniz und Wolff, den Neuplatonismus, Aristoteles

1) Deutsch von P. Baltzer. Tiibingen, Mohr, 1921. VIIL 63 S.
2) Christentam und soziale Frage, Heft 7. Miinchen, Chr. Kaiser, 1921. 89 S.
8) A. G. Sandbergs Bokhandel, 1917. XL und 416 S,
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und Milton. Ein eigener Abschnitt wird dem Thema , Swedenhorg und
die Frauen, seine erotischen Anlagen® gewidmet. Schon 1740 mogen
die sichtbaren Vorboten seiner Krankheit aufgetreten sein; dann folgt
die Schilderung der in , Drommarnes Bok* deutlicher hervortretenden
Paranoia- Symptome. Dem Theologen moge dem Arzt als dem Fachmann
gegenitber die Frage erlaubt sein: Ist das Vorliegende *ohne weiteres
als Paranoia zu werten, oder ist es auch aus dem Milieu, in dem Sw.
lebte, heraus zu erkliren? — Als Erginzung muB das jetzt auch in deut-
scher Ubersetzung vorliegende Sw.-buch des Schweden Martin Lamm
empfohlen werden . Da tritt das Allgemein-Biographische und der Natur-
forscher zuriick; die innere religitse Entwicklung und das Systematisch-
Philosophische steht im Vordergrund, und L. stellt sich  die Aufgabe,
auch den Urspriingen dieser theosophischen Ideen in der vor Sw. lie-
genden philosophischen und theologischen Literatur bis hin zur Kabbala
und zur Repaissance und bei den mystischen Sektenbewegungen nach-
zogehen. Als die zentralen Kapitel seien 8. 140 ,, Die religitse Krise*
(deren allgemeine Ubereinstimmung mit dem »oweiten Stadium® der
Mystiker), S. 224ff , Der Geisterseher, S. 257ff. ,,Der Bibeldeuter*,
8. 273 1L, ,, Gott und Welt®, 8. 333ff. |, Das Jenseits* und ,, Das neue
Jerusalem hervorgehoben. Von Schriften Sw.s finden 8. 78 ff. die ,, Oeco-
nomia regni animalis® und 8. 184 ff ,, De cultu et amore Dei* ein-
gehendste Analyse. L. ist auf Sw. gestoBen bei seinen Studien iiber die
der Romantik den Weg bahnende mystisch-sentimentale Literaturstromung
im Schweden des 18. Jhds.; er geht aber dieser Entwicklung im
vorliegenden Buch nicht weiter nach, 148t tiberhanpt die Frage nach
Sw.s Wirkung auf Mit- und Nachwelt drauBen. Sein Buch ist aucli in
dem Sinn rein historisch gerichtet, als in ilm das starke theosophische
Gegenwartsinteresse an Sw. keine Rolle spielt. Es wird aber ohne Zweifel
auch von den praktisch Interessierten ais wertvolle Analyse der Person
und der Gedarkenwelt Sw.s begriBit werden.

In die moderne englische, in ihrer Wirkung aber weit iiber ihr
Heimatland hinausgreifende Sektenbewegung filhrt Harold Beghie in
seinem zweibdndigen, die Quellen zum erstenmal in ausgiebigster Weise
heranziehenden ,Life of William Booth, the founder of the
Salvation Army® hinein 2. Umwelt und Umgebung, Bekehrung,
erste Ubungen des werdenden Meisters, der Zustand Londons, als er
dort anlangte, der innere Zustand des Methodismus, der an ihn nun
den Raf zum Predigen ergohen liBt, werden plastisch und aktenmiBig
geschildert. Unter den ausgeschipften Quellen ragen bhesonders der Brief-
wechsel und die Tagebuchaufzeichnungen B.s hervor, die es gestattet
haben, ein anschauliches Bild sowohl von B.s personlichem Leben, seinem
Familienleben znsammen mit seiner bedentenden, das Herz seiner Ge-

1) Upsala, 1915. Dentsch von Ilse Meyer-Liine. Leipzig, Felix Meiner,
1922. 379 85, :
2) London, Macmillan & Co. Ltd., 1920. XVI, 483 und XVI, 504 8.
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meinschaftsgriindung bildenden Ehefrau, als auch von seinen organisato-
rischen Unternehmungen, die er durch Krisen und Widerstinde hindurch-
zufilhren verstanden hat, zo zeichnen. Dann tritt jene bedeutende Fraun
in sein Leben ein.

Aus dem englischen Methodismus ist William Booth hervor-
gegangen. Der Enthusiasmus dieses Mannes legt ein unwiderlegliches
Zougnis dafiir ab, welcher Schatz von Enthusiasmus auch in dem Metho-
dismus des Mutterlandes noch steckt. Anderseits ist aber auch nicht
zu leugnen, daB genau wie der Baptismus auch der Methodismus im
Ubergang zum Kirchentum begriffen ist. Das Wertlegen auf Verwaltungs-
fragen und auf die durch die Universitéit vermittelte theologische Bildung
gcheinen mir dafiir untriigliche Kennzeichen. In Nordamerika, wo der
Methodismus neben dem Baptismus zahlenmiBig bei weitem die stirkste
evangelische Denomination ist, scheint er mir in diesem Stadinm zu
stehen. Dieser Eindruck wird verstirkt durch das Studium des Buches
von Horace M. du Bose, ,A History of Methodism being &
volume supplemental to ,,A History of Methodism® by Holland N. Me
Tyeire DD, late one of the bishops of the Methodist Episcopal Churech,
Sounth, bringing the story of Methodism, with special reference to the
histery of the Methodist Episcopal Church South down fo the year 1916. 1
Das trefflich ausgestattete Buch will uns das machtvollste Halbjahr-
hundert des Methodismus und der Welt vor Augen fihren. dn Bose
setzt ein mit der Wiederankniipfung zwischen den Northern und Southern
Methodists nach dem Sezessionskriege; schon Mec Tyeire hatte in seinem
Buche dartber gehandelt; aber um den Ausgangspunkt noch einmal
wieder hell ins Licht zu stellen, wird diese Zeit auch hier wieder dar-
gestellt. Da der Methodismus in dem Gebiet der Vereinigten Staaten
sein Hauptarbeitsfeld gefunden hat, so steht natiirlich seine Entwicklung
in der Union im Vordergrund des Interesses, aber auch England, Japan
und andere Gebiete werden mitberiicksichtigt, Die Darstellung wird bis
1916 herabgefithrt. Ausfihrlich wird anch die Geschichte der ameri-
kanischen Konferenzen dargestellt, ebenso werden die Hochschulen der
Methodisten und ihre Blétter aufgezihlt. So ist das Buch eine reich-
haltige Quelle zur amerikanischen Kirchengeschichte und zur Geschichte
des Methodismus dberhaupt. Es muB als Dokument der Entwicklung
des Methodismus von der Sekte zur Kirche besonderer Beachtung emp-
fohlen werden. Wegen des Einflusses des amerikanischen Methodismns
anf unsere Gemeinschaftshewegung verdient es weithin Aufmerksamkeit.

Mit einer neuen Lebensbeschreibung des Stifters der Mormonen tritt
unter dem Titel ,,De profeet der Mormonen Joseph Smith Jr.
Met en woord voor af van J. van der Valk® 2 Pfarrer M. H. A.
van der Valk in Rotterdam auf den Plan. Das Buch bietet abgesehen

1) Nashville Tenn., Dallas Tex., Richmond Va., Publishing House of the
M. E. Church South, Smith & Lamar, 1916. 592 S.
2) Kampen, J. H. Kok, 1921. 308 S.
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von dem Bilde des Verfassers 19 Tafeln mit teilweise dem Ref. noch
nicht zu Gesicht gekommenem Anschavungsmaterial, z. B. von den ge-
heimen Riten im Mormonentempel, einem Brieffaksimile, Rigdons Bild u. a.,
ferner ein Geschlechtsregister, eine Zeittafel, ausfithrliche Erklarung der
Tafeln, zahlreiche Anmerkungen und eine Bibliographie von 1395 Num-
mern, eine solche Fille, daB ich mich kaum getrauen wiirde, die Zahl
1400 voll zu machen. Das Buch zerfillt in 3 Abschnitte: Wie Joseph
Smith jr. Prophet wurde, Joseph Smith jr. als Prophet und Joseph
Smith jr. als falscher Prophet. Wie schon bei dem Amerikaner Riley
wird er selbst inmitten seiner Umwelt geschildert: die Familien Smifh
und Mack, Kirchen und Sekten, Herkunft der Rothdute, die goldene
Bibel, die Berufung; Smiths Person und Entwicklung, der Schatzgraber,
der Wiinschelrntengénger, die Sehsteine. Dann wird er als Pseudo-
philologe, als Pseudohebraist und Pseudofigyptologe, als Schriftsteller, als
Theologe, als Prophet geschildert. Dann erscheinen seine Freunde, kurz

-gekennzeichnet, der Staatsmann, der ,,Teatotaler®, der Verbrecher, der

Polygamist, der Psychopath, sein geistiges Erbe. Vielen Fleil hat der
Verf. an den Nachweis gewandt, dafl Smiths angebliche hieroglyphische
Wissenschaft Schwindel war, und daB er an pseudologia phantastica litt.
Um eine klare Anschauung der Verbiltnisse zu gewinnen, ist v. d. Valk
sogar nach Amerika gereist, neben grindlichem Studium der Literatur.
Der Spauldingfrage will er nur sehr geringe Bedeutung beimessen. — Von
dem gehaltreichen Bueh ist ein deufscher Auszug erschienen, von
A. Basedow iibersetzt: Zur Beurteilung des Propheten der
Mormonen Joseph Smith jun. Agyptische Phantastereien
dos Mormonenapostels L

Ernsteste Beachtung unter den neueren amerikanischen Griindungen,
die propagandistisch auch auf dentschem Boden arbeiten, erfordert die
nlnternationale Vereinigung Ernster Bibelforscher®, die
sogenannten Russellianer oder Millenniumstagesanbruchsleute, mit denen
neuverdings, zuerst in der Kriegszeit (1918) als mit einer auch den
deutschen nationalen Interessen abtriglichen Erscheinung sich besonders
eingehend Friedr. Loofs beschiftigt hat. L konnte seine Studien
iiber ihre Entstehungsgeschichte, ihre Gedankenwelt, ihre literarische
und sonstige Propaganda u. a. jlingst in einer zweiten stark erweiterten.
Auflage seiner Broschiire verdffentlichen 2.  Seine Darlegungen iiber
diese von dem Amerikaner Charles Taze Russell begriindete ,, Millen-
ninmssekte “ beruhen auf eindringender Eiforschung der Originalquellen,
vor allem Russells eigener Schriften (,Schriftstudien®, 7 Binde, u. a.)
und der zahlreichen Zeitschriften und Traktate der I. V. E. B., deren
deutscher Hauptverlag die Barmer ,Wachtturm- Bibel- und Traktat-
Gesellschaft“ (= ,,Bibelhaus®, Barmen, Unterdornerstr. 76) ist. Das
Organ der Russellianer ,,Zions Wachtturm und Verkiinder der Gegen-

1) Leipzig, Hinrichs, 1923, VIII, 56 8. mit 8 Tafeln.
2) Teiptip, Hinrichs, 1921, 60 B.



476 Literarische Berichte und Anzeigen

wart Christi erscheint seit 1896. M. W. sind sie zuerst 1892 in Deutsch-
Jand, und zwar :m Wuppertal, aufgetreten. Schon 1904 gab es eine
.. Korrespondenz - Bibel - Schule“. Vom 1. Janwvar 1910 ist Nr. 1 des
1. Jahrgang von ,, Die Brooklyner Volkskanzel. Echo aus dem Wuppertal
datiert und windestens fiir 1911 ist fiir Amerika eine ,,International
Bible Students Association Class® belegt. Ihrem Wesen nach ist sie
— auf Grond einer Angube der Ortsgruppe Dresden — um 1890
entstanden. Das von Loofs genannte Jahr 1913 als Datum der An-
figung der I V. E. B. an die Wachtturm- Bibel- und Traktat-Gesell-
schaft diirfte also etwas zu spiit angesetzt sein. Die Vereinigung ist
auBerordentlich fruchtbar in Grindung immer neuer Zeitschriften: etwa
1912 muB ,, Der Bibelforscher gegriindet sein, 1917 und 1919 gibt
es den ,,Schriftforscher®, 1918 , Die alte Theologie®. Ich mochte
glanben, daB die , Volkskanzel “ nicht mehr besteht, da ich sie nicht
mehr gesehen habe. Schon 1909 giht es die ,,Speise fiir denkende
Christen®. Sie scheint dann spiter unter dem erweiterten Titel ,, Die
alte Theologie. Der alte Glaube. Speise fir Denkende. Anfangsgriinde
im Sebriftstudium® allm&blich in die oben aufgezihlten Blétter iber-
geleitet zu sein. Inhalt ist in allen Fillen derselbe wie bei ,,Zions
Waehtturm“. Vorstehendes nur als Antwort auf einige von dem Herrn
Verf. gestellte Fragen. Bedauerlich ist ja die ,,Geschichtslosigkeit®
der meisten dieser Sekten. Ubrigens halten die Russellianer Arius
neben Paulus, Luther, Russell u. a. fiir einen der groBen Reformatoren
der Kirche. Kaiser hat also micht Unrecht, wenn er sie als Arianer
bezeichnet.

In welcher Weise man auch katholisecherseits mit dem Sekten-
tum zn ringen hat und sich mit ihm auvseinandersetzt, zeigen die Bro-
schiiren von Roetzer, ,Was ist vom Adventismus zu halten?“1
wo vor allem Conradis ,, Der Seher von Patmos®, und die Zeitschrift
wLions-Wichter“ als Quelle benutzt und zum Gegenstand der Kritik
gemacht sind, und Max Heimbucher: ,Was ist von den Bap-
tisten zu halten?* 2 wo Geschichte, gegenwirtiger Stand und Lehre
der Bapfisten geschildert und vom Standpunkt seiner Kirche aus be-
urteilt sind; far praktische Zwecke recht vollstindig ist auch die Auf-
zihlung der Nebenparteien der Baptisten. Und dasselbe erhellt aus
der Studie von Max Heimbucher, ,,Was sind denn die Ernsten
Bibelforscher fir Leute?* % wo auber der Charakteristik der Sek-
tierer auch Material zu ihrer geschichtlichen, hiblischen und dogmati-
schen Widerlegung dargeboten wird. Die Schriften sind durch die
rege sektiererische Propagandatitigkeit auf siiddeutschem Boden ver-
anlaBt, H. 8tocks, Kaltenkirchen (Holstein).

1) Miinchen-Gladbach, Volksvercinsverlag, 1920. 24 S.
2) Regensburg, Manz, 1918. VIII, 120 S.
3) Ebenda, 1921. 88 8,



Aus der Arbeit der kirchengeschicht-
lichen Vereine

Gesellschafi fur Kirchengeschichté

Vereinsbericht iiber das vierte und
fiinfte Vereinsjahr

Dem Beschlusse der dritten Jahresversammlung gemafl (vgl N. K. 111, 8. 271 1)
hielten wir am 17. und 18, Oktober 1922 die

vierte Jahresversammlung

in Wiirzburg ab. Nach Worten der Begriifung durch den Rektor der Universitit,
Professor Dr. Ruland, und nach den Eroffnungsworten unseres Vorsitzenden Pro-
fessor D. Lietzmann erstattete der Wiirzburger Kirchephistoriker Professor D.
Merkle, den Hauptvortrag iiber ein Gebiet, auf dem er seit Jahren gearbeitet
hat, iiber ,,Die Wirkungen der Sikularisation auf die kirchliche
Entwicklung Deutschlands*. Er ging davon aus, daf diese Sikularisa-
tionen ein Werk Frankreichs waren, zeigte, inwiefern sie zundchst fir die ganze
Tatigkeit der Kirche auf dem Gebiet der Wissenschaft, der Erziehung und der
Kultur iiberhaupt einen schweren Schlag bedeuteten, beleuchtete anderseits ein-
gehend aber auch das Urteil des Kardinals Pacca, dall sie ¢in Segen fiir die
katholische Kirche gewesen seien, und betonte noch die vergiftenden Wirkungen,
die sie fir das Zusammenleben der Konfessionen gehabt hitten.

An diésen mit grofem Beifall aufgenommenen Vortrag schlof sich die General-
versammlung der Gesellschaft. Der Geschéaftsbericht konnte leider nicht
erstattet und die Rechnung iiber das dritte Vereinsjahr nicht gelegt werden, da der
Geschiftsfiihrer nicht rechtzeitig hatte erscheinen kinnen. Wir geben daher hier
einige Mitteilungen iiber dieses Vereinsjahr, das trotz mancherlei Hemmnisse und
Schwierigkeiten zur Befriedigung verlaufen war. Die Zahl der ordentlichen Mit-
glieder war von 355 auf 380 gestiegen; die der auBerordentlichen Mitglieder (34)
hatte sich nur unbedeutend verschoben. Durch ein Rundschreiben des Geschéfts-
filhrers, das an etwa 100 Herren in den Vereinigten Staaten von Nordamerika
gesandt war, ist es gelungen, eine Anzahl Mitglieder zu gewinnen, deren Inter-
esse fiir die Gesellschaft durch die freundliche und &uflerst dankenswerte Werbe-
arbeit von Professor Lic. Dr. Rockwell in New-York geweckt und wesentlich ge-
fordert worden ist. Durch die Beitrige dieser Auslandsmitglieder und die ge-
withrte Beihilfe der ,,Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft* konnte der
40. Band der ,,Zeitschrift fiir Kirchengeschichte* (Neue Folge 1II) in
einem Umfange von 17 Bogen erscheinen. Wie schon beim Bd. II der Neuen
Folge zeichneten Professor D. Zscharnack und Professor D. Scheel als
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Herausgeber. Die geschiftlichen Verhandlungen der Generalversammlung galten
vor allem der Sicherstellung und dem weiteren Aushau der Zeitschrift.

Am Nachmittag fand die Tagung der Nentestamentler statt, die sich
gemif dem Beschluf der dritten Jahresversammlung (in Jena) an unsere Gesellschaft
angeschlossen haben. Durch iliren Eintritt sollen sie die von Prof. D. Lietzmann
herausgegehene ,, Zeitschrift fiir Nentestamentliche Wissenschaft*“ zu erméafigtem
Preise zu beziehen berechtigt sein. Verhandelt wurde fiber das neue Lexikon, den
neuen Tischendorf, den neuen Wettstein. Ferner wurde ein Lichtbildervortrag von
Professor D. Leipoldt aus Leipzig iiber religionsgeschichtliche Bilder zum N. T.
geboten. (Wir verweisen auf den eingehenden Bericht iiber diesen Teil der ge-
meinsamen Tagung in der ZNW. 1923, Nr. 1/2). ;

In der Abendstunde vereinigte ein Lichtbildervortrag von Professor D. Lietz-
mann itber ,Neue Ausgrabungen altchristlicher Denkméler in
Rom* die Kirchenhistoriker und Neutestamentler zu einer gemeinsamen Sitzung.
Der Vortragende, der im April/Mai 1922 in Rom weilte, verbreitete sich iiber
die neuesten Ausgrabungen am Viale Manzoni (christliche oder heidnische Kata-
kombe, offenbar gnostische Anlage) und bei San Sebastiano ad Catacumbas (die
Frage der Griiber des Paulus und Putrus). Vortrag und Lichtbilder fithrten den
Zuhorern bis dahin noch unverdffentlichtes Material vor Augen und beleuchteten
die grofien Aunfgaben der Forschung auf dem Gebict der alten Kirchengeschichte.

Am Morgen des niichsten Tages (18. Oktober) bot Professor Dr. Knapp aus
Wiirzburg an der Hand von zahlreichen Lichtbildern einen Uberblick iiber Denk-
méler kirchlicher Kunstgeschichte in Wiirzburg, der Stadt des Barock und Rokeko,
und fibernahm dann noch die Fithrung durch die Residenz.

* *
*

Einer Anregung dieser Wirzburger Tagung folgend, die Jahresversammlung
der Gesellschaft im folgenden Jahre an eine groBe Veranstaltung, wie die Philo-
logenversammlung, anzulehnen, und unter ausdriicklicher BeschluBfassung des ge-
schiftstihrenden Ausschusses fand die

finfte Jahresversammlung

am 26. September 1928 in Minster i. Westf. statt. Nachdem die Teilnehmer
am Vorabend sich in gemiitlichem Beisammensein vereinigt hatten, begann die
Tagung mit einer Sitzung des Geschéftsfilhrenden Ausschusses, in der die ge-
sehiiftlichen Angelegenheiten vorbereitet und vorbesprochen wurden. In der von
Professor D. Lietzmann geleiteten Havptversammlung sprach Professor D. Erich
Seeberg aus Konigsberg i. Pr. iiber ,Bewegungsgesetze der Welt- und
Kirchengeschichte®. Ausgebend von Troeltschs Historismus und der Krisis
in der Historie, die an Gundolf, Bertram, Barth verdeutlicht wurde, behandelte
der Vortragende im Gegensatz zu dieser Richtung das Problem des historischen
Gesetzes, das vom Problem des historischen Erkennens unablosbar ist, und das
Problem der Bewegung, erdrterte den Begriff ,, Weltgeschichte %, die es im strengen
Sinne nicht gebe, so daf man nur von Volkergeschichte sprechen diirfe, besprach
ferner Fragen wie das Verhdltnis von Individuum und Gemeinschaft, von Refor-
mation und Revolution, kennzeichnete die Verfalls- und Traditionsidee in der
Kirchengeschichte, das Recht und Wesen der Parteien und die verschiedenen
Periodisierungsversuche und legte zum Sehluf dar, daf die Kirchengeschichte
mit ibrem ©kumenischen Charakter selbstindig neben die Weltgeschichte tritt.
Der Vortrag hat, wie der Referent selbst am SchluR bemerkte, mehr Fragen an-
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geriihrt, als Antworten gegeben, hat aber gerade dadurch die Zuhorer stark an-
geregt,

In der sich anschliefenden Generalversammlung wurde zuniichst als all-
gemeine Ansicht festgestellt, daB die Gesellschaft unbedingt weiter bestehen
bleiben solle. Darauf legte der Geschiftsfihrer die Rechnung iiber das dritte
Vereinsjahr 1921, die bei einer Einnahme von 25632 Mark und einer Ausgabe von
13 080 Mark mit einem Bestand von 12551 Mark abschloR, ferner iiber das vierte
Vereinsjahr 1922, die bei einer Einnahme von 948907 Mark und einer Ausgabe
von 165348 Mark einen Bestand von 783559 Mark autweist. Dem Geschatts-
fithrer wurde die heantragte Entlastung erteilt. Die Versammlung billigte aus-
driicklich dessen Finanzpolitik, die nicht Gelder ansammelt, sondern nur bestrebt
ist, die Einnahmen des launfenden Jahres so zu gestalten, daf das erste Heft des
nachsten Jabrgangs der ZKG. gesichert ist. Sie nahm sodann Kenntnis von dem
gegenwirtigen Kassenbestand und faBte nach eingehend begriindeter Vorlage
seitens des Vorstandes betreffs Mitgliederbeitrag und Bezugspreis fir
die Zeitschrift folgenden wichtigen Beschlufi:

Da die Kosten fiir das im Sommer d. J. im Umfang von 10 Bogen erschienene
Heft 1 Band 42 (N.F. 5) der ZKG. durch den von den Mitgliedern gezahlten
Beitrag (6000 Mark) nicht gedeckt sind, miissen fiir das laufende Geschéftsjahr
1923 der Mitgliedsbeitrag und der Preis fiiv den Bezug der Zeitschrift voneinander
getrennt und gesondert festgesetzt werden, Jedes Mitglied zahlt, nm die Mit-
gliedschaft fortzusetzen, 20 Pf. mal jeweiliger Schliisselzahl des Buchhéndler-
borsenvereins; dieser Beitrag erhoht sich, sobald die Schliisselzahl heraufgesetzt
wird. Dafiir erhélt jedes Mitglied einen Vereinsbericht. Will das Mitglied die
Zeitschrift weiter beziehen, so zahlt es aufier obigem Beitrag fiir jedes Helt
von 10 Bogen 50 Pf. mal jeweiliger Schliisselzahl, Da das im Druck befindliche
Heft 2 des Jakresbandes 20 Bogen umfaBt, sind dafiir 1 Mark mal Schlissel-
zahl zu zahlen. Diejenigen, die einen Mitgliedsbeitrag fiir dieses Jahr bisher nicht
eingesandt haben, oder die jetzt meu in die Gesellschaft eintreten, haben den
neu festgesetzten Mitgliedsbeitrag sowie fiirx Heft 1 und 2 des laufenden Bandes
der Zeitschrift 1,50 Mk. mal jeweiliger Schliisselzahl zu zahlen, Der Vorstand
bittet alle diejenigen Mitglieder, die Heft 2 Band 42 der Zeitschrift oder beide
Jahreshefte beziehen wollen, ihre Zustimmung dadurch zu bekunden, daf sie den
Betrag umgehend auf das Postscheckkonto des Geschdftsfithrers Oberpfarrer
em. Georg Arndt in Berlin-Friedenau Postscheck Nr. 59344 in Berlin NW. 7
einzahlen. Diejenigen Mitglieder, welche auf unsere auf der Einladungskarte zur
Jahresversammlung ausgesprochene Bitte eine heute bereits vollkommen entwertete
Nachzahlung geleistet haben, kinnen diesen Betrag von dem oben neu festgesetzten
Beitrag in Abzug bringen.

Diejenigen Inlands- Mitglieder (Neutestamentler), die nicht die ,,Zeit-
schrift fiir Kirchengeschichte®, sondern die ,,Zeitschrift fiir neutestamentliche
Wissenschaft“ beziehen wollen, zahlen an die Gesellschaft nur den obigen Mit-
gliedsheitrag (20 Pf. mal Schliisselzahl) und erhalten die letztgenannte Zeit-
schrift von dem Verleger (Topelmann in GieBen) zum Sortimentspreis nach Ab-
zug des Buchhiindler-Rabatts. Der Geschiftsfithrer wird die Namen dieser Mit-
glieder dem Verleger (Topelmann) iibermitteln.

Fiir die Auslands-Mitglieder ist der Beitrag fiir einen Band zu 30 Bogen
auf 3 Dollars, 74 hollandische Gulden, 10 schwedische Kronen, 25 italienische
Lire, 20 Schweizer Franken, 2000 osterreichische Kromen, 100 tschechische
Kronen, 20 rumiinische Lei festgesetzt.
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Den samtlichen Mitgliedern des In- und Auslandes bleibt es iberlassen, den
Beitrag hoher zu bemessen, Die Versammlung hofft, daf die grofe Mehrzahl der
Mitglieder trotz der Beitragserhohung der Gesellschaft trem bleibt, zumal der
Bezugspreis der ZKG. nur durch grofes Entgegenkommen des Verlags Friedrich
Andreas Perthes A.-G. in Gotha so niedrig bemessen werden konnte.

Die Versammlung erklirte sich ausdriicklich damit einverstanden, da der
wit dem Verlag abgeschlossene Vertrag betreffs der ZKG. zunichst bis zu seinem
Ablauf (Ende 1924) durchgehalten wird. Betreffs der Gestaltung der Zeitschrift
wurden verschiedene Wiinsche namentlich beziiglich der literarischen Berichte
und Anzeigen ausgesprochen und der anwesende Professor D. Scheel als Mit-
herausgeber gebeten, sich dieserhalb mit Professor D. Zscharnack ins Einvernehmen
zu setzen. Das Heransgeberhonorar des letzteren soll in Zukunft mit Hilfe der
Schliissclzahl des Buchhiindlerhorsenvereins berechnet werden. Da zwei Mit-
glieder, Geh. Regierungsrat Professor Dr. Werminghoff in Halle a. 8. und Dom-
prediger Lic. Nietzki in Konigsberg durch Tod aus dem Geschiftsfithrenden
Ausschuf ausgeschieden sind, werden Professor Dr. Schmeidler in Erlangen
und ein noch zu hbenennendes Mitglied des Vereins fiir Schlesische Kirchen-
geschichte und auBer diesen noch Professor Lic. Dr. Rockwell in New-York —
dieser zugleich als Vertrauensmann fiir Nordamerika — in den Ausschuf ge.
wihlt. Die Wahl des Ortes fiir die nichste Jahresversammlung wird dem Vor-
stand iiberlussen. Endlich wird die Eingliederung der Neutestamentler in die
Gesellschaft unter den oben angegebenen Bedingungen gutgeheilien.

Nach der Mittagspause erfolgte eine Fithrung durch die schonsten kirchlichen
Baudenkmiler der Stadt Miinster, die Privatdozent Lic. Bauer vertretungsweise
freondlichst tibernahm. Am Nachmittag fanden zwei Parallel-Versammlungen
statt. In der Sitzung des *Westféalischen Vereins fiir Kirchen-
geschichte hielt Professor D. Rothert aus Miinster einen sehr interessanten Vor-
trag iber ,,De Bicht der Predicanten to Soest und der Goethesche
Faust®, der in die Zeit der Soester Fehde fithrte. Als Antwort auf ein 1533
von Joh. Pollius herausgegebencs Kriegstagebuch verfafte ein Daniel von Soest:
,»Die gemeine Bicht der Predicanten to Soest®. Der Vortragende erorterte die
Verfasserfrage und schilderte die Bedeutung dieser Schrift fiir die Literatur-
geschichte: Das Buch ist der erste Versuch, die Faustsage in den Dienst des
Kampfes gegen die Reformation zu stellen. Zu gleicher Zeit tagten die Neu-
testamentler, denen Professor D. Windisch aus Leiden einen Vortrag iiber
»Johannes und die Synoptikér® hielt. Auch wurden Organisationsfragen
erdrtert.

Die Jahresversammlung verlief nach jeder Begiehung in harmonischer und
anregender Weise und hat hoffentlich der Gesellschaft neue Freunde gewonnen.

Oberpfarrer i. R. Georg Arndt, Geschiftsfihrer.

Druck von Friedrich Andreas Perthes A.-t. Gotha
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Geschichte des Volkes Israel
Von D. Rudoli Kittel

1. Band: Palistina in der Urzeit; das Werden des Volkes; Quellen-
kunde und Geschichte der Zeit bis zum Tode Josuas.
Erschien 1923 in 6. Auflage.

2. Band: Das Volk in Kanaan; Quellenkunde und Geschichte der
Zeit bis zum babylonischen Exil. 5. Auflage.

Preis pro Band: geheftet Gz. 9.—, gebunden Gz. 12.—

,Kittel hat mit seiner ,Geschichte Israels® eine historische Leistung von
monumentaler Kraft vollbracht, der die Wissenschaft seit Ewalds
grofler Darstellung nichts dhnliches an die Seite zu stellen hat. Auch
Stades Arbeit, gewiff fiir die damalige Zeit ein genialer Wurf, kann nicht
zum Vergleich herangezogen werden. An ihre Stelle tritt jetzt, sie an
Gelehrsamkeit zum mindesten erreichend, an methodischer Schitfe, Griind-
lichkeit und kritischer Besonnenheit weit liberragend, Kittels Meister-
werk.® Frankfurter Zeitung
,Trotz aller Not der Zeiten findet dieses beste Geschichtswerk, welches
wir auf unserem Gebiete besitzen, unentwegt weiter seine Kiufer und
Leser.© Theologie der Gegenwart

Vor kurzem erschien die Neuauflage von

D. Dr. Hermann Cremer

Biblisch-theologisches Worterbuch
des neutestamentlichen Griechisch
bearbeitet von D. Dr. Julius Ko gel

i Elfte Auflage
Unverdnderter Abdruck der vollig durchgearbeiteten zehnten Auflage

Geh. Gz. 40.—, Halbleinen Gz. 44.—, Halbleder Gz. 48.—

Uber die zehnte Auflage wurde u. a. geurteilt:

»Zu bekannt ist Cremers Werk, seine Lebensleistung, von den wissenschaft-
lichen Freunden geschitzt und verehrt, auch von den Gegnern beachtet
und geachtet. Aber wie man auch zu ihm stehen mochte, bei den rasen-
den Fortschritten der neutestamentlichen Forschung im letzten Jahrzehnt
und vorher hatte sich eine griindliche Durchbearbeitung und Erneuerung
notwendig gemacht. Kogel hat sie geleistet — es ist wirklich eine Lei-
stung, nach allen Seiten hin — mit Wagemut und Pietdt, mit den erforder-
lichen Kenntnissen ausgeriistet und dem zugehorigen Anpassungsvermdogen
begabt.“ Die Studierstube

Der elften Auflage sind acht Seiten Nachtrige und
Berichtigungen von dem Herausgeber beigefiigt.

Verlag Friedrich Andreas Perthes A.-G. Stuttgart-Gotha




RUDOLF OTTO

DASHEILIGE

Uber das Irrationale in der Idee des Gottlichen und
sein Verhiltnis zum Rationalen

Elite Auflage

I. Teil geheitet Gz. 4.—, gebunden Gz. 5.—
II. Teil geheftet Gz. 4.—

Uberall, wo dieses berithmte Werk vorlag, fand es von neuem
ein begeistertes Echo.

Teil’I:'Das Heilige

Die Absichit des Buches gibt Heinrich Rickert an in seinem Werke:
Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffsbildung, 4. Aufl., S. 557:

,Wie notwendig es ist, bei der Behandluug der religionsphilosophischen Fragen
liber alles bloff Ethische hinauszugehen und zu einem Werte sui generis zu kommen,
hat R. Otto in eindringlicher Weise gezeigt. Die Schrift gibt sich als ,psychologisch’.
In Wahrheit ist sie eine der ausgezeichnetsten Beitrdge zur Religionsphilosophie
als Wertwissenschaft, die wir aus neuerer Zeit besitzen. Nicht der psychische
Akt, sondern sein ,Gegenstand!, das Heilige, wird im ,Numinosen' aufgezeigt.*
~La 17® édition de ,Das Heilige' & paru en 1917; la 4¢ en 19203 8& (1922) était épuisée
en gquatre semaines: A peine aurons nous signalé ici Papparition de la 9¢ édition,
que la 10e sera sortie de presse. Ajoutons enfin gue le livre du professenr de Mar-
bourg sera traduit en anglais cette année méme. Tout cela est fort réj ouissant a
notre avis. I'ouvrage de M. Ofto est, en effet, un ouvrage admirable & tous égards.“
Revue de Théologie et de Philosophie

Teil 1I: Aufsédtze, das Numinose betreffend

,Dieser zwelte Band ergiuzt die Darstellung des ersten aus Beispielen der Religions-
geschichte, zieht Parallelen auch aus modernem Erfahren und den grofien dstlichen
Religionen heran, Otto zieht in weiteren Folgen aus seinen Gedankengingen fiir
das Verhiltnis von mystischer und gliubiger Frommigkeit, filr Praxis und Kultus,
fiir die biblische Gotteserfahrung, fur die Auffassungen von ,Siinde, Fleisch und
Geist' und ,Verlorenheit‘.® Vossische Zeitung

PAUL JAEGER

FESTLAND

Band I: Wege zur Wirklichkeit
geheftet Gz. 2.—, gebunden Gz. 3.50

LEin solches Buch, es ist ein Meisterwerk ersten Ranges, ein Bekenntnisbuch von
iiberzeugender Kraft, ist dazu berufen, gerade in unserer Zeit, ja zu allen Zeiten,
Fiihrerdienste zu tun.* Siiddeuntsche Blitter
»Die Suchenden unserer Zeit, insbesondere Geistliche und Lehrer, werden in Jaeger
nicht blof innere Stirkung finden, sondern anch scharfgeschliffene Waffen zum
Kampf gepen einen Naturalismus, der im aufklérerischen Gewand noch immer
unsers Massen beherrscht.* Tiirmer

Band II: Wege zu Christus
geheftet Gz. 2,—, gebunden, Gz. 3.50

yHier dreht es sich nm die Frage, ob Christus uns Menschen von heute noch der
ieste Halt des Lebens sein kann. Der mit dem Doktortitel dreier Fakultiten ge-
schmiickte, mit den Zeitstrdmungen wohl verfraute Verfasser behandelt sie mit
wissenschafflichem Ernst, vor allem aber mit der Freudigkeit einmer religiosen Per-
sonlichkeit, die den Problemen unerschrocken ins Auee gesehen hat, und der die,
Unverlierbarkeit ihres inneren Besitzes schlieflich um so deutlicher geworden ist.
Dag Buch gei warm empfohlen.® Thiiringer Evang. Zeitungskorrespondenz

Verlag Friedrich Andreas Perthes A.-G. Stuttgart-Gotha
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