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,» Obsecro igitur, ut me, propriae sponsionis vinctum catenis
ad has, quas primitus a sede apostolica missus sum, terras
destinando dirigas, mit diesen Worten ! lehnte Bonifatius
den Versuch Willibrords, ihn dauernd an den Dienst der
friesischen Kirche zu fesseln, ab. Die Mission in Deutschland
wurde wieder aufgenommen, sie fiihrte ihn nach Niederhessen,
nach Am@neburg 2. Warum er gerade hierhin zog, ist nicht
klar ersichtlich, Nicht gleichgiiltig wird es gewesen sein, dals
er auch hier auf frinkischem Gebiete sich befand ¥; zwar
war er mit Karl Martell noch nicht in Beriithrung getreten,
aber es war ihm doch schon in Thiringen klar geworden,
dals eine dauernde, organisatorische Wirksamkeit nur da
moglich war, wo die Hoheit des Frankenherrschers hinter
seiner Mission stand *. Schien so nur auf frinkischem Boden
Mission erfolgreich, so mag hinzugekommen sein, dals Nieder-
hessen am Wege lag, wenn er von Friesland, innerhalb der
frinkischen Reichsgrenzen bleibend, in das Innere Deutsch-
lands hineinwollte. Moglicherweise auch wulste er, dafs er
in Niederhessen an von fritheren Zeiten her dort vorhandenes
Christentum ankniipfen konnte, wenn anders es nicht ein mit

1) Vgl. Jaffé, Bibl. rer. Germ. III, 448, 2)as a0
3) Vel. Hauck, K.-G. Deutschlands I, 423.
4). Vgl Haneclk, a. a. 0.
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missionarischem Spiirsinn verbundener gliicklicher Zufall war,
dafs er in Amanaburg sofort auf verwilderte Christen stiels.

Die Anfinge des Christentums in Hessen liegen vollig
im dunkeln; was von Heber in seinem Aufsatze: ,,Die neun
vormaligen Schottenkirchen in Mainz und Oberhessen*(,, Archiv
fiir hessische Gleschichte %, Bd. 9) von iroschottischer Mission in
Hessen behauptet wurde, ist, abgesehen von der Unmoglich-
keit eines ,,romfreien Christentums, hochst zweifelhaft, ob-
wohl wir mit dem Endurteil warten miissen, bis die von der
historischen Kommission fiir Elsafs-Lothringen geplante Neu-
bearbeitung der Urkunden zur #ltesten Bischofsgeschichte des
Elsafs vorliegt. (Die Urkunde, auf welche Heber sich stiitat,
betrifit das Kloster Hoenau bei Strafsburg.) Was von dem
h. Lubentius oder von der Mission Kilians in Hessen erzihlt
wird, ist ebenfalls zum mindesten hocht zweifelhaft '; man
wird am besten tun, anzunehmen, dafs spontan, auf dem Wege
des Handelsverkehrs oder auch durch romische Soldaten
u. dergl., das Christentum hie und da in Hessenland eindrang;
Tatsache ist, dafs Bonifatius in Amanaburg Christen vorfand:
supra dictum locum, eui gemini praeerant germani, Dettic
videlicet et Deorulf, domino auxiliante obtinuit. Kosque a
sacrilega idolorum censura, qua sub quodam christianitatis
nomine male abusi sunt, evocavit. Der viel gedeuteten Worte
kurzer Sinn diirfte der sein, dafs das Christentum der beiden
Minner — iiber dessen Ursprung aus Willibald nichts zu
entnehmen ist —, seelsorgerlicher Pflege ermangelnd, verwilderte,
d. h. mit beidnischem Aberglauben zu einem monstrosen Misch-
produkt sich verband ?. Dettic und Deorulf waren die Herren
des Platzes. Das wird fiir den Erfolg der Mission wesent-
lich geworden sein: plurimam populi turbam — ecinige Ab-
striche werden zu machen sein — recte patefacta intelligen-
tiae via errorum deposito horrore a malivola gentilitatis su-
perstitione retraxit. Das Ergebnis war dies, dals, offenbar
als Stiitzpunkt fiir die Mission, unter Zuzug von Hilfskritten
(collecta servorum dei congregatione), eine bescheidene dauernde

1) Den Einzelnachweis kann ich hier nicht fihren.
9) Vegl. meinen Aufsatz: Dettic und Deorulf, die ersten von Bonifaz
bekekrten hess. Christen, in: Mitteil. des oberhess. Geschichtsvereins 1901.
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Niederlassung geschaffen wurde: monasterii cellam construxit.
Der Ausbau der hessischen Mission von jemem ersten Stiitz-
punkte aus scheint sich stetig vollzogen zu haben. Willibald
berichtet, iuxta fines Saxonum, also bis an die Grenze des
sichsischen Hessengaues, sei Bonifaz vorgedrungen. Der Er-
folg war trotz oder vielmehr gerade durch Not und Ent-
behrung (vgl. die Schilderung Liudgers von Miinster in der
vita Gregorii) ein derartiger, dafs Bonifaz an Organisation
dachte — , daher die Sendung eines Boten, Bynnan, nach
Rom*, mit einem Bericht iiber das Erreichte und Fragen betr.
die kirchliche Ordnung und Organisation. Die Antwort des
Papstes war die Berufung des Bonifatius nach Rom. Mit
Absicht zog er auf einem Umwege iber Frankreich und
Burgund: es sollte der zweite fiir die Durchfithrung einer
Kirchenorganisation unentbehrliche Machtfaktor, der Franken-
herrscher, um seine Meinung befragt werden. Wie es
scheint !, trafen Karl Martell und Bonifaz zusammen, und
ersterer erklirte im allgemeinen sein Einverstindnis mit
den Organisationspliinen. Die Beratungen in Rom waren
eingehend. Auf einen ausfiihrlichen Bericht des Bonifatius
hin erfolgte seine Weihe zum Bischof iiber die missionierten
Gebiete. Mit ostentativer Feierlichkeit wurde die Weihe in-
szeniert 2. Eine Sammlung kirchenrechtlicher Vorschriften
erhielt Bonifatius in die Hand gedriickt als Norm und Richt-
schnur fiir die Mission und Organisation. In einem feier-
lichen Schreiben an Klerus und Volk erdffnete der Papst den
missionierten Nationen die Ernennung des Bischofs 3. Gleich-
zeitig wurde an Karl Martell ein das pipstliche Selbstbewulst-
sein klar widerspiegelndes Schreiben, das um Schutz und
Unterstiitzung fiir den Missionar anging, gerichtet, und einige
thiiringische Christen — offenbar die Stiitzen der Bonifatia-
nischen Mission — erhielten Instruktion iiber die Ernennung

1) 8. Hancka.a.0.8.426, Anm. 1. Zwingend ist H’s. Beweisfibhrung
nicht und will es auch nicht sein. Das: comperientes te religiosae men-
tis affectum gerere kann lediglich captatio benevolentiae sein.

2) Hauck a. a. 0. 8. 426.

3) Uber die formelle und sachliche Bedeutung des Schreibens siche
Hauck a. a. 0. 8. 427§,
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ihres Missionars zum Bischof und den schuldigen Gehorsam
gegen Rom '. Es kann auffallen, dafls ein analoges Schreiben
nach Hessen fehlt. Dalfs Hessen in die geplante Organisation
— die im einzelnen vielleicht zwischen Bonifaz und Gregor
besprochen war, der Offentlichkeit aber vorbehalten blieb —
einbezogen werden sollte, kann keinem Zweifel unterliegen 2.
Fehlt dennoch ein Sonderschreiben an die Hessen, so wird
das daran liegen, dals Bonifaz hier zuverlissiger Stiitzen des
Christentums aus den Kreisen der Landeskinder noch ent-
behrte. Sie sollten erst kommen mit und durch die Organi-
sation; einstweilen waren seine englischen Gefiibrten (s. oben
S. 198) noch das Riickgrat der hessischen Christen.

Steht diese Unsicherheit der hessischen kirchlichen Ver-
hiltnisse fest — und sie ist aus Willibalds Worten deutlich
herauszulesen ® —, so ist es wohl das natiirlichste, jene ent-
scheidende missionarische Tat, die Fillung der robor Jovis,
mit welcher Bonifatius nach der Riickkehr aus Rom seine
hessische Wirksamkeit einleitete, in das Zentrum Hessens zu
verlegen, in jenem Gaesmerae also, wie Willibald den Ort
nennt, Geismar bei Fritzlar zu sehen . Den Feind ins Herz
seines Landes treffen, heilst ihn toten. Allerdings eine ab-
solute Gewilsheit lifst sich nicht gewinnen. Man hat darauf’
hingewiesen, dals hier das Tal von Maden, der alten Mal-
stitte, und der Wodansberg (Gudensberg) in der Nihe war,
man zeigt ,,noch heute* Spuren eines Steinrings an der Stiitte,
wo die Eiche gestanden haben soll ®, aber das sind natiirlich
keinerlei Beweise. Es liefse sich, wenn man von dem Geismar
bei Frankenberg absehen will, mancherlei fiir das jetzige Hof-
geismar geltend machen, woselbst man auch bis auf Schmincke ¢
und Wenck (ausschlielslich) die Donarseiche — denn das ist
robor Jovis — gesucht hat. Gerade das Argument, welches
Wenck gegen Hofgeismar ins Feld fithrt, dals es nicht zum

1) Die Schreiben bei Jaffé Nr. 19—21, 2) Vgl. das Folgende.

3) Vel. Jaffé a. a. O.

4) So.Heppe, K.-G. beider Hessen 5. 28, Wenck, Hess. Landes-
gesch. II, 284f und Jaffé a. a. 0. 452, auch Breisig, Jahrb. des
fiank. Reiches, 8. 48. 5) Vgl. Heppe a. a. O.

6) De cultu arboris Jovis, praesertim in Hassia. Marburg 1714.
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friinkischen, vielmehr zum sichsischen Hessengau gehort habe,
wird als Stiitze fiir diese Ansicht gebraucht werden konnen.
Hauck * hat aufs neue darauf hingewiesen, dafs sich hochst
wahrscheinlich Bonifatius bei der Abreise aus Rom auch ein
Schreiben an den sichsischen Stamm mit Irteilung der Voll-
macht zar Missionspredigt dortselbst geben liels. Wie, wenn
er kraft desselben nun in der Tat einen Vorstofs nach dem
siichsischen Hessengau gemacht hitte? In dem piipstlichen
Schreiben, welches auf miindliche Mitteilungen des Boni-
fatius zuriickgehen wird, ist die idololatria der Sachsen in
den schwiirzesten Farben geschildert — sollte das nicht Boni-
fatius, dessen Ideal nach wie vor die Mission, nicht sowohl
die Organisation war, angereizt haben? Zumal wenn ein
organisatorisches Interesse hinzukam? Die Mission in Hessen
hatte schwer unter den riuberischen Einfillen der Sachsen
zu leiden (s. S. 199), wire es nicht begreiflich, und machte
es dem organisatorischen Scharfblick des neuernannten Bischofs
nicht alle Ehre, wenn er nunmehr durch eine entscheidende
Tat diesem Volke den starken Arm des Christengottes zeigte,
wohl auch zugleich den starken Arm des Frankenherrschers,
den er nach der Riickkehr aus Rom aufgesucht hatte, hatte
aufsuchen miissen, der ihm trotz eines vermutlich kiihlen
Empfanges einen Schutzbrief ausgestellt hatte, der ihn als
Bischof anerkannte und dem Wirken des Missionars ein
starkes Riickgrat gab?? Es wire dann die Fillung der
Eiche ein Vorstofs in Feindesland gewesen zum Zwecke
der Pazifizierung Hessens, und das Kirchlein, das zu
Ehren des Apostels Petrus aus dem Holze der Eiche ge-
baut wurde 3, gleichsam ein Missionsfort, das Hessen decken
und zugleich die siichsische Mission weiter verfolgen sollte.
Wie dem auch sei, die Wirkung jener kiithnen Tat, an
deren Grofsartigkeit dadurch nichts abgebrochen wird, dals
der Anstofs dazu von bekehrten Hessen ausging 4, war die

1) S, 429, Anm. 2.

2) Hauck S. 4311

3) Jaffé 8. 452.

4) Quornm consultu atque consilio (Jaffé 8. 452).



202 KOHLER,

Stabilisierung der hessischen Kirche. Hatte er sein bischoi-
liches Amt angetreten durch die Erteilung der Firmelung an,
wie Willibald sagt, multi Hessorum, so kann er jetzt, im
Laufe des Jahres 724, an den Papst 'nach Rom berichten,
dals die Wortverkiindigung stiindige Fortschritte macht, und
infolgedessen trotz mnoch vorhandener Hemmnisse die Be-
kehrung des Volkes langsam, aber stetig sich vollziehe *.
Die Kraft des Heidentums ist gebrochen, von dieser und der
sichsischen Seite her war einstweilen wenig zu befiirchten;
wohl aber taucht jetzt von anderer Stelle her eine Gefahr
auf, die fiir die hessische Kirche aulserordentlich verhiingnis-
voll werden sollte.

Gregor 1I. hatte Bonifatius zum Bischofe geweiht, aber
eine Ditzesanumgrenzung war unterblieben. Es spiegelte sich
darin aufs deutlichste wider das Unsichere, Tastende, der recht-
lichen Unterlage entbehrende Konventionelle, oder auch, wie
man will, Anspruchsvolle der ganzen Position des Papstes
einem Grebiete gegeniiber, das politisch dem Frankenherrscher
unterstand. So klar er in Worten — ibrigens dem unter-
gebenen Bischofe gegeniiber weit unverhiillter als gegeniiber
dem michtigen Frankenfiirsten — seine Absichten auf die
kirchliche Unterordnung des organisierten Missionslandes
unter Rom dargelegt hatte, tatsiichlich liels sich doch ohne
Karl Martell nichts vornehmen, und etwa von sich aus eine
Dibzesanumgrenzung verfiigen, hitte die ganze Missionsarbeit
des Bonifatius aufs Spiel setzen bedeutet, wiire die denkbar
unpolitischste Mafsnahme gewesen. Hier mufste allmihblich,
in langsamer Entwickelung, nicht durch Diktieren von oben
herunter, sondern von unten herauf, durch die Personlichkeit
des Bischofs und die Macht der Verhiltnisse, Terrain fiir
rémische Anspriiche gewonnen werden. Man konnte sich
nicht verhehlen, und verhehlte sich auch in Rom nicht, dals
man ein Neues schaffen wollte. Im Frankenreiche war von
einer Rechtsautoritit Roms noch keine Rede, eine mora-
lische Autoritit war vorhanden; sie umbiegen in eine recht-
liche, wiirde, abgesehen von dem Frankenherrscher, zugleich

1) Vgl. Jaffé, Ep. Nr. 25.
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auch bei dem frinkischen Episkopat nicht ohne weiteres
durchzusetzen sein. Die friinkischen Bischiofe, Grolsen des
Reiches, Hofminner mehr als Diener der Kirche, mufsten
reagieren gegen die Gefahr, die ihrer ganzen Position von
der Missions- und mehr noch der Organisationsarbeit des
Bonifatius her drohte. Erstreckten sich seine Pline auch
zuniichst nur auf das Missionsgebiet, riickwirken mufsten sie
schon um des politischen Konnexes willen mit dem Franken-
reiche, mehr noch um der romischen Uniformierungstendenz
willen. Gregor 1L selbst mochte die hier bevorstehenden
Kimpfe ahnen, wenn er Bonifatius ein Rechtsbuch mitgab
und ihn verpflichtete, keinem Konflikte auszuweichen und
kein Zugestindnis zu machen .

Von hier aus nun kam fiir die hessische Kirche
eine Krisis. Der frinkische Episkopat hatte sich bisher
um die hessischen Heiden nicht gekiimmert; er hafte auch
das Werk des Bonifatius ohne Anteilnahme geschehen lassen.
Jetzt aber, wo die Erfolge des Bonifatius in die Augen
sprangen, wo in Hessen eine christliche Kirche sich bildete
und sich zu festigen begann, jetzt wagte ein friinkischer
Bischof dem rémischen Bischofe ein Halt entgegenzurufen,
ihm die Kompetenz zu bestreiten und Hessen fiir sich als zu
seinem Sprengel gehorig in Anspruch zu nehmen. Dals in
diesem Anspruche die tieferen, oben skizzierten Gegensitze zum
Ausdruck kamen, liegt auf der Hand. Leider wissen wir
den Namen des Bischofs nicht, aber nach Lage der Dinge
und im Hinblick auf die nachfolgende Entwickelung kann
es kaum Zweifel begegnen, in Gerold von Mainz jenen Zer-
storer der Bonifatianischen Kreise zu erblicken, und damit taucht
hier zum ersten Male die Mainzer Frage und Ge-
fahr fir Hessen auf, um durch das ganze Mittelalter,
ja dariiber hinaus die hessische Kirche nicht zu verlassen.
Zur Beschworung der drohenden Gefahr hatte Bonifatius
sich an Gregor II. gewandt. Gregor wulste, was auf dem
Spiele stand, war aber klug genug, den diplomatisch und
praktisch einzig Erfolg versprechenden Weg zu gehen: er

1) Hauck, 8. 426.
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wandte sich an Karl Martell, hoflich, ,, viterlich®, und , riet*
ihm, d. h. wohl in einer Anspruch und Bitte vermischenden
Form, jenen Storenfried zur Ruhe zu bringen. Bonifatius
aber teilte er mit: et credimus, quod hoc vitari praecipiat.
Allem Anschein nach ist die Angelegenheit auch im Sinne
des Papstes beigelegt worden, wenigstens héren wir nichts
mehr iiber sie — ein anderer sollte sie spiter wieder auf-
nehmen. Die Mission in Hessen nahm ihren Fortgang, an
die Freunde in England, insbesondere an Bischof Daniel von
Winchester, konnte Bonifatius erfreulichen Bericht schicken 1.
Fast klingt es wie eine Anspielung an den Fall der Donars-
eiche, wenn Daniel dem jiingeren Freunde, den er als vox
clamantis in deserto feiert, schreibt, man miisse bei der Be-
kehrung und Gewinnung der Heiden auch darauf achten,
si omnipotentes sunt dii et benefici et iusti, non solum
suos remunerant cultores, verum etiam puniunt con-
temptores. Kt si haec utraque temporaliter faciunt, cur
ergo parcunt Christianis, totum paene orbem ab eorum
cultura avertentibus idolaque evertentibus? Die beste
Illustration fiir die Wahrheit dieses Beweises war doch die
Fillung jenes hessischen Heiligtumes!

Die junge hessische Kirche festigte sich in den Jahren
723 und 724 so, dafls Bonifatius sie, wenigstens auf Zeit,
sich selbstéindig entwickeln lassen zu konnen vermeinte: er
begab sich nach Thiiringen. Auch hier war der Erfolg trotz
anfinglicher Schwierigkeiten ein grofser; ein Kloster (Ohr-
druff) wurde gebaut und die Organisation gefestigt. Beiden
Lindern, Hessen und Thiiringen, galt nunmehr etwa sieben
Jahre hindurch (von 724 bis 731) des Bonifatius Wirken.
Von Einzelbeiten ist nur spérlicher Bericht zu geben. Wie-
derum wurden aus England Hilfskrifte herangezogen,. ge-
bildete und erprobte Benediktiner, die er in den einzelnen
Gauen auf Dérfer und Weiler stationierte. Wie ein Netz
umspannten diese Missionsstationen das Land. Kirchen wur-
den gebaut und: tunc creverunt loca divitiis, crevitque nu-
merus discipulorum ac virtute operum proficiebat, schreibt

1) Vel Jaffé, Ep. 15.
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Liudger von Miister . Der junge Gregor wirkte auch jetat
neben dem Meister. In den Grenzgebieten wirkte u. a. der
Presbyter Wiehtberth. Bonifatius selbst hatte es sich nicht
nehmen lassen, ihm eine lange Strecke Weges entgegen-
zuziehen. Es war ein exponierter Posten, unter den Kin-
tillen der Heiden, vornehmlich wohl der Sachsen, hatten die
Missionsstationen schwer zu leiden, Unbilden der Witterung
kamen hinzu, Hunger, Durst, Frost waren zu bestehen *.
Aber dennoch ist der Missionar fréhlich und preist Gott,
der will, dafs alle Menschen selig werden und zur Erkenntnis
der Wahrheit kommen! Aus des Meisters Briefen hingegen
klingt mitunter die Klage; ein freundliches Verhéltnis zum
friinkischen Episkopat und den frinkischen Priestern und
Grofsen war nicht zu erzielen, und die Unterstiitzung Karl
Martells ging nicht iiber den Schutzbrief hinaus.

Der Tod Gregors II. (731) veranlafste Bonifatius, eine
Gesandtschaft nach Rom abzuordnen und dem neu erwihlten
Papste seine Ergebenheit zu bezeugen. Der Ehrfurchts-
bezeugung war eine Bitte beigefiigt: Bonifatius bat um
Unterstiitzung 5. Sehr charakteristisch ist des Papstes Ant-
wort: einen Gehilfen setzte er ihm nicht zur Seite, sondern
ernannte den bisherigen Bischof zum Erzbischofe, d. h. man
liels in Rom die Organisationsfrage nicht aus
den Augen. Uber das Wie? ist man sich vielleicht im
einzelnen selbst nicht klar gewesen, konnte es auch kaum
sein, da man hier nicht allein zu entscheiden hatte, der wich-
tigste Faktor aber, Karl Martell, sich kalt verhielt. In all-
gemeinen Umrissen wird der Plan eines deutschen Missions-
erzbistums vorgeschwebt haben, dem Hessen, Thiiringen und
Bayern sich einfiigten — wenigstens deuten die spiteren
Bistumsgriindungen darauf hin. Praktisch verwirklicht von
dem Plane wurde zuniichst nichts. ,, Bonifatius war nur dem
Namen nach Erzbischof &% Aber Ziele aufstellen und fest
im Auge behalten, heilst schon weiterfiihren.

Mit dem Pallium, reichen Geschenken und Reliquien

1) a a. 0. 8. 204, 2) Vel. Jaffé, Ep. 98.
3). Ebenda 8. 92.' -  4) Hauck 8. 442
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kehrten die Gesandten zu Bonifatius zuriick. Starker Zu-
zug aus England, darunter Lullus und die Frauen Lioba
und Thekla u. a. !, wird etwa um dieselbe Zeit eingetroffen
sein und wurde tiber das Land hin verteilt: ,, Allenthalben, in
Dérfern und Burgen, nicht mehr nur in einzelnen Kirchen,
wurde das KEvangelium verkiindigt“ 2. In Hessen wurden
jetzt * neue Kloster gegriindet: in Fritzlar an der Edder
erhob sich das eine, die Kirche weihte er zu Ehren des
Apostelfiirsten Petrus; das zweite war ein Ausbau Jjener
kleinen cella in Amanaburg. Auch hier wurde eine Kirche
gebaut, dem hl. Michael zu Ehren 4. Bonifatius richtete die
Klster nach englischem Muster ein, suchte in ihnen, unter
der Leitung der erprobten englischen Missionare, aus den
Landeskindern geeignete Organe fiir die Ausbreitung des
Evangeliums in Hessen heranzuziehen. Wurden so die Kl-
ster Zentren der Mission, so waren sie nicht minder Mittel-
punkte und Triiger der Kultur, auch das nach englischem
Vorbilde. Wir wissen das von Fritzlar, werden von dort
aber auf Amanaburg schliefsen kénnen. Im lieblichen Tale
der Edder, der aurifera Edera, wie sie der hessische Poet
Eoban genannt hat, erhob sich das Kloster, und alsbald be-
- baute man die Gegend mit Wein und rodete das Land ©.
Der Fritzlarer Wein, insbesondere der an der Siidseite rei-
fende sogenannte Galberger, hat spiterhin in den fiirstlichen
Kellereien einen guten Ruf gehabt; in den verschiedenen
von Servatus Lupus aufbewahrten Legenden spiegelt sich
gleichfalls die Bedeutung des Fritzlarer Weinbaues wieder ©.
Den spiteren Nachrichten zufolge darf auch der landwirt-
schaftliche Ertrag des Klosters hoch eingeschiitzt werden 7.
Es scheint, dafs Bonifatius selbst in erster Zeit die Lei-
tung des Fritzlarer Klosters iibernahm. Die Fritzlarer Tra-

1) Vgl. Hauck S. 4421 2) Ebenda 8. 450,

3) Das genaue Datum ist unsicher, s. Hauck a. a. 0.

4) Jaffé S. 455,

5) Vel. die Vita Wigherti von Servatus Lupus (Acta SS. August
11T, 184f) und danach Hauck 8. 450f. und Falkenheiner, Gesch.
hess. Stadte und Stifter, 8. 111f.; Wenck a. a. 0., 8. 2461

6) Vita Wigberti a. a. O, 7) Falkenheiner a. a. 0.
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dition nennt zwar den Wigbert ecclesiae primus magister
et praepositus, aber aus der Biographie des Servatus geht
hervor, dals er nicht an die Spitze des soeben errichteten
Klosters trat. Servatus schreibt: laxam ante hac ac flui-
dam fratrum conversionem ad vitae suae normam composuit.
Man hat ihn also an die Spitze gesetzt, um beginnender Laxheit
entgegenzutreten. Dann aber liegt es nahe, mit Wenck * diese
Laxheit so zu erkliren, dafs Bonifatius, der Leiter des Klo-
sters, durch sein erzbischéfliches Amt und seine Missions-
titigkeit nicht imstande war, geniigende Aufsicht zu iiben.
Dafs man spiterhin in Wigbert den primus ecclesiae magister
sah, erklirt sich dann daraus, dals man in Bonifatius nur
den Erzbischof und Gesamtorganisator der deutschen
Kirche zu sehen sich gewohnte.

Streitig ist, wann Wigbert Abt von Fritzlar geworden
ist. Die Notiz seines Biographen, er sei kurz nach der Er-
nennung des Bonifatius zum Mainzer Metropoliten, also etwa
746, Fritzlar vorgesetzt worden, ist wohl zweifellos unrichtig *;
vermutlich hat Servatus Lupus die Ernennung des Boni-
fatius zum Erzbischofe zusammengeworfen mit seiner Ernen-
nung zum Mainzer Bischof® , Kurz nach seiner KEr-
nennung zum Erzbischof, also etwa 73334, nimlich wiirde
gut passen. Wigbert muls die ihm gestellte Aufgabe gut
gelost haben. Bonifatius hielt ihn fir den rechten Mann,
die Organisation des Klosters Ohrdruff zu tibernehmen; még-
lich, dafs er nun selbst wiederum die Leitung in Fritzlar
sich vorbehielt.

Das Kloster und seine Schule erfreuten sich andauernder
Bliite; sein Stifter wulste, als es ihm gelang, in Bayern den
Sohn eines bayerischen Adeligen, Sturm, zu gewinnen, keinen
besseren Ort fiir seine Erziehung, als das Fritzlarer Kloster.
Dem Presbyter Wigbert — wohl zu unterscheiden von dem
gleichnamigen Abte — wurde er anvertraut.

Eine wichtige Wendung schien der hessischen Kirche

1y-a.ia 0. 2) Hauck S. 450, Anm. 5.

3) Dann hitte Rettberg dennoch richtig gesehen, wenn er B.
,,dicht nach Eupfang des erzbischoflichen Pallinms* 732 Kirche und
Kloster in Fritzlar anlegen lafst (gegen Hauck, ib. Anm. 3).
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bevorzustehen, als im Sommer 738 der Oberhirte zum dritten
Male nach Rom reiste, mit dem Entschlusse, sein Amt nie-
derzulegen an der hessisch-thiiringischen Kirche und sich
ganz der Mission, unter den Sachsen, wieder zu widmen.
Es muls gut um die hessische Kirche gestanden haben, wenn
Bonifatius sie auf eigene Fiifse stellen zu konnen glaubte.
Und doch erwies sich Rom als weitsichtiger, wenn es die
Amtsniederlegung nicht akzeptierte. (Gewifs, eine Kirche
war in Hessen gegriindet, eine bliihende Kirche sogar, aber
es war doch nur eine Organisation im kleinen, eine Landes-
kirche war es nicht, schon um deswillen nicht, weil eine
starke Zentralgewalt fehlte; was an Staatsgewalt vorhanden
war, war frinkisch — gerade aber das wichtige Problem,
wie die hessische Missionskirche zur frinkischen Reichskirche
in Relation gesetzt werden sollte, war noch nicht gelost,
auch durch die Ernennung des Bonifatius zum Erzbischofe
nicht. Die hessische Kirche stand isoliert, der Franken-
herrscher kiimmerte sich um sie nicht, der friinkische Epi-
skopat war nichts weniger als freundschaftlich jener priiten-
tiosen romischen Neuschdpfung gesinnt — war es wirklich
an der Zeit, jetzt diese exponierte Kirche sich selbst zu iiber-
lassen? Dals Bonifatius so denken konnte, zeigt, wie un-
endlich fremd, aufoktroyiert ihm seine ganze Organisator-
rolle war — klug gedacht war es nicht. Die hessische Kirche
jetat sich selbst entwickeln lassen, hiels sie — nicht etwa
ins Heidentum zuriickfallen lassen, die Gefahr war iitberwun-
den — des starken Riickgrates berauben und sie den An-
nexionsgeliisten des frinkischen Episkopates preisgeben.
Dals Rom diese Gefahr voraussah und gerade ihr ent-
gegentreten wollte, zeigt die Art und Weise, wie Gregor 1L
das Entlassungsgesuch seines Erzbischofs beantwortete: mit
Weiterfiihrung der Organisationsfrage in Bayern, Thiiringen
und in Hessen. Bonifatius selbst hat an die Freunde in
Fritzlar geschrieben, an Deppan, Eoban, Tatwin und Wig-
bert (nicht den Abt, der damals in Ohrdruff weilte). Der
Empfang, so schreibt er, sei gnidig gewesen, aber es klingt
herb, wenn er fortfihrt: et consilium et praeceptum dedit
ut iterum ad vos revertamur et in certo labore persistamus.
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Niheres weils er noch nicht!. Bald aber tat ein Schreiben
des Papstes an Edle und Volk in Thiiringen und Hessen
den Entschlufs des Papstes kund. Das Schreiben ist be-
achtenswert um der Gaunamen willen, die es bietet, von denen
aus auf die Verbreitung des Christentums geschlossen werden
kann. Leider sind sie nicht sicher zu deuten: Bortharis et
Nistresis, Wedreciis et Lognais, Sudnodis et Graffeltis — man
vermutet *: Anwohner der Wohra, eines Nebenflusses der
Ohm, miindend bei Kirchhain, Anwohner der Nister, eines
Nebenflusses der Sieg, die Bewohner der Wetterau, des Lahn-
gaues, des Salagaues zwischen Wetterau und Grabfeld, end-
lich dieses selbst. Ist die Deutung richtig, so liegt ein ur-
kundlicher Beweis vor fiir die weite Ausdehnung des Christen-
tums auch im siidlichen Hessen, im heutigen Oberhessen und
in Nassau. Ob es wohl Zufall ist, dals der Papst aufser
dem allgemeinen Stammnamen Thuringi et Hessi in frin-
kische Gtaunamen spezialisiert? Oder sollte darin vielleicht
ein Anspruch liegen? zugleich das ganze friinkisch-hessisch-
romische Problem? Dafs der Papst diesem Probleme niher
treten wollte, zeigt die ausdriickliche Ermahnung, die von
Bonifaz ernannten Bischife und Presbyter anzunehmen. Auf
bischofliche Organisation kam es Rom an; was man im
iibrigen Bonifaz konzedierte, Mission in Sachsen u. a., war
eine liebenswiirdige Gefilligkeit gegen ihn, mehr nicht. An
Sachsenmission war nicht zu denken, wenn es Organisation
galt. Die Freude des Bonifatius iiber die pipstliche Appro-
bation der Mission war kindlich-naiv, aber nicht weitsichtig.

Aber zur Griindung von Bistiimern gehorten zwei: Koo-
peration von Kirche und Staat. In Bayern, wohin 739 Boni-
fatius aus Rom zuriickkehrte, vollzog sich die Organisation
relativ leicht. Herbeigerufen von Herzog Odilo, der mit
Karl Martell personlich befreundet war, organisierte Bonifaz
in vier Bistiimern das Land; Schwierigkeiten seitens des
Frankenherrschers erhoben sich nicht; teils mochte er die
mnach Landeskirchentum tendierenden Absichten Odilos ® nicht

1) Jaffé Nr. 34. 2) Hauck 8. 456, Anm. 2.
3) Vol. Hauck S. 461.
Zeitschr. f. K.-G. XXV, 2. 14
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bemerken, teils mochte die éufsere Politik ihn ganz in An-
spruch nehmen. Denn inzwischen vollzog sich eine hoch-
politische Aktion: die ungeschickte Politik Gregors den
Langobarden gegeniiber entbli(ste ihn jeglichen Schutzes
und trieb ihn zur Anndherung an den Frankenherrscher!;
eine feierliche Gesandtschaft erbat, unterstiitzt von reichlichen
Geschenken, Hilfe von Karl Martell. Ein eminent bedeut-
samer Akt! Lassen wir seine Bedeutung fiir die Weltge-
schichte hier beiseite, es mulste der politische Bund zwischen
Papst und Frankenherrscher riickwirken auf die territorial-
kirchliche Situation in Hessen. Hier war das Land frinkisch,
die Kirche romisch, aber der organisatorische Konnex zwischen
,, romisch“ und ,,frinkisch® war Problem ; traten nun die
Fiihrer der hier gegeniiberstehenden Prinzipien in Schutz-
und Trutzbiindnis, so mulste eine Losung des territorial-
kirchlichen Problems die Folge sein — vielleicht in der Art,
wie sie spiiter erfolgte, vielleicht anders. Aber nun scheitert
das vom Papste gewollte Biindnis, Karl Martell als Real-
politiker bleibt im Streite zwischen Papst und Langobarden
neutral, dennoch erfolgt gleichzeitig die Zustimmung des
Frankenherrschers zur Griindung eines hessischen Bistums —
liegt nicht die Vermutung nahe, dals Karl Martell einen
Kompromils gegeniiber den Intentionen der Kurie statuierte?
Auf dem Gebiete der #ufseren Politik Ablehnung, dafiir auf
dem der inneren ein Zugestindnis ?, das im letzten Grunde
doch in etwa den Charakter der Halbheit trug (s. unten).
Bonifatius wiihlte als Ort fiir das hessische Bistum Bura-
burg ¢, gelegen auf dem Biirberge zwischen Fritzlar und
Améneburg.  Warum Bonifatius gerade diesen Ort wihlte,
leuchtet ein. Er lag zwischen den beiden Stiitzpunkten seiner
Mission in Hessen, eignete sich also als Zentralpunkt. Zu-
dem war er befestigt, ein castrum, auf dem Berge gelegen,
konnte als militérischer Stiitzpunkt den Angriffen der Sachsen,

1) Die Einzelheiten bei Hauck 8. 4651

9) Vgl. die (z. T. auch chronologische) Begriindung dieser Auf-
fassung bei Hauck S. 466f, auch Jaffé Nr. 42.

3) Uber die verschiedenen Namensformen (Buraburg, Buriaburg,
Buriburg) vel. Schmincke, De episcopatu Buraburgensi 1717.
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deren man sich in Hessen noch immer zu versehen hatte, Trotz
bieten. Buraburg mufs relativ eine stark bevilkerte Stadt 1
gewesen sein. Im anderen Falle hitte sie der dem kano-
nischen Reglement iibereifrig nachlebende Bonifatius nicht
zur Bischofstadt erwihlt. Meminis, carissime, quid in sacris
canonibus praecipimur observare: ut minime in villulas
vel in modicas civitates episcopos ordinemus, ne viles-
cat nomen episcopi — diese Bestimmung ihm einzuschirfen,
hielt gerade angesichts der geplanten hessischen Bistums-
grindung der Papst fiir notwendig 2.

Man kann den Stolz des Bonifatius verstehen , mit dem
er dem Papste die Griindung der Bistiimer — neben dem
hessischen wurden in Thiiringen Wirzburg und Erfurt ge-
griindet — kundtut (ep. 42). Die langersehnte Organisation
der hessischen Kirche zum Bistum war erreicht. Aber zu-
gleich zeigte sich doch auch, dafs eine hessische Landes-
kirche noch nicht geschaffen war, dals eine rémische,
keine friinkische oder frinkisch - romische Schopfung , einen
Abschlufs gefunden hatte. Bonifaz erbat von dem mneu-
erwihlten Papste — Zacharias (seit Ende 741) — die Be-
stitigung seines Bistums. Dafs darin die Devotion des Erz-
bischofs vor dem h. Stuhle zum Ausdruck kommt, ist klar;
ohne Rom vermag er nichts zu tun. Aber es ist nicht nur
Devotion, sondern auch durch die Lage der Dinge gebotene
innere Notwendigkeit. Die Legitimierung des Bistums durch
den Papst sollte, solange das kirchenpolitische Problem: frin-
kisch und romisch, ungelsst war, die hessisch-rémische Kirche
mit dem stirksten Schutze, der héchsten Autorisation um-
geben, die zu geben waren. Es sollte etwas Respekt Hei-
schendes, fast Drohendes in der pépstlichen Bestitigung des
Bistums liegen, ein Glegengewicht gegen eventuelle Respekts-
widrigkeit des Frankenherrschers.

Und gerade fiir den damaligen Moment erschien eine
Herausstellung der piipstlichen Macht noch besonders opportun.
In demselben Jahre wie Papst Gregor war auch der Franken-

1) Oppidum nennt sie Bonifatias, Jaffé S. 112.
2) Jaffé Nr. 43, vgl. Kanon 6 des Konzils zu Sardica. -
14*
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herrscher Karl Martell gestorben, kurz nach der Konzessionie-
rung des hessischen Bistums. Und nun vollzog sich eine hoch-
bedeutsame Schwenkung: der Herrscher Austrasiens, Karlmann,
also der Frankenherrscher, von dessen Seite bisher kiihles
Gewiihrenlassen im giinstigsten Falle zu erreichen gewesen
war, ergreift jetzt die Initiative, den romischen Missionar in
sein Land zu ziehen und ihm die Reformierung seiner Landes-
kirche anzuvertrauen! Der einst von Karl Martell abgelehnte
Bund zwischen Rom und dem Frankenreiche schien jetzt,
wenn auch in anderer Form, auf Wunsch und Verlangen
des Frankenherrschers selbst begriindet werden zu sollen —
mit einer aufserordentlich weiten, neuen Perspektive!
Angesichts dessen darf man sich wundern, dals der ro-
mische Stubl, der bisher das friinkisch - romische Problem
scharfsichtig beurteilt und geschiitzt hatte, weit richtiger als
Bonifatius, bis zum 1. April 743, also gut ein volles Jahr?,
mit der Antwort zogerte. Warum greift Zacharias nicht
mit beiden Hinden zu, wo, was seinem Vorginger trotz
allen Bemiihens nicht gelungen war, freiwillig ihm angetragen
wurde? Offenbar ist er, der neue Papst, der Situation nicht
gewachsen gewesen; er suchte Aukniipfung bei Bayern, dessen
Herzog Odilo Abtrennung seines Landes vom Frankenreiche
erstrebte, hoffend, wenn er sich hier als unentbehrlich erwies,
als Gegengabe zuverlissigere Hilfe gegen die Langobarden zu
finden, als sie von den Franken erwartet werden mochte.
Frst als dieser Versuch an der Uberlegenheit der frinkischen
Waffen scheiterte, lenkte Zacharias, geschickt alles Geschehene
widerrufend, in die Bahn Gregors III. zuriick und forderte
die Allianz: Frankenreich und Rom 2. Jetzt erfolgt die Be-
stitigung des hessischen Bistums. Gleichzeitig ging die Kon-
firmationsurkunde an den Bischof von Buraburg, Witta, ab.
Auch hier, wie in der Bestitigungsurkunde, das strenge
Gebot, ut nullus audeat contra eandem vestram venire ordi-
nationem . . . ut nullus audeat . .. ex alio episcopatu ibidem

1) Das Datum des B.schen Briefes an Zacharias steht nicht fest.
Jaffé wohl richtiz: Januar bis Marz 742. Vgl. Hauck, 8. 473,
Anm. 1,

2) Die Hinzelheiten bei Hauck 8. 474 ff.
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translatari aut ordinare episcopum post vestram de hoc seculo
evocationem, nisi is, qui apostolicae nostrae sedis in illis
partibus praesentaverit vicem. Sed nec unus alterius par-
ochias invadere aut ecclesias subtrahere praesumatis — wenn
Worte nur gleich Taten wiren! Ein festumgrenztes Bistum
von ewiger Dauer war zugesagt, tatséichlich hat es nur einen
Bischof gesehen!

Angesichts des ablehnenden Verhaltens des Papstes erwies
sich dieses Mal die beherrschende Position des Franken-
herrschers als ein Glick: was er wollte, geschah, und die
piipstliche Politik hemmte in keiner Weise. Bonifatius iiber-
nahm die Organisation Austrasiens unter herzoglicher Direk-
tive; noch unter Karl Martell hatte er kraft seiner Befugnis
als Metropolit die Bischofe fiir Buraburg, Wiirzburg und Erfurt
ordiniert, und die Bischife amtierten unbehindert durch die
ausstehende pépstliche Konfirmation. Als im Oktober 741 fiir
das Bistum Eichstitt in Bayern Willibald ordiniert wurde,
waren der Wiirzburger und Buraburger Bischof — offenbar
auf Grund der Forderungendernicénischen canones(Kanon4)—
zugegen. Und als am 21. April 742 die von Karlmann ge-
wiinschte Synode zusammentrat, war unter den Teilnehmern
auch der hessische Bischof. Das hessische Bistum war also
konstituiert ohne den Papst, nachdem nur der Franken-
herrscher seine Genehmigung gegeben hatte.

Was bedeutete nun die Berufung des Bonifatius nach
Austrasien und die ihr alsbald folgende, zuniichst indirekte
(durch Bestiitigung der Bonifatianischen Reform), dann direkte
Verbindung zwischen Rom und dem Frankenreiche fiir die
hessische Kirche? Zunichst ein Zusammentreten zweier bisher
getrennter Grolsen. Romisch und frinkisch einigte sich, und
damit schien das Problem der hessischen Kirchenorganisation,
wie die romische Kirche im frinkischen Lande sich einrichten
sollte, der Lésung nahegebracht, erschien die hessische
Kirche nicht mehr als ein fremdes Gewiichs auf dem Landes-
boden, sondern sie schien berufen, eine organische Verhin-
dung mit ihm einzugehen, die rémische Kirche Landes-
kirche zu werden, konzentriert um das Bistum Buraburg.
Die ganze Position dieses Bistums, das urspriinglich den
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Abschlufs der romischen Mission bedeutet hatte, war ver-
indert, es konnte und sollte jetzt seine Wurzeln in das Land
hinein senken, sich auswachsen zu einem Bistum gleich den
anderen frinkischen Bistiimern, Ferment und Faktor zugleich
im frinkischen Staatssystem. Natiirlich waren das zundichst
nur Ausblicke, das Praktischwerden der Union mulste erst
abgewartet werden und war nicht ohne Schwierigkeit zu
vollziehen, aber der Grund zu einer verheifsungsvollen Ent-
wickelung schien gelegt. Und es mulste als eine besondere
Gunst empfunden werden, dafs die Union zugleich Personal-
union gleichsam war, dals gerade Bonifatius, der Organisator
der hessischen Kirche, zugleich der der frinkischen sein, das
Getrennte einen sollte. Das war doch Garantie fiir Gelingen
der Problemldsung, soweit iiberhaupt Garantie sich geben
liefs.

Aber es muls gefragt werden: War auf der anderen
Seite gerade dieser Umstand fiir die hessische Kirche nicht
auch ein Nachteil? Mit seiner Ubersiedelung ins Franken-
reich wurde ihr seine personliche Gegenwart entzogen. Be-
hielt er auch die Direktive aus der Ferne, so war das doch
ganz etwas anderes als die persinliche Leitung; die hessische
Kirche war verselbstindigt. War sie dem gewachsen? Ver-
stand der hessische Bischof Witta, ein Angelsachse und
Fremdling !, die ihm gestellte Aufgabe des selbstindigen Aus-
baues seines Episkopates? Oder aber attachierte er sich
dngstlich an den Meister? Und wenn das der Fall war, lag
dann nicht die Gefahr nahe, dafs die hessische Kirche, die
bisher dank des mangelnden Konnexes eine Sondergrifse ge-
wesen war, in zu enge Verbindung mit der friinkischen trat,
dals sie sich in sie aufloste? Um so mehr, als hierstaatliche
partikularistische Sonderbestrebungen, wie sie in Bayern z. B.
privalierten, als Gegengewicht gegen eine solche Fusion
fehlten? Hier konnte jener Kompromils Karl Martells (s. oben)
verhingnisvoll wirken, sofern er nur eine Konzession des
Bistums gewesen war. Irgend ein Interesse an dem hessischen

1) Br wird etwa seit 782 in Hessen gewesen sein, vgl. Othlo,
Vita Bonif. bei Jaffé S. 490.
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Bistum war frinkischerseits nicht vorhanden. Und hatte —
so kann auch im Hinblick auf Bonifatius gefragt werden —
er denn jetzt noch ein Sonderinteresse an der hessischen
Kirche? Ging ihm, der niemals ein berechnender Kirchen-
politiker gewesen ist, nicht dieses Interesse auf in seiner Or-
ganisationsaufgabe im Frankenreich? War er aber dann noch,
wie er es einst gewesen war (s. oben), ein Gegengewicht gegen
eventuelle friinkische Annexionsgeliiste auf die hessische Kirche ?
Und wenn, solange er selbst unter staatlicher Oberleitung
die frinkischen Kirchenangelegenheiten leitete, zunéchst nichts
zu befiirchten war, wicbtig mulste es fiir die Zukunft sein,
dals das Bewulstsein einer hier drohenden Gefahr nicht
mehr lebendig blieb.

Die nachfolgende Entwickelung wird das Recht aller dieser
Fragen erweisen. Schien die Berufung des Bonifatius ins
Frankenreich die Losung des hessisch-frankischen Kirchen-
problems, so schuf sie zugleich das neue Problem, wie nun
die hessisch - frinkische Kirchengemeinschaft sich gestalten
wiirde.

Als friankischer Bischof! war Witta von Buraburg 742
auf der austrasischen Synode erschienen, ihre Beschliisse,
durch herzogliche Publikation rechtskriiftig gemacht, betrafen
in erster Linie die zerstirte Gliederung der austrasischen
Kirche, es lifst sich nicht sagen, ob irgendeiner derselben, etwa
die Unterdriickung der Wanderbischife und fremden Pres-
byter, speziell fir die hessische Kirche wichtig war. Die
strengen kirchendisziplinarischen Malsnahmen kamen héchstens
beziiglich des Verbotes abergliubischer Verirrungen in Frage;
die Untersagung von Kriegshandwerk und Jagd kam fiir
Geistliche aus Bonifatianischer Schule iiberhaupt nicht in
Betracht. Deutlich war nur die Einrangierung der hessischen
Kirche in die frinkische unter die Oberhoheit des Franken-
herzogs zum Ausdruck gekommen.

Leider lassen uns nun fiir die folgenden Jahre Nachrichten
iiber die Entwickelung der hessischen Kirche nahezu véllig
im Stich, begreiflich genug zwar, wo der Schwerpunkt der

1) Vel. Hauck, S. 479.
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Wirksamkeit des Bonifatius von den Missionslindern fort
nach Westen (Austrasien und bald darauf auch Neustrien)
verlegt ist. War Bonifatius hier vollauf beschiftigt, so war
die hessische Kirche auf sich selbst gestellt; wir horen nichts
von Beziehungen zwischen Witta und seinem Lehrmeister,
wissen auch nicht, ob er an der Gesamtsynode des friin-
kischen Reiches 745 teilgenommen hat *. Nur indirekt lassen
sich Schliisse auf die Position der hessischen Kirche machen.

Hemmend zweifellos auf den Ausbau der hessischen
Kirche waren die durch diese und die folgenden Jahre hin-
durch sich fortsetzenden Sachsenunruhen. Von Anfang an
(s. oben) hatte das Christentum in Hessen unter ihnen zu
leiden gehabt, jetzt, im Jahre 743, unternahm Karlmann
einen Zug gegen das heidnische Volk. Ruhe wurde immer
nur auf Zeit geschaffen, fiir das Bistum Buraburg war die
siichsische Nachbarschaft Ursache bestindiger Erschiitterung.

Wie schwerwiegend die Sachsengefahr war, wie stark
Bonifatius selbst mit ihr rechnete, zeigte sich deutlich bei
der fiir die hessische Kirchengeschichte hochbedeutsamen
Griindung von Fulda. Die Initiative zu derselben ist nicht
Bonifatius entsprungen; sein Schiiler Sturmi, in Fritzlar er-
zogen und dort bisher wirkend, wiinschte als Monch in- der
Finsamkeit zu leben. Bonifatius gewihrte den Wunsch, und
drei Jahre nach Empfang der Priesterweihe zog Sturmi aus
in den buchonischen Wald, einen passenden Ort fiir eine
stille Klause zu suchen. Er fand ihn zuerst an der Stelle,
wo spiiter sich das Kloster Hersfeld erhob 2. In kleinen mit
Baumrinde gedeckten Héuschen lebte er hier eine Zeitlang,
aber zur Klostergrindung kam es nicht — weil Boni-
fatius Bedenken hegte wegen der Nachbarschaft
des Sachsenvolkes® War dieses Bedenken auch ver-
mutlich * vor der Verbindung des Bonifatius mit dem Franken-

1) Vel. Hauck 8. 514, Anm. 1; ebendort Giber den Brief Nr. 5%
bei Jaffé bezw. die von Rettberg versuchte Identifizierung von Wera
mit Witta.

2) Vgl Eigil, Vita Sturmi cp. 4ff, Hauck 8. 533 1.

3) Eigil ep. 5.

4) Bigils Chronologie ist hochst unsicher, ,,nach einiger Zeit* ist
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herrscher ausgesprochen, so dndert das nichts an der Tat-
sache der Bedeutsamkeit der Sachsengefahr fiir die Missions-
arbeit in Hessen- Thiiringen. Wenn jene Gegend schon zu
gefihrlich war, um wieviel mehr dann Buraburg, das, ein
gutes Stiick nordwestwiirts gelegen, nur durch einen schmalen
Landstreifen von der Sachsengrenze getrennt war! !

In Fulda war nach langem Suchen endlich der geniigend
gesicherte Ort gefunden. DBonifatius weilte damals (743/44)
in Hessen, teils in Fritzlar, teils in Selheim ? — ein Bewels,
dals iiber der austrasischen Titigkeit das hessische Missions-
gebiet nicht ganz vergessen war. Aber die Stellung des
Bonifatius zur hessischen Kirche und ihrem Bistum Bura-
burg war darum doch nicht mehr die frithere. Das trat
deutlich bei der Konstituierung Fuldas zutage. Des Boni-
fatius Bemiihen um ein pépstliches Privilegium fiir dieses
Kloster und die Bedeutsamkeit dieser Exemption sind be-
kannt * — hier handelt es sich fiir uns nur um die Frage,
was diese Ausnahmestellung Fuldas fiir die hessische Kirche
zu bedeuten hat. Sie erfolgte zuniichst ohne jegliche
Riicksichtnahme auf den Buraburger Bischof.
Mag man die personliche Freundschaft zwischen Bonifatius
und Witta noch so hoch einschiitzen, und mag man auch
— mit Recht — auf die noch véllig unsicheren Didzesan-
abgrenzungen in Hessen hinweisen, eine tatséichliche Zuriick-
schiebung Wittas lag vor. Sollte die pépstliche Privilegierung
Fuldas offensichtlich ein Gegengewicht gegen die Frankoni-
sierung der Bonifatianischen Wirksamkeit bilden, so zeigt

Lieblingsbezeichnung von ihm.? Die Notiz ep. 11, dals Sturmi im ,, nennten
Jahre, nachdem er in der Eindde zu wobnen begonnen.' aus He:sfeld
abzog, ist ganz unzuverlissig. Sturmi kann nicht vor 735 nach Fritzlar
gekommen sein (Hauck 8. 453, Anm. 1). Erst diei Jahre nach Ei-
haltung der Priesterweihe zog cor in die Einode, also sicher nicht vor
739, 744 aber wurde Fulda gegriindet — fiir 9 Jahve ist also kein Raum,
val. auch Hahn, Jahrbiicher, 8. 54, Anm. 2. Immerhin mag Sturmi
lingere Zeit in der Hersfelder Gegend geweilt haben.

1) 8. die Karte bei Spruner-Mencken.

2) Eigil ep. 6. Zu Selheim vgl. Archiv fiir hess. Gesch., Bd. 18.

3) Die jingste Erdrterung der Fuldaer Privilegienfrage bei Tangl
(Mitt. d. Inst. fir osterr. Geschichtsforschung 1900).
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die Hinwegsetzung iiber Witta deutlich, dals Bonifatius in
Buraburg ein solches Gegengewicht nicht sah, m. a. W,
dals er die hessische Kirche mit der (im engeren Sinne) frin-
kischen jetzt vollig auf eine Linie setzte, die Fusion beider
als vollzogen hinnahm. Nicht als wenn er Reflexionen dar-
itber angestellt hitte, instinktiv fiihlte er die Unmoglichkeit,
durch ein Bistum, das im Vollsinne ein frinkisches jetzt ge-
worden war, seine romisch orientierten Ideale durchfiihren
zu konnen, ganz abgesehen davon, dafs Neigung und Er-
ziehung ihn zur Klostergriindung trieben.

Nicht als Eremitage, sondern als Missionskloster wurde
Fulda gegriindet !; die Missionsaufgabe war sogar so um-
fassend wie moglich gestellt: quatuor enim populi, quibus
verbum Christi per gratiam dei diximus in circuitu loci
huius habitare dinoscuntur (Hessen, Thiiringer, Sachsen,
Bayern). Wiederum wurde auf Buraburg gar keine Riick-
sicht genommen; es scheint wie vergessen, dals diesem Bis-
tum doch urspriinglich diese Aufgabe zugefallen war. Ks
ist klar: der Zentralpunkt der hessischen Kirche
ist seit 744 von Buraburg fort nach Fulda ver-
schoben. Die hessische Kirche ist keine Einheit mehr,
was sie bisher trotz aller Unvollkommenheit der Organi-
sation doch gewesen war; Fulda mit seiner Sonderstellung
und von Bonifatius sichtlich begiinstigt, schob sich als Keil
in sie hinein. Und wenn auch die Personlichkeit des Boni-
fatius das einende Band bildete zwischen Fulda und Bura-
burg und damit dem Frankenreiche, ein solches persinliches
Band fillt mit der Person, und vor allen Dingen fragte sich
doch, ob frinkischerseits aufdie Dauereinsolcher
den Gesamtorganismus durchbrechender Keil ge-
duldet werden wiirde? Liels sich die geschaffene Zen-
tralstellung Fuldas dauernd behaupten? Um so mehr war
diese Spaltung gefihrlich, als mit dem Jahre 745 frinkischer-
seits die Organisationsfrage der von Bonifatius missionierten
Gebiete neu aufgenommen wurde. Das Titularerzbistum

1) Vgl. den Nachweis gegen Rettberg bei Hauck 8. 533, Anm. 5.
G. Richter, Die ersten Anfinge der Bau- und Kunsttatigkeit des
Klosters Fulda 1900.
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ohne Didzese sollte in ein Erzbistum mit festem erzbischiflichem
Sitze umgewandelt werden. Bekanntlich wurde Kéln zur
Metropole erwiihlt, und die missionierten Gebiete, also auch
Hessen, sollten ihr unterstellt werden . Und zwar war —
und das war fiir die hessische Kirche vielleicht das Wich-
tigste — diese Organisation als dauernde gedacht 2. Hessen
sollte in den austrasischen Metropolitanverband rezipiert
werden. Storte dann aber nicht das privilegierte Fulda die
Straffheit des Verbandes? Wenigstens fiir die Zukunft, wenn
mit Bonifatius die alle divergierenden Tendenzen in seiner
Person und durch sie harmonisierende Macht fortfiel ?

Zuniichst freilich sollte die Rivalitit der frinkischen
Bischife gegen den romischen Eindringling die Gefahr noch
einmal beseitigen. Aus der Griindung des Kolner Erzbis-
tums wurde nichts 3, Bonifatius blieb Titularerzbischof, der
Mainzer Sprengel wurde ihm nur zur bischiflichen Ver-
waltung iiberwiesen, und die hessische Kirche blieb in jener
lockeren, vom Befehle des Frankenherrschers und der Per-
sonlichkeit des Bonifatius abhiingigen Verbindung mit dem
Frankenreich.

Aber die Organisationsfrage verschwand damit nicht, sie
war nur zuriickgeschoben. Bonifatius selbst hat nie den
Plan, das erzbischofliche Amt dauernd wiederzubeleben,
aufgegeben ¢, von der Erkenntnis aus, dals dadurch eine
gewichtige Zwischeninstanz zwischen Frankenherrscher und
Papst geschaffen werde. Je deutlicher die fiirstliche Leitung
der frinkischen Landeskirche spiirbar wurde, auch in Bura-
burg z. B. sich spiirbar machte, um so wertvoller und not-
wendiger erschien die Schopfung eines Gegengewichtes. Aus
dhnlichen Erwiigungen heraus, nur in umgekehrter Richtung,

1) Letzteres wird aus den Worten des Zacharias ep. 51 (Jaffé 149):
Unam civitatem coniungentem usque ad paganorum fines et in partes
Germanicarum gentium, ubi antea praedicasti, mit Sicherheit erschlossen
werden konnen.

2) Vgl. eb. bei Hauck S. 515, Anm. 1.

3) Vgl. Niheres bei Hauck S. 519ff.; ferner bei H. G. Schmidt,
Uber, die Ernennung des Bonifatins zum Metropoliten von Koln, 1899.

4) Hauck 8. 521; vgl. auch Diimmler in Mon. Germ. Epist.
o, 1, p. 372
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verhielten sich Karlmann sowie Pippin, gestiitzt auf die anti-
bonifatianische Opposition, der Metropolitanorganisation gegen-
iiber sprode. Nach Lage der Dinge konnte die endgiiltige
Entscheidung nur bei dem Fiirsten liegen.

Deutlich tritt das Sorgen um die Organisationsfrage in
den letzten Mafsnahmen des Bonifatius fiir die hessische
Missionskirche zutage. Fiir Fritzlar hatte er noch nach
dem Tode des Abtes Wighert (13. August 747) persinlich
Sorge getragen und die Neuverteilung der klisterlichen Amter
verfigt !, den Ausbau Fuldas hatte er mit personlichster
Anteilnahme iiberwacht, war von Jahr zu Jabr dort gewesen
und hatte in Gebet, Kontemplation und Schriftbetrachtung
Erquickung gesucht und gefunden, sei es im Kloster selbst,
sei es auf der Anhthe, die nach ihm der , Bischofsberg ¢ ge-
nannt wurde. Das hessische Bistum Buraburg aber war aufs
neue durch BSachseneinfille erschiittert. Nicht weniger als
30 Kirchen waren im Missionsgebiete * durch die Sachsen
verbrannt worden, Bonifatius hatte im Jahre 752 personlich
den Wiederaufbau einleiten miissen; ob in Gemeinschaft mit
dem Buraburger Bischof, wissen wir nicht ®, Ein Zug Pip-
pins im folgenden Jahre brachte den Sachsen die Rache des
Konigs. Vielleicht — die Chronologie ist unsicher — héingt
es mit dieser schweren Erschiitterung der hessischen Kirche
zusammen, wenn Bonifatius im Jahre 752 Lullus zum Chor-
bischof weihte, eine jiingere Kraft war notwendig geworden.
Aber Lul sollte nicht etwa nur das Missionsgebiet selbstéindig
leiten, Bonifatius wiinschte ihn zugleich als seinen Nachfolger im
Mainzer Bistum, mit dem er das Missionsgebiet eng ver-
kniipft wissen wollte. Das geht deutlich aus der an Pippin
gerichteten Bitte, Lul zum Bischof zu ernennen, hervor:
populi prope marcam paganorum non perdant
legem Christi. Propterea ... deprecor, ut filiolum meum
et corepiscopum Lullum, si deus voluerit et si clementiae
vestrae placeat, in hoc ministerium populorumetec-

1) Jaffé ep. 64.

2) Doch wohl nicht nur in Thiringen allein, worauf die Aulserung
Willibalds (Jaffé 462) fihren kounte.

3) Vgl. Jaffé ep. 106. Olsner, Jahrb. 8. 39.
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clesiarum componere et constituere faciatis praedicato-
rem et doctorem presbyterorum et populorum. Auf das
allerdeutlichste wird also Luls bischofliche Titigkeit auf die
Missionsgebiete, darunter die hessische Kirche, gerichtet. Ge-
wifs mag in der Herausstellung dieser Notlage ein wenig
Diplomatie gesteckt haben, und die Unterstiitzung der Mission
,aliunde® wird in der Tat notwendig gewesen sein, aber
zwischen den Zeilen liest sich der alte Organisationsplan
einer Metropolitanverfassung, dem die hessische Kirche ein-
gefiigt sein soll. Darum die enge Attachierung an Mainz;
mehr wie ein Bistum war vom Frankenherrscher fiir Lul
nicht erreichbar, aber ein erster Schritt zum Erzbistam war
die Verkniipfung des Missionsgebietes mit demselben. Lul
hat die ihm gestellte Aufgabe verstanden; der schlielsliche
Ausgang war freilich ein ganz anderer, als Bonifatius sich
ihn gedacht hatte. Vielleicht noch zu seinen Lebzeiten, jeden-
falls nicht viel spiter, ist Lul in ndhere Beziehung zu Fritzlar
getreten. Abt Wigbert ladet Lul ein, Erholung in seinem
Kloster zu suchen '.

Als von Pippin die Gewihrung der Bitte, Lul als Mainzer
Bischof zu sehen, eingetroffen war, riistete Bonifatius zum
Missionszuge nach Friesland. In den Abschiedsworten an
Lul legte er ihm ausdriicklich die Sachsenmission * und den
Ausbau der basilica in Fulda ans Herz — man sieht, der
Mainzer Bischof soll in Nachfolge des Bonifatius die Fiir-
sorge fiir die hessische Kirche iibernehmen, der Bischotf von
Buraburg kommt nicht in Frage. Vielleicht ist Bonifatius
von Friesland aus im Winter 754 auf 7565 noch einmal in
Hessen gewesen *; geiindert hat er nichts mehr, seine Auf-
gabe hier war erfiillt.

Friedlich standen bei seinem Tode die drei Zentren fiir
das kirchliche Leben in Hessen, Buraburg, Fulda und Mainz,
nebeneinander; es fragte sich, ob diese Harmonie bleiben

1) Monum. Germ. a. a. O. ep. Nr. 132; vgl. 137 u. 138; Rett-
berg, K. G. I, 578; anders Gopfert, Lullus, S. 49.

9) Denn die Sachsen sind gemeint, wenn es heilst: tu populum
ab erroris invio instantissime revoca.

3) Oelsner 8. 169; Hauck 8. 542.
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wiirde, oder ob nun, da die einende Persinlichkeit dahin
war, die Interessen auseinander- bezw. gegeneinander streben
wiirden ?

Es blieb nicht alles beim alten. Die Lul umgebenden
Verhiltnisse wurden andere, und diesen Verhiltnissen konnte
er sich nicht entzichen. Damit aber verschob sich die Ge-
samtlage der hessischen Kirche. Der Frankenkonig Pippin
nahm in den Jahren 753 —756 die Organisation seiner Kirche
neu auf, formell in Ankniipfung an die Titigkeit des Boni-
fatius, sachlich von veriindertem Gesichtspunkte aus: nicht
auf Rom und die Gesamtkirche war der Blick gerichtet, son-
dern auf den Ausbau der Landeskirche Das starke
Riickgrat derselben aber bildete der Episkopat. Darum war
erstes Ziel, ,die bischoflichen Rechte innerhalb der Ditzesen
in vollem Umfang zur Anerkennung zu bringen Wander-
bischtfe wurden ausgeschlossen, die Bildung selbstindiger
Parochien von der Zustimmung des Bischofs abhiingig gemacht
und der Episkopat auch zur Klosterreform verpflichtet 2.

Und nun betrachte man von diesen Beschliissen aus, die
fir das ganze frinkische Gebiet Geltung haben sollten 3, die
Titigkeit Luls als Mainzer Bischofs! Das ,,seine Arbeit galt
seiner Didzese“ empfing von hier aus eine ganz bestimmte
Richtung, und diese Richtung fiihrte ab von dem fast pa-
triarchalischen, nur in Ansitzen organisatorischen Zustande
der hessischen Kirche unter Bonifatius. Was hiels das
fir Lul: ,die bischoflichen Rechte innerhalb der Diizesen
in vollem Umfange zur Anerkennung zu bringen“? Was
war denn iiberhaupt seine Ditzese? Wie weit reichte
die Bischofsgewalt des Mainzer Bischofs? Sie sollte jetzt
rechtlich umgrenzt werden auf Grund jener Beschliisse,
aber sie war es bisher nicht gewesen. Ja, es waren von
Bonifatius Lul als seinem Nachfolger Pflichten ans Herz
gelegt worden, die den Mainzer Bischof als solchen gar
nichts angingen, sondern der Stellung des Bonifatius als
Titularerzbischof und pipstlichen Vikars entnommen waren,

1) Vgl. Hauck II, 34.
2) Die Einzelheiten bei Hauck a. a. O.
3) Vgl. Oelsner a. a. 0., 8. 219f
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so die Fiirsorge fiir die hessische Kirche. Lul besals diese
Verpflichtung, obwohl er nur Bischof war, wie war sie
auszugleichen und in Einheit zu bringen mit der Verpflich-
tung, die Ditzese abzugrenzen?! Ein Doppeltes war denk-
bar: entweder Lul schied die von Bonifatius iiberkommene
Verpflichtung von seiner jetat fest zu begrenzenden epi-
skopalen Titigkeit aus; dann stand die hessische Kirche
anf sich bezw. auf ihrem Ditzesanbischof Witta von Bura-
burg. Oder aber Lul bezog jene Verpflichtung ein in seine
episkopale Wirksamkeit, suchte also als Mainzer Bischof
auch in Hessen Rechte auszuiiben. Den letzteren Weg ist
Lul gegangen. Es war kaum anders moglich. Herrschsucht
wird man ihm nicht vorwerfen konnen. Die ganze Tra-
dition von Bonifatius her, dessen Nachfolger unter ausdriick-
licher Verpflichtung er war, dringte dorthin. Und zudem:
der hessische Diézesanbischof Witta von Buraburg war als
Dibzesanbischof nie recht in Frage gekommen, er hatte
Mithe genug gehabt, in den Erschiitterungen der Sachsen-
kriege iiberhaupt sich zu halten; nicht er, sondern Bonifatius
hatte den Ausbau der hessischen Kirche, soweit ein solcher
stattfand, geleitet, Bonifatius’ Erbe aber war Lul.

War nun aber Lul so auf den Weg gedringt, als Mainzer
Bischof Dibzesanrechte in Hessen auszuiiben, dann war
zweierlei unvermeidlich: 1) mufste der Bischof, der nach den
friinkischen Synodalbeschliissen (s. oben) auch die Uber-
wachung und Reform der Kloster zu leiten hatte, anein-
andergeraten mit Fulda, das vermoge seines Privilegiums der
bischiflichen Leitung enthoben war; 2) mulste der Augen-
blick kommen, wo Lul von Mainz sich mit Witta von Bura-
burg in irgendeiner Form auseinandersetzte. Denn der fiirst-
lich wie piipstlich bestitigte hessische Dibzesanbischof war
nun einmal Witta. Um jene beiden Punkte dreht sich in
der Tat die hessische Kirchengeschichte nach dem Tode des
Bonifatius.

Der Streit Luls mit Fulda ist bekannt; die Fuldische
Tradition (Eigil: vita Sturmii) hat ihn auf das personliche
Motiv der Eifersucht zuriickfithren wollen und lifst ihn schon
unmittelbar nach des Bonifatius Tode beginnen, indem Lul
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den Leichnam in Mainz habe zuriickbehalten wollen. Das
letztere ist wenig wahrscheinlich: Lul war treuer Schiiler
seines Meisters, und dieser hatte ausdriicklich den Wunsch
ausgesprochen, in Fulda begraben zu werden. Von Herrsch-
sucht und FEifersiichtelei aus Lul verstehen zu wollen, ist
verfehlt; er ist Schiiler des Bonifatius und Ditzesanbischol
vach frinkischen Regulativen. Er konnte nicht dulden, dals
von Fulda aus innerhalb der von ihm beanspruchten Didzese
eifrige Mission getrieben und in den Waldgegenden nérdlich
des Mains eine Zelle und eine Kirche um die andere
gegriindet wurde ohne sein Wissen und Zutun, ohne dafs
er irgendwelche Rechte auszuitben hatte !. — Der Ansturm
Luls auf Fulda gelang, Sturm wurde entfernt, das Kloster
dem Mainzer Bischof iiberwiesen: dieser fafst jetzt also allen
Rechtens Fuls auf hessischem Boden, der Buraburger Bischof
wurde wiederum nicht befragt. Lul ernannte nunmehr einen
Abt fiir Fulda, und, als Widerspruch der Monche sich gegen
denselben erhob, wihlte er den Mittelweg, die Briider selbst
einen Abt aus ibrer eigenen Mitte wiihlen zu lasser, unter
Vorbehalt seines bischoflichen Aufsichtsrechtes 2. Aber be-
kanntlich wurde durch Pippin Sturm bald zuriickberufen,
das Zachariasprivilegium restituiert, der Einflufs des Bischofs
auf das Kloster aufgehoben. Der Ditzesanbischof war unter-
legen. Aber er suchte das verlorene Terrain wiederzuge-
winnen: Hersfeld wurde sein ,, Trutz-Fulda® und ausdriick-
lichst dem Bischof unterstellt ®.

Fir die hessische Kirche bedeutete die Griindung Hers-
felds eine neue Zersplitterung; jetzt trug sie zwei Fremd-
korper in sich, und der neue rifs weiter als der erste. Lul
war bemiiht, Fulda in jeder Weise Wasser abzugraben, auch
dadurch, dals er sein Kloster Hersfeld mit ausgedehntestem
Besitze begaben liefs. Und dieser Besitz, nach allen Himmels-
richtungen sich erstreckend, reichte nordwestlich bis in die
unmittelbarste Nihe von Fritzlar und Buraburg *. Hers-

1) Nel. Hauck S 54. 2) Ebend. 8. 551f.

8) Die Einzelheiten bei Hauck 8. 56, bes. Anm. 3.

4) Vgl. das Breviarium s. Lulli archiepiscopi ed. Landau in Zeit-
schrift f. hess. Gesch. u. Landeskde. Bd. X, besonders S. 189,
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felder Klostergut schob sich, dem Mainzer Bischof unterstellt,
allenthalben in die , Diozese“ des Buraburger Bischofs ein.
Von irgendwelcher Ausstattung aber des Buraburger Bis-
tums mit Kirchen, Grundbesitz oder Abgaben, wie sie Wiirz-
‘burg z. B. zuteil wurde!, verlautet nichts. Man wird bei
Hofe den hessischen Bischof kaum noch gerechnet haben
mneben dem Mainzer.

Wie stand es iiberhaupt um Buraburg und seinen Bischof?
Die Situation in den Grenzgebieten war in keiner Weise
‘besser geworden, im Gegenteil unsicherer denn je; die Reihe
der Sachsenkriege beginnt jetzt nach Bonifatius’ Tode erst
recht eigentlich. Im Jahre 758 unternimmt Pippin wiederum
einen Zug gegen die Sachsen; unter den Kapitulationsbedin-
‘gungen derselben war auch das Versprechen, die Zulassung
<christlicher Glaubensboten zu dulden 2; man wird wohl daraus
schliefsen diirfen, dafs, wie von Mainz und namentlich von
Friesland (Utrecht), so auch von Buraburg her Mission unter
‘den Sachsen getrieben wurde. Aber die Unsicherheit der
Verhiltnisse horte damit nicht auf, dauerte vielmehr auch
unter Pippins Sohn Karl fort. Solange der Buraburger
Bischof Witta lebte, hat sie fortbestanden. Kaum war der erste
Sachsenkrieg Karls beendet 772, als nach zwei Jahren, viel-
leicht schon frither, ein neuer Krieg ausbrach 3. Karls Abwesen-
heit in Italien geschickt benutzend, zerstorten die Sachsen
«die schwach besetzte Eresburg, iiberschritten zwischen Eder
‘und Diemel die hessische Grenze und raubten und pliinderten
in Hessen. Sie drangen vor bis Buraburg. Hier aber brach
sich ihre Kraft. Den festen Platz zu nehmen gelang ihnen
nicht, ihr weiteres Vordringen nach Siiden wurde vereitelt.
Es zeigte sich jetzt, wie gut Bonifatius gewshlt hatte, als er
diesen Platz zum Bischofssitz bestimmt hatte. Buraburg
schiitate auch die Reliquien Wigberts, des Fritzlarer Abtes.
Man hatte sie von dort, wo sie bestattet waren, heriiber-
gebracht unter verschiedenen Wundern, wie die vita Wig-

1) Hauck II, 4.

2) Vel Oelsner, S, 322; Abel-Simson, Jahrbiicher des frink.
‘Reiches unter Karl dem Grofsen I, 114,
3) Abel-Simson 8. 197.
Zeitschr. f. K.-G. XXV, 2. 15
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berti erzihlt, und als sie dort waren, erwiesen sie sich so-
gleich wundertiitig: unter ihrem Schutze machten die Be-
lagerten einen Ausfall und blieben siegreich 1.  Immerhin
war die Verwiistang schlimm genug; Fritzlar z. B. war
vollig den Sachsen preisgegeben und wurde zerstort; nur
die Kirche blieb verschont, sie diente als Pferdestall, ihre
Reliquien wurden verschleudert. Dals sie spiter in Geismar
wiedergefunden worden seien, ist eins von den vielen Wun-
dern, mit denen die wohl lediglich zufillige, vielleicht auch
aus abergliubischer Scheu seitens der Sachsen herrithrende
Verschonung der Fritzlarer Kirche ausgemalt wurde *.

Der Schnelligkeit Karls gelang es zwar, die Sachsen als-
bald zuriickzutreiben, aber die kirchliche Desolation war da-
mit nicht beseitigt. Das ,, Bistum “ Buraburg mulste an den
vom Kriege geschlagenen Wunden schwer tragen. Wenn
es richtig ist, dafs Hersfeld im Jahre 774 gegriindet wurde
von Lul3, so wird man fragen diirfen, ob die Griindung
gerade in diesem Momente, wo das Bistum Buraburg durch
den Sachsenkrieg geschwiicht war, zufillig war, so gewils
auch die Privilegierung Fuldas in eben dem Jahre mit An-
stofs war.

Ein Vorgang aus dem Jahre 780 * wirft ein eigentim-
liches Licht auf Luls Verhalten zu Buraburg. Die Erschiit-
terung durch die Sachsenkriege batte fortgedauert, 775, 776,
778 und 779 wurde gegen die Sachsen gekriegt, der Raubzug
derselben von 778 bedrohte hessisches Gebiet unmittelbar °, die
Stellung des Buraburger Bischofs muls, wenn das iiberhaupt
moglich war, noch unbedeutender geworden sein; denn der
Frankenherrscher Karl hat den Fuldaer Abt Sturm, der ihn
schon auf dem ersten Sachsenzuge begleitet hatte, an die
Spitze der sichsischen Mission gestellt, den Buraburger Bischof,
obwohl sein Bistum unmittelbar an die Sachsengrenze stiels
und von Bonifatius selbst als Missionsbistum fiir die Sachsen

1) Abel-Simson S. 198f.

9) Die einzelnen Wunder s. bei Abel-Simson S. 199.
3) 8. dariber Abel-Simson 8. 204.

4) Zur Datierung s. Abel-Simson 8. 344.

5) Abel-Simson 8. 314f.
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jedenfalls gedacht war (s. oben), aber iiberhaupt nicht be-
riicksichtigt . Aber Buraburg bezw. Fritzlar besals noch
einen Schatz, der gerade in den Sachsenkiimpfen sich kost-
bar erwiesen hatte und der dem Bischofssitze immerhin noch
eine gewisse Autoritéit verlieh: die Reliquien Wigberts. Zug-
kriftig miissen sie gewesen sein, sonst wiirde Luls Vorgehen
sich nicht erkliiren. Lul falste den Entschlufls, sie
nach Hersfeld iibertragen zu lassen. Damit war
ein Doppeltes gewonnen: die Macht seines Klosters Hersfold
stieg, und der letzte Rest von Autoritit Buraburgs und Fritz-
lars schwand, Lul war dann wirklich der allein gebietende
Divzesanbischof. Die Art und Weise des Vorgehens zeigt
deutlich genug, dafs Lul ein reines Gewissen bei der ganzen
Angelegenheit nicht besals. Zuniichst wurde die Erlaubnis
des Konigs eingeholt — damit konnte jeder eventuelle Pro-
test pariert werden. Dann wurden in der Stille der Nacht
durch drei Monche, Ernst, Baturich und Wolf, die Reliquien
aus Fritzlar fortgeschafft. ,,Man fiirchtete, geschiihe es bei
Tage, so michte das Volk sich der Entfernung des Heiligen
widersetzen.“ Der Biograph Wigberts, Lupus, glaubte spiter
in dem heimlichen Diebstahl eine weise, an der Bibel (Matth.
4, 7) orientierte pidagogische Maflsnahme erblicken zu
miissen ! ?

Der Raub war in der Tat lohnend; dank der wunder-
titigen Kraft des Heiligen wuchs Hersfelds Klosterbesitz von
Jahr zu Jahr (s. oben); Buraburg-Fritzlar aber verloren
jede Bedeutung.

Etwa gleichzeitig erhielt Lul die erzbischifliche Wiirde;
Mainz wurde Metropole und die bonifatianischen Missions-
linder, darunter auch Hessen, ihr unterstellt. Was Bonifatius
vergeblich erstrebt hatte, war jetzt erreicht, wenn auch mit
dem Unterschiede, dafs das Erzbistum ein ausgesprochen
frinkisches war, in dem dem Papste nicht mehr als eine
moralische Respektstellung zukam. Es war fiir die hessische
Kirche tragisch, dafs erst jetzt die Errichtung des Erzhbis-

1) A. a. 0., S. 2671,
2) 8. Abel-Simson 8. 344,



228 KOHLER,

tums erfolgte! Das Erzbistum schuf Raum fiir ein Bistum
unter sich, sofern es sich nur dem Metropoliten unterordnete.
Jener ganze Konflikt in Luls bisheriger Stellung, indem er
einerseits Didzesanbischof, andrerseits Nachfolger des Bonifa-
tius mit weitergreifenden Pflichten war (s. oben), loste sich
jetzt: der Erzbischof besafs jetzt als solcher den Rechts-
titel fiir die Ausiibung jener Pflichten, der Diszesanbischof
Lul aber schied aus, seine Funktionen konnte unbedenklich
ein anderer iibernehmen. Wenn es nur jetzt nicht zu spit
gewesen wire! Wenn der Buraburger Bischof nicht jetzt
schon zu vélliger Bedeutungslosigkeit herabgesunken wiire!
Wire Lul etwa unmittelbar nach Bonifatius’ Tode Metro-
polit geworden, die ganze Entwickelung wire eine andere
geworden. Jener halb bewulste, halb unbewulste Antago-
nismus zwischen Lul und dem in ,,seine® Bischofsdiozese
gich hereinschiebenden Buraburger Bischof wiire fortgefallen,
und das hitte Buraburgs Stellung heben miissen.

Jetzt aber war es zu dem allen zu spit. Witta hatte
seine Selbstiindigkeit vollig verloren, ja, wenn nicht alles
tiuscht, so war er damals iiberhaupt nicht mehr Dibzesan-
bischof, sondern Lul hatte ihn auf die Stufe des
Chorepiskopen herabzudriicken verstanden! Die
vita Luls von Lambert berichtet: habebat secum eximiae ut
creditur sanctitatis virum nomine Albuinum (= Witta), epi-
scopalis officii negocia post episcopum obire solitum, quem
appellatione vulgata corepiscopum vocant, eoque
in divinis rebus et privatim et publice adiutore ac suffraga-
neo utebatur. Man ist nicht berechtigt, diese Auffassung
der Dinge als die personliche Ansicht Lamberts beiseite
zu schieben, sondern hier ist der Tatbestand wiedergegeben.
Man beachte nur dies: Lul selbst war des Bonifatius Chor-
episcopus zu dessen Lebzeiten gewesen (s. oben 8. 220), Lul
war von Bonifatius zu seinem Nachfolger mit Ausiibung aller
seiner Pflichten bestimmt worden, als solcher hat Lul
sein ehemaliges Verhiltnis zu Bonifatius #ber-
tragen auf sein Verhiltnis zu Witta von Bura-
burg. Das war der gewiesene Weg, um ein Aufeinander-
prallen Luls, des Ditzesanbischofs mit den Pflichten eines
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Erzbischofs, mit dem hessischen Ditzesanbischotf Witta zu
verhiiten, ein Weg, der durch die Autoritiit des Bonifatius,
dessen Schiiler beide waren, legitimiert war. Er lag so nahe,
dals man sich wundern miifste, wenn Lul ihn nicht gegangen
wire. Von ihm aus auch erklirt sich der Verzicht auf jeg-
lichen Widerstand bei Witta; man ist nicht gendtigt, sich
ihn als unfihigen Mann vorzustellen, er mulste in Luls Vor-
gehen lediglich die legitime Fortsetzung des Werkes seines
Meisters Bonifatius sehen, es erschien ihm selbstverstindlich,
wenn Lul die beiden Presbyter Willefrith und Euraed, wenn
anders sie hessische Presbyter waren, mafsregelte. Und
ebenso nahm Witta es ruhig hin, dafs Lul 782 die Fritz-
larer Kirche, obwohl sie in Wittas Diozese lag, ohne weiteres
an den Konig vergab !. Von hier aus auch begreift sich,
dafs der Frankenherrscher Karl bei der Organisierung Sach-
sens den Wiirzburger Bischof Megingoz heranzog, den Bura-
burger ignorierte. Der Gehilfe und Handlanger des Mainzer
Bischofs war dazu nicht tauglich!

Seit wann Witta von Lul als Chorepiscopus behandelt
wurde, ist nicht angegeben. Man wird sagen miissen: sicher-
lich nicht erst nach 780; fiir den Erzbischof Lul war jene
Stellung Wittas nicht erforderlich (s. oben 8. 227f.). Es hat
sich wahrscheinlich bald nach Bonifatiug’ Tode alles spontan
gemacht; Witta — Lul wohl schwerlich — hat sich dar-
iiber hinweggetiiuscht, dals es doch etwas ganz anderes war,
ob ein fiirstlich und pipstlich bestitigter Dibzesanbischof
Chorepiscopus wurde, oder ob ein bisheriger Presbyter zum
Chorepiscopus erhoben wurde!

Wie stark bei diesem ganzen Arrangement das Beispiel
des Bonifatius wirkte, zeigt sich an der Tatsache, dals Lul
im Vorgefithl des nahenden Todes genau so verfuhr wie
seinerzeit Bonifatius. Hatte dieser seinen Chorepiscopus zu
sich entboten und ihm seinen letzten Willen kundgetan, so
Lul dem Witta. Er rief ihn zu sich, bat ihn, die Messe zu
feiern und dann nach Hersfeld zu eilen und Vorkehrungen
fiir seinen Empfang zu treffen; er wollte in Hersfeld den

1) Vgl. Abel-Simson S. 532, Anm. 5.
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Tod erwarten. Witta feierte noch die Messe, stiirzte aber
unmittelbar nach Vollendung derselben plotzlich, vom Schlage
getroffen, zu Boden. Lul liefs die Leiche zu Schiff zunichst
bis Hochst am Main bringen, dann auf dem Landwege nach
Hersfeld transportieren und dort beisetzen. Gewils nicht
ohne Absicht gerade hier, und nicht in Buraburg; es sollte
vermieden werden, dafs Buraburg seine Reliquien bekam,
wie einst Fritzlar (s. oben) sie besessen hatte. Das hiitte
fiir Hersfeld eine neue Konkurrenz schaffen konnen.

Das Geschick wollte es, dals unmittelbar darauf (am
16. Oktoker 786) auch Lul, in Hersfeld, starb 1. So waren
das Mainzer Erzbistum und Buraburger Bistum gleichzeitig
vakant. Was sollte geschehen? Sollte das Bistum Bura-
burg wieder besetzt werden? Trotzdem es nie recht lebens-
fihig gewesen war? Trotzdem sein Bischof rechtlich zwar
Diozesanbischof, tatsiichlich aber nur Chorbischof gewesen
war? Lag irgendein Grund vor, aus dem Handlanger des
Mainzer Bischofs, der Witta geworden war, jetzt wieder
einen selbstindigen Bischof zu machen? Wo die Buraburger
,,Didzese® durch die Besitzungen Hersfelds, durch Fulda, durch
die Vergebung Fritzlars vollig zerrissen war, kaum noch
bestand ? Die Verhiltnisse driingten zu offenkundig zu dem
Schritt, der nunmehr erfolgte: das Bistum Buraburg
ging ein. Die Mainzer erzbischifliche Wiirde wurde
Richulf verlichen, und dieser wurde am 4. Mirz 787 in
Fritzlar geweiht. Dals die Weihe gerade hier vorgenommen
wurde, war Absicht; das Eingehen des hessischen Bistums
Buraburg und sein Aufgehen in Mainz wurde damit offen-
sichtlich dokumentiert. Vielleicht war es auch nicht Zufall,
dafs gerade Richulf auf den Mainzer Stuhl erhoben wurde.
Er stammte, soweit wir wissen, aus der Wettereiba (Wetterau),
also aus einem Nachbargau, und mochte so als Landsmann
.den Hessengaubewohnern sich empfehlen und ihnen den Ver-
lust des eigenen Bistums weniger empfindlich machen 2.

1) Die Einzelheiten bei Abel-Simson S. 534ff.
2) Uber die Tradition, dafs Buraburg noch einen zweiten Bischof
(Meingot) gehabt habe, s. Abel-Simson S. 539.
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So war jetzt endlich die Organisationsfrage der hessischen
Kirche gelost, endgiiltig: sie war in Mainz aufgegangen. Es
war eine Losung, vollig anders als Bonifatius sie erstrebt
und gewiinscht hatte. Und doch war er nicht schuldlos an
diesem Ausgang. Vergegenwirtigen wir uns kurz den Gang
der Entwickelung: Bonifatius schafft in miihevoller, auf-
opfernder Titigkeit, ankniipfend an das verwilderte Christen-
tum jener beiden Grundherren von Amdneburg, eine blithende
Provinzialkirche, vom Frankenreiche unbeeinflufst. Die po-
litische Konstellation gibt ihr ein Bistum, in demselben Mo-
mente jedoch, noch bevor das Bistum sich ausbauen konnte,
wird Bonifatius von Hessen abgezogen und gleichzeitig Bura-
burg Bestandteil der friinkischen Landeskirche. Bonifatius
nimmt diese Fusion als vollzogene Tatsache hin, schiebt sein
eximiertes Kloster Fulda in die hessische Kirche hinein
und schwicht und zersplittert sie dadurch. Die Sachsen-
einfille lassen Buraburg zu einem Ausbau seiner Dibzese
keinen Raum, Buraburg ist Bistum, ohne doch Ditzese recht
eigentlich zu sein. Aber die Entwickelung im Frankenreiche
driingt zu rechtlicher Abgrenzung allenthalben. Bonifatius’
Nachfolger wird Lul, rechtlich nur Bischof von Maing,
moralisch, durch Bonifatius, zum oberhirtlichen Aufsichts-
amt iiber Hessen verpflichtet. Unter dem Drang der Ver-
hiiltnisse, die jenes moralisch-patriarchalische Verhéltnis in ein
rechtliches umzuwandeln streben, bezieht Lul seine moralische
Verpflichtung in seine rechtliche als Dibézesanbischof ein,
wird damit aber in Opposition zu Fulda und Buraburg ge-
driingt. Wihrend es mit Fulda zu offenem Konflikte kommt,
wird ein solcher mit Buraburg vermieden dadurch, dals Lul
den Buraburger Bischof auf die einst von ihm selbst Boni-
fatius gegeniiber innegehabte Stufe des Chorepiskopen stellt;
das Vorbild des Bonifatius tiuschte iiber die Demiitigung
hinweg. Als nun ein glicklicher Zufall gleichzeitig den
Mainzer und Buraburger Stahl erledigte, war es natiirliche
Folge, das Zwitterding von Episkopat-Chorepiskopat in dem
unbedeutenden Buraburg eingehen zu lassen.

Die kurze Geschichte des Bistums Buraburg ist eine kleine
Tragodie. Fir Hessen war sie verhiingnisvoll. Mit dem
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Eingehen des Bistums beginnen die durch das ganze Mittel-
alter sich hinziehenden Streitigheiten zwischen den hessischen
Territorialherren und dem Mainzer Erzbischof, denen erst
Philipp der Grolsmiitige durch den Hitzkirchener Vertrag 1528
gin Ende machte. Die Entwickelung wire eine andere ge-
worden, wenn zwischen Landesherr und Erzbischof ein Landes-
bischof gestanden hitte. Gewils, es hitte der Landesbischof”
im Bunde mit dem Erzbischof die Konflikte zwischen Staat
und Kirche verschiirfen kénnen, aber es hitte doch auch,
wie anderwirts, der Landesbischof unter die starke Faust
des Landesherrn herabgedriickt werden und so ein staatlich
wie kirchlich abgerundetes Territorium geschaffen werden
konnen. Alle derartigen Hoffnungen aber begrub der Unter-
gang Buraburgs .

1) Mit der vorliegenden Darstellung glaube ich das in den bis-
herigen Auslassungen (von Rettberg, Ab el-Simson, Holder-Egger in
Mon. Germ. SS. XV) ungeldste Problem des Eingehens des Buraburger
Bistums klar gemacht zu haben. Der eigentliche Schliissel zur Losung
liegt in der Bezeichnung Wittas als chorepiscopus bei Lambert. Wenn
Holder-Egger (a. a. 0.) diese Bezeichnung anfocht und sachlich die
TLesart coepiscopus bevorzugte, so ist zu sagen, dals sich damit nichts.
indert. Chorepiscopus und coepiscopus sind identische Begriffe, vgl. die-
Stellen bei Hauck II, 660 Anm. 2. *

[Abgeschlossen 1902.]



