N12<522366695 021

(LT










ZEITSCHRIFT

FUR

KIRCHENGESCHICHTE.

X X111






ZEITSCHRIFT

KIRCHENGESCGHICHTE.

HERAUSGEGEBEN

D. THEODOR BRIEGER.

N X1 and.

GOTHA.

FRIEDRICH ANDREAS PERTHES.
1902.






T N RS T SR I

., T

ety

Inhalt.

Erstes Heft,
(Ausgegeben den 8 Miérz 1902)

Untersuelmngen und Essays:

S, Dobschiitz, Joseph von Arimathia . :

9. Kentenich, Die Handschriften der Imitatio Chnstx und
die Autorschaft des Thomas .

3. Gottschick, Studien zur Vemohnungslehm des Mlttcl-
alters II .

4. Reichmann, Methodus dirigendae intentionis ein Grund-
satz der Jesuitenmoral?

Analekten:
1. Burn, Neue Texte zur Geschichte des aposto]ischen
Symbols .

2. Goetz, Die Regel des Tertaanerordcns

3. Kalkoff, Zur Grundungsgeschmhte des neuen Stifts in
Halle .

4. Friedensburg, Bmtlage Zum Bnefweehsel de1 ka.thoh~
schen Gelehrten Deutschlands im Reformationszeitalter
(Hortsalung) 50 he i St winv S

Seite

68

- B85

97/

107

110

o



VI INHALT.

Zweites Heft,
(Ausgegeben den 10, Juni 1902.)

Untersuchungen und Essays:

1. Schott, Die Gedanken des Abtes Joachim von Floris .

2. Haupt, Ein deutscher Traktat iiber die sterreichischen
Waldenser des 13. Jahrhunderts ;

3. Gottschick, Studien zur Versshnungslehre des Mlttelaltels
(Fortsetzung) :

4, Waterstraat, Der Caminer Blstumse:tlelt im Refolmatmns-
zeitalter (Schlufs) .

Analelkten:

1. Herrmann, Miscellen zur Reformationsgeschichte

2. Loesche, Ein angebliches Stammbuch Luthers

8. Heldmann, Die drei Kirchen Augsburgischer Konfesmou
in der Freigrafschaft Diidinghausen, ihre Vorgeschichte,
ihre Entstehung und ihre Schicksale wiihrend und nach
der Zeit der Gegenreformation

Drittes Heft.
(Ausgegeben den 20, September 1902.)
Untersuchungen und Essays:

1. Gottschick, Studien zur Versshnungslehre des Mittelalters
(Fortsetzung) S ;
2. Katzer, Die K]rchenmspekt:onen der Bachsmchen evan-

gelisch-lutherischen Landeskirche
Analekten :
1. Bratke, Beatus v. Liba.na, Hieronymus und die Visio
Hesdrae

2. Clemen, Sechs Brlefe aus dEI. Reformatlouszelt :

3. Friedensburg, Beitriige zum Briefwechsel der katholi-
schen Gelehrten Deutschlands im Reformationszeitalter
(Schlufs) .

Seite

187

191

223

263
269

278

321

376

428
430

438



L M

INHALT.

Viertes Heft.
(Ausgegeben den 24, Dezember 1902)

Untersuchungen und Essays:

1. Asmus, Julians Brief iiber Pegasius . :

2. Miiller, Zur Geschichte des Bufsbrudmmdens :

3. Brosch, Machiavelli, Ciisar Borgia und Alexander VI..

4. Reichel, Die Entstehung einer Zinzendorf feindlichen
Partei in Halle und Wernigerode .

Analekten:

1. Sommerfeldt, Zu Matthius de Cracovias kanzelredne-
rischen Schriften . :

2. Fischer, Zu den Wlttenberger Umuhen 1521,"2 ;

8. Miscellen von Lempp und Nestle

Register:
I. Verzeichnis der abgedruckten Quellenstiicke . .
II. Verzeichnis der besprochenen Schriften . . . . .
III. Sach- und Namenregister . . . . . . « « .« .

VII

Seite

479
496 —
525

549

593
615
626

632
633
633






Joseph von Arimathia.

Yon
E. von Debschiitz in Jena.

Joseph, ein wohlhabendes Mitglied des Hohenrats zu Je-
rusalem, aus einem kleinen jiidischen Ort Arimathia, hat
sich ein ewiges Gediichtnis gestiftet, indem er Sorge trug
fiir Jesu Bestattung (Mark. 15, 42—47). Wohl treten auf
manchen Darstellungen der Grablegung Maria und Johannes
stark in den Vordergrund. Aber immer sind es doch Jo-
seph und sein Freund Nikodemus, deren wiirdige Gestalten
uns auf diesen Bildern vor allem anziehen. Beide gehtren
fir die kirchliche Verehrung enge zusammen. In der Li-
turgie der griechischen Kirche sollen die das Altartuch aus-
breitenden Diakonen diese beiden Minner versinnbildlichen,
desgleichen der Diskus ihre Hinde, die den Leichnam Jesu
zu Grabe trugen !

Beide Freunde haben viel an die Bestattung Jesu ge-
wandt: Joseph kaufte das Grabtuch (Mark. 15, 46), Niko-
demus brachte 100 Pfaund Myrrhe und Aloé dazu (Joh.
19, 39). Die Legende hat es ihnen reichlich wiedererstattet.
Nikodemus ist zu einem der gefeiertsten Schriftsteller ge-
worden: das apokryphe Evangelium unter seinem Namen,
eine Darstellung des Prozesses Jesu und der darauffolgenden
Untersuchungen im jiidischen Hohenrat iiber seine Auferste-
hung, ist eine Lieblingslektire des Mittelalters gewesen ™

1) Ps.-Sophronios bei Mai, Spicil. Rom. 1V, 47, vel, 84; Ps.-Ger-
manos, Torogle xhnoieorio), MSG 98, 421, vel. 404,

2) Evangelia apocrypha ed. Tischendorf® 1876; dazu meine Artikel

Zeitschr. f. K.-G. XXITT, 1. 1



2 vON DOBSCHUTZ,

Joseph von Arimathia aber ist der gefeierte Heilige des Ritter-
standes, der Gralsage, zugleich der Apostel Englands ge-
worden 1.

Es war eine heroische That, dafs dieser jiidische Rats-
herr vom rémischen Landpfleger die Leiche des soeben Hin-
gerichteten erbat — er falste sich Mut, sagt der Evangelist
Markus. Wir wissen nicht, ob er irgend welche besonderen
Beziechungen zu Pilatus hatte: die Legende, die es ungern
ertriigt, derartiges in der Schwebe zu lassen, hat auch hier
nachgeholfen und ihn zu einem langjihrigen Kavalier des
Romers gemacht 2. Vermutlich bewog ihn nur die Treue
und Liebe zu dem verehrten Meister. Aber gefihrlicher als
Pilatus waren die Juden, seine eigenen Kollegen im Hohen-
rat. Sie mulste dies Vorgehen tief verletzen und auf das
hichste erbittern. Das hat die Legende herausgefiihlt und
berichtet daher als erstes, was dic Juden nach Jesu Tod
thaten, dafs sie auf Jesu Anhiénger fahndeten, und als sie
Joseph ergriffen, durch dessen Vorwiirfe iiber den an Jesus
veriibten Justizmord vollends gereizt, ihn einsperrten in ein
Haus ohne Fenster, die Thiir verriegelnd und versiegelnd,
um nach dem Sabbat auch ihm den Prozefs zu machen.
Doch fanden sie ihn tags darauf nicht, obwohl die Siegel
unverletzt waren; erst nach langem Suchen erhielten sie
Kunde, dals er in seiner Heimat sich aunfhalte. Fejerlich
und ehrenvoll eingeholt, erziihlt er dann die Geschichte seiner
wunderbaren Befreiung: Den ganzen Sabbat iiber hatte er
im Kerker zugebracht. Da, um Mitternacht, als er im Ge-
bete stand, hob sich plotzlich das Haus an allen vier Ecken,
und michtiger Lichtglanz erfiillte sein Auge. Zitternd fiel

in Hastings Dict. of the Bible III, 544 ff. und in Preuschens Zeitschrift
fiir Neutest. Wissenschaft 1902.

1) Joseph of Arimathia ed. Skeat 1871; Nova legenda Anglie: as
collected by John of Tynemouth, John Capgrave and others, ed. Horst-
mann, 1901.

2) Franzisische Dichtungen des 13. Jahrhunderts; vgl. Migne,

Dict. des apocryphes I, 1114; II, 431, — nobilis decurio Mark. 15, 43 .
vaulg. = ,,Ein edeler vom hoff* in der ersten deutschen Bibeliiber--

setzung bei Walther I, 85.
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er zur Erde, aber jemand hob ihn auf, ein milder Tau iiber-
stromte ihn und Wohlgeriiche umdufteten ihn; er fiihlte sich
gekiilst und aufgemuntert: Joseph fiirchte dich nicht; thue
deine Augen auf und sieh, wer es ist, der mit dir redet.
Wohl erkannte er Jesum, aber er hielt ihn fiir ein Gespenst;
er sprach einen Segen, aber es wich nicht. Da fragte er:
Bist du Elias? Aber jener sagte: Nein! Wer bist du denn?
Ich bin Jesus, dessen Leichnam du von Pilatus erbeten und
bestattet hast. Da fordert Joseph ein Zeichen: er soll ihm
den Ort des Grabes zeigen. Das geschicht. Nun glaubt er
und wird von dem Herrn in sein Haus und auf sein Lager
gebracht, um hier 40 Tage zu warten. So erziihlt das Evan-
gelium Nicodemi (e. 15, S. 266ff. Tischendorf).

Die Gralsage hat das — vielleicht auf Grund einer Ver-
wechslung mit dem judischen Historiker Josephus — anders
gewendet: Joseph bleibt da 40 Jahre eingeschlossen in dem
Turm, bis Titus kommt, Jerusalem zerstort und ihn befreit.
Jacobus de Voragine, leg. aurea 67, und ihm folgend Pe-
trus de Natalibus, Catalogus sanctorum IV, 2, haben das
in ‘ihrer Weise mit der Erzihlung des Evangelium Nicodemi
vereinigt.

Eine junge byzantinische Fassung (Narratio Josephi bei
Tischendorf, Evangelia apocrypha, 2. ed., p. 4569—470) lafst
den Herrn von dem reuigen Schiicher begleitet sein; Joseph
geht mit beiden zuniichst nach Galilia und ist dort drei
Tage allein mit ihnen zusammen, bis endlich der Apostel
Johannes dazu kommt. Der Schicher, der ein Antwort-
schreiben der Paradieseswiichter an den Herrn auf den Ge-
leitsbrief, den dieser ihm am Kreuze ausgestellt hatte (!),
tiberbracht hat, verschwindet, um dann dem Jiinger sich
noch einmal in der vollen Paradiesesherrlichkeit zu zeigen.
Joseph aber gelangt wieder heim in sein Haus.

Im Abendland hat man Joseph von Arimathia auch zum
Gewihrsmann der sonst meist auf den Apostel Johannes zu-
riickgefithrten Erziéhlung von Mariae Tod und Himmelfahrt
gemacht L.

1) Transitus Mariae, lat. A bei Tischendorf, Apocalypses apocryphae,
1%
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Von der hohen Verehrung, welche dieser Joseph genofs,
legt ein wunderliches Apokryphon Zeugnis ab, das erst jiingst
von N. MARR aus dem Georgischen ins Russische iibertragen
und von A. HARNACK in deutscher Ubersetzung zugiinglich
gemacht worden ist!. Es nennt sich: ,,Buch, nieder-
geschrieben von Joseph von Arimathia, dem
Schiiler unseres Herrn Jesu Christi. Erzdhlung
von der Erbauung der Kirche unserer heiligen
Herrscherin Maria, der Gottesgebérerin, in der
Stadt Lydda

Die Form der Icherzihlung, schon von der Odyssee her
in dem antiken Reiseroman sehr gerne verwendet, ist in den
Apokryphen sehr beliebt. Vielfach findet sich auch in
Texten, die sonst keinen Anspruch darauf machen, gelegent-
lich ein versprengtes ,,Ich®2 Man kann dann schwanken,

1866, p. 113—123: ego Joseph [+ ab Arimathia, Flor. 8. Cruc. XV d
12] qui corpus doming in sepulchro meo poswi et ipsum resurgentem
vidi, templum eius sanctissimum beate scilicet virginis et ante ascen-
stomem et post ascensionem domini semper custodwi ... Das letzte
zeigt, dafls urspriinglich der Lieblingsjiinger Johannes gemeint war; viel-
leicht verdankt die Zuweisung an Joseph von Arimathia ihre Entstehung
nur einem Schreib- oder Lesefehler im Namen; der in Joseph verwan-
delte Johannes wurde dann fortschreitend niher bestimmt auf Joseph von
Arvimathia. Doch bleibt bemerkenswert, dafs man eben an diesen dachte
und an die Legende seines Verkehrs mit dem Auferstandenen.

1) A. Harnack, Ein in georgischer Sprache iiberliefertes Apo-
kryphon des Joseph von Arimathia, Sitzungsberichte der Kgl. Preufs.
Akademie der Wissenschaften zu Berlin, 1901, XXXIX, 920931,
Sitzung der philos.-historischen Klasse vom 17. Oktober, — Leider waren
mir Marrs Untersuchungen zu dem Text unzuginglich.

2) In der Form der Icherziihlung sind ganz geschrieben z. B. das
Petrusevangelium, wohl auch das Evangelium der Zwolf, die arabische
Historia Josephi fabri, in deren Hauptteil Jesus in erster Person erzihlt,
wihrend am Schlufs die Apostel von sich als ,Wir* reden. In dem
Protevangelium Jacobi tritt das ,,Ich® am Schlals ¢. 25 hervor, in dem
Thomasevangelium am Anfang gr. ¢. 1, oder Schluls lat. ¢. 15. Die
Acta Thomae beginnen in einer Rezension mit ,, Wir die Apostel®; in
den Johannesakten bricht in einigen Texten gelegentlich das ,,Ich*
eines Erzihlers Verus hervor; die jingeren Prochorusakten sind ganz
als Icherzithlung komponiert u. 8. £ Tber Forbes Robinson, Coptic
apocryphal Gospels (in Texts and Studies IV, 2) vgl. Theol. Litt.-Ztg.
1896, Nr. 21, Sp. 548—b53.
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ob es die letzte Spur einer urspriinglich durchgefiihrten Ich-
erzihlung ist, oder einer Quelle, welche sich als solche gab,
oder ob vielmehr die Gewthnung der Spiiteren’ an diese
Form, wie sie uns beispielsweise in den von Forbes Ro-
binson publizierten koptischen apokryphen Evangelientexten
sehr deutlich entgegentritt, einen derartigen KEinschub ver-
anlafst hat !. In unserem Falle war die Auffassung Josephs
als des Erzéihlers von vornherein nahe gelegt dadurch, dals
er auch im Evangelium Nicodemi seine Schicksale zum
grofsten Teile selbst erziihlt. Durch einfache Substituierung
seines Namens fiir den des Nikodemus in der einleitenden
Formel jenes apokryphen Evangeliums war auf leichte Weise
seine Verfasserschaft zum Ausdruck gebracht. Der Titel
aber deutet schon an, dals zweierlei hier zasammengebracht
ist, die Josephslegende und die Geeschichte von der Erbauung
der Kirche in Lydda.

Die Erziihlung besteht, wie Harnack hervorhebt, aus drei
nur lose zusammengehorigen Teilen. Der erste (1—17)
giebt die auf Joseph von Arimathia beziiglichen Partien des
Evangelium Nicodemi in freier Weise wieder, offenbar im
Anschlufs an eine ziemlich junge Bearbeitung desselben (cod.
E Tischendorfs), die aber auch den sogen. Descensus, die
Schilderung der Hadesfahrt, enthalten haben mufs (Vers 9. 10).
Dieser Teil ist ganz der Verherrlichung Josephs gewidmet, dem
der Herr erklirt: ,Freue dich, Joseph, du bist fester im
Glauben als Petrus; denn Petrus hat mich aus Furcht vor
den Juden dreimal in einer Nacht verleugnet, du aber hast
die Furcht verachtet und bist der Eingebung des Herzens
folgend kiibn und fest zu Pilatus gegangen, hast meinen
Leichnam erbeten und hast ihn in dein neues Grab gelegt.
Glaube mir, mein geliebter Joseph: alle Chére der Engel
und alle himmlischen Méchte schauen aus der Ferne auf
deinen festen Glauben.* Darum ist auch ihm als erstem,
vor Petrus — wie ausdriicklich betont wird —, die Ehre

1) So ist in der kanonischen Apostelgeschichte neben der Wirquelle
16, 10—17; 20, 5—15; 21, 1—18; 27, 1—28, 16 wohl fiir 16, 8 (Ire-
nius) und 11, 28 Wireintragung zu konstatieren.
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geworden, den auferstandenen Herrn zu sehen. Darum er-
halt er auf Golgatha, wohin der Herr ihn zuniichst fiihrt,
das kostbare Heiligtum des aus der Seitenwunde des Herrn
geflossenen Blutes, aufgesammelt in einem Kopfbund und
einem grofsen Tuch. Zwei hichst merkwiirdige und be-
deutsame Ziige.

Erster Zeuge der Auferstehung war nach 1Kor. 15, 5,
Luk. 24, 34, Mark. 16, 7 sicher Petrus. Die grofse Ver-
ehrung dieses Jiingers in der spiiteren Kirche ruht zum
guten Teil darauf. Er hat sich diesen Rang freilich mehr-
fach streitig machen lassen miissen: gewisse judenchristliche
Kreise Palistinas schoben bereits im Anfang des 2. Jahrhun-
derts ihren Patron, den Herrnbruder Jakobus, an diese Stelle;
gleichzeitig stellte die kleinasiatische Christenheit ihren ge-
feierten Lehrer Johannes dem Petrus wo nicht voran, so
mindestens zur Seite !. Hier sehen wir einen dritten Rivalen
auftreten, eine Nebenfigur der evangelischen Geschichte. Wie
kommt dieser Joseph von Arimathia dazu? Er hatte nicht
eine Landeskirche hinter sich: von englischen Einfliissen
kann bei unserem Stiick nicht die Rede sein. Man hat die
Verehrung des Mittelalters fiir diesen nobilis decurio von
Arimathia daraus erklirt, dafs der aufblithende Ritterstand
in ihm, dem Ritter in Pilatus’ Gefolge, sein biblisches Vor-
bild sah: auch davon ist in unserem Texte nichts zu mer-
ken. Zur Zeit der Kreuzziige wurden Josephs Gebeine in
Jerusalem verehrt 2. Das mag durch jene ritterlichen An-
schauungen in besonderen Schwung gekommen sein. Die
Sache war ilter. Nach dem Zeugnis einer syrisch-nestoria-
nischen Chronik des 7. Jahrhunderts wurde Josephs Grab
zu Jerusalem im Jahre 605 entdeckt® Man konnte ver-

1) Die Parallelentwickelung in der Traditionshildung diber diese
ibeiden je einer Landeskirche angehrenden Minner ist iiberhanpt sehr
merkwiirdig; vgl. mein Buch: Die urchristlichen Gemeinden, 1902, Er-
lauterung 4.

2) Descriptio sanctuarii Constantinopolitani (c. 1190) bei Riant,
Exuviae sacrae II, 217: in der Kapelle des Konigs von Jerusalem ein
Nagel und die Zange von der Kreuzabnahme samt Josephs Leichnam.

8) Syrisch-nestorianische Chronik (670—680) herausg. von Guidi,
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muten, dals dies Ereignis den Anstols zu der Ausbildung
einer Josephslegende gab. Aber mit der unsrigen kann doch
nur ein entfernter Zusammenhang bestehen, da jemes Grab
darin gar nicht erwihnt wird. Ist etwa ein Lokalkult in Ari-
mathia oder dem benachbarten Lydda ! der spezielle Anlafs?
Die Fortsetzung unserer Geschichte legt den Gedanken nahe,
und doch habe ich dagegen Bedenken, die erst nachher zur
Sprache kommen werden.

Ich vermute, Joseph ist nur so in den Vordergrund ge-
schoben wegen des Schatzes, der auf ihn zuriickging, der
Blutreliquie. Auf diesem zweiten Zug scheint mir der Nach-
druck zu liegen. Blutreliquien spielen eine grofse Rolle.
Longinus, der dem Herrn die Seitenwunde beibrachte, soll
durch das an dem Speer herabrinnende Blut an den Augen
geheilt worden sein 2. Sehr viele Kirchen bewahren in ihren
Heiligtumsschéitzen Ampullen mit Blut von dem Herrn. Nicht
immer wird es auf die Wunden des Gekreuzigten zuriick-
gefilhrt. Man kennt auch blutende Kruzifixe, und deren
Blut ist nicht minder heilig und heilkriiftig >. Grade von
Joseph von Arimathia weils die mittelalterliche Legende, dals
er eine Schiissel mit Blut aus Christi Seitenwunde und eine

iibersetzt von Noldeke, Sitz.-Ber. der Wiener Akad., phil.-hist. K., 128 IX
(1893), 26: Die Juden erbitten von dem Perserfeldherrn Sahrbariz Er-
lanbnis unter Jesu Grab nach Schitzen zu suchen. ,,Als er ihnen dann
Erlaubnis gegeben und sie ungefihr drei Ellen tief rings herum ge-
eraben hatten, fanden sie einen Sarkophag mit der Aufschrift: Dies ist
der Sarkophag des Ratsherrn Joseph, der dem Leichnam Jesu ein Grab
gegeben hat.* ... ,,Joseph hatte nimlich vor seinem Tode bestimmt,
dafs seine Leiche neben dem Grabe Jesu beigesetzt werde.”

1) Eusebius und Hieronymus identifizieren Arimathia mit Remphis
bei Diospolis (Lydda), Onomastica sacra ed. Lagarde ® 243. 281; 178.

2) Petrus Comestor hist. scholast. evang. c. 179; Vincentius Bellov.
spec. hist. VIII, 46; Legenda aurea c. 47; Petrus de Natalibus catal,
11, 201. In der &lteren Uberlieferung Acta Sanct. Mirz II, 384,
Hrab. Maurus und Notker zum 15. Méarz, fehlt dieser spezielle Zug,
der vielleicht aus der Graldichtung stammt, wo die blutende Lanze eine
so grolse Rolle spielt, s. Créstien v. 4370ff. 7538ff. Heinzel, Gral-
romane, S. 9,

3) 8. meine Christusbilder, S. 284%*; A, Jox, Die Reliquien des
kostbaren Blutes, Luxemburg 1880.
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zweite mit Wasser, mit welchem Christi Leichnam gewaschen
worden, “besals, die dann 1247 Heinrich III. von England
durch den Patriarchen von Jerusalem erhielt 1.

Hier haben wir nun ganz Ahnliches. Nur dafs es Tiicher
gind, in die Joseph das Blut aufsammelt, und dals er e
thut nicht bei der Kreuzigung selbst, sondern erst nach
seiner Befreiung. Letzterer Zug, hier ziemlich unmotiviert,
weist wohl auf eine andere Legende zuriick. Eine koptische
Predigt auf das Kreuzauffindungsfest erziihlt, dals nach der
Auferstehung, als der Tumult etwas nachgelassen hatte, wiih-
rend die Jiinger sich noch versteckt hielten, Joseph von
Arimathia zu Nikodemus kam und ihn abholte nach Gol-
gatha, um das heilige Kreuzholz vor der Wut der Juden
zu bewahren. Bei Nacht kommen sie zur Schiidelstitte,
nehmen Kreuz, Titel, Nigel, auch die Kreuze der beiden
Schiicher und, weil sie sich fiirchten, damit in die Stadt zu
gehen, bergen sie alles in dem Grabe, in welchem Jesus ge-
legen hatte, und wilzen den Stein davor. So wirkt es
allerlei Wunder, treibt Ddmonen aus, heilt einen Lahmen
Kleopas und erweckt dessen jungen Sohn Rufus 2 Hier
sind alle die Stiicke genannt, die bei der Kreuzautfindung
eine Rolle spielen; darum auch die beiden anderen Kreuze.
In unserer Josephsgeschichte ist die Situation die gleiche:
bei Nacht kommt Joseph nach Golgatha und sammelt dort
" Reliquien, nur dals als solche zwei blutgetriinkte Tiicher ge-
nannt werden. Offenbar will die ganze Erzihlung eine der-
artige Reliquie legitimieren!

Wir kennen solche Bluttiicher. Ich denke nicht nur an
die Analogie des blutgetrinkten Schleiers der Plautilla (bezw.
Perpetua) in der Pauluslegende . Es giebt Tiicher mit
Blutspuren auch unter den Christusreliquien. Dahin gehéren

1) Robert Grosseteste von Lincoln bei Matthiius Paris chron. maiora
IV, 640sqq. und der sicher jiingere Melkinus bei Heinzel, Gral-
romane, S. 46. 48ff.; vgl. E. Wech[sler, Die Sage vom heiligen
Gral, 1898, 8. 14.

2) Coptic apocryphal gospels ed. by T. Robinson, Texts and studies
IV, 2 (1896), 179sqq.

8) S. Christusbilder, S. 252 Anm. 4.
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die meisten der angeblichen Leichentiicher mit und ohne
Abdruck der Korpergestalt!. Am 25. Mirz 1900 wurde
laut Anschlag an allen Kirchthiiren Venedigs in der Chiesa
Parrochiale di S. Cassiano V. M. der Verehrung dargeboten
Vinsigne Velo della beata Vergine intriso nel sangue precio-
sissimo di Gesit Oristo. Unter den von Robert von Clari
vom lateinischen Kreuzzug mitgebrachten und nach Corbie
gestifteten zahlreichen Reliquien wird auch aufgefithrt: n
vase cristallino pannus lineus wunctus sanguine Domini .
Inshesondere aber kommt eine Notiz des islindischen Bene-
diktinerabtes Nicolaus Seemundarson von Thingeyrar (a. 1157)
itber die Heiligtimer in Konstantinopel in Betracht. Er
nennt unter den Schiitzen des alten Bukkoleonpalastes neben
den Marterinstrumenten, dem Stein, der im Grab unter Christi
Haupt lag, auch Binden mit dem Schweilstuch und Blut
Christi ®. Hier haben wir die beiden blutigen Tiicher un-
seres Textes und zugleich die Ergéinzung zu demselben, dals
Joseph die Binden und das Schweilstuch aus dem Grabe
dazu nimmt, das Blut aufzusammeln. Ich wiirde gar kein
Bedenken tragen, unseren Text direkt auf diese konstantino-
politanischen Reliquien zu beziehen, wenn nicht Abt Niko-
laus mit seiner Angabe vereinzelt dastiinde. Andere ungefihr
gleichzeitige Heiligtumsverzeichnisse erwiithnen das Schweils-
tuch, das tiber den Kopf des Leichnams gedeckt war, eine
Krystallphiole mit Blut, einen Teil der Linnen, in denen Jo-
seph von Arimathia Jesu Leichnam zu Grabe trug#, aber
nicht jene Kombination. s ist daher nicht ausgeschlossen,
dals bei Nikolaus eine Verwechslung vorliegt. Auch konnen
derartige Reliquien noch sonst an manchen Orten verehrt
worden sein,

Man kaun einwenden, dals dieser Zug in unserer Legende
gar nicht so sehr hervortrete: er wird nur fliichtig erwiihnt.
Das hiingt aber offenbar nur mit der Geschichte des Textes

1) 8. Christusbilder, 8. 72f.; U. Chevalier, ¥tude critique sur
Porigine du St. Suaire de Lirey-Chambéry-Turin, 1900.

2) Riant, Exuviae sacrae Constantinopolitanae IJ, 198.

3) Riant a. a. 0. II, 214,

AERimnt s o 011, 2111017031,
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zusammen. Es sind hier, wie Harnack schon richtig aufge-
wiesen hat, zwei Legenden vereinigt. Dabei wird das Schlufs-
stiick der ersten verloren gegangen sein.

Das Verbindungsglied (18—32. 41—44* 58—61)
ist eine zumeist aus frei paraphrastisch behandelten Stoffen
der Apostelgeschichte geschaffene Erzithlung iiber Josephs
Missionsthiitigkeit in und um Lydda: hier treten neue Per-
sonen auf: Philippus der Evangelist, Saulus, der die Ge-
meinde verfolgt, aber vor Damaskus bekehrt wird, vor allem
aber als Josephs Genossen neben Nikodemus Seleukus, Ni-
kanor, Gamaliels Sohn Habib, Waladi (Palladius?) und Ereo
(Hero?). Nikanor ist aus Act. 6, 5 bekannt als einer der
Siebenminner in Jerusalem; er gilt den Spiteren als einer
der 70 Jiinger des Herrn. Seleukus findet sich in den
Makkabierbiichern oft damit verbunden; vielleicht aber liegt
auch Verschreibung fiir Selemias vor, welcher Name neben
Habib, Gamaliels Sohn, in der Legende von der Auffindung
der Gebeine des Mirtyrers Stephanus vorkommt ! Waladi
und Ereo (Palladius und Hero?) sind diesem Legendenkreise
fremd. Ein Ireds (al. Heros) kommt als Gastfreund des
Philippus in Nikaterapolis (al. Hierapolis) in den Philippus-
akten vor2 Jedenfalls ist die Siebenzahl beabsichtigt. Die
Christuserscheinung vor diesen Sieben macht nun, wie Har-
nack fein bemerkt, ganz den Eindruck, einer urspriinglich
auf die Zwolf lautenden Erzihlung nachgebildet zu sein.
Derartige Ubertragungen kommen fter vor. Statt aller Bei-
spiele ein Bild. In Codex lat. 2688 der Pariser National-
bibliothek findet sich die Abgarsage in der von mir erst-
malig bekannt gemachten lateinisch-armenischen Form % illu-

1) 4 Macc. 3, 20 ist Konig Seleulus I. Nikanor genannt; 1 Mace. 7, 1,
2Macc. 3, 3; 4, 7; b, 18; 14, 1 Seleukus IV. Philopator, der Vater des
Demetrius I. Soter. Des letzteren Feldherr ist Nikanor 1Mace. 3, 38;

7, 264f.; 9, 1; 2Mace. 8, 9ff. — Seleucus in Selemnis verschrieben
Acta Johanms Prochori p. 12, 14 Zahn; Selemias (Esr. 6, 54) unter
den 72 Dolmetschern Ps.-Aristeas 48, — Lucian, de revelatione cor-

po:is s. Stephani MSL 41, 811.
2) Lipsius, Apokr. Apostelgeschichten II, 2, 37f., Erg. 68,
8) Christusbilder, 8. 141%%—156 %%,
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striert. Da sehen wir eine Darstellung des Einzugs: wie auf
allen mittelalterlichen Miniaturen kommt von rechts aus dem
Stadtthor das Volk dem Herrn, der von links her aunreitet,
entgegen; einige holen Zweige von dem in der Mitte sicht-
baren Palmbaum, andere breiten Kleider aus. Ganz links,
hinter dem Herrn steht eine Gruppe von zwolf Minnern:
natiirlich sollen es die zwolf Jiinger sein; der Kiinstler aber
hat, wie die Tracht deutlich zeigt, an Abgars Gesandt-
schaft gedacht, die dem feierlichen Momente zuschaut. So
sind hier den Zwolfen jene Sieben substituiert. Es liegt
aber, worauf schon die Erwiihnung des Thomas Vers 18 hin-
weist, nichts anderes als Joh. 20 zu Grunde.

Die Christuserscheinung gipfelt in einem Missionsauftrag
fir Joseph und Nikodemus, in Lydda zu predigen. Was
hierbei von Paulus (30—32. 58—61) und Philippus erzahlt
wird (36. 41—44a), verdankt seine Einschiebung nur dem
Bestreben, durch Auffiillung der bekannten kanonischen Be-
richte die neue Erfindung im ganzen zu legitimieren.

Nebenbei erfahren wir hier auf einmal ganz unvermittelt,
dafs Nikodemus als in Liydda ansiissig gedacht ist: er besitzt ein
Haus neben der Synagoge Bethelog, ,, Gotteshaus®. Das ist
die schwache Klammer, welche den ersten Teil mit der nun
folgenden zweiten Geschichte (33 —40. 44b—57. 62—99) !
zusammenhiilt.  Joseph spielt hier, obwohl er stellenweise
noch als Gewihrsmann in erster Person redend -eingefiihrt
wird, eigentlich gar keine Rolle, Nikodemus auch nur eine
untergeordnete, wihrend als Hauptfiguren der Apostel Petrus
und der von ihm geheilte Aeneas erscheinen 2.

1) Vers 36a sind die Worte ,,bis ich den Philippus senden werde*
Einschub zur Vorbereitung von 41—44a.

2) Die gewohnliche Formel lautet: Petrus, Nikodemus und die Brii-
der, 4. 55. Joseph, der 19. 83 vor Nikodemus steht, wird hier nur
57. 72. B3 genannt als von Petrus und Nikodemus mit Fortfithrang des
Baues beauftragt. Man denkt hier eher an Joseph ¢ 7éxrwy Matth.
13, 55, ein in der Apokryphendichtung viel verwendeter Zug. Das
»ich* des Joseph ist hier z B. 96 gar nicht am Platze; ebenso er-
weisen sich die sonst genannten Namen als ungliickliche Flickversuche:
Waladius aus 19 taucht 72 plotzlich in Lydda auf, 83 gar Nikanor
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Joseph als Baumeister erinnert eher an den Zimmermann
Joseph aus Matth. 13, 55 als an den Ratsherrn aus Aui-
mathia, Nikodemus als Vermittler den Juden gegeniiber mag
aus dem Evangelium Nicodemi verstindlich werden, wo er
eme dhnliche Rolle spielt. Es konnte aber hier an Stelle
dieser beiden jeder beliebige andere Christ stehen.

Die Christen Lyddas wiinschen sich eine Kirche. Auf
des Petrus’ Gebet erklirt eine Himmelsstimme grade jene
Synagoge Betheloé als den geeigneten Platz. Ein etwas be-
triigerischer Pakt bringt denn auch die Christen in deren
Besitz. Nikodemus nimlich verspricht den Juden sein an-
grenzendes Haus zur Vergrofserung jenes ,, Gotteshauses® zu
stiften.

Emsig bauen nun die Christen nach Niederreifsung jener
beiden Gebidude an einer neuen Kirche, zu der Petrus selbst
den Grundstein legt. Nach Vollendung des Baues erscheint
wiederum Petrus, begleitet von Paulus, Johannes, Andreas
und Thomas — dies die Apostel, deren Geschichten am
meisten verbreitet und gelesen sind
selbst celebriert daselbst die erste Messe und ordiniert den
Aeneas zum Bischof sowie andere Kleriker. Dals die Juden
sich diese Entwendung ihrer Synagoge zuniichst rubig ge-
fallen lassen, ist eine Schwierigkeit, die zu motivieren der
Verfasser nicht fiir nétig befunden hat. Er konstruiert sich
ein wunderliches Bild jener Zeit, wonach die vollste Ein-
tracht zwischen Christen und Juden herrscht, bis zu den
antiochenischen Streitigkeiten ,,zwischen den Aposteln und
den Juden® (!). Als die Apostel sich hierauf iberall von
den Hebriiern zuriickziehen, beginnen diese gegen die Christen
vorzugehen und wollen ihnen auch die neue Kirche in Lydda
wegnehmen. Auf ihre Anklage hin werden Aeneas einer-
seits, die jidischen Hohenpriester und Schriftgelehrten ander-
seits vor den Statthalter nach Caesarea beschieden — hier
wirkt Act. 24 ein — und hier erfolgt der Schiedsspruch:
Die Kirche ist auf 40 Tage zu versiegeln, dann wird Gott

zur Einweihung. Er

und Waladius, obwohl 36 Nikanor und dessen Freunde, aulser Seleulus,
in Jerusalem zuriickgeblieben waren.
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durch ecin Wunder entscheiden. Aeneas und die Christen
wenden sich in dieser Not nach Jerusalem an die Gottes-
mutter, die ihnen auch verspricht, es solle in diesen 40 Tagen
ihr Bild in jener Kirche erscheinen. Petras, Johannes, Mar-
kus ! und Kleopas begleiten die Christen nach Lydda zuriick
und verstiirken ihr Gebet. Am 40. Tage erscheint der Statt-
halter selbst mit zahlreichem Volk, feierlich list er das Siegel
und — das Bild einer Frau wird sichtbar. Petrus und
Acneas bezeugen herbeigerufen voller Freude, dafs es das
Bild der Mutter ihres Herrn ist, wihrend die Juden schon
aus Scheu vor dem Bilde die Kirche nicht betreten migen.
Damit schlielst die Erzihlung.

Diese Geschichte nun ist nicht neu, sondern nur eine
Modifikation der ziemlich verbreiteten Legenden des Marien-
bildes in Lydda, und es ist nicht schwer, ihr den rechten
Platz in deren Entwickelungsgeschichte anzuweisen. Es ist
eine Kombination zweier urspriinglich selbstiindiger Legenden.
Die eine erzihlt von einem durch Petrus und Johannes zu
Lydda aufgefiihrten Kirchbau. An einer Marmorsiiule daselbst
befand sich ein Marienbild, das die éltere Form der Legende
auf einen Besuch der Gottesmutter in jenem Heiligtum zu-
riickfithrte: durch ihre Anlehnung war es entstanden. Spiiter
formte sich die Legende um: statt bei der Einweihung selbst
zu erscheinen, hatte die Gottesmutter ihr Bild wunderbar
daselbst entstehen lassen. Der Nachdruck dieser Legende
liegt in allen Formen auf einem Wunder spiiterer Zeit; das
Bild hatte den Versuchen der Feinde widerstanden, es durch
Abfeilen zu vernichten 2.

Ganz unabhingic davon bestand eine zweite Legende,
die offenbar auch an eine andere Kirche ankniipfte. Diese
erzéihlte von Aeneas, dals er nach seiner Heilung durch
Petrus mit Hilfe anderer Jiinger aus der Zahl der Siebzig
auf den Namen der Gottesmutter ein Bethaus gebaut habe.
Bei der Vollendung machen Juden und Heiden gleicherweise

1) Sind diese als zwei Personen gedacht, oder ist in Anlehnung an
Act. 12, 12 der Doppelname Johannes Markus gewihlt ?
2) Christusbilder, 8. 79ff. 146*{, 219%kf, 237 **ff,
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darauf Anspruch: als Schiedsrichter wird von den drei Par-
teien der Statthalter der Provinz angerufen, der denn ein
Gottesurteil abzuwarten vorschligt und die Kirche auf drei
Tage versiegelt. Nach deren Ablauf erscheint er selbst
nebst den Parteien, lost die Siegel, tritt ein und erblickt ein
Bild mit der Inschrift: Maria die Mutter des Konigs Christus
des Nazorders. Beschimt ziechen Heiden und Juden ab und
die Christen nehmen frohlockend von dem Heiligtum Be-
sitz !.

Die erste Legende beruht — wie ich nachgewiesen zu
haben glaube — auf Ubertragung einer urspriinglich an
cinem Bilde des hl. Georg in einer Kirche bei Lydda haften-
den Anschauung auf das Marienbild einer benachbarten
Kirche. Jene ihrerscits geht wieder auf die Legende von
einem Abdruck des Kérpers Christi an der Geifselungssiiule
zuriick . Das Bild an der Geilselungssiule gehort dem 6.,
das Georgsbild dem Anfang des 7., das Marienbild wohl erst
dem Ende des 7. Jahrhunderts an 3,

Die Aeneaslegende triigt anderen Charakter: sie erinnert
in ihren Motiven des Streites von Juden und Christen und
des Gottesurteils vor einem ungliubigen Herrscher an die

1) Christusbilder, S. 239 **ff.

2) Christusbilder, 8. 96. 92.

3) Die Entwickelung geht oft rascher, als man denkt. Ich setzte
fiir die drei Legenden das 6., 7. und 8. Jahrhundert an. Aber das Ma-
rienbild zu Lydda mufs um 715 schon bertthmt gewesen sein. Der
Patriarch Germanos (715—730) soll eine Kopie davon von einer Pilger-
fahrt nach Jerusalem mitgebracht haben, Christusbilder, S, 242 %% An-
dreas von Kreta (gest. c. 726) behandelt es — wenn das Fragment
(Christusbilder, 8. 185*f) echt ist — als zu seiner Zeit vorhanden.
Thatstichlich kann, da das Bild auf der Martersaule c. 530 und 570,
das des h. Georg c. 670 bezeugt ist, auch die Marienlegende sich vor
700 entwickelt haben. — Lydda, dessen hohe Bedeutung in #lterer Zeit
Massudi (Prairies d’or III, p. 407 Barbier) hervorhebt, ist, worauf
Harnack aufmerksam macht, durch Abdulmeliks Sohn Suleiman, Chalif
715—717, zerstort worden; gleichzeitigz wurde in der Nihe Ramleh er-
baut. Robinson, Forschungen in Palistina III, 243ff 261f. nach
Abulfeda. Doch kann Lydda nicht ganz aufgehort haben zu existieren,
Die Kreuzfahrer fanden 1099 die Georgskirche noch vor. Auch nach
der Zerstérung durch Saladin erhielt sich der Gottesdienst daselbst.
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von Arculf um 680 bezeugte Legende vom Grabtuch, das
der Chalif Moawija 1. (661—680) ins Feuer werfen liefs,
das aber daraus unversehrt emporflog, um sich in den Schofs
eines Christen niederzusenken !. Das Hervortreten des Bildes
aus der Materie weist auf das spiitere Stadium der anderen
Legende von Lydda und der Anschauungen von dem wun-
derbaren Entstehen derartiger Bilder iiberhaupt, in denen
wir die drei Stufen: Herabfallen vom Himmel, Abdruck
durch Beriihrung mit der betreffenden Personlichkeit und
selbstthiitiges Inerscheinungtreten unterscheiden konnen 2.
Ich halte darum diese zweite Erzihlung, auf die ich in
meinen Christusbildern leider noch nicht niher eingegangen
bin, fiir ein spiteres Gegenstiick zu der ersten, bestimmt,
dem Gottesmutterbild einer anderen Kirche &hnlichen Ur-
sprung und gleiche Verehrung zu sichern. So wird diese
Legende auch frithestens dem Ende des 7. Jahrhunderts,
vielleicht erst dem 8., angehdren °.

Die neugefundene, georgisch erhaltene Fassung giebt sich
sofort als eine Verschmelzung dieser beiden Legenden zu
erkennen: dafs die Apostel darin mitwirken, Petrus speziell
den Grundstein legt, dals die Gottesmutter um ihre Mit-
wirkung angefleht wird und das Erscheinen ihres Bildes zu-
sagt, entstammt der ersten Legende, und zwar der jingeren
Form. Aeneas und die anderen Jiinger, der Streit mit den
Juden, das Schiedsgericht und das Gottesurteil gehoren der
zweiten Legende an.

Man kinnte nun vermuten, dals die Verschmelzung in
Lydda selbst geschehen sei, nachdem etwa das eine der bei-
den rivalisierenden Theotokosbilder zu Grunde gegangen war.
Man hiitte dann das von ihm Erzihlte mit auf das andere

1) Christusbilder, 8. 73.

2) Christusbilder, S. 269. 276.

3) Nur hypothetisch wage ich den Gedanken vorzutragen, dals
unter &v 1 magaminoior mérer Tis witiic Avddns eben das neuerstandene
Ramleh gemeint sei, und in dieser zweiten Legende ein Versuch vorliegt,
diese von den Christen noch nicht recht anerkannte neue Griindung,
die nun doch auch eine christliche Kirche besals, als uralt-apostolisch
zu legitimieren.
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in Form dieser Kombination iibertragen. Aber ich halte fiir
richtiger, eine rein litterarische Entstehung fern von Lydda
und seinen zwei Marienbildern anzunehmen. Wir treffen
nimlich wiederholt diese Legenden von Lydda unter dem
immer reichlicher anschwellenden Beweismaterial fiir Bilder-
verehrung verwendet ganz ohne Riicksicht auf die Existenz
der Bilder selbst. Auch gaben Kopien, die man von ihnen
zu besitzen meinte — eine solche von dem ersten, meist-
gefeierten Bilde im Besitz des Patriarchen Germanos (715
bis 780) spielt eine gewisse Rolle als die durch ihre zwei-
malige wunderbare Meerfahrt von Konstantinopel nach Rom
und wieder zuriick berithmt gewordene Maria Romaia von
Chalkoprati — Anlafs sich mit den Legenden von Lydda
niher zu befassen !. Wir finden so die beiden Marienbilder-
legenden von Lydda nacheinander erzihlt in dem Synodal-
schreiben der orientalischen Patriarchen an Kaiser Theo-
philus vom Jahre 836 und in der auf diesem fulsenden
Festpredigt auf das Bild der Maria Romaia (11. Jahrhun-
dert?). Eine derartige Quelle, vielleicht das viel citierte Sy-
nodalschreiben selbst, hat meines Erachtens dem Verfasser
der neugefundenen Rezension vorgelegen 2,

Da die georgischen Handschriften dem 10. und 11. Jahr-
hundert angehtren — die ilteste ist vom Jahre 977 —, so
muls die Ubersetzung spiitestens in die erste Hilfte des
10. Jahrhunderts gesetzt werden. Das griechische Original
diirfte demnach der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts an-
gehdren. Alter kann das Ganze meines Brachtens nicht
sein. Harnacks Ansatz auf das 7. Jahrhundert fillt mit
seiner Auffassung des Stiickes als eciner rein lokalen Ver-

1) Christusbilder, 8. 82. Das dort Gesagte muls nach dem erst
nachtriglich publizierten Text der Maria Romaia 242%¥ 246%% 250 %,
258 ** etwas modifiziert werden: das gefeierte Bild der Maria Romaia
zu Konstantinopel gilt als eine auf Veranlassung des h. Germanos her-
gestellte Kopie des Bildes in Lydda.

2) Dies Synodalschreiben (Christusbilder, S. 147%) steht auch in
der Auffassung von der Entstehung des Bildes unserem Texte am nich-
sten. Die Julianepisode zwischen den beiden Bildergeschichten mufste
bei der Zusammenziehung wepfallen.
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herrlichung der Kirche von Lydda wund ihres wunder-
thitigen Marienbildes. Von hier migen die einzelnen Ele-
mente stammen: das Ganze kann in jeder belebigen Le-
gendenfabrik entstanden sein; vielleicht gehdrt es nach
Konstantinopel, wo man ja — wie es scheint — ebensowohl
an dem Bilde von Lydda als an den Blutreliquien Josephs
von Arimathia Interesse hatte.

Das Merkwiirdigste an dem Text ist die Zusammen-
schweifsung dieser beiden ganz disparaten Erzihlungen, die
durch den Namen Josephs von Arimathia nur notdirftig
verbunden sind. Aber diese Erscheinung ist in der Legenden-
litteratur keine seltene. Kultische Interessen, gleiche lokale
Verehrung oder der gleiche Kalendertag riicken ganz ver-
schiedenartige Gegenstinde nebeneinander. Prediger und
Menienschreiber bemiihen sich dann mit mehr oder minder
Geschick, daraus eine litterarische Einheit zu machen. Die
Apostel Bartholomiius und Barnabas werden beide am
11. Juni gefeiert. Sie haben ganz verschiedene Legenden;
diese sind auch von Predigern jede fiir sich behandelt; in
den Mendien stehen die Ausziige aus beiden hart neben-
einander: da schreibt ein spiiter Byzantiner ein Enkomion
auf beide zusammen, giebt sich dabei aber nicht einmal die
Miihe, die Geschichten innerlich zu verbinden '. Von Gurias,
Samonas und Abibos, drel edessenischen Heiligen, giebt es
neben dem Martyrium eine Wundergeschichte. Beide wer-
den anfangs ganz getrennt iiberliefert, oft die eine ohne die
andere. Der Metaphrast schweilst sie zusammen % Umge-
kehrt reifst Jacobus de Voragine die eine Pilatuslegende
auseinander, um sie zum Teil bei dem Leiden Christi (legenda
aurea c. 53), zum Teil in der Jakobuslegende unterzubringen
(c. 67) *. Wir werden darauf verzichten miissen, bei solchen
litterarischen Kunststiicken jedesmal einen zureichenden Kom-
positionsgrund aufzuweisen.

1) In cod. Hier. s. sepulchri 17, noch ungedruckt.
2) Migne S. G. 116, 123—161.
3) Christusbilder, 8. 235f. 301%{.
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Die Handschriften der Imitatio Christi
und die Autorschaft des Thomas.

Yon
Dr. Gotifried Kentenich in Trier.

I

In Kempen am Niederrhein ist unlidngst die Hiille von
dem Denkmal eines Mannes gefallen, mit dessen vielgenann-
tem Namen der Name Kempens seit Jahrhunderten ver-
kniipft ist: es ist Thomas a Kempis.

Den michtigen Granitblock, auf dem das Bildnis ruht,
zieren Sentenzen, die der Imitatio Christi entnommen sind.
So hat die Biirgerschaft Kempens in dem langjahrigen Streit
um den Verfasser der Imitatio Partei ergriffen, sie ehrt in
dem Sohne der Stadt den Verfasser der Imitatio.

Der Moment, in dem dies geschieht, ist, wie mir scheint,
wenig giinstig gewihlt. Die Forschung der letzten Jahre
hat den Streit um die Autorschaft des Buches nichts weniger
als zu Gunsten des Thomas entschieden.

Wenn die Thomisten sich frither mit Stolz auf Subskrip-
tionen oder Notizen in Handschriften der Imitatio beriefen !,
die noch dem 3. Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts angehéren,
so hat die Forschung diese Subskriptionen oder Bemerkungen
simtlich als nachtriigliche jiingere Zusiitze erwiesen.

Das einzige wirklich bedeutungsvolle &uflsere Zeugnis

1) So noch Keppler in der Tiitbinger Theologischen Quartalschrift
1880, Heft 1.
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fiir die Abfassung der Imitatio durch Thomas ist die viel-
besprochene Stelle im Chronicon Windeshemense des Johannes
Busch. Es war freilich ein harter Schlag fiir die Thomisten,
als sich der Gaesdoncker Codex fand, in dem die auf Thomas
beziiglichen Worte ,,qui plures devotos tractatulos composuit,
videlicet, ,qui sequitur me‘ de imitatione Christi cum aliis®
fehlen, aber Pohl ' hat scharfsinnig den Nachweis gefiihrt,
dafs Busch eine zweite Redaktion seines Werkes verfalst,
und in dieser die angefiihrten Worte wie manches andere
hinzugefiigt hat.

Und doch kann ich mich nicht entschliefsen, die Worte
Buschs auf Treu und Glauben hinzunehmen, wenigstens nicht
in der Auslegung, welche die Thomisten dem composuit’
geben.

Das Schibboleth aller Thomisten, aber auch, wie Denifle
sich ausgedriickt hat, der grofse Feind der Sache des Thomas,
ist der Briisseler-Thomasautograph, nach dem Hirsche 1874
die Imitatio abgedruckt hat: ich nenne ihn mit Puyol
Kempensis.

Die Kritik dieses Codex ist seit den Verdffent
lichungen Puyols in ein neues Stadium getreten. Im Jahre
1898 erschien zu Paris seine Ausgabe der Imitatio. Der
Text stellt sich im wesentlichen als ein Abdruck des Aro-
nensis dar. Sein Verfahren hat Puyol in seiner gleichzeitig
erschienenen ,,Paléographie classement généalogique du livre
de imitatione Christi zu begriinden gesucht, und dieses Buch
hat wieder seine Grundlage in der ungemein fleifsigen
Variantensammlung der Handschriften der Imitatio, die unter
dem Titel ,Variantes du livre de imitatione Christi% eben-
falls zu Paris im Jahre 1898 erschienen ist.

Es wird freilich hier und da noch unbekannte Codices der
Imitatio geben, ich glaube aber nicht, dals fiirderhin eine
Handschrift sich finden wird, die eine Textesrecension bite,
die nicht schon bei Puyol durch die eine oder andere Hand-
schrift vertreten ist.

1) Programm des Gymnasiums Thomaeum zu Kempen, Schuljahr
1893/94.

2%
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Wenn demnach der Forscher bis zum Jahre 1898 be-
stindig auf Grund unvollstindigen Materials sein Urteil iiber
die Stellung des Thomasautographs zum Original fillen
mufste, so haben wir nunmehr das gesamte Material vor
uns und die Frage nach dem Wert, den der Kempensis fiir
eine recensio des Werkes hat, lilst sich nunmehr mit Sicher-
heit entscheiden.

Puyol kommt in seiner Paléographie zu dem Resultat,
dafs das Original sich am getreuesten im Aronensis spiegelt,
und dafls der Kempensis zu einer Gruppe von Codices gehort
— er nennt diese Gruppe s — die sich als ein verhiltnis-
mifsig junger Ausliufer der Uberlieferung darstellt.

Puyol hat sich, wie mir das in gemeinsamer Arbeit mit
Pohl klar wurde, manche Fliichtigkeiten zu Schulden kommen
lassen, und man vermilst bei ihm eine griindliche philologische
Schulung, aber, so sehr ich seine erste Behauptung bestreiten
mufs, ebensosehr bin ich von der Richtigkeit der zweiten
iiberzeugt.

Dafiir, dafs der Kempensis ein verhiltnismifsig junger
Ableger der Uberlieferung ist, spricht der Umstand, dafs
aus ihm, dem Autographon des Verfassers, kaum
ein Codex, von den von Puyol verglichenen 70 Manuskripten
keines geflossen ist. So liegt die Sache thatsiichlich;
allein die Thomisten leugnen es, und sie miissen es leugnen,
wenn sie ihre Sache nicht verloren geben wollen. Sie haben
einen Ausweg gefunden. Der Kempensis ist das Brouillon
des Werkes, dieses ist durch mannigfache, uns verlorene
Zwischenglieder zu der Gestalt gelangt, in der die Imitatio
in den Codices vorliegt; namentlich soll auf italienischem
Boden das Werk latinisiert worden sein.

Ich habe bisher nicht das Gliick gehabt, den Kempensis
selber in Hinden zu halten, wohl aber hat mir durch die
Giite Pohls das Faksimile des Kempensis, das Ruelens
Briissel 1879 geliefert hat, lingere Zeit zur Verfigung ge-
standen.

Ich mufs gestehen, dals das Studium des Faksimiles auf
mich nicht den Eindruck gemacht hat, den das Original auf
die Thomisten macht; nach meiner Meinung manifestiert
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sich im Gegenteil der Kempensis auf den ersten Blick als
eine Abschrift.

Ich gestehe zu, dals das etwas Subjektives ist; aber dals
mich der Schein nicht triigt, beweist der Umstand, dals
Thomas der Fehler untergelaufen ist, in den selbst der sorg-
filtigste Abschreiber verfiillt — denn Arbeit macht miide —:
Thomas ist von dem einen Wort seiner Vorlage
zu dem gleichlautenden im Kontexte abgeirrt.

Der Wichtigkeit der Sache halber sei es gestattet, die
ganze Stelle hierher zu setzen. Das Thema des 19. Kapitels
des ersten Buches der Imitatio sind die Ubungen eines guten
Ordensmannes. Nachdem der Verfasser gesagt, dals die
gemeinsamen Ubungen erfiillt sein miissen, ehe die persén-
liche Neigung sich besonderen Ubungen hingeben diirfe, dals
ferner eines sich nicht fiir alle schicke, fihrt er fort (24):

tiam pro temporis congruentia diversa placent exercitia,
quia alia in festis, alia feriatis magis sapiunt diebus.

25. Aliis indigemus tempore tribulationis, et aliis tempore
pacis ef quietis.

26. Alia quom tristamur libet cogitare et alia quom laeti
in Domino fuerimus.

27. Circa principalia festa removanda sunt bona exercitia
et Sunctorum suffragia ferventius imploranda.

Im Codex Kempensis lautete 24 urspriinglich: , Etiam pro
temporis congruentia diversa placent exercitia et Sanctorum
suffragia®. Als Thomas erkannte, dals sein Auge von dem
einen exercitia’ zu dem anderen abgeirrt war, tilgte er et
Sanctorum suffragia’ und fuhr richtig fort.

Ich glaube, es ist keine Uberhebung, wenn ich sage, dals
dies die Auslegung des Sachverhalts ist, die sich fiir das
gesunde, natiirliche Gefiihl sofort ergiebt. Doch die Thomis-
ten entnehmen unserer Stelle ein Argument fiir die Autor-
schaft des Thomas. Spitzen ! behauptet, Thomas, der Ver-
fasser, habe zuerst den Satz hingeschricben Etiam pro tem-
poris congruentia diversa placent exercitia et Sanctorum
suffragia’, dann sei ihm aber in den Sinn gekommen, den

1) Nouvelle défense de Thomas & Kempis spécialement en réponse
au R. P. Denifle (Utrecht 1884), p. 146.
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Begriff pro temporis congruentia’ niher auszufiihren, und
so habe er et Sanctorum suffragia’ fiir den Moment unter-
driickt und erst in Sentenz 27 wieder verwendet. Dem-
gegeniiber halte ich es fir unméglich, dafs jemand sagt
Jpro temporis congruentia diversa placent Sanctorum
sufftagia’. Ich denke, man kann nur iber die eigene
imploratio, aber nicht iiber die suffragia Sanctorui, deren

. | Fiirbitte, verfiigen, und ferner mufs Spitzen zugeben, dafs
" der Begriff Sanctorum suffragia’ in Sentenz 27 in ganz

anderem Sinne verwandt ist, als er nach seiner Ansicht
Thomas zunichst vorgeschwebt hat.

Der Codex Kempensis ist also eine Abschrift.
Es wiire nun immerhin denkbar, dafs Thomas im Kempensis
cine Abschrift des eigenen Werkes geliefert habe. Will
man dies annehmen, so wird man sich auch entschliefsen
miissen, zuzugeben, dafs Thomas sich fiir scine Abschrift
cine Vorlage wiihlte, in der sein Werk in mannigfaltiger
Weise entstellt war, in die sich andere Lesarten und manche
Interpolationen eingeschlichen hatten, kurz, dals der Ver-
fasser gedankenlos einen jiingeren Ableger der Uberlieferung
des #lteren Werkes kopiert habe. Als solchen stelll sich die
Vorlage des Kempensis dar.

Kap. 15, 4ff. des 1. Buches der Imitatio lautet in der
Mehrzahl der Codices:

Quidquid autem ex caritate agitur, quantumcumque parvum
sit et despectum, totum efficitur fructuosum.

5. Magis siquidem Deus pensat ex quanto quis agit, quam
quantum facit.

6. [Multum facit, qui multum diligit] *.

7. Multum facit, qui rem bene facit.

8. Bene facit, qui magis comifati, quam suae voluntati servit.

Statt Magis siquidem Deus pensat, ex quanto quis agit,
quam quantum facit heifst es im Kempensis und vier anderen
Codices, quam opus quod facit’. Was der Verfasser sagen
wollte, wird deutlich, wenn man die Sentenz Gregors des
Grofsen Cor, non substantiam, Dominus pensat, nec quan-

1) Diese Sentenz ist interpoliert; der Nachweis findet sich 5. 26.
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tum sed ex quanto proferatur’, die ihm offenbar vorgeschwebt
hat, vergleicht. Gott sieht mehr auf die Gesinnung, als
auf die Grofse der Gabe. Dafs der Verfasser des Werkes
den Spruch Gregors in richtiger Fassung kannte, be-
weist die Anspielung auf ihn IIT 31,22, wo von den
Menschen im Gegensatz zu Gott gesagt wird: Quantum
quis fecerit quaeritur, sed ex quanta virtute agit, non
tam studiose pensatur’. Es geht nun nicht an, zu behaupten,
dafs dem Verfasser an der ersten Stelle der Spruch nur
undeutlich vorgeschwebt habe, und spiter wieder eingefallen
sei. Kin Autor wird niemals auf die seltsame Wendung
_ex quanto’, die manche Leser der Imitatio zu Erginzungen
veranlafst hat, verfallen, wenn ihm nicht als Gegensatz schon
quantum’ vorschwebt; ja selbst wenn ihm nur ex quanto’
noch gegenwiirtig war, so wiirde sich auf Grund “der Tdeen-
association gewils von selbst lquantum als Gegensatz ein-
stellen. Nun betrachte man aber, wie pointiert in der ganzen
Stelle die Begriffe einander gegeniibergestellt werden! KEs
ist offenbar, dals die Gegensiitze, die auf unsere Sentenz
folgen, erst ihrer Zugespitztheit den Ursprung verdanken.

Wenn mich also nicht alles triigt, ist die Lesart quam
quantum facit’, welche die meisten Manuskripte bieten, die
originale, und die Lesart des Kempensis jingeren Datums ™.
Soll nun Thomas, der Verfasser des Werkes, die
thorichte Lesart seiner Vorlage abgeschrieben
haben?

Die Vorlage des Kempensis bot dem angeblichen Ver-
fasser Thomas sein Werk in stark interpolierter
Fassung. Keine von diesen Interpolationen hat er ge-
strichen. Ich glaube nicht, dafs der Agnetenberger Minch
in der devotio so weit gegangen wiire, wenn er der Ver-
fasser wire. Das heilst, dem Verfasser eines Werkes eine
Entsagung zutrauen, die geradezu iibermenschlich ist.

1) Wie die Lesart des Kempensis entstanden ist, macht die Lesart
eines Kolner Codex, die ich Pohl verdanke, deutlich. Dort heilst es
einfach quam quod facit’. Fir  quantum’ ist  quod’ eingetreten.
Dieses wurde dann weiter durch opus’ erginat.
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Interpolierte Worte oder Sitze kennzeichnen sich in
unseren Manuskripten dadurch, dals sie in der einen Hand-
schrift hier, in der anderen dort eingeschoben, und dafs sie,
was den Sinn der Stelle angeht, iiberfliissig, storend oder gar
sinnwidrig sind.

Es ist nun gegeniiber den Codices der Imitatio bei der
Feststellung von Interpolationen darum besondere Vorsicht
anzuwenden, weil die Abschreiber oft in der willkiirlichsten
Weise die iiberlieferte Wortstellung geiindert haben, sei es
einen besseren Tonfall, sei es Reime oder Assonanzen zu
erzielen. Doch giebt es eine Reihe von Stellen, auf welche
die eben angefiihrten Kriterien ihre Anwendung finden.

I, 7, 5 lautet in den meisten Codices: Non confidas in tua
scientia vel cujuscumque astutia, sed magis in Dei gratia.
Kempensis und Grammontensis haben mit Umstellung  vel
astutia cujuscumque’. In den anderen Codices ist der Text
durch ‘Viventis’ erweitert und zwar stellt sich diese Erweite-
rung als eine Interpolation dar. Der Begriff ist iiberfliissig
und das Wort, das ihn zur Anschauung bringt, ist an ver-
schiedenen Stellen in den Handschriften eingeschoben; hier
steht es vor astutia, dort nach astutia. Geben die Thomisten
die Behandlung dieser Stelle als richtig zu — und sie miissen
es von ihrem Standpunkt thun, da (viventis’ ja im Kem-
pensis fehlt —, so mogen sie auch die Behandlung folgender
Stellen billigen:

1,3, 14 liest die Vulgata: Quanto quis magis sibi unitus et
interius simplificatus fuerit’ . . . In den Codices steht sibi
bald vor (magis’, bald vor ‘unitus’, bald nach ‘unitusj. Der
Verdacht, der hieraus entspringt, wird dadurch bestiitigt,
dafs das Pronomen auch an anderen Stellen von Abschreibern
eingeflickt worden ist, wie z. B. in der Uberschrift des
11. Kapitels des 1. Buches. Sie lautet allein in der bei
Zainer in Augsburg gedruckten Inkunabel De pace sibi
acquirenda’. Dazu kommt, dafs unser Autor an anderen
Stellen unitus ohne Zusatz gebraucht, wie IV, 15,10 Uni-
tum te invenies et paccatum’. Ausschlaggebend ist nun
aber, dals sibi in den Codices a1, a2, b1, b2,c1, ¢2,¢3,
11 vollstindig fehlt.
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Der Kempensis ist also mit sdimtlichen ande-
ren Codices interpoliert.

I, 3,17 liest die Vulgata: Dic mihi ubi sunt modo
omnes illi domini et magistri, quos novisti bene?’ a1, a2,
b1, b2 baben nur magistri; in x3 steht illi magni
domini. In simtlichen anderen Codices lesen wir illi domini
et magistri. Wie so oft ist die Lesart contaminiert, und zu
den Handschriften mit contaminierter Lesart gehirt wieder
der Kempensis.

I, 1,10 lautet in der zowsj: Si scires totam Bibliam et
omnium Philosophorum dicta exterius, quid totum prodesset
sine caritate Dei et gratia?’

Diese Lesart bieten cine Reihe deutscher und italischer
Codices. Die Gruppe r Puyols aber liest: sine caritate et
Dei gratia’, wieder anderc Codices haben sine caritate et
gratia Dei’.

Es leuchtet ein, dafs Dei durch die verschiedene Stellung
in den Manuskripten verdichtig wird. Notwendig ist es nicht,
wie jeden ein auch nur fliichtiges Durchblittern der Imitatio
lehren kann. Dafs es interpoliert ist, beweist der Umstand,
dafs es in den besten Itali fehlt™

Dies sind einige Beispiele von Wortinterpolationen, aus
den ersten Kapiteln der Schrift entnommen. Sie lassen sich
um Hunderte vermehren, und eine Untersuchung der Hand-
schriften auf Wortinterpolationen wird herausstellen, dafs
der Kempensis zu den stark interpolierten Co-
dices gehdort. :

Ich komme zu der Interpolation ganzer Sen-
tenzen. Eines der schinsten Kapitel der ganzen Schrift
ist 1, 3. Nachdem der Verfasser auseinandergesetzt hat, dals
demiitige Selbsterkenntnis sicherer zu Gott fithrt, als die
tiefste Erforschung aller Wissenschaften, und dals nunmehr
die Herrlichkeit der einst angestaunten doctores dahin sei,
schliefst er das Kapitel in der Vulgata folgendermafsen ab:

1) Es sei gestattet hier eine Anmerkung zu machen. Man hat
vielfach behauptet, dafs der Text in Italien latinisiert worden sei; dieser
Einwurf wird durch Stellen wie die vorliegende hinfillig,
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I, 3, 32: Quam multi pereunt per vanam scientiam in hoe
saeculo, qui parum curant de Dei servitio.

— 33: Et quia eligunt, magis esse magni quam hum:les, ideo
evanescunt in cogitationibus suis.

— 34: Vere magnus est, qui magnam habet caritatem.

— 3b: Vere magnus est, qui in se parvus est et pro
nihilo omne culmen honoris ducit.

— 36: Vere prudens est, qui omnia terrena arbitratur
ut stercora, ut Christum luerifaciat.

— 37: Ef vere bene doctus est, qui Dei voluntatem
facit et smam relinquit.

Mit 3 Kernsiitzen schliefst das Kapitel kraftvoll ab; wahre
Grofse, Klugheit und Gelehrsamkeit finden in ihnen ihre
Erlguterung. s ist evident, dals einer von den mit Vere
magnus’ beginnenden Siitzen interpoliert sein mufs. Wer
das Kapitel aufmerksam liest, wird finden, dals der Ver-
fasser, der unausgesetzt das humilis esse betont, nur Sentenz
35 geschrieben haben kann. Werfen wir nun einen Blick
in die Uberlieferung, so entdecken wir, dafs Sentenz 35 sich
in allen Manuskripten findet, Sentenz 34 dagegen in einer
grolsen Zahl von Codices steht, in den Codices aber, in denen
auch einzelne Worte selten interpoliert sind, fehlt. Es sind
wieder die besten Itali, die den urspriinglichen Text darstellen.

Der interpolierte Satz steht auch im Kem-
pensis.

Ganz dhnlich liegt die Sache in Kap 15 des ersten Buches:

4. Quidguid autem ex caritate agitur quantumcumque
parvum sit et despectum, totum efficitur fructuosum.

5. Magis siquidem Deuns pensat, ex quanto quis agit quam
quantum quis facit.

6. Multum facit, qui multom diligit.

7. Multum faecit, qui rem bene facit.

8. Bene facit, qui magis comitati quam suae voluntati sevvit.

Dafs die Stelle interpoliert ist, leuchtet ein. Satz 8§
schliefst sich an Satz 7 an, so dafls er nicht fehlen kann, und
die Siitze machen einen originalen Eindruck, weil in ihnen
die Begriffe ebenso pointiert gegeniibergestellt werden, wie
in Nr. 5: sie entsprechen dem Tenor der ganzen Stelle.
Diesem w1dersp11cht die lendenlahme Sentenz Multum facit,
qui multum diligit’, genau so wie in Kapitel 3 die Sentenz

S

Rl
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Vere magnus est qui magnam habet caritatem’. Man ist
versucht, die Autorschaft beider Sentenzen demselben senilen
Autor zuzuschreiben. Dals nun die Sentenz 6 unseres Ka-
pitels wirklich interpoliert ist, beweist der Umstand, dafs sie
in italienischen und deutschen Codices fehlt. Sie steht
aber im Kempensis.

Diese Beispiele mégen geniigen, zu beweisen, dafls im
Kempensis auch ganze Sitze einem originalen
Werke, dessen Autor die Begriffe klar und scharf gegen-
iiberzustellen liebte — das soll weiter unten noch deutlicher
werden — interpoliert sind.

Es ist nun, wie gesagt, unmiglich zu glauben, dafs der
Verfasser eine Vorlage, in der das Original bedeutend ver-
schlechtert war, geduldig abschrieb, und es bleibt nichts
anderes iibrig, als zuzugeben, dafs Thomas der Verfasser
nicht ist, sondern eine Handschrift, welche ein #lteres Werk
in stark iiberarbeiteter Gestalt bot, abschrieb.

Es ist uns noch miglich, den Codex zu eruieren, aus
dem der Kempensis geflossen ist. Die niichste Verwandt-
schaft mit dem Kempensis zeigt ein Codex aus dem fland-
rischen Kloster Gertsberge, der sich heute in Paris befindet.
Ihn hat Gence seiner Ausgabe der Imitatio zu Grunde ge-
legt. Hier wie dort haben wir dieselbe Orthographie, dasselbe
Interpunktionssystem. Dazu tritt noch eine Merkwiirdigkeit,
die man in den bisherigen Untersuchungen, wie mir scheint,
nicht geniigend hervorgehoben hat. Der Gerardimontensis
oder Grammontensis, ist, wie der Bruxellensis, eine Sammel-
handschrift. Auf die vier Biicher der Imitatio, die in der
normalen Reihenfolge gegeben sind, folgen folgende Tractate *:
De disciplina claustralium.

Epistola ad quendam regularem.
Renovamini.

Cognovi Domine.

. Recommendatio humilitatis.

De elevatione mentis.

De verbo increato.
. De aestuanti desiderio animase ...

R

1) Ich gebe die Titel des Raumes wegen abgekiirzt.
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9. Exhortatio ad humiliationem.
10. De lacrymosa contritione peccatorum.
11. De amore virtutum . ..
12. De mortificata vita.
13. Brevis admonitio.
14, De bona pacifica vita.

Der Briisseler Codex enthilt zuerst die Imitatio (I, IL, 1V,
III); dann folgen wie im Grammontensis

De disciplina claustralium.

Epistola devota ad quendam regularem.
Renovamini.

Cognovi domine.

Recommendatio humilitatis.

R o

. De mortificata vita.
De bona pacifica vita.
De elevatione mentis.
. Brevis admonitio.

Wie man sieht, ist auch die Reihenfolge der Traktate in
beiden Clodices im wesentlichen dieselbe, Nr. 1—5 entspricht
genau Nr. 1—5 im Grammontensis; es fehlen die Nr. 7—12;
dann folgt Nr. 12, darauf Nr. 14 des Grammontensis,
dann Nr. 6, dann Nr. 13.

Es ist klar, dafs diesen beiden Codices gegeniiber nicht
allein die Frage gestellt werden darf: Ist der Text der Imi-
tatio in der einen Handschrift aus der anderen geflossen,
oder geht der Text beider auf eine gemeinschaftliche Quelle
zuriick, sondern dafs zu fragen ist: In welchem Verhiltnis
stehen die ganzen Codices zu einander? Eine definitive Ent-
scheidung dieser Frage werde ich erst nach Kollationierung
des Grammontensis geben kinnen, wie sie aber ausfallen
wird, glaube ich jetzt schon sagen zu konnen.

Zundchst macht es auf den unbefangenen Beurteiler den
Eindruck, als sei der Bruxellensis aus dem Grammontensis
abgeschrieben. Denn dieser ist umfangreicher. Man konnte
zu der Vermutung kommen, dals Thomas, nachdem er den
Traktat Nr. 5 noch abgeschrieben hatte, miide wurde, und
nun aus dem Rest noch Nr. 12, dann Nr. 14 auswiihlte,
sich dann aber doch noch entschlofs, Nr. 6 und 13 abzu-
schreiben. Es konnte aber auch der Grammontensis aus

L w=1S
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dem Bruxellensis geflossen sein. s kann jedoch niemand
leugnen, dafs die Reihenfolge der Traktate eher den
Eindruck macht, als hitten wir im Kempensis eine Auslese
vor ums.

Noch eine Annahme ist moglich: Bruxellensis und Gram-
montensis gehen auf ein und dieselbe Sammelhandschrift
zuriick, die der Grammontensis umfangreicher abschrieb,
und aus der Thomas eine Auswahl traf.

Fiir diese Annahme spricht ein Vergleich der Varianten des
Imitatiotextes in beiden Codices. Er lehrt, dafs Bruxellensis
und Grammontensis so nahe miteinander verwandt sind, wie
mit keiner anderen Handschrift, anderseits aber finden sich
Varianten, die beweisen, dafs weder der Bruxellensis aus dem
Grammontensis noch dieser aus jenem geflossen sein kann.

Die nichste Verwandtschaft beider Codices beweisen fol-
gende Lesarten !:

I, 20, b hieten sie allein unter simtlichen Codices Deo ser-
vire statt Deo vivere,

I, 23, 24 findet Slch nur in ihnen m der Sentenz Pauci ex
infirmitate emendantur’ fir _emendantur’ das schlechtere . me-
liorantur’.

II, 12, 39 lesen gie allein _per afflictionem’ gegeniiber
tr1bu1at10nem in simtlichen ibrigen Codices.

I, 15, 4 haben 52 und s3 allein die Wortstellung  totom
fructuosum efficitur’.

Doch der Grammontensis ist nicht aus dem Kempensis
geflossen.

Von simtlichen Worten, die im Bruxellensis unter der Linie
oder am Rande hinzugefiigt sind, fehlt keines im Grammon-
tensis. Und ferner: Nemo dat quod non habet: II, 6, 20 fehlt
fo ris’ im Kemp., es findet sich im Gramm,

I, 8 19 fehlt tunc’ im Kemp., es steht im Gramm.

Noch eins kommt hinzu: Von simtlichen Singularitiaten
des Kempensis findet sich keine im Grammontensis.

II, 11, 5 steht ‘usque’ allein im Kemp., es fehlt wie in
allen Cod., so auch im Gramm.

1I, 4, 13 hat der Kemp. allein unter simtlichen Cod.  totum
candidum®; der Gramm. wie alle anderen  totum candens .

1) Ich bezeichne den Kempensis mit Puyol als s2, den Gramm.
als 8 3.
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1T, 6, 5 bietet der Kemp. allein die Wortstellung sicut ei
in prosperis’; wie in allen anderen Cod. findet sich im Gramm.
_sicut in prosperis ei’.

111, 16, 8 gehort dem Kempensis allein die Thorheit mundi
cordes’ ; in simtlichen anderen Cod. steht das Richtige.

111, 20, 20 hat Thomas das unverstindliche (sencibus’ gegen-
iiber _senmsibus’ oder sentibus’ in den anderen Cod.; der Gramm.
hat _sentibus’.

1L, 27, 17 findet sich nur im Kemp. des Solozismus rei
vilis aut pretiosi’.

111, 49, 23 hat der Kempensis allein _tu ad nihil utile
(sie)) judicaberis’.

IV, 12, 9 schiebt der Kempensis allein :ei’ vor _regra-
tiando’ ein.

Ferner kann aber auch der Bruxellensis nicht aus dem
Grammontensis geflossen sein. I, 23, 28 erscheint im Kem-
pensis und einer Reihe anderer Codices der Satz interpoliert
Nunc sunt dies salutis, nunc tempus acceptabile’. Wie in
anderen Codices fehlt er auch im Grammontensis.

So bleibt nichts anderes iibrig, als anzunehmen, dals
Bruxellensis und Kempensis auf eine gemeinschaftliche Grund-
lage zuriickgehen. Diese war ein Sammelband, aus dem
Thomas eine Auslese traf. Doch vielleicht ist eine uns ver-
lorene Abschrift des Buxellensis die Grundlage des Grammon-
tensis. Auch das ist unmoglich; denn was vom Grammon-
tensis gilt, gilt auch von einer Abschrift, die man vielleicht
versucht sein mochte, als Zwischenglied zwischen Bruxellensis
und Grammontensis einzuschieben. Es ist nicht denkbar,
dafs eine Handschrift sich als Abschrift einer anderen
darstellt, wenn in ibr siimtliche Liicken dieser ausgefiillt er-
scheinen, simtliche in dieser am Rande nachgetragenen
Worte sich finden und siimtliche Fliichtigkeiten dieser fehlen.
Und man kann auch nicht eine ganze Reihe uns verlorener
Abschriften zwischen beide Codices einschieben; das verbietet
einmal der Umstand, dals wir es hier mit Sammelbéinden
zu thun haben, dann der Umstand, dals es aulser Spitzen
niemand bisher gewagt hat, den Grammontensis fiir jiinger
zu erkliren als den Bruxellensis.
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1L

Ich habe oben die Ausgabe Puyols, die sich auf den
Aronensis stiitzt, verworfen. Gleichwohl stimme ich ihm bei,
dals der beste Text der Imitatio auf italischem Boden zu
suchen ist. Wir haben gesehen, dals die Codices, die verhiiltnis-
mifsig am wenigsten interpoliert sind, nach Italien gehdren.
Ibnen fehlen thorichte Zusiitze, wie csibi’ bei (unitus’, und
ihnen fehlen auch ganze Sitze, die augenscheinlich Inter-
polationen sind. Dals sie eine éltere Uberlieferung dar-
stellen, als die meisten cisalpinen Codices, lehrt auch eine Be-
trachtung der Titel und Subskriptionen in den Codices. Die
besten Itali sind meist titellos und begniigen sich mit einem
einfachen explicit, oder explicit liber primus, wihrend die
deutschen Codices lingere Sondertitel und lingere Subskrip-
tionen haben. Namentlich verriit der Kempensis wieder seine
Zugehirigkeit zu einer ganz bestimmten Gruppe durch die
Spezialtitel der einzelnen Biicher. Man hat kein Recht zu
sagen, dals diese Subskriptionen oder Titel auf italienischem
Boden vereinfacht worden seien, da ja auch deutsche Manu-
gkripte in der Einfachheit der Subskriptionen mit den Itali
iibereinstimmen. Die Sache liegt vielmehr so, dafls die Itali
wie den einfachsten Text, so auch die einfacheren Subskrip-
tionen einer alten Handschrift, die simtliche vier Biicher
enthielt, bewahrt haben.

Dals wir nun gerade in Italien den verhiltnismilsig
reinsten Text haben, kann nicht zufillig sein; es fithrt zu
der schon vor Jahrhunderten ausgesprochenen Vermutung ?,
dals die Imitatio aus Italien tiber die Alpen wanderte, und
dals die cisalpinen Codices aus einer Vorlage stammen, die aus
Italien nach Deutschland kam. Es war im 17. Jahrhundert
im Melker Kloster Tradition, dals ein alter Codex der Imitatio
bei Gelegenheit der Reformation des Klosters im Jahre 1418
von Subiacenser Monchen mit nach Melk gebracht worden
war. Dafiir spricht, dals Minner, welche die alten Melker
Codices der Imitatio, die heute leider verschollen sind, noch ge-

1) Vegl. Wolfsgruber, Giovanni Gersen, p. 172sqq.
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sehen haben, als Titel der Codices angeben de Reforma-
tione hominis et imitatione Christi et contemptu mundi,
bezw. omnium vanitatum mundi’.

Ich glaube diese Berichte durch cine handschriftliche
Observation stiitzen zu konnen. Mit Recht hat Puyol die
Uberlieferung in eine italienische und cisalpine geschieden.
In Buch II—-IV springt dieses Auseinandergehen der Hand-
schriften fast auf jeder Seite des Textes in die Augen,
minder klar tritt dieses Verhiiltnis im 1. Buche hervor; aber
auch hier gehen an einer Stelle die italienischen und cisal-
pinen Codices auseinander. Es ist in der 22. Sentenz des
21. Kapitels des 1. Buches. Puyol ediert nach dem Aronensis
Si frequentius de morte tua, quam de longitudine vitae tuae
cogitares, non dubium, quin ferventius te emendares’.

Hier fehlt tuae in siimtlichen cisalpinen Codices. Es
erscheint dem Sinne nach und der Kongruenz mit morte
tua’ wegen notwendig, und eine unbefangene philologische
Kritik wird eher geneigt sein anzunchmen, dafs tuae in
einer Abschrift, die aus einem italienischen Codex genommen
wurde und die simtlichen cisalpinen Codices zu Grunde liegt,
hinter vitae ausgefallen, als umgekehrt in der Handschrift
der Imitatio, die etwa nach Ifalien gelangte und dort die
Grundlage simtlicher Codices wurde, zugesetzt worden ist.

Puyol ist zu der Uberzeugung gelangt, dafs unter den
Itali, die das Werk am reinsten wiedergeben, der Aronensis
der beste Codex sei und hat dementsprechend in seiner Aus-
gabe sozusagen einen Abdruck des Aronensis gegeben. Aber
die Sache liegt nicht so einfach. Das Werk war auch schon
aufitalienischem Boden im Laufe der Jahre stark inter-
poliert worden. Hier hatten sich schon verschiedene Recen-
sionen des Werkes herausgebildet, ehe der Aronensis entstand.

Der Beweis, wie stark das Werk selbst in den besten
italienischen Handschriften @iberarbeitet ist, liefert z. B. Ka-
pitel 13 des 1. Buches. Nach den Grundsitzen, die oben
ither Interpolationen ausgesprochen sind, kann (hostis’ in
Sentenz 20 nur Interpolation sein. Die meisten Manuskripte
haben die Stellung facilius hostis’, drei Codices die Wortstellung
bostis facilius’, in der oben angefiihrten Inkunabel lesen wir
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facilius tunc hostis’. So wird das Wort verdéchtig, und es
fehlt in der That im Gaesdoncker Codex vom Jahre 1427.
So ergiebt sich denn als urspriingliche Lesart: Vigilandum
tamen praecipue est circa initium tentationis, quia tunc faci-
lius vincitur ... Wir fragen: Wer wird leichter besiegt?,
und sehen uns vergebens im Kontext nach einem Subjekt
um. Das liegt daran, weil das Kapitel in umfangreichster
Weise interpoliert ist. Im Original schlofs sich Sentenz 20
an Sentenz 3 an. Sie lautet:

Jdeo unusquisque sollicitus esse deberet circa tentationes suas
et vigilare in orationibus, ne Diabolus inveniret locum deci-
piendi, qui nunquam dormitat, sed circuit, quaerens quem de-
voret.”

Daran schlofs sich durchaus passend Vigilandum tamen
praecipue . . . an, und es wird von selbst als Subjekt
LDiabo[us’ ergiinzt. Entfernt man die interpolierten Sen-
tenzen, so springt auch hier, wie an den schon oben
behandelten Stellen, ein Text von wunderbarer Ein-
fachheit, dem Wiederholungen — man vergleiche z. B.
Sentenz 18 und 30 —— fehlen, hervor. Die behandelte
Stelle zeigt, wie alt das Original sein muls. Das Werk
mufste eine langjéhrige handschriftliche Uberlieferung durch-
laufen, ehe die Uberlieferung zu dem Abschlufs gelangte,
den die Codices des beginnenden 15. Jahrhunderts darstellen 1.

Ob es wohl moglich, eine recensio des Werkes zu liefern?

s wird dazu einer jahrelangen miihevollen Arbeit be-
ditrfen.  Diese aber wird nach meiner Uberzeugung cinen
geradezu klassischen Kern als Original herausstellen.

Was nun speziell den Aronensis angeht, so ist scine
Grundlage vorziiglich, aber diese ist nach einer anderen Re-
cension fiberarbeitet. Haben die einen Codices wie I, 17, 6 fa-
ciunt’, die anderen conferunt’, so kontaminiert daraus der
Aronensis faciunt sive conferunt’. I1I, 58, 39 findet sich so-

1) Ich stimme also dem Ungenannten bei, der in den Laacher
Stimmen, Jahrg, 1876 und 1878, die Ansicht vertreten hat, dafls der
Imitatio ein im Laufe der Jahre immer wieder erweiteter Kern zu
Grunde liege.

Zeitschr. £, K.-G. XXIII, 1, 3
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gar debeant computari sive erunt digni computari’, und das
druckt Puyol ab!

Die Stellen lassen sich um das Zehnfache vermehren.
Ich habe nun die Uberzeugung gewonnen, dafs nicht einmal
der Schreiber des Aronensis der Autor dieser Kontamination
zweier Recensionen gewesen ist. Es stellt die Abschrift
eines ilteren Codex dar.

IV 8,17 hat der Papiensis die Lesart participem me
pracbere’, der Cavensis, den ich fiir den besten aller er-
haltenen Codices ansehe !, statt praebere’ die Lesart exhibere’,
der Aronensis mit einer Reihe guter Itali participem
me exhibere vel praebere’.

Es sei gestattet, zum Schlusse die Resultate der Abhand-
lung kurz zusammenzufassen.

I. Der Codex Kempensis gehort zu den stark interpolier-
ten Manuskripten der Imitatio und geht wahrscheinlich mit
dem Grammontensis auf ein und dieselbe Sammelhandschrift
zuriick. Daraus folgt:

II. Thomas ist nicht der Verfasser der imitatio Christi.

III. Den reinsten Text des Werkes stellen einige Itali
dar, aber auch sie sind stark interpoliert; doch hat sich eine
recensio des Werkes auf ihnen aufzubauven.

1) Ich freue mich, hier mit Denifle zusammenzutreffen. Er schreibt
in der Zeitschrift fiir kath. Theologie von Wieser und Grisar (Innsbruck
1882), 6. Jahrg., Heft 4, S. 702: ,, Einen Wert und zwar einen grofsen
hat jedoch dieser Codex trotzdem (der Cavensis!). Er scheint mir unter
allen italienischen Handschriften den reinsten Text zu bieten, der mit
dem Codex de Advocatis fast durchaus iibereinstimmt, einen Text,
der mir primitiver scheint als jener der deutschen Hand-
schriften, die den Text wenn auch immer um einige Worte
erweitert haben.®
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1RERS
Petrus Lombardus.

Will man ein tbersichtliches Bild der Gestalt gewinuen,
die die Versshnungslehre in der Scholastik erhalten hat, so
mufs man das Fachwerk des Petrus Lombardus zu
Grunde legen. Dieser sein formeller Einflufs steht aulser
Frage, wenn er auch thatsiichlich bei der Darstellung der
Versohnungslebre des Mittelalters nicht beriicksichtigt wird.
Um so weniger hoch pflegt von der protestantischen Dogmen-
geschichtschreibung sein Einflufs hinsichtlich der Auffassung
der Sache selbst angeschlagen zu werden. Ritschl, Harnack,
H. Schultz, Seeberg meinen alle, wenn auch in verschiedenem
Grade, den Einflufs Abilards bei ihm konstatieren zu kénnen,
sehen ihn also mehr oder minder als Vertreter eines Typus
der Versohnungslehre an, fir den Versthnung nur unsere
subjektive Umstimmung durch Christus als ein Organ Gottes,
nicht eine durch das Thun Christi als unseres Vertreters be-
wirkte Wandlung auf Seite Gottes bedeutet. Den Anlals
dazu hat gegeben, dafs der Lombarde die Erlésung von der
Siinde durch den Tod Christi an erster Stelle auf die Er-

1) Siehe Bd. XXII, §. 378.
3*
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weckung der Liebe zu Gott, d. i aber die Mitteilung der
Gerechtigkeit, durch den im Tode Christi gegebenen Liebes-
erweis der Qottheit zuriickfithrt und dals er sich zu dem
Satze Augustins bekennt: iam nos diligenti Deo sumus re-
conciliati, wohl auch, dafs er s. Z. selbst als Abilardianer
verdichtigt worden ist, allerdings nur wegen des Anstolses,
dafs auch er nicht fiir alle aufgeworfenen Probleme die
Losung gegeben. Am weitesten geht H. Schultz a. a. O.
5. 268 —270 in der Ansicht, dafs Christus fiir den Lombarden
Erloser sei, nicht insofern er unmittelbar auf Gott, sondern
insofern er subjektiv auf uns wirke. Wenn nun die Theo-
logie vor und nach dem Lombarden einhellig, im Grunde
selbst Abilard nicht ausgeschlossen, eine ,objektive® Er-
lssung als die nichste Wirkung Christi ansieht, so wiire ein
Standpunkt, wie man ihn dem Lombarden zuschreibt in
einer Zeit der Herrschaft der Tradition ein wahres Riitsel,
und ein noch grofseres Riitsel wiire es, dals die Spiiteren alle
ihre so abweichende Anschauung in ihm haben wiederfinden
konnen. Eine genauere Analyse der vom Lombarden auf-
gestellten Thesen und angefiihrten Autorititen wird jedoch
zeigen, dafls er vielmehr den bisher aufgewiesenen und von
Augusting  Autoritiit getragenen Consensus représentiert und
dafs die Folgezeit seine Sitze nur nither bestimmt, nicht aber
ihnen einen entgegengesetzten Sinn beigelegt hat.

Der Lombarde erirtert zunichst in Dist. 18 und 19 des
3. Buches der Sentenzen, unter welchen Gesichtspunkten
Christi Leiden und Sterben fiir uns Heilsbedeutung besitzt,
inwiefern es unsere Erlosung bewirkt hat, und bespricht dann
Dist. 20 die Frage, ob Gott den Zweck der Befreiung des
Menschen auf keinem anderen Wege als nur auf diesem, den
er thatsichlich eingeschlagen, habe erreichen konnen, um
die Moglichkeit vieler anderer Wege zu behaupten und jenen
nur als einen besonders zweckmiilsigen zu bezeichnen. Die
Erlosung ist Erlosung von der Siinde, der Strafe, der
Gewalt des Teufels. Aufserdem schliefst sie noch die Er-
offnung der Thiir des Himmelreiches ein. Ferner bezeichnet
er in eciner nachtriiglichen Krérterung iiber Christus als
Mittler sein Werk als Versshnung zwischen Gott und Menschen.
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Der oberste Gesichtspunkt, unter dem er Christi Tod Heils-
wirkungen zuschreibt, ist der des Verdienstes. Daneben
begegnet der Ausdruck des Opfers und des Losepreises, je-
doch so, dafs ausdriicklich der Gedanke zuriickgewiesen
wird, als sei der Teufel Empfiinger desselben 20, 3. Ferner
kommt die Wendung vor, dafs Christus die Strafe unserer
Stinden getragen habe 19,4. Dagegen wendet er den Aus-
druck Batisfaktion nicht auf Christi Thun an.

Verdienst bedeutet fiir den Lombarden, was es iiberall
bedeutet, einen Akt des von der charitas oder gratia be-
stimmten liberum arbitrium, der auf eine Belohnung von
seiten Gottes rechuen darf!. Dals er den Begriff ganz in
diesem Sinne auf Christi Thun anwendet, zeigt die Erorte-
rung in Dist. 18 iiber die Frage, ob Christus auch fiir sich
verdient habe. In der Fille der Gnade oder aller Tugen-
den geschaffen, wie er war, hat Christus schon gleich von
der Empfiingnis an durch Gerechtigkeit, Liebe, Gehorsam
sich Verdienst erworben und zwar so, dals sein Verdienst
nicht mehr hinsichtlich der Kraft, virtus, sondern nur hin-
sichtlich der Zahl sich noch steigern konnte 2. Besals er
von vornherein die Seligkeit der seligen Schauung Gottes
und den Namen iiber alle Namen, so fehlte ihm doch noch
die gloria immortalitatis corporis und impassibilitatis ani-
mae und die Manifestation jenes Namens. Um diese Giiter
sich zu verdienen, bedurfte es fiir ihn nicht des Verdienstes
der Passion, sondern er hat sich gleich von der Empfingnis
an durch die Bethiitigung jener Tugenden das Anrecht auf
sie erworben. Wihrend Anselm und Bernhard sich be-
gniigen zu sagen, dals alles, was dem Vater gehirte, schon
sua erant, folgt der Lombarde hier Hugo von St. Viktor
de sacr. L. II, p. I, cap. 6. Auch bei Christus bedeutet also

1) L. 11, Dist. 27, 7: ex gratia quae non est meritum, sed facit, non
tamen sine libero arbitrio, proveniunt merita nostra se. boni affectus
eorumque progressus atque bona opera, quae Deus remunerat in nobis.

2) 18, 2: Non ergo profecit secundum animae meritum, quantum
ad virtutem meriti; profecit tamen quantum ad numeruam meritorum.
Plara enim habuit merita in passione quam in conceptione,
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Verdienst nichts anderes als einen Akt des Gehorsams und
der Liebe gegen Gott, der von Gott vergolten wird.

Christi Leiden und Tod fillt nun unter die Kategorie des
Verdienstes, sofern es ein Akt des Gehorsams gegen Gott,
speziell die Ubernahme des Martyriums ist *. Wie Augustin
und Anselm geht der Lombarde von der empirisch-geschicht-
lichen Betrachtung aus, auf der auch die Vorbildlichkeit des
Leidens und Sterbens Christi beruht. Wenn er nun die
, Frage aufwirft, wozu denn Christus habe leiden und sterben
wollen, wo ihm doch seine Tugenden zum Verdienen zu-
reichten, und die Antwort giebt: ,fiir dich, nicht fiir sich ¥,
und dies ,fiir dich“ dabin erliutert ?, dafs sein Tod wuns
ein Vorbild der Demut und des Gehorsams bis zum Tode,
und eine Ursache der Befreiung und Beseligung habe werden
sollen, dafs er uns durch die Erduldung von Leiden und Tod
verdient, was er uns durch das vorhergehende nicht verdient,
den Zugang zum Paradies, die Erlosung von Stinde, Strafe
und Teufel, so kann das nur dasselbe besagen wollen wie
bei Anselm und Bernhard, dafs Gott dies Verdienst, fiir
dessen gebithrenden Lohn Chuistus selbst keine Verwendung
hat, in seinem Sinn an anderen vergilt, an denen, fiir die er
gestorben ist. Indem jene Wirkungen als Erfolge des Ver-
dienstes Christi bezeichnet werden, ist alles Prijudiz dafiir,
dafs sie, soweit sie subjektiver Natur sind, als Wirkungen
Gottes an uns gemeint sind, zu denen Gott durch Christi
Verdienst um ihn veranlafst ist, die er erst auf Grund des-
selben thut, so dafs also dem Tode Christi prinzipiell eine

1) 18, 2: ab ipsa conceptione ... per charitatem et justitiam ... sibi
tantum mernit, quantum post per martyrii tolerantiam . .. Meruit ...
per quid? Per obedientiam et voluntatem perfectam quam non tunc
primo habuit nec majorem cum pati coepit et mori.

9) 18, 4: ut ipsius passio et mors tibi esset forma et causa. Forma
virtutis et humilitatis; causa gloriae et libertatis; forma Deo usque ad
mortem obediendi; et cansa tuae liberationis. Meruit enim nobis per
mortis ac passionis tolerantiam quod per praecedentia non meruerat sc.
aditum paradisi et redemptionem a peccato, a poena, a diabolo et per
mortem eius haec nos adepti sumus: scilicet redemptionem et filioram
gloriae adoptionem. Ipse enim moriendo factus est hostia nostrae libe-
rationis.
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,objektive® Wirkung zugeschricben wird. Dafiir spricht
auch die Gleichsetzung des verdienstlichen Todes Christi mit
dem Opfer 18, 5 und dem Gott gezahlten Lisepreis 20, 3, vgl.
S. 38 Anm. 2, sowie der Gebrauch von impetravit als
cinem Synonym mit meruit . Unter allen Umstinden ist
zweifellos, dafs dasjenige, was von Christus auf uns iiber-
tragen wird, der besondere Wert ist, den die Einzelhand-
lung der Ubernahme der Passion besitat. s ist jedenfalls
unrichtig, wenn H. Schultz a. a. O. S. 260 sagt: ,,Nicht
durch scinen Tod insbesondere hat sich Christus Verdienst
um uns erworben, sondern das Verdienst seiner ganzen Per-
sonlichkeit wird auf uns {ibertragen.“ Gewifs hat der Tod
Christi seinen Wert als Verdienst nur, indem er aus der
Gesinnung der charitas und obedientia heraus erfolgt; aber
das ist ja gerade die ausdriickliche Aussage des Lombarden,
dals durch den Tod die Zahl der Verdienste Christi um eins
vermehrt ist und um eins, dessen gebithrender Lohn dispo-
nibel ist, weil er seiner nicht bedarf, da er das fiir ihn als
Menschen noch zu Erreichende schon durch die friiheren
Verdienste erworben hat. Der Lombarde verbindet eben im
Begriff des Verdienstes die sittliche Beurteilung der Hand-
lung, fiir die sie nur als Ausdruck der personlichen Ge-
sinnung in Betracht kommt, mit der sachlichen, nach der
ihr besonderer Wert — wenn auch unter Voraussetzung der
solidarischen Einheit — auf andere iibertragen werden kann.

Die, fiir welche Christus gestorben ist und auf welche
das Verdienst seines Todes iibertragen wird, sind, obwohl
dasselbe seinem Wert nach fiir alle geniigt, dem Erfolg, der
efficacia, ja auch der Bestimmung nach, nur die Erwiihlten,
die durch die Taufe bezw. Glaube und Liebe ihm, dem mit
der Fille der Gnade ausgestatteten Haupte, einverleibt oder
zu seinen Gliedern werden, um aus seiner Fiille Gnade zu
empfangen, und die durch Nachahmung in dieser Einheit
mit ihm bleiben, die die Ubertragung seines Verdienstes auf
sie ermiglicht 2.

ot

) 19, 4: quid per mortem nobis meruit et impetravit?
) 18, 1: meruit membris. 20, 3: se obtulit pro cmnibus, quantum

19
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Die erste Heilswirkung des Todes Christi, die der Lom-
barde nennt, ist, die Erdffnung des Zugangs zum Himmel-
reich, 18,5. ,,Es hatte nimlich Gott beschlossen, infolge der
ersten Siinde, dafls der Mensch nicht ins Paradies d. h. zur
Schauung Gottes zugelassen werden solle bis“ — zur Er-
filllung einer Bedingung, die nun eben durch Christi Tod er-
filllt ist. Es gilt dies auch fiir die alttestamentlichen Ge-
rechten, die der Gnade teilbaftig und infolgedessen von der
ewigen Verdammnis losgesprochen waren, aber doch erst
nach erfolgtem Tode Christi in den Himmel oder zur Schau-
ung Gottes, zur Seligkeit gelangten. Es handelt sich also
um eine Strafe fiir die Erbsiinde, der auch die subjektiv,
von der Siinde, schon Erlésten noch unterliegen. Wenn
nun durch den verdienstlichen Tod Christi diese Strafe auf-
gehoben, ,,die Handschrift des gottlichen Dekretes getilgt®
ist, so ist es handgreiflich, dals nicht an einen indirekten,
durch die Einwirkung auf uns vermittelten Exrfolg des Todes
Christi, sondern nur an eine ,,objektive® Wirkung desselben,
an eine unmittelbare Wirkung auf Gottes Verhalten zu
denken ist.

Der Lombarde bezeichnet aber diese Wirkung als unsere
Versohnung durch ein geniigendes Opfer . Es fiillt somit
von hier aus Licht auf seinen Begriff von der Versihnung.
19, 6 reproduziert er die von Augustin, Tr. in Joh. Ev. 110, 6,
de Trin. XIII, 16, 21 ausgesprochenen Gedanken: , Dals
Christus uns Gott versihnt, ist nicht so zu verstehen, wie
es der Fall ist, wenn ein Feind dem Feinde versthnt wird,

ad pretii sufficientiam; sed pro eleetis tantum quantum ad effica-
ciam, quia praedestinatis tantum salutem effecit. 13, 1: Ut in nostro cor-
pore inest sensus singulis membris, sed non quantum in eapite . . ., ita
in Christo habitat omnis plenitudo divinitatis, quia ille est caput, quo
sunt omnes sensus. In sanctis vero quasi est solus tactus, quibus
datus est spiritus ad mensuram, cum de illius plenitudine acceperunt.
93, 4: credere in Deum est credendo amare, credendo in eum ire, cre-
dendo ei adherere et membris eins incorporari. 19, 3: sanati sunt ab im-
pietate quicunque Christi humilitatem credendo dilexerunt et diligendo
imitati sunt.

1) 18, 5: nullus eorum hostiam poterat offerre sufficientem recon-
ciliationi nostrae. Sed Christus homo sufficiens et perfecta fuit hostia.
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dals solche, die sich vorher haflsten, dann Freunde werden,
Gott also angefangen hiitte, uns zu lieben. Gott hat uns
schon geliebt, als wir ihm versshnt wurden, ja schon vor
der Welt. Wie ist also die Versbhnung mit dem Gott, der
uns schon liebte, zu verstehen? Wir hatten vielmehr infolge
der Siinde Feindschaft mit ihm, der uns liebte, als wir durch
bose Werke Feindschaft gegen ihn ausiibten. Wir waren
Gottes Feinde, so wie die Siinder Feinde der Gerechtigkeit
sind. Deshalb wird durch ,,Vergebung der Siinden“ solche
Feindschaft beendigt und werden wir, die er selbst recht-
fertigt, dem Gerechten versohnt“ Dem dient zur Ergéinzung
der von Augustin de Trin. V, 16 ausgefiihrte Gedanke, den
er 111, 32, 3 reproduziert: tunc dicuntur incipere diligi ab
eo, cum acternae dilectionis sortiuntur effectum scilicet gratiam
vel gloriam. Darum ist nun aber keineswegs, so wenig
wie bei Augustin, die Meinung, dals zur Verwirklichung
der Versohnung nur die Umwandlung der Menschen, die
immerhin  durch Gnadenwirkung Gottes erfolgende Be-
kehrung oder Gerechimachung der Siinder erforderlich wiire.
Wie bei Augustin mit der ewigen Liebe Gottes die Straf-
sentenz iiber die Siinder zusammen besteht, die erst auf
Grund des Todes Christi aufgehoben wird und auf Grund
von deren Aufhebung erst die von Ewigkeit her Gelicbten
die gottliche Liebe in ihren Wirkungen zu erfahren be-
kommen, o kann auch der Lombarde die beiden augusti-
nischen Gedanken miteinander verbunden haben. Uud dals
dies der Fall ist, zeigt eben, was er 18, 5 tiber das géttliche
Dekret sagt, zur Strafe fiir die Erbsiinde bis zur Erfillung
einer Bedingung, die erst in Christi Tode statt hat, die
Himmelsthiir verschlossen zu halten. Auch fiir ihn ist der
Straferlals noch an eine andere Bedingung als an die sub-
jektive Wandlung als Stinder gebunden. Und dafs dies eine
Bedingung sein kann, die die Befriedigung der Forderung
der Gerechtigkeit bedeutet, ergiebt sich daraus, dafs er Au-
gustins Anschauung iiber das Verhiilltnis von Gottes Barm-
herzigkeit und Gerechtigkeit teilt. Diese beiden igen-
schaften, nach deren erster Gott uwmsonst die Elenden be-
freit, nach deren zweiter er der Richter und Vergelter der
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(guten und bosen) Verdienste ist, sind ihm in Gottes Wesen
eins und in allen seinen Wegen oder Werken unlislich ver-
bunden !. Bei diesen Primissen darf man nicht mit Har-
nack a. a. O. 8. 378 sagen, dafs ein anderer Gedanke
einsetze, wenn der Lombarde nach jenen Siitzen iiber die
ewige Liebe Gottes die Versihnung durch Christus als Be-
seitigung der Anstilse aus den Augen Gottes, als die
Tilgung der Gott beleidigenden Siinden beschreibt 2. Wie
Augustin denkt er in Gott Liebe und ,,Beleidigtsein® oder
Strafwille zusammen, sofern ihm wie diesem der Gedanke
einer ,Verstimmung® Gottes liegt. Die Liebe, das ist die
Meinung, wird erst wirksam, wenn die Beleidigung getilgt
ist, nimlich durch das Opfer oder Verdienst, das nach 18,5
zur Versthnung erforderlich ist. Dals die Tilgung der be-
leidigenden Siinden durch Christus so gemeint ist, zeigen die
folgenden Worte, in denen die Art, wie Gott, die Trinitiit,
Christus selbst nach seiner Gottheit verséhnen oder die Siinde
tilgen, und die Art, wie Christus nach seiner Menschheit
dies thut, unterschieden wird, um es zu begriinden, dals doch
nur Christus Mittler heilst. Eine genaue Parallele dazu ist
dic Erdrterung 19, 5 iiber die Frage, inwiefern Christus gegen-
tiber dem Vater und dem h. Geist proprie Redemptor heilse.
Die Gottheit erlost oder versshnt oder tilgt die Siinde, in-
dem sie in Anwendung géttlicher Gewalt die Menschen
wandelt, sie rechtfertigt, Christus als Gottmensch dagegen,
sofern er durch Gehorsam und Selbstdemiitigung die ,,Ge-
heimnisse®, nimlich Leiden und Tod, iibernimmt, die die
Ursache unserer Erlosung sind, durch die die an sie Glau-

1) IV, 46, 3: Justitia Dei et misericordia non duae res sunt, sed
una res 1. e. una essentia divina est ... Cum dicitur Deus justus ...
quod ipse sit distributor et judex meritorum intelligi datur. Tta et cum
dicitur misericors ... quod ipse sit miserorum liberator. 5: universae
viae Domini dicuntur misericordia et veritas.

2) Christus dicitur mediator eo quod medius inter Deum et homines
ipsos reconciliat Deo. Reconciliat autem, dum offendicula hominum
tollit ab oculis Dei, i. e. dum peccata delet, quibus Deus offendebatur
et nos inimici eius eramus ... quorum deletio est nostra ad Deum re-
conciliatio. Vgl. IV, 14: in melins est vita mutanda et per eleemosynas
de peccatis praeteritis propitiandus est Deus,
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benden und sie Nachahmenden gerechtfertict werden. Indem
der Lombarde es sich also so vorstellt, dafs Gott selbst nach
seiner Liebe den Menschen Jesus giebt, durch dessen Ge-
horsam bis zum Tode Gott als der Beleidigte versthnt wird,
trifft er mit Augustins Satz zusammen: donat, unde sibi
sacrificetur, ipse tribuit unde placetur !. Das Gleiche tritt
unter dem synonymen Gesichtspunkt der redemptio hervor.
Christi Tod ist das G ott gezahlte Losegeld 20, 3, durch
welches wir erlost oder verstéhnt werden, und doch ist Gott
selbst der Redemptor, 19, 5, vor allem der, welcher in der
Hingabe Christi unser Heil bezweckt hat 20, 3. So ist denn
die Versthnung oder Siindentilgung oder Erlosung (redemp-
tio) fiir den Lombarden nicht nur ein subjektiver Vorgang,
unsere durch Gottes Gnadenwirkung erfolgte Gerechtmachung,
sondern auch ein objektiver, eine Beseitigung des Anstofses

1) 19, 5 (expositum est, quid Christus per mortemn nobis meruit).
Unde ipse vere dicitur mundi Redemptor et Dei hominumque Mediator;
sed Mediator dicitur in Seriptura solus Filius, Redemptor vero aligunando
etiam pater vel Spiritus s. Sed hoe propter usum potestatis, non
propter exhibitionem humilitatis et obedientiae. Nam secundum pote-
statis simul et obedientiae usum, Kilius proprie dicitur Redemptor, quia
in se explevit per quae justificati sumus, et ipsam justificationem est
operatus potentia Deitatis cum Patre et Spiritu sancto. Est ergo Re-
demptor, in quantum est Deus, potestatis usu; in quantum homo hu-
militatis effectu. Kt saepius dicitur Redemptor secundum humanitatem,
quia secundum eam et in ea suscepit et implevit illa sacramenta, quae
sunt causa nostrae redemptionis ... 6: ... cum peccata deleat non
solum Tilius, sed et Pater et Spiritus s, quorum deletio est nostra ad
Deum reconciliatio, quare solus Filius dicitur Mediator? Nam de Patre
legitur quod reconciliaverit sibi mundum 2Cor. 5 ... quare non dicitur
Mediator? Quia nee medius est inter Deum et homines nec in se habuit
illa Sacramenta, quorum fide et imitatione justificamur i, e. reconcilia-
mur Deo. Reconciliavit erga nos tota Trinitas virtutis usu, scilicet dum
peccata delet; sed Filius solus impletione obedientiae, in quo patrata
sunt secundum humanam naturam per quae credentes et imitantes justi-
ficantur. NB. Dafs mit sacramenta nicht an die sakramentalen Hand-
lungen, sondern an die Glaubensgeheimnisse des Leidens und Todes Jesu,
vielleicht noch der Inkarnation gedacht ist, ergiebt sich daraus, dals
ihre Nachahmung Heilsbedingung sein soll; das geht auf die Nach-
ahmung des Vorbildes der Demut, des Gehorsams, der Welt- und Todes-
verachtung, das uns Christus im Leiden gegeben. -
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oder der Beleidigung, die in der Siinde fiir Gott liegt, durch
den Todesgehorsam Christi und sein Verdienst, und zwar
s0, dals erst auf Grund hiervon die subjektive Beseitigung
der Siinde erfolgt.

Inwiefern ist nun aber der Tod Christi ein Verdienst oder
Opfer, das die Kraft der Versthnung d. h. der Aufhebung
der Strafe fiir Christi Glieder besitzt ?

»Bs hatte Gott beschlossen, infolge der ersten Simde, dals
kein Mensch ins Paradies hineingelussen werden sollte ... als
biz ein Mensch eine Demut von solcher Grilse bewiese, dals sie
all den Seinen zu niitzen vermoechte, dem entsprechend dafs im
ersten Menschen ein Hochmut von solcher Grifse gewesen ist,
dafs er allen den Seinen geschadet hat. Nun hat sich aber unter
den Menschen auch nicht einer gefunden, durch den dies hiitte
erfillt werden konnen, als der Lowe vom Stamme Juda, der das
Buch gedffnet und seine Siegel geldst hat, indem er alle Ge-
rechtigkeit, d. h. die schlechthin vollendete, uniiberbietbare De-
mut erfiillte. Denn alle anderen Menschen waren Schuldner und
kaum geniigte einem jeden seine Tugend und Demut fir sich;
keiner von ihnen konnte darum das zu unserer Versthnung zu-
reichende Opfer bringen. Aber der Mensch Christus ist dus zu-
reichende und vollkommene Opfer gewesen, er, der viel tiefer
sich gedemiitigt hat, indem er die Bitterkeit des Todes schmeckte,
als Adam sich iiberhoben, indem er vom verbotenen Baume
essend einer schidlichen Ergétzung genols. Darum, wenn jenes
Uberhebang aller Verderben wurde, indem sie ihn selbst aus dem
Paradies vertrieb und den anderen die Thiir verschlofs, um wie
viel mehr ist Christi Selbstdemiitigung, in der er den Tod ge-
schmeckt hat, durch Erfillung des Dekretes Gottes im stande ge-
wesen (valuit), allen den Seinen den Eingang zu eridffnen und
die Handschrift des Dekretes zu tilgen* 1.

Die innere ratio der versohnenden Kraft des Todes Christi
beruht also auf folgendem. Er ist als Gehorsam, Demiitigung,
Gedulderweis ein Opfer, d. i. eine verdienstliche Handlung,
die nach dem Malsstab der Gerechtigkeit Loln von Gott zu
erwarten hat, den aber Christus, weil er seiner nicht mehr
bedarf, den Seinen, mit denen er solidarisch eins ist, zu gute

1) 18, 5. Vgl. auch das Folgende: quia per aliam hostiam non
potuit nobis aperiri regni aditus et fieri salus nisi per mortem unigeniti,
cuius tanta fuit, ut dictum est, humilitas et patientia, ut eius merito
pateret credentibus in eum aditus regni.
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kommen lifst. Das FEigentiimliche dieser verdienstlichen
Handlung ist, dals Christus zu ihr nicht verpflichtet war,
sondern sie freiwillig leistete, — die anderen waren alle
debitores —, dals sie hinsichtlich ihrer Art der Siinde Adams
kontriir entgegengesetzt war, schmerzliche Selbsterniedrigung,
wihrend jene geniefsende Selbstiiberhebung war, dals sie
hinsichtlich ihrer Grifse das denkbar grélste, uniiberschreit-
bare Mals erfiillt und so jedenfalls die Grifse der Siinde
Adams iibersteigt. Was ist das anders als eine Satisfaktion?
Die Satisfaktion, unter der der Lombarde die digni fructus
poenitentiae versteht, das, was, wenn die Stunde losgekauft
oder getilgt werden soll, zu der Besserung, dem odium com-
missi criminis et committendi, hinzukommen mufs, ist ihm
einerseits emendatio, rei demptae recompensatio, andererseits
freiwillige Ubernahme einer poena, also eine schmerzliche
Ersatzleistung. Ein dignus fructus, eine condigna satisfactio
kommt aber dadurch zustande, dafs Art und Mals der poena
der Siinde nach Art und Mals entsprechen . Diese Merk-
male treffen offenbar auf die Todesleistung Christi, wie er
ihre Merkmale feststellt, genau zu. Dazu kommt, dals schon
Ambrosius in den ersten der beiden Stellen, die der Lom-
barde hier dem Sinn nach citiert, in der Erklirung von
Rim. 5, 14 sagt, Gott habe beschlossen, Adams Siinde durch
Christus emendari? Emendatio ist aber gleichbedeutend
mit satisfactio. So kann also das Verdienst des Todes Christi
satisfalctorisch wirken und zwar ,,den Seinen® zu gut, so
gewils der Ertrag dieses Verdienstes fiir sie bestimmt ist Dals
der Tod Christi aber eine geniigende Satisfaktion fiir alle

secundum qualitatem et quantitatem culpae sit qualitas et gquantitas
poenae. H. Schultz sagt a. a. 0. 8. 269: condigna satisfactio — , be-
steht nach 1V, 15, 7 darin, dafs die Siinde zerstort wird, dals der Hals
gegen vergangene Siinde und kiinftiges Siindigen, sowie die Sehnsucht
Gott genug zu thun, hergestellt wird*’. Es ist vielmehr die vera poeni-
tentia vel satisfactio, die dort so definiert wird, und das Vorhandensein
einer condigna satisfactio wird eben dort in Abrede gestellt, nisi
restitnat ablatum.

2) Ambr. Comm. in ep. ad Rom. bei Migne, P. L., T. XVII,
p. 96.
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die Seinen, ja quoad sufficientiam fiir das ganze Geschlecht
ist, ergiebt der Schluls a minori ad majus von den Unheils-
wirkungen, die die Siinde Adams fiir seine Nachkommen
zur Folge gehabt hat, auf die Segenswirkungen, die des Ein-
geborenen Opfer fiir die Seinen zur Folge haben muls, ein
Schlufs, den schon Augustin gezogen und den der Lombarde
nur in sehr verkiirzter Gestalt wiederholt '.

Der Lombarde kommt also Anselm hier sehr nahe. Auch
dieser hat 11, 16 den Gedanken ausgefiithrt, dafs erst durch
Christi satisfaktorischen Tod der Zugang zu der himmlischen
Wohnung Gottes erdffnet sei. Der Lombarde unterscheidet
sich von ihm nur in zwei Punkten. Er hat die Schitzung
der Siinde als eines unendlichen Milswertes und die ent-
sprechende Berechnung des Wertes der Leistung Christi
nicht iibernommen, sondern ist wie Bernhard bei Augustin
geblieben. Sodann hat er, wihrend in Anselms Begriff von
der Satisfaktion oder dem Ersatz fir die Sinde das Merk-
mal der Ponalitit gar nicht hervorgehoben ist, dies in dem
Hinweis darauf, dafs Christus sich aufs tiefste gedemiitigt
und die Bitterkeit des Todes gekostet hat, stark zur Geltung
gebracht. Wenn er 19, 4 sagt, dafs Christus unsere Siinden
d. h. die poena unserer Siinden an seinem Leibe aufs Holz
getragen habe, so will er damit nicht mehr sagen, als dals
Christus doch eine Pein erduldet, die bei uns Strafe der
Siinde ist. Humilitas und patientia sind nach 18, 5 die Merk-
male, durch die ihm der Tod Christi meritorisch und satis-
faktorisch ist. Und auch sonst zeigt er an mehr als einer

1) H. Schultz reproduziert als Anschauung des Lombarden a. a. O.
S. 269: ,,Nichts hitte uns so sehr aus unserer Verzweiflung aufrichten
kénnen wie die Erfahrung der Liebe Gottes am Kreuz Christi. Nur in
diesem Sinne meint es der Lombarde . . ., dals er eine condigna satis-
factio fur uns geleistet hat. Denn diese besteht u. s. w. (vgl. 8. 45,
Anm, 1), also hat Christi Tod, indem er das alles in uns hervorgebracht,
die satisfactio verwirklicht und uns die volle Verzeihung der Siinden
verdient.* Dals Christus eine satisfactio, gar eine condigna fiir uns
geleistet, sagt der Lombarde iberhaupt nicht. Dafs ihm aber der ihm
imputierte Gedanke ganz fern liegt, dafs er Christi Tod thatsich-
lich satisfaktorische Wirkungen im Sinne einer ,,objektiven* Wirkung
zuschreibt, zeigt der Zusammenhang von 18, 5.
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Stelle, dafs ihm poena mortis in Bezug auf Christus nichts
anderes als dic Pein des Todes ist .

Dist. 19 beantwortet die Frage, wie wir durch Christi
Tod vom Teufel, der Siinde, der Strafe erlost sind. Nun
sagt es der Lombarde sofort und wiederholt es mehrfach,
dafs die Befreiung vom Teufel sich durch die Befreiung von
der Siinde oder die Rechtfertigung vollzieht® Es sind
augustinische Stellen, in deren Reproduktion er ausfiihrt,
dafs unsere Siinden die Bande waren, an denen er uns
hielt, durch die er in unserem Herzen wohnte und auf Grund
deren er uns zur Verbiilsung der Strafen gefangen hielt.
Und zwar ist ihm wie Augustin die Gewalt des Teufels iiber
uns cine doppelte: derselbe wohnt in unserem Herzen und
er vollstreckt die Strafe an uns® Aber der Teufel hat kein
eigenes Recht an uns, sondern es ist an sich eine Tyrannei,
die er iiber uns ausiibt, wenn auch eine solche, die Gott als
gerechte Strafe fiir die Siinde des Menschen zugelassen. So
fihrt er im Anschluls nicht nur an Augustin, sondern auch
an Hugo von St. Viktor aus* Somit ist es folgerecht,

1) III, 8, 4: assumsit Verbum carnem peccatrici similem in poena
et non in culpa. 16, 2: non assumsit ipsam culpam ecuius assumsit
poenam. Sed poenam assumsit de statu secundo et alios defectus.
16, 7: (Hilarius) corpus Christi sine sensu poenae vim poenae excepisse
dicit.

2) 19, 1: in eo quod sumus justificati i. e. peccato soluti, a dia-
bolo sumus liberati, qui nos vinculis peccatorum tenebat ... a vinculis
diaboli solvimur i. e. a peccatis et ita a diabolo liberamur, ut nec post
hane vitam in nobis inveniat quod puniat ... redemti sumus a peccato
et per hoc a diabolo. 2: a servitute diaboli i. e. peccato (servitus
enim diaboli peccatum est) et a poena redemit.

3) quidquid culparum erat, unde nos diabolus ad luenda supplicia
detinebat (c¢f. Aug. trin. 1V, cap. 18, 17) ... in corda nostra, ubi dia-
bolus habitabat ... in ipso vincuntur inimicae nobis invisibiles pote-
states, ubi vineuntur invisibiles cupiditates (Aug. de agome chr. 2, 3).
Omniam culparum chirographa quibus debitores . . . a diabolo ante tene-
bantur (ef. Aug. de pecc. mer. et rem. 1. II, 30, 49) etc.

4) 20, 1: quadam justitia Dei in potestatem diaboli traditum est
genus humanum, cf. Aug. trin. XIII, c. 10, 13. 20, 2: Injuste diabolus
quantum ad se tenebat hominem, sed homo juste tenebatur, quia dia-
bolus numquam meruit potestatem habere super hominem, sed homo
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wenn ihm die Erlosung von der Gewalt des Teufels sich
mit der von der Siinde bezw. ihrer Strafe vollzieht. Auch
hier hilt er sich also an Augustin mit der leisen Korrektur,
die dieser an diesem Punkte seit Anselm allgemein erfahren
hatte.

Um pun seine Siitze iiber den Vollzug der Erlssung von
der Siinde oder unserer Rechtfertigung durch den Tod Christi
richtig zu verstehen, empfiehlt es sich, sich vorher seine An-
schauung iiber die Rechtfertigung als subjektiven Prozels bei
den einzelnen zu vergegenwiirtigen. Siindentilgung oder Reini-
gung oder Vergebung oder Rechtfertigung oder Rechtferticung
durch Vergebung bedeutet ihm im allgemeinen Reinigung
von der macula peccati und Lossprechung von dem debi-
tum aeternae poenae, wihrend die Verpflichtung zu zeitlicher
Strafe durch gottliche Ziichtigung oder zur Selbstbestrafung der
Satisfaktion mittels schmerzlicher Leistungen oder Verzichten
wie Almosen, Fasten, Beten vorbehalten bleiben kann !. Die
macula pececati, die dableibt, auch wenn die siindige Handlung
und das bestimmte siindige Wollen vergangen ist, ist ein etwas
unklarer Begriff. Sie wird ausdriicklich nach Analogic einer
physischen Befleckung aufgefalst und dann wieder als Un-
dhnlichkeit der Seele mit Gott oder Entfernung derselben
von Gott, jedenfalls aber als cine reale Beschaffenheit der
Seele gedacht, die von der idecllen Relation der Verpflich-
tung zur Strafe zu unterscheiden ist 2. Ausgetilgt wird sie
mervit per culpam pati diaboli tyranvidem, cf. Hugo de sacr., 1 I
p. VIIL, cap. 4.

1) IV, 4, 6: per fidem et contritionem justificatos i. e. a macula
peccati purgatos et a debito aeternae poenae absoclutos; tamen adhuc
teneri satisfactione temporali qua poenitentes ligantur in Eedlesia . . .
Soluto reatu peecati, temporalis poena tamen manet, ut illa vita stu-
diosius quaeratur, quae erit a poenis omnibus aliena.

2) IV, 18, 9: Hic guaeritur quae sit illa macula et quae :int illae
tenebrae interiores, a quibus Deus interius animam purgat, cum veram
poenitentiam immittit. De tenebris ... satis facile est intelligere . . .
Cum enim quis mortaliter delinquit et gratia virtutis privatur ... et
naturalium bonorum elisionem patitur. Unde et intellectus cbtunditur

Sed quae est macula peccati, a qua animam lavat? ... Mala
voluntas quidem fuit macula illius animae, sed illa transiit . .. Polluta

7
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durch die Eingiefsung der Liebe oder zugleich mit ihr, und
diese wiederum hat die Aufhebung der Verpflichtung zur
ewigen Strafe zur unmittelbaren Folge, da, wer Gott liebt,
des ewigen Lebens wiirdig ist und deshalb nicht zugleich
des Todes wiirdiz sein kann!. Die res sacramenti der
Taufe ist nun die innere Reinigung oder die Rechtfertigung.
Die parvuli werden durch sie von der Erbsiinde d. h. dem
reatus zur Strafe gereinigt. Was bedeutet sie fiir die, welche
schon im Glauben zu ihr kommen? Durch Glaube und
Zerknirschung, die ja die Liebe voraussetzt, sind sie bereits
gerechtfertigt d. h, von der macula culpae gereinigt und
von dem debitum aeternae poenae losgesprochen. Die Taufe
aber befreit sie von der zeitlichen Satisfaktion, giebt ihnen
unterstiitzende Gnadenkriifte und schwiicht den fomes peccati
noch mehr 2. Das Mefsopfer tilgt neben dem tiiglichen durch

quidem est anima, quousque poeniteat, sicut erat, dum in ea prava
erat voluntas. Sicut enim qui tangit ... aliquid immundum, ita pol-
lutus est post tactum quousque lavatur, sicut fuit dum tangeret; sic
post actum peccati ita polluta remanet anima, sicut fuit in ipso actu
peccati, quia ita est longe a Deo per dissimilitudinem, qui est vita et
munditia mentis, sicut fuit dum peccatum ageret. Ipsa ergo dissimili-
tudo quae inest animae ex peccato et est a Deo elongatio, animae ma-
cula intelligitur.

1) 1V, 18, 4: sicuf interins gratia sua animam illuminat, ita et
simul debitum aeternae mortis relaxat ... Deus ipse poenitentem sol-
vit a debifo poenali et tunc solvit quando intus illuminat, inspirando
veram cordis contritionem ... Nemo enim vere compungitur de peccato
habens cor contritum et humiliatum, nisi in charitate. Qui autem
-charitatem habet, dignus est vita aeterna ... Filius irae esse desiit
ex quo diligere coepit.

2) 1V, 8, 8: sicut aqua sordes corporis abluit, ita Baptismus ma-
culas animae sordesque vitiorum emundando abstergit. 11: Causa in-
stitutionis Baptismi est innovatio mentis ... Sie fit quisque novus
homo, cum abolitis peccatis ornatur virtutibus ... Haec est res huius
sacramenti, interior munditia. 12: res huius sacramenti justificatio est.
4, 1: parvuli qui in baptismo ab originali peccato mundantur. 4, 6:
solet etiam quaeri de illis qui iam sanctificati spiritu cum fide et chari-
tate ad Baptismum accedunt, quid eis conferat Baptismus. Nihil enim
eis videtur praestare, cum per fidem et contritionem iam remissis pec-

-catis justificati sunt. Ad quod sane dici potest, eos quidem per fidem
-et contritionem justificatos i. e. a macula peccati purgatos et a debito

Zeitschr. f. K.-G. XXIII, 1. 4
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Verzeihen und Almosen unterstiitzten Gebete der fiinften
Bitte ! die peccata venialia und mehrt die Tugenden. Durch
die Bufse als subjektiven Vorgang und kirchliche Handlung
wird die durch schwere Siinden verlorene Taufgnade wieder-
hergestellt. Und zwar ist es Gott, der vor der Beichte, vor
dem Priester und vor dessen Absolution, indem er durch
Erweckung der Liebe die Zerknirschung hervorruft, auch
den Menschen innerlich von der macula culpae reinigt und
von der Verpflichtung zu ewiger Strafe lost, so dals die
priesterliche Vollmacht sich darauf beschrinkt, dem von
Gott Losgesprochenen diese Geltung angesichts der Kirche
zu verschaffen und zeitliche Strafen oder Satisfaktionen auf-
zulegen bezw. von ihnen zu befreien 2.  Dafls die Sakra-
mente aus der Seite des Gekreuzigten geflossen sind oder
ihre Kraft aus der Passion Christi ziehen, ist selbstverstind-
liche Voraussetzung °.

Endlich fragt es sich: wie verhalten sich die subjektiven
Bedingungen der Rechtfertigung zu der in der Rechtferti-
gung mitgeteilten Gnade? Diese Gnade ist die Liebe. Die
Bedingung, unter der sie mitgeteilt wird, ist der Glaube.
Der Glaube bereitet den Willen fiir ihren Empfang vor,
so sehr er seinerseits auch Gabe Gottes ist 4 Nun ist der
Glaube, sofern er rechtfertigt, doch nicht blofses Fiirwahr-
halten der Glaubenslehren, sondern mit der Liebe verbunden,

aeternae poenae absolutos; tamen adhuc teneri satisfactione temporali.
Cum autem Baptismum percipiunt, et a peccatis si quae interim post
conversionem contraxerunt, mundantur et ab exteriori satisfactione ab-
solvuntur; et adjutrix gratia omnisque virtus in eo augetur, ut vere
novus homo tunc dici possit. Fomes quogque peccati in eo amplius de-
bilitatur. Vgl. II, 25, 10: Istam libertatem quae est a peccato, illi
soli nunc habent, quos Filius per gratiam liberat et reparat; non ita
quod penitus sint sine peccato, sed ut in eis peccatum non dominetur
neque regnet.’

1) IV, 16,45

2DV 14118 o7

3) IV, 3, 8.

4) IV, 4, 8: gratia . . . charitas est, et fides quae voluntatem prae-
parat et adjuvat.
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die ihn formiert !. Auch die contritio, die ja mit der fides als
Bedingung der Rechtfertigung zusammengehirt, setzt ja die
Liebe voraus ?. Eine Andeutung dafiir, dals der Lombarde
nun wirklich wie Augustin die Liebe, welche als Form des
Glaubens und Voraussetzung der Zerknirschung, Bedingung
der Rechtfertigung ist, von der Liebe unterschieden hat,
welche deren Erfolg ist, findet sich III, 23, 4. Der Glaube,
der glaubend Christus bezw. Grott liebt und sich an ihn hiingt
und sich unter seine Glieder einreiht, ist es, durch den
der Gottlose gerechtfertigt wird; und dann fingt dieser
Glaube an, durch die Liebe zu wirken . Das ist nur ver-
stindlich, wenn der Lombarde wie Augustin die Liebe,
die als Form des Glaubens und Voraussetzung der Zer-
knirschung Bedingung der Rechtfertigung ist, als Empfing-
lichkeit, als Verlangen nach Gott, dem hichsten Gut, oder
nach dem Besitz der Liebe, und als Wunsch oder Vorsatz
sie zu fiben, dagegen die Liebe, welche ihr Erfolg ist, als
die auf Grund hiervon empfangene Kraft des Handelns ge-
dacht hat *. Dagegen findet sich bei ithm keine Spur mehr
von der Bedeutung, die Augustin im rechtfertigenden Glauben
neben der Liebe der auf Christus gestiitzten Hoffnung auf
die Gnade und Vergebung zugeschrieben hat. Zwar sagt er
auch, wie Augustin, dals frommer Glaube ohne Hoffnung
80 wenig sein kann, wie ohne Liebe 5; und in der Erkli-

1) 111, 23, 8: Fides sine dilectione inanis est. Fides cum dilectione
christiani est; alia daemonis est.

2) IV, 18, 4 8. 49 Anm. 1.

8) III, 25, 8. 4: multum interest utrum quis credat Christum vel
Christo vel in Christum ... Credere Deo est credere vera esse quae
loguitur, quod et mali faciunt ... Credere in Deum est credendo
amare, credendo in eum ire, credendo ei adhaerere et eius membris in-
corporari. Per hanc fidem justificatur impius, ut deinde ipsa fides
incipiat per dilectionem operari.

4) Vgl. meinen Aufsatz: Augustins Anschauungen u. s. w. Z.
Th. K. 1901, 8. 1414, 19, 7 driickt der Lombarde diese Bedingung
80 aus: quicumque humilitatem Christi dilexerunt et diligendo imitati
sunt. Das wiirde fiir den Anfang den Wunsch und Vorsatz be-
deuten, das Verhalten Jesu, seine in Selbsterniedricung bis zum Tode
bewiesene Gotteslicbe als das Hochste nachzuahmen.

b) T, 25, B,

4%
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rung des credere in S, 51 Anm. 3 mag man das Merkmal cre-
dendo in eum ire auf den hoffenden oder bittenden Glauben
Augustins deuten diirfen. Aber das wird nicht weiter ausgefiihrt,
und wo er von der Hoffnung ex officio handelt, versteht er
darunter nur die zuversichtliche Erwerbung der kiinftigen
Seligkeit, die sich auf die aus der Gnade oder der Liche
entsprungenen Verdienste stiitzt’. Damit ist die auf dem
Boden des Augustinismus ohnehin geringe Moglichkeit, den
Vorgang der Rechtfertigung aus dem Zusammenwirken ob-
jektiver Faktoren und subjektiver Bedingungen psychologisch
verstiindlich zu machen, noch um ein Betriichtliches ver-
mindert. Und es darf sogar nicht iibersehen werden, dals
die Liebe, die der contritio zu Grunde liegt, schon selbst
des ewigen Lebens wiirdig machen soll 2 Das wiirde doch
wohl auch von der Liebe gelten, die den Glauben an Christus
von dem der Diémonen unterscheidet, Damit wire der Unter-
schied von Empfinglichkeit und Empfang aufgehoben. Die
Rechtfertigung bestiinde in der Erweckung des Glaubens und
der Zerknirschung, beziehungsweise der Liebe, die bei beiden
mitgedacht ist.

Die Frage, auf welche Weise wir durch den Tod Christi
von der Siinde befreit oder gerechtfertigt sind, geht also
darauf, wie sich jener doppelte Erfolg der realen subjektiven
Veriinderung und der Aufhebung der ideellen Grifse des
reatus poenae, mag er nun durch die Taufe oder das Buls-
sakrament oder vor dem Sakrament durch die freilich gott-
geschenkten Bedingungen der fides und contritio sich ver-
mitteln, im Tode Christi begriindet ist. Die erste Antwort,
die der Lombarde giebt, ist an Rém. 5, 8; 8, 32 angeschlossen:
wir werden durch ihn gerechtfertigt, indem sich Gottes Liebe
durch die Hingabe seines Sohnes in den Tod fiir uns Siinder
erweist und empfiehlt und dadurch in uns Gegenliebe er-

1) ITI, 26, 1: Est spes certa exspectatio futurae beatitudinis ve-
niens ex Dei gratia et meritis praecedentibus vel ipsam spem, quam
natura praeit charitas, vel rem speratam i. e. beatitudinem aeternam.
Sine meritis enim aliquid sperare, non spes, sed praesumptio dici potest.

2) IV, 18, 4 S, 49 Anm. 1,
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weckt L. Es ist der von Augustin her bekannte Gedanke,
aber nach dem Vorgang Abilards dadurch erweitert, dals
er in Beziehung zur Rechtfertigung gesetzt ist. Bei Augustin
besteht nun der Liebeserweis Gottes eben darin, dals er in
‘dem Sohn uns den Mittler geschenkt hat, der mit seinem
Tode fiir uns bezahlen, das Opfer zur Verséhnung bringen,
kurz die Anspriiche der Gerechtigkeit befriedigen konnte und
sollte. Das specifisch Abiilardische, das man in dieser Stelle
findet, ist also gar nicht vorhanden, wenn der Lombarde es
so meint, wie Augustin. Dals er es aber so meint, dafir
spricht Folgendes. Er hat die Formel Abiilards, dals Christus.
bis zum Tode dabei verharrte, uns durch Lehre und Bei-
spiel zu unterweisen, durch die augustinische ersetzt, dals
Gott seinen Sohn fiir uns Siinder dahingegeben, die statt
der ja auch bei Augustin vorhandenen empirisch - ethischen
Betrachtung die religiise Deutung ausspricht. Und dals er
diese wie Augustin verstanden, zeigt die Art, wie er sich
20, 3 iiber den Sinn ausspricht, in welchem es von ver-
schiedenen Subjekten, von Judas und den Juden, dem Vater
und dem Sohne gilt, dafs von ihnen Christus in den Tod
piradiert® sei. Er citiert eine Stelle Augusting aus Tr. in
Ep. Joh. 7, 7, in der mit Bezugnahme auf Rém. 8, 32 auf die
Verschiedenheit der Giesinnung bei derselben Handlung hin-
gewiesen wird. Der Vater und der Sohn haben in Liebe,
Judas in Ruchlosigkeit gehandelt: Judas hat an den Preis,
den er bekommen sollte, Christus an den Lésepreis, den
er fiir uns gegeben, der Vater an unser Heil gedacht. Lise-
preis ist bei Augustin so viel als Opfer; und hier 20, 8 hat
der Lombarde Christus unmittelbar vorher als hostia und
pretium reconciliationis nostrae bezeichnet. Bei 18, 5 hat

1) 19, 1: quomodo a peccatis per eius mortem soluti sumus? Quia
per eius mortem, ut ait Apostolus, Rom. 8, commendatur nobis charitas
Dei, i. e. apparet eximia et commendabilis charitas Dei erga nos in
hoc quod Filium suum tradidit in mortem pro nobis peccatoribus. Fx-
hibita autem tantae erga nos dilectionis arrha et nos movemur accen-
dimurque ad diligendum Deum qui pro nobis tanta fecit; et per hoc
Jjustificamur, i. e. soluti a peccatis justi efficimur. Mors ergo Christi
nos justificat, dum per eam charitas excitatur in -cordibus nostris.
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sich ergeben, dals er bei diesen Ausdriicken den Tod Christi
als eine gottgefillige und auf Gott oder ,,objektiv® wirkende,
als eine verdienstliche, genauer satisfaktorische Leistung im
Auge hat. Man wird also in seinem Sinn den Liebeserweis
Grottes darin erblicken miissen, dafs er die Satisfaktion durch
den Tod des Gottmenschen herbeigefiihrt hat.

Aber wie hat er es nun gemeint, dals der Tod Christi
uns rechtfertigt, gerecht macht, indem durch ihn Liebe zu
Gott in uns erweckt wird? Es sind zwei Deutungen mig-
lich, die eine nach Analogie Abilards, dals er die so er-
weckte Liebe zu Gott als Gerechtigkeit angesehen wissen
will, dals er also unmittelbar mit der Erweckung derselben
sich die Gerechtmachung vollziehen lifst. Es ist aber auch
moglich daran zu denken, dals er diese Liebe als die Be-
dingung fiir die Eingiefsung der durch den Tod Christi
verdienten Gnade oder Gerechtighkeit, als die dem Glauben
immanente sehnende Liebe gemeint hat. Fiir die zweite
Méglichkeit spricht cinmal, dals der Lombarde die parvuli,
die selbst Glauben und Liebe noch nicht haben kénnen !,
sondern fiir die fremder Glaube als Bedingung eintritt, vom
Tode Christi die Rechtfertigung empfangen lifst, und sodann,
dafs die Auffassung einer psychologisch verstindlichen Wir-
kung der Kunde von Gottes Liebeserweis als Mitteilung der
Gerechtigkeit kaum denkbar ist. Augustin stellt jene Wirkung
unter die Kategorie des exemplum. Die Mitteilung der Ge-
rechtigkeit aber denkt er als eine durch die dulsere Lehre
nicht vermittelte innerliche Machtwirkung Gottes. Und diese
infusio unterscheidet er aufs schirfste von den Wirkungen
von Lehre und Beispiel. Wie sollte ein Theolog wie der
Lombarde das aulser Acht gelassen haben? Mindestens gilt
das non liquet. Jedenfalls wire diese Art der Vermittlung
von Gerechtigkeit durch den Tod Christi fiir ihn nicht die
einzige. Das ergiebt sich aus seiner Zustimmung zur kirch-
lichen Lehre von der Heilswirkung der Kindertaufe, deren
res auch ihm die Rechtfertigung ist.

Und auf die Begriindung in einer ,,objektiven® Wirkung

1) IV, 4, 8: quis dixerit eos accepisse fidem et charitatem ?
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des Todes Christi lduft es nun ohne Frage hinaus, wenn er
in der zweiten grofseren Hilfte von 19, 1 erdrtert, wie wir
durch den Glauben an den Tod Christi von den Siinden
gereinigt werden 1. Es handelt sich um denselben Erfolg,

1) 19, 1: Dicimur quoque et aliter per mortem Christi justificari,
quia per fidlem mortis eius a peccatis mundamur. Unde Apostolus
Rom. 3: Justitia Dei est per fidem Jesu Christi. Kt item ibidem:
Quem Deus proposuit propitiatorem per fidem in sanguine ipsius, i. e.
per fidlem passionis; ut olim aspicientes in serpentem aeneum in ligno
erectum, a morsibus serpentum sanabantur Num. 2. Si ergo recte fidei
intuitn in illum respicimus qui pro nobis pependit in ligno, a vinculis
diaboli solvimur i. e. a peccatis, et ita a diabolo liberamur, ut nec post
hane vitam in nobis inveniat quod puniat (¢f. Aug. Ir. in Bv. Jo.
12, 11). ,, Morte quippe sua, uno verissimo sacrificio, quidguid culpa-
rum erat unde nos diabolus ad luenda supplicia detinebat, Christus ex-
stinxit* (ef. Aug. de trin. IV, 13, 17), ut in hac vita nos tentando
non praevaleat. Licet enim nos tentet post Christi mortem, quibus
modis ante tentabat, non tamen vincere potest, sicut ante vincebat.
Nam Petrus, qui ante Christi mortem voce ancillae territus negavit
Luc. 22, post mortem ante reges et praesides ductus non cessit.
Quare? Quia fortior i. e. Christus veniens in domum fortis Luc. 11
i. e. in corda nostra, ubi diabolus habitabat, allizavit fortem, i. e. a
seductione compescuit fidelium, ut tentationem quae ei adhuc permitti-
tur non sequatur seductio. Itaque in Christi sanguine, qui solvit quae
non rapuit Ps. 68, redempti sumus a peccato et per hoc a diabolo. Nam
ut ait Augustinus in lib. de Agone Christiano cap. 2 tom. 3 ,,in ipso
vineuntur inimicae nobis invisibiles potestates, ubi vincuntur invisibiles
cupiditates *. Fuso enim sanguine sine culpa, omnium culparum chiro-
grapha deleta sunt, quibus debitores qui in eum credunt, a diabolo ante
tenebantur. Unde: qui pro multis effundetur (¢f. Aug. de pece. mer. et
rem. I. IT, cap. 30, 49), Per illum ergo redempti sumus, in quo prin-
ceps mundi nihil invenit. Unde Augustinus lib. 2 de Baptismo parvu-
lorum, qui alias dicitur de peccatorum Meritis et Remissione cap. 31, 51
causam et modum nostrae redemptionis insinuans, ait: Nihil invenit dia-
bolus in Christo, ut moreretur, sed pro voluntate Patris mori Christus
voluit non habens mortis causam de peccato, sed de obedientia et
justitia mortem gustavit, per guam nos redemit a servitute diaboli.
nincideramus enim (e¢f. Aug. Sermo 130, 2) in principem huius seculi,
qui seduxit Adam et servam fecit coepitque nos quasi vernaculos pos-
sidere; sed venit Redemptor et victus est deceptor. It quid fecit Re-
demptor noster captivatori nostro? Tetendit ei muscipulam crucem
suam; posuit ibi quasi escam sanguinem suum. Ille autem sanguinem
snum fudit, non debitoris, per quod recessit a debitoribus. Ille quippe
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wie vorher, um eine innere Verinderung, durch welche die
Siinde als reale Beschaffenheit, als culpa aufgehoben wird,
und um die Befreiung von der ideellen Relation der Ver-
fallenheit an ewige Strafe der Siinde nur als Folge hiervon.
Diese Befreiung von der culpa ist nicht als ihre vollige Auf-
hebung oder Vernichtung gemeint, wohl aber als eine solche,
durch welche ihr die Macht genommen wird, so dafs sie
oder die Begierde nicht mehr herrschen kann (19, 3 nec
omnino a culpa. Non enim ab ea sic redempti sumus, ut non
sit, sed ut non dominetur). Mit dieser Befreiung von der
Stinde ist die von der inneren Macht des Teufels gegeben:
Christus wohnt statt seiner in unseren Herzen, und bewirkt,
dals der Versuchung, die ibm noch verstattet ist, die Ver-
fithrung nicht folgt. Und ebenso ist mit dieser relativen
Aufhebung der Macht der Siinde die Aufhebung seiner Straf-
gewalt iiber die durch den Glauben von jener Befreiten
gegeben. Der Glaube wird als Empfinglichheit fiir ein er-
sehntes Gtut, als einer, der die sehnende Liebe zu seinem
Moment hat, als bittender und hoffender gemeint sein. Da-
fir spricht die Umschreibung der Bedingung der Rechtferti-
gung: ,wenn wir in rechter Weise mit dem Aufblick des
Glaubens auf den hinblicken, der fiir uns am Kreuze hing.
Fiir die aus der Passion quellende Kraft der Taufe wiirde
sich in diesem Zusammenhang der Platz finden, der fiir sie
im vorigen Abschnitt fehlen wiirde, sobald die durch Christi
Tod erweckte Liebe als der Gerechtigkeit, der eingegossenen

ad hoc sanguinem suum fudit, ut peccata nostra deleret. Unde ergo
nos diabolus tenebat, deletum est sanguine Redemptoris. Non enim
tenebat mnos, nisi vinculis peccatorum nostrorum; istae erant catenae
captivorum. Venit ille, alligavit fortem vinculis passionis suae; intravit
in domum eius, i. e. in corda eorum, ubi ipse habitabat, et vasa eius,
scilicet nog eripuit, quae ille impleverat amaritudine sua. Deus autem
noster vasa eius eripiens et sua faciens fudit amaritudinem et implevit
dulcedine* per mortem suam a peceatis redimens, et adoptionem gloriae
filiorum' largiens Rom. 8. — Ich habe an den Stellen, wo der Lom-
barde mehr oder minder wortlich Augustin reproduziert, ohne ihn aus-
driicklich zu citieren, die betreffenden Stellen Augustins in Kursivschrift
in Parenthese ‘beigesetzt und durch Ginsefiifschen die wortlichen Citate
abgegrenzt.
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Gnade, gleichwertig verstanden werden miilste; denn ihre
Heilswirkung vermittelt sich auch bei den parvuli durch den
Glauben, nimlich den der Kirche.

Dafs nun der Lombarde wirklich eine objektive Wir-
kung der Passion, an der die Einzelnen durch Glauben und
Taufe Anteil bekommen, vor Augen hat, zeigen alle die bib-
lischen und augustinischen Stellen, die er ausdriicklich oder
thatsiichlich citiert. Sie reden alle von einer Wirkung auf
Gott, die diesen zu der Vergebung der Siinden bestimmt,
welche der Lombarde mit Augustin nicht nur als Aufhebung
des reatus poenae, sondern auch oder zuerst als effektive
Tilgung der Siinde, als Anfang der Erneuerung, als Aus-
riistung mit dem Geiste, als Wiedergeburt oder effektive
Adoption, als Befreiung von der inneren Gewalt des Teufels
versteht. Von Christus als dem von Gott gegebenen propitiator
spricht die erste Stelle Rém. 8, 25. Dals der Lombarde
Christi verséhnende Thitigkeit in Christi Verdienst um Gott
oder in der Geenugthuung an Gott sieht, die die von Gott nach
seiner Gerechtigkeit gewollte Bedingung der Aufhebung der
Siindenfolgen ist, hat sich uns schon ergeben. — Daranf folgt die
Reproduktion der augustinischen Auslegung von Joh. 3, 14 %
Augustin spricht hier davon, dafs Christus, das Gegenbild
der ehernen Schlange, den Tod durch seinen Tod getitet
oder verschlungen — was er trotz der physischen Ausdriicke
zuniichst als rechtlichen Vorgang meint; erst in der Auf-

1) Tr. @n Ev. Jo. 12, 11: ,Mortem suscepit et mortem suspendit
in cruce; et de ipsa morte liberantur mortales. Quod in figura factum
est apud antiquos ... Quid sunt serpentes mordentes? Peccata de
mortalitate carnis. Quid est serpens exaltatus? Mors Domini in cruce

Morsus serpentis lethalis, mors Domini vitalis ... Attenditur
mors ut nihil valeat mors. Sed cuiug mors? Mors vitae ... In
morte Christi mors mortua est; quia vita mortua oceidit mortem, pleni-
tudo vitae deglutivit mortem: absorpta est mors in Christi corpore. Sic
et nos dicemus in resurrectione ... Interim modo ... ut a peccato
sanemur, Christum crucifixum intueamur ... Quomedo gui intuebantur
illum serpentem, non peribant morsibus serpentum, sic qui intuentur
fide mortem Christi, sanantur a morsibus peccatorum. Sed illi sanaban-
tur a morte ad vitam temporalem: hic autem ait: ut habeant vitam
aeternam, -
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erstehung kommt die hohere Naturgewalt des Lebens Christi
in Betracht! — und dafs der gliubige Aufblick zu dem
Gekreuzigten von den todbringenden Bissen der Siinde heilt
und so das ewige Leben verbiirgt. Jene Besiegung des
Todes durch den Tod Christi ist bei Augustin als eine ob-
jektive gemeint. Es soll damit gesagt sein: die zu Christus
Grehorigen sind auf dem Wege des Rechts von der Strafe des
ewigen Todes frei, weil sein zeitlicher Tod die geniigende
Ersatzleistung ist. — Die zweite Stelle aus Augustin, de
Trin. 1V, 13, 17, kniipft die Ausléschung der culpae und
damit die Aufhebung der ewigen Strafe an den Tod Christi,
sofern er ein Opfer ist. Das bedeutet bei Augustin eine
dem satisfaktorischen Opfer der Bulse analage Selbsthingabe
Christi an Gott und Selbstdemiitigung oder Selbstbestrafung
vor Gott, durch die er fiir uns geleistet, was wir hiitten leisten
miissen, um Gott zu verséhnen oder zur Aufhebung seiner
Strafsentenz zu bewegen 2. — Es folgt die Illustration von
Lue. 11, 22 am Beispiel des Verhaltens des Petrus, der vor dem
Tod Christi verleugnete und nachher die Versuchung dazu
iitberwand. Das macht doch den Eindruck, dals durch den
Tod selbst dem Teufel die Kraft genommen sein soll. Es
scheint dies zwar durch die angefiigte Erlduterung wieder
fraglich zu werden, die die Bindung des Starken in unsern
Herzen geschehen lifst. Aber in dem letzten Citat aus
Augustin wird ausdriicklich die Bindung der Passion
Christi zugeschrieben und die Umwandlung unserer Herzen
als die Ausnutzung dieses Sieges verstanden. — Ganz
zweifellos ist aber, dals in der niichsten mit itaque ange-
reihten Aussage iiber Wert und Kraft des Todes Christi
diesem satisfaktorische Bedeutung zugeschrieben wird: Wir
sind durch Christi Blut von der Siinde losgekauft, weil dieser
, bezahlt hat, was er nicht geraubt®. Das ist Anselms Stich-
wort fiir die Satisfaktion, das dieser von Augustin entlehnt
hat ®; und sodann hat der Ausdruck redemti fiir den Lom-

1) Vgl. meinen Aufsatz: Augustins Anschauungen u. s, w. in
Z, Th. K, 1901, 8. 103—105.

9) Z. Th. K. 1901, S. 174 .

3) Ebend. S. 179—181. 184, 185,
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barden sein Korrelat an der Auffassung des Todes oder
Blutes Christi als pretium, das ihm mit ,,Opfer” synonym
ist, Gott gezahlt wird und dasselbe wie Satisfalktion bedeutet
(vgl. zu 18,5). Das Gleiche gilt von den beiden nichsten
Citaten aus de pecc. mer. 1I, 30,49; 31,51, die den schuld-
losen Tod des Gerechten als Grund der Befreiung der an
ihn gliubigen debitores aus der Todverfallenheit und damit
aus der Herrschaft des Teufels bezeichnen. Denn unter
chirographa culparum ist natiirlich die aus der culpa er-
wachsende Strafverbindlichkeit zu verstehen. Das letate
Citat endlich aus S 130, 2 giebt die Bedeutung des Todes
Christi auf zwei Arten an. Das erste Mal bringt der Um-
stand, dals der Teufel iiber den non debitor den Tod ge-
bracht, mit sich, dals er iiber die debitores seine Gewalt
verlor, d. h, die Gewalt als supplicii exactor. Das ist bei
Augustin eine Dublette zu der Deutung des Todes Christi
als Gott versshnenden Opfers, als stellvertretender Bezahlung.
Dancben steht dann ein zweiter Satz, der Christi eigenem
Vergiefsen seines Blutes Tilgung unserer Siinden als Folge
zuschreibt. Das ist ein verkiirzter Ausdruck des Opfer-
gedankens . Durchweg sind es also die in der Linie Anselms
liegenden Gedanken Augustins von einer ,objektiven® Er-
losung, von einem an unserer Stelle geleisteten Strafersatz,
die der Lombarde hier zusammenstellt; und die Thatsache,
dals ihm selbst Opfer und Lésepreis in der Anwendung auf
Christus den Sinn eines satisfaktorischen Verdienstes haben,
biirgt dafiir, dals er jene Stellen auch in Augustins Sinn
verstanden hat.

Aber nun ist es eine auffallende Thatsache, dafs die Wir-
kung, welche an diese im Sinne einer Satisfaktion gemeinte
Leistung des Todes Christi angekniipft wird, in erster Linie
nicht der Straferlals, sondern die Rechtfertigung oder die
Aufhebung der culpa, die Befreiung von der iibermiichtigen
Gewalt der teuflischen Versuchungen ist — also die Um-
wandlung durch eingegossene Gnade. Was durch Christi
Tod, sofern er als stellvertretende Satisfaktion in Betracht

1) Ebend. 5. 197 191ff.
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kommt, bei Gott verdient ist, das ist offenbar der Straferlafs;
das, worauf dies Verdienst hinausgefithrt wird, ist die Mit-
teilung der Gnade. Ist das so gemeint, dafs mit der Satis-
faktion das Hindernis fiir die ewige Liebe Gottes sich in der
Mitteilung der zum Gewinn des ewigen Lebens erforderlichen
Gnade zu bethitigen, weggerdumt ist und diese nun selbst-
versténdlich wirksam wird? Oder so, dals die Mitteilung
der Gmnade selbst aufser dem Straferlals noch direkter
Lohn des Verdienstes Christi ist? Der Lombarde hat das
Problem gar nicht empfunden, das sich hier aufdriingt, son-
dern wie Augustin die Vergebung der Siinden, die das Neue
Testament ebenso wie die Rechtfertigung an den Opfertod
oder den Todesgehorsam Christi ankniipft, nicht blofs als
Anderung der ideellen Relation zu Gott und zur Strafe,
sondern auch als reale Wandlung verstanden !.

1) Ks ist nicht leicht zu sagen, was Anselms Anschanung auf diesem
Punkte ist. II, 20 formuliert er, was die Verwandten Christi als Frucht
seines Verdienstes empfangen: ut eis dimittatur quod pro peccatis debent
et detur quo propter peccata carent. Das erste ist natirlich wegen
des debent der Krlals der Strafe. Ist das zweite, was ihnen positiv gegeben
wird, die Gnade? So meint Loofs a. a. 0. 8. 272, der einzige, so-
viel ich sehe, der die Frage berithrt. Aber liegt es nicht naher, an
das ewige Leben zu denken? Schon wegen des niichsten Zusammen-
hangs, nachdem Christus ihnen zuwendet, was er verdient hat und doch
nicht fiir sich noch zu verdienen braucht. Das ist doch nicht die
Gnade: in deren Besitz hat er ja verdient, sondern die himmlische Herr-
lichkeit. Auch kionnen doch die imitatores Christi wohl nur als solche
gedacht werden, die durch die Gnade gerechtfertigt, gerecht gemacht
sind. Dazu kommt eine frithere Stelle I, 23: Nullatenus debet aut
potest accipere homo a Deo quod Deus illi dare proposuit, si non
reddit Deo totum quod illi abstulit: ut sicut per illum Deus perdidit,
dta per illum Deus recuperet. Quod non aliter fieri valet, nisi ut,
quemadmodum per victum tota humana natura corrupta et quasi fer-
mentata est peccato, cum quo nullum Deus assumit ad perficiendam
illam civitatem coelestem; ita per vincentem justificentur a peccato tot
homines quot illum numerum completuri erant. Anselm fiigt hier zu
der Forderung einer Satisfaktion fir die Gott zugefigte Beleidizung
noch eine zweite, die des Ersatzes fiir den Gott zugefiigten Schaden.
Das ist die Herstellung einer von der Siinde befreiten, einer gerechten
Menschheit. Das ist die Bedingung fiir den Empfang dessen, was Gott
der Menschheit geben wollte, nimlich das ewige Leben. Also kann er
die Gnade, durch welche die Rechtfertigung zu stande kommt, kaum
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19, 3,4 haben die Erlésung von der Strafe durch Christus
zum Gegenstande. Es sind sehr knappe Andeutungen, die
der Lombarde hier auf Grund von Schriftstellen und fest-
stehenden kirchlichen Anschauungen giebt. Die Strafe, von
der uns Christus erlost hat, ist ewige und zeitliche. , Von
der ewigen hat er uns erlost relaxando debitum. Von der
zeitlichen wird er uns in Zukunft befreien, wenn der letzte
Feind, der Tod, vernichtet werden wird®. ,, Alle zeitliche
Strafe, die die Bekehrten fiir ihre Siinde schuldig sind, wird
in der Taufe ginzlich erlassen, so dals vom Getauften gar
keine gefordert wird, und in der Bulse vermindert.“ Dals
der reatus poenae aeternae mit der Aufhebung der macula
peccati iiberhaupt und speziell durch die Taufe in Wegfall
kommt, sagt er hier nicht, ist aber seine Meinung. Wodurch
hat nun Christus uns von der Strafe erlost? Eine direkte
Antwort auf diese Frage giebt er nur in Bezug auf die
zeitliche Strafe. Peccata quoque nostra i. e. poenam pecca-
torum nostrorum dicitur in corpore suo super lignum portasse,
quia per ipsius poenam quam in cruce tulit, omnis poena
temporalis . . in baptismo penitus relaxatur, in poenitentia
minoratur. Non enim sufficeret illa poena qua poenitentes
ligat Ecclesia, nisi poena Christi cooperatur, qui pro nobis
solvit. Christi Tod wird hier ganz auf gleiche Linie mit
den von uns zu iibernehmenden Bufsstrafen gestellt; er wirkt
mit denselben zusammen, natiirlich wie diese in Bezug auf

neben dem Straferlals als das zweite Moment der durch Christus
verdienten Liebe Gottes gemeint haben. s fragt sich nur, ob er
in der Vergebung der Siinden das Moment der effektiven Tilgung
der Stinden mitgedacht hat. Es finden sich Stellen, in denen dieselbe
nur Straferlals zu bedeuten scheint. So I, 12 und I, 19, in denen
straflose dimissio der Stinde und des Sinders als Synonyme auftreten,
letzterer also mit der Vergebung nicht mehr als Straferlafs zu erhalten
scheint. Ebenso II, 16, wo die Versohnung mit Gott durch die Satis-
faktion Christi mit der Aussohnung eines Konigs mit seinem rebellischen
Volk durch den ihm gefilligen Dienst eines Unschuldigen verglichen
wird. In diesem Zusammenhang ist kein Raum fiir mehr als Straf-
erlafs. Dagegen begegnet I, 24 ecin Satz, der auf den effektiven Sinn
der Vergebung fithrt: hanc beatitudinem nulli dari debere, nisi illi cui
penitus dimissa sunt peccata. Auch Anselm also hat das Problem
noch nicht empfunden, geschweige denn eine Losung dafiir gegeben.
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Gott, und mindert so das erforderliche Quantum derselben
herab; er ist wie sie eine ,,Bezahlung*. Daraus ergiebt sich,
inwiefern er von der ewigen Strafe befreit — genau auf die
gleiche Weise wie von der zeitlichen. Ist doch auch in 19, 1
die Formel solvit quae non rapuit in Bezug auf die Los-
kaufung von der Siinde, die mit der Aufhebung der culpa
die Aufhebung der ewigen poena zur Folge hat, gebraucht.
Dem Tod Christi wird hier unzweideutiz wieder Heilshe-
deutung zugeschrieben, soforn er als nichtpflichtmifsiges und
poenales Verdienst satisfaktorischen Wert hat. Der iiber-
geordnete Begriff des Verdienstes ! und die Analogie der
Satisfaktion als freiwilliger schmerzlicher Leistung be-
weisen aufs neue, dals das Ertragen unserer poena nicht
als Unterstellung unter ein Gericht Gottes gemeint ist. Die
Betrachtung des Todes Christi als Mirtyrertod fiir die Ge-
rechtigkeit, als Gehorsam, als Selbstdemiitigung, als Opfer,
als Lisepreis, als Bezahlung, als Ubernahme unserer Strafe,
lauft stets auf' das Gleiche hinaus — ganz wie bei Augustin.
So ist es unbegriindet, wenn Ritschl a. a. O. S. 57 hier sich iiber
eine beim Lombarden inkongruente Behauptung des Straf-
wertes des Todes Christi wundert. An einen Strafwert in dem
Sinn, welchen Ritsehl vor Augen hat, hat derselbe nicht ge-
dacht. Instruktiv fiir das Verhiltnis des Lombarden zu
Abslard ist nun aber der Schlufssatz dieses Abschnitts,
welcher in solcher Bezahlung Christi an unserer Statt den
Erweis der Gerechtigkeit Gottes sieht, im Hinblick auf den
Gott die Siinden der alttestamentlichen Gerechten in Geduld
getragen hat 2. Abiilard versteht darunter die durch die

1) 19, 4 am Schlufs: Ecee aperte expositum est, quomodo et quid
Christus per mortem nobis merunit et impetravit.

2) 19, 4: qui pro nobis solvit. Unde peceata justorum, qui fuerunt
ante adventum, in sustentatione Dei fuisse usque ad Christi mortem
dicit Apostolus, ad ostensionem justitiae eius in hoc tempore. Cf. Abil.
zu Rém. 3, 25. 26: Remissionem dico habitam, vel praecedentium, in-
quam, delictorum, in sustentatione Dei i. e. propter patientiam qui non
statim punit reos et perdit peccatores, sed diu exspectat ut redeant per
poenitentiam et cessent a peccato et sic indulgentiam consequantur.
Ad ostensionem ... cum itaque ait justitiae eius 1. e. suwae in hoc
tempore scilicet gratiae, aperte insinuat, quam justitiam primo intel-
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psychologische Wirkung des Liebeserweises Gottes in uns
hervorgebrachte Liebe oder Gerechtigkeit, der Lombarde
den durch die mittels der ,,Bezahlung®, mittels des satis-
faktorischen Wertes des Todes Christi gegebenen Erweis,
dals Gott nicht ungerecht handelte, wenn er an den Ge-
rechten vor Christus ihre Siinden nicht strafte, ein Erweis,
der durch die die Strafe auf gerechte Weise ersetzende
Leistung Christi geliefert ist; denn dafs die vorchristlichen
Frommen durch den Glauben an den kommenden Messias
gerechtfertigt worden sind, steht ihm auf Grund der Autori-
tit Augustins fest . Es ist also vergeltende Gerechtigkeit
Gottes, der nach dem Lombarden durch Christi Tod Geniige
geschieht,

Die subjektive Verwirklichung der Erlésung von Siinde
und Strafe durch das — der Sache nach betrachtet — satis-
falktorische Verdienst des Todes Christi bei Gott ist dem
Lombarden Erlosung von der doppelten Gewalt des Teufels.
Jedoch bleibt er nun wie Bernhard und andere vor ihm der
Uberlieferung darin treu, dafs er, obwohl durch jene ent-
schiedene Zuriickfiihrung der Erlosung vom Teufel auf die
von der Siinde das tberfliissig geworden ist, auch beim
Vollzug der objektiven Erlosung noch eine Beziehung
zwischen dem Tode Christi und dem Teufel hervorhebt. Aber
in welchem Sinne nun? Bedeutungslos ist, dals er in der
Stelle aus Aug. 8. 130, 2 das anstilsige Bild von der Mause-
falle und Lockspeise miteitiert. Lehnt er doch entschieden
ab, dals dem Teufel das Losegeld des Blutes Christi gegeben
sei 2. Schon bei Augustin bedeutet ja jenes Bild nicht mehr,
als dals Unkenntnis von Christi wahrer Natur den Teufel -

lexerit i. e. charitatem quae hominibus nostri temporis i. e. temporis
gratiae propria convenit. Potest et quod dicitur in sustentatione Dei
ad consequens referri ad ostensionem ete. ut sit ... videlicet sensus,
Dominum ad hoc sustinuisse vel distulisse in praecedenti tempore, ut
manifestaret justitiam suam quam diximus i e. charitatem in hoe
tempore.

1) III, 25.

2) 20, 3: Christus est ... hostia et pretium nostrae reconciliatio-
nis, qui se in ara crucis non diabolo, sed Trinitati obtulit.
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dazu vermocht hat, Christus in den fiir uns heilsamen Tod
zu bringen. Diese Heilsamkeit beruht aber fiir Augustin
in der citierten Stelle und ebenso in der anderen de trin.
XIII, Kap. 18—15, die der Lombarde 20, 1 im Auszug
wiedergiebt, also auch fiir den Lombarden, der die betreffen-
den Siitze reproduziert, darauf, dafs nach Recht und Ge-
rechtigkeit das Unrecht, welches der Teufel Christus ange-
than, indem er den Siindlosen in den Tod brachte, mit der
Entziehung des Rechtes oder der Macht, die er iiber die
Stinder hat, vergolten wird, soweit diese Gliubige Christi
sind. Der Lombarde ersetzt hier sogar das augustinische
merito durch das deutlichere justum est'. Als Mittelbegriff
schiebt er ferner — mit Augustin — die Vergebung der
Siinden ein 2. So ist auch fiir ihn, was an dem Tode Christi
Auseinandersetzung mit dem Teufel ist, lediglich eine der
Tradition zu Liebe beibehaltene Dublette des Gedankens
der Aufhebung der gerechten Strafsentenz Gottes durch
eine geniigende Satisfaltion. Nur braucht er, wie Augustin
dancben noch den Ausdruck, dals Christus durch seinen
Tod den Teufel besiegt habe. Das geschieht zunéchst in
der Reproduktion der gleichen Stelle und bedeutet dort, in-
dem dieser Sieg als ein durch Gerechtigkeit gewonnener
von dem in der Auferstehung durch Gewalt gewonnenen
unterschieden wird, schlechterdings nichts anderes als die
Aufhebung der Gewalt des Teufels durch das der Gerechtig-
keit Gottes geniigende versdhnende Opfer oder durch die
Satisfaktion 8. Nicht anders kann er es an der andern Stelle
gemeint haben, in der er diesen Ausdruck braucht, 19, 2:
Factus est ergo homo mortalis, ut moriendo diabolum vin-
ceret. Das beweist der mit ergo gegebene Anschluls an 19, 1,
wo von der Krlosung von der Siinde und insofern vom

1) 20, 1: justum est ut debitores quos tenebat liberi dimittantur,
in eum credentes quem sine ullo debito oceidit.

2) 20, 1: remissio peccatorum per sanguinem Christi data diabolo
eruit. 20, 2: qui dum in carne mortali crucifixus est, justificati sumus
i. e. per remissionem peccatoram eruti a potestate diaboli.

3) 20, 1: hominem . .. remissio peccatorum per sanguinem Christi
data a diabolo erunit, ut sic justitia vinceretur diabolus, non potentia
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Teufel durch Christi Opfer, Bezahlung, Blutvergiefsen, un-
gerechte Vergewaltigung seitens des Teufels die Rede war.
Auch dieser Ausdruck hat also nicht die Bedeutung, dafs
ein mythologischer Rest konserviert wire. Der Lombarde
denkt die Versshnung und Erlssung in sittlich-rechtlichen
Kategorien.

Von da aus fillt auch Licht auf das sofort folgende Citat
der Glosse zu Hebr. 2, 11, das die in jenem Satz gegebene
Antwort auf die Frage Cur Deus homo et mortuus des
piheren ausfithrt 1. Es ist die von der Tradition dem Lom-
barden dargebotene Parallele zu Anselms Cur Deus homo.
Dafs hier eine Art Recht des Teufels behauptet wird, will
er sich nicht aneignen, wie die ausdriickliche Ablehnung
dieses Gedankens 20, 2 zeigt. Es handelt sich ihm um
die Erlosung des Menschen, die als Krlosung von der Siinde
Erlosung vom Teufel ist, auf dem Wege des Rechtes durch
das Mittel der freiwilligen (satisfaktorischen) Todesleistung
Christi, gleichviel ob diese als Opfer und Losepreis an Gott
oder als Tragen unserer poena oder als ungerechte Ver-
gewaltigung durch den Teufel bezeichnet wird. Wie Anselm
will der Lombarde mit Hilfe dieses Citates zeigen, dals ein
Mensch diese befreiende Leistung vollbringen muls und nur
der Gottmensch sie vollbringen kann. Aber er unterscheidet
sich von Anselm darin, dals er die Gottheit des erlésenden
Menschen nur dazu nitig findet, um dessen Siindlosigkeit
zu sichern, nicht um seiner Leistung einen den unendlichen
Mifswert der Siinde kompensierenden unendlichen Wert zu
verleihen.

In Dist. 20, 1. 2 bespricht der Lombarde die Frage,
ob Gott auch auf einem anderen Wege den Menschen hitte
befreien kénnen als auf dem des Todes Christi, der so, wie
die Dinge lagen, als Mirtyrertod ein zur Satisfaktion fir

1) Nisi enim homo esset qui diabolum vinceret, non juste, sed vio-
lenter homo ei tolli videretur, qui se ei sponte subjecit. Sed si eum
‘homo vieit, jure manifesto hominem perdidit; et ut homo vincat, necesse
est, ut Deus in eo sit, qui homo eum a peccatis immunem faciat. Si
enim per se homo esset vel angelus in homine, facile peccaret, cum
atramgue naturam per se constet cecidisse.

Zoituehr. f. K.-G. XXUI, 1. 5
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seine Glieder zureichendes Verdienst war, als auf dem Wege
der justitia humilitatis, und beantwortet sie in Reproduktion
der Ausfithrungen Augustins in de trin. XIII, Kap. 10—16
mit Ja. Bei seiner unbeschriinkten Macht hiitte Gott auch
ein anderer Weg zu Gebote gestanden. Er giebt im An-
schluls an Hugo einen solchen Weg an: Gott als der sou-
verine Cebieter hitte sola jussionis virtute den Menschen
aus der Gewalt des Teufels befreien kinnen, ohne dals da-
durch der Gerechtigkeit Eintrag geschehen wire . Es ist
ja nun freilich nur des Teufels Recht, das hier ausdriicklich
verneint wird. Wie steht es mit Gottes eigener Gerechtig-
keit, die doch neben der Barmherzigkeit in allen Wegen
Gottes zur Geltung kommen mufs? Indirekt hat der
Lombarde darauf schon 18, 5 geantwortet, indem er einem
Citat aus Ambrosius, in welchem der Tod des Sohnes Gottes
fiir uns bei der Grifse der Siinde als der einzige Weg der
Rettung fiir uns bezeichnet war, die Limitation angefiigt
hat: Die Rettung habe schon auf anderem Wege geschehen
konnen, aber durch ein anderes Opfer habe uns der Ein-
gang ins Himmelreich nicht erdffnet werden kénnen. Das
will sagen: Wenn einmal Gott, wie er in sciner Strafsentenz
gethan, die Erledigung von der Strafe iiberhaupt an die Be-
dingung eines geniigenden Opfers gekniipft, so ist der Opfer-
tod des Gottessohnes der einzige Weg der Rettung gewesen;
aber es war Sache der souveriinen Entscheidung Gottes, ob
er ein Opfer forderte, d. h. ob er eine Befriedigung seiner
vergeltenden Gerechtigkeit auf dem gewthnlichen Wege ver-
langte; denn es ist selbstverstindlich die Meinung, dals auch
bei dem Wege der bedingungslosen Vergebung — so ist
doch das sola jussionis virtute zu verstehen, da es die Ver-

1) 20,2: Si Deus qui utrique (sc. homini et diabolo) praeerat, potentia
hominem liberare vellet, sola jussionis virtute hominem potuit rectissime
liberare. 20, 1: Nonne jure aequissimo vinceretur diabolus, si potentia
tantum Christus cum illo agere voluisset? Utique. NB. Bei Augustin
heifst es statt nonne vielmehr numquid und fehlt natiirlich das Utique.

2) Quod non ita intelligendum quasi nos alio modo salvari non po-
tuerit quam per mortem suam; sed quia per aliam hostiam non po-
tuit nobis aperiri regni aditus et fieri salus nisi per mortem unigeniti.
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gebung ist, was aus der Gewalt des Teufels befreit — die
ob auch nach unseren Malfsstiben unbegreifliche Wahrung
der Gerechtigkeit Gottes vorbehalten gewesen wire. Auch
hatte Hugo das schon ausgesprochen. Uber das Wie Er-
wiigungen anzustellen, hatte der Lombarde keinen Anlafs,
da sich die Autorititen nicht dariiber gefiufsert. Besonders
angemessen aber, so sagt er im Anschlufs an Augustin, war
der eingeschlagene Weg: denn dieser Liebesbeweis Gottes
ist wie nichts anderes geeignet, uns von der Verzweiflung
an der Erreichbarkeit der Unsterblichkeit zu befreien, und
die Uberwindung des Teufels mit Recht, statt mit Gewalt,
lehrt uns Gott hierin nachzuahmen und nicht, wozu wir ge-
neigt sind, den Teufel, der statt der Grerechtigkeit die Ge-
walt liebt.

5.



Methodus dirigendae intentionis
ein Grundsatz der Jesuitenmoral?

Yon
M. Reichmann S. J. in Luxemburg.

Im XX. Bande dieser Zeitschrift 5. 95 ff. ist an einem
einzelnen Beispiele gezeigt worden, wie gefihrlich es ist,
wenn man gewissen polemischen Schriften, welche die Schlech-
tigkeit der sogenannten Jesuitenmoral in grellen Farben
schildern und mit scheinbar ganz unwiderleglichen Texten
,beweisen®, unbedingtes Vertrauen schenkt und nicht an
Ort und Stelle selbst iiber Wortlaut, Sinn und Zusammen-
hang dieser Sitze Aufschlufs sucht. Aus dem Umstand, dals
Herr Professor Tschackert, gegen dessen Deutung einiger
liickenhaften oder mifsverstandenen Sitze aus Escobar, Cas-
nedi und Alloza jene Erwiderung gerichtet war, sich bis
jetzt schweigend verhielt, sowic aus der Nachschrift, welche
die Redaktion jenem Artikel beifiigte, durfte man den Schlufs
zichen, dafs der Zweck erreicht und der Inhalt zugestanden
sei. In jener Nachschrift ist gesagt: , Allerdings wird die
protestantische Polemik aus dieser Debatte die Lehre ziehen
kounen, dafs nur in zusammenhingender Darlegung jesui-
tischer Lehre und Praxis die Streitfrage erschépfend sich
behandeln lasse. Diese Worte diirfen wir wohl dahin ver-
stehen oder ergiinzen, dafs es in Zukunft nicht mehr erlaubt
sei, sich in der Polemik gegen die Jesuiten ausschliefslich
oder vorziiglich auf so unzuverlissige Quellen wie jene ano-
nyme Doctrina moralis Jesuitarum, aus welcher Tschackert
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geschipft hatte, zu stiitzen, und dals ein Gelehrter, ehe er
in einem wissenschaftlichen Werke die Anklage der ilteren
Polemiker wiederhole, verpflichtet sei, jene zusammenhiingende
Darlegung, welche die Redaktion als unerlifslich bezeichnet,
entweder selber zu liefern oder doch nachzuweisen, wo die-
selbe geliefert sei. .

Nun lese ich aber im achten Bande der ,Realencyklopidie
fir prot. Theologie und Kirche“, 3. Aufl, Art. , Jesuiten-
orden S. 101:

,,Gegeniiber den seitens der protestantischen Polemiker immer
wieder aufs neue aus namhaften Moralschriftstellern des Ordens
beigebrachten Belegen fiir ein wenn nicht unverhiilltes, doch
mittelbares Eintreten dieser Autoren fiir den Grundsatz vom die
Mittel heiligenden Zweck bleiben die ultramontanen Versuche zur
Abwehr machtlos. Auch der jiingste dieser Entkriftungsversuche
(von dem Valkenburger Jesuiten M. Reichmann in Zeitschr. f.
K.-G. XX, S. 951f), gerichtet gegen die oben erwihnte Kund-
gebung Tschackerts, vermag von der Thatsache, dafs jener Satz
dem Sinne nach vielfiltig und oftmals in Moralschriften des Ordens
seinen Ausdruck gefunden hat, nichts hinwegzustreiten. Es bleibt
dabei: zwar nicht wortlich, aber ,transparent’, nach Tschackerts
treffendem Ausdruck, wird die Lehre von des Zweckes Hsiligung
durch die Mittel in jenen Schriften verkindet und verteidigt (vgl.
Brieger im Nachwort zu jenmer Reichmannschen Replik a. a. O,
8. 102).

Vorab sei bemerkt, dafs die Redaktion dieser Zeitschrift
sich doch in jenem Nachwort etwas anders ausdriickt. Es
heifst da:

»Fir die im protestantischen Lager jetzt herrschende Amsicht
diirfte aber Herr Prof. Tschackert einen treffenden Ausdruck ge-
schaffen haben, wenn er sagt, dafs der inkriminierte Satz [der
Zweck heiligt die Mittel] in den Schriften der Jesuiten zwar nicht
wortlich aber doeh ,transparent‘ enthalten sei.*

Es liegt mir fern, diese Behauptung der Redaktion zu
bestreiten ; aber solange die Ansicht des protestantischen
Lagers nicht auf stichhaltige Beweise gegriindet wird, ist sie
ein Vorurteil, und es diirfte nicht Sache der Wissenschatt:
sein, fiir populiire Vorurteile bestechende Gewiinder zu ver-
fertigen oder sonore Formeln zu priigen.

Fassen wir zuerst den Fragepunkt genau ins Auge. Es
handelt sich heute um dieselbe Frage, welche P. Roh S. J.
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vor fiinfzig Jahren gestellt hat und welche seitdem immer
und immer wieder gestellt worden ist:

Kann jemand ,ein von einem Jesuiten verfalstes
Buch vorweisen, in welchem der infame Grundsatz,
der Zweck heiligt die Mittel, entweder in diesen
oder in gleichbedeutenden Worten enthalten ist?“
(Roh, Das alte Lied: ,Der Zweck heiligt die Mittel®, 3. Aufl,,
8. 3) oder mit anderen Worten: ,Man zeige doch endlich
eine einzige Stelle aus den nahezu 30000 Schrift-
stellern der Gesellschaft Jesu, an der behauptet
wird, es sei erlaubt, etwas an sich Bises zu wollen
oder zu thun, um dadurch einen guten Zweck zu er-
reichen.® (V. Cathrein, S.J., Moralphilosophie, 3. Aufl, I,
8. 265.)

Man stellt es zuweilen so dar, als ob die Jesuiten sich nur
gegen den Wortlaut jenes Spruches verwahrten. Dies ist
durchaus unrichtig. Im Gegenteil, so gut wie Huber (Der
Jesuiten-Orden S. 114), Hase (Polemik 2, S. 283), Burggraf
(Moral der Jesuiten, S. 17) und die anderen Polemikers
welche im selben Augenblicke, wo sie obige Anklage er-
heben, auf die Zweideutigkeit des Satzes hinweisen, wissen
auch die Jesuiten, dafls jenes gefliigelte Wort ,,Der Zweck
heiligt das Mittel, unter Umstinden in einem harmlosen,
durchaus richtigen Sinne verstanden werden kann; es kann
nimlich bedeuten, dafls es fiir die sittliche Beurteilung einer
That vor allem auf die innere Gesinnung, den Beweggrund
ankomme.

Von diesem richtigen Sinne des Satzes wird in unserem
Streit ganz abgesehen, und ebendarum verwahren die Jesuiten
sich nicht so sehr gegen die fiinf Waortchen, aus denen
der Spruch besteht, als vielmehr gegen den unmoralischen
oder, wie P. Roh sagt, ,infamen® Inhalt derselben, dals
ein guter Zweck alle demselben niitzlichen und férderlichen
Mittel heilige oder entschuldige. Sie bestreiten, dals der
Sinn und Inhalt dieses Satzes in irgend einer beliebigen
Form oder Einkleidung, grob oder fein, offen oder in trans-
parenter Verhiillung, von einem der Ihrigen gelehrt worden
sei, und sie sind bereit, sich fiir die Entscheidung dieser
Frage jedem ernstgemeinten Schiedsgericht zu stellen.
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Nach dem vorgenannten Artikel der ,Realencyklopidie
wiire allerdings ein solches Schiedsgericht nicht mehr nétig.
Dort heifst es (8. 101) iiber die Moral der Jesuiten:

»Der zweite leitende Grundsatz ist die Methodus
dirigendae intentionis. Nach diesem kann man, ohne
sein Gewissen zu beschweren, eine durch das Gesetz
verbotene Handlung begehen, wenn man nur nicht
die Absicht hat dadurch zu siindigen, sondern einen
loblichen Zweck zu erreichen sucht.®

Hier hitten wir ja den ,infamen Grundsatz* nicht nur
ptransparent’, sondern nackt und frech dastehen, nicht etwa
nur als verlornen Einfall irgend eines Schriftstellers, sondern
als leitendes Prinzip der Moraltheologie des Ordens! Grund
genug, der Sache nither zu treten.

Zundichst sei festgestellt, dals der Bearbeiter jenes Ar-
tikels der ,,Realencyklopiidie®, Professor D. Zickler, keinen
einzigen Satz eines Jesuiten anfiihrt, der jenen ,leitenden
Grundsatz® ausspriiche oder andeutete. Wir sind also darauf
angewiesen, in der Quellenlitteratur, die er angiebt, und bei
den , hervorragendsten Moralisten® des Ordens, die er nennt,
nach einem solchen Ausspruch zu suchen.

Zicklers Quellen sind folgende: Pascal nebst seinem
Ubersetzer Dreydorf, Ellendorf, J. B. Leu, Dgl-
linger, Reusch, Gafls, Luthardt, Harlels, Jacobi,
Andreid, Maurer, Doctrina moralis Jesuitarum, Burg-
graf und Griber.

Hier miissen aber zuniichst Déllinger, Reusch und
Leu ausscheiden, denn sie haben keinen Versuch gemacht,
den von Zickler aufgestellten Satz zu vertreten. Dieser Um-
stand allein konnte die Weiterverbreiter der Anklage nach-
denklich machen. Aulser der ganz unbrauchbaren Doctrina
moralis und dem mindestens veralteten ,,Jesuitenspiegel von
Harlels bleiben nur die beiden Katholiken Pascal und
Ellendorf und die populiren Broschiiren der protestan-
tischen Theologen Burggraf (ein pathetischer Vortrag von
30 Seiten ohne ein einziges Citat), Griber (der die Monita
scereta noch als echt verteidigt), Jacobi, Andred und
Maurer, die durch besondere, von Zickler aber nicht ge-
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nannte Gegenschriften widerlegt worden sind, endlich Gafs
und Luthardt, von denen noch die Rede sein wird. Hier
geniigt die Bemerkung, dafs auch sie sich ohne eigene Prii-
fung der Anklage auf Pascal und die alten Streitschriften
verlassen und von den Gegenschriften der Verteidigung keine
Notiz nehmen,

So viel ist sicher: Wenn man aus den ,seitens der pro-
testantischen Polemiker immer wieder aufs neue aus nam-
haften Moralschriftstellern des Ordens beigebrachten Belegen
die von B. Duhr (Jesuitenfabeln, 3. Aufl. 8. 510 ff), von
Lic. Griinberg in Bd. XV. und vom Einsender in Bd. XX.
dieser Zeitschrift entkriifteten Stellen Busenbaums, Es-
cobars, Casnedis und Allozas und deren gleichlautende
Wiederholungen bei anderen Moralisten wegstreicht, so ist
der Rest so spirlich und in seiner Beweiskraft so erschiittert,
dafs ein vorsichtiger Historiker gern in eine abermalige Prii-
fung des Thatbestandes auf Grundlage der primiren Quellen
eintreten wird.

Es kommt also darauf an: Was lehren die Jesuiten
selbst in ihren Werken, was lehren insbesondere jene Schrift-
steller, die Zéckler als die ,hervorragendsten® Mo-
ralisten des Ordens mit Namen nennt? Es sind dies fol-
gende: Toledo, Sa, Thomas Sanchez, Suarez, Filliucius, Less,
Bauny, Laymann, Busenbaum, Escobar .

Nun wiire es nach den gewdhnlichen Regeln von Recht
und Billigkeit Sache des Ankligers, nachzuweisen, wo und

-mit welchen Worten diese Theologen oder einer derselben
den in Frage stehenden Grundsatz vortrage. Es wird aber
zur Abkiirzung des Verfahrens beitragen, wenn wir ein
iibriges thun und gleich zeigen, wie wenig Aussicht besteht,

1) Die Liste der niimlichen zehn Namen als der ,,bedeutendsten
Moralisten* findet sich sechon bei Gieseler (Kirchengesch. IIT, 2,
8. 634). Aber einerseits gehort Bauny sicher nicht hierher; kein katho-
lischer Theolog, am wenigsten ein Jesuit, wird ihn den zehn bedeutend-
sten Lehrern beizihlen, und das von Gieseler a. a. 0. erwihnte
Werk hat nach Sommervogel, Bibliothéque, nie existiert; anderseits
sind solche, die mit Suarez und Laymann in der allerersten Reihe
stehen, z. B. Molina, Valentia, Vasquez, Tanner, Lugo nicht genannt.
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dals dieser Nachweis je geliefert werden kinne. Dabei teilen
wir die genannten Moralisten in zwei Klassen: a) solche,
die nur kurze, fiir den praktischen Handgebrauch des Seel-
sorgers bestimmte Summen, Medullen, Aphorismen u. dgl.
geliefert haben, wie Toledo, Sa, Busenbaum und Bauny, oder
die nur einzelne Gebiete der speziellen Moral monographisch
behandeln, wie Sanchez und Less; — b) die Verfasser von
ausfiihrlichen Werken iiber die allgemeine sowohl als die
spezielle Moral, welche die Fragen iiber Gut und Bos, iiber
das Wesen und die Kriterien der Sittlichkeit, iiber Wille
und Absicht, Zweck und Mittel ex professo behandeln, wie
Suarez, Filliucius, Laymann und Escobar.

Die Autoren der ersten Klasse konnen und miissen vor-
liufig aufser Betracht bleiben, weil sie die allgemeinen Grund-
sitze als bekannt voraussetzen und nur gelegentlich und
fliichtig andeuten. Die Polemiker haben zwar oft versucht,
durch unerlaubte Konsequenzmacherei aus gewissen schein-
bar oder wirklich verkehrten Losungen einzelner Moralkasus
dieser Handbiicher sofort das latente Prinzip, das denselben
zu Grunde liege, herauszudestillieren. Aber damit werden
keine brauchbaren geschichilichen Resultate erzielt. Zum
Beweis sei auf das Bd. XX, S. 101 iber Alloza Gesagte
verwiesen.

Halten wir uns also zuniichst an die vier von Zockler
namhaft gemachten Autorititen der zweiten Klasse. Suarez
und Filliucius, Laymann und Escobar lehren klar
und ausdriicklich das Gegenteil von dem, was die ,Real-
encyklopidie® ihnen in den Mund legt. Von Escobar ist
dies frither (Bd. XX, 8. 97—99) durch ausfiihrliche Mit-
teilung seiner Worte bewiesen. Der entscheidende Satz sei
hier noch einmal wiederholt: -

., Circumstantia finis boni nibhil confert actol ex obiecto
malo, sed relinquit simpliciter et undequague malum,
verbi gratia furari ad dandam eleemosynam, quia actus malus
non est capax ullins moralis bonitatis. ...* Zu deutsch:
,» Der Umstand eines guten Zwecks dndert an einer Handlung,
die ihrem Gegenstande nach schlecht ist, gar nichts, sondern
belilst dieselbe einfachhin und in jeder Hinsicht schlecht. ®

Escobar hat diesen Lehrsatz wortlich aus Laymann
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(Theol. moralis, Miinchen 1625 und &fter) entnommen, wo
derselbe lautet:

»Circumstantia finis boni nihil confert actui ex obiecto malo,
sed relinquit simpliciter et undequague malum, v. gr. qui furatur,
ub def eleemosynam, is actum sub genere injustitize malum, non
item sub genere misericordiae bonum exercet... (Eccles. 34, 21
[Vulg.], Rom. 8,8 und Augustinus werden citiert.) Ratio peti
debet ex discrimine inter bonum ac¢ malum morale, quia, ut S.
Dionysius ait (de Div. nom. ¢, 4), bonum ex integra causa est,
malum ex quovis defectu. Sensus est: ut actio moraliter bona
existat, necesse est tum obiectum, tum finem et cete-
ras circumstantias bona esse et rationiconsentanea.
Quodsi eorum unum solum deficiat, ... non erit
opus honum virtutis sed vitiosum ac malum. Tta s.
Thomas g. 18. aa. 1.3.11.% (Theol. mor. lib. 1. tr. 2. ¢. 9.
S

Eine Ubersetzung dieser Worte diirfte iiberfliissig sein.
Man konnte meinen, schon damals hiitten sich die Jesuiten
gegen jenen infamen Grundsatz zu wehren gehabt, so klar
und emphatisch sprechen sie sich aus. Die auffallende Ein-
miitigkeit hat jedoch einen unschuldigeren Grund. s ist
eine Thatsache, die den Jesuiten nicht selten zum Vorwurf
gemacht wird, dals sie in ihrer Theologie sich eng an
Thomas von Aquin anschlossen, und deshalb klagt man
vielfach, dals in ihrer Lehre wenig Originalitit zu finden
gel. Das gilt nicht blofs von der Dogmatik, sondern auch
von der Moral  Es ist niimlich unrichtig, was in Zicklers
Artikel behauptet wird, die Moral der Jesuiten sei ,,rein
kasuistisch®. Die Vorfragen und die allgemeinen prinzipiellen
Erorterungen wurden sehr ausgiebig gepflegt, und zwar nach
dem Beispiele des h. Thomas in Verbindung mit der
Glaubenslehre, an der Hand des zweiten Teils seiner Summa
(Prima Secundae und Secunda Secundae). Die Kasuistik
hatte diese systematische Prinzipienlehre zur Unterlage und
Voraussetzung. So beruft sich denn auch Laymann a. a.
0. ausdriicklich auf das Hauptwerk des h. Thomas.

Nun hat gerade Thomas in der ersten Hiilfte der Se-
cunda die Fragen iiber Zweck und Mittel mit musterhafter
Klarheit bebandelt. Luthardt und andere haben allerdings
bei den abgerissenen Proben, die sie daraus geben, diesen
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Abschnitt iibersprungen; so kam ihnen die Frage nicht zum
Bewulstsein, wie die Jesuiten in dieser wichtigen Lehre
nicht nur von Aristoteles und Plato, von St. Paulus und
Augustinus, von Ps.-Dionysius, Lombardus, Abiilard, Bonaven-
tura, Scotus und Occam, sondern auch von ihrem eigenen
,,Normaltheologen* Thomas abweichen konnten, ohne dafs
vor Pascal es jemand gewahr wurde!

Kinige Sitze aus jener Summa werden darum hier am
Platze sein (Vgl. K. Werner, Thomas v. Aquin 2, S. 476).

Thomas lehrt im wesentlichen folgendes: Um den sitt-
lichen Wert einer Handlung zu beurteilen, hat man auf das
Willens objekt, auf die wesentlichen Umstinde und auf
den Willenszwe ck Riicksicht zu nehmen. Das wichtigste
und entscheidenste Element ist das Objekt: je nachdem der
Wille sich auf einen ihm zustehenden, geziemenden Gegen-
stand richtet oder micht, heilst sein Thun gut oder bose.
Aber damit eine That einfachhin sittlich gut sei, geniigt
diese Grundlage fiir sich allein nicht, wenn die Handlung
nicht auch mit Riicksicht auf die begleitenden Umstinde
und vor allem auf den Beweggrund oder Endzweck des
Handelnden wohl geordnet ist. Somit kann man in den
menschlichen Handlungen eine vierfache Wurzel und Ursache
des Grutseins unterscheiden, sofern man dieselbe 1) als rein
physische Kraftiulserung, 2) mit Bezug auf einen geziemen-
den Glegenstand, 3) mit Einschlufs der ethisch bedeutsamen
Umstiinde und 4) hinsichtlich des Zweckes als der Final-
ursache betrachtet. Nur wenn eine That nach allen vier
Ritcksichten fehlerlos ist, kann sie einfachhin sittlich
gut genannt werden, jeder einzelne Mangel stempelt sie zu
einer schlechten.

»Actio, in quantum deficit ei aliquid de plenitudine essendi,
quae debetur actioni humanae, in tantum deficit a bonitate et sic
dicitur mala.”

,Primum autem, quod ad plenitudinem essendi pertinere vi-
detur, est id, quod dat rei speciem. Sicut autem res naturalis
habet speciem ex sua forma, ita actio habet speciem ex obiecto. . .
et ita prima bonitas actus moralis attenditur ex

obiecto convenienti, unde et a quibusdam vocatar honum ex
genere, ... Ita primum malum in actionibus moralibus est,
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quod est ex ohiecto, sicut accipere aliena, et dicitur malum
ex genere (genere pro specie accepto).”

»In actione plenitudo honitatis eius non tota consistit in sua
specie, sed aliquid additur ex his, quae adveniunt tamquam
accidenfia quaedam, et huiusmodi sunt circumstantiae de-
bitae. Unde si aliquid desit, quod requiratur ad de-
bitas circumstantias, erit actio mala¥

»Actiones humanae habent rationem bonitatis ex fine, a quo
dependent ... Sic igitur in actione humana bonitas quadruplex
considerari potest: una quidem secundum genus ... alia quidem
secundum speciem, qnae accipitur secundum obiectum con-
veniens, terfia secundum circumstantias quasi secundum
accidentia quaedam, quarta autem secundum finem, quasi se-
cundum habitudinem ad bonitatis causam. ...

Non tamen est actio bonasimpliciter, nisiomnes
bonitates concurrant, quia quilibet singularis de-
fectus causat malum, bonum autem causatur ex integra
causa, sicut Dionysius dicit.”” (I, II?%, qu. 18, art. 1—4. Cf.
Petr. Lombard. Sentent. 1. 2 dist. 40.)

Suarez und Filliucius, deren Ansicht wir noch zu
priifen haben, stimmen ganz mit Thomas iiberein.

Franz Suarez (1548—1617) behandelt die einschligigen
Fragen sehr weitliufig in seinem Kommentar zur Summa
des h. Thomas (In I*™ II*, q. 18 u. 19) ganz im Sinne
dieses Autors, dessen Entscheidungen er meist stillschwei-
gend voraussetzt und weiter ausfithrt. Aus dem sehr weit-
liufigen Traktat De bonitate et malitia actuum humanoram
seien folgende Sitze citiert: :

nActus interior voluntatis accipit bonitatem et speciem svam
ex obiecto formali et formaliter intento quatenus honestum est . . .
idem dicit D. Thomas, et constituit differentiam inter actum bo-
num et malum, quod, ut actus sit malus, satis est ut sit de
obiecto malo, licet non sit de illo quia malum est; ut autem sit
bonus, oportet, ut sit de obiecto bono quia honum est.... Eandem
sententiam docet expresse Occam.*

- »An actus ex obiecto malus relatus in bonum finem habeat
simul bonitatem et malitiam ?

Tres posunt esse modi dicendi. Primus est, in eo ecasu
intentionem bonam ita esse utilem et efficacem ut auferat totam
malitiam electionis. ... Nihilominus hoc non potest esse in
universum verum.... Kt ratio est clara ex dictis, quia non
obstante bhona intentione malitia medii est volun-
taria; sed ut actus voluntatis sit malus, non opus est ut malitia
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obiecti sit inten ta, satis est quod sit quomodocunque volita
directe vel indirecte, ut supra probatum est: ergo talis
electio habet malitiam ex obiecto suo: ergo est simpliciter
malac...

Secundus modus dicendi esse potest, fieri mon posse, ut ab
intentione bona procedat mala electio . . . (wird verworfen).
Tertius modus dicendi est: Etiamsi contingat hominem eligere
malum medium ex intentione illa bona, electionem illam esse
malam ex obiecto, ex fine vero nullam habere boni-
tatem. Wt ista est communis sententia®

Solet autem hic quaeri, an talis intentio bona, esto non det
bonitatem, saltem minuat malitiam, nam communiter ita omnes
videntur affirmare. ...

Respondetur ex parte obiecti neque minui neque augeri
malitiam malae electionis ex bona intentione, quia idem obiectum
cnm eadem deordinatione manet; at vero ex parte affectus ef
voluntatis minuit aliquo modo. .. .“ (Opp. omnia tom. 4.
Paris 1856, Tr. 3. Disp. 4, p. 320; Disp. 8, p. 409ss.)

Ahnlich driickt sich Filliucius (1 1622) aus:

,,Quaero de actionibus bonis, gquid requiratur ad carum boni-
tatem? Dieo primo, praeter libertatem actus duoo requiruntur:
Primo ut obiectum honestum sit et secundum rectam
rationem ... et id omnes concedunt et docenf. Secundo
requiritur, ut obiectum bonum appetatur intuitu honestatis,

. non autem ob aliquod motivum iucunditatis vel utilitatis. ..
8. Thomas q. 19a. 7 ad 3 dicit, ad actum bonum non gsatis
esse, ut sit de obiecto bono, sed etiam, gquia bonum
est. ... Denique si obiectum sit indifferens, ad hoe, ut sit
actus bonus, debet referri ad aliquem bonum finem,
alioquin a nullo habebit bonitatem.

,De malitia quaero, quid requiratur ad actionem malam?
Respondeo et dico primo non esse necesse ad actum malum,
ut fiat intuitu inhonestatis, quae est in obiecto ipsius, sed
sufficit esse cognitam directe vel indirecte; id emim satis est ad
voluntarium, et malum consurgit ex quolibet defectu*
(Fillincius Moralium quaest. tom. II. De praecognoscendis c¢. 3,
§ 102—105 [ed. Ursel 1625, p. 13])

In wenig verschiedener Form ist das wieder die gleiche
Lehre: Erstes Prinzip ist der Satz, dals die sittliche Giite
ciner Handlung von ihrem Gegenstande herzuleiten sei. In-
des geniigt der Gegenstand allein, die materielle Leistung
nicht, sondern dieselbe mufs um ihrer sittlichen Giite wegen
gewollt sein. Zu einer sittlich schlechten Handlung ist da-
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gegen nicht erfordert, dals man das Bise um des Bosen
willen thue oder wiinsche, sondern es geniigt, zu wissen,
dafs die That, das Objekt schlecht sei. Nur wenn die Hand-
lung ihrem Objekt nach indifferent ist, kommt es fiir die
sittliche Beurteilung auf den Zweck des Handelnden an.

Less und SBanchez haben, wie bemerkt, diesen Fragen
keine besonderen Erirterungen gewidmet, man kann also
nur aus Bemerkungen und Begriindungen, die sie gelegentlich
im Vorbeigehen hinwerfen, ihren Gedanken kennen lernen.
Das geniigt aber, um zu behaupten, dals beide mit Thomas
und mit ihren vorgenannten Ordensbriidern iibereinstimmen.
Less bezeichnet sein vielverbreitetes Hauptwerk De iustitia
et iure (erschienen 1605) schon auf dem Titel als Kommen-
tar zu dem entsprechenden Teil der Summa (II, II q. 47 ss)
des Aquinaten. Sanchez aber sagt in seinem Opus [post-
humum| morale, dafs gewisse Handlungen ex natura actus
und trotz der besten Absicht, die einer dabei habe, Tod-
stinden seien, quare nulla pia intentione excusari hoc potest
(T. 1, lib. 2, c¢. 37). Ebenso sagt Less, wo er von der
Notliige spricht, dafs ein in sich selbst schlechtes Mittel auch
durch den besten Zweck nicht geheiligt werde. Was er zu-
giebt, ist nur dies, dafs grofse Not als mildernder Umstand
die Bosheit der Liige vermindere: Hinc dici solet bonitatem
intentionis minuere malitiam operis (Kap. 47, § 33, 46;
Ed. Antverp. 1612, p. 684). Es war nicht gerade schwer,
solche Worte dahin zu filschen: die gute Absicht heilige
das schlechte Mittel.

Pagcal lilst denn auch seinen imaginiiren Jesuiten sagen:

»Quand nous ne pouvons pas empécher 'action, nous purifions
au moins lintention; et ainsi nous corrigeons le vice du moyen
par la pureté de la fin.“ (Septiéme lettre: De la méthode de
diriger I'intention.)

Fir den miindlichen Gebrauch hat dann das Gesetz der
Bequemlichkeit daraus die Form geprigt: Der Zweck heiligt
die Mittel. An dieser Stelle taucht nun auch zum erstenmal
der Ausdruck methodus dirigendae intentionis auf:

woachez done,” so peroriert der Pascalsche Jesuit, ,que ce
principe merveilleux est notre grande méthode de diriger
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I'intention, dont Vimportance est telle dans notre morale, que
jloserais quasi la comparer a la doctrine de la probabilité ...
Voild ce que cest que diriger l’intention.... Sachez que
nous ne souffrons jamais d'avoir l'intention formelle de pécher
pour le seul dessin de pécher; et que guicongue s'obstine & n'avoir
point d’autre fin dans le mal que le mal méme, nous rompons
avec lni; cela est diabolique.... Mais quand on n’est pas dans
cette malheureuse disposition, alors nous essayons de mettre
en pratique notre méthode de diriger I’intention, qui
consiste 4 se proposer pour fin de ses actions un ohjet permis.”
(Pascal, Les Provinciales, 7™° Lettre.)

Die Worte ,,méthode de diriger Iintention” wurden von
Nicole (pseudonym Wendrock) wortlich ins Lateinische iiber-
setzt und die weltberithmte methodus dirigendae intentionis
stand fiir einige Jahrhunderte fest. Pascal selbst hatte nie
ein Hehl daraus gemacht, dafls er seine Briefe weder als
Theologe noch als Historiker, sondern als Satiriker schrieb.
Das macht es nicht entschuldbar, aber doch erklirlich, wie
er es fir erlaubt halten konnte, den verhafsten Gegnern die
schlechtesten Absichten und Grundsiitze anzudichten. Die
Schlechtigkeit der Jesuiten und ihrer Theologie stand ihm
auf das Zeugnis seiner Freunde von Port-Royal hin ein fiir
allemal fest; es kam ihm nur darauf an, die offentliche Mei-
nung mit durchschlagendem Erfolg fiir die Jansenisten zu
gewinnen und gegen die Jesuiten mit Spott, Verachtung und
Abscheu zu erfiillen. Dieser Zweck heiligte in seinen Augen
das Mittel. Unerkliirlich ist es dagegen, wie in unziibligen
gelehrten, zum Teil hochwissenschaftlichen Werken deutscher
Theologen, Philosophen, Geschichtschreiber und Juristen diese
satirische Dichtung als reine prosaische Wahrheit hinge-
nommen und gegen alle Proteste der Verleumdeten steif und
unbeugsam festgehalten werden konnte.

Die Jesuiten haben nie ein Hehl daraus gemacht, dals
die meisten ihrer Moralisten sich zum sogenannten Probabi-
lismus bekannten und bekennen; ebenso haben sie anerkannt,
dals sie in bestimmten Fillen eine Art reservatio mentalis,
d. h. ein Verheimlichen oder ,Verleugnen® der Wahrheit
vor unberechtigten Fragern fiir erlaubt halten, obwohl dieser
Punkt keineswegs eine prinzipielle Bedeutung in ihren
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Systemen hat; aber gegen eine Methodus dirigendae inten-
tionis haben sie sich von Anfang an verwahrt und gebeten,
man mige doch nicht dem Spétter und Taschenspieler Pas-
cal blindlings aufs Wort glauben, sondern erst ihre eigenen
Worte lesen. Es hat nichts geholfen. Bis auf diesen Tag
figurieren die drei lateinischen ,, Brandmale* Probabilismus,
Methodus dirigendae intentionis und Reservatio mentalis auf
einer Reihe in fast allen Darstellungen der Jesuitenmoral,
welehe von nichtkatholischen Verfassern herriihren, als wiiren
es drei Termini technici der Schulsprache. So heilst es bei
Luthardt:

»Hines der ausgiebigsten Mittel der jesuitischen Kasuistik war
ihre Lehre vom ,Dirigieren der Intention‘, methodus dirigendae
intentionis, wonach alles auf den Zweck ankommt, den man bei
einer Handlung im Sinne hat. Richtig verstanden spricht dieser
Satz allerdings eine Wahrheit aus; aber in der Hand jemer Moral
wird er zum Mittel der unsittlichsten Gewissensbeschwichtigung. . ..
Diese Methode schliefst von selbst den bertihmten Grundsatz ein
von der Heiligung des Mittels durch den Zweck. Richtig ver-
standen spricht auch dieser Satz eine Wahrheit aus.... Aber
in jener Anwendung ist er von beliebigen, dem Zweck Aulserlichen
Mitteln gemeint.“ (Gesch. d. christl. Ethik IT, 181—132.)

Luthardt gesteht selbst, dals er die Doctrina moralis
als , verlissige” Quelle ansehe und dieselbe ,,vielfach be-
niitze®. Auch seine weiteren Gewihrsminner, als die er
Pascal, Harlefs, Ellendorf und besonders Huber nennt,
sprechen nicht gerade fiir grofse Unparteilichkeit.

Ahnlich, wenn auch etwas vorsichtiger, redet Gals
(Gesch. d. christl. Ethik II, 1, 209) von einer jesuitischen
intentio voluntatis und methodus dirigendae voluntatis.

Theobh. Ziegler schreibt:

»Und nun geben die Moralisten der Jesuiten den Beichtvitern
Anweisung, wie sie dabei die Lehre von der Intentio verwerten
konnen: sie haben der Intentio nachzuspiiren im Interesse ihrer
Beichtkinder ... und sie haben die Intention in diesem Sinne zu
lenken und zu leiten, d. h, zu zeigen, wie man unter Angabe
¢ines guten Zweckes, einer iusta causa, alles Bose be-
gehen kionne (Gesch. d. christl. Ethik, S. 594.)

Kaweraun: ,Als Charakteristika [in der Morallehre der Je-
suiten] treten hervor: 1. dialektische Zerreibung des Siinden-
begriffs . .. 2. Probabilismus ... 3. Die Methodus dirigendae
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intentionis. dals man ohne Gewissensbelastung sonst Ver-
botenes begehen kionne, wenn die Absicht dabei auf die Erreichung
eines loblichen Zweckes gerichtet sei; das subjektive Motiv
nimmt also dem Mittel seinen sindlichen Charakter.”
(Moller-Kawerau, Kirchengesch. ITI, 8. 242.)

In diese Tonart stimmen nun die Polemiker #lterer und
neuerer Zeit: Harlefs, Jacobi, Andrei, Maurer, Burggraf,
Griiber, Eisele, Hase, Rietschel, Achelis, Beyschlag, Mirbt,
Tschackert und viele andere kriiftig ein. Hier nur eine
Probe:

,,Die Jesniten haben die Tugendibung vollends erleichtert,
indem mach ihrer Praxis der Zweck die Mittel heiligt. Dieser
Sutz findet sich zwar nicht wortlich aber ,transparent® in ihren
Schriften duizendmal.... Durch einen guten Zweck wird
also auch ein schlechtes Mittel gut. Zum Beispiel: ,es
ist erlaubt jemand betrunken zu machen, wenn man dadurch ein
schweres Ubel abwendet®. Solche Ausspriiche in ekelhafter Mannig-
faltigkeit, mit Erlaubnis der Ordensobern vertffentlicht, beweisen
zur Geniige, dafs mit jesuitischer Moral auch Schurken
auf gutem Fuflse stehen kénnen.” (Tschackert, Polemik,
1885, 8. 174.)

Am bedenklichsten und betriibendsten ist die Thatsache,
dals die falsche Darstellung selbst in Religionshandbiicher
fiir Schiiler gedrungen ist, z. B. Julius Naumann, ,/Grund-
ziige der evangelischen Sittenlehre® (Leitfaden fiir den evan-
g elischen Religionsunterricht an hoheren Lehranstalten, 3. Bind-
chen) 1890, 8. 9:

,Die Jesuiten brachten die Kasuistik auf den Gipfel ihrer
Ausbildung und stellten besonders drei Grundsitze auf... b) die
methodus dirigendae intentionis, d. h. das Erlauben einer ver-
botenen Handlung fir den Fall, dafs man ihr eine gute Absicht
(intentio) unterzuschieben weils (,der Zweck heiligt die Mittel ).

Es ist ein schwacher Trost fiir die Getéuschten, dals sie
sich auf zwei Katholiken berufen konnen, welche in dieselbe
Grube gefallen sind. Ellendorf, ein in jeder Hinsicht
minderwertiger Schriftsteller, hat in seiner ,,Moral und Politik
der Jesuiten® (Darmstadt 1840) Pascals geistreich-bosartige
Travestie in plumpe Prosa umgesetzt. Er schreibt:

,Die Lebre iber die methodus dirigendae intentionis ist eine
der sonderbarsten und bewunnderungswiirdigsten Ausgeburten gri-

Zeitschr. f. K.-G. XXIII, 1. 6



82 REICHMANN,

belnden Scharfsinns und distingnierender Spitzfindigkeit.... Die
Ausséhnung zwischen dem Bosen und Guten ... haben sie za
stande gebracht durch ihre methodus dirigendi intentionem, ver-
moge welcher man jede bdse Handlung begehen kannm,
wenn man nurnicht die Absicht hat, dadurch gerade
zu siindigen, sondern einen beliebigen erlaubten Zweck erreiche
[sic]. Nach dieser Lehre sind nur diejenigen verdammungswiirdig,
die eine bose Handlung blofs begehen, weil sie am Boisen Ge-
fallen haben, also um des Bisen willen. Solche Naturen sind
aber wohl selten® (a. a. 0., S. 37 und 38).

Etwas vorsichtiger behandelt der Miinchener Professor
J. Huber die Sache; aber auch er wollte auf Pascals Waffe
nicht verzichten und referiert die methodus dirigendae inten-
tionis im Tone wissenschaftlichen Ernstes als

,die von den Jesuiten zur Abschwichung der Siindenschuld
vorgetragene Methode der Absichtslenkung, wonach
es geschehen kann, dals die bose Handlung nicht in der Absicht
zu siindigen sondern aus einem ganz andern Motiv begangen wird*
(Der Jesuitenorden. Berlin 1873, 8. 292).

Auch er beruft sich zum Beweise auf Escobar und
Lessius, d. h. auf einzelne Entscheidungen wie die Bd. XX,
S. 96 mitgeteilte, denen er das Pascalsche Prinzip der Ab-
sichtslenkung ohne weiteres Recht unterschiebt.

In der Lehre der Jesuiten spielt die methodus dirigendae
intentionis und der Grundsatz, dals der Zweck die Mittel
heilige, gar keine Rolle. Aber damit ist noch nichts gesagt
iber ihre Praxis. Auch aus der Praxis, dem Verhalten
der Jesuiten bei der Verfolgung ihrer Zwecke, will man
auf den transparenten Grundsatz schliefsen. Hiermit wire
dann der Streit gliicklich in einen Irrgarten geleitet, in dem
ihn Vorurteil und Parteigeist ins Unendliche fortspinnen
kénnen. Denn die Jesuiten sind docli auch nur Menschen,
und in einer Gesellschaft von vielen tausend Menschen wer-
den mit der Zeit allerlei Menschlichkeiten vorkommen.

Anstatt also zwei historische Fragen, von denen jede fiir
sich genommen einem gewissenhaften Forscher Arbeit genug
bietet, in unlogischer, unkritischer und tendenzitser Weise
miteinander zu vermengen, wird man viel besser thun, erst
einmal jede fiir sich getrennt zu beantworten: 1) Was haben
die Jesuiten im allgemeinen oder einzelne derselben in ihren
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Schulen, in ihren Biichern, in ihren wissenschaftlichen und
populiren Arbeiten gelehrt? — 2) Was haben sie gethan
und geleistet, Gutes oder Bises, Grofses oder Kleines, tffent-
lich oder im geheimen, in Bezug auf Kultur und Wissenschaft,
Sittlichkeit und Religion? Dann erst kann man daran gehen,
ihre Worte mit ihren Werken, ihre Lehren mit ihrem Thun
zu vergleichen *.

Die zur Stiitze der entgegenstehenden Anklage oft an-
gefithrten Ausspriiche aber: Finis dat speciem actui — Hone-
stantur media ex causa finali — Si bona est intentio, bona est
actio — Cui licitus est finis, etiam media sunt licita — Intentio
discernit actionem und dgl. finden sich schon bei Augustinus,
Chrysostomus, Gregorius M., Hugo von S. Victor, Bernhard
von Clairvaux, Abilard, Albertus M., Thomas von Aquin,
Bonaventura, auch in der volkstiimlichen Litteratur, in Pre-.
digten und Gedichten des Mittelalters. Dieselben gewihren

1) Hier sei nur auf eine Klippe hingewiesen, vor der man sich bei
dieser Arbeit wird zu hiiten haben. Fiir die wissenschaftliche Behand-
lung der Geschichte im allgemeinen und der geistigen Stromungen und
Parteien in der Kirchen-, Sitten- und Religionsgeschichte im besonderen
gelten heute gewisse allgemeine Regeln und kritische Prinzipien, z. B.
dals man sich nicht einzig und allein auf abgeleitete, sekundire Quellen
stiitzen darfe, wenn die ersten authentischen Quellen leicht zuginglich
und allbekannt sind; dafs man iiber eine Person, Partei oder Schule
nicht ausschliefslich bei deren Gegnern, Feinden, Ankligern Aufschlufs
suchen darf, dafs man Worte, Satze, Lehren nicht bruchstiickweise,
ohne Riicksicht auf Zusammenhang, Veranlassang und Erklirung, wenn
solche vorhanden ist, ausbeuten und zu weiteren Schlufsfolgerungen ver-
wenden darf. (Bernheim, Lehrbuch d. histor. Methode, 2. Aufl. pas-
sim, bes. 8. 242ff 855. 390; DeSmedt, Principes de la critique
historique, Paris 1883, p. 117sqq; vgl. B. Duhr, Jesnitenfabeln,
3. Aufl,, 8. V ,,Zur Einfuhrung“.) Gegen diese und ahnliche Regeln
der gesunden Kritik haben ohne Zweifel Zockler, Gafs, Luthardt,
Ziegler, Tschackert, Harlels und viele andere gesiindigt, als sie den Je-
suiten und ihrer Moral die mehrerwihnten Grundsiitze zuschrieben.
Mufs oder darf ich nun daraus schliefsen, dals sie jene Grundsitze
leugnen und sich zu einer kritischen und historischen Methode be~
kennen, der gemals man z B. die Lehren und Ansichten der Refor-
matoren ausschliefslich aus den Schriften ihrer Gegner und aus Spott-
gedichten iiber sie erfragen kionne?

6%
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im Zusammenhang regelmilsiz einen ganz richtigen Sinn.
Hier nur ein Beispiel:

Got siht den muot

baz dan daz der man getuot ...

der wille git zaller stunde

den werken namen das ist war,

er phleget des werkes namen gar.

die werk sind iibel ode guot,

dar nach und man hat den muot’.

Die folgenden drei Siitze diirften also unbestreitbar sein:

I Die Methodus dirigendae intentionis ist nach Inhalt
und Form eine Erfindung Pascals und wird von keinem
Jesuiten gelehrt.

IL. Die Lehre, dafs der gute Zweck ein schlechtes Mittel
heilige, oder der Grundsatz: Der Zweck heiligt die Mittel
— 8o verstanden — findet sich weder in dieser noch in
anderer Form bei irgend einem Jesuiten.

III. Die Lehre der Jesuiten itber den Einflufs der Ab-
sicht (intentio, finis) auf die Wahl der Mittel und Giite der
Handlung ist keine andere als die traditionelle der Scholastik
und nicht verschieden von der Lehre der Kirchenviter oder
der katholischen Theologen von heute, die nicht Jesuiten
sind.

‘1) Thomasin v. Zirclaria, Der walsche Gast, herausgegeben von
H. Riickert, Quedlinburg und Leipzig 1852, 4. Buch, 4. Kap., Vers
4700. 4750,
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Neue Texte zur Geschichte des aposto-
lischen Symbols.
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Rector of Kynnersley (Wellington Salop).

16 s
Interrogationes des Etty.

Der Text, den ich im Weiteren biete, ist entnommen aus
einem Manuskript, das ich in der Bibliothek zu Gent kennen
lernte und welches der Herr Bibliothekar die Giite hatte zu
niherer Untersuchung fiir mich auf die Universititsbibliothek nach
Cambridge zu senden. Es handelt sich um Cod. Gandavensis 324,
der urspriinglich dem Kloster des h. Maximinus bei Trier gehdrt
hat (wo er die Nummer I, 9 trug), und der eine Sammlung
interessanter Dokumente enthéilt. Er beginnt mit dem Werke
Alkuins de frinitate und enthdlt u. a. den sog. Troyes-Kommentar
zum Athanasianum 2. Die Notiz, dals er dem 11. Jahrhundert
angehore, glanbe ich mit guten Griinden beanstanden zu kénnen,
es ist wahrscheinlich, dafs der Codex im Beginn des 10. oder
schon zu Ende des 9. Jahrhunderts geschrieben ist.

Die ,,Interrogationes* sind theologisch nicht belanglos. Sie

1) Vel. I im 19. Band, II und III im 21. Bd.

2) Bisher war nur eine Handschrift des Kommentars bekannt, vgl.
Burn, The Athanasian Creed and its early commentaries. (Texts and
Studies ed. by J. Arm. Robinson IV), p. 21sqq.
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verraten einen Geist, der von mancherlei Problemen erfiillt ist.
Die Unbeholfenheit und Diirftigkeit der Reflexionen, denen doch
der common sense nicht fehlt, erweckt eher Teilnahme als Spott;
der Stolz, mit dem der Abschreiber einige griechische Buchstaben
zum Eingange abmalt, erinnert uns an den grofsen Verlust, den
die Kirche durch das Schwinden der Kenntnis der griechischen
Sprache erlitt.

Wer der ,,Hitty® ist, der die Interrogationes fiir seine , audi-
tores® niederschrieb, ist vielleicht nicht sicher zu entscheiden.
Es giebt im beginnenden Mittelalter und bis ins 9. Jahrhundert eine
ganze Reihe Personlichleiten dieses Namens. Die Form des Namens
ist sicher micht zu urgieren; wir miissen die Namen Efto, Hebti,
Heddo, Hedda, Hatto, Haito, Adda etc. mit in Betracht ziehen,
sieche das Dictionary of Christ. biogr. Wenn der Zusatz ,,archi-
episcopus® in dem Manuskript zuverlissig wiire, konnte nur an
Hetti von Trier gedacht werden. Dieser war Abt von Mett-
lach an der Saar, dann Erzbischof von Trier 814—847. Zu
ihm stimmt der Urspruuogsort des Codex. Man weils freilich
nicht, wie weit er theologisch interessiert war. Der Inhalt der
Interrogationes bietet keine speziellen Anhaltepunkte. Vom ,,s ym-
bolum catholicum® d.h. von C wird einmal gesagt, dals es
pcantari solet“. Das weist lokal ins Frankenreich, ohne dafs

" Genaueves abzuleiten wire, siehe F. Kattenbusch, Das apost.

Symbol, Il, Register unter , Singen des Symbols“. An einer spii-
teren Stelle sagt Etty: ,,Qui audit, lege homeliam Sancti
Silvestri papae die natali domini®. Das klingt, wie
wenn auf ein gelinfiges Homiliarium angespielt werde. Ich kon-
statiere nur, dals das nicht das Homiliar des Paulus Dia-
conus ist, welches iberhaupt keinerlei Homilie des Silvester
-enthilt; siehe Fr. Wiegand, Das Homiliarium Karls des Grolsen
auf seine urspriingliche Gestalt untersucht, 1897 (Studien zur
Geschichte der Theol. ete., herausgeg. von N. Bonwetsch und
R. Seeberg, I, 2). Aber es hat ja eine Reihe &hnlicher Homilia-
rien gegeben, die mir nur zur Zeit nicht zuginglich sind. Hier
hat die Forschung noch genauer vorzugehen.

Es ist auch ganz wohl miglich, dafs Heddo von Strals-
burg der Verfasser der Interrogatiomes ist. Von ihm handelt
A. Hauck in seiner ,Kirchengeschichte Dentschlands® an meh-
reren Orten. Vgl. Bd. I und II, 1887 und 1890. Als Pirmin
nach kurzem Aufenthalt (drei Jahre) die Reichenau verliels, 727,
wurde Heddo, der Sohn des elsiissischen Herzogs Ethiko I, zu
seinem Nachfolger gewihlt. Schon 732 mulste Heddo in Reichenau
weichen. FEr wurde dann Bischof von Stralsburg, als welcher er
uns in der Geschichte des Bonifatius begegnet. Er ist Stifter
oder Mitstifter der Kldster zu Alfaich in Bayern und Ettenheim
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im Bisafs. Sein Name begegnet urkundlich zuletzt im Dezember
775 (Hauck IT, S. 723). Heddo war der allzeit willige und ver-
stindnisvolle Helfer des Bonifaz und Pippin. Ihm ist durchaus
das ‘Mafs theologischer Interessen zuzutrauen, welches in den
Interrogationes zu Tage tritt.

Anzuregen ist ferner auch noch die Frage, ob nicht Hatto,
Méneh und Vorsteher der Schule auf der Reichenau,
dann Bischof von Basel und Abt der Reichenau, der Verfasser
sein konnte. Vgl. @ber ibm Hauck, Bd. II var. loc., und Katten-
busch II, 833, Dict. of Chr. biogr. sub ,,Hetfo*; nach letzterem
Artikel ist er 763 geboren und 836 gestorben. Er ist notorisch
fiir die Hebung des Wissens seines Klerus, insonderheit auch fir
die Symbole, darunter das Athanasianum, interessiert gewesen. —
Schliefslich konnte man an Hatto, den Nachfolger des Hraban
als Abt von Fulda, denken; doch war er nicht Bischof.

Tch gebe die Interrogationes vollstindig, obwohl sie micht in
allen Bezichungen zu der Uberschrift dieses Artikels passen; im
Eingang handelt es sich nimlich um das Vaterunser. Auf das
Symbol ist in den Interrogationes so Bezug genommen, dals teils
C, teils das Athanasiunum, nur umsicher auch ein Symbol wie T,
zo Tage tritt. Der ganze Passus, der auf das Symbol direkt
Bezug hat, ist nicht nen. Er ist vielmehr identisch mit dem ,,Sermo
de fide*, den im Ordo romanus vulgatus, ed. Hittorp, der
Papst den zu weihenden Bischofen vorbalt. Cod. Gandav. bietet
uns eine neue, meist nicht eine bessere Handschrift zu diesem
Sermon, Vgl. zu letzterem K attenbusch II, S. 808, Anm. 74.
Hier ist iibersehen, dafls zweifellos das Athanasianum mitbe-
nutzt ist.

Cod. Gandaunensis 324, p. 248.

INOHPPQIAKIONHC ®0.A4C HOOY APKLY HIIC
suis proposuit auditoribus, ut qui seriem legere nequeunt seriptu-
rarum nec ab aliis lecta pleniter intelligere ! saltim pauca flori-
bus spiritalibus a nobis de diuninitate prolatis corda illorum arentia
boni odoris fructum aspersa redolere ualeant, non in sublimitate
sermonis sed utilitate sensuum, quae strictim breuiterque con-
gessimus per interrogationem et responsionem uelut more puerile
solite huius operis adsertionis quaeant intimare inter quas pere-
grinis id est graecis 2 characteribus ® adsignanimus ut confusio vel
error poenitus tollatur et ordinem fidei catholicae enarrare.

M. TFrater, orationem dominicam didicisti; an auctorem ipsius
vel qua de causa prolata est, an cognitionem harum petitionum?

A. Domine, didici hanc orationem quam dixistis dominicam,

1) Cod. intellegere semper. 2) grecis. 3) caracteribus.-
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in libro uvidelicet Matthaei * et Lucae euangelistae. Hac de causa
apostolis prolata ipsis petentibus ne superflua in prolixione ser-
monis peterent. In qua oratione septem sunt petitiones quarum
tribus aeterna ? poscuntur, reliquis gquattuor temporalia. Omnis
enim latitudo scripturarnm in eadem oratione dominica et sym-
boli # trinitate coartatur, quibus bene duo praecepta coaptari posse
fateor, uidelicet dilectio dei et proximi, ut ait propheta:

ad breuationem * audivi a domino deo exercituum, quae
singillatim distinguenda sunt hoc ordine. Pater noster qui
es in caelis sanctificetur nomen tuum. Te patrem deum
inuocamus qui woluisti nos tibi facere filios adoptinos et in ani-
mabus iustis sedem unis habere, ut sanctitas nominis tui quae
apud te est maneat in nostro pectore. Adueniat regnum
tuum. Deficiat cottidie regnum diaboli crescatque tuum. Fiat
uoluntas tua sicut in caelo et in terra. Id est oboedia-
tur ® sicut ab angelis ita et ab hominibus. Panem nostrum
cottidianum ® da nobis hodie. Semper quamdiu sumus in sae-
culo dignare ministrare nobis omnia necessaria. Kt dimitte no-
bis debita nostra sicut etnos dimittimus debitoribus
nostris. Cottidie ” enim peccamus et ideo mnecesse est nobis
cottidie dicere “dimitte mnobis debita mostra sicut et nos dimitti-
mus debitoribus nostris’. Te donante deus molle sit cor nostrum
ut cito ignoscamus et tu ignoscas nobis. Et ne nos inducas
in temptationem ne permittas nos a diabolo ita temptari ut
superemur. Sed libera nos a malo, id est a peccatis quae
gessimus.

M. Symbolum didicisti aut auctorem eiusdem habes uel cuius
lingua symbolum sit, an latina quid interpraetatur?

A. Domine, symbolum quod dixistis me didicisse ® graecus ?
sermo est. In latina uero!® lingwa conlatio dicitnr. Auctorem
enim ipsius conlationis babemus Petrum et ceteros apostelorum,
qui post domini resurrectionem hane conlationem decantanerunt.

M. Bene dixisti. Nonne aliquid!'® ex ea in doctorum libris
capitulom relegisti in quo assertionem '? ipsius intellegas?

4. Legi, ni fallor, quamquam sub breuitate tamen dilucide
hoc ordine continente:

Credimus in unum deum patrem omnipotentem uisibilium et
inuisibilium factorem. Et in unum dominum nostrum Tesum
Christom filiom dei uniui et Spiritum Sanctum denm non tres
deos sed patrem et filium et spirifum sanctum unum demm coli-

1) Matthei. 2) aeternam. 3) symbuli.

4) breuatione. 5) hoboediatur. 6) cotidianum corr.
7) cottidie *, 8) didi (ss ras) cisse.
9) grecus. 10) o ras. 11) id man sec.

12) Supr. assertionem —- njero? ion?
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mus confitemur et adoramus. Patrem credimus ingenitum, filium
genitum, spiritum uero sanctum non geuitum non creatum neque
factum sed de patre et filio procedentem, patri et filio coaeter-
num et coaequalem et cooperatorem. Et in hac trinitate nihil
esse prius aut posterius, nihil esse minus aut maius, sed coae-
ternae sibi sunt et coaequales. Itaque pater et filius et spiritus
sanctus et tres unum sunt, tres nec confusi nec diuisi sed distineti
coniuncti et coniuncti distineti, aequales diuinitate consimiles
maiestate, qui ita uniti sunt ut tres quoque non dubitemus. Ita
tres sunt ut separari a se non posse fateamur. Diuiditur, ut ita
dicam, haec sancta ftrinitas indiuisibiliter et coniungitur diuisibiliter
Quemadmodum ipse dei filius Iesus Christus affatus est dicens:
‘Bgo et pater unum sumus’. In ‘unum’ quod dixit pluralitatem
exclusit. In ‘sumus’ quod addidit personas manifeste ostendit.
Credimus et in nouissimis temporibus propter nos homines eb
propter nostram salutem dei filium descendisse de caelis et adsump-
sisse humanam carnem ex Maria semper uirgine. In qua uero
carne quam ueraciter adsumpsit passus est et flagellatus est,
colaphis atque sputis inlusus, spineam coronam in capite gestans,
cruci cum impiis latronibus adfixus, ut et illud impleretur quia:
‘Et cum iniquis deputatus est’. Fel et aceto potatus est, sicut
praedictum fuerat: ‘Et dederunt in esca mea fel et in siti mea
potauerunt me aceto’. Mortuus est, descendit ad inferos
et animas quas unoluit, quae ex Adam uinculo ili adstricte teme-
bantor, ad soperos rewocauit. Tertia die resurrexit a
mortuis et per quadraginta dies post resurrectionem suam in
terris conuersatus est, et cum discipulis suis adloquens atque
conuescens logquutus est dicens: “Videte manus meas et pedes
meos quia ego ipse sum et cetera’. Post hoec in monte ! Oliueti
conscendens, uocatis discipulis, ait illis: ‘Ite docete omnes gentes
baptizantes eos in mnomine patris et filii et spiritus sancti, do-
centes eos sernare omnia quaecumque praecepi uobis. Heee, ego
uobiscum sum ommibus diebus usque ad consummationem saeculi’.
Tunc uidentibus illis ascendit ad caelum sedet ad dex-
teram dei patris omnipotentis. Inde eum uenturum
expectamus ad iudicium iudicaturus uiuos et mortuos et
reddere unicuique aut uitam aeternam praemium boni meriti
aut sententiam pro peccatis aeterni supplicii. Credimus unum
baptisma. Credimus carnis resurrectionem et in triginta
annorum ad iudicuim uenturos 2. Credimus sanctam eccle-
siam catholicam toto orbe diffusam. Credimus remissionem
ominum peccatorum, communionemque sanctorum,
uitam aeternam. Amen.

1) montem. 2) venturus ”;.
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M. Quae distinctio est infer personam patris et filii et spiri-
tus sancti?

A. Inter persomam patris et filii et spiritus sanecti haec
distinetio est, quod pater nec natus mnec factus est, filius natus
non factus, spiritus uero sanctus nec natus nec factus sed ex
patre filioque procedens. Proinde pater aeternitatem habet sine
natiuitate, filius natinitatem cum aeternitate, spiritus nero sanctus
processionem sine nativitate. Pater ex nullo exordium ducit,
filins ex patre originem sumit, spiritus uero sanctus ex patre
filioque procedit.

M. Quid est inter essentiam substantiamque dei?

A. TInter essentiam dei et substantiam hoc quidam defini-
erunt: quod substantia est, id est quia nmon ab alio sed semper
ex se est. Hoc est quia propria intra se uirtute ! subsistit.
Essentia 2 wero in deo ideirco est dicta quia semper est nec in-
cipiens ® aliquando nec desinens est sed esse proprium eius est
semper.

WM. Cur * filius nunc aequalis nune minor patri dicatur?

A. Inter id quod filius nune aequalis nune minor patri dieitur
ista est differentiae quia primum est aeterna substantia, alterum
humanae naturae 5. In forma enim serui qua factus est ex mu-
liere pater maior illo est. In forma enim dei in qua erat ante
carnis adsumptionem patri coaequalis est. Pro illo dictum est:
“Pater maior me est. Ideo dictum est: ‘Ego et pater unum
sumus’. Aequalis ergo patri in guantum deus est, subiectus uero
in quantum homo est.

M. Quid differt inter id quod Christus nunc unigenitus nunc
primogenitus esse dicatur?

4. Primom horum ad patrem pertmet alterum ad nos. Nam
secundum diuinitatis excellentiam unigenitus est a patre iuxta enan-
gelium quod dicit: ‘Et uidimus gloriam eius, gloriam quasi uni-
geniti a patre’. At uero seeundum fraternam societatem primo-
genitus est uniuersae ¢ creaturae. TIuxta id quod apostolus ait:
“Ut sit ipse primogenitus in multis fratribus’. Est ergo unigenitus
in substantia deitatis, primogenitus in susceptione humanitatis,
unigenitus in natura, primogenitus in gratia.

M. Notitiam catholicorum librerum in qua de unitate trini-
tatis et ftrinitate unitatis legisti?

A. Logi unde aliqguod paternitati westrae libet recitare capi-
tulum in quo omnis conteritur hereticorum ambiguitas et decla-
ratur Christianorum nueritas: Teneamus igitur firmissime patrem
et filium et spiritum sanctum unum esse naturaliter deum neque

1) virtutem. 2) essentiam. 3) incipietis.
4) quur. 5) humane nature. 6) uniuerse.
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tamen ipsum patrem esse qui filius est nec filium ipsum esse
qui pater est mec spiritum sanctum ipsum esse qui pater aut
filius est. Una est enim patris et filii et spiritus sancti essentia
in qua non est alind pater alind filius aliud spiritus sanctus
quamuis personaliter alius pater alius spiritus sanctus quod nobis
maxime in ipso sanctarum scripturarum demonstratur initio. Ubi
deus dicit: ‘Faciamus hominem ad imaginem et similitudinem
nostram’. Cum enim singulari numero dixit imaginem ostendit
unam naturam esse ad cuius imaginem homo fieret. Cum wuero
dicit pluraliter “nostram’ ostendit deum, ad cuius imaginem homo
fiebat, non unam esse personam. Si enim illa una essentia patris
et filii et spiritus sancti una esset persona non diceretur ad
imaginem nostram sed ad imaginem meam, nec dixisset faciamus
sed faciam. Si uero in illis tribus personis tres essent intelli-
gendae uel credendae ! substantiae non diceret ad imaginem nostram
sed ad imagines nostras. Sed ad unam imaginem unius dei homo
factus dicitur ut una sanctae trinitatis essentialiter diuinitas in-
timetur. Hanc quoque trinitatem personarnm atque unitatem
naturae * propheta Esaias reuelatum sibi non tacuit cum se dicit
seraphym uidisse clamantia: ‘sanctus, sanctus, sanctus, dominas
deus sabaoth’. Ubi prorsus in eo gquod dicitar tertia ‘sanctus’
personarum ftrinitatem, in eo wero quod semel dicitur ‘dominus
deus sabaoth’ diuinae ® naturae cognoscimus unitatem.

M. Quia superius fidei nostrae regulam declarasti libet in
pancis sermonibus enarrare eius etymologiam % Fides, quid est?

A. Credulitas siue credentia.

M. Quod est catholica ?

4.  Universalis.

M. Quae appellatur fides catholica?

A. Eo quod ab uniuevsa ecclesia teneatur.

M. Quomodo deus uere sit unitas et nere trinitas?

4. Unitas in substantia, trinitas in personis.

M. Quid sit proprium uniuscuiusque personae® in sancta
trinitate ?

4. Proprium est patris quod solus est pater et quod ab
alio mon est nisi a se. Proprium filii quod a patre genitus est
solus a solo coaeternus et consubstantialis genitori. Proprium
est spiritus sancti quod nec ingenitus nec genitus est sed a patre
ot filio aequaliter procedens.

M. Quare spiritus sanctus non debet ingenitus uel genitus dlcl?

4. Quia si ingenitus diceretur sicut pater duo patres si
genitus duo filii aestimari ® possint in sancta trinitate.

1) credende, credente. 2) nature.
3) diuine. 4) ethimologiam. 5) persone. 6) estimari.
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M. Utrom solus pater aut solus filins aut solus spiritus
sanctus per se plenus deus et perfectus dici debeat?

4. Utique pater per se est plenus deus similiter et filius plenus
deus si solus nominetur et spiritus sanctus plenus deus creditur.

M. Si unaquaeque persona per se plenus deus dici potest,
quare non fres deos dicimus patrem et filium et spiritum sanctum ?

. Quia una substantia est pater et filius et spiritus sanctus
non tres substantiae; perinde unitas ! substantiae tres deos pro-
hibet dicere uel credere.

M. Dum tres personas dicimus patrem et filium et spiritum
sanctum quare non tres deos nec tres ommipotentes nec tres
magnos nec tres bonos dicere fas est?

A. Quia deus et ommipotens et magnus et bonus et aeternus
substantialia nomina sunt et ad se dicuntur. Ideo non licet ea
plurali numero dicere sed singulari et omne nomen quod ? sub-
stantiam dei uel essentiam significat semper singulari numero
perferendum est. Pater et filius et spiritus sanctus relatina sunt
nomina, et ideo tres personae recte dicuntar.

M. Quomodo relatiua?

A. Secundum dialecticam. Relatina nomina sunt quae ad
aliud aliquid referuntur sicut dominus ad seruum et seruus ad
dominum, pater ad filium et filius ad patrem. Prorsus cum dico
patrem ®, filium, significo quia non est pater nisi filius sit cni
sit pater; item non est filius nisi sit pater cui sit filius.

M. TUtrum spiritus sanctus relatiue uel substantialiter dicatur?

A. TUtique relatine quia spiritus alicuius spiritus est sed
non sicut pater et filius relationis regula tenetur in eo.

M. Quare aequalem non habet relationis regulam spiritus
sanctus sicut pater et filing?

A. Quia circumferri potest patris et filii nomen ad in-
uicem ut si dicamus pater filii pater et filius patris filius non
ita duplicem relationis circumuersionem in nomine sancti spiritus
inueniri potest.

I. Qua necessitate accidit ut ita non ecircumferri possit
spiritns sancti relatio ?

A. Recte dicere possumus spiritum sanctum patris et filii
et spiritom sed conuerso ordine mon possumus dicere patrem
spiritus sancti sicut dicimus patrem filii ne duo filii in sancta
trinitate aestimarentur 4. Item non possumus dicere filium spiritus
saneti sicut dicimus filium patris ne duo patres in sancta trinitate
intelligantur. Dicimus itaque spiritom sanctum patris et filii
sine reprocitatione 5 conuersionis nominum relatinorum.

1) unit (s ras) i 2) quod (si ras). 3) pater.
4) estimaretur. 5) reprocatione,
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M. Utrum inseparabilia sint opera sanctae ! trinitatis?

4. Utique quicquid deus operatur totum sancta trinitas
inseparabiliter haec eadem operatur opera quia una est sanctae
trinitatis operatio sicut una est substantia, essentia, et uoluntas.

M. Utrum sancta trinitas in personis separabilis siue in-
separabilis dicenda est dum alius est pater alius filius alius spiri-
tus sanctus ?

. TUere alius est pater quam filins in persona sicut filius
alius est in persona quam pater et spiritus sanctus alius est in
persona quam pater et filius non tamen alind ille uvel ille in
natura uel in deitate aut in essentia; nec eum patrem potes
dicere mnisi filium intelligas nec filium dicere nisi patrem intelligas
nec spiritum sanctum nisi intelligas cuius spiritus sit. Quo circa
omnimodis inseparabilis est sancta trinitas sicut in operibus sic
etiam in personis dicenda.

M. 8i ad solam patris personm:n2 partmaat quod dicitur
‘qui facit mirabilia magna solus’, et apostolus: ‘qui solus habet
immortalitatem’ ?

A. Nullatenus ad solam patris personam pertinet dum
dicitur solus deus siue in nouo siue in uetere testamento, et
quod deus solus siue hoc siue illud habeat uel faciat, sed ad
totam sanctam trinitatem quae est unus deus omnipotens omnia
faciens guae sunt in caelo uel in terra.

M. Quomodo beatus Tohannes euangelista dicit: ‘deum nemo
uidit umquam’, et ipse dominus in alio loco ait: ‘beati mundo
corde quia ipsi dominum unidebunt’, et apostolus ‘inuisibilem deum’
dicit ?

4. TUideri eum potest deus id est intelligi secundum suae
donum gratiae siue ab angelis sine ab animabus sanctorum ple-
nam uero divinitatis natoram nec angelus quislibet nee sanctornm
aliquis perfecte intelligere poterit ideo inconprehensibilis dicitur deus.

M. Quod sanctis summum promittitur praemium aeterna dei
uisio, an aequaliter uidebunt mel intelligent?

4. Nullatenus aequaliter omnes uel angeli uel animae sanc-
torum deum nec nunc uident wel post resurrectionem uidebunt
sed secundum donatoris dispensationem et meritornm qualitatem
unusquisque tamen sufficientem in eius uisione suis meritis ha-
bebit beatitudinem, nec plus quaeret quam habet nec se minus
habere quam uolet dolebit.

M. An aliquid distet in deo esse, uiuere, intelligere, posse?

4. Nullatenus alind est in deo esse aliud uiuere uel aliud
intelligere vel aliud posse, quia deus eo ipso quo est uiuit et eo
que uiuit intelligit et eo quo intelligit potest et eo quo ® potest

1) sca.  2) persona.  3) qui,
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est, quia simplex deitatis natura unum habet, est, uinit, intelligit,
et omnia potest. Non ita in nobis dum aliud est in nostra natura
uinere aliud intelligere alind posse, in dei uero haec omnia unum
atque idem sunt.

M. Utram ! dei filio sicut dicitor ‘lumen de lumine, deus
de deo’, potest dici omnipotens de cmnipotente, bonus de bono,
magnus de magno et caetera talia.

2. TRegulariter utique tenere debemus quod omnia naturae
nomina quae aequaliter de filio diei possunt sicut de patre gquod
omnia possunt dici illud de illo sicut dicitur ‘deus de deo lumen
de lumine’ ita dicendum est omnipotens de omnipotente bonus de
bono magnus de magno, sed non ita in relatinis.

M. Sed quomodo in relatinis nominibus dicendum est?

A. Non possumus dicere uerbum de uerbo quia relatinum
nomen est uerbum quod solus est filivs sicut dicimns deum de
deo quod non est solus filivs nec imaginem de imagine quia solus
est filius imago sicut dicimus lumen de lumine quod non est
solus flius quia substantiale nomen est lumen.

M. Numquid alind lumen pater et alind filius?

A. Nequaquam alind sed unum lumen est pater et filius
gicut una substantia. JTdeo recte dicitur lumen de Iumine sicub
deus de deo sieut unus deus est pater et filius ita unum lo-
men est.

B Si una substantia est pater et filius et spiritus sanctus
quare solus filius incarnatus est?

A. Quia alia est persona filii alia persona patris alia spiri-
tus sancti et sola siquidem persona filii incarnata est operante
tamen eandem incarnationem tota sancta trinitate cuius opera
sunt inseparabilia.

B. Dum in symbolo 2 catholico cantari solet dei filium de
spiritu sancto et Maria wuirgine incarnatum quare mon dicitur
filius spiritus saneti sicut dicitur beatae ® uirginis?

A. Non itaque sic de illo sicut et de illa natus est filius dei,
de illa siquidem idem sancta uirgine natus est filius dei sicut de
matre, non de illo idem spiritu sancto sicut de patre ne duos
patres dicerentur in sancta trinitate.

M. Si una natura est patris et filii, et filius incarnatus
plenus est deus et perfectus, quomodo mnon pater incarna-
tus est?

. Filius plenus est deus et perfectus, qui solus incarnmatus
est et homo factus est, mam ignis una est substantia sed alind
in igne facit calor aliud lux, lux inluminat calor calificat, una
tamen ignis natura utrumque facit et calorem et lucem.

1) -+ filio ras. 2) symbulo. 3) beate.
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M. Ex qua natura dixit: ‘Potestatem habeo ponendi animam
meam ' ?

4. Omnium quae in Christo gesta sunt operum auctoritas
ex divinitate est, tamen carni conuenit dicere potestatem habeo 2
ponendi animam meam non diuinitati ®. Divinitas non diunisit
animam postquam adsumpsit eam in utero uirginis. Caro dimisit
dum emisit in cruce spiritum Christus.

M. Die mibi frater in quo est homo ad imaginem dei factus?

4. In amina.

M. Quomodo?

A.  Quia anima inuisibilis est et inmortalis est sicut et
devs. Deus antem inuisibilis est, inmortalis est, inlocalis est,
inenarrabilis est, inaestimabilis est. Anima antem hominis non
est inlocalis sed localis, inde minor est deo. Ipsud habet com-
mune cum deo et ipsud habet imaginem dei.

M. Quia de personis tribus patris et filii et spiritus sancti
quos ante omnia saecula constantes se aliquantulum explanasti
veritatem nunc rogo ut de inmcarnatione Christi me interrogante
respondeas. Primum ergo quaero* a te ut mihi dicas quare
inearnatus sit?

4. Propter salutem humani generis ut nos et sanguine suo
redimeret et in carne exemplum bene uinendi monstraret et recte
in deum credere doceret.

M. Quare non aliquem angelum aut aliquem iustum pro se
misit ut filive dei poenam ® non sustineret in carne?

. Quia nullus angelus aut aliquis iustus sufficiebat totum
mundum © redimere sicut 7 fecit ille.

M. Quando Christus incarnatus est recessit a patre an non?

. Non recessit ab eo sed semper cum illo mansit et manebit.

M. Quomode ergo potuit sine patre aut spiritu sancto in-
carnari 8?2

. Potuit sine illis duobus personis carnem suscipere sed
numquam sine illis esse. Semper fuerunt ® pater et spiritus sanc-
tus!® cnm illo, sed maiestate non susceptione carnis. Ille solus
carnem suscepit, ille solus poenam sustinuit et pater et spiritus
sanctus semper cum illo fuerunt?!?,

M. Quomodo potest fieri ut et tres unum sint et unus ex
his incarnatus sit non omnes tres?

. Sicut fieri potest in cythara melodiis, et ars sit ad dic-
tandum, et manus ad tangendum, et corda ad sonandum, et quam-
uis unum sine aliquo esse non possit tamen sola corda reddit

1) anima mea. 2) abeo. ° 3) diuinitate *.
4) quero, b) poene. €) toto mundi. 7 sic:
8) incarnare. 9) fuit. 10) spiritu sancto. 11) fuit.
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sonum. Qui audit lege homeliam ! sancti Siluestri papae de die
natale 2 domini.

M. Quando ergo incarnatus est ® habuit originem ex semine *
Mariae, ex carne eius, an de nihilo accepit carnem suam?

A. Non aliunde ant ex nibilo carnem ® accepit sed ex semine
Mariae conceptus est, unde apostolns ait: ‘Misit deus filium suum
factum ex muliere factum sub lege non ut alii nolunt qui legunt
in hoe loco ‘natum ex muliere sed factum’ sicut dominus ¢ Hie-
ronimus adfirmat.  Propterea autem factus ex muliere in hoc
sermone dicitur ut confundantur heretici qui dicunt illum natum
fuisse per uirginem uel ex uirgine et mon carnem accepisse de
eius carne. Credimus enim Christum mamillas sanctae Mariae
suxisse sicut illa mulier in euangelio ” clamat: ‘Beatus uenter qui
te portanit et ubera quae suxisti’ Si ergo ubera Mariae suxisse
illum dicimus confiteri debemus ex semine Mariae esse concep-
tum, quia sicut physici ® adfirmant utque liquor id est et semen
ot lac mulieris ex uno loco oriunt et non est conueniens ut illud ?
negemus ex semine mulieris esse conceptum, quem a mulieris
lacte credimus et confitemur ablactatum.

M. Quaudo diuinitas Christi incarnata est, est ipsa in car-
nem conuersa ut desinevet esse diuinitas aut est caro conuerso
in diuinitatem ut desineret esse caro?

A. Qui taliter intelligit ut asseris falsiloquus !¢ hereticus esse
conuincitur. Non enim diuinitas!! in humanitate esse conuersa
ut ultra non esset diuinitas, neque caro in dininitatem ut de-
inceps non esset caro. Sed'? ef diuinitas licet carnem suscep-
serit uera et incommutabilis permansit dininitas et licet caro
suscepta sit a divinitate tamen uera et incommutabilis permansit
caro, et propterea Christus® uerus deus et uerus homo.

M. Est diginitas et humanitas duae personae an una?

A. TUna tantum sicut enim unusquisque homo ex carne
et anima copstat ita Christus ab ipso tempore incarnationis unus
ex dininitate et carne et anima. Constat una est ergo persona
in Christo intelligenda'® non duae.

M. Est Christus solummodo secundum diuinitatem deus an
etiam et secundum humanitatem aut et solummodo secundum carnem
homo et non etiam secundum diuinitatem?

A. Tn hoc loco ut tibi satisfaciam uerba sancti Augustin
doctoris carissimi respondeo. Cum enim ille de eo loco tractaret

iLG

1) omelia. 2) innatalis. 3) 4 et? ras.
4) exemine bis. 5) carne.
6) domnus. 7) euangelium, 8) fisici.

9) falsilegus. 10) illut. 11) diuitas. 12) set.
13) d ras? 14) due. 15) intelligend(e ras) a.
16) agustini.
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ubi ait apostolus de Christo: °Sed semet ipsum exinaniuit for-
mam serui accipiens’. Sicut ait inter cetera ergo quia forma
dei accepit formam serui utrumque deus utrum homo, sed utrum
deus propter accipientem deum wutrumque autem homo propter
acceptum hominem.

M. 8i igitur et humanitas et diuinitas deus est uerus uirgo
Maria credenda est dei esse mater sicut est hominis et mater.

A. Omnino dei genetrix dicenda est sicut et genetrix ho-
minis quia dominus Tesus Christus per quam in eius utero con-
cipiet homo fieri coepit !. Uerus fuit semper et dens.

Auf der letzten Seite des Manuskripts ist unverstindlich:
*PHeton . P,

1) cepit.
2.
Die Regel des Tertiarierordens.
Von

Walter Goetz in Minchen.

Die Frage nach der Entstehung des sog. dritten Ordens der
Franziskaner ist bis heute noch nicht vollig geklirt. Gegeniiber
dem — allerdings seltenen — Zweifel, ob dieser Zweig tiberhaupt
schon vom h. Franz gestiftet sei und nicht erst einer spiiteren
Zeit entstamme (da die erste, vom Papst bestitigte Regel erst
ins Jabr 1289 fillt), stand die andere Meinung, dafs Franz den
Tertiarierorden 1221 gegriindet habe, um denen, die in der Welt
bleiben wollten, die Mdglichkeit eines Anteiles an seinen Idealen zu
gewihren. Dagegen stellte sich neuerdings eine dritte Anschanung :
die Genossenschaft der Tertiarier, die Manner und Frauen, Ver-
heiratete und Unverheiratete, (eistliche und Laien umfassen sollte,
sei das urspriingliche Ziel des h. Franz gewesen; durch das Ein-
greifen der Kurie sei um ihrer Zwecke willen zum Schmerze des
Heiligen die Genossenschaft um 1221 in den drei Zweigen der
Minderbriider, der Klarissen und der Tertiarier fest organisiert

worden — die Absichten des Heiligen seien damit durch fufseren
Zwang auf den Weg der alten Monchsorden geleitet worden. Im
Zaitsehr. f. K.-G. XXIIT, 1. 7



98 ANALEKTEN.

wesentlichen iibereinstimmend ist diese letzte Meinung von Paul
Sabatier (Vie de S. Frangois 1894) und von F. P. Mandonnet O. P.
(Compte rendu du IV. Congrés scient. internat. des Catholiques
1897, 5. Sektion S. 183-215) entwickelt worden. Auf die An-
schauung von Karl Miller (Die Anfiinge des Minoritenordens und
der Bulsbruderschaften, 1885), die von allen genannten Meinungen
abweicht und sich doch mit der zweiten und dritten in gewisser
Weise beriihrt, wird weiter unten einzugehen sein.

Yon 1289 stammte die dlteste bisher bekannte Regel des
dritten Ordens: Nikolaus IV. bestiitigte sie in diesem Jahre und
fiigte sie der Bestitigungsbulle im Wortlaut ein. Dalfs diese Regel
nicht auf Franz zuriickgehen konnte, hatte Karl Miiller (a. a. O.
8. 118ff.) sicher nachgewiesen; dals sie auch nicht einmal &ltere
Elemente in sich schliefse, sondern vielmehr von Nikolaus IV.
stamme, hatte er als selir wahrscheinlich angenommen: sein Schluls,
dals man aus dieser Regel nichts iiber den urspriinglichen Zu-
stand der Genossenschaft folgern diirfe, war in jedem Falle richtig,
solange man keine fritheren Zeugnisse besals.

In seinem 19( 0 erschienenen Buche Francisci Bartholi Tractatus
de Indulgentia wies Sabatier (S. 159 ff.) auf eine mit der Bulle von
1289 nicht iibereinstimmende italienische Fassung der Tertiarier-
regel hin, die sich in der Florentiner Nationalbibliothek (Ms.
Palat, 147, einem Werke des Fra Mariano) befindet. Und
soeben hat nun Sabatier in dem ersten Hefte der Opuscules de
critique historique ! eine dritte Fassung der Regel herausgegeben,
die er zu Capistrano in den Abruzzen aufgefunden hat und die
nach seiner Meinung aus den Jahren 1228—-1234 stammen soll.
Sie stimmt weder mit der Florentiner Regel noch mit der von
1289 iiberein, wenn sich auch starke Berihrungspunkte zwischen
allen dreien finden. FEs scheint, dals jeder neue Fund auf dem
Gebiete der Franzforschung nur neue Schwierigkeiten zu schaffen
bestimmt ist — so war es mit dem Speculum Perfectionis und
der rekonstruierten Legenda trium Sociorum und so ist es auch
jetzt mit dieser Regula antiqua.

Sabatier hat eine kurze Einleitung vorausgeschickt; schade
dals er sich nicht der Arbeit unterzogen hat, die drei Fassungen
der Regel miteinander zu vergleichen. Aber die Florentiner
Handschrift war ausgeliehen, als Sabatier sie benatzen wollte.
Lige die Florentiner Regel bereits im Wortlaut gedruckt vor, so
wiirde es vielleicht moglich sein, den Platz der neu gefundenen
Regel von Capistrano genauer zu bestimmen; solange aber von
jener nur die Kapiteliiberschriften und einige wenige Citate (Sa-

1) Regula antiqua Fratrum et Sororum de Paenitentia seu tertii
ordinis 8. Francisci, Paris, Fischbacher, 1901 (30 8.).
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batier, Fr. Barth. Tractatus, 8. 159, 162f) bekannt sind, wird
ein positives Ziel noch mnicht zu erreichen sein. Eine negative
Kritik lafst sich freilich iiben; zu den Bedenken, die Sabatier
selber andeutet, mochte ich einige weitere hinzufiigen.

Die neu gefundene Regula antiqua besteht aus 13 Kapiteln,
withrend die bestitigte Regel von 1289 aus 20 besteht. Einzelne
Teile, die bei jener in zwei Kapitel zerlegt sind, bilden 1289
nur eins; anderes, was 1289 sich auf mehrere Kapitel verteilt,
wird in der Regula antiqua in einem zusammengefalst. In jeder
der beiden Fassungen bleibt aufserdem ein Rest fibrig, der sich
in der anderen nicht findet. Die Florentiner Regel zihlt 19 Ka-
pitel 1, von denen sich vier in auffallender Breite mit der Kom-
munion beschiftigen — ein Gegenstand, der in den andern
heiden Regeln mit je einem kurzen Satze innerhalb eines Kapitels
abgethan wird, Zwei weitere Kapitel der Florentiner Regel haben
kein Gegenstiick in den beiden andern Fassungen; im iibrigen
finden neben starken Beriihrungen — soweit sich aus den In-
haltsangaben der Kapitel und einigen Citaten schliefsen lilst —
auch zahlreiche Abweichungen im einzelnen zwischen der Fleren-
tiner und den beiden andern Regeln statt.

Wihrend Sabatier nun fiir die Capistraner Regel eine frithe Ent-
stehungszeit, bald nach dem Tode des Heiligen, festzustellen sucht?2,
glaubte er frither bei dem Funde der Florentiner Handschrift in den
wesentlichsten Teilen dieser Fassung die élteste Regel der Tertiarier vor
sich zu haben — wird doch in den der Florentiner Regel beigefiigten
handschriftlichen Erzdhlungen und kommentierenden Notizen des
Fra Mariano fir sie die Autorschaft des h. Franz in Anspruch
genommen und auf die Unterschiede zwischen ihr und der Regel
von 1289 hingewiesen ®. Da nun die Florentiner Fassung und
die in Capistrano gefundene in Anordnung und Inhalt ganz und
gar voneinander abweichen, so bhliehe — falls die Florentiner
so alt ist, wie Fra Mariano angiebt — nur dbrig, dafs die Ca-
pistraner ein Mittelglied zwischen der Florentiner und der von
1289 bilde. Aber das erscheint unmiglich — das lifst sich,
wie ich glaube, schon auf Grund der Florentiner Kapitelinschriften
mit Sicherheit aussagen. Dann miifste in der Capistraner Fassung

1) So viele zihle ich wenigstens nach den von Sabatier, Fr.
Barth. Tractatus, 8. 159 gegebenen Kapitelitberschriften, wihrend in
dem nachfolgenden Kommentar der Florent. Handschrift von 14 »rubriche®*
gesprochen wird, Ich halte mich im Folgenden an die Zahl 19, da ich
zunichst nur mit diesen Uberschriften arbeiten kann.

_ 2) Dafs sie auf Franz selber zuriickgehen konne, ist, wie Saba-
tier, Reg. antiqua, S. 7{f. zeigt, unméglich.

3) Sabatier, Fr. Barth, Tractatus, S. 160,

TE
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eine gewisse Entwickelung von der iltesten (Florentiner) Form
zu der von 1289 vorliegen. Aber statt dessen ist lediglich ein
Auseinandergehen aller drei Fassungen festzustellen: trotz viel-
facher Ubereinstimmung im Wortlaut der einzelnen Stellen zwischen
Capistraner Fassung und der von 1289 — wahrscheinlich wird das
ebenso fiir die Florentiner festzustellen sein — ist in der Gruppierung
des Inhalts, in der Kapiteleinteilung keine Ubereinstimmung, ja
kanm eine Berithrung sichtbar. Nur die Florentiner Fassung
stimmt mit der von 1289 insofern iiberein, als die ersten drei
Kapitel (wenn auch in etwas verschiedener Gliederung) sich
decken — ein Umstand, der diese beiden Fassungen etwas verwandter
erscheinen lassen konnte. Der Inhalt der folgenden Kapitel ent-
fornt sich dann freilich stark voneinander. Aber mnoch stérker
als in der Florentiner Fassung ist in der von Capistrano durch-
einander gewiirfelt, was spiter den Inhalt der einzelnen Kapitel
der Regel von 1289 bildete. Die von 1289 und die von Ca-
pistrano stehen sich aber wieder insofern niher, als sie — von
der verschobenen Kapiteleinteilung abgesehen — inhaltlich doch
im wesentlichen dasselbe enthalten !, wihrend die Florentiner
Regel mindestens sieben Kapitel enthilt %, die in der Regel von
1289 ganz fehlen und ebenso in der von Capistrano ®. Ohne
Bedeutung ist, dals 1289 zwanzig, Florenz neunzehn, Capistrano
nur dreizehn Kapitel enthilt; eine stirkere Verwandtschaft der
beiden ersten liegt deshalb nicht vor.

Man vergleiche die Korrespondenz der einzelnen Kapitel dexr
drei Fassungen:

Fassung von 1289  Florent. Handschr. * Capistrano °
Kap. I Kap. I Kap= =X, b:-XIL 1
el Sl X e0,e 12 X1, 2
el e LGN el
eV — el
Ve 5 X1V i 0L e
” VI » IX ” VI! 1

1) Nur Kap. VI 2, XI 8, XII 4 und XIII der Capistraner Regel
fehlen 1289 ganz.

2) Kap. VII, VIII, X—XI11I, XVI. Vielleicht ist auch Kap. XIX
ohne Beriithrung mit 1289.

3) Florenz Kap. XVI berithrt sich vielleicht mit Capistrano Kap.
XIII, 4. Dafir fehlt aber Florenz Kap. XIX in der Capistraner
Fassung.

4) Ich wiederhole, dafs ich hierbei nur auf die von Sabatier ge-
gebenen Kapiteliiberschriften und einige Citate angewiesen bin.

5) Die deutschen Zahlen bedeuten die von Sabatier eingefiihrte
Numerierung der einzelnen Satze.
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Kap. VII Kap. XV Kap. VI, 3
5 VLI N ol Veaonl
» IX el gl
I X Bt ” X; 2
1 XI i 9 Xi 3
e X s A i Vil 4A—0
kL 350 VLT o NIL-1—4
R ALY e Vbl e EX
1 Xv ” XVI (?) i X! 4
e Yl = e il
e O | — — (Kap. XIII, 5%) *
e R VLT - =il
R GR e — oG e
» XX » XIX (2) » XIL 7 (3)

Die Capistraner Regel als ein Mittelglied zwischen der Floren-
tiner und der von 1289 anzusehen, erscheint also aunf Grund
dieser Zusammenstellung und der vorangehenden Bemerkungen
nicht moglich — besonders die iibereinstimmende Anordnung der
ersten Kapitel in der Florentiner und 1289 und das Abweichen
der Capistraner in diesem Punkte erschwert, wie sogleich noch
weiter ausgefiihrt werdsn soll, eine solche Mittelstellung.

Es bleibt die andere Moglichkeit: dals die begleitenden Nach-
richten der Florentiner Handschrift falsch sind, dals diese Fassung
nicht von Franz herstammt, sondern dals die Regel von Capistrano
die #ltere ist und dals die Florentiner eine Art zeitlicher und
sachlicher Mittelstellang einnehmen milste. Aber gegen diese
Rangerhohung der Capistraner Fassung erheben sich wichtige Be-
denken. Die Kapiteleinteilung und die Kapiteliberschriften er—
wecken Verdacht. Eng Zusammengehoriges ist in zwei Kapitel
auseinundergerissen (so bei Kap. IV u. V; einigermalsen auch
bei Kap. I u. IIT); noch hiinfiger aber sind die Kapiteliber-
schriften ganz unzutreffend: so bezieht sich die [berschrift von
Kap. T (De modo vestium) nur auf den grofseren Teil, nicht aber
auf den Schlufs des Kapitels; die OUberschrift von Kap. VIIT
(De operibus misericordiae et testamentis et discordiis reformandis)
bezeichnet vielmehr den Inhalt von Kap. VIII—X; die besondere
Uberschrift von Kap. X (De testamentis faciendis) trifft nor finr
den ersten Satz des Kapitels zu, wiihrend der zweite von den
discordiis reformandis, alles fibrige aber (3—11) von ganz anderen
Dingen (Beliistigung der Mitglieder durch Obrigkeiten, rechtschaffener
Verwaltung der Amter innerhalb der Briiderschaft und Aufnahme
neuer DMitglieder) handelt. In Kap. XI trifft die Uberschrift

1) Vgl. u. S, 103 Anm. 2.
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wiedernm nur fiir den ersten Satz, aber nicht fiir die zwei iibrigen
zu; auch in Kap., XITT deckt sich Aufschrift und Inhalt nicht —
wie denn dieses Kapitel iiberhaupt so sehr aus dem Rahmen des
Ubrigen herausfillt, dals Sabatier es fiir einen spiiteren, rasch
zusammengestellten Anhang erklirt.

Es steht noch schlimmer, wenn man den Inhalt selber be-
trachtet. Die Regel beginnt mit der Schilderung des Bruderschafts-
gewandes; es folgen Vorschriften iiber eine wiirdige Lebensweise,
tiber Enthaltsamkeit und Fasten. Was man am Anfang — aulser
einer Einleitung (Haec est vita etc.), wie sie sonst doch jede
Regel enthillt! — vermuten mdchte: die Bestimmungen iiber die
Aufnahme neuer Mitglieder stehen erst in Kap. X, und auch da
nicht in einem Abschnitt fir sich, sondern in einem Kapitel,
das, wie berichtet, mit der Anfertigung von Testamenten und der
Schlichtung von Streitigkeiten, dem Verhalten gegeniiber iibel-
wollenden Obrigkeiten und der Ubernahme von Bruderschafts-
dmtern beginnt. Lauter disparate Dinge zusammengestellt mit
den Vorschriften iher die Priffung neu aufsunehmender Mitglieder!
Sollte es etwa der primitiven Erstlingsform dieser Regel zu gute
zu halten sein, dals sie der klaren Disposition ermangelt? Aber
fiir den ersten Entwurf will Sabatier diese Fassung gar nicht
ansehen; er begrenzt den Zeitraum, in dem sie entstanden oder
vielmehr zu dieser Fassung ausgestaltet sein miisse, aus einigen
ihrer Bestimmungen auf die Jahre 1228—1234. Also lage in
dieser so unklar disponierten Form bereits eine Fortbildung der
von Franz gegebenen Regel vor? -— Dem widersprechen doch
die andern Regeln, bei deren Abfassung Franz direkt oder in-
direkt beteiligt war (Regel von 1221, von 1223, Klarissenregel),
durchaus: sie sind klar disponiert, die Ubersehriften stimmen bis
auf geringfiigige Ausnahmen zum Tohalt der Kapitel und eiue
jede dieser Regeln stellt die Bestimmungen iiber die Aufnahme der
Mitglieder sinngemils an den Anfing. Wenn etwa bei den uns
erhaltenen Regeln, selbst bei der auf 1221 angesetzten, die for-
mell bessernde Hand von Mitarbeitern anzunebmen wire —
warum sollte denn gerade die Tertiarierregel bis nach 1228 von
jeder solchen formellen Nachhilfe verschont geblieben sein? Sieht
man aber, wie es doch zumeist geschieht, in der Regel von 1221
das eigenste Werk des Heiligen, dann wiirde seine Autorschaft
fir die Regel von Capistrano nicht weniger zweifelhaft: jene be-
sitzt die angegebenen Eigenschaften trotz mancherlei Divergenzen
innerhalb der durch Zusitze vermehrten Kapitel ! und sie zeigt
in den zahlreichen Bibelcitaten Franzens enges Verhiltnis zur
Schrift — sollte doch die dlteste der von Franz verfalsten Regeln

1) Vgl. Miller, Auofinge, 8. 14ff.
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(1209 oder 1210) vorwiegend aus Stellen der h. Schrift be-
standen haben. Die Regel von Capistrano aber enthilt nicht
einen einzigen Bibelspruch; in einem ftrocken geschiftsmalsigen
Tone reiht sich eine Bestimmung an die andere . Das wider-
spricht der Gesinnung und der Ausdrucksweise des Heiligen; sein
Stil ist ein anderer. Und wo sind in dieser Regel die Er-
mahnungen, die Franz in seinem heiligen Eifer wie in der Regel
von 1221 und im Testamente sicherlich doch auch den Tertiariern
ans Herz gelegt hitte? Das alles sind Momente, die der Fassung
von Capistrano ihren Platz weit entfernt von dem persinlichen
Anteil des Heiligen anweisen, selbst wenn man annimmt, es
habe sich nicht um eine wirkliche Regel, sondern nur um
eine Zusammenstellung von Ratschligen fir die Tertiarier ge-
handelt.

Sabatier hat die hiermit berithrten Schwieriglkeiten nicht iiber-
sehen. Er nimmt an, dals diese Fassung unvollstindig sei (8. 11):
er vermifst die Angaben iiber den Zweck der Bruderschaft und
diber die Antorisation zur Verkimdigung dieser Regel u. s. w.
Er glaubt diese Miangel aus der Zeit, in der dieses Dokument
entstanden sei, erkliren zu kionnen: ,,I’unité de la famille francis-
caine était brisée juridiguement, mais elle se retrouvait encore
¢a et Ja dans les faits . . . . . Qu'on se figure ceci comme
une sorte de complément special en vue d’une classe particulidre
de fréres, et des lors, tout devient clair et lumineux®. Das
Kapitel XIIT der Reg. antiqua, das im Tone von neuen Beschliissen,
von Zusitzen zur Regel, gehalten ist und einzelne Bestimmungen
giebt, die der vorangehenden Regel widersprechen, und das infolge-
dessen jeglicher Einheit entbehrt, wird von Sabatier als ein spiter
gemachter Appendix angesehen. Aber von den Bestimmungen
dieses Appendizes wurde nichts in die Regel von 1289 auf-
genommen, was man hei einer Neugestaltung der Regel hiitte
erwarten sollen, falls es sich um offizielle Zusiitze zur #ltesten
Regel gehandelt hiitte 2. Auch das Incipit der Regel bietet eine
Schwierigkeit. Es launtet: , Memoriale propositi fratrum et soro-
rum de Paenitentia in domibus propriis existentibus, ineeptum
anno Domini MCCXXI tempore domini Gregorii noni papae, XIIIL
Cal. junii, indictione primas, tale est®. Aber 1221 war nicht
Gregor IX., sondern Honorius III. Papst und 1221 ist nicht das

1) Die Regel von 1289 enthilt ein Bibelcitat (Kap. V).

2) Die Moglichkeit einer Berithrung zwischen Kap. XIII, 5 und
dem Kap. XVII der Regel von 1289 wurde oben angedeutet. — Auf-
tallig ist, dafs der Appendix (Nr. 8) eine Bestimmung tber die Beichte
enthilt, die nach der Angabe Fra Marianos (Sabatier, Tractatus,
S. 162/63) alter sein mifste als die in Kap. VI der Reg. antiqua ge-
gebene Vorschrift!



104 ANALEKTEN.

erste, sondern das mneunte Jahr der Indiktion. Sabatier findet
den Ausweg, der Abschreiber habe durch eine zweimal wieder-
kehrende Wendung getiuscht einen Satzteil versehentlich iiber-
schlagen; es miisse erginzt werden: ,,inceptum anno Domini
MCCXXI tempore domini Honorii IIT papae, reformatum anne
Domini MCCXXVIII tempore domini Gregorii noni papae, XIII.
Cal, junii, indictione prima“. Diese kithne Vermutung gewinnt
dadurch eine gewisse Wahrscheinlichkeit, weil Gregor IX. im Mai
1228 in Assisi gewesen ist und eine Begutachtung der Tertiarier-
regel hitte vornehmen konnen; der Tag XIIT Cal. junii (20. Maiy
fallt 1228 auf Sonnabend nach Pfingsten und die Indiktionszahl
wiirde ebenfalls stimmen.

Aber einmal ist Sabatiers Vermutung doch nur ein sehr kihner
Ausweg, fiir den sich keinerlei thatsfichliche Anhaltspunkte finden
lassen; zweitens ist des Papstes Anwesenheit in Assisi sicher
bezengt nur fir die Tage vom 26. Mai bis 10. Juni 1228 %
Ein Ordenskapitel, auf dem man sich moglicherweise mit der
Tertiarierregel hiitte beschiftigen kinnen, fand 1228 nicht statt 2;
der Papst hitte also von sich aus eine Priifung und Erneuerung
der Regel vorgenommen Kann aber diese Capistraner Fassung
eine vom Papste reformierte Regel sein? Mir scheint, die Ant-
wort darauf mufs verneinend lauten; dann wire dufsere und innere
Form der Regel doch sicherlich in einen besseren Zustand ge-
bracht worden, dann miifste eine Fassung vorliegen #hnlich der
offiziellen Regel von 1223 oder der Klarissenregel. Form und
Inhalt der Capistraner Regel schliefsen meines Erachtens die Sa-
batiersche Ergénzung des Incipit, die an sich schon gewagt ist,
vollends ams.

Dann ergiebt sich aber, dafs das Incipit einen zeitlichen Irr-
tum enthiilt — ein gewichtiger Grund, diese Fassung nicht so
nahe ans Jahr 1221 zu riicken, dals ein solcher Irrtum kaum
denkbar wire, oder ihr doch jedenfalls keinen irgendwie offiziellen
Charakter beizulegen: zwischen 1228 und 1234 wire in einem
fir die Offentlichkeit bestimmten Dokumente eine falsche An-
gabe tber das Pontifikat des regierenden Papstes doch nicht
moglich.

Der Schluls, den ich aus diesen Betrachtungen ziehen méchte,
lantet fir den Fund von Capistrano nicht so giinstig, wie Sabatier

1) Potthast, Regesta I, 8. 706. Am 14. Mai war der Papst, auf
der Reise von Rom nach Perugia, in Spoleto; es ist allerdings sehr
wahrscheinlich, dafs er bereits in den nichsten Tagen in Assisi einge-
troffen ist. Aber wikundlich nachweisbar ist er dort erst am 26, Mai.

2) Gemiils der Regel von 1223 fanden die Generalkapitel nur noch
aller drei Jahre statt (1224, 1227, 1230).
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ihn formuliert hat. Es mdgen sehr alte Bestandteile in dieser
Aufzeichnung sein, aber sie kommt mir nicht wie eine Regel,
sondern eher wie eine jener Zusammenwiirfelungen vor, an denen
die #ltere Franziskanerlitteratnr leider so reich ist. Wie die
Textgeschichte der Legenden und Kompilationen iiber das Leben
des Heiligen kaum entwirrbare Ritsel bietet, so liegt wohl auch
bei dieser ,,Regel® von Capistrano eine schwer zu kldrende Ver-
mischung der Uberlieferung vor. Es wird, sobald die Florentiner
Regel im Wortlaut vorliegt, vielleicht méglich sein, den iltesten
Kern der Tertiarierregel deutlicher herauszuschilen. Denn das
mufs man immerhin auf Grund der Florentiner und der Capi-
straner Regel annehmen, dafs es schon lingere Zeit vor 1289
Regeln gegeben hat, die neben vielfachen Verschiedenheiten auch
starke gemeinsame Elemente enthielten und an die Papst Niko-
laus IV. 1289 angekniipft hat . Ob dieses Gemeinsame aber
auf Franz zuriickgeht 2 Vielleicht dals diese Regeln durch ihre
Verschiedenheiten und Ubereinstimmungen bekriiftigen, was Karl
Miiller ausgesprochen hat ®: dafs die Bruderschaften sich hie und
dort Statuten geschaffen haben, die mit andern Bruderschaften
— und nicht nur des Franziskanerordens — ausgetauscht wurden,
0 dafs sich ein Stamm gemeinsamer Bestimmungen gebildet habe %

1) Vgl. auch, dafs 1255 Constitutiones der Bufsbriider von Ascoli
erwihnt werden (Miiller, Anfinge, S. 140). Dals die Capistraner
Regel vor 1234 entstanden sein miisse, weil nur bis dahin die Bufs-
briiderschaften von Minoriten geleitet worden seien, ist wohl nicht ein-
wandfrei. Was 1234 vom Papste der Ditcesangeistlichkeit iibertragen
wurde, ist 1247 den Minoriten von neuem zugestanden. Vgl. Miiller
Sre14B

2) Fra Mariano erzihlt (Sabatier, Fr. Barth. Tractatus, S. 162),
Franz habe in die Regel cine Stelle gesetzt, die Papst Nikolaus weg-
gelassen habe: es solle gehalten werden, was in der Regel stehe oder
wag secondo il consiglio de frati zugesetzt oder gestrichen we:de. Dieses
Recht der Briider, an der Regel zu #ndern, findet sich auch in der
Fassung von Capistrano Kap. X, 8 und zwar — nach Marianos italie-
nischem Textauszug zu schlielsen — wortlich ebenso. Ein deutlicher
Hinweis jedenfalls, dafs in diesen Regeln etwas Gemeinsames und
Fritheres gegeniiber der Regel von 1289 liegt. — Das fritheste, freilich
nicht sehr bestimmte Zeugnis, dafs Franz auch dem dritten Orden eine
Regel gegeben habe, steht in der Vita des Julian von Speier, der
noch zur Zeit Gregors 1X. schrieb. Da wird von den drei Orden
gesprochen: omnibus vivendi regulam tribuit. Von den #ltesten
Quellen erwihnt sonst keine, dafs Franz eine Tertiarierregel gegeben
habe.

3) Anfinge S. 1451f

4) Auf das Gebiet von Ravenna weist im Kap. 1 der Capistraner
Fassung die Preisberechnung nach Ravennater Miinzen hin. Denn diese
haben, wie mir Rob. Davidsohn freundlichst mitteilt, nur lokale Bedeutung
besessen, Ein Schlufs auf den Entstehungsort ist daraus freilich noch
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Uber Miiller hinausgehend wire aber doch vielleicht zu sagen,
dafs irgend eine gemeinsame, wenn auch nicht bindende Grund-
lage bei den franziskanischen Bufsbriiderschaften bereits vorhanden
gewesen sein muls — das lehren die Florentiner und die Capi-
straner Regeln. Die Moglichkeit ist freilich zu betonen, dals dieses
Gemeinsame nicht auf Franz, sondern auf noch- frithere Vorbilder
gurtickgeht; aunf die Bulsbruderschaft der Humiliaten hat Karl
Miller bei seinen Ausfithrungen bereits hingewiesen und Sabatier
hat jetzt ein gleiches gethan. In ihrer von Innocenz IIT. 1201 be-
stitigten Regel finden sich mancherlei Anklinge an unsere Regeln,
wenn diese auch in der Ausbildung der inneren und dulseren
Organisation ein gutes Stiick iber die Vorginger hinausgewachsen
sind . Sabatier spricht im Hinblick auf diesen Zusammenhang
die Meinung aus, dals die franziskanische Bewegung vielleicht
nicht so original sei, wie man angenommen habe 2. Das wire
dann allerdings richtig, wenn Franz, wie Sabatier und Mandonnet
annehmen, eine grofse Laiengenossenschaft, eine reine DBuls-
bruderschaft zu griinden beabsichtigt hitte: ,,de réanir dans une
vaste Fraternité toutes les Ames de bonne volonté qui voudraient
accepter la pratique stricte de 1'Evangile comme régle et forme
de vie*® Dann mufls man allerdings folgerichtiz auch einen
schweren Konflikt zwischen ihm und der Kirche, die sein Werk
nach ihren Winschen umgestaltete, annehmen. Entscheidet man
sich jedoch im Sinne von Karl Miller dafiir, dals Franz fir sich
selber und einen Kreis unbedingter Nachfolger zur Bulshruder-
schaft auch die Nachfolge der Apostel (,,nicht der apostolischen
Gemeinden ) mit Predigt des Evangeliums und Armut des Lebens
hinzufiigen wollte — was dem Gedanken an eine Ausdehnung
seines Ideals auf die ganze Menschheit widerstrebt — so wird
man trotz der Beeinflussung durch schon vorhandene Bulsbruder-
schaften dennoch den originalen Weg, den er gegangen ist, und
die Wurzel seiner einzigartigen Erfolge erkennen. Dann wird es
auch moglich sein, den Konflikt der Jahre 1221—1226 auf sein
wahres Mals zuriickzofithren. Der dritte Orden ist gewils aus
den Anfingen der ganzen Bewegung mit hervorgewachsen —

nicht zu ziehen; es braucht sich nur um eine lokale Redaktion zu
handeln.

1) An einer Stelle will es scheinen, als hiitte Nikolaus IV. direkt
an die Iumiliatenregel angekniipft: der erliuternde Bibelspruch in
Kap. V (Attendite ne corde vestra ete) steht ebenso in der Humiliaten-
regel (Tiraboschi, Vetera Monumenta II, 8. 132), wihrend er in
der Florentiner und Capistraner Fassung im gleichen Zusammen-
hang fehlt.

2) Regula antiqua, 8. 15.

8) Mandonnet a. a. 0. 8. 204.
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Franz selber hat bei seiner ganz unorganisatorisch veranlagten
Natur erst mit der Zeit die notwendigen Schranken seines enthu-
siastisch begonnenen Unternehmens kennen gelernt und das mag ihn
mit Schmerz erfilllt haben. Aber es erscheint mir doch unzweifel-
haft, dafs Franz von Anfang an und nach 1221 ganz auof der
Seite derjenigen Richtung stand, aus der sich der sog. erste
Orden entwickelt hat und zu der der dritte Orden nur eine Er-
ginzung war. Nur an den ersten Orden richtet sich die letzte
Kundgebung des Heiligen, sein Testament. Die Regula anfigua
scheint mir an diesem Sachverhalt nichts zu #ndern. Sie ge-
funden und herausgegeben zu haben ist freilich auf jeden Fall
ein neues Verdienst Sabatiers.

3.

Zur Griindungsgeschichte des Neuen Stifts
in Halle.

Von
P. Kalkoff in Breslau.

In einer wertvollen , kirchen- und kunstgeschichtlichen Studie*
iiber ,,Kardinal Albrecht von Brandenburg und das Neue Stift
zn Halle* von Paul Redlich hat sich dem Verfasser bei der Dar-
stellung der Grundung dieser als Heimstiitte einer kiinftigen
Universitit gedachten Institution eine Quellenstelle entzogen,
die den sonst klaren Hergang hei diesem grofsartigen Unter-
nehmen Albrechts von einer Dunkelheit zu befreien gestattet,
die den Verfasser zu einem unhaltbaren Erklirungsversuche ge-
notigt hat.

Der ehrgeizige junge Fiirst hatte in stattlicher Erweiterung
der von seinem Vorginger uberkommenen Pline sein neues Koile-
giatstift als die vornehmste XKirche der Provinz nichst dem
Magdeburger Domkapitel gedacht und schon am 13. April 1519
erteille ihm Leo X. in der Erektionsbulle die nitize Vollmacht,
das Stift in dem damals geplanten Umfange statt in der Schlofs-
kapelle der Moritzburg in einer andern ganz nach Gefallen zu
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withlenden oder neu zu errichtenden Kirche zu installieren (Red-
lich, 8. 7—11). Nun findet sich in dem betreffenden Kopial-
buche des Magdeburger Archivs (Urklk. Halle D. 69, Fol. 59 b)
eine zweite Konfirmationsbulle (beide abgedruckt bei J. P. de
Ludewig, Reliquiae manuscriptorum ... diplomatum XI, 422 ff)
von demselben Datum und gleichem Wortlaut bis auf eine hier
dargelegte nochmalige Erweiterung des Kollegiums und eine An-
derung des Patronatsrechts zu Gunsten der Stadt Halle (S. 11 f.),
zwei Punkte, die in der demnichstigen Entwicklung der Griin-
dungsgesehichte ihre Erfilllung finden. Der Verfasser hilft sich
nun mit der Annahme einer Filschung, weil die glinzende Aus-
gestaltung des Stifts von der Kurie ,,vielleicht schwer zu erlangen
war® (S. 13), das Domkapitel ,,wohl auch jetzt noch® wie unter
Albrechts Vorginger derartigen Plinen entgegenarbeitete, und
findet es miteinander vereinbar, dals man mit dieser Filschung
das Kapitel zum Schweigen brachte, in Ubereinstimmung mit der-
selben ein pipstliches Breve erwirkte, durch welches ferner die
Umwandlung der Augustinerchorherren von St. Moritz in weltliche
Stiftsherren und ihre Verlegung in die Kirche der Dominikaner
zugestanden wurde, und dafs man dann doch ,nicht wagte dem mit
der Verdffentlichung betrauten Bischof von Brandenburg die Fil-
schung unterzuschieben, sendern ihm die ,echte Bulle® gab. Aber
wenn Albrecht, der mit der Kurie auf dem besten Fulse stand, jene
schwerwiegenden Eingriffe in die Verhdltnisse der beiden méchtigen
Monchsorden durchsetzte und auch noch weitere derartige Ver-
schiebungen am 14. Juni 1520 bestitigt erhielt (S. 15 fi.), konnte
es ihm nicht sehwer fallen auch die iibrigen Punkte nach seinem
Wunsche und den inzwischen hervorgetretenen Umstinden wie
der erst im Februar 1520 erlangten finanziellen Beteilignung der
Stadt Halle gemifs (8. 17) zu ordnen. War doch Albrecht
schlielslich selbst als pépstlicher Kommissar mit der Ausfiihrung
des jene schwierigsten Fragen regelnden Breve vom 10. Januar
1520 betraut worden und vollzog als solcher am 28. Juni die
Griindung durch urkundliche Akte, die allen seit dem Erlals der
vorjihrigen Bulle beliebten Verinderungen Rechnung trugen. Die
Kurie hatte zudem den mit der Uberreichung der Goldenen Rose
beauftragten Nuntius Caracciolo zu weiteren Verhandlungen er-
michtigt (S. 16 f, 279). Da war es denn nach allgemeinem
Brauch ganz selbstverstiindlich, dafs man nun allen seit der In-
angrifinahme des weitschichtizgen Werkes eingetretenen Modifi-
kationen, wenn man auch im einzelnen zum Teil schon durch die
hochste Stelle dazu autorisiert worden war, eine abschliefsende
Sanktionierung sicherte, indem man eine entsprechende Nenaus-
fertigung der Grimdungsbulle erwirkte, die im ibrigen der ersten
gleichlautend und auf denselben Tag zuriickdatiert sein mulste,
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was man durch den Geschiftstriger des Erzbischofs in Rom,
Dr. Valentin von Teutleben, besorgen lassen konnte. Am 25. Ok-
tober wurden die Nuntien, Caracciolo und Aleander, in Aachen
vom Kardinal leutselig empfangen, und Aleander berichtete
dariiber sogleich an den Papst mit {iberschwiinglichem Lobe des
kirchlichen Eifers und der Zuverlissigkeit Albrechts (Deutsche
Reichstagsakten, Jing. Reihe II, S. 457 ff) Und nun heilst es
in der Antwort des Vizekanzlers Medici vom 3. Dezember (P. Ba-
lan, Monumenta Reformationis Lutheranae, Nr. b, p. 11):

»Da der Erzbischof von Mainz, wie beide Nuntien versichern
und man in Rom aus langer Erfahrung weils, dem Papste und
dem heiligen Stuhle so ganz ergeben ist, so ist es der Papst zu-
frieden, dals man ibm die Bulle iber die Hallische Angelegen-
heit (il negotio Hallense) tbergiebt, und so soll Aleander, der
sle in Handen hat, sie ibm iberliefern mit der Bemerkung, dals
der Papst die ganze Angelegenheit seinem Gewissen anheimstelle,
auf das er vertraue‘.

Es war die nach Albrechts Wiinschen abgeiinderte Konfir-
mationsbulle fir das Hallische Stift, deren Wert noch dadurch
erhoht wurde, dafs auch fiir die fernere Leitung und Ausgestal-
tung des Unternehmens dem Kardinal im voraus die Billigung
des Oberhauptes der Kirche in Aussicht gestellt wurde.

Fiir den vorliegenden Zweck war es somit entbehrlich, ein
Schriftstiick einzusehen, zu dessen im iibrigen gewils wiinschens-
werter Verdffentlichung hier noch angeregt werden mag: der
cod. 954 der Universitits-Bibliothek von Bologna enthiilt in einem
von Aleander herrithrenden Sammelbande ,,Petita a R™ D" (ar-
dinali Moguntino, sed per eum non obtenta omnia® (undatiert;
L. Dorez in der Revue des Bibliothéques VIII, p. 237, Nr. 57),
die unzweifelhaft aus dem Anfang der Nuntiatur Aleanders her-
rithren.
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4.

Beitriige zum Briefwechsel
der katholischen Gelehrten Deutsehlands
im Reformationszeitalter.

Aus italienischen Archiven und Bibliotheken
mitgeteilt von

Walter Friedensburg.
(Fortsetzung 1),

Albert Pighius.

Die Nachrichten iber das Leben des Albert Pigghe oder,
latinisiert, Pighius sind aulserordentlich dirftig. Er wurde, wohl
um 1490, zu Kampen in den Niederlanden geboren, studierte in
Lowen und erwarb in Kiln, wo er auch lehrte, 1517 das Dok-
torat der Theologie. In Liwen hatte zu seinen Lehrern Adrian
von Utrecht gehirt, der spitere Kardinal und Regent von Spa-
nien. Auf dessen Veranlassung kam Pighius nach Spanien und be-
gleitete seinen Gonner, als dieser 1522 zum Papst erwihlt worden
war, auch nach Rom. Auch hei dem Nachfolger Adrians, Papst
(lemens VIL., erhielt sich Pighius in Gunst %, und von Paul IIIL
wurde er, bald nach dessen Thronbesteigung, 1535 mit der
Propstei der Kirche von St. Johann Baptista in Utrecht versehen,
wo er fortan lebte. Doch wuarde seine gelehrte Mulse im Jahre
1540 unterbrochen, als ihn Paul III. aufforderte, sich an den
Religionsverhandlungen in Worms zu beteiligen. Pighius erschien
in Worms und ging nach Aufhebung des Religionsgespriichs im
Gefolge des Nuntius Morone nach Bayern, um dann auch an den
erneuten Religionsverhandlungen des Regenshurger Reichstages

1) Vel. Bd. XVI, S. 4701 ; Bd. XVII, 8. 106ff. 233ff. 4201ff.
596ff; Bd. XIX, 8. 211f 473ff; Bd. XX, S. 59ff. 242ff 5OOL.;
Bd. XXI, 8. 537ff. dieser Zeitschrift.

2) Ihm widmete Pighius u. a. seine ,,Nova Moscoviae® (Cod. Vat.
3922 fol. 1—11) und seine ,, Progymnasmata geographica® (Cod. Vat.
6176 fol. 269—281); in der Widmung zur letztgenannten Schrift, die
bestimmt war, den Ptolemaeus zu ersetzen, erwithnt Pighius, dafs Cle-
mens selbst ihn zur Abfassung angeregt habe.
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teilzonelmen. Nach dessen Beendigung suchte er — im Herbst
1541 — Venedig auf; im folgenden Jahre aber treffen wir ihn
wieder in Utrecht, an schwerer Krankheit darniederliegend, der
or noch vor Absehlufs des Jahres, am 26. Dezember 1542, erlag.

Tn seir en fritheren Zeiten beschiftigte sich Pighius vorwiegend
mit astronomischen und geographischen Studien, aus denen ver-
schiedene Abhandlungen hervorgegangen sind; auch an der durch
Leo X. angeregten Verbesserung des Kalenders nahm er Anteil.
Hernach, besonders seit der zweiten Hilfte der 30er Jahre, er-
scheint aber Pighins auch als theologischer und polemischer
Schriftsteller. Sein Hauptwerk ist die in unseren Briefen wiedei-
holt erwihnte ,, Hierarchiae ecclesiasticae Assertio®. Durch seine
vom streng katholischen Dogma abweichende Lehre von der Erb-
sinde und der Rechtfertigung, worin er sich der lutherischen
Auffassung niherte !, kam Pighiuns in Konflikt mit Johann Eck,
und man suchte katholischerseits die Veréffentlichung seiner ,,Con-
troversiarum praecipuarum in comitiis Ratishonensibus fractatarum
Explicatio zu verhindern oder wenigstens aufzuhalten; anderer-
seits fanden Pighius’ Lehren besonders durch seinen Schiler Jo-
hann Giopper Verbreitung; auch Julius Pflug und selbst der pépst-
liche Legat am Regensburger Reichstag, Contarini, sowie Pole
und Morone standen der Auffassung des Pighius freundlich
gegeniiber.

Unsere Briefe gehoren tiberwiegend der letzten Lebenszeit
des Pighins an, zumal den Jahren 1540 und 1541, wo sie die
Rolle, die Pighius damals gespielt, eingehend beleuchten. Auch
bieten sie iiber seine schriftstellerische Thitigkeit auf theologischem
Gebiet, sowie iiber seine wenig bekaunnten personlichen Verhélt-
nisse vielfiltige Aufklirung.

238. Aleander an Pighius: macht ihm wegen eines muf-
losen Briefes Vorwiirfe, hofft seinen Noten demnéchst abzn-
helfen. [c. 1523/15247] *

Aus Bibl. Vat. Cod. Vat. 8075, fol. 36", undatierte Abschrift.

Commodam intraveram domum, quum mihi redditae sunf abs
te litterae, ideo minus amabiles non tam quia ex illis percipio

1) Vgl. insbesondere Hefele-Hergenrdther, Konziliengeschichte,
Bd. IX, 8. 936—938 und Dollinger, Die Reformation, Bd. III,
8. 309 ff.

2) Bestimmte Anhaltspunkte fir die Datierung lassen sich weder
diesem Briefe noch dem folgenden entnehmen. Nur ergiebt sich aus dem
zweiten ohne weiteres, und entspricht wohl auch der Situation des ersten,
dals Aleander und Pighius sich an einem und demselben Ort, und zwar
allem Anschein nach in Rom, befanden. Damit ist die Moglichkeit
emer zeitlichen Bestimmung gegeben; die Briefe fallen vermutlich in die
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fortunam undique in te mnovercari (hoc enim ef multis aliis et
mihi tecum commune est), quam quia video te, quem ego mihi
conceperam fortissimum contra omnia adversa virum, adeo ' fracto
esse animo. fateor ego durum esse necessariis ad vitam rebus
egere, durius item quibus ipse egeas etiam aliis debere, sed tamen
non abjicienda est omnino spes ommis 2, quod abs te paulo minus
quam factum video. sed quia auxilio potius quam consilio res tua
indiget, bono te esse animo jubeo, tantisper saltem donec experiar
id guod jam dudum mente concepi: ad id autem aggrediendum
non nisi tridcanas inducias peto; interim quaeso collige spiritus
et post tot nubilos dies sereniorem tempestatem spsra. vale.

239. Aleander an Pighius: {iber dessen Bekistigung durch
Aleander und die damit verbundenen Milstinde; seine Klagen
iiber die Grobheit der Dienmer Aleanders. Soll wieder Mut
fassen. [c, 1523/15247]

Aus Bibl. Vat. Cod. Vat. 8075, fol. 45"—46%, undatierte Ab-
schrift.

Ad litteras quas hesterna die ad me dedisti expostulationibus
plenas respondebo fortasse pluribus alias, sed coram. mneque
enim est quod de his rebus nunc scribendo meliores horas male
insumam. illud interim pro compertissimo habeas, sicnti nemo
est te mihi charior, ita domi meae peuuria, non malignitate
laboratur. itaque si quando accidit ut ex portinncula guae mihi
in victum paratur, nihil awt parum aliquid, et id fortasse non
aeque bonum ad te mittitur, id inde evenire, quia quum non
solum ordinariam impensam restringere sim coactus, sed et bonam
famulorum partem domo exigere, si quando mihi (ut heri) inspera-
tus hospes ipsa prandii hora offertur, is quae tibi destinata erat
portiunculam absumat necesse est. nam quod non ita tempestive,
sed nunc serius nunc ocius aliquid mittitur, non puto te mira-
turom, ut qui tum a Gallis ipsis tuis percipisti, tum praesenti
mecum usu nosse potes me nunquam ad alieni stomachi libellam
cibum sumere consuevisse, quem ordinem non absque capitis
periculo etiam si vellem inmutare possem. accedit ad id et nova
incommoditas; nam quum tu in vespere interdum jusculum calidum

Zeit zwischen dem Tod Adiians VI. (gest. 19. September 1523) und der
Aussendung Aleanders als Nuntius zu K. Franz I. durch Clemens VII.
im folgenden Jahr. Aleander stand von Anfang an bei dem neuen
Papst in hoher Gunst, wahrend Pighius sich durch den Tod Adrians,
der ihn nach Rom berufen, seiner sichersten Stiitze beraubt sah und
deshalb tritbe in die Zukunft blickte.

1) So? Das Papier ist zerstort.
2) Spes omnis ist undeutlich, da das Papier wiederum zerstort ist.



FRIEDENSBURG, BEITRAGE ZUM BRIEFWECHSEL. 113

petas, interdum et recens assum, qui fiet, quum ego saepius
non cenare decrevi, sed vel semel bibere vel matutini melope-
ponis relictam striam tantum edere? parabiturne tua tantum
causa obsonium, tanta temporum asperitate, tanta peccuniarum
penuria, addo etiam coquinae longe a domo distantis importuni-
tate? quod si nihil istorum esset, illud tamen te movere deberet,
quod seviente adeo peste et insolens est et inhumanum apud nos
alienas domos molestare. vix enim a nostris ipsis quae imminent
pericula cavere possumus, nedum alienorum famulorum perpetua
cura sumus anxii.

Haec omnia, mi Alberte, si tecum perpendis, si falis es
qualem te littere reddere debuerunt, desines conqueri de mobis,
si, non minoribus quam tu infortuniis impliciti, ea quae optas
non ita tibi adamussim praestare possumus. neque est quod
exprobres e carissimi et mihi amicissimi hominis cellariis de-
promi tibi vel libentius quam petas quotidianum vinum, gquam
et ego conditionem multo potius acciperem; nam vinum in dolio
quamdin durat, semper presto est. at obsonium a me tibi parari,
quamlibet illud parvum sit, hoc presertim tempore et loci omni-
bus cum ? illis quae supra commemoravi incommodis et periculis
domum meam involvat necesse est. quod si forte importunus ef
ineptus satis famulus tuus non ita ut vellet blandis verbis reci-
pitur a meis, neque ipsis omnino guicquam melioribus, scias non
meae mentis esse, utpote qui jam saepe jusserim nom minorem
tui quam mei ipsius rationem famulos habere. verum quum illi
saepe me pejus etiam quam te tractent, non aequum est ub
eorum in te rusticitatem in me rejicias.

Sed ecce dum principio ad tuas litteras respondere scriptis
recuso, sic labente calamo etiam plus guam vellem respondi, quod
non nisi inde factum puto, quia dum ad te scribo, tecum mihi
videor loqui, cujus consuetudine carius mihi est nihil. vale ef
fuga jam abs te istum morbum; indecorum enim est tibi et firmo
juveni et docto medico diutius aegrotare; nisi forte non coa-
cervati diu humores, sed praesentis animi affectiones tibi istam
diaggoway faciant, quae quum sint nobis, imo plerisque omnibus
(praesertim Romae) communes, non video cur tibi praecipne sit
dolendum in eo quod accidit universis, ut verbis Ciceronis ufar.
ot iterum adieu, messere Albert, mon bon frére et amy.

240. Aleander an einen Ungenannten: Empfehlung des
Pighius; soll zu erreichen suchen, dafs dieser unter die Kim-
merer des Papstes, wie einst unter Adrian VI, aufgenommen
werde. [o0. 1523/15247?]

1) Undeutlich ob ausgestrichen.
2) So?
Zeitschr, f. K.-G. XXIII, 1. 8
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Aus Bibl. Vat. Cod. Vat. 8075, fol. 103% undatierte Abschrift.

Alberthum Pighium, qui meas tibi literas reddet, virum opti-
mum et hominem doctissimum dignumque in primis qui in tuo-
rum clientum albo deseribatur, tuo patrocinio tuaeque fidei de
meliore nota commendo. nunc ego quum non possim prae febri-
cula pontifici offerre, quaeso te id officii quod mihi vir amplissi-
mus datarius dederat, pro me facias et commemores eum esse
cujus doctus quosdam libellos et tabellam Moschovias ! ejus Sanc-
titati datarius nuper obtulerat. quod si etiam homini id expe-
dieris quod audio pontificem liberalissime jam esse pollicitum, ut
quemadmodum Albertus Adriano fuerat, reliquis pontificiis cubi-
culariis adscribatar — mnon illos cubicularios intelligo quibus
menstrua distributio pecuniarum datur, sed quibus cum famuloe
et equo victus in pontificia familia suppetit —, vix tibi per-
suadere possis quantum ego tibi sim debiturus. ego vero dehi-
turus? imo Romana sedes, cujus utilissimus non miles modo, sed
ot o praefectis unus contra perniciosas istas haereses Albertus
esse potest. vale, vir integerrime et doctissime doctor.

241. Pighius an Papst Paul IIE: tber seine der Kurie
eingesandten Schriften: Hierarchiae Ecclesiasticae Assertio und
zwel Werke wider Heinrich VIII. von England; bittet um Rick-
sendung eines der Manuskripte, da sein Exemplar gestohlen
und dem Konig ausgeliefert worden ist. Eifert gegen die
Akademien, die sich fir letzteren ausgesprochen haben. Uber
eine ihm irrtimlich ibertragene Pfréinde in Liittich; wiinscht
einen ihm znsagenderen Aufenthaltsort. Verwendet sich fiir
den Sohn des Markgrafen von Bergen. 1539 Mai 9 Briissel.

Aus Arch. Vat. Carte Farnes. I, eigenh. Orig., mit Empfangsver-
merk vom 25, Juni.

Beatissime pater, dudum ex literis R™ cardinalis Poli intellexe-
ram, quod minime dubitabam, haund ingratas fuisse Sanctitati Ves-
trae lucubrationes nostras de Hierarchia Heclesiastica 2, quas
eidem dicavimus, tametsi confiderem gratiores futuras, si, quod
per se ipsum mnon licuit, doctissimorum istic patrum aeri studio
excussisset diligenter ac de eisdem exegisset relationem ac judi-
cium. quam deinceps misi adversus impii atque immanissimi

1) Wohl eine Karte, die zu dem oben erwihnten Werke des Pighius
Nova Moschoviae gehort haben wird.

2) Hierarchiae ecclesiasticae assertio, das theologische Hauptwerk
des Pighius, zuerst 1538 zu Koln gedruckt; der Brief Poles, auf den
gsich Pighius hier bezieht, hat sich nicht erhalten. Friithere Briefe Poles
an Pighius (1537 und 1538) s. bei Quirini, Epp. Reginaldi Poli
H, 110sqq.
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Anglorum tyranni in Sanctitatem Vestram atque authoritatem
apostolicae sedis blasphemias responsionem mnostram, hactenus sup-
pressam ex amicorum magis quam nostra sententia, nunc expressit
omnem modum pretergressa illius impietas, quae non tulit ut ipsum
insultantem Dei viventis agminibus ferremus diutius, cujus opinor
pudebit illum, cum nostra legerit, si modo pudefieri poterit per-
frictae frontis impietas et plus quam adamantina in malum animi
obstinatio; certe sibi placere desinet. alterum vero, quem et
ipsum ad Sanctitatem Vestram misi manuseriptum libram pro
veritate sententiae et authoritate judicii sedis vestrae de illins
matrimonio, unde eidem in sequentia ommia praecipitium factum
est, adversus septem academiarum non parvi nominis praejudicium
et sententiam, quam editis etiam libris adhuc tuentur mordicus,
ad me remifti cupio, ut illi gui nunc editur responsioni nostrae
velut cognati argumenti addam comitem, quandoquidem in illius
editione omnis jacta erat alea, ut mihi plus timere non debeam
etiam quicquid addidero. quod vero illum cogor istinc repetere, effecit
perfidus quidam, qui mihi furto ablatum auntographum et delatum
in Angliam regi impio vendidit, velut in gratiam ejus editioni
cui parabatur subtractum, nullum ejus exemplar extare persuadens.
nec sane extat aliud guam quod ad Sanctitatem Vestram missum
est, de quo frequentissimis meig litteris interpellatus R™™* car-
dinalis Sanctae Crucis !, qui ipsum eidem Sanctitati Vestrae
offerendum recepit, quoniam nihil respondit, coactus sum ejus
hic mentionem facere. dolerem profecto periisse laborem tantum
non tam mihi (quamquam et hoc guidem dolerem plurimum) quam
Christi ecclesiae et dignitati authoritatique sedis vestrae, non
solum quod eam ipsam asserit et injustissimam illius adversus
eundem contumatiam ac rebellionem evidenter coarguit, sed multo
maxime, quo precipue — quamvis suboblique — spectavimus, ad detra-
hendum his academiis illud quod sibi non parva authoritatis dignita-
tisque sedis vestrae jactura evidentique religionis et ecclesiasticae
hierarchiae vigoris pernitie sibi assumpserunt supercilium, gquando-
guidem ea universa ex una authoritatis dignitatisque sedis vestrae
recognitione in universa ecclesia precipue dependere apud me certum
est, nec aliam pestem efficaciorem pernitiosioremque ecclesiae
religionique inducere potuisse diabolum quam gquod eam vilem
nunc fecit et contemptibilem omnibus. hoe certe certum indu-
bitatumque est ex illo academiarum supercilio prodiisse seditiosa
ea decreta in Constantiensi Basiliensique conciliis, quibus eccle-
siasticae hierarchiae principem in ordinem cogere et pastorem
rectoremque nobis constitutum a Christo ovium suarum authoritati

1) Francesco Quignones, Kardinalpresbyter von S. Croce in Ge-
rusalemme.

8*
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ac judicio subjicere adversus omnem rationem atque ordinem
conati sunt, adversus quae etsi libro VI. Hierarchiae nostrae
ita egerimus ut nos praegravans ac pene opprimens authoritatis
duorum illorum coneiliorum atque etiam defendentium eandem
academiarum pondus discussisse satis confidamus, mihi nihilominus
operae pretium videtur eliam in predicto suo adversus apostolicae
sedis judicium tam presumptuoso temerario falsoque prejudicio
suum illis errorem evidenter demonstrari, ne si ad concilii
celebrationen ventum fuerit, prejudiciis illis suis nimium inniti ac
insistere audeant. quod si fieret, nullum alium inde fructum
sperarem quam majorem gravioremgue rerum omnium confusionem
atque incertitudinem. mihi sane in celebrando concilio ab horum
supercilio, prejudiciis receptisque opinionibus quam ab ipsis aperte
hereticis pejus divinat animus. sed si forte Vestra Sanctitas et
illorom tam unitorum authoritatem existimationemque et nostram
unius imbecillitatem utrimque estimans hoc in congressu nobis
metuat, ita cogitet non in multitudine, sed in demonstrationum
evidentia et veritate consistere victoriam, quam ex parte nostra
stare certo confidimus. utcunque unius me periculo dimicabitur,
at Vestre Sanctitati atque ejus sedi cedet fructus victoriae, quae
etiam si non plane confessa contigerit, tamen successuram etiam
illorom ipsorum judicio et conscientia mon dubito. hoe certe
plurimum momenti habebit, eorundem adversus apostolice sedis
authoritatem, sententiam et judicium publice impugnari definitiones
ac juditia, et per hoc revocari in dubium quae alioqui vulgus
hominum solo tot academiarum audito nomine velut indubitata
accipit. proinde Vestra Sanctitas jubebit librum illum ad me
remitti continwo cum patrum aliquot doctissimorum sacri senatus
sui censura et judicio, si quae forte in eodem emendata aut mutata
cuperent, qua precipue causa eundem istuc manuseriptum miseram.

Egeram jamdudum Sanctitati Vestrae gratias de sua in me
benevolentia, quam nuper in delatis mihi ultro canonicatu et
prebenda Leodiensi (quod etiam ipsum a R™ Polo intellexeram)
vacantibus per mortem Atrebatensis episcopi ! ostendit; sed littere
nostre casu veredarii commadefacte in itinere ac pene delete
eidem Sanctitati reddite non sunt; et quamvis hac in re ejusdem
benignitas et liberalitas nobis inefficax fuerit, quod non quo
putabatur ille mense obierit, mihi tamen non minus grata est gnam
cum ipso illo munere, quo tanto aequiore animo careo guanto

1) Der betreffende Bischof Fustachius de Croy starb im Oktober
1538 (Gams). Ubrigens besals Pighius seit 1535 die Propstei von
St. Johann in Utrecht, deren Einkinfte auf 200 Gulden geschiitzt
wurden. Vgl. das Breve P. Pauls I1II. an ihn vom 1. August 1535 in
Arch. Vat. Armar. 40, Vol. 52, fol. 48, nr. 31 (Originalminute).
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minus espectaveram, ut qui Christi ecclesiae jamdudum servio
alterius nullius retributionis respectu quam ab illo qui est retri-
butor pioram laboram omnium. tamen quando etiam Samctitas
Vestra pro suo officio ultro nostri meminisse cepit, si eidem curae
fuerit ut hine ereptus, ubi meo genio studiisque meis parum
convenit, alibi inter doctos aliquanto liberius mihi vivere liceat
(nam semel in hanc harenam progressus satis intelligo mihi
semper standum in procinctu atque acie adversus hec monstra
plane tartarea), currenti mon solum calcar, sed et vires addet et
plus ut spero utilitatis ecclesia ex nobis accipiet, cui tamen offi-
cium nostrum, gualecunque a me prestari poterif, etiam guantum-
vis ab lominibus negligar, immo et malam gratiam rettulero,
propitio Christo nunquam deerit. unum nunc peto a Sanctitate
Vestra non mihi, sed singulari meo patrono dignissimo, sane quem
eadem Sunctitas sibi demereatur et sedi apostolicae, III™® inquam
domino marchioni Bergensi, ut ejus filium generosissimae indolis
ot quem studiose educari curat, ecclesie prothonotariatus titulo
exornatum scribat ordini ecclesiastico. quod cum ille magni facit
et istic quibuslibet obtradi soleat, dudum regatus addixi me illi
curaturum, in quo Sanctitas Vestra faciem meam non confundet,
quam Christus diu servet incolumem et sanctos ejus conatus fe-
licitet.

Raptim Bruxellis die 9 maji 1539.
Ejusdem Sanctitatis Vestrae
obsequentissimos filins et deditissimus
servitor Albertus Pighins.

242, Pighius an [Kardinal Alessandro Farnese, Le-
gaten bei Kaiser Karl V.]: schickt seine Schrift De
Ececlesiastica Hierarchia, tiber die sich die Kardindle Sadolet
und Pole anerkennend ausgesprochen haben. Hat ferner wider
Heinrich VIII. geschrieben, die Abhandlung aber noch nicht zu
veroffentlichen gewagt. Schreibt sodann ausfithrlich dber die
Entstehung und dep Plan seiner gegen die nordische Kirchen-
ordnung Bugenhagens gerichteten Schrift ITegi &g)gr_ﬁr. Ist er-
botig, was davon vollendet ist, Farnese zur Begutachtung zu
iibersenden. Klagt, dals er fern von geistig angeregten Men-
schen lebe. 1540 Mirz 5, Utrecht.

Aus Arch, Vat, cod. 303 Germ. XII, fol. 262—28P", gleichzeitige

Abschrift; auch Cod. Vallicell. L. 4, ful. 58®>—61%, gleichzeitige

Abschrift, und Arch. Vat. Pior. cod. 264, fol. 41°—44P, spitere

Abschrift.

R™® atque IlI™® domine.
Non potui committere pro meo in ecclesiam studio quin tibi
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vel ultro me ingererem; hoc enim utriusque nostrum et offitio
et instituto mihi convenire videbatur: tuo equidem ut qui, pro
ecclesiae dignitate utilitateque procuranda publicae legationis ab
apostolica sede defungeris offitio, quorum et in quibus hic in
medio nationis pravae ac perversae ecclesizeque dignitati imprimis
infensae inter ignotos homines uti posses opera et servitio nos-
cere '; nostro vero, me qua nobis elaberetur occasio adjuvandae
utilitati publicae, cui nos jamdudum devovimus. pro qua quos
nuper edidimus de Ecclesiastica Hierarchia libros, San™® Domino
Nostro Paulo, ut summo ecclesiae hierarchae, dicatos, dignaberis
alter ille pro tua in omnes qui de Christi religione bene mereri
student humanitate et benevolentia, benigne suscipere tanguam tibi
proprie dicatos, immo magis proprie, ut in quo illins tam senis
reviviscit et imago et virtus et gloria. ad quorum etiam lec-
tionem ut spero Celsitudinem Tuam invitabit amplissimorum doc-
tissimorumqne vestri ordinis virorum, nempe R™™™ Sadoleti 2 ef
Poli, de eisdem judicium: guorum ille mihi ignotus facie nec ullis
unquam meis litteris provocatus, cum forte incidisset in eosdem,
Carpentoracto amantissime ad me scripsit; hic vero, quocum mnon-
nulla mihi familiaris notitia intercesserat et per quem eosdem
Sanctitati Suae offerendos curavi, et ad me et ad amicos quos-
dam suos, dominum doctorem Tongrensem venerandum senem
doctissimumque theologum, et Theodericum Hezium Adriano quon-
dam pontifiei ab epistolis, viros optimos et amantes nostri, tam-
etsi per suam ab urbe et pontificis comitatu absentiam neuter
prestiterit quicquam omnium eorum quae ultro et amantissime
suis litteris pollicentur; quarum exemplaria ea causa his adjunxi,
si forte ejusdem etiam Tuae Celsitudinis nobilissimum ingenium
taliom virorum provocatum judicio eisdem legendis, quas horas
functioni publicae subtrahit, conetur impendere. quod si fecerit,
spero fore me poeniteat operae.

Absolvi insuper et alia quaedam pro dignitate autoritateque
ecclesiae: et imprimis responsionem ad libellum gquendam editum
nuper sub nomine regis Angli atque ejus senatus et concilii de
celebrando concilio, omnium quos vidit orbis pestilentissimum,
maledicentissimum et sediciosissimum; deinde efiam libro bene
magno accurate ac diligenter asserui auctoritatem judicii et veri-
tatem sententiae sedis apostolicae de ejusdem regis matrimonio
(ex cujus contemptu illi in sequentia omnia precipitium factum est)

1) Zulesen: noscas? — Farnese befand sich damals als apostolischer
Legat am Hoflager des Kaisers in den Niederlanden.

2) Ein Brief Sadolets an Pighius vom 27. Februar 1539 mit Lobes-
erhebungen iiber die Hierarchia ist gedruckt in Sadoleti Epistolae
* familiares, vol. III, p. 68—71 (Abschrift in den Carte Farnes. des Va-
tikanischen Archivs).
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adversus contrariam primi nominis accademiarum quarundam,
inter quas etiam Parisiensis est, de eodem sententiam, plurimum
sane derogantem autoritati dignitatique sedis apostolicae. atque
ita asserui, ut dicam aliquid animosius et jactantius, ut illas ipsas
sententiae illins suae merito pudere debeat. sed hoc mnondum
edidimus, primum guod magna sit editionis impensa et census
nostri exiles et tenues; deinde quod vix tuta hactenus fuerit
eorundem editio, guam din (quod nondum fecerunt) non palam
declararunt nostri principes pluris se Christi gloriam et ecclesiae
suae dignitatem quam illius amicitiam facere, cui palam impio
scismatico, heretico et Christi ecclesiae atque ejus pastoris jura-
tissimo hosti mon verentur conjungi foederibus, ejusdem oratores
penes se habere et suis illum vicissim honorare. qui si semel
sui officii meminisse coeperint, semel tangi zelo domus Dei, tunc
foret tempestiva nostra editio; tametsi illum pro autoritate judicii
ot veritate sententiae sedis apostolicae adversms contrariam aca-
demiarum sententiam jam nune editum cuperem!

Habeo praeterea in manibus et alind quiddam, quod quale
futurum sit aliornm malo quam meo definiri juditio; mihi tamen,
nisi imponat philautia !, videtur efficacissimum fore adversus
debacchantes nunc per ecclesiam hereses, cujus aliunde nata
oceasio alind peperit. nam cum nondum cesset proficere in pejus
radix illa impietatis, sed magna adhuc incrementa quotidie suseci-
piat nuperque sub christiano nomine, cum re nihil minus sit,
potito Danorum Nortwegiaeque regnis perfide ante omnpia et
proditorie captis omnibus eorundem episcopis catholicis, deinde
exulare jussis fugatisque umniversis [ex] illis regnis viris religiosis
et orthodoxae fidei innitentibus sacerdotibus, miser ille populus
jam orbatns pastoribus partim vi metuque, partim persuasione
abstractus avulsusque fuerit a catholicae ecclesiae visceribus, ut
illic novam Sathanae ecclesiam ad illius Lutheri praescriptum
idem ille conderet, a latere ejusdem impetravit apostolum Joan-
nem quendam Pomeranum apostatam, qui abrogata semel universa
forma catholicae ecclesiae, quae ab ipsis usque apostolis toto
orbe conservata est, novo more absque hierarchiae ecclesiasticae
sacris ordinibus, absque sacrificio, absque sacerdotio, absque epi-
geopis, nisi quales profani homines, rex impius, scismaticus, hereti-
cus et illud ipsum hereticorum vulgus, praeter morem ordinationis
ecclesiasticae, sua illa autoritate possent constituere: eam ipsam
secundum suum et magistri suil Lutheri furiosum cerebrum ordi-
navit ecclesiam et regulam insuper quam sequeretur eidem prae-
seripsit. quae cum typis excussa atque illic regia auntoritate pu-
blicata inde spargeretur in orbem, a viris quibusdam piis, religiosis

1) D. i. qulevrte.
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ot doctis instantissime rogatus ego, ut eidem sane pestilentissime
aliguod temperarem pararemque antidotum, egre quidem animum
induxi ut illis obsequerer; extorsit tamen eflagitantium et autori-
tas et instantia et ipsins causae pietas, ut ipsorum desiderio
aliqua ex parte satisfacere cuperem. sed cum excusso libello
invenirem in eodem summam universi illins pestilentissimi Lu-
therani evangelii, refugit rursus animus et horrnit Camarinam !
tangere, praesertim cum adversus impia illa ejus evangelii dogmata
a tam multis viris piis et eruditis diligentissime laboratum sit,
nec minus a nobis ea ipsa primo in universum, deinde et sigilla-
tim pene universa libris Hierarchiae nostrae secundum demonstra-
tum in eis methodum facile certoque descernendi fidem orthodoxam
ab heretica satis perstricta sint, ne iterum hic actum agerem.
non cessantibus tamen illis importunis me precibus obtundere
nec ullam excusationem admittentibus quominus suo desiderio
satisfacerem, incidit tandem menti cogitatio ut universam illam
quamvis infinitam impietatem, quod a nemine adhuc tentatum
fuerat, reducerem in certa aliquot capita et principia, unde pen-
derent deducerenturque caetera; quae non, ut hactenus, aequali
fere utrinque partium animositate, contentione et victoriae pre-
sumptione, sed ita excuterem et traducerem (quod mihi fieri posse
videbatur) ut vel digitis palpari posset eorundem falsitas et ab-
surditas, et pudorem incutere his qui se illis addixerunt, etiam
81 frontis sint perfrictissimae. id quod ita mihi successisse existimo
ut seu in concilii discussionem res deducatur, seu tanium publice
in orbem haec nostra edantur, nemo proditurus sit qui illis aut
audebit aut poterit contra hiscere. ad tantam enim evidentiam et
luculentiam hane veritatis assertionem mihi persuadeo perve-
nisse, et puto quod vere mihi persuadeo, quemodmodum et au-
loritas ecclesiasticae hierarchiae praesidis in illis libris nostris
de Hierarchia Ecclesiastica,

Titulum feci operi flegi agywv aut de principiis novae ejus
doctrinae, quam falso evangelicam vocant, atque ejus vniversae
in eisdem Inculenta confutatio et contrariae veraeque evangelicae
veritatis assertio. partiti ipsum somus in tria praecipue capita et
velut principia, in quibus virtute includuntur caetera pene universa
quae ejusdem evangelii sunt. primum est de nostrae redemp-
tionis salutisque misterio et justificatione hominis, quo illam pacto
assequimur; de poenitentia et quaecunque ad hoec argumentum
pertinent, in quo excutimus illud ipsorum dogma ommium pesti-
lentissimum et in alia se extendens quam plurima impiissima
atque absurdissima de fide et operibus. secundum vero est de

1) Stadt in Sizilien, mit sagenberiihmtem gleichnamigen Sumpf, hier
also wohl einfach fiir Sumpf gebraucht.
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libero arbitrio, natura, gratia, peccato et quecunque illi argumento
aut necessario connexa sunt aut affinia: ut sunt Dei praescientia,
providentia qua mundum gubernat, praedestinatio, reprobatio et
quae ejus generis sunt. tertium est de certis indubitatisque
credendorum principiis, ex quibus videlicet ea certo demonstrari
stabilirique valeant, in quo falsissimam demonstramus illorum sen-
tentiam et omnium errorum fontem et scaturiginem, qua uni
canonicae scripturae tribuentes omnia, ecclesiae traditionis auto-
ritatem nullius faciant. in quibus prineipibus et capitibus tribus
si convenerimus, adjuncta eisdem autoritate, quam alibi aeque
evidenter demonstravimus ecclesiasticae hierarchide praesidis, nihil
erit inter nos dissonum. hujus operis editionem ut accelerari
cupio, ita ejus absolutioni insto diligentissime. c¢ujus partem
priorem potioremque jam absolutam, ut manu mea descripta est,
etiam nunc una misissem Dominationi Vestrae R™¢, si certo in-
tellexissem (quod tamen suspicor) eandem penes se habere litte-
rarum et theologiae peritissimos aliquot, quorum acri judicio et
censura eam ipsam excussam limatamque optarim, interim dnm
ego absolverem sequentia. nam hic inter epulones et ventri
deditos incommode habitans neminem habeo quocum verbum
ullum conferre possim sacratiorum studiorum ejusmodi, cujus ad-
moneri censura, uti adjuvarique judicio, id quod mihi est gravissi-
mum et molestissimum, sed Deo aliquando hoc curae erit!

Et hactenus quidem nos ipsos nostrasque merces Celsitudini
Tuae aperuimus, non ostentandi easdem aut vendicandi, sed ejus
obsequiis et publicae ecclesiaze utilitati offerendi gratia. cui si
ant ille ! aut nos ipsi usui esse poterimus, intelligit eadem cui
imperare poterit, quod cupio ut liberrime faciat. oro Christum
ut aliquando dignetur ad nos respicere et restituere ecclesiam
suam secundum annos pristinos, tibique perpetuo inspirare quae
ex illins dignitate atque utilitate sunt eademque fortunare.

Trajecti die 5 martii 1540.

243. Kardinal Alessandro Farnese an Pighius: Bricf
erhalten. Bitte ihm alle seine Schriften zu fibersenden. An-
weisung von zweihundert Gulden fiir ihn. 1540 Mirz 13 Gent.

Aus Cod. Vallicell. L. 4, fol. 61>—62®, gleichzeitize Abschrift;
auch Arch. Vat. Pior. cod. 264, fol. 44>—45", spitere Abschrift.

Amabam equidem te Pighi antea plurimum, cum propter in-
genii praestantiam doctrinamque singularem, tum etium multo
magis propter pietatem animi tui et in vera religione constantiam,
in qua tu quidem non modo ab errore eorum qui damnatas
haereses novare iterum student, semper abhorruisti, sed caeteros

1) = illae (merces).
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etiam retinere in catholica fide optimis verissimisque rationibus
laborasti. qua de re cum ego quoque inter alios multos pro
officio atque loco, quem in ecclesia Dei teneo, te (ut paulo ante
dixi) amarem plurimum optaremque, quoniam venire in eas regio-
nes mihi contigisset a quibus domicilium tuum non longe abesset,
ut tui videndi mihi praeberetur oceasio: ecce adferuntur mihi
a te litterae humanitatis gravitatisque plenissimae. quibus lectis
(vidi enim in his quanto cum studio laborem pro vera christiana
religione continenter inpendas) tanta accessio ad priorem meam
erga. te benivolentiam facta est quanto proprius et clarius in-
tuenti mihi merita tua sunt perspecta et cognita. cur enim non
amarem hominem cum litteratum, tum de catholica fide tot jam
conscriptis libris optime meritum? sed ut ad epistolam veniam,
gratissimum mihi fuit ex ea intelligere te multa domi habere
quae, praeter ea quae jam edideris contra haereticos nostrae
tempestatis, vel absolveris jam vel inchoaris. illud doleo, quod
eornm parti lucem timeas eamque ob causam intra parietes con-
tineas, tametsi justis de causis moveri te video. itaque quecun-
que hactenus a te scripta sunt (sive perfecta sive informata !
sunt), ut eorum omnium mihi copiam facias, te etiam atque etiam
rogo. neque enim exibunt de mea bibliotheca unquam in vulgus
et mihi hoc gratius facere nihil potes. ac ut tibi sit unde com-
modius curare id mihi possis, dedi operam uf Antverpiae ducenti
tibi floreni rhenani dentur, pro quibus mittas licet ad oeconomum
hic meum, ut chirographo ab eo confecto pecunia nuncio tuo ab
argentario Antverpie repraesentetur et tuto ad te perferatur; tam
enim reliqua tua cara mihi et jucunda erunt quam is liber quem
una cum epistola ad me misisti, qui quidem fuit mihi gratissimus.

Vale et tibi persuade nihil esse quod nedum a me, sed a
pontifice maximo, cui mea commendatione eris etiam post hac
gratior, impetrare non possis.

Gandavi 13 martii 1540.

244. Pighius an Morone: Dank fir ein Geldgeschenk,
welches er zur Herausgabe einer Schrift wider Konig Hein-
rich VIIL. verwenden wird; bitfet Morone deren Widmung an-
zunehmen; eine andere Schrift in der nimlichen Angelegenheit
hillt er noch zuriick, will dagegen jener die Schrift megl agydv
im Druck folgen lassen. 1540 April 1 [Utrecht?]

Aus Arch. Vat. 303 Germ. XII, fol. 28" und 30%, gleichzeitige
Abschrift.

Habeo itague humanitati tnae immortales gratias pro ec quo

1) So!
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me ornavit munere, quod propitio Deo in publicam utilitatem
mox conferam. nam curabo continuo edendum librum quo authori-
tatem juditii et veritatem sententiae sedis apostolicae de regis
Angli matrimonio assero adversus septem academiarum primi no-
minis sententiam, cujus assertione plurimum sane derogarunt
authoritati sedis apostolicae. quem sibi dedicari patietur Rev.
Paternitas Tua et grate accipiet; nam multis nominibus mihi
utile videtur ut is liber edatur. alterum, guo regis pestilentissimo,
seditiosissimo et maledicentissimo omnium gquos vidit orbis libello
respondeo, mox rescribendum curabo, quo et in illo ejus desiderio
satisfaciam; nam hunc edere nisi quid certius intellexero, tutum
mihi non videtur. Peri archon hereticon ita urgeo ut, dum prius
illnd a praelo exeat, hoc absolutum paratumque sit ut praelum
subeat, in quo duobus amanuensibus negotium irrequietum exhibeo,
et brevi ut spero absolvetur, aut certe eo perduxero ut ubicungue
illud ipsum mox absolvere potero, quo ut primum productum fuerit,
Rmam P, V. coram invisam.

[Aufschrift]. Ex literis suprascripti [i. e. Pighii] die prima
apilis 1540.

245. Pighius an Kardinal Marcello Cervini: Freude,
dals dieser als Legat an den Kaiserhof zuriickkehrt. Kurzes
Verweilen des Pighius in Liittich in den Kreisen der Uni-
versitit; Besprechung dort iiber sein Werk gegen Calvin.
Wunsch in Liittich zu leben; wie das, mit Hilfe Cervinis und
des Bischofs von Agquila, zu ermoglichen. Schickt seine Apo-
logie des romischen Stuhls. 1540 Juni 16 Utrecht.

Aus Neapel Grande Archivio Carte Farnesiane fasc. 955 Orig.

R™¢ in Christo pater et patrone incomparabilis. de redifu
R™® P. V. ad Caesarem cum legationis munere pro sede aposto-
lica ! quantopere gaudeam, tametsi sciam eandem per se intelligere,
committere tamen non potui quin et redditam nobis eandem per
literas gratularer, qua jam presente licebit subinde perfrui, licebit
authoritate gratia et ope sublevari. .

Dudum Gandavo profectus Lovaninm, hesi ibidem dies pauculos
nostra quae sunt in manibus cum doctissimis academiae viris
conferens, quibus et Calvinum illum ipsis ante mon visum le-
gendum exhibui et nostrum consilium de retractando coepto a
nobis opare universo exposui, quo in illum rectius calamum

1) Cervini war im Gefolge des Legaten Farnese am kaiserlichen
Hoflager in den Niederlanden gewesen und hatte mit Farnese zusammen
die Riickreise angetreten, auf der ihn der Befehl der Kurie erreichte,
?mzukehzeu und semerbelts als Legat sich an den Kaiserhof zu ver-
tigen
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stringerem, quod ipsis consilium non placuit, sed optarunt coeptum
quo coepi ordine modoque absolvere et ut quum primum ederetur
modis omnibus instare, quo nihil hactenus majori fructn et effi-
catia prodiisse adversus nunc debacchantes per ecclesiam hereses
affirmarunt, si modo priori parti jam absolutae, quam perlegerunt,
sequentia, quod mihi curae erit, respondeant; adversus Calvinum
vero, si videretur, illi annectendum corollariom, in quo si quid
non satis a nobis excussum in illo deprehendissem, discuterem exac-
tius. quorum consilio, quod tamen ad muturandam operis abso-
lutionem editionemque praecipue spectare satis intelligebam, tametsi
tunc mihi parendum videbatur, post in ipso cpere aliud visum est,
ut qui eo sumus ingenio ut antagonistae concertatorisque excitamur,
non dejicimur viribus et ingenio, praesertim in ea causa, ubi a
nobis stat certa veritas, adversus quam nihil ulla vis struet
humani ingenii etiam armata omnibus eloquentiae, omnibus artis
dialecticae viribus, ut aliquid dicam confidentius, quod non nuda
veritatis vi Christo adjutore comminuemus facile, itaque toti in
hoe sumus. in quo unum hoc nobis maximo incommodo atque
impedimento est, quod hic sumus loco tam abborrente a musis,
ut amanuensem doctum non modo nullum suppeditet, sed nec
accersitum alionde etiam quantovis stipendio ferat, sine quo tamen
mutilus et mancus sum mnec¢ possum coeptum opus absolvere.

Paucorum ea mora diernm apud Lovanium et cum eruditis
conversatione expertus quantum studiis meis conferret et quanto
plus Christi ecclesia ex me emolumenti caperet, si illo liceret
regredi et cum illis vivere, ejus jam dudum magno desiderio
estuans, incredibili insuper ardore accensus sum. cujus si R™*¢ P.V,
studio atque intercessione compotem me Paulus pontifex fecerit,
spero intellecturum illum et vestri ordinis omnes guod hoc non
male collocarint beneficii. una ejus conficienda est ratio, si
curetur ut aliunde mihi subministretur, unde illic possem commode
et honeste vivere. nam sacerdotiorum meorum gquae Trajecti
sunt emolumenia non sequuntur absentem, quae per me licebit
ad se recipiat pontifex et alteri cui volet conferat, dum mihi
Lovanii vivere liceat. aperuit se monnulla spes assequendi illic
tituli praepositurae, quamvis sine emolumentis et fructibus, quem
tamen ideo ambimus vehementer quod cancellariatus quem vocant
academiae munus annexum habeat, nostris studiis maxime congruurm.
de quo et ejus assequendi medio cum R™® ornatissimoque domino
episcopo Aquilano ! pluribus communicavimus, quem et ei negocio
conficiendo proxenetam delegimus, id quod intercedente gratia atque
authoritate R™¢ P, V. facilius poterit.

1) Bernardo Sanzio war mit Spezialauftriigen der Kurie in die
Niederlande entsandt worden.
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Mitto nunc eidem Apologiam nostram, quam pro authoritate
pontificis et sedis apostolicae in celebrando concilio adversus
Lutheranae conjurationis Smalcaldiano conventu dictatam editam-
que sententiam anno ab hinc tertio edidimus, quam et ipsam
ut caetera nostra percurrere dignabitur et nos inter suos babere.
oro Christum ut R™m P. V. diu servet incolumem et ejus pios
conatus ad suam gloriam et ecclessiae suae utilitatem dirigat et
foelicitet.

Raptim Trajecti 16 junii 1540.

E.-RES-PO
deditissimus servifor
Albertus Pighius.

[Adresse| R™° in Christo patri ac domino d. Marcello epi-
scopo Neocastrensi, 8. Romanae ecclesiae cardinali et a latere
legato, domino suo unice obsequendo. — resp. 18.

246, P. Paul III. an Pighius: beruft ihn zur Teilnahme
am Wormser Religionsgesprich. 1540 Oktober 1 Rom.

Aus Arch. Vat. Armar. 41 vol. 19 nr. 853, korrigierte Minute.

Cum ! ad collogquivm Vormaciae inter aliquot deputatos Catho-
licorum et aliorum diversa in fide sententium Germaniae prin-
cipum proxime habendum missuri essemus hinec etiam ad Cesareae
Majestatis instantiam unum ex praelatis nostris eique adjuncturi
aliquos doctrina ac pietate praestantes viros, non fuimus dubii quin
te vel in primis illis adnumeraremus. seimus enim quali
eruditione sis et quam pium animum geras quantumque haec
sancta sedes in te confidere possit, apud quam sub predecessore
nostro diu versatus cum virtutis tum observantiae in illam tuae
nobis monumenta reliquisti, quae nos grato animo conservamus.
cum igitur nullum tempus habiturus sis aptius in quo tua excel-
lens doctrina atque erga Deum pietas et in nos observantia elu-
cere possit, libenter ad pium hunc laborem te vocantes hortamur
ut ad dictum colloquium te in tempore destinato conferas eaque
inibi cum praelato nostro %, quem propediem missuri sumus, ac
ceteris per nos mittendis, precipueque venerabili [fratri] Antonio
Pernott |[episcopo] Attrebatensi ® in honorem omnipotentis Dei

1) Im Anfang sind einige Wendungen unterstrichen und am Rande
andere dafiir eingesetzt, doch ist der Rand beschnitten, so dafs die Kor-
rekturen nicht mehr vollstindig zu erkennen sind. Wir geben daher
den urspriinglichen Text wieder, dessen Sinn auch durch die, soviel man
siehl, rein stilistischen Korrekturen nicht beriihrt wird.

2) Tommaso Campeggi, Bischof von Feltre.

3) D. i. der jingere Granvella B. von Arras. — precipueque —
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assertionemque catholicae fidei et apostolicae sedis agas et cures
quae te digna et nostrae in te spei consentanea sunt, quemad-
modum ex eodem praelato nostro et haec et mostram tibi paratam
gratitudinem plenius et particularius intelliges.

Datum Rome prima octobris 1540 anno 6 .

247. Pighius an Morone: schickt eine Kontroversschrift
iiber die Erbsinde; macht auf die bedenkliche Haltung Ecks
im Wormser Religionsgesprich aufmerksam. Schreibt iiber die
Reclitferticungslehre. Bittet um Nachrichten aus Rom, fragt
nach Briefen Cervinis; schrieb an den Bischof von Seckau.
1541 Februar 13 Ingolstadt.

Aus Mailand Bibl. Ambres. cod. O 230 sup.,, fol. 178 Orng.

R™® domine et patrone singularis. quandoquidem se obtulit
familiaris R™*¢ D. T., mitto eidem absolntam jam primam de
peccato originali controversiam 2, explicatam quidem prolixius
quam institueram, sed quam legisse non poenitebit. ex qua efiam
intellizet ad qualia quantaque doctrinae adversariorum mysteria
conniverit colloquutor noster catholicus, adeo ut si ex discep-
tatione istinsmodi in causa religionis pronunciandum aliquid foret,
non exiguum ex ipsa subiret periculi. intelliget quoque, quae
qualiaque adversariorum dogmata velut dissimulando cemprobat;
capta cum eisdem conelusio in hac confroversia. econtroversiam
de justificatione efiam pertracto diligentius quam constitueram,
atque adeo ex integro, nam in ea cum nimium brevitati studerem,
mihi ipsi non satisfeceram; in reliqguo autem satisfecisse mihi
videor.

Si quid R™® D. T. habeat ex urbe de adventu alicujus legati
aut aliquo quod me concernat, oro ut me certiorem facias. vehemen-
ter expecto litteras R™ §. Crucis ®, quas non venisse mihi per-
suadere non possum; sed si ad Feltrensem pervenerunt, ipse
fortassis easdem retinet. cupio etiam ut mihi respondeat de qui-
bus ante quatriduum per R™™™ Segoviensem * scripsi. ego hic
laboribugs pene me eneco. si videbitur R™ D. T. dignum, po-

Attrebatensi am Rande eingeschoben, und zwar entspricht diese KEin-
filgung einem unter dem Konzept befindlichen Vorschlag des Kardinalg
Ghinucei.

1) Datum auf der Riickseite.

{ 2) Kardinal Ceryini.

N 3) Uber die Entstehung dieser ,,Controversiae®* des Pighius, d. h.
Abhandlungen itber die Kontroverspunkte zwischen Alt- und Neugliu-
bigen, vgl. Dittrich, Gasparo Contarini, 8. 661sqq.

4) Georg von Tessingen, Bischof von Seckau.
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terit familiarem meum, qui istic est, ad me mittere cum ejus
litteris, quam opto diu valere foelicem et incolumem.

Raptim Ingolstadii die 13 februarii 1541.

Dignabitur B™ D. T. ex his alteram
(nam binas mitto) dare R™® Segoviensi. Albertus Pighius.

248. Pighius an Morone: Briefe dieses erhalten. Mo~
rones Begehren, seine schon mit anderen im Druck befindliche
Kontroverssehrift #iber die Erbsiinde vorerst nicht zu ver-
ffentlichen; Hoffnung auf Contarinis Kommen. Die zweite
Kontroverssehrift iiber die Rechtfertigungslehre. Briefe Cer-
vinis verspitet erhalten. 1541 Februar 18 Ingelstadt.

Aus Mailand Bibl. Ambros. cod. O 230 gup., fol. 179 Orig.

R™ Jomine et patrome singularis. expectate admodum mihi
venerunt littere R™® D. T., ex quibus caetera omnia jucundum
erat intelligere; unum vero illud de gquo me nunc admonet, ub
ad finem comitiorum supprimatur explicatio controversiae illius
de peccato originis, ut de qua Wormatiae tractatum est, doleo nec
eidem nec mihi tum venisse in mentem, cum de editione lucu-
brationpm istarum nostrarum cum eadem agerem eb in itinere
et hic!. meque enim unquam putavi mihi illicitum nomine meo
privato edere de controversiis his, quibus nunc exagitatur ecclesia,
meam senfentiam. nihil ego de sacramento secreti istinsmodi
intellexeram; nunc quid fieri possit, non intelligo. mnec potest
prima controversia supprimi, nisi supprimantur ommnes. conjunc-
tim imprimi caepti sunt et in eundem quaternum incurrunt finis
primae et secundae initium. et revera illam ipsam controversiam
gie concludi definirique ex illo Wormatiensi colloquic mihi non
videtur ex re religionis et fidei nec ex dignitate sedis apostolicae.
nam quanta qualiaque in eodem dissimulata fuerint mysteria sen-
tentine adversariorum de peccato originis, ex nostra pertractatione
intelliget. tamen qualecunque hoc sit, nullum medium est sup-
primendi nostram hanc explicationem de peceato originis, nisi
supprimantur universa, quod equidem non foret difficile, si mea
forent ommnia exemplaria; sed quando medietas est impressoris,
hominis mon locupletis, non intelligo ut illud possit fieri, nisi
omnia ab illo exemplaria redimam, guod nimis gravis impensa
foret. sed spero hrevi affore R™™ dominum legatum %, qui sua
prudentia hunc forte modum nohis explicaturus est.

1) Pighins hatte Worms im Gefolge Morones verlassen und war
mit diesem bis Ingolstadt gegangen. Vgl unten Nr. 250, S. 180 und
Nr. 253, 8. 135.

2) Kardinal Gasparo Contarini, zum Regensburger Reichstag ent-
sandt, war bereits unterwegs.
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Nondum absoluta est secunda de justificatione controversia,
quam retracto ex integro et plemius quam constitueram, aliogui
misissem cum praesentibus; mittam auntem, cum primum absoluta
erit; nam certo confido eam vehementer placituram bonis omnibus.

Littere R™ Sanctae Crucis, quas recepi, vetuste admodum
fuerunt et delituerunt nescio ubi plus guam duobus mensibus;
nam interim alias ejus rvecentiores multo accepi et expectabam
alias, quae et ipse forte adhuc herent alicubi. caeterum et me
et mea omnia R™ D. T. commendo, quae foelicissime valeat.

Ingolstadii die 18 februarii 1541.

Desyderio domini praepositi libenter satisfeci, et solvi florenos
quinque et totidem battios . si ita videbitur D. T. R™®, non
det R™® domino Sicoviensi libellum, sed penes se servet.

Alb. Pighius.

249. Pighius an Morone: Briefe von ihm und Granvella
erhalten; schickt Antwort an letzteren mit. Kilagt iiber die
ihm aus seinem Eifer fiir die Sache der Kirche erwachsenen
Belistigungen, die auf Eek zuriickgehen. Das Verhalten des
Bischofs von Aquila und Granvellas Wunsch, dafs zur Zeit
des Religionsgesprichs nichts wider die Protestanten gedruckt
wiirde. Schickt weitere Kontroversschriften. Brwartet Gran-
vellas Antwort. 1541 Februar 27 Ingolstadt.

Aus Mailand Bibl. Ambros. cod. O 230 sup. fol. 180 Orig.

R™® domine et patrone singularis. recepi binas litteras Rm®
D. T. una cum litteris Ill. domini Granvellani et Majestatis Cae-
sareae, quibus quo brevius mihi respondere liceret, adjunxi
exemplum litterarum mearom, quibus illius literis respondeo 2.
vestrae proinde humanitatis erit, meo honori et indemnitati con-
sulere, qui ut synceritati religionis ac fidei et dignitati ecclesiae
Chrigti consulerem, me ipsum exhausi et pene enecavi. sed nescio
quo meo malo fato pro meo officio non solum nullam gratiam,
sed damnum, calumnias et offensam ubique reporto. non egit
candide ille Eckius, qui hanc nobis movit tragoediam et apud
omnes egit, apud me vero nullum verbum egit. istiusmodi pa-
tronis et patrociniis non recte agetur causa religionis et fidei.
ille qui me judicaturus est, cujus causa agitar, novit quo animo
in his sim et foerim. si disputationibus aut colloguiis elucidari
volunt veritatem orthodoxae et catholicae fidei, non intelligo cur
seripto edi nolint ita elucidata, ut pene auderent ad adversariorum
provocare judicium; nam quam male conveniat elucidandae veri-

1) Batzen.
2) Vgl. das nichste Stiick.
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tati orthodoxae et evidenter traducendae et convincendae adver-
gariornm sententiae contrariae colloguii ille modus institutus
Wormatiae, ex explicata a nobis de originali peccato controversia
guivis potest aestimationem facere. utcumque mea proprie nihil
refert, vobis curae sit, ut recte consulatur religionis negofio, ego
certe praesentibus et posteris contestatum relinguam me iili non
defuisse pro meis viribus.

Dominus Aquilanus videtur mihi parum memor eorum quae
Wormatiae acta sunt; idem ipse illic cum impressore transegerat;
attamen domino Granvellano non videbatur pendente inter spem et
desperationem colloquio, ut illic guicquam faceremus imprimi, tametsi
diceret cupere se impressum alibi, ut qui vidit tam difficilia et
pene desperata ad colloquinm omnia, ne forte ex hoc adversarii
adhuc difficiliores redderentur.

Video necessarium ut universa ego exemplaria redimam a
typographo, ad quod universa mea pecunia non sufficit, et hic
jam multum debeo meo hospiti.

Mitto R™® D. T. residunm secundae controversiae de justifi-
catione hominis fide et operibus diligentissime explicatae a nobis.
tertia de ecclesia intra diem, ut puto, absoluta erit. si dedit
R™ Sicoviensi controversiam priorem de peccato originis, det
eidem et secundam Lanc, nam hinas mitto.

Expecto cum desyderio responsum ad litteras, quibus domino
Granvellano respondeo; quod si cura R™ D. T. quam primum
recepero, mihi rem gratissimam faciet, quam cupio Christe com-
mendatam valere quam felicissime.

Raptim Ingolstadii die penultima februarii 1541.

250. Pighius an Granvella: iiber das kaiserliche Druck-
verbot seiner Kontroversschriften. Darlegung des Hergangs;
illoyale Einmischung Ecks. Bitte, wenigstens die spiteren
Kontroversschriften — mit Ausnahme der ersten iber die Erb-
siinde — drucken zu dirfen. 1541 Februar 26 Ingolstadt.

Aus Bologna Bibl. Univ., Ms. San Salvat. nr. 2322, fol. 192, eigenh.
Orig. (besiegelt).

Illustris et magnifice domine. recepi literas Majestatis Cae-
sareae et vestras, ex quibas intelligo Majestatis Suae suggestum
de impressione lucubrationum nostrarum, quibus controversa dog-
mata per guae nunc exagitatur ecclesia conatus sum explicare pro
nostro modulo. quae cum legissent etiam alii plaeriqui eruditione
atque judicio praestantes et inter coeteros sacri palatii magister ?,
ille me per Christi viscera non semel obtestatus est et adjuravit

1) Tommaso Badia.

Zeitschr. I, K,-@, XXIII, 1. 9
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ut earum aeditionem quam primum maturarem. nam magnam
inde religioni nostrae utilitatem confirmabat fore, et ut alii etiam
idem a me contenderent effecit, qui et Vormatiae eas impressas
sua, non mea impensa veolebant; inter quos R™" dominus Aqui-
lanus etiam cum impressore semel transegerat. tamen, quoniam
adhuc pendebat inter spem et desperationem colloguium, donec
videretur quorsum illud inclinaturum esset, Ill™*¢ D, V. (qua
inconsulta nihil volebam fieri) non videbatur edendum aligmid.
quod cum in una controversia de peccato originali abruptum esset
et ego cum R™° domino episcopo Mutinensi Ratisponam proficis-
cerer, in itinere visum est eidem (quando adhue retardari Majestatis
Suae adventum intelligeremus) ut hic Ingolstadii curandae im-
pressioni earundem intenderem et incumberem. c¢ujus consilio
obsequutus hic haesi interim. ne autem sine capite quod dicitur
prodiret fabula, visum est mihi de peccato originis exordiri; atque
eo magis quod totam eam causam et controversiam explicaturus
videbam mihi nullem verbum dicendum fore quod dictum esset
in illo Vormatiensi ecolloguio, et proinde in indictum secretum
illius peccaturum me non putabam. accessit eodem et alia quae
me ad hoe inducebat ratio: quia principalem sententiam adver-
sariornm de peccato originis, pestilentissimam sane et quae multa
ac gravissima mysteria includit, illic prorsus intactam ac dissimu-.
latam animadverti, et periculosum religioni putavi ex dictis
utrinque in illo colloquio ea de re judicari et concludi aliguid.
ita simplici animo et religionis zelo huic negotio hic incubui,
nihil suspicatus ut hine offenderetur quisquam, usque dum hue
veniret Eckius. qui cum nullum tamen ea de re verbum egisset
mecum, subornatis a rectore hic et universitate literis ad prin-
cipem ! ab eo contendit ut impressori hic interdiceretur ejus libri
impressio. quod ille non solum non fecit, sed scripsit literas ad
eosdem erga me honorificentiae et bemevolentiae plenissimas, et
iisdem injunxit ut omni me prosequerentur homnoris et humanitatis
officio ; circa libri vero impressionem quae illi scripserant: uf
amice communicarent mecum. quod cum facerent et a me rationem
acciperent, addebam citius, ne quem offenderem, primam illam
controversiam de peccato originis, de qua actum esset Vormatiae,
me saeparaturnm a coeteris nec aediturum sine V. IlI™2¢ D,
consilio. quod consilium tune Eckio placuit, probans ut in re-
liguarnm controversiarum aeditione procederem, quemadmodum
Ili™* D. V. ex suis ipsius literis hiis inclusis potest intelligere,
quae ideo repetivi aliquanto prolixius, quoniam eundem illum
etiam "istic suis scriptis authorem fuisse hujus fragoediae nihil
dobito. quam candide, alii judicent. mecum certe nullum verbum

1) Niamlich Herzog Wilhelm von Baiern.
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hac de re egerat. Vestrae proinde humanitatis erit haec Suae
Majestati suggerere et patrocinari meae innocentiae et in religio-
nem studio, nam de bono opere lapidari me sentio. de lucu-
brationibus nostris, quae jam pene impressae sunt, facturus sum
quicquid eidem videbitur, vel publicaturus controversias coeteras,
de quibus Vormatiae nihil actum est, quas non parum utilitatis
et mnostris et adversariis allaturas confidimus, suppressa illa de
peccato originis usque dum vobis videbitur: guando ! quidem
Suae Majestatis litere illi sibi factae. narrationi innituntur, quod
in iis mentionen faciam de quibnsdam actis aut dictis in collo-
quio, in quo de solo peccato originali tractatum est, tametsi nec
de illo ipso ullum verbum dicam dictum in colloguio, sed tantum
colloquii mentionem faciam et significo mihi videri in eo non
explicatam, sed dissimulatam universam adversariorum de peccato
originali sententiam maximi momenti et guae magna mysteria
ineludit, quae mihi praecipua fuit ut eidem . . . . . 2, — vel, s
ita 1lli- videbitur, suppressurus omnia, quanquam neutrum sine
gravi et nostra et impressoris jactura futurum esset, addo ®
audacter: nec sine detrimento religionis et fidei, cujus causam ita
me egisse existimo ut paene auderet etiam adversariorum subire
judiciom, qua de re vehementer expecto Suae Majestatis (cui ista
suggerere dignabitur V. D. I11™*) atque etiam ejusdem sententiam,
quam interim Christo commendatam foelicissime valere cupio.

Ingolstadii ultima februarii anno domini 1541.

T1l. et magnifico domino Ejusdem Ill. D. V.
domino Granvella ete. deditiss. servitor
domino suo et patrono incomparabili. Albertus Pighius.

251. Pighius an Morone: XKlage iiber die ihm aus seinen
im Anschlufs an das Wormser Religionsgesprich verfalsten
Schriften erwachsenden Gehissigkeiten. Bitte um Bescheid, was
man von ihm erwarte. 1541 Mirz 4 Ingolstadt.

Aus Mailand Bibl. Ambros. Cod. O 230 sup. fol. 151 Orig.

R™ domine. quandoquidem litterae Majestatis Caesareae et
domini Granvelli (quas suggerente quae sibi placuit et procurante
Bckio scriptas non dubito) innituntur narrationi quod ego meis
illis lucubrationibus invulgo acta quaedam dictaque in Wormatiensi

1) Von hier an Einschiebsel am Rande.

2) Das Einschiebsel endet mit einigen an den #ulseisten unterem
Rand des Papiers geschriebenen Worten, die durch Abbrickeln des Pa-
piers fast vollig verschwunden sind.

3) Der Brief schlols zuerst: jactura possit fieri, qua de re expecto
Ill. D. V. sententiam. Das ist dann von Pighius in obenstehender Weise
geéindert und erweitert worden.

g =
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colloquio, oro R™*™ D, T. ut dignetur eundem Ill. dominum Gran-
vellanum accedere atque illi suggerere, acta Wormatiensia non
posse concernere mnisi unam confroversiam de peccato originis.
deinde quoniam in eadem ipsa explicanda nullum verbum dico
ad causam pertinens de quo dictum est in colloquio, sed tribus
locis tantum ejus mentionem facio, indicans in eodem dissimulatam
et intactam mansisse universam adversariortm de peccato originali
sententiam, pestilentissimam sane et momenti maximi multorum-
que errorum foecundum principium, guae universa nostra tacitor-
nitate approbata videbitur, secundum conclusionem quae capta est,
si dieti tres loci auferrentur, ita ut nulla prorsus eolloguii mentio
fieret (quod fieret trium foliorum nova impressione), sed ita pro-
dirent ac si edita loco quocumque et a qnocumque huc mitterentur
pro usu praesenti ac defenmsione religionis et orthodoxae fidei, an
inquam placeret illis ut sic ederentur? hoc certum habeo ex re
religionis et fidei non esse ut vel in hac centroversia quicquam
decernatur, judicetur aut concludatur ex utrinque dictis in Wor-
matiensi colloguio, nec dubito B™™ D. V. pro sua prudentia et
lectis nostris hoc ipsum intelligere. utcumque ita faciat quod
consultum sit causae fidei et religionis negotio et ego ex meis
pro eodem laboribus, si nullam gratiam, saltem non reportem
damnum, calumniam et indignationem eorum quorum mnihil me
dubitabam promereri gratiam: hoc certo confido et spero idem
fore omnium doctorum judicinm, qui sincere agunt Clristi negotium,
ita me tractasse universas inter nos et adversarios controversias
ut pene auderent eorundem ipsorum subire judicium. et hoc
certissimum habeo, si de illis istic iterum disceptandum erit, quod
nunquam id futurum sit sine maximo detrimento religionis et fidei.
oro R™™ T), V., ut hac de re communicet et loguatur cum ma-
gistro sacri palatii, viro exacti judicii et quem non dubito syn-
cere quaerere gloriam Dei nec ulla duci invidia, a qua utinam
essent liberi ommnes qui huic adhibentur negotio! et ut sciam
quid mihi faciendum sit, an simpliciter velint nihil edi omnium
an solam controversiam de peccato originis supprimi; an etiam
illam edi contenti sint sublata omni mentione colioquii, gquando-
quidem nullum in ea tunc verbum erit de quo sit actum in col-
loguio. qua in re tanto aget diligentius quod intelligit nihil hac
in re me fecisse sine ejus consilio; nam et de peccato originis
non semel in itinere eidem indicaveram quod diligentius vellem
explicare controversiam. quod faciens, quo diligentius et lucu-
lentius facerem, eo minus putabam fore calumniae obnoxium, aut
ut quisquam actum egisse post illud Wormatiense nos posset
dicere, praesertim quando nullum mihi verbum dicendum erat,
quod ad rem pertineret, dictum in illo colloguio.

Taedet me hic haerere diutius et mihi est gravissimum pro
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maximis his meis laboribus pro synceritate religionis et fidei ec-
clesiasticaeque dignitatis authoritate tuenda susceptis ac tolleratis
hactenus, divexari adhuc hiis calumniis. nisi cifo venerit alicunde
provisio, cogar ego alicunde . . . .!, petere, et nescio unde hie
inter ignotos et longe a patria, nam mea pecunia hils impensis
diutius non sufficit.

Aliquanto tardius quam putabam remisi meum Joachimum, quod
non satis firma valetudine illum offendi. dignabitur etiam R ™°
D. T. esse curae ut alicubi hospitio excipiar, nam hic diutius
permanere non possum. quam cupio valere quam foelicissime.

Die guarta martii anno 1541.

252. Pighius an Morone: die verlangte Zuriickziehung
seiner Kontroversschriften vom Buchdrucker und die dazu er-
forderlichen Mittel. Bitte, ihm eine Summe vorzustrecken.
Einsendung der verfinderten Fassung der ersten Kontroverse.
1541 Méarz 11 Ingolstadt.

Aus Mailand Bibl. Ambros. Cod. O 230 sup. fol. 182 Orig.

R™¢ domine et patrone singularis. recepi literas R™® P. V.,
quibus ex sententia domini Granvellani seribit ut a typographo
redimam universa exemplaria, quousque hactenus impressa sunt,
et istuc veniam, operis absolutionem reservaturus R™ domini legati
judicio, cujns intra triduum aut quatridunm expectabatur prae-
sentia, addens absque mea jactura istud fore. qua in re ut eidem
certo credo et obsequi cupio ex animo, ita ut possim alio opus
est. attuli satis bonam pecuniam mecum domo, sed jam quintus
mensis est quod ex illa vixi, nec ullum obolum a quoguam recepi
praeter quinguaginta illos coronatos abscedens Wormatia. ut
autem universa exemplaria redimam a typographo, plus quam
ducentis florenis mihi opus est: jam enim inpressit novem con-
troversias, quarum ea de poenitentia est novissima, et excrevit
opus supra quinquaginta quaternos aut folia, ex quibus pro mea
parte juxta conventionem deberet habere florenos centum; ut au-
tem redimam ab eo partem suam, opus erit totidem. ad haec
non parvam summam debeo meo hospiti; nam vixi hic carissime,
quamyvis incommodissime et tractatus pessime et cum magna mea’
patientia. tamen me possem adhue hine redimere cum ea quae
mihi adhue superest pecuniola; sed hic proba aut usualis non est,
utpote nostras parte maxima ?. itaque ut voluntati vestrae pos-

1) Unleserliches Wort.

2) D. i. Pighius hat meist niederlindisches Bargeld bei sich, wel--
ches in Deuntschland keinen Kurs hat.
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sim satisfacere, oro R™A™ P, V. ut mutuo nonnullo me adjuvet,
donec istuc venero et alicunde refusionem expensae per me pe-
cuniae recepero, tum redditurus eidem cum gratia. puto si gexa-
ginta coronatos haberem, reliqguum me inventurum ex weo: quos
ut mihi mutuo dignetur mittere cum familiari hoe meo, eandem
oro iterum atque iterum .

Non arriserat mihi initium primae controversiae de peccato
originis; itague jam feceram de novo imprimi primum folium aut
duernum, quod mitto R™® D. T. duplicatum pro duobas quae eidem
misi exemplaribus, ut abjectis prioribus illis hos in locum eorun-
dem reponat, ut si forte vemerit R™® dominus legatus ante me,
hos, non priores, videat; reliqua ipse mecum afferam.

Dignabitur etiam jubere ut tunc meo ostendatur meum hos-
pitinm. quae et valebif felicissime.

Raptissime Ingolstadii die 11 marcii 1541.

253. Pighius an Kardinal Gasparo Contarini, Legaten
am Regensburger Reichstag: Berufung zun den Religions-
verbandlungen von pépstlicher Seite. Reise nach Worms, Ingol-
stadt, Regensburg. Pekuniéire Note. Nichterfiillung der pépst-
lichen Verheifsungen wegen Schadloshaltung. Bitte, dals Contarini
diese Angelegenheit ordne und die ihm vorbehaltene Entscheidung
iiber die Verdffentlichung der Kontroversschriften des Pighius
fille. [1541 etwa Ende Méirz, Regensburg.] ?

Aus Mailand Bibl. Ambros. Cod. O 230 sup. fol. 185—186 Orig.

1) Die Bitte des Pighius wurde alsbald gewihrt, wie eine Ein-
tragung auf der Riickseite des Schreibens zeigt; sie lautet: 1541 die
martis 15 mensis martii recepi ego Petrus Stramproi, servitor d. Alberti
Pighii doctoris, a Rmo d. episcopo Mutinensi nuntio apostolico scuta
sexaginta awi deferenda predicto domino meo Englostadii et in fidem

subsciipsi. [Unterschrift:] Peter Stramproij. — Darunter: Kgo Hiero-
nymus Rovellus Mediolanensis suprascriptis praesens fui et pro fide
me subseripsi. Alexander Confanons [so! = Confalonerius] presens fui

et subseripsi. Vgl. dazu das folgende Schreiben des Pighius an Con-
tarini, nr. 253.

2) Contarini war am 11. Mirz in Regensburg eingezogen, wo ihn
alsbald die Angelegenheiten des Pighius beschiiftigten, d. h. die Frage,
ob es im Interesse der katholischen Sache liege, dafs die Controversiae
des Pighius veroffentlicht wiirden: vel. Contarinis Schreiben an Farnese
vom 16. Mirz (Dittrich, Regesten, S. 156, Nr. 613) und 7. April
(ebendas. 8. 167, Nr. 663). Man wird annehmen dirfen, dafs-in dieser
ersten Zeit Pighius den vorliegenden Brief an den Legaten gerichtet
habe; auch die lange Darlegung seiner personlichen Verhiltnisse pafst
am besten in die erste Zeit des Verkehrs zwischen ihmen. — Der
niichste, ebenfalls undatierte Brief jemes an Contarini (nr. 254) weist
zu Anfang (,,repetam ) auf das vorliegende Schreiben zurtick und mag
wenig spiiter fallen.
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R™e in Christo pater et domine observandissime. quod per
epistolam absens quam verbo coram haec R™*¢ P. V. significare
volui, mea verecundia facit; itaque visum est hoc internuncie
agere, qui ernbescere nesciat. evocavit me Sua Sanctitas suis literis,
quibus instantissime me requisivit ne deessem megotio religionis
et fidei, sed me tempestive conferrem ad conventum, qui ejus
causa indictus erat in Germania, primum Wormatiae, deinde hic
Ratisbonae, affirmans mandasse se suis ut mihi provideretur de
omnibus et suam experturus essem gratitudinem. ego vero, ub
sum magis studiosus literarnm guam poecuniae nec parcus pater-
familias et proinde numguam abundans poecunia, ita illo tempore
plane nudus eram ef absque omni poecunia, ut mihi difficillimom
esset Suae Sanctitatis desiderio satisfacere. quam difficultatem
angebat quod non sine magna jactura mnonnullornm mnegotiorum
privatorum domo abesse poteram; ad haec hiemis instantis aspe-
ritas, itineris prolixitas et difficultas et in diversoriis vivendi
incommoditas, insueto praesertim. nihilominus adversus haec om-
nia praeponderavit zelus religionis et fidei, si quo forte modo illi
usui esse posset nostra opera, et Sanctitati Snae satisfaciendi
studium. itaque acceptis utcumque poteram sub usuris florenis
sexcentis illis me ad iter instruxi et residuum mecum detali,
necubi forte quid deeset agenti peregre atque inter extraneos.

Ut perveni Wormatiam, inveni Rev. dominum Feltrensem Suae
Sanctitatis nomine !, qui me frigidissime excepit, ita ut jam me
poeniteret itineris, affirmans se nihil de me in mandatis habere,
offerens tamen suam mensam communem, quousque sibi mandaretur
alind. quae causa et alie plereque mihi persuaserunt mea potius
poecuniola vivere, quousque accepissem ex urbe responsi aliquid.
interim tamen Wormatia Ratisbonam proficiscenti numeravit coro-
natos quinquaginta !, affirmans fore (quod et ego certo expectabam
fore) ut abunde mihi provideret Sua Sanctitas. at cum pervenissem
Engolstadium, illic hesi, idque ex consilio Rev. domini Mutinensis
episcopi et Suae Sanctitatis nuntii, cujus me societati adjunxe-
ram, quod satis prospiceremus tarde conventuros hic principes,
interim illic curaturus editionem lucubrationum gquarundam nos-
trarum, quibus veritatem ejus quam tuemur fidei et falsitatem
sententiae adversariorum ita mihi demonstrasse videbar ut pene
digitis palpari posset utque vel adversariorum vix moetueret subire
Jjudicium. ad quod me instigarunt non modo adhortationes, sed
etiam preces religiosi patris magistri sacri palacii, qui magnam
earundem partem perlegerat. qua in re cum gquorundam studio
(quam syncero, nec hoc me fugit) impedita sit earandem abso-

1) Vgl. oben S. 133.



136 ANALEKTEN

lutio et abrupta in medio opere, immo coactus sim ! ego universa
exemplaria redimere a typographo, plane exufus sum universa
mea poecuniola et studium meum adjuvandi causam religionis et
ecclesize mihi etiam damno non mediocri cessit; nam habuit illic
a me impressor. ducentos florenos et viginti, hospes vero pro im-
pensa meae familiae et equorum nonaginta sex praeter alia multa
extraordinaria. sed cum mea poecuniola, jam trium mensium
impensa non paulum arrosa, tantam summam non conficeret, scrip-
seram Rev. domino Mutinensi (qui suis ad me literis ne mibi haec
ulli damno forent promiserat), ut mihi mufuo coronatorum sexa-
ginta succurreret, donec alicunde recepissem aliguid. qui misit
totidem, donatos (ut scribebat) a R™* P. V., de quibus eidem ago
immortales gratias. receperam jam Engolstadii missas ad me a
R™° cardinali S. Crucis nostri amantissimo literas, cui statum
rerum nostrarum significaram ex Wormatia, gquibus scribit a R™®
cardinali Farnesio mandatum Rev. ac magnifico domino Poggio,
Suae Sanctitatis nuntio, ut mihi numeraret poecuniam, quanta
opus haberem, quo tranquilliore animo in studium adjuvandae reli-
gionis incumberem. quas Suae Dominationi heri ostendi, inter-
rogans eandem si quid recepisset mandati ejusmodi; respondit
recepisse quidem se, sed usque ad R™® P. V. praesentiam; quae
cum nunc adsit, in eandem recidisse mandatum ejusmodi.

Haec volui eandem de me non latere, ut pro sua humanitate
cogitare dignetur, quo pacto mnobis provideri poterit. apostolo
aequum non videtur ut suis quis privatis stipendiis militare co-
gatur reipublicae, quod tamen ego non detrectarem in hac causa
facere, cui et sanguinem vellem impendere, si nostrae impensae
sufficerent, quae vix sufficiunt necessariae rei familiari ac do-
mesticae. sum jam plane sine poecunia, procul domo, notis eb
amicis, oneratus equis et familiaribus quatuor, cui insuper sunt
oneri libri impressi, sed imperfecti et mutili et quos distrahere
non liceat. et ut liceret, eisdem distrahendis intendere mihi non
eonvenit, qui consuevi et donare et emere libros, non vendere.
haereo adhue in diversorio publico non parnm incommode. et
R™* P. V. experta est studiosorum et qui liberrimae vitae assueti
sunt nec quicquam a quoquam ambiunt, stomochum. responderunt
quidem Rev. domini nuncii Suae Sanctitatis omnino mibi provi-
sum iri; desiderarem tamen priusquam recederet Rev. dominus
Poggius, scire quid certi possem R™® dominis meis Farmesio et
S. Crucis rescribere.

Alterum est quod vehementissime cupio, quandogquidem judicio
Rmae P, V. lucubrationes ille nostre reservate sunt: ut dignetur

1) Orig.: sum.
2) D. h. vertreiben, zum Verkauf bringen.
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in illis diligenter legendis et excutiendis intendere, cujus ego ipse
quotidie importunus atque improbus exactor ero, et cum eas quas
impressas habet absolverit, addam et reliquas quae impresse non
sunt. et mihi ignoscet hanc meam erga se libertatem .aut potius
impudentiam, ad quam me res ipsa coegit et necessitas. opto
eandem valere quam foelicissime et diu superesse nobis et afflic-
tissimae Christi ecclesiae, ad quam utinam ille aliqguando oculo
illo suo misericordiae respicere dignetur.

254. Pighius an Contarini: verlangt Subsistenzmittel fiir
den Aufenthalt in Regensburg und Entscheidung iiber seine
beanstandeten Kontroversschriften. [1541 etwa April, Regens-
burg] .

Aus Bibl. Vat. cod. Reg. 2023, fol. 267, Original ohne Datum.

Rm® in Christo pater et domine observandissime.

Quo in statu sint res meae, quando R™*® D. V. ignotum non
est, ut repetam nihil opus est. quam sit aequum ut ego re-
licta patria domo rebusque familiaribus propriis # stipendiis mili-
tem pontifici et sedi apostolicae, mec hoe quidem eadem ignorat
pro sua prudentia. attamen hoc ipsum feci, quamdiu licuit. sed
defecerunt jam dudum stipendia propria. consumpseram ex mea
poecuniola, priusquam huc venirem, coronatos trecentos; nu [dum] ®
enim prorsus dimiserat Engolstadium, quo mandatis Rev. domini
Mutinensis episcopi satisfacerem in redimendis a typographo
omnibus luenbrationum nostrarum impressis exemplaribus; qui
tamen promisit sine meo dammno id fore, cujus ejus adhuc literas
testes habeo. cum huc venissem, literas R™ cardinalis 8. Crucis,
quibug scribebat de me mandatom Rev. domino Poggio ut mihi
numeraret pecuniam quanta opus haberem, ipsi ostendi. ille vero
se quidem accepisse mandatum ejusmodi confessus est, sed quous-
que abesset V. P. R™, qua presente in eandem recidisse com-
missionem ejusmodi aiebat. quod cum ego eidem * significarem,
promisit gquidem me sibi curae fore et numerari per Rev. domi-
num Mutinensem praefatum coronatos 40 mandavit, quibus vi-
verem dum pecunias, quas indies uberiores expectabat, acciperet.
at illi in dies sedecim vix suffecerant; nam omnibus compnutatis
impensis minoris duobus coronatis eum dimidio in dies singulos
hic vivere nequeo; nequi enim didici misere ac parce vivere. ecui
vero non placuisset me honeste et meo more alere, is me debebat

1) S. die erste Anmerkung zum vorhergehenden Stiick.

2) Orig.: proprii.

3) Am Rande abgebrickelt, wie auch weiterhin mehrere Worter.
4) D. i. Contarini.
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domi dimittere, ubi parvo possum commodius vivere quam hic
maximo. satis mihi videtur quod gratis perferam damna nen
levia absens a rebus meis familiaribus; quod infegra hieme per-
tulerim itineris et diversoriorum incommoditates ac molestias;
quod laboraverim velut asinus aliquis quo religioni m[eis] laubori-
bus inservirem: an utiliter, aliquando judicabunt alii. certe studii
et conatus mei specimen illis abunde exhibui et demonstravi
quod non otiose panem manducaverim. jam dies 34 expecto et
nemo est qui subministret obolum, adeo ut mihi aut esuriendum
aut mendicandum fuerat, nisi forte repperissem qui mihi subvenis-
set mutuo, quo me interim adhuc aly et utcumque sustento.
itague extrema hac necessitate adactus cogor R™*® P. V. haec
interim suggerere quod provideat; mneque enim existimo Suam
Sanctitatem ad hoc me huc pertraxisse ut hic post insumpta mea
omnia inter alienos nudus destituerer. certe alind presentire et
significare mihi videntur binae ad me R™ cardinalis S. Crucis
literae (quas presentibus inclusas mitto, ut lectas R™ P. V.
remittat ad me), quibus tamen usque nune res ipsa parum respon-
dit. nam praeter impensam in equos apparatumque viaticum et
illam Engolstadiensem impressoriam, quae sola 230 coronatos
absumpsit, jam sexto mense absum domo et nihil pontificis nomine
praeter 150 coronatos accepi; alind profecto aequitatem et hone-
statem requirere R™* P. V. facile intelligit.

Vellem efiam aliquando scire de lucubrationibus nostris et
impressis et quae adhuc imprimende restant quid mihi faciendum
sit. ut libere cogitatus meos proferam, mihi certe nimis malignam
in eos inquisitionem fieri videtur guod non in omnibus scholarum
opinionibus satisfacio. video mihi necessarias ratiomes ! habere;
sed non est idem omnibus palatus et stomachus: quod uni parum
placet, est gratum alteri, quamguam excepta una de peccato ori-
ginis controversia ubique studio dissimnlem opiniones scholasticas.
ego sane his rationibus facile persnaderer mihi uni deinceps vivere
et universa haec mandare Vulcano, et si revocare possem libros
nostros de Hierarchia Hceclesiastica, forte nunquam lucem viderent.
quod ut possem, scio esse qui magno redimerent et liberalius
remunerarent nostrum silentium quam sit remuneratum patro-
cinium, cujus Rev. dominus Aquilanus episcopus posset perhibere
testimonium. et quamvis ad nullum alinm quam ad Christum
remuneratorem in illis magna mea impensa edendis respexerim,
dolor tamen animi ex presenti indignitate et rerum angustia non
leviter animum meum pungit ac lancinat. cui R™ P. V. con-
donabit, si hic videar agere impatientius aut immodestius; quae
etiam dignabitur restituere nobis controversiam illam de potestate

1) Anfangs causas, welches durchstrichen ist.
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ecclesiastica, quo unam cum caeteris sortem expectet ac subeat, et
etiam nos semel ex hoc in quo heremus luto extrahere et in pedes
restituere, ne amplius eidem molestus esse cogar, id quod etiam
mihi est multo molestissimum. cujus gratiae me commendo ex
animo.

Claudius L.

[Adresse] R™® in Christo patri ac domino
domino cardinali Contareno apostolicae
sedis legato, domino suo observandissimo.

BRI PV
deditissimus servitor Albertus Pighius 2.

2.55. Pighius an Kardinal Cervini: Affaire Schenck. Seine
letzthin eingesandten Schriften und deren ginstiger Eindruck
bei den Gegnern. Friedliche Gesinnung dieser. Ungeschicklich-
keit Hcks; seine Trunkenheit; Erkrankung. KEcks Genossens
die kaiserlichen Theologen; Cochlaeus; grofser Mangel an Ka-
pazititen auf katholischer Seite. Pighius als papstlich ver-
ddchtigt. Die Sehriften und Lehren des Johannes Campanus.
Arbeitslast des von seinen Amanuensen verlassenen Pighius.
Ein Anliegen Vauchops 1541 Mui 12 Regensburg.

Aus Arch. Vat. Lettere di principi vol. 14* fol. 441b—444b

mangelhafte spitere Abschrift 3.

Recepi literas R™® D. V. una cum diplomate R™ cardinalis
Farnesii de Scenchiano negotio 4, quod tamen quia ita expeditum
non est ut ejus vigore per facultates R™ domini legati hic ex-
pediri possint reliqua, eo quod solum contineat resignationem in

manibus San™ domini nostri papae — addi enim debuerat haec
clausula: ut cujuscumque alterius cet. sed hoc . . . aut haben-
tis — illud ipsum remitto; quod ut absque mora ad me redeat

cum adjuncta illa clausula, R™® D. V. cure erit.
Miror eandem nullam mentionem fecisse libellorum nostrorum,
quos quatenus misi cum domino Poggio, an eosdem receperit

: 1) Dieses Wort von anderer Hand unmittelbar unter dem Text
inks.

2) Zwei weitere ebenfalls undatierte Briefe des Pighius an Contarini,
oder eigentlich an letzteren gerichtete Abhandlungen Pighins’ druckt
Dittrich, Regesten, Anhang nr. 11 und 14 ab; sie legen die Ansicht
des Pighius iiber Erbsiinde und Rechtfertigung nochmals dar.

3) Kinige augenscheinliche Fehler der Vorlage sind im Abdruck
-ohﬁ? weiteres verbessert worden; cine Reihe anderer Stellen bleibt
unklar.

4) Diese Angelegenheit berithren mehrere der oben angefithrten
Briefe Poles an Pighius; um was es sich eigentlich handelte, ersicht
man freilich nicht mit hinreichender Deutlichkeit.
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et que sit patrum de iisdem censura, quod judicium. non dici
potuerunt hic se contineri domi, sed in dies extorquentur a me
principibus doctisque omnibus, etiam adversariis, qui adeo, quod
metuere pre se ferebant quidam, illis offensi non sunt, ut Bucerus,
illorum omnium sine controversia doctissimus, magnas mihi gratias
agat, quod ita luculenter explicarim pleraque ut digitis palpari
pene possint, quorum suos omnes crassa ignorantia laborasse
neque ! intellexisse diu et doluisse affirmabat, cum ab ipso erroris
sni admonitionem non sustinerent recipere. wutinam non magis
a nobis dissentirent ceteri quibus res tractanda commissa est!
sed Philippus, ut est omnium rei nostre cristiane indoctissimus
[et] omnium arrogantissimus, ita et pertinacissimus omnium nec
rationis capax admodum. principes factionis adversariae, et in
primis Hessorum langravius antesignanus omnium, magnam de se
spem praebent et prae se ferunt verbis omnibus mon se abhorrere
a concordia, immo sincere desiderare orthodoxam ipsam veritatem
intelligere et intellectam libenter amplexari, atque ex animo
rejicere si quid a suis hactenus male ipsis persuasum est, adeo
ut mibi persuadeam plus emolumenti et fructus fore, si cum ipsis
recte informandis proprie ageretur, quam cum deputatis collocu-
toribus, quos et pudor et alia multa impediunt etiam clare in-
tellectae veritati accedere; et praesertim cum Hesso, qui est
maxime capaci ingenio et in sua illa doctrina lutherana instruc-
tissimus. qua de causa pene constitui ejus me familiaritati inge-
rere, nam satis communicamus in idiomate; det Christus foelicem
successum in omnibus! nam quod non licet aperte, per cuniculos
tentare cogor. quidam ex nostris, quibus commissa est cura hujus
negotii, tametsi ingenio et judicio valeant, suarum tamen opinio-
pum nimis tenaces sunt. R™"® certe legatus omnibus modis satis-
facit omnibus non solum nostris, sed etiam adversariis; tamen
quia ad homines ignotos accessit, de plerisque mnecessario credidit:
alii, que optarim ? notiora fuisse Dominaticni suae R™°. utinam
adhibiti fuissent commodiores tractando negocio, sed Rev. do-
minus Mutinensis tantum persuvasit sibi de Echio ut neminem
illi parem faciat; sed mihi quam illi est notius quam sit appositus
huic negocio! certe (quod est ommibus notorium) singulis pene
diebus est ebrius, et quando adhue sobrius est, non satis semper
gobrie loquitur, multa de omnibus congerens, sed alienus a
methodo. nudius tertins corripiebatur subita et gravissima egri-
tudine in edibus Mutinensis ex priorum dierum crapula, cum eb
ego forte adessem vocatns ad prandicm. timebamus universi
tactum apoplexia hominem; intellexi tamen illi supervenisse febrem,

1) Hs.: et se.
2) Hs.: optatim.
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quae apoplexiam discussit et vitam servabit, sed nescio an pa-
tietur morbus illum amplius adesse tractatui.

Habet adjunctos sibi duos, quorum neuter est professione
theologus, et alter nec studio quidem saltem exacto ac diligenti,
nempe dominus Julius Pflug; alter dominus Joannes Gropperus
professione quidem jureconsultus, sed studio satis diligenti ac
felici theologus, qui tamen in scholis theologiam non didicit,
alioquin safis commodo ad haec ingenio et quem ego mallem
quam ex gchelis superciliosum aliquem, si duo reliqui essent
quales cuperem. sed quid facias? nolunt ista nisi per Germanos
suos fieri et unmiversa haec Germania vix unum vere et solide
doctum teologum habet, cujus opera uti secure posses in tanto
rerum discrimine, adeo ut si alter in locum Echii surrogandus
sit, non video quem accepturi sint, nisi ex pontificiis aliquem
accipere voluerint, quod hactenus noluerunt. nam Caesarei om-
nes praeter unum sunt Hispani et omnes plane inepti huic
negocio, tametsi Caesar quatuor illos secum trahat capitularius !
magis et Hispanico illo supercilio quam solida doetrina theologos,
et in hoc isto itinere pensione quadringentorum ducatorum
donaret singulos. rex suos revocavit omnes, tametsi ex eis
unus  Cochlens adhuc hereat, vir quidem pios et doctus,
sed ingenio non satis magno. aperit res ista oculos Caesari et
his qui apud illum prime auctoritatis sunt, qui nune clarissime
perspiciunt et intelligunt quanta sit virorum vere doctorum in
his quae nostrae sunt religionis et fidei vanitas 2 ac penuria, et
ineunt consilia quo pacto huic malo christiane reipublice perni-
tioso ® saltem in suis ditionibus mederi poterit, et serie cogitant
restituere studia, nam hic nunc superioris Germaniae inopia notoria
est omnibus #; nostra inferior Germania etiam paucos habet, quos
hostibus nostris possit objicere; quo ego respectu tantopere am-
biebam reverti Lovanium, tametsi non successerit. sperabam
enim illic noviter ® conferre me potuisse studiosis et studiis. utinam
Deus istorum huc dare ® cogitatus fortunet et ad bonum effectum
perducat, sed mallem et hic et ubique fieri publico consilio. ego
in hac hominum, quos nunc querere videntur, penuria aliquo
leco apud illos forem, sed sum iisdem servus, ut ajunt, pontificius;
ita video fore ut, si me negligat pontifex, ntrimque negligar.

Prodit nunc et alter quidam assertor multorum novorum dog-

1) So Hs.

2) Zu lesen: raritas?

3) Hs.: pernitiosus.

4) In der Handschrift folgen die unverstindlichen Worte: apud
Hispanos quae regnet in Scitia.

5) So? Hs.: non enim,

6) So Hs.
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matum Joannes Campanus !; quem qui norunt hominem, eoncivem
meum affirmant, tametsi mihi id non videatur, ego certe nostro-
rum neminem novi tanta eruditione et ingenio. est hic mibi
oblatus liber ejus non exiguus, sed manuscriptus (nondum enim
impressoria opera evulgatum existimo) et cui in prineipio ternio-
nes aliqui detracti sunt, in guo suo more per certa capita trac-
tat et explicat universa pene nostrae religionis dogmata. invenio
hominem ingenio rarissimo et plane admirabili, scripturarum
noticia magna et singulari, et qui pene ubique et felicissime
pugnat com Lutexro et Philippo; sed interim sua multa nova
impiaque dogmata magna libertate infarcit. nihil adhuc vidi
nostris seculis scriptum majore eruditione et ingenio mnec a nos-
tris nec ab adversariis, tametsi sunt qui illum stilo vincant, qui
tamen illi et latinus satis foelix contigit. si quis moderari possit
hujus ingenium, ut intra septa receptasque catholicae ecclesiae
sentenfias se contineat, maximum eidem ecclesiae prestiterit be-
neficium. ego sane conabor et explorato mbi agat tentabo homi-
nem blanditiis et promissis ad me allicere, et spero successurum,
si est, quod dicitur, meus concivis. si non successerit, periculum
est me novum hine ecclesiae excitetur incendium. multa enim
habet satis popularia, inter quae illud est quod affirmat ommnes
fideles qualicumque vita fuerint [et] guibuscumque peccatis con-
taminati hine decesserint, modo tamen in fide foederis et spe
misericordiae Dei, etiam si aliter de commissis non penituerint,
tandem salvos fore, quamvis non sine gravi pena purgatorii, quam
etiam post universale et finale judicium prorogat. nullum esse
fideli damnabile peccatum affirmat preter unum peccatum in
Spiritu Sancto, id quod ipse suo modo intelligit luculentam blas-
phemiam in operantem attestatamque nobis aliquid Dei virtutem,
nobis agnitam quod talis sit; reliqua omnia, etiam finalem inpeni-
tentiam remitti fidelibus in fuburo seculo, sed cum in carcere
purgatorii persolverint novissimum quadrantem. fidelium filios
etiam sine baptismo hine decedentes salvari fide parentum, neque
confessionem peccatorum neqne absolutionem sacerdotalem nobis
esse necessariam. multa habet ejusmodi needum tamen perlegi
omnia, et his quae ego habeo quinque themata detracta sunmt,
quorum tribus prioribus mihi videtur materiam divinae Triadis,
sequentibus vero duobus explicare argumentum de Eucaristia, in
quibus multa illum intelligo docere fanatica. utinam tam precla-

1) Antitrinitarier, geb. in Liittich (um 1500%), gest. um 1575, Ob
im Folgenden die Schrift des Campanus ,,Contra Lutheranos et totum
post apostolos mundum* gemeint ist? Vgl, Hegler in Realencyklo-
pidie fiir prot. Theol. und Kirche III, 696—698 (1897); Streber bei
Wetzer und Welte, Kirchenlexikon, Bd. II, S. 1778f.
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rom ingenium pietati se accommodaret et captivare se [sineret]*
sub regulam catholicae fidei; sed video non defuturum mihi quo-
ad vivam negotium; cui ut libere mihi vacare liceat nisi vobis
cure sit, nmon potero et cure rei familiaris comparande et illi
suffiicere. magno me incommodo afficit quod utroque amanuense
destitutus sum, alterum secum adduxit dominus Poggius, alternm
hic 2 me abstraxit et illexit guidam qui penes principem Salerni-
tanum est; itague unica tantum manu scribere nunc cogor, qui
tribus soleo.

Nescio 2 ut epistola utramque jam paginam impleverit, cum
vix decem [verba]3 cogitarem scribere cum inciperem. scribenti
autem intervenit dominus doctor Scotus vester caecus ®, vir pius
et candidus, ut me inviseret. oravit itaque ut suis verbis pluri-
mam salutem R™® P. V. ascriberem. addidit commendavisse eidem
causam quandam universitatis Lovaniensis, petivitque ut et ego
eandem commendarem eidem meis literis; ego vero spondi me
injuriae loco accipere ut, quicquid illius esset, ab alio vobis com-
mendaretur quam a me, presertim extrameo, nisi forte, qua una
illa causa id concedebam, apud vos valeret majori aunctoritate et
gratia. tamen etiam mea causa quicquid illud est causae et
negocii matris meae, eidem R™® P. V. commendatissimum cupio,
quae hanc meam tam verbosam et effusam epistolam boni consu-
let et valebit quam foelicissime.

Raptim effusum Ratisbonae die 12 maji 1541.

256. Pighius an Cervini: Dank fir ginstige Erledigung
der Affaire Schenck. Erstattung der Druckkosten; Zehrgeld
noch nicht ersetzt. Die Regensburger Verhandlungen; Ver-
halten der Kaiserlichen. Campanus. Erteilung eines Bene-
fizinms an P. durch Contarini. Das linke Rheinufer zu Deutsch-
land oder Frankreich gehorig? Die letzten Kontroversschriften
P.s unter der Presse. Empfehlungen. 1541 Juni 15 Re-
genshurg.

Aus Bibl. Vat. Cod. Regin. 2023 fol. 266 Orig.

R™e in Christo pater et patrone incomparabilis.

Hac ipsa primum hora intellexi accinctum ad vos veredarinm
abiturum continuo, et gestiebam plura scribere, sed temporis me
excludit angustia. recepi tandem cum literis R™ P. V. id quod
diu expectaveram et efflagitaveram pro meo Scenckio, de quo

1) Hs.: captivare se nosei!

2) So?

3) Hs.: hune.

4) Der Irlander Robert- Vauchop, Erzbischof von Armagh.
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eidem ago immortales gratias. simul et de eo quod impensam
impressionis libri nostri, quo controversias quae nobis cum ad-
versariis in religione sunt, explicare conatus sum, mihi curavit
restitui, id quod de victus mnostri impensa nondum factum est;
quamvis enim ad eum nonnihil subministraverint et subministrent,
tamen plus duplum insumpsi. qguam si expectetis ut a vobis
coram exigam, ipsam etiam cum usuris extorquebo.

Defuneti hodie sumus laboribus excutiendi quae inter nostros
et adversarios tractata sunt et monnulla parte convenerunt, sed
dissident in praecipuis, adeo ut apud me plane desperata hic sif
componendi hujus dissidii ratio, quae ab initio nunquam bene in-
stituta est. de quo cum per vostros, R™™™ dominum legatum et
Suae Sanctitatis nuncium, universa clare et diligenter eidem Suae
Sanctitati explicari nihil dubito, supersedeo ego plura scribere in
hac presertim temporis angustia. certe fidei et laboris mei ipsi
testes sunt. stopendum profecto est quam absurda invenerimus etiam
nostrorum theologorum, quos Parisensis nobis schola subministravit,
his in rebus judicia, eorum presertim quos Cesar magnis alit et
ditavit stipendiis et facit maximi, ut in multis iisque precipuis
adversariorum mon paulo quam illorum tolerabilior sit sententia.
authoritati autem pontificiae et sedis apostelicac velut ex con-
jurato ommes inimicissimi, quae tamen nisi ab omnibus agnoseatur
maxima, mihi certissimo persuasum est publicae disciplinae vigo-
rem revocari monm posse in ecclesiam nec ejus unitatem conser-
vari. sed spero Deo aliquando eorum curae fore, cui interim
quamdin vivemus, nostrum officium non deerit.

De Campano illo meo (meum enim concivem esse jam certo
didiei) nobis revocando et lucrando ommem diligentiam adhibui;
sed longe hinc abest nec certum aliquem locum hic rescire potui
ubi nunc ageret, nisi quod agat apud Westvalos. proinde Co-
loniam ad amicum scribendum erat, qui tabellarium nostrum ad
illum recta dirigeret. ad multa genervso spiritu homines inopia
cogit. seribo itaque homini se ad me quam primum conferat,
cui et fortunarum omnium societatem offero et hortor ne quid
emittere properet prius quam mecum fuerit et communi studio
contulerimus omnia; multa illi de omnibus et praesertim de apo-
stolica sede polliceor. si hune unum in castra nostra possem
pertrahere, pluris facturus sum quam multos Sorbonicos theo-
logos; sed nescio quid adhue futurum sit.

Rm dominus legatus jam omnes pene hos nostros Germanos
theologos explevit multis circumquaque sacerdotiis vacantibus per
Germaniam; uni Alberto verba dat et dicit curaturum se apud
pontificem ut ab eo decentem provisionem accipiam. dedit tamen
nuper prebendam vacantem Antverpiae, sed quae pleraque habet
incommoda: primum guod litigiosa extitit, alterum quod in dubium
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revocatur, tametsi ego nihil dubitem, an inferior illa Germania
intra limites suae legationis sit, quae simpliciter de Germania
loguitur. verum est quidem eandem maxima sui parte compre-
hendi in Gallia secundum antiquam illam deseriptionem Cesaris,
ad quam tamen si nunc exigamus Germaniam, nobilissimam par-
tem Germaniae excludemus e Germania et trium, immo quatuor
electorum ditiones alienas a Germania faciemus: Coloniam Tre-
veros Moguntiam et universas illag civitates nobilissimas et prae-
cipuas Germaniae, quae ad occidentem Rheni sunt, Gallis, non
Germanis innumerabimus.

Sed quia haec difficultas tolli potest sola voluntate ac decla-
ratione pontificis, vehementer cuperem ut R™ V. P. declarari
curaret per breve Suae Sanctitatis se per Germaniam intelligere
quicquid in his regionibus sub Caesaris Caroli ditione est et ejus,
non regis Gallorum paret imperio, quocumque tandem nomine ad
illing ditionem et jus id pertineat. qua in re mihi gratissimum
facit et fieri posset, si hic hereremus diutius, provisum iri meis
nepotibus, quos alere cogor in studiis.

Locavi jam calcographo excudendam partem residuam contro-
versiarum, quarum pars prior jam est edita. ad quod multi me
impulerunt et R™"® dominus Agriensis Hungarus, regis Ferdinandi
hic orator, etiam impressionis impensam obtulit, sed nolui accipere
nec illi debere hoc nomine.

Dignabitur R™* P. V. Suae Sanctitati et R™® cardinali Far-
nesio singulariter me commendare. oro Christum ut vos omnes
din servet felices et incolumes.

Raptissime Ratishonae die 15 junii 1541.
Ejusdem R™ P. V.
servitor deditissimus Albertus Pighius.

[Adresse] R™ in Christo patri ac domino d. Marcello Cer-
vino cardinali s. Crucis ete. domino suo observandissimo.

257. Pighius an Cervini: verteidigt den Regensburger
Reichstagsabschied gegeniiber Einwendungen, als sei dorch die
in ihm enthaltene Forderung eines Konzils den Rechten der
Kurie etwas vergeben worden [nach 1541 Juli 29].

Aus Bibl. Vatic. Cod. Vatic. 6127, fol. 263—267 Orig.; in verso

A. Pighii suggestiones nonnullae pro R™ cardinali S. Crucis;

darunter von Cervinis Hand: circa tenorem recessus Ratisbonensis.

De incidentibus quibusdam diffieultatibus, quae circa tenorem
recessus Ratisbonensis in deliberationem vocantur, Alberti Pighii
sententia, absque sanioris tamen sententiae praejudicio, et quo
eadem Sanctitati Suae et R™* dominis cardinalibus singula per-
pendendi diligentius occasionem suggeret.

Zeitschr, f. K.-@. XXIII, 1. 10
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Imprimis videri quibusdam intelligo verba quaedam in eodem
inconsideratius atque ita posita ut authoritatem indicendi cele-
brandique concilii ad imperatorem, non ad pontificem pertinere
videri possint innuere. quod diligentius perlegens, excutiens et
conferens universa ejusdem recessus verba mon invenio; de uni-
versali praesertim concilio. nam quotienscumque ejus fit mentio,
toties subjunguntur nonnulla, quibus ad pontificem ejus convo-
candi celebrandique ingenue recognoscatur pertinere authoritas,
nempe de promisso R™ legati, quod brevi indicendum foret con-
cilium, item quod promisit Sua Majestas in suo per Tfaliam
itinere se acturam cum Sanctitate Sua Pontificia, ut ejusmodi
concilium gquam primum ad locum oportunum in Germania indi-
catur ibidemque celebretur.

Quod vero dicitur Sua Mujestas maturo consilio praevio et
urgentibus justis causis cum communibus statibus concordasse
quod colloquentium Ratisbonensium acta ad commune christianum
concilium in Germania celebrandum remitti debeant, prout et illa
remiserunt ad concilium ejusmodi, nihil mihi incommodi habere
videtur, si modo benignum haec interpretem habeant. nam ut
maturo perpensoque consilio cognoverunt ea acta suam facultatem
anthoritatemque excedere, recte fecerunt ad authoritatem majorem
et legittimum eadem remittentes judicium; hoc enim inferioris
est et superiorem authoritatem agnoscentis, mon vero sibi usur-
pantis indebitam. mnec causae qualitas et conditio ferebat ut re-
mitti posset alio.

Quod videtur quibusdam inter ea esse quae ad concilii de-
finitionem remitti non debuerint, eo quod jam certa sit eorum
definitague veritas, nullo impedimento est. nam certum erat
omnibus orthodoxis divinum verbum vere Deum esse ejusdemque
cum Patre substantiae, cum contra Arrius blasphemare inciperet;
attamen ad Niceni conecilii definitionem remissa est ea quaestio.
certum "aeque ecclesiae spiritum sanctum Deum esse, quando
eundem creaturam esse blasphemabat cum suis Macedonius, immo
Jam idem ob eandem hblasphemiam a beato Damaso damnatus erat
‘ut hereticus; nihilominus, ob latius jam sparsam eam impietatem
et heresim, ex quo ita eradicaretur efficatius et facilius, cele-
bratum est ob eamdem primum Constantinopelifanum coneilium.
ita quoque certum erat ecclesiae, unum Christom vere esse Deum
et hominem, cum contra docere inciperet Nestorius; immo et ipse
damnatus a beato Celestino ob impium suum dogma contrarium;
idem nihilominus, quod latius jam serpsisset quam ut posset ita
restingui facile, convocavit eam ob rem Ephesinum concilium. Euti-
cetis impietatem jam dudum damnaverat beati Leonis authoritas;
nihilominus ut efficacius damnaretur adhuc extinguereturque ma-
lum quod latissime serpserat, indixit Calcedonensem synodum.
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ita in nullo aliornm omnium conciliorum definitum invenimus ali-
quid, quod non ante definitum esset in eandem sententiam a
sede apostolica. ad hoc antem servierunt post celebrata super
eisdem concilia, ut certo pateret omnibus certam eam veritatem
esse quam definiverat apostolicae sedis authoritas. cujus jam
predefinitam sententiam nullum unqguam legittimae authoritatis
coneilium retractasse, sed semper confirmasse legitur; nec potest
definire aliud quam habeat certa veritas, si ejus in quaestionum
fidei definitionibus est certa et infallibilis authoritas. nihil ergo
aut novi aut mali est etiam certa et definita iterum remitti ad
concilium, ad tollendas introductas contra eadem novas renova-
tasve gquaestiones et controversias.

Quod locum designarunt celebrandi concilii, in eam senten-
tiam benignus lector interpretatibur quae indubia fuit Suae Ma-
jestatis sententia et imperii statuum; nempe quod judicaverunt,
nisi illic celebratum coneilium, curando wmorbo non fore efficax,
sed inutile. et deinde hoc factum esse ex confidentia Suae Ma-
jestatis et statuum de pia voluntate pontificis ut pastoris boni
et efficacissimo remedio cupientis mederi morbo ecclesiae, non
vero quasi ipsi sibi arrogassent authoritatem designandi loci cele-
brandi concilii. quae eorum confidentia una cum ingenua re-
cognitione quod ad pontificis hoe authoritatem pertineat, plaeris-
que locis in eodem recessu clarissime exprimitur, et praecipue
ubi dicit Sua Majestas qued in suo per Italiam itinere apud
Sanctitatem Pontificiam actura sit, ot generale concilium primo
quoque tempore ad locum oportunum indicatur in Germania cele-
breturque, de quo dicit se non dubifare quin ab eadem impetra-
tura sit. praeterea semper addunt per disjunctionem quid dein-
ceps remedii malis illis conducturum existiment; nempe: aut na-
tionale concilium aut iterato indicta imperialis dieta, velut primum
non in sua, sed aliena potestate situm intelligentes.

Quod vero nationalis concilii convocandi, indicendi et celebrandi
authoritas in eodem recessu imperatori attribuitur, non pontifici,
non mihi videtur esse quod gquemquam offendere admodum possit
et debeat. praesertim si perpendat statum et conditionem episco-
porum nationis Germanicae, ut qui universi sunt imperii prin-
cipes et imperatori subjecti. quos cum possit omnes communiter
cum coeteris imperii statibus ad generalem imperii dietam con-
vocare, cur eosdem non posset convocare seorsum ad nationale
concilium, ita requirente publica necessitate imperii, plane mnon
video. :

Deinde et hoc perpendant quibus id insolens aut scandalosum
videtur, quod et in nationali concilio ejusmodi et in imperiali
dieta, ad quam ultimo loco confugitur (quoniam sunt religionis
tractanda componendaque negotia) semper includitur, non ex-

10%
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cluditur - pontificis authoritas. quod illis verbis clarissime signi-
ficatur quibus dicitur: agemus etiam et sollicitabimus apud Sancti-
tatem summi pontificis quod ipsa legatum cum sufficienti mandato
ad dictum nationale concilium vel, si illud non succederet, ad
dictum conventum imperialem deputet aut mittat,

Gravissimum vero illud videtor quod in eodem 1recessu affir-
mari dicitur R™"™ legatum pontificis nomine Suae Majestati pro-
misisse indicendum brevi concilium in Germania: tametsi, qui
verba ipsa recessus, quae de hoc loquuntur, expendit diligenter,
clarissime intelligit quod hoc ipsum non importent aut signi-
ficent necessario, quamvis velut ambigue posita etiam illam in-
telligentiam incautis possint ingerere.

Nam postquam praemittitur quod concordaverit Majestas Sua
cum statibus acta illa Ratishonensia, quae religionis concernebant
negotium, remitti debere ad commune christianum concilinm cele-
brandum in Germania, quodque ad illud ipsum ea ipsa remitte-
rent, subjungitor in haec verba: quod concilium (ut nobis legatus
apostolicus promisit) brevi indicetur. certum est autem ,,quod‘
relativum esse substantiae, non qualitatis, loci, temporis, coe-
terorumque quae circumstant substantiam; quare ex vi et pro-
prietate sermonis convinei non potest legatum promisisse indi-
cendum concilium in Germania, sed tantum promisisse indicendum
concilium.

Sed multi, inquiunt, ex hiis verbis in eam inducuntur intelli-
gentiam quod legatus promiserit celebrandum concilium in Ger-
mania, qui scandalizabuntur, si viderint hoc detrectare pontificem.

Ita intelligere, ut ambigue posita verba multos intelligo, quod
nihilominus eam intelligentiam non necessario importent, etiam
intelligo; nec minus quod scandalizabuntur illi, si non celebretur
in Germania concilium, nec illi soli, aut ex ea causa sola, illa
nempe quae citavimus recessus verba, sed universa plane Ger-
mania, ex eo quod credit persanando morbo suo necessarium ub
indicatur et celebretur concilium in Germania, quo loco si in-
dictum celebratumque fuerit, cessabit omnis hic moetus ! scandali.

Ad hoc ergo unum deliberationis totius cardo retractatus est,
an expediat magis in Germania nunc celebrari concilium quam
in Italia auwt aliquo loco alio. quae quaestio ex causa aut fine
ob quem nunc expetitur concilium, clare resolvi mihi posse vi-
detur. expetitur enim velut pharmacum necessarium aut imprimis
utile ad medendum morbis gravissimis, quibus nune laborant
membra plaeraque ecclesiastici corporis, praesertim per Germa-
niam. Certum est autem, si non ex ipsa et morbi et pharmaci
natura, certe ex affectu praecipue laborantium partium, alibi quim

1) So, fir metus.
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in Germania celebratum concilium adeo non curaturum morbum
ut etiam magis irritaturum sit. non solum ergo frustra et in-
utiliter, sed etiam cum graviore malo inguietaretur orbis, ut alio
loco celebretur concilium.

Sed dicet aliquis affectum illum Germanorum irrationalem esse,
et propterea ejus rationem haberi non oportere.

Sit irrationabilis, ut quisquam voluerit, nihil enim id refert,
quamvis forte irrationabilis non sit et hoc observatnm videamus
in prioribug conciliis omnibus, ut iis maxime locis celebrarentur
concilia, ubi praecipue vigebant morbi, quibus per ea quaerebantur
remedia. Sit tamen hoc ut quisquam voluerit: quod propterea
affectus ejus non sit habenda ratio, irrationabiliter mihi dici vi-
detur. nam certum est medendi rectam rationem aegrofi affectus
maxime spectare, illis se accommodare et, quantum fieri potest,
condescendere, nec illi qualiacunque pharmaca, quamvis ex natura
gua bona, invito inutiliter obtrudere, sed illins infirmitati efficacia
tamen, si fieri potest, remedia quaerere, quibus se submittat
libenter, breviter, ad unum hoc respicere ut sanet et foelicissime
et facillime.

Quare quae ex loco patiente atque ejus affectu (quae prima
atque efficacissima est) indicatic sumitur, ut in Germania, non
alibi nunc celebretur coneilium, mibi clarissime demonstrare vi-
detur. cum qua tamen quae ex aliis quoque locis indicationes
sumuntur, secundum veram medendi rationem et methodum dili-
genter conferre oportet. nam si et coeterae eodem concordant
omnes, aut certe nihil prohibeat gravius, primam illam indicatio-
nem absque dubio sequi nos oportere indubitatum est; alioqui ita
uni membro aegrotanti mederi oportet ut non laedamus sanum et
nobilius aliud atque omnium caput praecipue.

Age igitur ad rem.

Sunt qui existiment offensam iri Galliam, si in Germania
celebretur concilium, et, quod est atrocius, secessionem facturam
a suo capite et Romana ecclesia. sed quam probabilem causam
sunae hujus divinationis proferre possint, divinare plane non pos-
sum. nimis certe indigne mihi sentire videntur de tot episcopis,
inter quos multos eximiae eruditionis et pietatis esse mihi certum
est, de tot praelatis ecclesiarum, canoniecis, sacerdotibus, religiosis,
deque tam immenso nec irreligioso populo, ut ob talem causam
a suo capite cessionem et scisma facerent.

Sed nolent, inquiunt, illi extra regnum suum vocari, maxime
ad Germaniam. ego contra existimo; intelligunt enim urgentem
necessitatem ecclesiae, intelligunt summi authoritatem pontificis;
quanquam necesse non git ut desertis ecclesiis suis omnes ad
concilinm veniant, sed satis est ex - quaque provincia delectissi-
mum mitti aut alterum.
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Sed offendetur rex, et ne compareant ad coneilium suis inter-
dicet episcopis. ego meliora de tanto rege gentio, mec mihi
persuadere possum quod recte et diligenter informatus de omnibus
ipse palam impedire vellet et obsistere, quo minus suceurri posset
ad internitionem usque laboranti ecclesiae. quam enim rationa-
bilem ejus causam posset praetexere? praesertim cum nihil ne-
cesse sit Majestatem Suam in ullo inquietari propter celebratio-
nem concilii, nullam ob id impensam facere, sed satis habet quod
per oratorem aliquem suum, sicut tenetur, agnoscat authoritatem
coneilii.

Sed molet, inquiunt, agnoscere, nolet se eidem submittere, nec
episcopis suis ut eodem accedant permittere. ego contra non
ominari non possum quae Tationi viciniora et rege tanto digmiora
sunt; qualiscumque tamen nunc esset de hoc ejus sententia, nihil
dubitarem quin in ipso rei progressu mutaret sententiam. mnec
propter unius irrationabilem indignationem aut offensam negli-
genda foret cura tanti morbi, qui alioqui certo infecturus uni-
versum ecclesiae corpus cernitor. proinde cum ex hoc loco nulla
indicatio sumatur, quae illi primae praejudicare debeat, quo minus
coneilium in Germania celebrandum sit, alter nunc praecipuus
locus eb gravissimus excutiendus est.

Ducitur ille ex dignitate authoritateque summi pontificis, quam
constare et salvam fore mon posse plasrique imaginantur, si in
Germania celebretur coneilium. ego vero contra plane mihi certo
persuadeo, etiamsi nihil praemissorum obstaret omninm, sed liber-
rima optio, ut pro unius suo commodo, quo vellet celebraretur
loco deferretur pontifici, et aequa quantum ad praesentem causam
utilitas speraretur celebrati in Italia, quae in Germania, magis
tamen in rem, commoditatem, utilitatem et amthoritatem pontificis
fore celebrari ipsum Coloniae guam aut Mantuae aut Vincentiae,
quod minus esse posset locus ommibus quae deterrere possent
pontificem a celebratione concilii, si illic quam si hic celebraretur
concilium. i

‘Fac enim, etiam de Germanorum consensu et voluntate, in
aliqua Italiac civitate non subjecta pontifici celebrari concilium
atque illic convocatos omnes alacrifer concurrere: non posset
pontifex se excusare, quin ef ipse una cum RTeH™ cardinalium
omnium coetu compareret ad concilium? quod si fieret, quantae
hoc illi molestiae, quantae incommoditati, hac praesertim aetate,
quantaeque impensae foret Suae Sanctitati, Reis gardinalibus et
universae ejus curiae? jam fieri non posset, quin multa specta-
rentar in moribus, luxu fastuque curiae et curialium, multa etiam
in plaerisque fortassis ex primoribus, quae multis offensioni forent
ot scandalo, praesortim intentis in vitam moresque ecclesiastico-
rum nunc oculis omnium. ad haec certum est etiam apud Italos
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esse plaerosque multos infectos Lutherana perfidia, tametsi ta-
ceant, qui confirmati aliorum praesentia etiam ipsi loqui et se
prodere auderent. postremo multa necessario concederet pontifex
praesens, multa extorqueret tanti conventus instantia atque im-
portunitas, quae absens non concederet. breviter pluris fieret et
liberior esset in omnibus absentis quam praesentis authoritas.

Contra, fac celebrari concilium in media Germania aut Coloniae
(quam multi oportunissimam et commodissimam celebrando huic con-
cilio omnium habita ratione non sine causa existimant). jam pontifex
justissima et honestissima excusatione aetatis ac valetudinis ma-
nebit Romae et domi quiescet cum R™?® cardinalibus et universa
sua curia, praesertim cum nulla ratio, nullum veterum conciliorum
omnium exemplum requirat ut ipse tam longe ex TItalia exhibeat
sui praesentiam in concilio, sed tantum illuc mittet a latere suo
legatos tres, delectos ex universo cardinalium coetu, qui con-
sentiant studiis ac voluntatibus, quorum vita exemplaris et plane
inculpata sit et in re religiouis divinisque litteris eruditio eximia.
qui viris doctissimis undecumque diligenter exquisitis comitati
veniant et pontificis nomine praesideant in c¢oncilio, in quo auae
tractanda sunt, cum ad duo omnino capita reduci possint, quae
ad primum pertinent, nempe, quibus nunc exagitatur ecclesia sen
fidlem et religionem seu Romani pontificis authoritatem concer-
nentes quaestiones et controversiae omnes, ita clare et tam evi-
dentibus argumentis in nostram sunt explicatae sententiam, ut
nihil dubii futurnm sit de concilii sententia secundum mnostram
sententiam. quae vero secundi generis erunt, quibus videlicet
inveniendus statuendusque erit modus aliquis per quem tollantur
multi abusus gravissimi de ecclesia, juxta veterum conciliorum
exemplum necessario specialiter referentur ad authoritatem ponti-
ficis, de quibus absens quam presens liberius consultare ac de-
cernere poterit.

Sed imaginantur plaerique respicienies ad Constantiensis et
Basiliensis conciliorum exempla, quod concilium jam congregatum
vocare poterit pontificem. sed falsa hos decipit imaginatio. Con-
stantinensis concilii tempore nemo certus erat pontifex, sed sub
tribus incertis pontificibus in scismate laborabat ecclesia. mihil
ergo mirum est quod eo casu se congregare potuerit et illos ipsos
vocare, quo cognosceret quem ut pastorem suum certum segui
deberet, aut si ho¢ non daretur, illis omnibus abrogatis certum
deligere. Basiliensis concilii (quod Hugenium certum pontificem
evocare tentabat et sibi subjicere) authoritatem nunquam - agnovit
ecelesia, nee recessit ab Eugenio, quem idem deposuerat con-
cilium, mec Amadeum illum Sabaudum in eodem electum * se-
quuta est. Faa

Velim ad haec admonitam Suam Sanctitatem et R™® dominos
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cardinales, ut diligenter attenti sint circa modum et formam in-
dicendi concilii, in quo in indictione Mantuani aut Vincentini
non satis legittime mihi processum videtur.

Haec sunt de quibus Suam Sanctitatem et B™°* dominos meos
admonitos esse cupiebam, quo saltem occasionem eisdem maturius
de iis ipsis deliberandi statuendique suggererem.

R PrWy;
deditus Albertus Pighius.

258. Pighius an Cervini: Ausbleiben einer Biichersendung
aus Deutschland. Verteilung einiger in Rom hefindlichen
Exemplare seiner Schriften. Eine fernere Schrift des Pighius
iber das Konzil. Bewerbung um eine Pension aus den Pfriin-
den des verstorbenen Kardinals von 8. Jago di Compostella.
1541 Oktober 13 Venedig L.

Aus Bibl. Vat, Cod. Vat. 6416 fol. 57 Orig.

R™ in Christo pater et patrone incomparabilis.

Nondum applicuerunt, quod certo sperabam, nostri illi libri
ex Germania, tamefsi hic nuncientur affore intra triduum aut
quatriduum. si tamen diutius morati fuerunt, decrevi eos non
expectare dinfius, sed hic committere quibus curae erit eos dili-
genter ad vos mittere, cum venerint. interim ex illis quatnor
qui Romae sunt in area R™ domini Poggii, R™ P. V. dignetur
residuos tres — nam sibi inprimis unum accipiet — illis distri-
buere qui diligentius eosdem lecturi sunt et guibus his in rebus
est erudifio major et judicium exactins. gquod si R™™ 8, Mar-
celli # per egritudinem adhuc detineatur Florentiae, etiam eum
quem illi inscripsi et tradi cupiebam, dari alteri cupio, quo pluri-
bus ejus sit legendi copia. nam et illi ex his qui hinc mitten-
tur, suus restituetur alius cum redierit. cupio etiam ut Rm®

1) An den dortigen Nuntius wurde Pighius von Farnese unter dem
17, August 1541 warm empfohlen, Il presente latore®, lautet das
Schreiben, ,, sard il Rev. messer Alberto Pighio, dottore et theologo
germano de’ primi et de’ migliori che sieno in tutte quelle provincie
(et sia detto con pace di tutti gli altri). et perché & grandemente
benemerito della sede apostolica et io in particolare li porto affection
singulare per la molta fede, devotione et amore ch’ io conobbi in lui
verso le cose della chiesa et di Nostro Signore mentre fui legato in
Fiandra, particolarmente lo raccomando principalmente a V. S. per or-
dine di Sua Santith et poi in nome mio particolare la prego et stringo
quanto posso a farli tutta quella bona compagnia, carezze, aiuto et in-
dirizzo che potrebbe far a qual altro par suo virtuoso, che le fusse
mandato di la da Sua Beatitudine et da me“ w. s. w. Konzept in
Parma, Carteggio Farnesiano.

2) Dionigio Laurerio, Servitenménch, Kard. vom Titel 8. Mareelli
am 12. Dezember 1539, gest. 1542.
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Paternifas Vestra studiose perlegat quae illi scripto dedimus,
concernentia deliberationem et consilium de adbibendo his malis
publicis quibus universa pene Christi ecclesia, precipue autem
Germania nostra singulariter laborat, universalis conecilii remedio.
lectaque efiam aliis ordinis vestri quibus his presertim de rebus
Jjudicium est exactius atqae exercitatius, communicare dignetur.
ille mihi testis indistricto suo judicio erit, qui non ommes judi-
caturus est unius ecclesiae utilitatis et apostolicae sedis dignitatis
authoritatisque in his omnibus nos respectum habere. an vero
rectum sit nostrum de iisdem judicinm, a R™* D. V, diligenter
expendi cupio. in qua ipsa expensione si quod optimum erit
forte assequutus non sim, illud ipsum tamen optimum nostra illa
suggestione facilius invenient.

Quamvis autem is sit amor, ea benevolentia, hoc studium in
nos R™* P. V., ut nihil merito de nobis illi suggerere debeam,
visum tamen est eidem velut in maxima atque infinita prope
distractae id unum suggerere, mihi videri obtulisse se providendi
nostri occasionem oportunam et commodam per mortem R™ quondam
cardinalis Compostellani !, cujus ecclesiam tametsi Majestas Ce-
sarea ex privilegio forsitan conferre volet, tamen quod apud
sedem apostolicam vacavit, facile consentiet pensione aliqua onerari
pro nobis, si hoc velit et petierit Sma Sanctitas, praesertim cum
sit opulentissima. et nihil dubitem Tll. dominum Granvellanum
nobis in hoc non defuturum suo favore et auxilio. ut autem
liber ab ere alieno (quo me premi ipsa pene morte graviug fero)
alacrius liberiusque publicae utilitati inservire potero, eidem Rm®
P. V. una cum R™ domino meo de Gambara ? curae erit, ut
quod pontificiae in me liberalitati Bononiae per erarii necessitatem
detractum sit, Romae per literas cambii sarciatur. oro Deum ut
vos una ommes cum San™® Domino Nostro incolumes et felices
custodiat vestraque studia et comsilia in publicam christianae rei-
publicae dignitatem veritatemque efficaciter dirigat.

Raptim Venetiis die 13 octobris 1541.

S D L e i
deditiss. servitor

o Albertus Pighius.

1) Pedro 'iniento, Erzbischof von Compostella 1534, Kardinal
18. Oktober 1588. Uber das Datum seines Todes stimmen die Autoren
nicht diberein: nach Gams starb er am 13. Oktober 1541. Ciaconius
giebt an, er sei am 7. Oktober 1541 in Lucca gestorben, wogegen Ol-
doinus in der Neubearbeitung des Ciaconius: in Rom am 7. Oktober
1540. "Aus unserem Briefe hier ergiebt sich so viel, dafs er in Rom
und kurz vor dem 18, Oktober 1541, wohl auch vor dem 7. Oktober,
gestorben ist.

2) Uberto Gambara, Kardinal 12. Dezember 1539.
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259. Pighius an Kard, Marcello Cervini: Krankheit
und Sorgen; Bitte, ihm letztere abzunehmen. Schickt seine Ab-
handlung de divina gratia et libero arbitrio. Die Kontro-
versschriften. Klagen tiber den Datar. 1542 September 1
Utrecht.

Aus Bibl. Vat. Cod. Regin. 2023, fol. 268 Orig.

R™® in Christo pater et patrone incomparabilis.

Accepi literas R™* D, T., quae in hac afflictissima mea vali-
tudine magno mihi solatio fuere. detinet illa adhuc me atque
ita definet uf nonnunquam recuperandae sanitatis spem admittere,
nonnunquam adimere videatur. ut autem in sinum R™® D, T.,
cui scio sanitatem meam praecipue curae esse, animi mei curas
effundam liberius, certa hoc mihi ratione deprehensum est et
medicorum confirmat sententia nihil tam efficax fore ad sanita-
tem meam recuperandam quam wut ocio impetrato ingenio se-
positis tantisper curis hilari interim liberoque animo viverem.
quorum illud quidem in manu mea est, sed hoc non est in hoc
rerum nostrarum statu, dum assidue mihi versatur ob oculos, si
haec me egritudo conficiat, plus aeris alieni quam proprii relictu-
rum me charissimis et optime de me merentibus heredibus, et
nepotes meos felicissimae indolis et magnae spei juvenes, unica
conservandae nostrae familiae spes et in quos animus meus jam
dudum reclinat, destitutos omni subsidio et adjutorio L intelligit
proinde R™ P. T. salutem nostram magna ex parte in vestra
manu consistere, quae vobis si quamprimum curae erit, spero a me
curari posse. quod erit reliquum, alterum certe erit: vel etiam
servabitis Albertum, aliquo fortassis adhuc usui futurum ecclesiae
et dignitati sedis apostolicae, aut cito liberabimi a pensione aut
provisione quamcumque mihi constitueretis. qua tamen in re si
mora amplior intercesserit, serum mihi erit, quicquid id fandem erit.

1) Eine Supplik der beiden Neffen Henricus und Stephanus Guy-
naldi Pighii, Kleriker von Utrecht, findet sich unter den Brevenminuten
des Jahres 1547 (Armar. 41, vol. 88 zu Nr. 39). Daraus ersieht man,
dafs Stephan Kanonikat und Thesaurerie der Domkirche in Utrecht von
seinem Oheim Albert iiberkommen hatte. Die Pfriinde war allerdings
in einem mensis ordinarius zur Erledigung gekommen, aber aus Freund-
schaft fiir Pighius hatte schon Papst Clemens sie fiir reserviert erklart;
trotzdem fand sich ein ,intrusus®, der Stephan den Besitz streitig machte.
Dem anderen Neffen, Heinrich, hatte der Oheim noch bei seinen Leb-
zeiten (1541) eine in einem apostolischen Monat erledigte Pfriinde in
der Kirche St. Mariae in Utrecht verschafft, aber ‘auch hier war ein
Gegenbewerber erstanden. So wandten sich die beiden Neffen an die
Kurie und erzielten ein Breve vom 22, Januar 1547 (a. a. 0.) an die
Konigin-Statthalterin Maria, die ersucht wurde, die beiden Neffen des
wllx "(:ienKirche so hochverdienten Pighius im Besitz ihrer Pfriinden zu
schiitzen.
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Mitto nune¢ R™® P. T. binos libros nostros de divina gratia
et libero hominis arbitrio ’, quorum alterum R™° domino cardi-
nali Sadoleto consignare dignabitur, alterum servabit sibi. cupio
tamen uf vestro studio etiam Suae Sanctitati praesentetur, quo
et illi nmostra salus magis cordi sit. praemisi operi ad praefatum
Rmum Sadoletum prolixam epistolam, id quod non sine ecerta ra-
tione publicae utilitatis fecisse me arbitror 2

Desiderabam plures libros mittere, sed hos binos tantum ab
impressore acceperam; deinde non sine gravissima impensa haec
mittuntur per veredarios. quamquam non me deterruisset im-
pensa quin, si affuisset, adjunxissem tertium. eodem charactere
et forma idem impressit nostras controversias, quas optarim vos
habere, quod cum hoe cpere justum unum volumen constituerent.
et jamdudum eas dedi viatori cuidam proferendas ad vos; sed ut
video, ille non pertulit.

Rmae D, T. me salutemque meam commendo, nam in domino
-datario %, ut libere dicam et ingenue, exigua mihi spes est. nihil
enim nec re nec verbo meis omnibus in hane usque horam re-
spondit. cupio eandem una cum Sanctitate Sua diu nobis superesse
felices et incolumes.

Datum Trajecti calendis septembris 1542.
[Adresse] R™® in Christo patri

ae domino d. Marcello Cervino R R P
cardinali 8. Crucis, domino suo deditissimus servitor
observandissimo, Rome. Albertus Pighius.

1) De libero hominis arbitrio et divina gratia, gedruckt in Koln
1542 (gegen Luther und Calvin).

2) Badolet, an den sich Pighius ebenfalls hilfeheischend gewandt,
schrieb von Angouléme aus am 22. November an den Papst und em-
pfahl den Schwererkrankten dessen Fiirsorge. Lettere del card. Sado-
leto e di Paolo suo nipote, tratte degli originali in Parma, p. 74—76.

8) Diese Stellung bekleidete damals Niccold Ardinghello.






Die Gedanken des Abtes Joachim von
Floris.

Yon
Lic. E. Schott.

Die Erinnerung an den Abt von Floris hat sich nur im
Kreise der Ordensgenossen und auch hier bald nur noch in
sagenhafter Weise erhalten; seiner litterarischen Thitigkeit
war ein besseres Los beschieden. Die romische Kurie hat
schon zu seinen Lebzeiten ihr Aufmerksamkeit und Sorge
zugewendet, Konzilien haben sich mit seiner Lehre beschiif-
tigt, die Zahl der Schriften, die ihm zugeschriecben wurden,
ist im Laufe der Zeit immer mehr gewachsen. Jacobus
Graecus ! giebt einen Katalog derselben, wie er in der Er-
innerung des Ordens blieb; nehmen wir dazu, was Pape-

1) Acta Sanct. Maji VII p. 103 zihlt er als Schriften Joachims
auf: 1) De Concordia utrinsque testamenti libri 5; 2) Psalterium decem
chordarum; 8) Apocalypsis expositio; 4) In Cyrilli Carmelitae revela-
tionem; 5) Super Erythraeam et Merlinum; von Salimbene Chron. maj.
Parm. p. 176 mit den Worten erwithnt: scripsit etiam sibi (= Hen-
rico VI) expositionem Sibyllae et Merlini a. d. currente MCXCVI; 6) In
Evangelium Joannis; 7) Super Isaiam, Jeremiam, Habacuc, Zachariam,
Nahum et Malachiam prophetas; 8) Liber de Flore i. e. de summis
pontificibus; 9) Volumen sententiarum; 10) Liber de consolatione;
11) Liber epistolarum ad diversos; 12) De vita solitaria; 13) De vir-
tutibus; 14) Super regula S. Benedicti; 15) De ultimis tribulationibus;
16) De articulis fidei.

Zeitschr. f. K.-G. XXIII, 2, 11
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broche ! demselben noch anfiigt, und Salimbene 2 als Schriften
Joachims erwiihnt, so ergiebt sich die stattliche Zahl von
24 Werken, abgesehen von den Einzelprophetieen, welche
Holder-Egger als unter Joachims Namen laufend erwihnt .
Davon, dafs alle diese Schriften echt wiren, kann keine
Rede sein.

In dem Briefe an seine Leser vom Jahre 1200 hat
Joachim selbst folgende dieser Werke erwihnt: ,,Concordia,
expositio Apocalypsis, Psalterium decem chordarum, praeter
alia quae in parvis libellis seu contra Judaeos seu contra
catholicae fidei adversarios comprehendi Da er in dem
Briefe sichtlich die Absicht hat, seine Hauptwerke aufzu-
zihlen, wenn nicht geradezu dies in erschopfender Weise zu
thun, und schon 1202 starb, so kénnte von dem vielen, was
unter seinem Namen ausging, nur weniges noch in diesem
Zeitraum von zwei Jahren Platz finden; die Zahl der iiber-
lieferten Schriften pafst jedoch so wenig in diese Moglichkeit
hinein, dafs jeder mit dem Schrifttum des Mittelalters einiger-
mafsen Vertraute einsicht, dafs es sich hier um eine ganze
Litteraturbewegung handelt, die sich an Joachims Namen
anschlofs & Fir unsere Zwecke kommen in Betracht die
drei Hauptschriften des Abtes, besiiglich deren KEchtheit
ein Zweifel nicht wohl bestehen kann, und unter denselben
wieder in erster Linie die Concordia, als Ergiinzung zu den

1) Acta Sanct. 1. ¢ p. 104 erwiibnt Papebroche als joachimische
Schriften: 1) Contra Judaeos s. contra catholicae fidei adversarios;
9) De seminibus scripturarum; 8) Commentaria in Psalterium decachor-
don; 4) De prophetia ignota; 5) Expositiones versuum extraneorum;
6) De provincialibus praesagiis.

9) Chron. maj. Parm. p. 124: Liber figurarum; Super quatuor
Evangelistas.

3) Neues Archiv XV, S. 144 Propheticen tiber Manfred und Con-
radin s. S. 8. XXIV, 207; XXVIII, 607.

4) Im Druck erschienen sind Conecordia, Apocalypsis, Psalterium,
Venedig 1519 und 1527. Die Kommentare zu Jesaja Venedig 1519, zu
Jeremia Koln 1577. Die handschriftliche Uberlieferung s. bei Denifle
in Archiv fir Lit. u. Kirchengesch. des Mittelalters I, 901f. Eine Notiz
Papebroches weist nach Flandrien und Arragonien 1. c. p. 181; ob dort
noch Handschriftliches zu finden, entzieht sich meiner Kenntnis.
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in ihr gegebenen Gedanken die Apocalypsis, wihrend das
Psalterium um seines spezifisch theologischen Inhalts willen
ganz bei Seite bleiben kann.

1. Die Schriften.

Wilbelm von St. Amour !, der in Paris sehr scharf in
die Geschichte des Joachimismus eingegriffen hat, veranlafst
durch die Herausgabe einer joachimitischen Schrift in Paris,
sagte in einer Kontroverspredigt auf der Kanzel, dals das
herausgegebene Buch so viel, ja mehr enthalte als die Bibel.
Unter den herausgegebenen Biichern befand sich jedenfalls
die Konkordie Joachims; wenn der unwillige Kritiker
jener Zeit von so grofsem Umfang zu sagen wufste, so darf
der unbefangene heute wohl von einer grofsartigen Anlage
des Werkes reden. Vorausgestellt ist ihm in der Praefatio
eine programmatische Erklirung. Darin stellt sich Joachim
in Gegensatz gegen einige aus apokryphen Biichern geschipfte
Veriffentlichungen der letaten Zeit tiber das Ende der Welt
und das Kommen des Antichrists; ihm ist Gottes Wort auch
hierfiir das Malsgebende, ratio und auctoritas die Priifsteine.
Am kiirzesten falst sich von den fiinf Biichern der Kon-
kordie das erste. Prope partus ecclesiae, ist der alles be-
herrschende Grundgedanke, eine Betrachtung der Kriege
und Leiden Israels lifst dieselben als Vorbild der sieben
Siegel der Apokalypse erkennen. Das zweite Buch, in zwei
Traktate zerfallend, enthilt die grundlegenden Stellen und
Gedanken. Gleich das erste Kapitel bringt den Nachweis
der Berechtigung einer spiritualis intelligentia und der Auf-
gabe, zu diesem coelum spiritualis intelligentiae durchzu-
dringen. Grofs ist der Unterschied zwischen Altem und
Neuern Testament, aber auch dieses énthilt noch nicht die
Vollendung: restat ergo, ut in tertio coelo finem perfectionis
nostrae positum esse intelligamus, coelo utique spiritualis in-
telligentiae, quae de utroque testamento procedit. Es werden
sodann entwickelt die Begriffe concordia, allegoria, initiatio,
fructificatio, principium und damit die Grundlinien der Welt-

1) Brown, fasc. rer. expet. II, 51.
11%
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und Geschichtsauffassung Joachims gegeben. Kine ausfiihr-
liche Exemplifikation des Gewonnenen macht den Hauptteil
beider Traktate aus. Das dritte Buch wendet sich einem
der ersten Probleme aller Apokalyptik zu, der Erklirung der
sicben Siegel der Apokalypse. Aus dem Alten Testament
wird eruiert, was sie sind: Kdmpfe und Triibsale sechs der-
selben, Ruhe und Frieden das letzte, alle aber signa tem-
porum et mysteria futurorum. Die Geschichte Israels und
die Kirchengeschichte werden in genaue Parallele gestellt;
in sieben Abschnitten gehen sie vor sich. Die Uberwindung
der Agypter und Kanaaniter entspricht dem Sieg iiber das
romische Reich im christlichen Zeitalter, die kanaaniischen
Kriege den Christenverfolgungen bis Konstantin; den Kriegen
gegen die Syrer die Zeit von Konstantin bis Justinian, wo-
bei der Abfall der Griechen ausfithrlich zur Sprache kommt;
der assyrischen Gefahr entsprechen die Kiampfe mit Sara-
zenen und Griechen; der babylonischen Leidenszeit die
Angste der Kirche unter den frinkischen Kaisern; dem Exil
die Gegenwart mit ihrer allgemeinen Verwiistung; die Off-
nung des siebenten Siegels steht unmittelbar bevor, und mit
ihm der Weltabschlufs und die Sabbatrube Gottes. — Sicht-
lich macht der Verfasser mit dem vierten Buch einen neuen
Ansatz mit der Begriindung, dals in den drei ersten Biichern
manches unklar geblieben sei. Die ganze heilige Geschichte
wird in Generationen zerlegt, generationes spiritus, neben
denen die generationes carnis hergehen; von einer irgendwie
klaren Durchfithrung dieses Gedankens ist aber keine Rede,
die Abschweifungen mehren sich aulserordentlich. Eingehend
wird nun aber das Verderben der Kirche dargelegt, doch
geschlossen mit dem_lichten Ausblick, dafs die fiinf zu
Petrus gehorenden principales ecclesiae den Vorrang vor
den anderen haben und in den fiinf Hauptklostern des Cister-
cienserordens schon die dritte Weltzeit, der status tertius,
seinen Anfang genommen hat. — Den Eindruck loser Zu-
sammenstellung einzelner Abschnitte macht noch mehr als
das vierte das letzte Buch. Ausfiihrlich werden darin die
sicben Arten des typischen Sinnes besprochen, sieben grofse
Weltperioden angenommen, wobei die seither von Joachim
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beliebte Anschauung von den drei status ganz in den Hinter-
grund gedriéngt ist. Aber die allegorische Erklirung be-
ginnt schon aunszuarten, und wenn auch die Geschichte Is-
raels noch einmal ausfithrlich durchgenommen wird, so ge-
schieht es doch, ohne dals wesentlich Neues gewonnen wiirde.

Es scheint sich bei den beiden letzten Biichern doch nur
um Nachtrige zu handeln, welche den Hauptgedanken va-
rileren sollen. Man muls sich daher fragen, ob das Werk
in seiner vorliegenden Gestalt iiberhaupt noch eine Einheit
vorstellen kann. Formelle und materielle Griinde sprechen
dagegen. Kine einheitliche Anlage ist nicht nachzuweisen;
Buch 1—3 jedoch bilden eine Einheit. Buch 4 ist wahr-
scheinlich erst spiiter entstanden, wohl bei einer Uber-
arbeitung des fertiz gestellten Teiles, aber kaum in einem
Zug, sondern, wie die Nuten in Kap. 24, 33 und sonst auf-
weisen, nach und nach, Buch 5 steht ebenso in keinem
direkten Zusammenhang mit dem Hauptteil. Materiell ist
die Einheitlichkeit noch weniger zu halten. In den beiden
ersten Biichern wird in der Hauptsache die Lehre von den
drei Weltperioden (status mundi) vorgetragen; das dritte
Buch dagegen macht die Entwickelung der Welt im Schema
der sieben Siegel vorstellig. Wenn nun auch die Synthese
beider Anschauungen mdoglich ist, vorgenommen ist sie von
Joachim selbst nicht. Das vierte Buch kehrt von Kap. 33
an allerdings zur Lehre von den drei status zuriick, aber
erst nachdem es bis dahin sich im Schema der 41 oder 42
Generationen bewegt hat; das fiinfte Buch endlich eignet
sich die Lehre von den sieben Weltzeiten wieder an, nur in
der neuen Anschauung vom Siebentagewerk, ebenso aber hilt
es die von den drei Perioden. Es liegt nahe, eine Hypo-
these auf Einschiebungen u. &. zu stellen; doch ist das nicht
notig. Jeder Blick in apokalyptisch-eschatologische Schriften
zeigt, dals man es in diesem ganzen Gebiet nicht mit strenger
Gedankenbildung und systematischer Gredankenentwickelung:
zu thun hat; denn das Material, das zu bearbeiten ist, ist
dazu viel zu spride, die Fiille der Anschauungen, die sich
dem Apokalyptiker aufdringen, viel zu grofs, als dafs sie
mn enge Grenzen eingeschlossen werden konnten. Er nimmt,
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was ihm aufstofst, entlehnt fiir seine Gedanken die Formen,
die sich ihm gerade bieten; je mehr, desto besser, und je
vielseitiger, desto reichlicher findet der griiblerische Hang
seine Befriedigung.

Wenden wir uns zur Apokalypse Joachims. Der
eigentlichen Auslegung ist ein Introductorius vorausgestellt,
der in manchem derselben vorgreifend eine Darlegung der
Hauptbegriffe des joachimischen Systems giebt. Die Er-
klirung der Offenbarung giebt sich als Fortsetzung und Ab-
schlufs des Konkordienwerkes, indem sie es vorwiegend
mit dem status futurus zu thun hat. Eigentiimlicher Art
sind die Ausfithrungen iitber die drei Hauptapostel Petrus,
Paulus und Johannes. In ihrer Dreiheit erscheint das My-
sterium der Trinitit; sind in der Geschichte die beiden ersten
vor allem aufgetreten, so ist doch Johannes von Christus
von Anfang an erwiihlt. Er ist aber zuriick gestanden, tan-
quam si expectaret et diceret: tempus meum nondum venit,
interim cedendum est Pefro, cujus nunc proprie tempus est.
Venient autem dies quibus vocabitur ex hoc mundo et tunc
implere incipiam cursum ministerii mei (Kap. 24). Das hat
sich denn auch erfiillt, als Johannes die Predigt in Asien
begann. Der Gedanke jedoch, auf den die ganze Darstel-
lung angelegt ist, nimlich dafs Johannes im Zeitalter des
Geistes und des kontemplativen Lebens hervortreten werde,
verliert sich unter allerlei allegorischen Abschweifungen, ist
aber sicher von Joachim beabsichtigt.

Die Exegese Joachims hat ihre ausgepriigte Eigenart, in-
sofern als die Erklirung im engeren Sinne von Zeit zu
Zeit durch theologische Exkurse unterbrochen wird. Lehr-
reich ist, was er z. B. BL 33b iiber die -Worte: ,,ego sum
alpha et o* sagt. Quid est alpba et o? lllud quod se-
quitur principium seu et finis, Quorum principium? eorum
quae creata sunt. Quorum finis? eorum quae in bono ter-
mino consummanda sunt, ut perfectionis suae consummatio-
nem accipiant. So gelangt Joachim zu dem Satze: pater
principium, filius principium, spiritus principium. Da aber
doch éin Gott ist, so folgt, dals jede der drei Personen ihre
Zeit hat, fiir welche sie im besonderen Sinne principium ist.
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So ist der Verfasser miihelos an die Thiire der Dreiperioden-
lehre gelangt. Weiter wird dann die Figur der Buchstaben
A und O herbeigezogen. In rotundo O unitas, in A trinitas
designatur. So geht es hinein in die Trinititslehre, und
ausfithrlich wird von der Offenbarung Gottes im alten Bunde
geredet, der Name s, von Joachim JEVE wiedergegeben,
erklirt. Ebenso muls das griechische 2 herhalten: sunt duo
testamenta quae disignantur in hoc charactere w, per omnia
cohaerentia sibi, ut alterum nasci videatur ex altero et simile
sit genitum gignenti et unus spiritualis intellectus ex utro-
que procedat (Bl 37a). — Ahnlich geartet sind die Aus-
filhrungen iiber die sieben Sterne und die sieben Leuchter
(BL 51bff). Zuerst werden die sieben Sterne in Beziehung
gesetzt zu den sieben Hornern des Lammes, das Wandeln
unter den Leuchtern zu der Erniedrigung Christi; ein langer
biblisch-theologischer Exkurs iiber die Erniedrigung Christi.
Daneben werden Leuchter und Sterne wieder mit den
Aposteln Johannes und Petrus parallelisiert: inter stellas et
candelabra eadem quae inter Petrum et Johannem differentia
est. Nun aber geht Joachim an die Ausdeutung im spiri-
tualen Sinne. Die sieben Sterne sind die sieben Planeten,
das ganze Sonnensystem wird allegorisiert. Die Sonne ist
Christus, der Mond Maria, quae in decore virginitatis suae
verum meruit concipere et effundere solem (BL 53b) u. s. w.
Mit dieser Erklirung ist iibrigens nur der Anfang gemacht,
es sind variae et multiplices relationes. Jeder neue Ab-
schnitt bringt wieder neue Uberraschungen, und die Gedanken
Joachims seheinen nicht mehr zur Ruhe kommen zu wollen. —
An anderen Stellen will sich jedoch dieser Eindruck nicht
bestiitigen. Wir bemerken eine offenbare Scheu, etwas aus-
zusprechen, wofiir nicht alle Momente des Beweises gegeben
sind, ja gelegentlich hiilt sich Joachim der eschatologischen
Ausdeutung apokalyptischer Bilder ziemlich fern. So tritt
z. B. bei Kap. 12, 1 an Stelle der eschatologischen Aus-
legung fast ganz die asketische; die Erklirung der sieben
Plagen kommt auf eine schlichte Exposition tiber die Siinde
hinaus. Im ganzen sechsten Teil der Erklirung iiberschreitet
Joachim die Grenze einfacher Auslegung des Textes nicht mehr.



164 SCHOTT,

So mag es denn auch sein, dafls die Apokalyse Joachims
die Erwartungen des Lesers nicht ganz erfilllt. Man ist
vielleicht geneigt, ein Werk zu erwarten, das die Erschei-
nungen der Gegenwart in Bezichung zur Weissagung setzt;
aber eben dies ist Joachims Art nicht; er ist vorwiegend
Exeget, wenn ihm dabei auch die Grundgedanken der Kon-
kordie als Ziel vorschweben, zu dem ihn freilich nur der
Umweg fithrt, auf dem er der Scholastik reichlich seinen
Zoll entrichten mufs. Die Apokalypse steht so gewisser-
mafsen in der Mitte zwischen Konkordie und Psalterium.
Dort die Hche der eigenen Gedanken, der Introductorius
zur Apokalypse sucht sie festzuhalten, der exegetische Teil
sinkt von ihr zuriick und im Psalterium steht Joachim im
wesentlichen auf dem Niveau der zeitgendssischen Theologie.

Der Einblick in Konkordie und Apokalypse zeigt, dals
sie éinem Verfasser angehdren. Nicht nur zeigt sich, formal
angesehen, in beiden Werken dieselbe Vorliebe fiir Abschwei-
fungen, derselbe Mangel an Ordnung der Gedanken, sondern
auch dieselbe Eigenart der Anschauung. Die eschatologi-
schen Gedanken Joachims sind in beiden nicht aus der Zeit-
geschichte gewonnen, oder an ihr orientiert, sondern rein
prophetischer Art, ohne politische Anspielung. Die Kirchen-
geschichte kommt wohl gelegentlich zur Erwihnung und
Skizzierung, aber es ist mehr die der Vergangenheit als der
Gegenwart, und wo letztere beriihrt ist, geschieht es nur
in allgemeiner Weise. So treten denn auch die Unterschiede
zwischen beiden Werken klar zu Tage. Ich glaube nicht zu
irren, wenn ich auf eine gewisse Abnahme der Produktions-
kraft in der Apokalypse hinweise. Die Gedankenwelt
Joachims ist in ihr verblalst. Die grolse Geschichtsauffassung
des Propheten enthiilt sie nicht, ein weiterer Ausbau der in
der Konkordie niedergelegten, zum Teil ja nur angehiuften
Gedanken findet nicht statt. So ist die Apokalypse ein im
eigentlichen Sinne nicht mehr selbstindiges Werk, wie sie
auch zweifellos erst nach der Konkordie verfaflst ist, also
schon zeitlich in zweiter Linie steht. Darum gehort sie
aber doch wieder mit derselben zusammen; Joachim ist im
prignantesten Sinne ,, biblischer“ Theologe gewesen, das in
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der Konkordie aufgestellte Schema kann seinen Einbau nur
aus der Schrift erhalten. Die exegetische Arbeit ist somit
der Abschlufs der anderen; die Schiiler thaten dem Meister
denn auch in der Folge kein Unrecht, wenn sie hiufig die
Apokalypse desselben iiber die anderen Werke stellten.

Das Latein der joachimischen Schriften gehért zu dem
besseren des Mittelalters, doch ist ihm eine gewisse Schwer-
falligkeit anzumerken. Eine reiche patristische Belesenheit
steht dem Verfasser zu Dienste: Hieronymus, Gregor der
Grofse, Theodor von Heraklea, Ambrosius u. a. werden ci-
tiert, Gedanke und Ausdruck erinnert je und je auffillig
an den hl. Bernhard !

2. Die Gedanken.

Fir die Darstellung der Gedanken Joachims lifst sich
eine sehr alte Arbeit verwenden, das Protokoll der im Jahre
1255 in Anagni eingesetzten Kommission ¢, die aus Anlals
der in den hohen kirchlichen Kreisen allmihlich unbequem
gewordenen joachimitischen Bewegung die Werke des Abtes
einer genauen Untersuchung zu unterzichen hatte. Es ge-
schah dies in eingehender Weise, durch Erhebungen aus
den Originalschriften Joachims. Ins Auge gefalst ist zuerst
das fundamentum der ganzen Lehre; dies wird gefunden in
der Lehre von den drei status mundi; in zweiter Stelle
wendet sich die Aufmerksamkeit auf die fides secundi status,
sodann den ordo qui debet dominari in tertio statu usque
in finem saeculi. Es ist ein Orden, der auf der ganzen

1) So die schone Stelle zu Apoc. 1, 5. O quale comercium fecit
nobiscum dominus Jesus. Accepit infirmitatem nostram et dedit nobis
virtutes suas. Humiliatus est usque ad nos, ut nos extolleret supra.
nos, et faceret cohaeredes suos. O quam magnum est quod nobis ex-
hibuit pro parvo et exiguo quod accepit a nobis! Denique ut per sin-
gula reddamus singula. Accepit de natura nostra oculorum visum, et
dedit nobis spiritum sapientiae, per quem mentis oculi illustrantur.
Accepit auditum et dedit nobis spiritum intellectus, qui aures interiores
aperit. Accepit odoratum et dedit nobis spiritum consilii, in quo manet
discretio spiritualis. Accepit loquelam et dedit nobis spiritum scientiae,
nimirum quia per linguam scientia mundanorum addicitur ete.

2) Archiv fiir Lit. und Kirchengesch. des Mittelalters I, 102—142.
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Erde iiberhand nehmen wird, ein ordo justorum, ordo spiri-
tualis. Der ordo ecclesiasticus, der noch das Regiment fiihrt,
leidet an Schwachheit des Alters; wenn aber Elias kommen
wird, wird er den neuen Orden, den die geistliche Kirche
geboren hat, in seinen Armen empfangen und von ihm
sagen, er sei der lebendig machende Geist, der reden wird,
und das ewige Evangelium verkiindigen. Die Nachfolger
Petri werden ihn mit ihrer Autoritit schirmen und mit dem
Wort ihres Zeugnisses bestitigen. Eine dritte Reihe von
Aussagen wird um den Gedanken gruppiert: depressio or-
dinis clericalis, cessatio ejus et vitae activae in ecclesie; da-
bei werden Joachim #ulserst subversive Tendenzen zur Last
gelegt, gerichtet gegen den Klerikerstand, die romische Kirche
und den Gehorsam gegen sie. Als vierter Punkt wird seine
Lehre von den zwei Antichristen herbeigezogen, in Korre-
spondenz damit die Annahme des doppelten Weltgerichts, das
die beiden letaten Weltzeiten abschliefsen soll. Endlich wird
noch der Nachweis gefiihrt, dafs die Lehre von dem ewigen
Evangelium, das aus dem Evangelium Christi hervorgeht,
das letztere herabsetze, ja dals Christus selbst und die Sakra-
mente von Joachim bedenklich entwertet werden.

Dieser Auszug aus den Werken Joachims, in dem der
Abt selbst reichlich zu Worte kommt, mit ihm aber auch
sein Schiiler Gerard von Borgo San Donnino, stellt sich auf
den ersten Blick als sorgfiltige Arbeit dar; indes verbirgt
sich doch nicht, dafs der Zweck sich storend eingemischt
hat; dem Kritischen in den Lehren Joachims ist zu viel Be-
deutung beigelegt, ein Versuch, das organische Verhiltais
der einzelnen Teile zu einander ins Licht zu setzen, nicht
gemacht.

Um das letztere aber handelt es sich fiir uns in erster
Linie. Die Ausfihrungen in Konkordie und Apokalypse
_enthalten neben dem Wesentlichen so viel Beiwerk und Schale,
dafs eine Sichtung unerldfslich ist. Die ungeheuere Wirkung
der joachimischen Schriften bliebe unbegreiflich, wenn wir
nicht aus ihnen herausfinden kinnten, was die Zeitgenossen
empfanden und auf sich wirken liefsen. Das war aber nicht
die Theologie und Trinititslehre, nicht die Konstruktion der
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Generationenreihen oder die gelehrten Erorterungen iiber das
Verhiltnis der beiden Testamente, sondern ein Gedanke, der
ungekiinstelt und einfach sich darbot und darum auch die
Moglichkeit unbegrenzter Ausdeutung und Anwendung in
sich trug. So ergiebt sich fiir unsere Darstellung folgende
Einteilung: 1. der Grundgedanke Joachims d. i. die Lehre
von den drei Weltzeiten; 2. die damit gewonnenen Maximen
zur Beurteilung der Gegenwart und 3. das Formale der
Lehre.
a) Die Lehre von den drei Weltzeiten.

Aliud tempus fuit, in quo vivebant homines secundum carnem,
hoc est usque ad Christum, cujus initiatio facta est ab Adam;
alind in quo vivitur inter utrumque, ho¢ est inter carnem et
spiritum, usque scilicet ad praesens tempus, cujus initiatio facta
est ab Helysaeo propheta sive ab Ocia rege Judae; aliud in quo
vivitnr secundum spiritum usque videlicet ad finem mundi, cujus
initiatio facta est a diebus beati Benedicti *.

Der Grundzug der joachimischen Lehre ist zuniichst nicht
ausgesprochen eschatologisch oder apokalyptisch in dem
Sinne, dafls der Gedanke des Einbruchs einer neuen Zeit
beherrschend hervortrete und neue Quellen der Erkenntris
und Offenbarung derselben erschlossen wiirden; er liegt auch
nicht in einer Kritik der Zustiinde der Gegenwart, noch in
einer neuen Theologie. KEs ist vielmehr eine neue Ge-
schichtsauffassung. Die Geschichte der Welt in ihrem
ganzen Umfang wird in Perioden geteilt und diese Perioden
werden entsprechend charakterisiert. Doch wird nicht die
ganze Summe des (eschehens in Betracht gezogen, son-
dern nur was davon auf geistigem Gebiete liegt. Der Ge-
sichtspunkt, unter dem es betrachtet wird, ist der allein
mogliche, der religivse; die Perioden sind durch ihren re-
ligivsen Gesamtcharakter voneinander unterschieden. Des
weiteren aber ist es nicht nur der Begriff des Gegensatzes,
unter den sie treten, sondern auch der des Fortschrittes.
Das Leben nach dem Fleisch ist wohl der #ulserste Gegen-
satz zum Leben nach dem Geist, indes hat ja die zweite
Periode eben Aufgabe und Zweck der Uberleitung von jenem

1) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 4.
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zu diesem. Somit ist die Geschichte im letzten unter das
Prinzip des Fortschrittes, der Entwickelung gestellt.

Einfach und klar ist, was iiber das Verhiiltnis der drei
Perioden zu einander gesagt wird.

Tres denique mundi status, prout jam seripsimus in hoc opere,
divinae nobis paginae sacramenta commendant: primum in quo
fuimus sub lege, secundum in quo sumus sub gratia, tertium quod
e vicino expectamus sub ampliori gratia, quia gratiam, inquit Jo-
hannes, pro gratia dedit nobis, fidem scilicet pro charitate, et
similiter utrumque. Primus ergo status in scientia fuit, secundus
in proprietate ! sapientiae, tertius in plenitudine intellectus.
Primus in servitute servili, secundus in servitute filiali, tertius
in libertate ... Primus in timore, secundus in fide, tertius in
charitate. Primus status servorum est, secundus liberorum, ter-
tins amicorum. Primus senum, secundus juvenum, tertius puero-
rum. Primus in luce syderum, secundus in aurcra, tertius in
perfecto die. Primus protulit . .. aquam, secundus vinum, tertius
oleum. Primus pertinet ad septuvagesimam, secundus ad quadra-
gesimam, tertius ad festa paschalia. Primus itaque status per-
tinet ad patrem, qui auctor est omnium et ideirco a primo pa-
rente, quantum spectat ad mysterium septuagesimae, inchoatus
est, juxta illud apostoli: primus homo de terra terrenus, secundus
homo de celo celestis; secundus ad filium, qui assumere dignatus est
limum nostrum, in quo jejunare et pati posset ad reformandum
statum primi hominis, qui ceciderat comedendo; tertins ad spiri-
tum sanctum, de quo dicit apostolus: ubi spiritus domini, ibi
libertas 2.

Eine ermiidende Bildersprache. Obenan steht bezeich-
nenderweise: lex, gratia, amplior gratia. Damit schlielst sich
Joachim an die paulinische Anschauung an; aber indem er
sich dessen Charakterisierung des alten und neuen Bundes
als vduog und ydoig zu nutze macht, hat er eine gewisse
Schwierigkeit, fiir die dritte Weltzeit ein entsprechendes
Charakteristikum zu finden. So legt er ihr, etwas blals,
amplior gratia bei, den Gegensatz zwischen der zweiten und
dritten dadurch bedeutend abschwiichend. Zu beachten ist
aber, dals er fiir die drei Perioden nicht etwa nur eine Fort-
entwickelung des religivsen Lebens der Menschheit konsta-

tiert, sondern einen sie kausierenden Offenbarungsinhalt und

1) Wahrscheinlich parte zu lesen.
2) Cone. lib. V, cap. 84,
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Offenbarungsmodus annimmt. Die ganze Anschauung ist
also von Anfang an theologisch begriindet.

Neben das Theologische tritt jedoch sogleich das Anthro-
pologische: scientia, proprietas (pars?) sapientiae, plenitudo
intellectus. Ist anfangs die gbttliche Offenbarung beschriinkt,
so auch der Stand, auf dem sie die menschliche Erkenntnis
findet; beide entwickeln sich miteinander. Gentigte anfangs
die scientia als das natiirliche Erkenntnisverméogen, so ist in
der zweiten Periode die sapientia als die aus dem Geist
fliefsende Erkenntnis nétig; und diese wird in der dritten
durch den keiner Vermittelung mehr bediirfenden intellectus
(spiritualis) abgeldst.

Wie das Intellektuelle, so ist auch das Ethische in Be-
tracht gezogen: servitus servilis, filialis, libertas. Konnten
wir oben bemerken, dafs Joachim sich an die paulinische
Anschauung anlehnt, so haben wir hier den Beweis, dals
er sich nicht an sie bindet. Er lifst die Freiheit nicht
schon durch Christus gebracht werden, macht denselben viel-
mehr zum Urheber eines Zustandes, der in sich widerspruchs-
voll keinen Anspruch auf Dauer erheben kann. Eine Kiihn-
heit der Auffassung, ein Urteil {iber das ganze Christentum,
das anniihernd radikal gedacht, grofses Befremden unter den
Zeitgenossen hervorrufen mulste.

Das Programm der Mystik nimmt Joachim auf: timor,
fides, charitas. Aber was bei ihr als Forderung der Vervoll-
kommnung und Vergeistigung des religiésen individuellen Le-
bens verstanden wird, das wird bei ihm zur Forderung der
Vergeistigung des religiésen Lebens der Welt, d. h. einer neuen
Religion. Die Liebe wird den Glauben autheben, wie der
Glaube die Furcht verbannte. Der Eintritt in das neue
Verhiltnis zu Gott, die charitas, ist aber jetzt noch nicht
moglich, denn erst mufs die dazu nétige Offenbarungsthat
Gottes geschehen sein, und wenn endlich dabei die Trinitit
zu ihrem Rechte kommt, so gewinnt die ganze Anschauung
durch die Herleitung aus dem Centraldogma Abschlufs und
Kronung.

Jede der drei Perioden ist nun des weiteren in einem
Orden charakterisiert und gleichsam verkorpert.
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Et eorum quidem ordinum primus conjugatorum est, secundus
clericorum, tertius monacornm. Conjugatorum ordo initiatus est
ab Adam, fructificare coepit ab Abraam. Clericorum ordo initiatus
est ab Ocia ... fructificavit autem a Christo, qui verus est rex
et sacerdos. Monachorum ordo secundum quandam propriam for-
mam, oum spiritus savctus qui est antor beatorum perfectam ex-
hibuit autoritatem, incepit a heato Bemedicto, viro utique claro
miraculis opere et sanctitate, cujus fructificatio in temporibus
finis .

Es ist eine Art kirchlicher Stéindelehre, die hier skizziert
ist, das Kigene aber liegt in dem, dals dieselbe in die drei
Weltperioden projiziert, jeder einer der Stiinde zugeteilt wird.
Der Sinn der Ausfilhrungen ist nicht der, dafs es in der be-
treffenden Weltzeit nur Menschen des betreffenden Ordens
gegeben habe, sondern der, dals das geistliche Leben im
Laufe der Zeit aus dem natiirlichen heraus zu immer grolserer
Vollkommenheit sich entwickele. Der ordo monachorum ist
jedoch fiar Joachim mnicht blofs eine zukiinftige, sondern
schon eine gegenwiirtige Hrscheinung; er lélst ihn nicht mit
dem status tertius erst beginnen, sondern schon mit dem
hl. Benedikt, verlegt jedoch seine fructificatio in die End-
zeiten. Ahnlich unterscheidet er auch bei der ersten und
zweiten Periode zwischen initiatio und fructificatio und ver-
wischt so die Grenzen, welche sie gegeneinander abteilen.
Damit ist in jeder der drei Perioden eine ihr immanente
Entwickelung konstatiert, der Entwickelungsgedanke mithin
in sie selbst eingetragen.

Damit ist jedoch Joachim keineswegs mit dem zu Ende,
was er iiber den ordo monachorum zu sagen hat; er kommt
noch einmal Conc. lib. IV, cap. 35sqq. ausfihrlich auf ihn
zuriick.

Sic enim voluit, sic statuit et sic ostendit is qui fecit omnia
in sapientia sua, ut in omnibus ordinate creatis creatorem agno-
sceret creatura. Et sciret quia unus est deus pater qui a nullo
est, unus deus filius qui a solo patre, unus spiritus veritatis qui
a patre simul procedit et filio. Verum gquia non a solo filio, sed
a patre et filio dignum fuit, ut ordo monasticus qui proprietate
ut jam dixi mysterii pertinet ad spiritum sanctum duos status se-
culi quos supra scripsimus occuparet.

1) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 5.
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Damit ist die Bedeutung des Ménchtums bedeutend ge-
steigert, und im Verlauf des Konkordienbuches verdichten
sich nun die Aussagen immer mehr zu bestimmten Angaben
iiber die Stellung, welche dasselbe in der Endzeit einnehmen
wird. Es wird ein Monchsorden auftreten.

Beatus erit ordo ille, quem diliget deus super omnes, utpote qui
visione pacis fruiturus est et dominaturus a mari usque ad mare
et a flumine usque ad terminum orbis terrarum ... Quia vero
in servando ordine suo antiquo incipiet Romanus pontifex frige-
scere pro senectute, extollentur adhue aliqui ex his, qui vide-
buntur esse strenui ad certamen, ut stent in regno ecclesiae pro
patre suo, sed non obtinebunt, quia non erit adhuc necesse regnare
ordinem belli in die pacis, sed magis oportebit religiosos transire
in illum ordinem, qui designatus est in Salomone, studere autem
contemplationi et paci ’.

Allein ehe wirs uns versehen, zerfliefst das geschaute
Bild wieder.

In tertio simile aliquid futurum est in ordine monachorum,
qui videlicet ordo in multis speciebus divisus est, quia multae
sunt divisiones gratiarum 2.

Es werden in der Endzeit beriihmte Kloster sein, #hn-
lich den zwolf Stiimmen und den zwélf Kirchen; unter ihnen
filllt der Primat den fiinf Hauptabteien des Cistercienser-
ordens zu. Es werden ihnen Prillaten erstehen, einem Josua
und Johannes #hnlich, erwartet von aller Welt. Und wieder
wird die Wirksamkeit des hl. Bernhard so begeistert ge-
priesen, dafs sich deutlich verriit, wie Joachim in ihm das
erwartete Ideal sieht ®. :

Wir stehen hier an einem Punkte des joachimischen Sy-
stems, iiber den spiiter heftige Debatten von franziskanischen
Joachimiten gefiihrt worden sind. Joachim erwartet zweifel-
los eine neue Formenbildung innerhalb des Ménchtums der
Zukunft; aber wie es sich nun im einzelnen gestalten werde,
ob ein neuer Orden oder eine Menge von solchen, steht ihm
dahin; der Cistercienserorden ist aber doch gewissermalsen

1) Cone. lib. V, cap. 65.
2) Cone. lib. V, cap. 35.
8) Conc. Jib. V, cap. 38,
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als der Néhrboden der neuen Erscheinungen gedacht, jeden-
falls nicht als iiberlebte Einrichtung ciner fast schon ver-
flossenen Weltzeit.

Fast schon verflossen ist diese Weltzeit, man steht an
der Schwelle der neuen; in ihr wird der hl Geist wirksam.
Derselbe steht im Gegensatz zum Buchstaben. Erat autem
locus tenebrosus et quasi celum obscurum vetus illud testa-
mentum, quod littera dictum est, nihil habeas in te caloris,
nibil luminis '; vom Neuen Testament gilt des Apostels
Weissagung 1Kor. 13, 10: quod ex parte est, evacuabitur.
Es kommt die Zeit der spiritualis intelligentia, da man nicht
mehr der ungeniigenden Mittel der Erkenntnis bedarf. Der
Geist wird sich ein Evangelium schaffen, das ewige Evan-
gelium. Die Umwilzung, welche die letzte Weltzeit bringt,
wird im Anschluls an das Opfer des Elias folgendermafsen
geschildert.

Ipse (i. e. spiritus) est enim ignis, qui vorat et consumit haec
-omnia. Quare? quia nihil est stabile, supra terram.* Tamdiu
enim necessarium est amplecti figuras istas, quamdiu videmus per
speculum et in aenigmate. Bt scire non possumus sicut est illam
veritatem, quam significant ista. Cum autem venerit spiritus veri-
tatis et docebit vos omnem veritatem, quid nobis ulterius de
figuris? Sicut enim evacuata est observatio agnis paschalis in
observatione corporis Christi: ita in clarificatione spiritus S. ces-
sablt observatio figurae, ut non sequantur ultra homines figuras,
sed ipsam simplicissimam veritatem, guae significater in igne .
Neque usus panis et carnis neque potius vini et aquae neque
unctio olei aeterna est; est autem aeternum id quod significatur
in ipsis. Si autem et ipsae res et usus eorum transitoria sunt,
id autem quod designatur in eis sine fine mansurum: merito uni-
versa illa devorantur ab igne; ipse autem ignis statutus solus in
die illo vivit in electorum cordibus et manet in aeternum .
Siquidem inter cetera, quae nobis secundum literam mansura in
-aeternum exhibet catholica fides, illud est precipue venerandum,
quod credimus de carne Christi etiam sicut assumpta est in uni-
tate personae, ut maneat in aeternum; et tamen cum diceret
discipulis suis: qui non manducat carnem meam et biberit san-
guinem meum, non habebit vitam in semet ipso; et hi qui cir-
cumstabant et audiebant et intelligerent carnaliter dicentem et
propter hoc aliqui abirent retro, ut ostenderet carnalem intel-

1) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 1.
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lectum devorandum esse a spirituali, subjecit et ait: spiritus est
qui vivificat, nam ecaro non prodest quiccunque ... Quod si
in ipsa carne Christi litera devoratura spiritu, quanto magis in
aliis rebus? Non igitur res ipsas quae sunt ex toto, quod ab if,
dicimus consumandas, sed dicimus oportere transire, ipsas i. e.
-gorum imagines, pro quibos precipue scriptae sunt ad designandum
aliguid spirituale, quatenus per scripturam visibilium rerum ve-
luti per quaedam specula ad res invisibiles raperemur 1.

Wieder ist es in diesen Ausfithrungen zuniichst der Ent-
wickelungsgedanke, dem sein Recht bestitigt wird: nihil
stabile supra terram. Aber in der Folge wird er in eine weit
iibergreifende Theorie erweitert: quid nobis ulterius de
figuris? Das wahre Wesen der Dinge ist zur Zeit noch
durch Form, Figur, Bild verhiillt, weil wir noch nicht im
stande sind, es zu erkennen, vielmehr der sinnlichen An-
schauungsformen bediirfen. Mit der Ergielsung des Geistes
aber, der den Menschen unmittelbar zur Wahrheit selbst
heranfithrt, nimmt alles an die sinnliche Form gebundene
Sein ein Ende, lost sich in ein reines Sein auf. Letzteres
ist nichts anderes, als das innerste Wesen der Dinge, jetat
schon erkennbar fir den Menschen, der das dazu nitige
Erkenntnisvermégen besitzt, den homo spiritualis; es ist id
«quod designatur in rebus, das spirituale in rebus. In der
Anwendung, welche dieser Theorie gegeben wird, bildet
Schrift und katholischer Glaube kein Hindernis, ohne Ein-
schrinkung gilt: imagines transeunt, evacuantur, consu-
muntuar,

Von Interesse wird nun aber erst die Frage, wann und
wie die neue Zeit eintreten werde. Die einschligigen Stellen
sind folgende:

Sunt etiam a Zacharia patre usque ad finem hujus status
.generationes XLIT . Oportebat generationes prioris testamenti
ad modum lunae crescentis et decrescentis varios et dissimiles
accipere cursus, In novo autem manere stabiles sicat sol qui
semper manet in jubare claritatis suae ... Igitur in testamento
novo non secundum carnem accipienda est generatio, sed secun-
-dum spiritum ... Recte spatium generationis in novo testa-

1) Cone. lib. V, cap. 74.
2) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 4.
Zeitschr, f. K.-G. XXIIT, 2, 12
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mento XXX annorum numero terminatur, nimirum quia perfectio
ipsius numeri ad fidem pertinet trinitatis !

Das Ende der zweiten Weltzeit muls demnach ins Jahr
1260 n. Chr, gesetzt werden. '

Indessen ist Joachim doch von jeder Fixierung des Ter-
mins wieder weit entfernt. s handelt sich fiir ihn nicht
um Angabe des Jahres, sondern nur der Generation: non
igitur secundum intellectum numerum annorum extimanda
sunt tempora ista, sed secundum numerum generationum 2
Ja es wird sogar gesagt, dals es am Anfang oder Ende auf
eine oder zwei Gtenerationen nicht ankomme %. Folgerichtig
findet sich auch mehr als eine Stelle, da er sich auf das
Schriftwort beruft, dals der Vater Zeit und Stunde seiner
Macht vorbehalten habe.

Tempus autem guum haec erunt dico manifeste quod prope est,
diem auntem et horam Dominus ipse novit, Quantum tamen se-
cundum coaptationem concordiae extimare queo: si pax conceditur
ab his malis usque ad annum MCC inc. dom., ex inde ne subito
ista fiant, suspecta mihi sunt omni modis et tempora et mo-
menta %

Von einer gewaltsamen Umwilzung der Dinge kann bei
allem dem fiir Joachim nicht die Rede sein; es ist vielmehr
eine Umgestaltung des geistizen Lebens, die zu erwarten
steht, in ihren Wirkungen viel tiefer als jede #ulsere Um-
formung der Weltverhiltnisse. KEs bedarf auch gar nicht
der menschlichen Einwirkung zum Eintritt der neuen Zeit;
nicht die Agitation, sondern das ruhige Erwarten des himm-
lischen Feuers ist der Menschen Aufgabe 5; und nicht die
Zerstorung des Alten filhrt das Neue herauf, dieses kommt
vielmehr von selbst. — Mit dieser ganzen Auffassung mag
es wohl zusammenhéingen, dals Joachims Sprache so wenig
vom prophetischen Pathos an sich hat und sich selten zum
begeisterten Hinweis auf die neue Zeit erhebt; es haftet ihr

1) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 16.
2) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 10.
3)k 1. cap: 11

4) Conc. lib. III, tract. 2, cap. 6.
5) Conc. lib, II, tract. 1, cap. 1.
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vielmehr ein kontemplativer Charakter an. Wo derselbe in
auffallender Weise verwischt und an die Stelle der klaren
einfachen Diktion das Riitselvolle und Dunkle apokalyptischer
Schriftstellerei gesetzt ist, haben wir das Merkmal der Un-
echtheit.

b) Die Beurteilung der Gegenwart. Der volle
Eindruck der Lehre Joachims ergiebt sich erst aus seiner
Beurteilung der Gegenwart.

Besonderes hat es zuniichst nicht an sich, wenn wir bei
ihm Klagen iiber die Verderbtheit des kirchlichen Lebens
und der Tréger desselben begegnen, sie sind fiir jene Zeit
ganz allgemein, ebenso hiufig in den Werken der weltlichen
Geschichtschreiber als in den Traktaten der Theologen. Es
ist in erster Linie der Klerus, gegen den sich unser Autor
wendet. Ubi lis, ubi fraus, nisi inter filios Iuda? nisi inter
clericos domini? TUbi scelus, ubi ambitio, nisi inter clericos
domini? Es sind die Ziige der Habsucht, Bestechlichkeit
und Grausamkeit, die bei ihnen geriigt werden. Nicht min-
der bei den Ménchen. Es ist kein Unterschied . zwischen
diesen und den Weltmenschen, sie haben nichts vom mon-
chischen Leben an sich als die Gewandung. Ja die ganze
Kirche befindet sich in iiberaus verworrenem Zustande: Pa-
tarener, Bosewichte, falsche Christen bedrohen sie iiberall,
die Hiiresie hebt ihr Haupt immer frecher empor; die Zeit
ist nahe, da der Antichrist kommt. Und die Kirche hat
nichts, das sie dem hereinbrechenden Strom des Verderbens
wirksam entgegenstellen konnte !. Hiufig sind solche Klagen
im Munde des Abtes gerade nicht, aber auch sein Schweigen
ist beredt. Von einem Lob der Kirche findet sich nichts,
sie ist hm zum stillen Erdulden all der Heimsuchungen, die
kommen sollen, verurteilt, ihrer inneren Ohnmacht ent-
sprechend. Der echte Pessimus des Eschatologikers. Die
Kommission von Anagni hat mit inquisitorischer Schiirfe auf
suspekte Aufserungen Joachims Jagd gemacht, ihren Ex-
cerpten schlielsen wir uns im folgenden an.

Litera oceidit, spiritus vivificat: auch auf die hl. Schrift findet

1) Cone. lib. IV, cap. 24. 26. 27 und lib. V, cap. 15 etc.
12*
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dieser Satz seine Anwendung. Zavorderst anf das Alte Testa-
ment. Erat autem locus tenebrosus et quasi celum obscurnm
vetus illud testamentum, quod proprie litera dictum est, nihil
habens in se caloris, nihil luminis, nisi quod prophetae viri
Jjustissimi sub eo multipliciter dati sunt, qui habentes in se
ipsis spiritum Dei essent quasi quaedam luminaria in calignoso
loco aut certe velut clara celi sidera in caligine noctis .

Der starre Inspirationsbegriff ist in diesen Worten auf-
gehoben und zwar mit den einfachsten Mitteln, nicht durch
eine kritische Betrachtung des Alten Testaments, sondern
durch die Anwendung des Entwickelungsgedankens auf das-
selbe. Damit gewinnt Joachim eine Erkenntnis von wahr-
haft geschichtlichem Werte. Nicht das Buch als solches ist
Triger der gottlichen Offenbarung, sondern Personen sind
es, die Lichtgestalten der Propheten. Die Offenbarung selbst
Liegt nicht von Anfang an vollendet vor, sondern sie tritt
im Laufe der Geschichte allmihlich ein. Sodann kommt
das Neue Testament an die Reihe.

Sequuntum est autem tempus gratiae, ut panderetur secundum
celum et conderetur mnovum testamentum, velut in claritate
lunae % ... Restat ergo ut in tertio celo finem perfectionis nostrae
positum intelligamus, celo utique spiritualis intelligentiae, que de
utroque procedit ®. TUtique evangelium quod est in litera tem-
porale non aeternum 4.

Es folgt auf dasselbe das ewige Evangelium, das geist-
liche, das Evangelium des Reichs.

Hier stehen wir an dem Punkte der Lehre Joachims, der
spiter von den Joachimiten in einem ihrem Urheber durch-
aus fremden Sinne gedeutet worden ist. Die Schiiler, vor
allem Gerard von Borgo San Donnino, haben nimlich die
Ansicht vorgetragen, unter dem ewigen Evangelium seien
die Schrifien des Abtes selbst verstanden, sie wollen das
Evangelium der neuen Zeit sein; ein Irrtum, der in den
Schriften des Meisters selbst keinen Grund hat.

Wie ist Joachim zu dem Ausdruck evangelium aeternum

1) Conec. lib. 1I, tract. 1, cap. 1.
2) Cong. lib. II, traet. 1, cap. 1.
2l c

4) Apoe. Bl. 95b.
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gekommen? Malsgebend ist ihm Apoc. 14, 6. Damit ist
schon die Annahme ausgeschlossen, als wolle er in jenem
seine eigenen litterarischen Produkte sehen. Is gehort viel-
mehr der dritten Weltperiode an und ist darum jetzt noch
gar nicht vorhanden. Zu seinem Verstindnis gehort spiri-
tualis intelligentia, wie sie durch den Geist gegeben wird.
Geistliche Miinner werden es predigen. Und wie er von
der spiritualis intelligentia sagt, dals sie aus dem Buchstaben
der beiden Testamente hervorgehe (procedit)!, ebenso sagt
er von dem ewigen Evangelium, dals es aus dem KEvange-
lium Christi hervorgehe 2. Dieses Hervorgehen ist nicht im
Sinne einer Ablosung derselben, sondern einer Entwickelung
aus ihm verstanden. Es ist im Keime schon in ihm ent-
halten, die geistliche Erkenntnis wird es zu Tage fordern.
Klarheit dariiber, ob Joachim an eine Aufhebung des Evan-
geliums Christi gedacht hat, ist nicht zu gewinnen; die
Schrift bleibt ihm bei allem doch der inspirierte Codex mit
autorativer Geltung.

Dagegen zeigt sich seine kritische Auffassung in wver-
stirktem Malse Christus gegeniiber. Die Excerpte von
Anagni werfen ihm vor ®, er lehre, Christum esse figuram
et similitudinem cujusdam venturi cum suis in prineipio
tertii status; es gelingt ihnen aus Cone. lib. IV, cap. 40
eine Belegstelle dafiir zu gewinnen. Arbitror quod in viris
quos venturos expectat mundus, addito aliguo ut puto alio,
de quo non est sermo manifestus, consummabitur similitudo
Zachariae, Johannis baptistaec et hominis Christi Jhesu. Mit
Zacharias und Johannes steht Christus am Anfange der
zweiten Weltzeit, mit ihnen wird er drei anderen Miinnern
zam Beginne der neuen Platz machen. Dieselbe Behand-
lung erfahren die Apostel. Sie werden gelegentlich mit den
12 Fiirsten verglichen, die in der Wiiste fielen, und damit
ausdriicklich unterschieden von den patres tertii status qui
omnes visuri sunt pacem illam quam promisit deus diligen-

1) Apoc. Bl 5.
2) Psalt. Bl. 259 b.
8)=1elepi 180
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tibus se 1. Christus bleibt dabei wohl eine bedeutsame Stelle
in der Offenbarungsgeschichte, aber aus der centralen ist er
entfernt, einzigartige Funktionen sind ihm nicht zugeschrieben.
Die Offenbarung in Christo ist eine sinnliche Vermittelung
des Gdottlichen, der Sohn wird verglichen mit aqua quae
natura gravis est et humilia petit, der Geist mit ignis qui
pro levitate sua ad superiora recurrit 2. Christus ist in die
sinnliche Welt eingegangen, der Geist beharrt in seiner iiber-
sinnlichen Erhabenheit. Die aus den Grundlinien des ganzen
Systems sich ergebende Behauptung der Deterioritiat Christi
vermégen auch die bernhardinisch gefirbten christologischen
Stellen nicht aufzuheben.

Fast selbstverstindlich ist es, dafs sich Joachims An-
schauung in der Lehre von den Sakramenten von der kirch-
lichen unterscheidet. Was von der letateren als das hichste
Gmnadenwunder erkannt wird, das erscheint ihm gerade nicht
als eine Sache vom hichsten Wert oder bleibender Bedeu-
tung. Die Taufe hebt das Warten auf die Geistestaufe nicht
auf *; die neue Geistesmitteilung ist aber nicht an die Taufe
gebunden . Von der Bufse hilt Joachim dahin, dafs sie
nur ein Abbild dessen ist, was einst an Gnade geschenkt
‘werden wird; ja selbst der Eucharistie ergeht es nicht an-
ders. Quodsi in ipsa carne Christi littera devoratur a spi-
ritu, quanto magis in aliis rebus® Ja den Sakramenten
des Neuen Testaments wird iiberhaupt das Ende geweissagt.
Sunt enim menses XLII sive dies MCC et LX et nichil
aliud significant quam annos MCC et LX, in quibus novi
sacramenta testamenti consistunt .

Von einer Polemik Joachims gegen die Kirchenlehre kann
kaum die Rede sein, es sind meist nur gelegentliche Aulse-
rungen, in denen er ohne Erregungen seine Anschauungen
niederlegt. Es liegen in ihnen aber auch Keime der Ne-

1) Conc. lib. II, tract. 2, cap. 6.
2) Apoc. Bl 55.

) Cone, lib. II, tract. 2, cap. 1.
4) Conc. lib. II, tract. 1, cap. 2.
5) Cone. lib. II, cap. 74,

6) Conc. lib. II, cap. 89.
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gation, die dem Verfasser selbst zum grofseren Teile nicht
bewulst, um so entschiedener aber von den Schillern aufge-
griffen wurden.

¢) Das System. KEs eriibrigt noch, das System von
Zahlen, Generationen, Perioden etc. ins Auge zu fassen, in
das Joachim seine Gedanken eingebaut hat. Dasselbe nimmt
in den Schriften den breitesten Raum ein und in unermiid-
licher Wiederholung tragen sie die Schemata vor, die in der
Entwickelung der Welt bestiitigt gefunden werden; die
Freude des Erfinders spricht aus den Worten des Mannes,
der aber auch iindert, bessert, umstéfst, wo es ihm gut diinkt,
ohne die Gefahr des Widerspruches zu fiirchten.

In drei Perioden verliuft die Geschichte der Welt; die-
selben stehen im Verhiltnis genauester Korrespondenz zu
einander. Das ist gefordert schon durch den Begriff der
Entwickelung, der obenan steht; die letztere als fiir die Welt-
erklirung konstitutiv gewiihrleistet, wenn sich in den drei
Perioden ein gleichmélsiger Fortschritt aufzeigen, wenn sich
das Gesetz finden lilst, unter dem derselbe steht.

Die erste Periode ist die des Alten, die zweite die des
Neuen Testaments. In welchem Verhiiltnis die beiden Testa-
mente stehen, deutet schon der Titel der grundlegenden
Schrift an: Concordia Novi et Veteris Testamenti. Was ist
darunter zu verstehen? Concordia ist eine intelligentia ', eine
besondere Art des Verstindnisses, welche in jenen noch an-
deres erkennen lifst, als was der Buchstabe besagt. Wir
befinden uns also hier in der Nachbarschaft der Allegorie
und anderer Arten der Exegese, welche Joachim je und je
kundig zu handhaben versteht. Aber die concordia unter-
scheidet sich von ihnen durch ihr Objekt; dasselbe ist nicht
Moral, Mystik oder ibnliches, sondern die Zukunft.

Per ea quae antiquo illi populo accidisse legimus, quae futura
sunt in extremis temporibus intelligere valeamus #, oder allge-
‘meiner: sunt enim si sane sapimus, duoo significantia, unum signi-
ficatum, ostendentia nobis qui credimus in deum unum, onum
esse patrem, ad quem specialiter pertinet Vetus Testamentum,

1) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 4.
2) Conc. lib. I, cap. 1.
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unum dei filium, ad quem specialiter pertinet Novum, unum spiri-
tum sanctum qui ab utroque procedit, ad gquem specialiter per-
tinet mysticus intellectus .

So werden denn die beiden Testamente zur Bestimmung
der Zukunft verwertet. Die Noachische Flut, das Straf-
gericht iiber Sodom, die ganze Geschichte des Volkes Israel #
mit ihrem Blutvergielsen deuten auf das bevorstehende Ge-
richt; ebenso im Neuen Testament die sieben Siegel, ja die
ganze Offenbarung. Sieben Kriege Israels, sieben Siegel,
wer sicht hier nicht eine concordia generalis? Aber neben
dieser bestehen noch ungeziihlte concordiae speciales, den
Biichen vergleichbar, aus denen sich die Fliisse zusammen-
setzen ®. Das Neue Testament ist selbst seinerseits im Alten
vorgezeichnet, die Reihe der Méinner von Jakob bis Christus
charakterisiert schon die, welche nach Christi auftreten wer-
den. Doch ist Joachim davon entfernt, das Alte Testament
iiber das Neue stellen zu wollen; es ist nur die Thatsache
villiger Ubereinstimmung, die er aus solchen Parallelen ge-
winnt.

. In den beiden durch die Testamente bestimmten Welt-
perioden waltet dasselbe Gesetz der Entwickelung. Jede
Berechnung des laufenden Aon nach Jahren hat Joachim
ausdriicklich abgewiesen, wenn auch stellenweise selbst ver-
sucht. 42 Generationen entfallen auf jede Weltzeit. Der
Anfang (die initiatio) lifst sich genau bestimmen: Adam,
Christus, die 42. Generation nach ihm. Neben den Begriff
der initiatio tritt der der fructificatio (auch als fructificare
dem clarere, clarescere gegeniibergestellt). Dieselbe tritt in
der Mitte jeder Periode ein. Status primus: initiatio — Adam,
fructificatio — Abraham bis Zacharias; status secundus: ini-
tiatio — Christus, fructificatio — St. Benedikt bis 42. Gene-
ration . Dieser Begriff fructificatio ist sehr lehrreich; denn
er ist nichts anderes als ein neuer Ausdruck fir den Ent-
wickelungsgedanken, insofern als er eine solche auch inner-

1) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 2.
2) Conc. lib. I, cap. 2—8.

3) Cone. lib. II, tract. 1, cap. 29.
4) Conc. lib. II, tract. 1, cap. 4.
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halb jeder einzelnen Weltperiode statuiert. — Weiter ist in
Betracht zu ziehen, dafs Joachim noch jeder derselben ein
besonderes principium zuweist !, eine solenne Generation,
welche ibren Charakter besonders manifestiert. In der ersten
Weltzeit sind es Abraham, Isaak und Jakob, in der zweiten
Zacharias, Johannes der Téufer und Christus, in der dritten
die 41., 42. und 43. Generation. Hierin liegt eine neue
Nuance des Gedankens: in jeder dieser Perioden ist lebens-
volle Mannigfaltigkeit, aus deren vielen Erscheinungen eine
Gruppe aufragt, sei’s in der Mitte oder am Anfang oder am
Schlufs, die gleichsam der Triiger der Idee der ganzen Zeit-
periode ist.

Die vollige Ubereinstimmung zwischen Altem und Neuem
Testament schrinkt nun aber der Verfasser selbst wieder
bedeutend ein. Multa inter utrumque testamentum differentia
est, differunt sane utriusque nativitates, differunt vitae, diffe-
runt bella, differunt et vietoriae 2. Ferner stimmt oft trotz
aller Versuche die Konkordie nicht; vom dritten Buch der
Konkordie an findet denn auch eine gewisse Abwendung
von der ausgesponnenen Generationenreihe an, ja schon im
zweiten Traktat des zweiten Buches tritt sie zuriick. Das
dritte Buch hat in seiner Erklirung der sieben Siegel eine
bedeutend vereinfachte Methode, welche nicht auf dem Bo-
den der Konkordie erwachsen ist. Im vierten Buche kommt
sodann die Kritik des bisherigen Systems zum Durchbruch.
Gleich das erste Kapitel beginnt mit dem Hinweis darauf,
dafs die Konkordie in den drei ersten Biichern manches un-
klar gelassen habe. :

Sciendum quoque quod concordia non secundum totum exi-
genda est, non secundum quod clarius et evidentins est, non se-
cundum cursum historiae . . in omnibus quae scripta sunt in
Veteri Testamento per singulas portiones et maxime secundum

-carnem, guaerere concordiam errare est et sub una lege concordie

velle cuncta ligare decipere. :
So werden nun in neuem Ansatz zwei Reihen aufgestellt,
die generationes carnis und generationes spiritus. Die ersten

1) L. ¢ cap. 5.
2) Cone, lib. II, tract. 1, cap. 1.
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gehiren dem Alten, die letzteren dem Neuen Testament an,
doch beginnen diese schon mit Abraham und gehen neben
jenen her. Der Versuch, diesen Gedanken durchzufiihren,
wird aber bald aufgegeben; in Hiskia immutatus est con-
cordiae cursus !; aber wenn auch nicht alles zusammenstimmt,
darf man sich darum doch nicht beirren lassen. Unbeirrt wird
darum auch die Konkordie der Generationen weitergefiihrt 2.
Den 42 Generationen des Alten Testaments entsprechen
ebensoviele des Neuen; so wird denn die Kirchengeschichte
in 42 Abschnitte zerlegt, fir welche die Pipste die Namen
geben miissen, das Ende fiir die 42. Generation erwartet. —
Damit ist nun der urspriingliche Gedanke der Konkordie
beider Testamente wieder aufgegeben und dem Alten Testa-
ment die fiihrende Rolle zugewiesen: die alttestamentliche
Geschichte ist das Urbild der Entwickelung der Welt bis
zum Ende. Das hindert aber keineswegs, die Endzeit doch
wieder nach der Apokalypse zu zeichnen.

Dafs wir nirgends das System Joachims auf einen einheitlichen
Gedanken gebracht finden, darf nicht wunder nehmen; ein
griibelnder Geist wie er konnte nicht anders als umstolsen,
korrigieren und einschieben. Anders aber als auf uns hat
sein Zahlensystem auf die Zeitgenossen gewirkt. Ihnen war
es nichts anderes als die Bestitigung seiner Eschatologie ;
dals das Ende der Welt bevorstehe, liels sich mit ihm un-
widerleglich beweisen, und wo das Alte Testament in Uber-
einstimmung mit dem Neuen seine Stimme erhob, mulste
jeder Zweifel schweigen. Und die Neugier fand im System
Joachims vollends immer neue Nahrung fiir den griibelnden
Scharfsinn.

Wenn auch nicht einheitlich in jedem seiner Teile, so
steht Joachims System doch als ein Ganzes vor uns. Um
zwei Brennpunkte lassen sich seine Gedanken gruppieren:
es sind der Entwickelungsgedanke und der eschatologische
Gedanke. Letateren teilt er mit vielen seiner Zeit, sein

1) Cone. 1. ¢. cap. 2.
2) -Cone. lib. 1V, cap. 4—32.
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Eigenes aber ist die genaue Herausbildung und die exege-
tische Begriindung, die er ihm gegeben hat. Dagegen ist
der erstere ganz sein geistiges Eigentum, nach Inhalt wie
Form. Es ist eine ganz neue Welt- und Geschichtsbetrach-
tung, welche hier gewonnen ist, ungleich wahrer und wert-
voller als was bisher die Annalisten und Theologen in An-
wendung gebracht hatten. Der Gedanke einer ziel- und
planmiifsigen Entwickelung der Weltgeschichte feblt auch
vor Joachim nicht ganz; jeder der zahlreichen Versuche,
Weltgeschichte zu schreiben, ist dafiir Zeuge. Aber wie un-
fertig ist noch alles, es fehlt das Erfassen des beherrschen-
den Gedankens, und kein Annalist jener Zeit war im stande,
die Wirren der Gegenwart auch nur einigermafsen zu durch-
schauen. Vielmehr zeigt sich unter dem Drucke derselben
ein &dulserster Verfall aller geschichtlichen Erkenntnis; die
Lokalgeschichte, die Legende, das kirchliche Wunder iiber-
wuchert, der historische Sinn verarmt. Der Theologie macht
es die Gebundenheit an die Metaphysik unméglich, helfend
einzugreifen, sie bleibt der Geschichte entfremdet, selbst die
heilige Geschichte kann das nicht #ndern. So sieht man
Joachim einer festgewordenen kirchlichen Anschauung gegen-
iiber. Seine Erkenntnis vom Fortschritt in der Welt ist ja
gewils micht in allem abgeklirt noch konsequent durchge-
fiihrt; aber sie ist doch fundamental neu, und am centralen
Punkte gewonnen, bedeutet sie die Einfiihrung eines neuen
Prinzips. Die Erkenntnis der Wahrheit, des Wesens der
Dinge, erhebt er aus der Betrachtung der stufenmiifsigen
Entwickelung der Welt und giebt damit der Theologie statt
des metaphysisch-spekulativen einen historisch - kritischen
Unterbau. Kritisch, denn das Moment der Kritik ist dem
System immanent.

Welche Fiille von Anregung hiitte daher von Joachim
ausgehen konnen; vor allem auf die Theologie. Er bleibt
ja Theologe durch und durch, den Gedanken einer rein
weltlichen, realen Wissenschaft hat er nicht gedacht, und
seine Entwickelungstheorie bleibt ausschliefslich auf das theo-
logische Geebiet realisiert. Aber innerhalb desselben wird
sie nicht etwa auf die fufsere Kirchengeschichte eingeschriinkt,



184 SCHOTT,

sondern auf das Ganze des religidsen Lebens bezogen. Der
Fortschritt, den Joachim auf religiosem Gebiet konstatiert, ist
ein umfassender. Das religiése Erkenntnisvermogen erhebt sich
zu immer hoherer Stufe; ebenso gewinnt aber auch Gottes
Offenbarung an Volligkeit. Dieselbe ist nicht als fertige
Grofse gedacht in dem Sinne, dafs nur das menschliche
Verstiindnis derselben nitig hiitte zu wachsen; sie nimmt
vielmehr selbst an der Entwickelung in der Welt vollen
Anteil.

Einschneidend ist die von diesem Gedanken ausgehende
Kritik der katholischen Anschauung. Allerdings ist Joachim
in Kritik und Polemik nichts weniger als aufdringlich, kein
kritischer Aufklirer. Die Autoritit seiner Kirche bleibt fiir
ihn unantastbar. Aber sie macht ihm doch auch keine
Ausnahme, sondern gehort mit ihrem ganzen Bestande zu
der vergehenden Welt. Dies trotzdem, dals sie Joachim
siegreich aus mancherlei Kéimpfen sich losmachen sah; von
jeder kirchenpolitischen Betrachtung ist er fern, und der
Gang der Dinge nitigt ihm kein Zugestindnis ab, das ihm
seine Theorie wehrt. So eliminiert er ruhig den Central-
punkt der kirchlichen Anschauung, den katholischen Wahr-
heitsbegrifft. 'Was man katholischerseits als unwandelbare
Gréfse sieht, ist im Werden und Flufs begriffen, ein Pri-
dikat ausschlielslicher Geltung giebt es nicht, die Schrift
wird als ein Gebilde von ungleichem Werte behandelt. Aber
der von da aus zu erwartende Ansatz zu rationaler Kritik
bleibt aus, mystische Tendenzen iiberwuchern. Und deut-
lich tritt hier die Schranke der Begabung Joachims vor
Augen. Es ist nicht anders mit dem intellektualistischen
Moment, das er im Begriffe der Religion so sehr betont und
an dem die Durchfiihrung seiner Gedanken ebenfalls nicht
zu befriedigendem Abschluls gebracht wird.

Wollte man’s je iiberschen, es machte sich immer wieder
aufs stirkste bemerklich, dals Joachims ganzes Interesse der
Eschatologie sich zuwendet. Indem die die Welt durch-
ziehende Entwickelung aufgezeigt wird, wird die Notwendig-
keit der sie abschlielsenden Weltereignisse erhsirtet. Allein
die Eschatologie wird nun in eigener Weise variiert. Wiih-
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vend die sonstigen eschatologischen Gedankenrichtungen die
Verwirklichung der erwarteten Zukunft unter der Bedingung
eines Bruches mit der Geschichte vorstellig machen und auf
die Katastrophen desselben das Interesse konzentrieren, sicht
Joachim die Zukunft nicht als den abrupten Anfang eines
neuen Zustandes der Dinge, sondern vielmehr als den Ab-
schluls einer in der Richtung auf sie angelegten Bewegung.
So erklirt sich auch, dals die welterschiitternden Gescheh-
nisse, welche das Ende einleiten, stark aus der Sehlinie ge-
riickt sind, jedenfalls nicht in der grellen Beleuchtung stehen,
welche ihnen sonst zu teil wird.

Im Zusammenhange mit dieser eigenartigen Gestaltung
der Eschatologie steht das Fehlen jeder politischen oder
kirchenpolitischen Gedankenrichtung., Mit der Erwartung
der Zukunft verbindet sich ja von selbst Abwendung von
der Gegenwart, pessimistische Beurteilung der bestehenden
Zustinde. Derlei fehlt bei Joachim nicht; aber er bewahrt
auch hier seine Eigenart. Fr zeigt sich mit dem Gange der
Kirchengeschichte wie mit den Erscheinungen der Gegen-
wart vertraut; namentlich die Auseinandersetzung mit dem
Islam und Judentum sind ihm fithlbar geworden, Griechen
und Patarener (wohl nicht im Sinne der urspriinglichen Pa-
taria, sondern als Kollektivhezeichnung zu verstehen) fesseln
seine Aufmerksamkeit; aber immer wieder macht er sich
von den Bildern der Gegenwart los, oft mit spiirbarer
Energie, und es ist nichts anderes als die Hohe seiner G-
schichtsbetrachtung, welche ihn hierzu befihigt. Es liegt
auf der Hand, wie sehr sich Joachim hierdurch von an-
deren Apokalyptikern seiner Zeit unterscheidet, denen auf
der Beurteilung der Zeitereignisse immer ein besonderer Reiz
lag. Zugleich aber bietet diese seine Eigentiimlichkeit das
sicherste Kriterium beziiglich der Echtheit der ihm zuge-
schriebenen Schriften.

Findet sich in Joachim etwas Reformatorisches? Ich
glaube, dafls die Frage rundweg zu verneinen ist. Eine
neue Auffassung der Geschichte der Religion ist noch nicht
eine solche der Religion selbst; wohl konnen die Anstilse
dazu in ihr liegen, aber ob dieselben stark genug sind,
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durchzudringen, hingt dann doch von verschiedenen Um-
stinden ab. Die Geschichts- und Weltauffassung Joachims
hat mehr wissenschaftlichen als religitsen Charakter an sich.
Die Gemeinde von Gliubigen, die sie fand, war darum eine
Schule, in der das Wort des Meisters studiert und mit der
Griindlichkeit der Scholastik verarbeitet wurde. Auch das
Eindringen des Joachimismus in den Franziskanerorden ver-
mochte daran nichts zu #ndern; die eschatologische Stim-
mung, welche sich hier erzeugte, erlag zu bald der Kritik
der Thatsachen.



Ein deutscher Traktat
itber die Osterreichischen Waldenser des
. 13. Jahrhunderts.

Von
Herman Haupt.

In der Wiener Handschrift 2846 (wohl eher dem Ende
des 14. als dem Anfang des 15. Jahrhunderts angehirend)
ist eine Reihe von theologischen Abhandlungen! in deut-
scher, offenbar von demselben Bearbeiter herriihrenden Uber-
setzung erhalten, die aller Wahrscheinlichkeit nach nicht
vor der Mitte des 14. Jahrhunderts im Herzogtum Oster-
reich entstanden ist. Von jenen Abhandlungen beschiiftigt
uns hier nur ein ohne den Namen des Verfassers iiber-
lieferter Traktat mit der Uberschrift ,, Hye mericket grosse
keczerey, dye ein der welde ist“ (fol. 137°—147%). Bei
niherer Prifung erweist sich das Stiick als eine stark kiir-
zende deutsche Bearbeitung des hiresiologischen Teils des
grolsen Sammelwerks des sogenannten , Passauer Anony-
mus“ (Pseudorainer), aus dem wohl auch die unmittelbar
vorausgehenden Abschnitte iiber die Juden (fol. 119*ff), von
der ,seckt der valschen philosopheyer® (fol. 127°ff) und
»de sompniis et divinacionibus® (fol. 135°ff) entnommen

1) Uber ihren Inhalt vgl. Tabulae codicum mss. in bibliotheca
palat. Vindobonensi asservator., Vol. I, p. 143 und M. Denis, Co-
dices manuscripti theologici bibliothecae palat. Vindobon., Vol. II (1799),
Spalte 418 ff.
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sind *.  Der Traktat beginnt mit dem Ende des dritten Ka-
pitels der Gretserschen Rezension des Pseudorainer (Biblio-
theca maxima Lugdunensis, Vol. XXV, p. 264D), springt
dann zum Anfang des Kapitels zuriick, giebt kurze Aus-
ziige aus Kapitel IV und V, sodann aus den bei Flacius
Lllyricus (Catalogus testium veritatis, Francof. 1666), p. 647sqq.
vorliegenden Abschnitten, denen sich endlich einige wenige,
den Kapiteln VI—VIII entnommene S#tze anschlielsen. Da
die Bearbeitung unter anderem Ausziige aus dem ersten
Absatz des Kapitels V. und dem zweiten Absatz des Ka-
pitels VII enthiilt, so hat die Vorlage offenbar der durch die
Miinchener Handschriften 311 und 9558 vertretenen aus-
fithrlicheren Rezension des Passauer Sammelwerks angehirt 2.
Die Ubertragung ist glatt, iiberraschend korrekt und von
eigenmiichtigen Zusiitzen und Entstellungen frei. Der Schlufs-
abschnitt iber die sittlichen Schiden des geist-
lichen Standes ist wohl ein Herzenserguls des Ubersetzers
selbst; der hier gegen die ,,unfurtigen pfaffen* angeschlagene
scharfe Ton scheint darauf hinzudeuten, dafs der Ubersetzer
nicht in geistlichen Kreisen zu suchen ist.

1) Vgl. K. Miiller, Die Waldenser (Gotha 1886), S. 147f., wo
das Verbiltnis unseres Stiickes zn dem Passauer Anonymus bereits
richtig erkannt ist (a. a. O. 8. 152). Aunch die Bibliothek des Do-
minikanerinnenklosters zur hl. Katharina in Nirnberg enthielt um
1460 einen deutschen Traktat ,, Wider die keczer Waldenser*, der je-
doch spiter aus der Klosterbibliothek ausgeschieden wurde. (Vgl.
Jostes, Meister Eckhart und seine Jiinger, in den Collectanea Fribur-
gensia IV, 1895, 8. 156).

2) Vgl. Miiller 8. 149ff. Die kiwrzere Rezension findet sich aulser
in der Miinchener Handschrift 2714 (C) auch in der Wiener Handschrift
3271 (s. XV); der Schlulssatz des Kapitels iiber die ,,secte ypocrita-
rum* (Bibl. max. p. 275 D—F) lautet indessen hier abweichend: ,,alius
contrahit cum XXX, quas omnes relinquit; alii (Hs. qui) dantes opia-
cam in potu spoliant homines sopitos gravi sommo; alii (Hs. qui) per
caudelam omnes seras reserantes et homines in amenciam convertentes
furta, fornicaciones et cetera mala faciunt." Hierauf folgt- noch unter
der Uberschrift ,,Hec heresis noviter inventa apud Nordlingen* (Hs.
mordlingen) nr. 98—117 der von Preger (Gesch. d. d. Mystik I, 471f£)
aus Clm 311 abgedruckten pantheistischen Irrlehren, auf welchen Ab-
-schnitt wir an anderer Stelle zuriickkommen.
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Aufser diesem Schlufsabschnitt (fol. 146") ist im Folgen-
den noch das einleitende Kapitel (fol. 137%) als Probe der
Bearbeitung mitgeteilt.

Beilagen.
1

Es schreibet ein lerer von den ketzern und von ketzerey,
das sy die saligen cristen erchennen und vor in hiletten kiinnen
und sprichet also !: ich pin offt dapey gebesen, da man ketzer
versucht hat und mit in disputieret hat. und in der gepiet
Provencz und in allem Lamparten und in anderen landen waren
mer schuel der keczerey dann der heiligen geschrift lerer und
maister. es was zu Tewein ein keczermaister und was ein hant-
schuester 2, der wart uberbunden, und do man in fart zu dem
tode, do sprach er offenlich: wir leyden pillich diez uhel und
verdammnufl, wann, ob unser orden nicht gemynmert wir, den
tod, den unns die cristen anlegent, den hiet wir allen cristen-
pfaffen und layen geistlichen und weltlichen getan, wann in
allen Lamparten waren mer chetzer, die offenlich predigi[en] und
mit den cristen disputirten und die lewt zu ir predigen rueften,
danne pfaffen; und des getorste sy nyemant irren von dem ge-
balte und von dem macht, die sew schirmten. es waren in der

1) Maxima bibliotheca veterum patrum Lugdunensis, T. XXV (1677),
p. 264C: , audivi ab ore haereticorum, quod intendebant clericos redi-
gere et claustrales ad statum fossorum per ablationem decimarum et
possessionum et per potentiam et multitudinem credentivm ipsorum et
fautorum. Cum quidam haeresiarcha nomine Hainricus, chirotecarius,
in Xeroin (al. Thewin) duceretur ad mortem, dixit coram omnibus:
,merito nos damnatis, guia, si status noster non esset minoratus, pote-
statem, quam exercetis contra nos modo, hane nos exercuissemus contra
vos, omnes scilicet clericos et religiosos et laicos‘. in omnibus vero
civitatibus Lombardiae et in Provincia et in aliis regnis et terris plures
-erant scholae haereticorum quam theologorum et plures auditores, qui
publice disputabant et populum ad solemnes disputationes convoca-
bant, in foro et in campis praedicabant et in tectis, et non erat, qui
eos impedive auderet, propter potentiam et multitudinem fautorum ipso-
rum. inquisitioni et examinationi haereticorum frequenter interfui, et
.computatae sunt scholae haereticorum in dioecesi Pataviensi XLI. in
loco, qui dicitur Chematen (al. Cammach) fuerunt decem scholae, et
eiusdem ecclesiae plebanus ab haereticis est occisus, et de hoe nullum
indicum est secutum.’

2) Ubersetzung von chirotecarius = Handschuhmacher.

Zeitschr, f. K.-G. XXIII, 2. 13
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gebiet 50 pharre[n], die mit keczerney geraint! waren, und in
der pfarre zu Chomnach waren 10 keczerschuel. und die keczer
tettoten den pfarrer, und da geschach kain gerichte nit umb in.
es sprachen auch die keczer (das hort ich von ir munde), sy
wolten all pfaffen geistlich und weltlich ze hawen machen. wann
sy wolten in allen zechent, allen urbor ® und gilte entpfromden
mit dem gebalte und mit der menig irer zueleger.

1L

Wie dy keczer iren orden und iren pisen ungelawben fiir des
pabstes und fiir ander heiligen ler loben und ziechen, darumb
ob ettlich pfaffen ettbenn in unfurt ® sein mit manigerhande offner
ungerechtigkait, ob das ettbenn dy layen, die doch giiet cristen
gein, an den pfaffen mericken und villeicht ettbenn darumb reden,
wann cristenlicher orden davon geergert wirt: darumb migen dy
ungefurten ¢ pfaffen nicht sprechen noch enschiillen ®, das die
selben layen nit cristen sein, und wolten damit machen, das man
ir ungerechtigkait nicht melden solde. des mag man nicht vill
geachten, wann unser Jesus Cristus selb an maniger stat ge-
meldet hat der pfuffen schwaches leben. auch red sand Jeroni-
mus und s. Pernhart und ander goczheiligen vill von der unge-
furten pfaffen verdampmnill, die man kainnenweis . . . . an cristen-
lichem gelawhen nidert ®, das sy dy offen unrechtigkait gemeldet
und widerred haben als getrew cristen wund des - cristentumb
lerer und meister, als s. Gregorius und s. Augustinus, die auch
pfaffen gebesen sein, und haben doch des unzeitlichem leben der
pfaffen unfir gemeldet und nit preiset. wann von ungefiirter
pfaffen vallent die laien in manigerhande irresall und sunde, da-
von miigen dy layen der pfaffen unfurt nicht geloben, und ist
auch nicht ze thain 7

1) rainen = sich jemandem niihern, an jemand halten. Schmel-
ler, Bayer. Worterbuch II% 8. 105.

2) urbor = Zinsgut, Rente. Die Handschrift, die von Schreib-
fehlern nicht frei ist, hat urbos,

8) unfurt hier offenbar fiir unvuore = schlechte Lebensweise, Aus-
schweifung. Vgl. Lexer, Mittelhochd. Handwirterbuch II, 15891.
Schmeller I, 748.

4) = unvuoric, unvuorlich, wnordentlich, ausschweifend. Schmel-
ler I, 748.

b) = sollen.

6) d. h. herabsetzt.

7) thain = thun, vgl. Schmeller I, 574.



Studien zur Versohnungslehre des
Mittelalters.

Von
D. 1. Gottschick,

Professor der Theologie in Tiabingen.

(AR

Alexander Halesius. Bonaventura.
Albertus Magnus. Thomas Aquinas.

Die Versshnungslehre der Scholastik des 13. Jahrhunderts,
wie sie durch diese vier Theologen repriisentiert wird, hat
in den Rahmen und Stoff des Lombarden anselmische Ge-
danken eingearbeitet. Das ist allgemein anerkannt. Wenn
dagegen Seeberg II, S. 93 nach teilweisem Vorgang von
H. Schultz gemeint hat, dafs man, wie schon der Lombarde
versucht habe, ,,den objektiven Gesichtspunkt, wobei Gedanken
Anselms benutzt wurden, mit der subjektiven Betrachtungs-
weise Abilards zu kombinieren®, so wird diese Ansicht um
so mehr der Priifung bediirfen, als sie an dem Lombarden
thatsiichlich nicht oder nur in sehr geringem Mafse eine
Stiitze findet 2.

Was die Disposition des Stoffes anlangt, so wiire es das
Bequemste und scheint auch das sachlich Angemessenste,
die Lehren der Vier gesondert und in zeitlicher Reihenfolge
darzustellen. Aber bei der weitreichenden ﬁbereinstimmung
zwischen ihnen wiirde das zu den ermiidendsten Wieder-

1) Siehe Bd. XXII, 8. 378; XXIII, §. 35.
2) Vgl. Bd. XXIII, S. 52—b4.

13*
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holungen fithren und gerade da die Vergleichung erschweren,
wo kleine Unterschiede sind, an einzelnen Punkten. Von
einer Entwickelung, die die Lehre in der Zeit zwischen
Alexander und Thomas gefunden, kann man nicht reden.
Nicht einmal in der systematischen Anordnung findet ein
erheblicher Fortschritt statt. Bonaventura, Albert, Thomas
folgen in ihren Sentenzenkommentaren natiirlich ganz der
Ordnung des Lombarden. Diese, d. h. etwa die Reihen-
folge von Inkarnation, Leben, Leiden, Sterben Christi, ist
im allgemeinen auch fir die Summen von Alexander und
Thomas maflsgebend geblieben. Nur dals sie die Aus-
einandersetzung mit Anselms Lehre von der Notwendigkeit
der Erlosung durch den Tod des Gottmenschen, die jene
natiirlich bei III, 20 bringen, weiter hinaufriicken, indem sie
vor den Abschnitten iiber die Inkarnation und Passion von
deren Notwendigkeit oder Konvenienz handeln !. Das be-
deutet aber keinen Fortschritt. Nicht in logischer Hinsicht.
Denn hier wird immer schon vorausgesetzt, was nachher
dargelegt wird, der Sinn des Todes Christi. Nicht in sach-
licher Hinsicht. Nicht zum wenigsten darauf, dals Thomas
mit jenen Erwigungen beginnt, beruht die ungiinstige Be-
urteilung seiner Lehre durch Ritschl als einer unsicheren und
gebrochenen. Fiir den mittelalterlichen Standpunkt in Bezug
auf die Begriffe von Glaube und Gott ist es das Erste, im
Glauben anzuerkennen, was auf Grund der kirchlichen Uber-
lieferung feststeht, dafs wir durch den verdienstlichen bezw.
satisfaktorischen Tod des Gottmenschen erlost sind, und erst
das Zweite, iiber die Notwendigkeit oder Zweckmilsigkeit
dieser dem Glauben feststehenden Thatsache zu reflektieren;
und es ist dann das Folgerichtige, die Notwendigkeit ab-
zulehnen 2. So ist es das Sachgemiilse, wie die Sententiarier,

1) Doch vgl. bei Thomas auch in Sent. ITI, q 1, a 2:-utrum Deum
incarnari fuerit congruum. :

2) Alb. 1II, 1, a 1: ratiomes . . si essent necessitatis . . nec per
revelationem fidei illud acciperemus. Th. in Sent. LI, 1 ¢ 1 a 2:
ad ea quae fidei sunt ratio demonstrativa haberi non potest, cum fides
de non apparentibus esse dicatur et praecipue in illis quae ex mera

Dei voluntate proveniunt, cuiusmodi est incarnatio ... ideo sufficit ...
ostendere aliquam congruentiam ad incarnationem.
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zuerst von dem thatsichlichen Modus der Erlésung, dann
von seiner Angemessenheit zu handeln. Im ersten Abschnitt
ist aber die Ordnung der Summisten zu befolgen, die das
Kapitel iiber die Aufhebung des Dekretes von der Schliefsung
der Himmelsthiir, das die Sententiarier in der Nachfolge des
Lombarden vor dem von der Befreiung von Siinde, Teufel,
Strafe haben (D 19), bei der Erlosung von der Strafe be-
handeln. Sonstige Verschiebungen und Erginzungen, die
sich besonders bei Thomas finden, #ndern an dem iiber-
kommenen Schema so wenig, dals man keinem Gewalt an-
thut, wenn man sie zusammen nach diesem darstellt. Um
den inneren Zusammenhang ihrer Lehre deutlich zu machen,
wird es sich endlich empfehlen, zuniichst zu fragen, wie sie
die Effekte verstehen, die sie Christus zuschreiben, um erst
dann zu fragen, wie sie diese in der Passion Christi be-
griindet denken.

15

Als die Effekte der Passion Christi zihlt Alexander
III, q. 18 auf die justificatio a peccatis nach macula und
reatus, die Befreiung von der Gewalt des Teufels, die Ver-
sthnung mit Gott, die Offaung der Himmelsthiir . Bona-
ventura und Albert behandeln IIT, D 18 die fjffnung der
Himmelsthiir, im ersten Teil von D 19 die Rechtfertigung
und zwar speziell von der culpa, die Befreiung von der Ge-
walt des Teufels, die von der Strafe; im zweiten Teil handeln
sic wie der Lombarde von Christus als redemtor und mediator;
wobei sie dann auch auf die Versshnung mit Gott kommen.
Ebenso Thomas im Sentenzenkommentar. In der Summa th.
p- III, q. 49 erbrtert er als solche Effekte die Befreiung von
der Siinde, von der Gewalt des Teufels, von der Strafe, die
Versohnung mit Gott, die Offnung der Himmelsthiir. Diese
Titel reduzieren sich sofort auf drei, auf die Befreiung von
der Siinde nach Seiten der culpa wie des reatus poenae

1) Q 16, m 4, a 2 hatte er als das, was Christus uns verdient,
die deletio culpae und die remissio poenae aeternae et temporalis be-
zeichnet.
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— poena ist auch die Schlielsung der Himmelsthiir —, die
Verschnung mit Gott, die Befreiung aus der Gewalt des
Teufels. Zunichst will aber festgestellt sein, wie die ihnen
entgegengesetzten Ubel, der Stindenstand, die Feindschaft
mit Gott, die Knechtschaft des Teufels verstanden werden.

An der Siinde unterscheiden alle, soweit die Befreiung
von ihr zur Sprache kommt, die macula culpae und den
reatus, d. h. die obligatio ad poenam. Fiir macula culpae
steht auch oft schlechtweg culpa, das eigentlich den straf-
baren Akt des Willens bedeutet, aber auch fiir eine von
einem solchen, sei er Adams Siinde oder die Thatsiinde des
einzelnen, verursachte strafbare Beschaffenheit des Willens 1.
Die macula ist aber von einer anderen solchen Folge der
Thatsiinde, von der corruptio naturae, der pronitas zum
Bosen, der concupiscentia, kurz der habituellen Disposition
zum Siindigen zu unterscheiden. Nach Alexander ist die
Erbsiinde culpa als carentia debitae justitiae und poena als
concupiscentia. Diese carentia ist eine Entstellung des gott-
lichen Ebenbildes, ein Verlust der bestimmungsmilsigen
forma der Seele, und insofern heilst sie macula? Nach
Albert ist sie im Unterschiede vom actus und habitus der
Siinde, die aliquid sind, secundum rem nihil et tamen
deformat animam modo privationis, wie die Verstimmelung
eines Gliedes den Korper entstellt und makuliert, oder wie die
abstinentia, obwohl sie nulla res ist, den Kérper matt macht 3.
Nach Thomas IT 1 q 86 a 1. 2 verliert die Seele, indem
sie sich in ungeordneter Liebe an die Kreatur hingt und
von Gott entfernt, den Glanz, den sie durch den Wieder-
schein des gottlichen Gnadenlichtes hatte. Und dies detri-
mentum nitoris heilst macula. Sie ist nicht ein Etwas im

1) Th. 1, q 48, a 5. 6. Alex. II, q 94, m 3: culpa est defectus
culpabilis in libero arbitrio.

2) II, q 105, m 1, a 1, cf. ad 2: cum dicitur: peccatum originale
est concupiscentia, materialis videtur esse praedicatio, formalis autem
cum dicitur macula sive deformitas, q 108, a 1: macula potest accipi
- . proprie secundum quod deformatur imago divina.

8) Comp. theol. veritatis 1. III, cap. 3.
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positiven Sinne in der Seele, wie der Habitus oder die Dis-
position, sondern privatio conjunctionis ad divinum lumen.
Bonaventura befolgt einen etwas anderen Sprachgebrauch.
Das eine Mal setzt er macula der pronitas gleich, die etwas
Positives ist, und unterscheidet von ihr die boni privatio, die
er deformitas nennt!. Von diesem Sinn des Wortes macula
unterscheidet er einen anderen, in welchem sie die Kehrseite
der deformitas bildet, von dieser eigentlich nur begrifflich
unterschieden. Die (Tod-)Siinde ist Abwendung vom hichsten
Gut und Zuwendung zum niederen, ohne dafls das zwei Akte
wiren. Aus dieser Unordnung in actu entspringt eine
(dauernde) Unordnung in der Seele, und diese heilst in Hin-
sicht der Abwendung deformitas, der Zuwendung macula 2.
Und im letzteren privativen Sinne braucht er wie die anderen
macula auch zusammenfassend fiir die culpa als die privatio
boni quod deberet inesse, utpote originalis justitiae 3. Bei
der Siinde oder ,,Schuld, die durch die Erlésung zu tilgen
ist, abgesehen noch von dem Strafverhiingnis, das aufgehoben
sein will, ist also nicht an die verkehrte Richtung des Willens,
sondern an ein Nichtdasein von etwas zu denken, was der
Idee nach da sein sollte, an das Nichtdasein der Gerech-
tigkeit.

Bei allen kehren nun die augustinischen Siitze wieder,
dafs Gott als der Gerechte die Siinde nicht ungestraft lassen
und als der Aufrechterhalter der Schonheit des Universums
dieses nicht durch die Unordnung der Siinde verschindet

1) II, 42. Dubium 1: tria sunt in peccato, vz actio peccandi et
habitus pronitatis sive macula peccati et tertio defectus sive boni
privatio quae deformitas diecitur.

2) ib.: culpa, proprie loquendo, non est ipsa pronitas, sed ipsa de-
ordinatio sive quae est in actu sive quae est in anima. Deordinatio
autem in actu consistebat ex conversione et aversione; et secundum
hane duplicem comparationem anima deordinatur, cum peccat; et illa
deordinatio in anima ratione aversionis dicitur deformitas, ratione
vero conversionis dicitur macula. ... reatus poenae aeternae non sim-
pliciter fundatur super maculam, secundum quod dicitur pronitas vel
positio aliqua sed potius secundum quod dicitur deordinatio et privatio.
el M8y 1o 1..36a-2 9.2

8) II, 82 a 8 q 1; IV, 20, p. I, dub. 5. Breviloqu. 1. III, cap. 7.
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werden lassen kann. Der Begriff der Gerechtigkeit Gottes:
hat ihnen allen mehrfache Bedeutung. In Betracht kommt
hier die, wonach sie sich in Vergeltung der (bdsen und
guten) merita beweist .. Nach Thomas ist die Strafe De-
pression unter die durch die Siinde gestorte Ordnung 2. Drei
Ordnungen, sagt Thomas, ist der menschliche Wille unter-
than, der Ordnung der eigenen Vernunft, der menschlichen
in Politie oder Okonomie, der universalen des gittlichen
Regiments. Deshalb trifft ihn dreifache Strafe, die eine von
ihm selbst und das ist der Gewissensbifs, die andere vom
Menschen, die dritte von Gott. Die gottlichen Strafen sind
erstlich die geistlichen, die aus der carentia justitiae folgende
vulneratio naturae; es werden nach Beda vier vulnera auf-
gezihlt: infirmitas, ignorantia, malitia, concupiscentia. Die
letztere, die inordinata ad bonum commutabile conversio,
steht oft als Bezeichnung fiir die ganze Verderbnis der Natur
und der Ordnung der Seelenkriifte. Zu dieser geistlichen
Strafe, die zugleich culpa ist, kommen die poenalitates, die
Ubel mit Einschlufs des leiblichen Todes. Endlich die zu-
kiinftigen Strafen, die als Verschliesung der Himmelsthiir
oder carentia visionis Dei und als Hollenfeuer gegeneinander
abgestuft sind. Die erste ist die Strafe fiir die Natur-
oder Erbsiinde, die zweite fiir die aktuelle Siinde. Deshalb
trifft die parvuli nur die erste; aber sie trifft auch die von
der eigenen Siinde schon befreiten Frommen des Alten
Testamentes. Obwohl nun alle den Gedanken Anselms auf-
genommen haben, dafs die Siinde so grofs ist, wie der, der
durch sie verletat ist, so begriinden sie doch die Ewigkeit
der Strafe fiir die Todsiinde, die die Liebe zu Gott aufhebt,
nicht nur hierauf, sondern ganz wie Duns spiter auf die
subjektiven Folgen der Siinde. Diese fiihrt, wie Thomas sagt,
als Verkehrung einer Ordnung den reatus poenae herbei.

1) Zh. 8T q 21 a 1 ad 3: justitia quandoque dicitur in Deo con-
decentia suae bonitatis, quandoque vero retributio pro meritis,

2) 01 q87 al. cf Il g 86 a 4: inordinatio culpae non redu-
citur ad ordinem justitiae nisi per poenam: justum est, ut qui voluntati
suae plus indulsit quam debuit, contra voluntatem suam aliquid pa-
tiatur; sic enim erit aequalitas.
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Nun bleibt die Wirkung so lange, wie die Ursache; also
auch der reatus so lange, wie jene Verkehrung. Unheilbar
ist aber jeder Defekt, durch den das Prinzip der betreffen-
den Ordnung aufgehoben ist. Das Prinzip ist hier der letzte
Zweck; von ihm wendet sich der Siindigende ab. Deshalb
ist die durch die Siinde bewirkte Unordnung an sich un-
heilbar und fiihrt somit den reatus poenae aeternae mit
sich '. Ebenso begriindet Bonaventura die Ewigkeit der
Strafe darauf, dals der Mensch durch die Todsiinde sich
von Gott, der das Leben ist, getrennt hat, und unfihig ist,
durch sich selbst wieder aufzustehen 2. Hier ist ein Mils-
verstindnis Ritschls zu berichtigen. Dieser wirft I, S. 65
Thomas vor, dals er sich willkiirlich zwischen zwei von ihm
beriihrten Auffassungen der Siinde, nach denen sie sowohl
als unendlich wie als endlich betrachtet werden konne, fiir
die erste entscheide. Thomas wirft ¥, nachdem er die ewige
Dauer der Strafe fiir die Todsiinde festgestellt, die Frage
auf, ob ihr auch hinsichtlich der Quantitiit, der acerbitas,
unendliche Strafe gebiihre. Er antwortet mit Nein und be-
griindet dies so:

»Die Strafe steht im Verhiiltnis zur Stnde. Die Siinde aber
kat zwei Momente; das eine ist die Abwendung von unwandel-
barem Gut, das unendlich ist; deshalb ist sie von dieser Seite
unendlich; das andere ist die ungeordnete Zuwendung zum wandel-
baren Gut, und von dieser Seite ist die Siinde endlich, sowohl
weil das wandelbare Gut selbst endlich ist, als anch weil die
Zuwendung endlich ist; denn Akte der Kreatur konnen nicht un-
endlich sein. Also entspricht der Siinde von seiten der Ab-
wendung die poena damni, die auch unendlich ist; denn sie ist
Verlust des unendlichen Gutes, Gottes. Von seiten der ungeord-
neten Zuwendung aber entspricht ihr poena semsus, die auch
endlich ist.“

Thomas entscheidet sich also nicht zwischen zwei Auf-
fassungen der Siinde, sondern begriindet durch zwei an ihr

1) II 1 q 87 a3, vgl. a 4 ad 3: duratio poenae respondet durationi
culpae.

2) IT 42 2 2 q 2. Anders III 86 a 4: ut qui contra aeternum
bonum peccavit, in aeternum puniatur.

8) I11 q 87 a 4.
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zu unterscheidende Momente das Recht von zwei Arten der
Strafe, die beide sie wirklich treffen, und will nicht die Un-
endlichkeit der Siinde feststellen, sondern neben ‘ihrer zu-
gestandenen Unendlichkeit ihre gleicherweise geltende End-
lichkeit und das damit gegebene grilsere oder geringere
Mafs der Strafe, das sie neben der ewigen Trennung von
Gott trifft. Was er mit der poena sensus meint, zeigt eine andere
Stelle, an der er auf diese zuriickverweist 1. Er will dort zeigen,
dafs nach Aufhebung der ewigen Strafe noch ein reatus
poenae temporalis bleiben kann, und begriindet dies durch
die Unterscheidung der beiden Momente der Siinde aversio
und conversio, deren erstem ja die ewige, deren zweitem die
zeitliche Strafe entspricht. Doch umfafst die poena sensus
mehr als die zeitliche Strafe. Auch der Schmerz des Héllen-
feuers gehort zu ihr. Die Verschiedenheit von Graden des-
selben zeigt seine Endlichkeit. Ahnlich unterscheiden Bona-
ventura 2 und Albert .

Die bisher besprochene Betrachtung von Siinde und Strafe
ist die von Augustin aus neuplatonischen Primissen ent-
wickelte. Denselben Stoff stellt die Scholastik aber auch mit
Augustin in die Beleuchtung, die sich aus dem biblischen
Gedanken von Gott als Person ergiebt. Da wird denn der
Siindenstand nach seinen beiden Seiten, der macula mit dem
Gefolge der corruptio naturae einerseits und dem reatus
anderscits als Zustand der Feindschaft mit Gott be-
zeichnet. Durch die Siinden werden die Menschen von Gott
getrennt oder werden seine Feinde, sofern ihre Abwendung
von ihm Verachtung Gottes einschliefst und somit eine Be-
leidigung und, weil Majestitsheleidigung, eine solche von unend-
licher Schwere bedeutet und nun auf seiner Seite Hals oder
Zorn hervorruft 4. Solche Ausdriicke wollen freilich unter

1) III q 86 a 4.

2) II D 42 dub 1.

8)IV D 14 a 14 ad 1.

4) Th. IV q 49 a 4: peccatum per quod homines constituuntur
inimici Dei secundum illud Sap. 14, 9, Ps. 55, 7: odisti omnes qui operantur
iniquitatem, q 26 a 2 peccatum quod nos separabat a Deo, q 85 a 2
eum p. sit Dei offensa ... Offensa autem directe opponitur gratiae;
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Abstraktion von aller Leidenschaft verstanden werden; sie
werden ihm nur beigelegt ,,hinsichtlich der Ahnlichkeit des
Effekts®. Er halst die Siinder, d. h. er denkt ihnen mit
seinem Willen das Gut des ewigen Lebens nicht zu. Er
ziirnt ihnen, d. h. er verhiingt als der gerechte Richter die
gebiihrende Strafe iiber sie !, Ebenso sind es augustinische
Mittel, mit denen der Ausgleich dieser Gedanken von Hals
und Zorn Gottes gegen die Siinder mit dem anderen der
ewigen und unwandelbaren Liebe Gottes vollzogen wird.
‘Gott liebt alle seine Kreaturen, d. h. er denkt ihnen Gutes
zu mit seinem Willen, und dieser Wille wird wirksam an
ihnen: cuncta diligit creando et infundendo illis bonitatem 2.
Das ist bei den einen ein geringeres, bei den anderen ein
hoheres Gut, bei allen das natiirliche Sein, bei der verniinf-
tigen Kreatur die Teilnahme am géttlichen Gut®  Diese
Liebe ist eine ewige gegen die Pridestinierten. Sie ist un-
wandelbar sogar nach seiten des gottlichen Aktus; aber ihr
Effekt, den sie uns aufpriigt, d. h. der Habitus der Gnade,
der des ewigen Lebens wiirdig macht, wird zeitweilig unter-
brochen, je nachdem wir zeitweilig von Gott abfallen oder

ex hoc enim dicitur aliquis alteri esse offensus quod repellit eum a
gratia sua. Swuppl. q 13 a 1 ad 1: offensa habuit quandam infinitatem
ex infinitate divinae majestatis. Bon. II 26 q 1 Fund. 4: culpa ex qua
Deus hominem odit et reprobat.

1) Th. 1 g 8 a 2: ira et huiusmodi attribuuntur Deo secundum
similitudinem effectus; quia enim proprium est irati punire, eius punitio
ita metaphorice vocatur; q 23 a 8 ad 1: in quantum quibusdam non
vult hoec bonum quod est vita acterna, dicitur eos habere odio vel re-
probare. Suppl. q 12 a 2: nulla pars justitiae respicit offensam prae-
cedentem nisi justitia vindicativa quae aegualitatem constituit in eo qui
Jjustum patitur. II q 87 a 8 ad 3: Deus non delectatur in poenis
propter ipsas, sed delectatur in ordine suae justitiae, quae hoc requirit.
Bon. II 26 q 1 Sol ad 4: ubi reconciliatio fit per mutationem affec-
tionis, ut cum aliguis, qui alicui prius erat iratus, per preces alicuius
mitigatur. Hoe autem circa Deum non ponitur.

2) Th. 1 q 20 a 2: ib. cum amare nihil alind sit quam velle
bonum alicui.

8)q 20 a8 Ilqlloal In Sent. III 19 g1 a b: com-
pletissima participatio suae honitatis consistit in visione essentiae ipsius,
secundam quam ei convivimus socialiter quasi amiei.
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zu ihm zuriickkehren !. Insofern kann Gott ebendieselben
zugleich lieben und hassen. Er liebt sie, sofern sie von ibhm
geschaffen sind und vermige ihrer anerschaffenen Natur noch
die Fihigkeit zur gottlichen Seligkeit besitzen. Er hafst
sie dagegen, sofern sie Siinder sind, d. h. er versagt ihnen,
solange sie dies sind, die Gnade, die des ewigen Lebens
wiirdig macht, und verhéingt das Strafurteil der ewigen Ver-
dammnis iber sie2 Diese Reproduktion der Gedanken
Augustins ist allerdings nicht vollstindig. Es fehlt die Ver-
wertung des Ansatzes, den dieser macht, den sittlichen Liebes-
zweck Gottes als das Einheitgebende in seinem Personleben
zu erkennen, indem er die Bestimmung des Menschen
als Beziehungspunkt der Liebe Gottes und seinen , Hals®
als das Mittel der Durchfiihrung seines Liebeszweckes auf-
fafst 8, Hier bleiben Liebe und Gerechtigkeit nebeneinander

1) II q 110 a 1: quum diligere sit velle alteri bonum Deique
voluntas rerum sit causa, certum est gratiam seu dilectionem Dei semper
aliquid (nempe id quod vult) in anima eius quem diligit efficere. q 118
a 2: Dilectio Dei, quantum est ex parte actus divini, est aeterna et
immutabilis; sed quantum ad effectum, quem nobis imprimit, quandogque
interrumpitur, prout scilicet ab ipso guandoque deficimus et quandoque
iterum recuperamus. Effectus autem divinae dilectionis in nobis, qui
per peccatum tollitur, est gratia gqua homo fit dignus vita aeterna, a
qua peccatum mortale excludit. — Bon. IT 26 q 2: non tantum diligit
nos Deus dilectione temporali, sed etiam aeterna. 1I 28 a 1 q 2: si
Deus non mutabur et iterum ipse justus judex est, ut nihil aceeptet
nisi tantum quantum velit, ad hoc quod culpa remittatur et peccator
Deo reconcilietur, necesse est quod aliquid ipsi peccatori tribuatur, per
quod morbus peccati sanetur.

9) 1 q 20 a2 ad 4: nihil prohibet unum et idem secundum aliquid
amari et secundum aliquid odio haberi. Deus autem peccatores, in-
guantum sunt naturae quaedam, amat: sic enim et sunt et ab ipso sunt.
Ingquantum vero peccatores sunt, non sunt, sed ab esse deficiunt: et
hoc in eis a Deo non est. Unde secundum hoc ab ipso odio habentur.
11 q 49 a 4 ad 1: Deus diligit omnes homines quantum ad naturam
quam ipse fecit: odit tamen eos quantum ad culpam quam contra eum
homines committunt. II 2 q 25 a 6: in peccatoribus duo possunt con-
siderari, scilicet natura et culpa. Secundum naturam quidem quam &
Deo habent, capaces sunt beatitudinis . . et ideo sunt ex caritate di-
ligendi . . Secundum culpam, qua Deo adversantur, sunt odio habendi.

3) Z. Th. K. 1901, 8, 122—123.
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stehen ; und ihre Bethitigung ist eine naturartige, der eigenen
Initiative entbehrende, lediglich durch die Veriinderungen
.auf seiten der Kreatur bedingte. Freilich wissen die Scho-
lastiker, ebenso wie Augustin, auch von einer Liebe Gottes,
die die Initiative zur Evlosung ergreift und somit iiber die
Gerechtigkeit iibergreift, wenn sie die letstere auch als
Schranke respektiert; aber nicht einmal von diesem Ge-
danken haben sie hier Gebrauch gemacht.

Wenn nun unter den Ubeln, von denen uns Christus
befreit hat, noch die Gewalt des Teufels genannt wird !,
so wird damit derselbe Stand der Dinge gemeint, der das
eine Mal als culpa und reatus, das andere Mal als Feind-
schaft mit Gott bezeichnet war. Alle heben zwei Momente
dieser Gewalt hervor, die jenen beiden entsprechen. Alexander
spricht von der potestas temptandi und nocendi, d h.
puniendi, Albert von der p. pugnandi und tenendi ex reatu.
Nach Bonaventura hat der Teufel eine manus impellens und
eine manus attrahens, nach Thomas eine potestas quantum ad
culpam und eine quantum ad poenam. Indem der Mensch
in die Knechtschaft der Siinde geriit, geriit er in die des
Teufels, und die Knechtschaft, die die obligatio ad poenam
bedeutet, weil es Knechtschaft ist leiden zu miissen, was
man nicht will, ist Unterwerfung unter die Gewalt des Teufels
als des Vollstreckers der Strafe. Thomas hat in seinem Be-
streben, die iiberlieferten Termini vollstindig zusammen-
zustellen und iibersichtlich zu ordnen, diese Knechtschaft
unter Siinde und Strafe oder unter dem Teufel als den Zu-
stand hingestellt, dem gegeniiber das Werk Christi redemptio
zu nennen ist 2. Die erste Gewalt wird nidher dahin be-
stimmt, dafs sie keine zwingende ist, bei der das liberum
arbitrium aufzuheben wire, sondern nur eine solche durch
Schrecken und Locken, sowie durch Vorspiegelungen die

1) Alex. IIT 18 m 3. Alb. III 19 a 4. Bonav. II 19 a 1 qu 3.
Th. III 48 a 4, 49 a 2.

2) Beiden Gesichtspunkten untergeordnet und iiberhaupt von neben-
siichlichem Wert ist, dals der Gotzendienst als- eine Erscheinung der
Teufelsherrschaft aufgefafst und dem Teufel die Gewalt, leiblich die
Menschen zu besitzen oder zu qualen, zugeschrieben wird.
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Menschen so stark zu versuchen, dals sie bei ihrem sittlichen
Zustand nur mit grofster Mithe Widerstand leisten konnen .
Die zweite ist eine unwiderstehliche; sie ist die Gewalt, die
Siinder zur Verbiifsung der Strafe zu schleppen und auch
die Frommen des Alten Testamentes trotz ihrer persinlichen
Gerechtigkeit im limbus gefangen zu halten, solange der
reatus carentiae visionis Dei noch nicht aufgehoben ist. Diese
doppelte Gewalt aber ist, was den Teufel selbst angeht, eine
rein thatsichliche, eine, auf die ihm keinerlei Recht zusteht.
Es ist gerechte Strafe Gottes iiber den Menschen, die diesen
in die Gewalt des Teufels gebracht hat, auf dem Wege der
Zulassung, was das erste Moment anlangt, auf dem Wege
der Strafsentenz und der Verordnung, was das zweite an-
betrifft; er fungiert hier lediglich als tortor des Richters,
Gottes %

1) Bon. 1. c.: manum impellentern habebat ita fortem, ut cum
magna difficultate posset quis resistere. Et ideo in multis regnabat,
immo fere in omnibus; omnes enim vel superabat per fraudulentiam
vel per violentiam. .. Consensus noster ei subjacebat ex vitio nostro
et per hoc quod regnabat ignorantia, regnabat etiam concupiscentia;
deficichat etiam veritas, deficiebat et gratia. cf. Thomas I 2 q 111
a2u.3 11 q 80 al—4

9) Bonm. 1. c. Deus .. permittebat ex justo suo judicio. g 2:
chirographum illud dicitur esse memoriale illud, quo guidem peccatum
manet quantum ad reatum, ratione cuius divina justitia habet nos
punire, diabolica malitia potest accusare et detinere, et conscientia
nostra potest contra nos remurmurare. Das Anklagen ist nach dem
Zusammenhang das beim kiinftigen Gericht; vgl. ad 5: chirographum
habebat .. Deus ut judex, homo ut reuns, diabolus ut accusator. . .
Quamvi} homo juste detinebatur, ipse tamen injuste detinebat. Af.
III 19 a 4: nullo justo titulo possidebat nos daemon; sed tamen juste
permisit Deus propter peccata nostra. a 8: nos peccando reatu poenae
constringimur et sic debitores per sententiam Dei efficimur tortori
judicis . . debito peccati obligamus nos daemonibus ad luenda supplicia,
eis torquentibus: et non habet firmitatem nisi in sententia Dei et reatn
nostro. Th. III q 48 a 4 ad 2: Quantum ad poenam principaliter
homo erat Deo obligatus sicut summo judiei, diabolo antem tamquam
tortori. . . Quamvis diabolus injuste, quantum in ipso erat, hominem
sub fraude deceptum sub servitute teneret et quantum ad culpam et
quantum ad poenam; justum tamen erat hoc hominem pati, Deo per-
mittente hoc quantum ad culpam et ordinante quantum ad poenam.
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Unter den Vorgingen im Subjekt, die Effekte der
Passion Christi heifsen, steht obenan die Befreiung von der
Stinde oder die Rechtfertigung. Was damit gemeint ist, ist
aus der Lehre von den Sakramenten der Taufe und Bufse
zu ersehen; denn durch diese vollzieht sich, besondere Aus-
nahmen vorbehalten, die Rechtfertigung, Siindenvergebung,
Tilgung der culpa. Indem Albert III, 19 von der Passion
Christi als der Ursache der Rechtfertigung spricht, fiihrt er
nach dem aristotelischen Schema neben dieser als der dis-
ponierenden oder stofflichen Ursache noch drei andere causae
an, die efficiens, Gott, die formalis, die habituelle Gnade, und
die sacramentalis, die der Taufe fiir die Erbsiinde, die der
Bufse fiir die Thatsiinden nach der Taufe. Nach Bonaven-
tura III, 19, 2 hat die Tilgung der Schuld durch Christus
ihre efficacia nur in den Getauften. Wenn aus der Not-
wendigkeit von Taufe und Bufse zur Vergebung gefolgert
wird, dafs nicht Christi Passion deren Ursache sei, so wider-
legt Thomas dies mit der Distinktion, dals die Passion als
causa quaedam universalis remissionis vorangehe; die notige
Applikation an die einzelnen aber geschehe durch Taufe
und Bufse und andere Sakramente, die ihre Kraft von der
Passion haben *. So erdrtern denn Alexander, Bonaventura,
Albert das Wesen der justificatio impii und was zu ihr ge-
hort, bei der Lehre von dem Bufssakrament. Einzig Thomas
behandelt diesen Stoff frither bei der Lehre von der Gnade
unter dem Titel de effectibus gratiae II 1 q 113, weist aber
bei der Lehre von den Wirkungen der Bulse, speziell
der Schliisselgewalt 1II q 86 a 6 ad 1 auf die frithere Er-
orterung zuriick. Gerade diese Darstellung des Thomas ist
nun von Ritschl und Harnack als eine in sich widerspruchs-
volle bezeichnet. Da die tibrigen wie iiberhaupt, so ins-
besondere an den beanstandeten Punkten ganz mit Thomas
iibereinstimmen, so beginne ich mit diesem.

Die Voraussetzung, von der aus Ritschl bei Thomas die

1) III q 49 a 1 ad 4: Es ist daher unrichtiz, wenn Seeberg (Die
Theologie des J. Duns Scotus S. 291) es bei Duns als einen Fortschritt
rithmt, dafs er das Verdienst Christi auf den Erfolg der Sakraments-
stiftung bezogen habe,
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Widerspriiche findet, ist, dafs die Vergebung der Schuld bei
jhm dasselbe bedeute, wie bei uns, nimlich die ,ideelle
Veriinderung der Stellung des Menschen zum gottlichen
Urteil“, wie sie von der ,reellen Veriinderung seiner Eigen-
schaften zu unterscheiden ist (I, 8. 93). Auch Secberg,
der Thomas gegen Ritschl verteidigt, hat die gleiche An-
sicht. Er versteht unter Vergebung bei Thomas die ,An-
erkennung® der durch die Gnadeneingielsung erfolgten
Zerstorung der Siinde oder der Gerechtigkeit!. Das ist
aber ein Irrtum, der die ganze scholastische Lehre von der
Rechtfertigung unverstiindlich macht. Die culpa ist ihr ja
ein defectus culpabilis, die macula eine Deformation des
gittlichen Ebenbildes durch die Abwendung von Gott und
den Verlust der Gmnade, ein Nichtbesitz der bestimmungs-
widrigen Gerechtigkeit. Dementsprechend ist ihr remissio
der culpa, oder wie es synonym heilst, ihre deletio, expulsio,
emundatio, purificatio, ablutio, die Aufhebung dieses Mangels
durch die Herstellung der Gerechtigkeit, die Aufhebung der
Deformation durch die Verleihung der bestimmungsmilsigen
forma, des Habitus der Gnade, der Ersatz einer fehlerhaften
reellen Beschaffenheit durch die gottgewollte reelle Beschaffen-
heit. Es ist nur ein begrifflicher Unterschied zwischen re-
missio culpae und infusio gratiae, so gut wie es nur einen
begrifflichen Unterschied zwischen Austreibung der Finster-
nis und Erleuchtung giebt, wie derselbe Vorgang beides als
Vergehen und Entstehen aufgefalst werden kann ®. Dagegen

1) L c. S. 328. 528; vgl. Dogmengeschichte II, 104: ,indem die
Siinde in ihm (d. h. dem Sinder) im Prinzip getilgt ist, sieht sie
Gott als erlassen an”

2) Th.II 1 q 118 a 6 ad 2: idem est gratiae infusio et culpae re-
missio, sicut idem est illuminatio et tenebrarum expulsio. .. Gratiae
infusio et remissio culpae dupliciter considerari possunt: uno modo
secundum ipsam substantiam actus et sic idem sunt: eodem enim
actu Deus et largitur gratiam et remittit culpam. Alio
modo possunt considerari ex parte objectorum; et sic differunt secundum
differentiam culpae, quae tollitur et gratiae quae infunditur; sicut etiam
in rebus naturalibus generatio et corruptio differunt, quamvis generatio
unius sit corruptio alterius. III q 86 a 4: quando per gratiam re-
‘mittitur culpa, tollitur aversio animae a Deo, inquantum per gratiam
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die ,ideelle Verinderung der Stellung des Menschen zum
gottlichen Urteil“ vollzieht sich durch die Aufhebung des
reatus poenae, der in der gottlichen Strafsentenz begriindet
ist und mit dieser aufgehoben wird. Will man aber noch
von einer hiervon unterschiedenen Stellung des Menschen
zum gottlichen Urteil reden, so vollzieht sich diese darin,
dafs der Mensch Gott gratus oder acceptus wird. Das ge-
schieht durch die Eingielsung der gratia gratum faciens.
Diese ist zwar, wo sie im Siinder geschieht, remissio pecca-
torum im ausgefithrten Sinn: aber eben deshalb bedeutet
Stindenvergebung nicht die Veriinderung des gottlichen Ur-
teils, oder die gottliche Anerkennung der erfolgten Zerstorung
der Stinde, sondern die reelle Veriinderung, die Zerstorung
der Siinde selbst durch den Habitus der Gnade, der dem
Menschen eine andere Stellung zum gottlichen Urteil ver-
leiht.

Kommt man statt mit dem protestantischen Verstindnis
von remissio culpae mit dem Begriff von ihr, der Gemein-
gut der Scholastik dieser Periode ist, an die Darlegungen
des Thomas tiber Rechtfertigung und Siindenvergebung, so
fallen die Anstifse fort, die Ritschl und Harnack genommen
haben. II 1 q 113 a 1 wirft Thomas die Frage auf, utrum
Jjustificatio impii sit remissio peccatorum, und antwortet auf
Grund der Glosse mit Ja. Die Begriindung lifst keinen
Zweifel dariiber, dafls es sich ihm bei der justificatio um die
Herstellung der reellen Gerechtigkeit handelt, d. h. einer
inneren Verfassung, bei der die Vernunft Gott und die
niederen Seelenkriifte der Vernunft untergeordnmet sind .

anima Deo conjungitur. ad 1: ex hoc ipso dicitur culpa mortalis
remitti quod per gratiam tollitur aversio mentis a Deo. Alex. IV q b8
m 4 a 6: expulsio peccati est per infusionem gratiae sicut expulsio
tenebrae materialis per diffusionem luminis materialis, sicut ponunt
quasi omnes. Aliter dici potest quod gratia potest dupliciter considerari.
Uno modo ut est tollens vitia ab anima sive peccata. Alio modo ut
‘sul inhaerentia perficit animam et est habitus gratiae. Bon. IV 17
pla2gql: Deus expellit culpam immittendo gratiam. ib. a 1 q-1
Fund 2: peccatum est privatio; sed non removetur privatio nisi per
-collationem habitus; ergo confertur in deletione peccati aliquis habitus.
1) lustitia importat rectitudinem quamdam ordinis in ipsa interiori
Zeitschr. £. K.-G. XXIII, 2 14
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Haec autem justitia in homine potest fieri dupliciter. Einmal
per modum simplicis generationis oder mutationis, qui est
ex privatione ad formam. So war es bei Adam, als er, ohne
Siinde zu haben, von Gott die urspriingliche Gerechtigkeit
empfing. Ea justificatio ... non est remissio peccatorum,
sed solum justitiae acquisitio. Oder per modum motus de
contrario in contrarium. Nimlich beim Sinder. Da be-
deutet die Rechtfertigung transmutationem quandam de statu
injustitiae ad statum justitine. Diese Rechtfertigung, die
justificatio impii, ist remissio peccatorum cum acquisitione
justitiae oder transmutatio, qua aliquis transmutatur a statu
injustitiae ad statum justitiae per remissionem peceati.
Ritschl hat dies per remissionem so verstanden, als solle die
Vergebung (im Sinne einer ideellen Veréinderung der Stellung
des Menschen zum géttlichen Urteil) als ,,das spezifische
Mittel“ der Gerechtmachung bezeichnet werden, und ver-
mifst nun den Beweis hierfiir. Aber, die Parallele remissio
p. cum aquisitione justitiae zeigt, dals die Vergebung nicht
als Mittel, sondern als Durchgangspunkt oder begleitender
Umstand der Herstellung der Gerechtigkeit gedacht ist. Der
Vorgang ist Ersetzung der fehlerhaften reellen Beschaffenheit
(nicht der blofsen Privation wie bei Adam) durch die gott-
gemiilse reelle Beschaffenheit, Ubergang aus dem Siinden-
stand in den Gerechtigkeitsstand. Der erstere wird auf-
gehoben, das ist remissio; der zweite wird hergestellt, das
ist die acquisitio justitiae. Und es ist nun ganz einerlei, ob
dieser eine Vorgang als Vergebung oder Aufhebung der
Stinde ! mit Erwerb der Gerechtigkeit oder aber als Ver-
setzung in den Stand der Gerechtigkeit per remissionem p.,

dispositione hominis, prout seilicet supremum hominis subditur Deo et
inferiores vires animae subduntur supremae scilicet rationi.

1) Fiir diese Identitit giebt einen weiteren Beweis die Losung des
ersten Einwands, die Stinde sei nicht blols der Gerechtigkeit entgegen-
gesetzt, sondern auch anderen Tugenden; Rechtfertigung sei aber Be-
wegung zur Gerechtigkeit; also sei nicht omnis peccati remissio Recht-
fertigung. Thomas erwidert, dals jede Siinde Ungerechtigkeit genannt
werden konne; demgemifs heilse die remotio cuiuslibet peccati Recht~
fertigung.
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d. h. unter Aufhebung des Siindenstandes bezeichnet wird.
Das bestitigt sich, wenn Thomas sagt, da eine Bewegung
mehr nach dem terminus ad quem, d. h. hier der Gerechtig-
keit, als nach dem @ guo, d. h. hier der Siinde, benannt
werde, so heilse diese Veriinderung justificatio impii. Nach
dem terminus a quo benannt heilst sie — das ist dabei
vorausgesetzt — remissio peccati. Der Unterschied zwischen
Vergebung und Gerechtmachung ist also bei der justificatio
impii lediglich ein logischer ! Die Probe hierauf ist, dafs
Thomas III q 86 als Effekt des Bulssakraments und zwar
unter ausdriicklicher Verweisung auf unsere Quiistion III q 85
a 6, 86 a7 ad 1 die remissio culpae auffiihrt. Also ist fiir
ihn remissio culpae und justificatio oder Gerechtmachung
dasselbe. Und gerade dort heilst es auch ad 4:

»quando per gratiam remitfitur culpa, tollitur aversio animae
a Deo, inquantum per gratiam anima Deo conjungitur.*

In a 2 beweist Thomas weiter, dals zu der vollen Ver-
inderung, welche je nach der vorschwebenden logischen Be-
ziehung Vergebung oder Rechtfertigung heilst 2, Eingiefsung
der Gnade erforderlich sei. Und er beweist dies durch die
Analogie des beziiglich des FErlasses der Strafe oder der
Aufhebung des Reatus Anerkannten. Diese kann nicht statt-
finden ohne gratia. Nun aber kann Straferlals nicht statt-
finden vigente culpa. Also ist gratiae infusio zur remissio
culpae erforderlich. Nun wird eingewandt, zwischen status
culpae und status gratiae gebe es den indifferenten status
innocentiae. Also kinne die culpa erlassen werden durch

1) Durch diese Analyse erledigt sich auch die Kritik Harnacks
. 563. ,,Th. wirft die Frage auf, utrum justificatio impii sit remissio
p-? Und er antwortet in einer hochst gewundenen Erklirung im Grunde
mit Nein, obgleich er scheinbar die Frage bejaht. ... Die wirkliche
justificatio findet durch die remissio noch nicht statt, sondern nur um
des Zieles willen kann man sagen, dals bereits die Sindenvergebung
die justificatio ist; in Wahrheit aber kommt dieselbe alg Versetzung in
einen neuen Zustand erst spiter zu stande* Fir Th. ist ja die
Vergebung erst verwirklicht, wenn die Versetzung in den neuen Zustand
erreicht ist.

2) utrum ad remissionem culpae, quae’ est justificatio impii, requi-
ratur gratiae infusio.

14%*
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Versetzung blofs in diesen, statt in den der Gnade *. Thomas
erwidert, zur Verzeihung einer Beleidigung gehore mehr als
dafs der Beleidigte gegen den Beleidiger nur keinen Hals
hege; dazu gehire spezielles Wohlwollen. Benevolentia autem
Dei ad hominem reparari dicitur per donum gratiae. Das
heifst: gratus wird der Mensch bekanntlich nur durch die
gratia gratum faciens. Das fiihrt er noch genauer aus Ver-
zeihung geschieht nicht anders als so, dals animus offensi
pacatur offendenti. Entsprechend findet die Vergebung un-
serer Siinde statt dadurch, dafs Deus nobis pacatur. Quae
quidem pax consistit in dilectione qua Deus nos diligit. Nun
ist aber Gottes Liebe quantum est ex parte actus divini,
ewig und unwandelbar. [Insofern kann also von einem
pacari Gottes nicht die Rede sein.] Aber quantum ad ef-
fectum quem nobis imprimit findet bei ihr Unterbrechung
statt, sofern wir das eine Mal seiner verlustig gehen und
das andere Mal ihn wieder erlangen. [Das mit der Ver-
zeihung identische pacari Goottes ist also die Wiederherstellung
des Effekts der gottlichen Liebe in uns.] Nun ist dieser
Effekt in uns, der durch die Siinde aufgehoben wird, die
gratia, qua homo fit dignus vita aeterna. Also ist die re-
missio culpae [d. h. die pacatio Dei im Sinne der Wieder-
herstellung des Effekts der ewigen Liebe Gottes in uns] nur
beim Dasein von infusio gratiae denkbar® FEin zweiter
Emwand beruft sich darauf, dafs nach Ps. 32, 2 die Ver-
gebung der culpa in der gittlichen reputatio bestehe, von
der doch nicht gelte, was von der infusio, dals sie etwas
in uns setze (ponit). Thomas erwidert, die Nichtanrechnung
gehe aus der Liebe Gottes hervor; diese aber bestehe nicht
blofs in einem Akt des gittlichen Willens, sondern bedeute
auch den Effekt der Gnade in uns. Hier hat Thomas offen-
bar die Nichtanrechnung als identisch mit einer in der Zeit
nicht immer vorhandenen Folge der ewigen Liebe Gottes,
also mit einer neu eintretenden Wirkung in uns verstanden .

1) Beiliufig ein neuer Beweis fiir den reellen Sinn der Vergebung.

2) Vgl. dieselbe Argumentation IIT q 86 a 2.

8) Ritschl hat den Artikel milsverstanden, indem er, vom pro-
testantischen Begriff der Vergebung aus, meint, Th, wolle nur das Zu-
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Nachdem Thomas die Identitiit der justificatio impii mit
der remissio und ihr Zustandekommen durch gratiae infusio
bewiesen, bespricht er a 3—5 die subjektiven Bedingungen,
durch welche der Mensch zur Aufnahme der Gnadengabe
disponiert wird. Aus dem Vorigen ist deutlich, dafs das
ein richtiger Fortschritt und nicht, wie Ritschl gemeint hat,
eine Abbiegung von dem urspriinglich aufgefalsten Problem
ist. Gott bringt den Menschen zum Ziele der Gerechtigkeit
der menschlichen Natur gemils, also ist zur Verwirklichung
der Rechtfertigung eine Bewegung des liberum arbitrium er-
forderlich und zwar erstlich eine solche auf Gott hin, der
Glaube, aber als von der Liebe formierter, und zweitens eine
solche von der Siinde fort. Beide aber haben ihren Grund,
weil sie die caritas einschliefsen, in der gratiae infusio. Denn
tota justificatio originaliter consistit in infusione. Per eam
enim et liberum arbitrium movetur et culpa remittitur. Die
vier Momente, infusio gratiae, motus liberi arbitrii in Deum
und in peccatum, remissio peccatorum sind gleichzeitig, da
die Eingielsung der Gnade, aus der die drei anderen ent-

sammensein der gratia habitualis mit der Vergebung beweisen.
Harnack meint, Thomas habe sich hier in seinen eigenen Distinktionen
verwirrt, weil er darauf hinauskomme, dals die Sindenvergebung den
effectus divinae dilectionis in uns voraussetze, d. h. voraussetze, dals
wir Gott wieder lieben, und so die Stindenvergebung statt das Erste das
Letate sei, Vielmehr verwirklicht sich die Vergebung, d. h. die reale
Tilgung der Siinde in der Eingielfsung des Habitus, der tibrigens nicht
unser aktuelles Gott wieder Lieben, sondern die Kraft dazu und auch
zundchst nicht einmal die virtus der caritas, sondern die Teilnahme der
Essenz der Seele an der gottlichen Natur bedeutet. Harnack fragt
ferner, was denn nun eigentlich der Effekt der gratia praeveniens im
strengsten Sinne sei, die blofse vocatio oder ein Undefinierbares? Nach
q 111 a 3 hat die gratia praeveniens den Effekt ut anima sanetur, die
gr. subsequens, ut bonum velit, ut bonum quod vult efficaciter opere-
tur ete. Jener Effekt ist von der blofsen vocatio nach q 113 a1l ad 8
deutlich unterscheidbar; denn vocatio refertur ad auxilium Dei interius
moventis et excitantis mentem ad deserendum peccatum; quae quidem
motio Dei non est ipsa remissio peccati, sed causa eius. Dafs der
Habitus der Gnade letztlich etwas ,,Undefinierbares* ist, d. h. etwas,
was aus den psychologisch verstindlichen Zusammenhiingen des Bewufst~
seins, in denen sich nach reformatorischer Anschauung die Erlosung
vollzieht, ginzlich herausfallt, das ist ohne weiteres zuzugeben.
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springen, momentan ist. Doch besteht eine sachliche Ord-
nung unter ihnen, und zwar die genannte, bei der die
remissio als Endziel oder consummatio des ganzen Prozesses
der Rechtfertigung zu stehen kommt. Diese sachliche Ord-
nung ergiebt sich aus inneren Verhiltnissen der Bewegung,
unter deren Begriff der Prozels der Rechtfertigung fillt. Da
ist das Erste die motio, das aktive Bewegen des Bewegenden,
hier Gottes, das Zweite der motus, das Sichbewegen des
Beweglichen, hier die beiden Bewegungen des freien Willens,
und das Letzte die consummatio motus oder die perventio
ad finem, eben die Vergebung, a 6—8. Auch diese Dar-
legung ist Ritschl und Harnack als widerspruchsvoll er-
schienen. Zunichst hat es Ritschl befremdet, dals die Ver-
gebung jetzt als Vollendung der Gerechtmachung erscheint .
Dies Befremden beruht auf der Verkennung der Identitit
von remissio und Gerechtmachung und auf der falschen
Deutung des transmutatur per remissionem, als ob die Ver-
gebung im ideellen Sinne das Mittel der Gerechtmachung
sein solle. Das reelle Aufgehobensein der culpa oder das
Verwirklichtsein der Gerechtigkeit ist in der That von Thomas
ganz folgerecht als die Vollendung, als der Endpunkt des
Prozesses, des rechtfertigenden Thuns Gottes gedacht. Und
dafs es die gottliche Thitigkeit der infusio ist, durch die
die Vergebung oder volle Aufhebung der Siinde zu stande
kommt, dafs diese der letzteren also sachlich vorangeht,
ist auch folgerecht. Selbst, dals nach Thomas a 8 ad 1 die
Ordnung ebenso gut umgekehrt, also als remissio culpae und
infusio gratiae gedacht werden kann, je nachdem man die
Sache vom Standpunkt des Menschen, der sich von der
Siinde zur Gerechtigkeit bewegt, oder vom Standpunkt Gottes,
der (nach aristotelischer Metaphysik) durch die in ihm pri-
existierende Form das Gegenteil derselben austreibt, ist kein
solcher Widerspruch als wie es Harnack erscheint. Denn
es handelt sich ja nicht um das reale Verhiltnis sachlich

1) ,,80 gewinnen die Momente des Begriffs am Schluls dieser Er-
orterung die umgekehrte Stellung als in weleher sie urspriinglich vor-
getragen worden waren.” Auch Harnack sagt, das Recht dieser Um-
kehrung sei von Thomas nicht erwiesen,



STUDIEN ZUR VERSOHNUNGSLEHRE DES MITTELALTERS. 211

unterschiedener Gréfsen, sondern um das logische Verhiltnis
der verschiedenen logischen Beziehungen desselben Vorgangs.
Es ist aber doch zweifellos, dals fiir Thomas die remissio
so0 viel bedeutet wie gratiae consecutio; das eine ist der Aus-
druck fir die negative, das andere fiir die positive Seite der
Sache. Das tritt deutlich heraus, wenn Thomas fiir seine
These die folgende zweite Begriindung giebt:

,vel potest dici quod termini justificationis sunt culpa a quo
et justitia sicut ad quem; gratia vero est causa remissionis culpae
ot adeptionis justitiae.”

Es ist freilich gewils, dafs diese logischen Distinktionen
das Verstindnis der Sache nicht fordern. Aber sie sind
nicht wirklich widerspruchsvoll. Ein wirklicher Widerspruch
liegt jedoch vor, wenn Thomas die aus der Gnade stammende
Bewegung des liberum arbitrium auf Gott und gegen die
Siinde als Bedingung, Disposition fiir den Empfang der Gnade
oder Vergebung oder Gerechtigkeit denkt. Doch wird dieser
erst bei der Lehre von der Bufse zu besprechen sein, aus
der ja Thomas dies Kapitel vorweggenommen hat.

Beziiglich der anderen Scholastiker nur so viel als er-
forderlich ist zu zeigen, dals zwischen ihnen und Thomas
in der Sache keine Differenz besteht. Alexander erortert
IV q 72, was zur Rechtfertigung erforderlich ist. Obwohl
Gott die culpa ohne das Mittel der Verleihung eines Habitus
der Guade hiitte tilgen und den Menschen in den blofsen
Stand der Unschuld hitte herstellen konnen — gehért doch
nur seine voluntas acceptans dazu, dafs eine Kreatur ihm
accepta wird —, so hat er doch nach seiner Barmherzigkeit
diese Tilgung so vollzogen, dafs er ihm ein grifseres Gut
gab, die Gnade, durch die er die geschwiichte Natur zum
Guten fihig wachte, m 1 a 1. Die reelle Bedeutung von
deletio culpae ist hier unverkennbar. Nun unterscheidet
Alexander nach III q 69 m 2 a 4 (wie auch seine Nach-
folger) an der eingegossenen Gmnade die Gnade, die die Essenz
der Seele vergittlicht und den Menschen Gott gefiillig' macht,
und die Tugend, die die Seelenkraft zum richtigen Wirken
befiihigt. In der justificatio impii wird die von Gott ab-
gewandte Seele sowohl mediante gratia Gott gefillig gemacht,
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wie mediante virtute zum richtigen Handeln disponiert, dem
entsprechend, dals der impius Gott inacceptus ist und das
Gegenteil des Guten thut. Nach m 2 ist aulser der Hin-
gielsung der Gnade noch universalis expulsio peccati er-
forderlich, da die Finsternis mit dem Licht nicht zusammen-
bestehen kann. Nach m 3 sind auf unserer Seite beim
Erwachsenen die beiden Bewegungen des freien Willens der
contritio einerseits und der fides et amor anderseits erforder-
lich, da Gott nicht ohne unsere Zustimmung rechtfertigt.
Nach m 4 sind nicht mehr als diese vier Dinge erforderlich,
remissio peccati und infusio gratiae auf Seiten Gottes, con-
tritio und Glaube oder Liebe auf unserer Seite, dem ent-
sprechend, dafls die Rechtfertigung zwei termini hat oder
eine Bewegung vom Bosen zum Guten ist. Beim Thun
Gottes wie des Menschen kommt also der terminus a quo
sowie der ad quem in Betracht. Q 73 handelt von der
Ordnung dieser vier Momente. Da die Bewegung auf Gott
hin in Glaube und Liebe von der Gnade informiert ist und
die contritio ein verdienstlicher Akt ist, so geht ihnen die
gratiae infusio voran. IHinsichtlich der expulsio peccati hat
Alexander schon IV q 58 m 4 a 1 dasselbe gesagt wie
Thomas, dals die gratia ihr sowohl vorangehe als auch nach-
folge, natiirlich nur sachlich, nicht zeitlich, das erste, sofern
sie als die Siinden aus der Seele tilgend betrachtet werde,
also sich zu ihr wie die causa efficiens zum Effekt verhalte,
das zweite, sofern sie als der Habitus oder die Form be-
trachtet werde, die die Seele vollende; da miisse ihr als
Disposition oder causa materialis die ablatio peccati voran-
gehen.

Bonaventura schliefst sich IV 17 p 1 a 1 q 1—3, a 2
q 1 fast wortlich an das von Alexander Vorgetragene an.
Die doppelte Betrachtung des Verhiiltnisses zwischen expulsio
peccati und infusio gratiae begriindet er noch durch eine
aristotelische Distinktion:

nforma quae inducitur in materiam aliquam, prius est ibi ut
potentia sive ut agens, guam sit ut perficiens sive ut actus.

Albert verteidigt 1V 17 a 9 die Definition der Glosse,
dals die Rechtfertigung die Vergebung der Siinden sei, damit,
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dals dieselbe in der That die Rechtfertigung durch ihren
eigentiimlichen Effekt beschreibe. Sofern nimlich Recht-
fertigung als abgeschlossen gedacht werde, bedeute sie das
Ende einer Bewegung, die von der Siinde zur allgemeinen
Gerechtigkeit gehe, und da die Grenzpunkte der Bewegung
entgegengesetzi seien, so sei es die Sache der Gerechtigkeit
als des contrarium formale die Siinde zu tilgen oder zu
»vergeben“. Fasse man Rechtfertigung aber als Prozels
(fieri justum), dann bedeute sie expulsio peccati et inductio
justitiae, so wie dealbatio die Verdringung der Schwirze und
Einfiihrung der Weilse sei. Dals er bei r. p. an eine reelle
Beschaffenheit der Seele denkt, die durch die Einfithrung
der reellen Beschaffenheit der Gerechtigkeit verdringt wird,
ist klar. A 10 zeigt, dals die bekannten vier Momente zur
Rechtfertigung erforderlich sind, auf seiten Gottes penes
operans per habitum contrarium peccato, quem creando dat,
hinsichtlich des terminus ad quem infusio gratiae, hinsicht-
lich des terminus a quo remissio p., auf seiten des zu dis-
ponierenden Subjektes die beiden nach den gleichen termini
zu unterscheidenden Bewegungen des Willens A 11 stellt
drei migliche Betrachtungsweisen der Ordnung auf, die natura
zwischen den vier gleichzeitigen Grifsen besteht. Sofern die
Natur forma ist, d. h. Zweck des Wirkenden, ist die infusio
gratiae das Krste, es folgen die Akte der Gnade, die beiden
Bewegungen des Willens, das Letzte ist die Vergebung. Ver-
- steht man Natur als Subjekt, so wendet dies sich zuerst von
der Siinde ab, dann Gott zu, empfingt darauf die Gnaden-
hilfe und zuletzt folgt der Effekt der letzteren, die Vergebung.
Versteht man Natur aber als via in natura oder generatio,
so ist das Erste der terminus a quo der Bewegung, die re-
missio culpae, das Zweite der Weg, niimlich die beiden Be-
wegungen des Willens, das Letzte der Endpunkt der Be-
wegung, die infusio gratiae.

Eine Bestitigung empfiingt endlich das bisherige Ergebnis
iiber das Verhiltnis von Siindenvergebung und Gerecht-
machung durch die scholastische Lehre von der Wirkung
der Taufe. Dals sie alle und jede culpa, zunichst die ori-
ginalis, bei den Erwachsenen unter der Bedingung der Bufse
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auch die culpa der Thatsiinden tilgt, beweist Thomas
1T q 68 a 1 durch den auf Rém. 6, 3 gestiitzten Satz, dals
der Mensch in der Taufe vetustati peccati moritur et incipit
vivere novitati gratiae. Nach Alexander IV ¢ 20 m 7 wird
die Deformation des gittlichen Ebenbildes aufgehoben, sofern
durch die Taufe anima informatur in tollendo culpam et
ornando virtutibus. Sie alle lehren, dals wie wir auch
die parvuli in ihr gratia und virtutes natiirlich quantam ad
habitum empfangen (Thomas a 4. 6, wobei er remissio und
gratia synonym braucht, Alexander q 21 m 1), dafs, was
die Erwachsenen gleicherweise in ihr empfangen — je nach
ihrer Disposition erlangen sie ein Mehr oder Weniger von
Gnade — die Wiedergeburt zum geistlichen Leben (Th. a 8)
oder die Austreibung des malum culpae durch das keine
Finsternis bei sich duldende Gnadenlicht ist (A. q 21 m 3).
An diesen Effekt der ,,Vergebung der Schuld®, den Taufe
und Bulssakrament haben, schliefst sich der andere an, dafs
das vitium concupiscentiae, das aus der Erbsiinde stammt,
sowie die reliquiae peccati, die aus friiheren Thatstinden er-
wachsenen schlimmen Dispositionen, zwar nicht ginzlich auf-
gehoben, aber doch so weit geschwiicht werden, um nicht mehr
iiber den Menschen zu herrschen. Die Meinung ist, dals
die Kraft der eingegossenen Gnade den Menschen zu ihrer
Beherrschung befihigt .

Die zweite Hauptwirkung von Taufe und Bufssakrament,
die auf die Passion Christi zuriickgefiihrt wird, ist die Auf-
hebung des reatus poenae, die zur remissio culpae hinzutritt,
mit ihr zusammen aber die remissio peccatorum ausmacht,
wenn dieser Terminus auch oft im engeren Sinne gleich-
bedeutend mit remissio culpae gebraucht wird. Der reatus
poenae aeternae ist nun unmittelbar mit der Tilgung der
culpa aufgehoben. Wenn die Ursache aufhort, muls auch
die Wirkung aufhéren. Wer im Besitz der habituellen Gnade
Gott gratus und wiirdig des ewigen Lebens ist, kann nicht

1) Alex. IV 20 m 2 a 2, q 57 m 4; 7h. II1 69 a 3, 86 a 4. 5.
Bon. Il 32 a 1 q 1: gratia erigit animam et dat ei potentiam ut non
vincatur a concupiscentia et per hoc aufert ei dominium.
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unter jenem reatus stehen !. Aber dieser ,indirekte“ Weg
gilt nicht als ausreichend, um die Aufhebung des reatus
herbeizufiithren. Auch die Aufhebung des reatus der ewigen
Strafe wird noch ,,direkt“ auf Christi Leiden begriindet
(Th. 1II q 49 a 3). Die Wirkung der Taufe, dafls sie jeden
reatus aufhebt, wird deshalb zuniichst direkt auf Christus
zuriickgefiihrt ohne Reflexion darauf, dals die durch ihn
vermittelte Aufhebung der culpa diese Folge haben muls.
Und beim Bufssakrament kommt zur Geltung, dals der
Mensch einen nach Tilgung der culpa noch iibrighleibenden
reatus, den der zeitlichen Strafe, wenn auch als einen stark
verminderten, durch eigene Leistung zu tilgen hat, was ihm
bei der Taufe erspart bleibt, auch wenn er sie als Er-
wachsener empfingt >. Alexander nennt sehr bezeichnend
als Grund fir diese Fortdauer eines reatus die Praxis der
Kirche, dals sie Satisfaktionen auflege, 1V 57 m 3. Hier-
her gehort auch, dafs die vorchristlichen Frommen, die von
der culpa und deshalb von der ewigen Strafe befreit waren,
doch die Strafe der carentia visionis Dei noch zu leiden
hatten, dafs ihnen die Himmelsthiir verschlossen blieb, bis
Christus das Erforderliche gethan, und dafs die Taufe die
Himmelsthiir 6ffnet, weil durch sie jede culpa und poena
aufgehoben ist. Der Grund dieser Anschauung, dafls zur
Aufhebung des reatus poenae noch mehr zu thun ist als die
Wiedervereinigung mit Gott durch Bekehrung und Empfang
der Gnade oder Vergebung, liegt in der Zusammenstellung
des Verhiltnisses des Siinders zu Gott mit dem allgemein
menschlichen eines Beleidigers zu einem Beleidigten, ins-
besondere einem Beleidigten von hoher Stellung ®. Nun hat

1) Alex. IV20 m 2 a 2 ad 3. Th. IIT q 86 a 4: quando per gra-
tiam remittitur culpa, tollitur aversio animae a Deo, in quantum per
gratiam anima Deo conjungitur. Unde et per consequens simul tollitur
reatus poenae aeternae.

2) Th. IIL 86 a 4 ad 1: ex hoc ipso dicitur culpa mortalis remitti,
quod per gratiam tollitur aversio mentis a Deo simul cum reatu poenae
aeternae; remanet tamen .. inordinata conversio ad bonum ereatum,
pro qua debetur reatus poenae.

3) Das Hindernis des Eintritts ins Himmelreich ist nach dlex. IVq21 m7
neben der Deformation des gottlichen Ebenbildes die offensa creatoris.
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das Bulssakrament die Bedeutung, dals es durch Zusammen-
wirken des Biifsenden mit der Absolution, die der Priester
im Namen Gottes und in Kraft der Passion Christi spricht,
die Aufhebung der Siinde, soweit sie Beleidigung Gottes ist,
dals es somit die Wiederherstellung der Freundschaft oder die
Versohnung mit Gott bewirkt &. Aus der Lehre iiber dasselbe
wird also das Verstindnis des durch Christus bewirkten
Vorgangs der Erlésung, sofern sie als Versthnung betrachtet
wird, zu schopfen sein. Und das um so mehr als nur hier
die subjektiven Bedingungen der Rechtfertigung oder Ver-
gebung anschaulich heraustreten, und ferner um so mehr,
als es als die Regel gilt, dafs die Taufgnade nicht bewahrt
bleibt und jeder der Vermittelung der Gnade durch das
Bulssakrament immer wieder bedarf.

Da lifst denn Thomas sofort erkennen, warum die Auf-
hebung des reatus poenae noch besondere Bedingungen hat
neben dem Aufhéren des Siindigens und der Aufhebung der
macula culpae durch die Gnade.

,, Gutmachung (emendatio) einer gegen jemand begangenen DBe-
leidigung geschieht nicht durch blofses Aufhoren der Beleidigung,
sondern es ist dariiber hinaus noch eine Ersatzleistung (recom-
pensatio) erforderlich, die ihren Platz hat bei Beleidigungen gegen
einen anderen, ebenso wie die Vergeltung (retributio), nur dals die
Ersatzleistung Sache des Beleidigers ist, néimlich indem er genug-
thut, die Vergeltung des Beleidigten. Beides aber gehirt zum
Stoffe der Gerechtigkeit; denn es findet ein Austausch statt 2.

Und so stellt er denn die Akte, mit denen der Biilsende

1) Th. Suppl. q 14 a 1: cum offensae ablatio sit amicitiae divinae
restitutio. IIL g 85 a 2: in poenitentia invenitur specialis ratio actus
laudabilis, se. operari ad destructionem peccati praeteriti, inguantum
est Dei offensa. ¢ 84 a 5: poenitentiae sacramento, in quo operatur
virtus passionis Christi per absolutionem sacerdotis simul cum opere
poenitentis, qui cooperatur gratiag ad destructionem peccati.

2) III 85 a 8 cf. I1 1 87 a 6: macula peccati ab anima auferri
non potest nisi per hoe quod anima Deo conjungitur, Conjungitur autem
Deo homo per voluntatem. Unde macula peccati ab homine tolli non
potest nisi voluntas hominis ordinem divinae justitiae acceptet, ut sci-
licet vel ipse sibi poenam spontaneus assumat in recompensationem
culpae praeteritae vel etiam a Deo illatam patienter sustineat; utro-
que enim modo pocna rationem satisfactionis habet.
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mit Gottes Gnade zur Aufhebung der Siinde mitzuwirken
hat, unter den Gesichtspunkt nicht nur einer psychologisch
erforderlichen Bedingung zur wahrhaften Aneignung der
Gnadengabe, sondern von Rechtsmitteln, von Leistungen, die
nach der Regel der justitia commutativa die Belohnung mit
der venia zu erwerben haben. Natiirlich, da es sich um
das Verhiltnis zwischen so ungleichen Parteien handelt wie
der Mensch und Gott, gilt die Idee der Gerechtigkeit hier
nicht simpliciter, sondern secundum quid, wie im Verhiiltnis
zwischen Sklave und Herr, Sohn und Vater, Weib und
Gatte, wo der eine in der Gewalt des andern ist. Es ist
der allgemeine Begriff des Verdienstes und der seiner Be-
ziechung auf das Verhiiltnis zu Gott zu Grunde liegenden
Idee der Gerechtigkeit II q 114 a 1, der hier auf die Buls-
akte angewandt wird. Thomas begriindet den Charakter
der Bufse als einer Tugend, die sich als Erscheinung der
justitia commutativa darstellt, durch den Hinweis darauf, dals
die Bufse nicht nur Schmerz iiber begangene Siinden ist
-— dann konnte sie als Erscheinung der caritas verstanden
werden —, sondern Schmerz iiber die begangene Siinde, so-
fern sie Beleidigung Gottes ist, und damit verbunden der
Vorsatz gut zu machen (emendatio), was eben erforderlich
ist nach der Gerechtigkeit, wenn Verzeihung fiir Beleidi-
gungen erlangt werden soll. Den gleichen Gedanken, dafs
die Bulse eine besondere, unter der Gerechtigkeit begriffene
Tugend ist, und die gleiche Begriindung haben auch die
anderen, nur dafs sie sofort die emendatio der Bulfse als
Opfer und Selbstbestrafung bezeichnen, was auch Thomas
in a 4 thut’. Es bezieht sich aber dieser Charakter der
Bufsakte als Bethitigungen der Tugend der Gerechtigkeit
oder als satisfaktorischer Akte nicht blofs auf die vom Prie-
ster aufgelegten Satisfaktionen, sondern auch auf die con-
tritio und die confessio, denen als schmerzlichen Akten der

1) Alex. IV q 54 m 1 q 58 m 1. Alb. 1V 14 a 6. Bonaw. IV
Di14plalq2q 3: poenitentia detestatur peccatum aut quia Dei
offensivum, ut ei reconcilietur et emendet, et hoc facit secundum se;
aut quia a Deo separativam, et hoc facit imperata a caritate ... Et
sic patet quod proprie est justitia.
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Selbstbestrafung oder Selbstdemiitigung ein schuld- oder
straftilgender, sithnender Wert beigemessen wird .. Die
Merkmale dieser zur Versohnung des beleidigten Gottes nach
dem Recht erforderlichen Leistungen besprechen aber alle
beim dritten Teil der Bulse, der Satisfaktion. Und zwar in
wesentlicher Ubereinstimmung, so dals es sich empfiehlt von
der eingehendsten Darstellung, der des Thomas, Suppl. q 12
bis 15, auszugehen.

Zu Grunde liegt die Bedeutung, die der Begriff aulser-
halb der religivsen, in der allgemein menschlichen Sphire
hat. Satisfaktion ist eine Handlung, die geschieht, um einen
Beleidigten zu versthnen und die Freundschaft mit ihm
wiederherzustellen. Und zwar ist sie quaedam injuriae illatae
recompensatio: sie soll die durch die Beleidigung herbei-
gefiibrte Ungleichheit wieder ausgleichen. So ist sie ein Akt
der Gerechtigkeit und zwar der justitia vindicativa, nur so,
dafs der Beleidiger sich selbst freiwillig eine Strafe auferlegt,
sich etwas entzicht und es dem Beleidigten als Vergiitung
giebt, q 12 a 2 %

Bei der Anwendung auf das religitse Verhiiltnis findet
. eine Auseinandersetzung mit zwei autoritiren Definitionen
statt, mit der Pseudoaugustins und der Anselms. Die erstere
lautet: s. est peccatorum causas excidere et earum suggestio-
nibus aditum non indulgere. Nach Thomas q 12 a 3 (rich-
tiger) Auslegung bezieht sich diese Definition auf eine poena
medicinalis, durch die fiir die Zukunft Siinde verhiitet wird.
Alexander und Bonaventura lassen den zweiten Teil in dem
Sinne eines firmum propositum vitandi culpam futuram
gelten, deuten aber das causas peccatorum excidere dahin
um, dafs es eine emenda praesens pro culpa praeterita be-
sagen soll, namlich a se cum dolore et poena praecidendo
removere, quae cum amore sequendo peccavit. Die Meinung

1) Th. Suppl. ¢ 5a 2 q 10 a 2.

9) q 15 a 1: Adaequatio in humana justitia attenditur per sub-
tractionem ab uno qui plus habet justo et additionem ad alterum
cui subtractum est aliquid. 4. IV 15 a 12 ut s. sit damni vel in-
juriae illatae recompensatio secundum judicium et juris ordinem vel
arbitrium eius cui injuria est illata.



STUDIEN ZUR VERSOHNUNGSLEHRE DES MITTELALTERS. 219

ist, der schmerzliche Verzicht, der durch Werke wie Fasten,
Beten, Almosen, auf Giiter geschieht, die man verher zur
eigenen Ergttzung gemilsbraucht, sei der Ersatz, der Gott
versohnt 1. Anselms Definition: s. est honorem debitum Deo
impendere, hat es mit der Satisfaktion zu thun, die das durch
~ vergangene Schuld gestérte Verhiiltnis durch Zuriickfiihrung
zur aequalitas haben soll, und ist insofern richtig. Aber sie
ist zu weit, ist nicht konvertibel. Wird doch Gott die ge-
bithrende Ehre durch mancherlei Handlungen gegeben, die
nicht satisfaktorisch sind, durch den Dank fiir empfangene
Wohlthaten, durch die Unterwerfung des Gehorsams gegen
gottliche Gebote, durch die latriae adoratio gegeniiber der
gottlichen Majestit. Bei der Satisfaktion dagegen handelt es
sich um die Erstattung der Ehre, die Gott ex peccato com-
misso gebithrt 2. So bedarf sie einer niheren Bestimmung
und empfingt diese durch den Satz, dals alle Satisfalktion
durch poenalia opera geschieht. Freilich mufs die Satis-
faktion ein gutes Werk, ein Werk zur Ehre Gottes, ein
verdienstliches Werk ® sein. Ja nur solche Werke konnen
satisfaktorisch sein, die in der caritas geschehen, also merita
de condigno sind; denn, da durch sie die Beleidigung Gottes
gut gemacht, also die Freundschaft mit Gott wiederherge-
stellt werden, Gott versshnt werden soll, so miissen sie ihm
gefiillig, acceptae, sein. Das ist aber nar der Fall, wenn sie
Werke einer Person sind, die Deo gratus ist. Dazu gehort
aber die gratia gratum faciens. Die caritas ist es also, die
iheen ithre Kraft “oiebt. - Bon 16 'p 1 q 2.-80 dTh- 14
a 1. 2. Aber da ein gutes Werk als solches dem, der es
leistet, nichts entzicht, was doch bei der Satisfuktion erfor-
derlich, sondern ihn vielmehr vollendet, so mufls das Merk-
mal der Ponalitit d. h. der Schmerzlichkeit hinzukommen *.
1) Alex. 1V q 84 a 2. Bonav. IV 15 p 2 a 1 q 1.
2) Alex. ib. m 3 a 3. Bonav. ib. q 3 ad 1. Th. Suppl. 13 a 1.
3) Th. 15 a 2 ad 1. Dort wird als anerkannter Grundsatz hin-
gestellt und von Th. in der Losung acceptiert: nihil potest esse satis-
factorium quod non est meritorium.
4) Th. 16 a 1: Oportet ad hoc quod recompensatio fiat, quod

aliquid subtrahatur a peccante per satisfactionem, quod in honorem
Dei cedat. Opus autem bonum ex hoc quod est huinsmodi, non sub-
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Alexander und Bonaventura begriinden dies so. Der Mensch
muls, um Gott genugzuthun, ihm griofsere Ehre erweisen,
als er hitte thun missen, wenn er ihm nicht die Ehre ent-
zogen hitte. Darum mufs er nicht nur dienen durch bona
operatio, sondern sich auch vor ihm demiitigen per poenam
assumtam. So bezahlt er die Strafe, die er schuldig ist, und
so wird die durch die Siinde gestorte Ordnung des Univer-
sums wiederhergestellt. Insbesondere entspricht auch der
delectatio culpae die sustinentia poenae . Aber trotz aller
Analogie mit der Strafe besteht der Unterschied, dals die
poena satisfactoria sich mnicht durch géttliche Abstrafung,
sondern durch freiwillige Selbstbestrafung vollzieht *. Selbst
die von Gott verhingten Ziichtigungen dieses Lebens werden
aus dem Umfang des Begriffes der vindicatio in den der
satisfactio erst dadurch verpflanzt, dals man sie aufnimmt
als Mittel zur Reinigung der Siinde und in Geduld zu diesem
Zwecke braucht 3. Auf diesem Unterschied beruht es, dals
eigentliche Strafe nur bei eigener Schuld moglich ist, satis-
faktorische Strafe aber jemand fiir einen andern iibernehmen
kann, mit dem er durch Liebe geeint ist. Wenn das bei
Menschen moglich ist, dafs einer fiir den andern eine Schuld
zahlt (debitum solvit), multo fortius hoc in divino judicio

trahit aliquid ab operante, sed magis perficit ipsum. Unde subtractio
non potest fieri per opus bonum nisi poenale sit. Kt ideo ad hoe
quod aliquid opus sit satisfactorium, oportet, quod sit bonum, ut in
honorem Dei sit et poenale, ut per hoc aliquid peccatori subtrahatur.
a 3: satisfactio debet esse talis, per quam aliquid nobis subtrahamus
ad Dei honorem.

1) Bon: 15 p 2 a1 q 3. Alex. IV q 80 m 2 a 2. Alb. Comp.
V cp. 15: opera bona sunt meritoria trium, sc. vitae aeternae, augmenti
gratiae, remissionis poenae ... Remissio poenae respondet poenalitati
operis. Est enim regula in theologia quod poena poenae est regu-
latoria.

9) Th. 11 1 q 87 a 6 vgl. 8. 216 Anm. 2. Die Fortsetzung lautet:
poena autem satisfactoria diminuit aliquid de ratione poenae. Est
-enim de ratione poenae quod sit contra voluntatem. Poena autem
satisfactoria, etsi secundum absolutam considerationem sit contra volun-
tatem, non tamen ut nunc; et per hoc est voluntaria; unde simpliciter
.est voluntaria, secundum quid autem involuntaria.

3)-Th: 16 a 2.
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fieri potest; denn bei Gott vermag die Liebe mehr als bei
den Menschen .

Um das Verhiltnis der Satisfaktion zum Verdienst als
das der Art zur Gattung klar zu machen, will zu dem
unterscheidenden Merkmal des opus poenale noch ein an-
deres hinzugenommen werden. Verdienstlich wird auch eine
Handlung, durch die man thut, was man schuldig ist, wenn
sie freiwillig propria voluntate, und im strengen Sinne Gott
gegeniiber, wenn sie aus caritas geschieht 2. Dagegen als
Rekompensation fir ein debitum kann nur eine Handlung
dienen, zu der man nicht verpflichtet ist. Das liegt im Be-
griff des Ersatzes. Nun erhebt sich der Einwand gegen die
Moglichkeit einer Satisfaktion an Gott: als Sklaven Gottes,
deren Eigentum ganz dem Herrn gehirt, oder als Kreaturen,
die mit allem, was sie sind, konnen und haben, Gott die
Schuld fiir die Wohlthat der Schépfung abzutragen nicht
vermdigen, seien wir aufser stande, Gott fiir vergangene Be-
leidigungen genugzuthun. Dem gegeniiber sucht Thomas zu
zeigen, dals wir einen Spielraum fiir nicht pflichtmiilsige
Werke zur Ehre Gottes haben. Es besteht, sagt er, der
Unterschied zwischen dem Menschen und dem Sklaven, dafs
dieser von Gott, indem er ibn nach seinem Bilde geschaffen
und ihm das liberum arbitrium gegeben, zum Herrn seiner
Handlungen gemacht ist. Und nun wird von ihm nicht als
Erfordernis seines Heiles verlangt, dals er alles, was er
kann, an den einen Zweck der Ehre Gottes setze, muls er
doch im irdischen Leben sich noch um vieles andere kiim-
mern; sondern ihm ist in dieser Hinsicht ein bestimmtes
Mals gesetat, die Erfillung der Gebote Gottes. Und iiber
diese hinaus kann er etwas leisten, womit  er genug-

1) Th. 13 a 2 ¢f. II 1 q 87 a 7. 8: si loquamur de poena satis-
factoria quae voluntarie assumitur, contingit quod unus portet poenam
alterius, in quantum sint quodammodo unum ... Si autem loquamur
de poena pro peccato inflicta, ingquantum habet rationem poenae, sic
solum unusquisque pro peccato suo punitur, quia actus peccati aliquid
personale est.

2) Bon. IIT 27 a 2: mereri apud Deum dicitur, qui nulla necessi-
tate compulsus hoc facit quod facere debet. Th. IT 1 114 a 1 ad 1.

Zeitschr. £, K.-G. XXIIT, 2. 15
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thut &. Auch der Unterschied will noch beachtet sein, dals
fiir den Gewinn des Lohnes des ewigen Lebens es nicht
auf die Werke, sondern auf die Liebe ankommt, dafs aber
die Verzeihung der Stinde von der Leistung des entsprechen-
den opus bonum und poenale abhingt *.

1) Th. Suppl. 13 a 1 ad 2 und 3.

2) AW. comp. L V ep. 15: Nota quod licet tota vis merendi vitam
aeternam et etiam alia consistit in caritate, non tamen totus effectus:
quia effectus merendi consideratur etiam penes magnitudinem operis,
gicut patet in merito remissionis poenae, quod non solum consistit in
caritate, sed etiam in operibus poenalibus ... Sciendum est quod de
praemio substantiali meretur homo tantum per unum actum quantum
per mille alia.

[Fortsetzung im nichsten Heft.]



Der Caminer Bistumsstreit im

Reformationszeitalter.
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Hermann Waterstraat,
Rektor in Stettin.

IL. Der Interepiskopat 1544/5.

Ein ganz unerwartetes Ereignis schuf eine véllig neue
Sachlage im Verhiltnis der Fiirsten zum Bistum, da Eras-
mus Manteuffel einem Schlaganfall am 26.2 oder 27. Januar
1544 erlag. Nun konnten die beiden Herzige, zwischen
denen nie ein gutes Einvernehmen geherrscht hatte, eine
Probe auf das Exempel des Erbvertrags von 1541 machen.
In diesem war bestimmt worden, dafs binnen vier Wochen
nach dem Tode des Bischofs die Herzige dem Kapitel einen
Kandidaten nominierten. Schriftliche Verhandlungen 8 zwi-
schen Barnim und Philipp nahmen schliefslich einen sehr
erregten Charakter an und fiihrten zu keinem Ziele, da jeder
Herzog fiirchtete, dafs der andere den malsgebenden Einfluls
im Bistum gewinnen konnte. Kine zweideutige Rolle spielten
namentlich zwei Vertreter des pommerschen Hochadels, der
Graf Ludwig von Eberstein und der Herr Wolf von Borck,
die u. a. auch zu denen gehérten, die Bischof Erasmus in
seinem Widerstand gegen die Landesfiirsten gestirkt und

1) Vgl. Bd. XXII, S. 586.
2) W. A. Tit. 25, Nr. 11.
8) W. A. Tit. 25, Nr. 10. 11. 36.
15*
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zur stiftischen Opposition gefithrt hatten. Endlich glaubten
die Stiftsstinde nun ihre Zeit gekommen, um die giinzliche
Loslosung des Bistums von Pommern durchzufiihren. Da
die Herzoge in der von ihnen festgesetzten Zeit keinen Kan-
didaten fiir den bischdflichen Stubhl nominierten, so traten
am 27. Februar 1544 die Stiftsstiinde in Kolberg zusammen,
um fiber die Lage zu beraten. Sie kamen zu dem Knt-
schlufs, die Hilfe des Kaisers anzurufen, damit dieser die
Siakularisation des Bistums verhinderte. Daher klagten sie
die Herzioge an, dafls sie dem Bistum die ihm zustehende
Reichsunmittelbarkeit entziehen wollten und das Kapitel in
seinen Rechten schmiilerten. Herzog Philipp, der sonst immer
gut unterrichtet war, scheint dies nicht rechtzeitig genug er-
fahren zu haben, da er sonst wohl Gegenmalsregeln ergriffen
haben wiirde. Bis in den April hinein dauerte es, als end-
lich die Herzoge sich zu einer Zusammenkunft in Pasewalk
entschlossen, um in Gegenwart ihrer beiden Rite Wolde und
Pritz die Meinungsverschiedenheiten auszugleichen. Barnim
prisentierte den jugendlichen Grafen Ludwig von Eberstein
auf Fiirsprache des Herzogs Ernst von Liineburg als seinen
Kandidaten, wihrend Philipp seinen Rat Jakob von Zitze-
witz ! fiir den bischoflichen Stuhl ausersehen hatte. An-
fangs hatte Philipp wohl daran gedacht, seinen kleinen Sohn
Johann Friedrich zu nominieren, aber davon Abstand ge-
nommen; daher konnte man ihm nicht verdenken, dals er
fir einen andern minorennen Bewerber wenig Entgegen-
kommen zeigte, zumal da Graf Georg Eberstein sich bereit-
willigst als Stiitze fiir seinen Sohn angeboten hatte. Barnim
erwies sich also politisch sehr kurzsichtig, indem er, von
seinen nach Pribenden liisternen Riiten beeinflulst, eigensinnig
an der Kandidatur des jungen Eberstein fest hielt und da-
durch ein volliges Zerwiirfnis mit Herzog Philipp herbei-
filhrte. Zum Nachteil des Landes und der Firsten unter-
blieb nun vorldufig die Bischofswahl, da beide Landesherren
dem Kapitel eine einseitige Wahl untersagt hatten. Diese

1) Vergleiche: ,,Jakob von Zitzewitz* von Dr. von Stojentin in
den Baltischen Studien, N. F., Bd. L
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Streitigkeiten erregten nicht nur grofses Mifsfallen bei allen
Einsichtigen im Lande selbst, sondern auch Aufsehen bei
anderen Reichsfiirsten. Ernst von Liineburg, Philipp von
Hessen, Heinrich und Magnus von Mecklenburg, der Ad-
ministrator von Minden, Bischof Franz von Miinster und
und Osnabriick, K¢nig Christian von Dinemark verwandten
sich fiir den jungen Eberstein bei Philipp; selbst des letzteren
Oheim, der Pfalzgraf, riet ihm, Barnim als dem élteren nach-
zugeben, wihrend der Kurfiirst von Sachsen und die Witten-
berger Theologen ! auf Philipps Seite standen. Nach langen
brieflichen Verhandlungen kam schliefslich eine Unterredung
in Falkenwalde am 7. Juni 1544 zu stande, in der man
eine Zusammenkunft der beiderseitigen Riite an der Swine
fiir den 9. Juni und die folgenden Tage in Aussicht nahm.
Der erste Tag verflofs ohne giinstiges Ergebnis; endlich am
Nachmittage des 10. Juni schlugen die fiirstlichen Kommissare
Johann Bugenhagen als Bischof vor. Herzog Philipp accep-
tierte ihn zwar sofort, wies aber darauf hin, dals Bugenhagen
schon einmal ein Bistum ? ausgeschlagen hiitte und auch zur
weltlichen Verwaltung nicht sonderlich gesehickt sein wiirde.
Immerhin hatte man sich aber jetzt iiber eine ,taugliche®
Person geeint, und beide Flirsten verfiigten nun an das
Kapitel, die Wahl am 24. Juni vorzunehmen. Um einen
Druck auf das Kapitel auszuiiben, sandten die Herzige ihre
Réte Bartholomiius Suave, Achim Moltzan, Ulrich von Schwerin
und Dr. Bartholom#ius Amantius zum Wahltage nach Camin,
wo zur festgesetzten Zeit Bugenhagen vom Kapitel in alt-
hergebrachter Weise erwihlt wurde. In den schmeichel-
haftesten Ausdriicken zeigte darauf das Kapitel Bugenhagen
die Wahl an und bat ihn, Pommern ,in diesem Elende,
gegenwiirtigen und fiirstehenden Vnrichtigkeiten vnd Triibsal,
nit (zu) verlassen®. Die unter dem 31. Juli erfolgende Ant-
wort Bugenhagens kam einer Ablehnung gleich; er verlangte
niimlich, dals ihm jederzeit freistehen sollte, zu resignieren
und eine Person zu seinem Nachfolger zu ernennen und zu

1) 8. Schottgen und Kreyssig, Diplomatarium, Nr. 322.
2) 1541 hatte Bugenhagen das Bistum Schleswig ausgeschlagen.
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ordinieren, die er wiirdig hielte. ,,So dieses Vertrawen,
fihrt er fort, ,nicht in mir ist, kann ich auch nicht achten,
das Ich anders dan zu einem Schein ernennet vnd gewelet
sey, als nemlich, das man mich als einen alten Mhan dohin
setzen wolle, darnach wolle man den Czanck wiederumb
forne anfahen, es gehe den Kirchen vnd Landen wie es
mige.“ Diese Botschaft war den pommerschen Herren um
so unangenehmer, da man den Stiftsstinden, die mit Kolberg
schon in den kaiserlichen Schutz ! genommen waren, jeden
Vorwand zu weiteren Beschwerden am kaiserlichen Hofe
nehmen wollte. Die Fiirsten versuchten daher nochmals
durch eine besondere Gesandtschaft, Bugenhagen zur An-
nahme der Wahl ohne die von ihm gestellten Bedingungen
zu bewegen, die sich allerdings schlecht mit den Erbvertriigen
und dem alten Brauch vertrugen. Nunmehr erfolgte am
1. Januar 1545 die endgiiltigze Absage Bugenhagens, der
in einem Privatschreiben Herzog Philipp noch ermahnte,
nicht an der Person Zitzewitzens festzuhalten, sondern zum
besten des Landes nachzugeben. Schon frither hatte Bugen-
hagen den Herzigen empfohlen, einen gottesfiirchtigen, wenn
auch nicht promovierten Theologen, der geborener Pommer sein
miisse, als Bischof einzusetzen, und fiir dieses Amt Pribislaw
Kleist, Jakob Puttkamer, Dr. Balthasar vom Wolde oder Moritz
Damitz vorgeschlagen, dem zur Wahrnehmung der geistlichen
Interessen Superintendenten zur Seite stehen sollten. Auch
jetzt konnten die beiden Fiirsten zu keiner Einigung ge-
langen, so dafs die kostbare Zeit verflofs und die Unzufrieden-
heit im Stift und ganzen Pommerlande immer grifser wurde.
Fir Herzog Barnim waren Puttkamer und Wolde als Kan-
didaten ,ganz unleidlich und beschwerlich“ und nur Pribis-
law Kleist ,, wohlgefillig®, allenfalls auch Damitz, wihrend
Herzog Philipp den Pribislaw Kleist seines Alters wegen fiir
die weltliche Administrative nicht fiir gecignet hielt und das
eventuelle Wiederaufleben der Ebersteinschen Kandidatur
nach dessen Abgang fiirchtete. Darauf schlug Barnim vor,
das Los zwischen Kleist und Damitz entscheiden zu lassen,

1) St. A. P. I, Tit. 82, Nr. 1 (29. Mirz 1544),
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was indessen Philipp ablehnte. Nach langen Schreibereien
einte man sich endlich zu einer personlichen Zusammenkunft,
die in Camin am 13. April 1545 stattfinden sollte. Zu
gleicher Zeit beschlossen die Fiirsten, ein ernstes Schreiben
an die Stiftsstiinde zu richten, dafs diese sich nicht wieder
bei dem Reichstage iiber die Unterlassung der Bischofswahl
beschwerten und etwas gegen die Gerechtigkeit der Fiirsten
unterndhmen. Daraufhin versammelten sich die Stiftsstiinde
zu Marrin und richteten an das Kapitel die Mahnung, nur
einen Bischof zu wihlen, der auch als Reichsfiirst ! tauglich
wire und das Stift den Fiirsten nicht auslieferte. In der
Caminer Tagung liefsen schliefslich die beiden Herzige ihre
fritheren Kandidaten fallen und einten sich auf Anraten der
Landstinde auf die Person des Bartholomiius Suave, dessen
Wahl sie befablen, am 4. Mai vorzunehmen, wiihrend Rode
und Knipstro, die beiden in Aussicht genommenen geistlichen
Oberhirten, zur Ordination beordert wurden. Schon frither
hatten die Stiftsstinde das Kapitel darauf verwiesen, dafs es
auf ihre Unterstiitzung rechnen kénnte, falls die nominierte
Person , der kirchen vnnd Stifft nicht gelegen“. Trotz der
wenig entgegenkommenden Antworten der Kapitulare ver-
suchten sie kurz vor der Wahl nochmals eine Beeinflussung
des Kapitels, indem sie schriftlich zu der inzwischen bekannt
gewordenen Nomination Suaves Stellung nahmen. Gegen
dessen Person an und fiir sich erhoben sie zwar keine Ein-
wendungen, gaben aber zu bedenken, ob die Kapitulare nicht
gegen die Statuten ? handelten, die einen Laien als Bischof
verwiirfen. Sie konnten die Wahl aber nicht hindern. Wie
im Vorjahre trafen in Camin fiirstliche Kommissare zur Uber-
wachung der Wahl ein, die am 4. Mai 1545 im Sinne der
Fiirsten erledigt wurde.

1L Bartholomaus Suave (1545—1549).

Bartholomiius Suave, der schon vorher dem Kapitel die
Erhaltung seiner Privilegien zugesichert hatte, wurde ,,von

1) St. A., Bohlensche Samml. Manuskr. 687.
2) 8. Klempin, Diplomatische Beitrige: Statuta Cap. et Ep.
Camin, liber secundus, Nr. 41.
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wegen seiner lere, erfarenheit vnd geschicklichkeit zv geist-
licher vnd weltlicher administration, auch christlichem er-
baren, aufrichtigen vnd vnstrefflichen leben vnd wandel* in
feierlichem Aktus erw#hlt und am folgenden Tage durch die
Pastoren Rode ! und Knipstro unter Assistenz Michael Dalen-
broks aus Camin, verschiedener Kanoniker, Diakone und
Vikare ordiniert ? (,, per manuum impositionem, Corone Epi-
scopalis capite additionem et baculi pastoralis traditionem ete.
solenniter coronatus et insignitus fuit, omnibus indutis vestibus
religiosis et cappis consuetis®). So hatten die Fiirsten ginz-
lich mit der katholischen Tradition gebrochen, indem sie
einen verheirateten Mann auf den bischoflichen Stuhl er-
hoben.

Der neue Bischof war im August 1494 als ein Sohn des
Stolper Biirgermeisters Georg Suave geboren. Sein Onkel,
der Caminer Vicedominus Joh. Suave, sandte ihn nach Stettin
ur Schule, woselbst er ein Zogling des Jageteuffelschen
Kollegiums ® wurde. In Leipzig * studierte er (1509) Philo-
sophie und Jurisprudenz und brachte seine Studien auf
welschen Hochschulen zum Abschlufs. Unter anderem weilte
er auch sieben Jahre in Rom. Nach seiner Riickkehr hatte
er Anstellung als Rat beim Hofgericht gefunden und war
spater in Barnims Dienste getreten. Im Jahre 1535 wurde
er Kanzler 5, 1538 Hauptmann von Biitow. Nunmehr war

1) Vgl. Baltische Studien XXII.

2) 8t. A., Bohlensche Samml. Manuskr. 687, S. 56.

3) 8. Baltische Studien, N. F. I1II, 8. 45.

4) Im Pommerschen Archiv 1785, Heft II, S. 215 wird angefuhrt,
dafs Buave 1504 in Greifswald unter dem beriihmten Hermann Busch
studiert hitte. Abgesehen davon, dafs Suave damals erst zehn Jahre
gewesen wire, was die Notiz schon bedenklich erscheinen lifst, findet
sich auch nirgends eine Bestitigung dieser Angabe. — In Leipzig ist
»Bartholomeus Swoven de Stolp* unter dem Rektorat des Thilo von
Trotha im Sommersemester 1509 immatrikuliert. Erler, Matrikel S. 493.
1509 erhilt Barthol., der als ,,clericus* bezeichnet wird, eine Vikarie
in Treptow a. Toll. St. A., Manuskr. II, 30. Hanncke (Pomm. Ges
gchichtshilder 8. 180) verwechselt Bartholomius Suave mit dessen Vetter
Peter Suave, wenn er ihn zum Begleiter Luthers auf der Reise nach
‘Worms macht.

5) St. A., Manuskr, 11, 30. 1531 am-7. Mai erbilt B. Suave von
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er zu einem Amt erwiihlt worden, zu dem er sich nicht ge-
driingt hatte, das er aber annahm, um seinem Herrn und
Vaterlande zu dienen.

Am Tage nach der Ordination begann der neue Bischof
sofort eine Rundreise durch das Stift, um sich in Gegenwart
der fiirstlichen Vertreter in Kolberg den Stiftsstinden vor-
zustellen und den Tag ihrer Huldigung festzusetzen, zu
gleicher Zeit aber auch, um iiber den Entwurf eines Ver-
trages zwischen Bischof, Stinden und Fiirsten iiber ihr
gegenseitiges Verhiltnis zu unterhandeln. Einen Hauptpunkt
bildete die Forderung der Herzoge, dafls der Bischof ihnen
huldigen sollte, wogegen sich alle Stéinde erkliirten. Schliefs-
lich einigte man sich zu einem Vertrage, dessen einzelne
Artikel eine fiir die Herziige giinstige Erweiterung der Be-
stimmungen des Erbteilungsrecesses waren und damit das
Stift fast ganz in die Hinde der Landesherren gaben. In
Koslin wurde am 12. Oktober 1545 dieser Vertrag ! von
Bischof Suave mit Zustimmung der Stéinde, die den Vertrag
gleichfalls unterzeichneten, feierlich beschworen. Obgleich
auch die Kolberger den Kisliner Vertrag unterzeichnet hatten 2,
verweigerten sie doch dem Bischof Bartholomiius die Hul-
digung in Gegenwart der fiirstlichen Vertreter, da sie nicht
genug Proviant fiir das ganze herzogliche und bischifliche
Gefolge hiitten. Mit Gewalt wollte man die Kolberger nicht
zwingen, konnte es vielleicht auch nicht; daher schwoll ihnen
der Kamm so sehr, dafs sie sich schliefslich gegen Ende des
Jahres 1547 an den Kaiser mit einer Beschwerde wandten,
dafs ihnen — den evangelischen Kolbergern — gegen alle
kanonischen Satzungen ein verheirateter Bischof? aufgedrungen

Herzog Barnim seine Bestellung als Rat, 1535 am 2. Oktober als Kanzler,
1538 am 11. Mai als Hauptmann von Bitow. Letzterem Amt entsagte
er 1560. Sechs Jahre danach starb er. 1515 am 23. Februar wird
ein ,, Priester* Barthol. Suave als Zeuge angegeben (Kehrberg, Ge-
schichte von Konigsberg, Bd. I, S. 419). Ob dieser identisch mit dem
Bischof Suave ist, vermag ich nicht nachzuweisen.

1) Bestiitigt von Kaiser Ferdinand am 28, Juli 1623. (St. A. P. I,
Tit. 111, Nr. 45a.)

2). 8t A P. L-Tit, 84: Nr. 5 u. 6.

8) Suave war seit 1534 mit Gertrud Zitzewitz verehelicht.



230 WATERSTRAAT,

worden sel, der zudem noch das Stift dem heiligen Romischen
Reiche entziehen wolle. Sehr zu statten kam den Kolbergern
die ungliickliche politische Lage, in die Herzog Philipp durch
seine Beteiligung an dem Schmalkaldischen Kriege gegen
den Kaiser geraten war. Auf Gnade und Ungnade waren
die Bundesmitglieder Karl V. in die Hiinde gegeben, der
nun die Regelung der kirchlich-religiosen Angelegenheiten
selbst tibernehmen wollte. Der Kaiser war iiber die pommer-
schen Fiirsten auf das hiochste erziiont und belegte sie daher
nicht nur mit einer harten Geldstrafe, sondern erliefs auch
am 5. Januar 1548 ein Mandat! an die Herzége und an
das Stift, in dem allen Stiftsunterthanen befohlen wurde, sich
nicht an die Herzoge und den Bischof Suave zu kehren,
sondern unmittelbar dem Kaiser als Oberherrn binnen drei
Monaten zu huldigen, widrigenfalls sie alle Privilegien ver-
lieren wiirden. Ebenso neu wie unberechtigt war in diesem
Erlals der Passus, der der Stadt Camin, die niemals dem
Bischof gehort hatte, auch die Pflicht der Huldigung auf-
erlegte. Gegen das unerhorte Mandat protestierten die Her-
zoge nicht nur offentlich, sondern auch das Kapitel und die
Stinde nahmen Stellung gegen dasselbe und die Kolberger,
auf die der Erlafs zuriickgefiihrt wurde. Desgleichen reichten
die Fiirsten durch ihre Réte am 13. Juni 1548 in Augsburg
dem kaiserlichen Minister Anton Perenot, Bischof von Arras,
eine Beschwerde ein, in der auch die Beweggriinde klar-
gelegt wurden, von denen der Kolberger Magistrat sich hatte
leiten lassen. Dieser hatte nimlich nicht nur die bischiflichen
Einkiinfte, sondern auch das Kirchenregiment an sich ge-
rissen, ,,will sich in vbermii(siger freyheit nicht melfsigen,
sondern nach htheren vnd grofseren dingen vnpilliger weise
trachten”. Wie iiblich, wies man (am 30. Juni 1548) die
Beschwerde an das Kammergericht, wiihrend Kolberg in des
Reiches Schutz genommen wurde.

Fiir das Stift sowohl wie fiir die Herzige war als aulser-

1) 8t. A, P. T, Tig 825 Nr. 15 W. A- Tit. 25, Nr. -8, ¥gl. ~die
falsche Darstellung Medems in. der ,,Geschichte der Einfiilhrung der
evangelischen Lehre im Herzogtum Pommern®, 8. 56.
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ordentlicher Gesandter der Caminer Domherr Martin Weyher
thitiz, den man gewihlt hatte, weil er aus seiner Studien-
zeit den kaiserlichen Minister, den Bischof von Arras, kannte.
Mit Weyhers Eintritt in die Verhandlungen wurde die Ca-
miner Frage in eine andere Phase hiniibergeleitet. Der
kaiserliche Rat Dr. Figlinus riet ndmlich dem herzoglichen
Kommissar Heinrich Normann, eine Person fiir den bischof-
lichen Stuhl ! wihlen zu lassen, die im Gegensatz zu Suave
»habilis“ sei, und dann vom Papst die Konfirmation zu
nehmen., Die kaiserlichen Rite liesen auch durchblicken,
dafls die ganze Angelegenheit sich um so glatter abwickeln
wiirde, je weniger Schwierigkeiten man der Durchfiihrung
des ,,Interim“, das den inneren Kern des Protestantismus
s0 gut wie ganz verneinte, bereitete. Gegen die Annahme
des Interim striubte man sich anfangs in Pommern mit aller
Macht; dagegen erschien der Vorschlag einer Neubesetzung
des bischoflichen Stuhles eher einer Erwigung wert zu sein,
zumal da die Verhiltnisse im Stift immer unhaltbarer wurden.
Der Graf von Eberstein zu Naugard, die Herren von Wedel
sowie die Stadt Kolberg weigerten sich nicht nur, ihren Bei-
trag zu den Reichssteuern zu geben, unter dem Vorwand,
exemt zu sein, sondern auch in rechtlichen Dingen herrschte
die grilste Unordnung, da der Bischof, dem kaiserlichen
Mandat gehorsam, sich der Ausiibung der ihm zustehenden

1) Bartholomius Sastrow (Barth. Sastrow II, 573, 574 herausg. von
Mohnike) schreibt hieriiber: ,,Trotz alles Nachdenkens fand man nur
eine Person in Matthius Normann, der qualifiziert und dem Papst hul-
digen werde. Dies wurde an den Herzog geschrieben, der durch seine
Rite es mit Normann bereden liels, der sofort in Greifswald Theologie
studierte.* Im Gegensatz hierzu steht die Bemerkung Frommholds in
der Einleitung zu seiner Ausgabe des ,,Riigischen Landrechts, die
Matthius Normann als Kandidaten fir den Caminer Bischofssitz schon
1544 nach dem Tode Manteuffels bezeichnet. In den Akten, welche die
Verhandlungen zwischen den Herzogen wihrend der Sedisvakanz ent-
halten, findet sich nichts iiber eine Kandidatur Normanns, der nur als
herzoglicher Kommissar auftritt und als solcher auch an der Caminer
Zusammenkunft 1545, in der die Wahl Suaves beschlossen wurde (Bohlen,
Manuskr. 1706), teilnimmt. Aus den Greifswalder Universititsmatrikeln,
die fiir diese Zeit zum Teil unvollstiindig sind, war auch kein Aufschlufs
Z0 gewinnen.
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Gerichtsbarkeit enthielt !.  Daher traten das Kapitel und
der Bischof im Oktober 1548 zusammen, um den ,,hoch-
nachteiligen und gefiihrlichen Handel® beizulegen und iiber
die Frage zu beraten, ob Bischof Suave sein Amt freiwillig
niederlegen, oder ob Bischof, Kapitel und Stiftsstinde zu-
sammen mit den Herzégen beim Kammergericht und Konzil
Schritte thun sollten. Vor allem wiinschte man zu vermeiden,
dafs der Bischof vom Papst bestiitigt und vom Kaiser in-
vestiert wiirde; denn man sah nur zu sehr ein, dals damit
Bistum und Pfriinden unter Umstiinden den Pommern ganz ver-
loren gehen konnten. Man fand aber keinen anderen Auswegals
den der Abdankung Suaves; daher wurde im Einverstindnis
mit den Herzogen beschlossen, den Kantor Martin Weiher
nochmals an den kaiserlichen Hof zu senden. Auf einem
Stiftstage in Koslin wurde iiber die Abfertigung Weihers
beraten, dessen von den Herzégen genehmigte Instruktion
dahin ging, beim Kaiser Aufhebung des Mandats zu erwirken,
so dafs Bischof und Kapitel in der Administration gelassen
wiirden. Zugleich riistete man ihn mit den betreffenden
Urkunden aus, die das Recht der Pommernherzige am Bis-
tum sowie die Gerechtsame des Bischofs und Kapitels nach-
wiesen, damit er um so kriiftiger hervorheben konnte, dals
die Wahl eines neuen Bischofs gegen jedes Herkommen
und Recht wire. Im iibrigen wurde ihm freie Hand ge-
lassen, den kaiserlichen Riiten alles zu verschweigen, woran
sie Anstofs nehmen mdchten.

Zunichst begab sich Weiher auf Veranlassung der Fiirsten
nach Frankfurt a. O., um den Rat des berithmten Rechts-
gelehrten 2 Dr. Hieronymus Schurf einzuholen, und trat dann
im Winter 1549 die Reise nach Briissel an, wo der Kaiser
damals Hof hielt. Die schlechten Wege und Leibesschwiiche
verzigerten die Ankunft Weihers in Briissel bis zum 9. Februar.

1) W. A, Tit. 39, Nr. 8. 9. Bohlen, Manuskr. 687.

2) W. A. Tit. 39, Nr.9. Friedlinder, Matrikeln der Universitat
Frankfurt a. 0. 1547. , Hieronymus Schuir(p)ff de Sancto Gallo artium
et utriusque iuris doctor et professor. * 6. Juni 15564.° Vorher war
“er Professor in Wittenberg; vom Kaiser wurde er zum Mitglied des
Kammergerichts ernannt.
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Er wandte sich sofort an Dr. Figlinus, der von dem Bischof
von Arras, Anton Perenot von Granvella, mit den Ver-
handlungen ! in der Caminer Angelegenheit betraut war. Die
kaiserlichen Rite, auf deren diplomatische Befihigung schon
Suave aufmerksam gemacht hatte, waren in Worten stets
von grofser Freigebigkeit, ohne dabei greifbare Zusagen zu
machen. Abnlich ihrem kaiserlichen Herrn und Meister
wulsten sie Drohung und Lockung gleich geschickt zu ge-
brauchen und den Gegner in Unklarheit iiber die eigent-
lichen Absichten der kaiserlichen Politik zu erhalten. In
Martin Weiher hatten die pommerschen Herzoge die nach
ihrer Meinung denkbar beste Wahl getroffen, da dieser per-
s6nlich mit dem Bischof von Arras bekannt war und darum
vielleicht auf grifseres Entgegenkommen rechnen durfte. Ob
mit oder ohne Grund teilte Dr. Figlinus ? dem herzoglichen
Unterhéindler mit, dafs der piipstliche Legat sich schon mehr-
fach an den Kaiser gewandt habe, damit dem Papst die
Besetzung des Bistums iiberlassen wiirde, nachdem die
Pommernfiirsten ihres Patronatsrechts verlustig erklirt worden
wiren. Der Kaiser wolle aber vorldufig hierauf nicht ein-
gehen, sondern wiinsche die eilige Besetzung des Bistums
mit einer qualifizierten Person, die ihm zu prisentieren und
vom Papst zu konfirmieren sei. Deshalb solle das Kapitel
mit den Herzogen verbandeln, dafs sie diesmal die Wahl
des Bischofs, iiber dessen Personlichkeit sie sich mit den
Landesherren einigen kénnten, dulden sollten. Den Kapitu-
laren bliebe unbenommen, schriftlich zu erkliren, dals alles
ohne Prijudiz fir die Herzige geschiihe, wenn sie auch
diesmal auf die Bestitigung verzichteten; die piipstliche Kon-
firmation werde wohl in der Stille zu erlangen sein. Falls
das Kapitel keinen geeigneten Kandidaten vorzuschlagen
wiifste, erbot sich Figlinus sogar, solche nicht geringen
Standes aus Brandenburg ®, Mecklenburg oder auch Pommern

1) W. A. Tit. 25, Nr. 8.

2) Zu den gewandtesten kaiserlichen Riten gehérte der Niederlander
Viglius van Zwichem. $S. Allgem. Deutsche Biographie.

3) Sastrow II, 568. 569 glaubt, dals der brandenburgische Kur-
fiirst auch gern Pommern genommen hitte, wie Moritz von Sachsen die
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zu bezeichnen, da gewisse Leute ,heftig darum sollicitiren
und sich in alle dem, das ein ordentlicher Bischof dem
romischen Stuhl schuldig, willig erpieten.“ FEr schlofs mit
den Worten: ,,O Martine, crede mihi, imprudenter facitis,
consulite, consulite vosmet ipsi rebus vestris, alias non diu
illam occasionem retinebitis quam modo habetis. Weiher
konnte infolgedessen dem Kapitel nur raten, auf den Vor-
schlag des kaiserlichen Rats einzugehen, damit Kolberg und
die Stiftsstinde durch kaiserliches Mandat wieder an den
Bischof gewiesen werden konnten. Das Kapitel konnte sich
nunmehr der Ansicht nicht verschliefsen, dals eine Sinnes-
inderung des Kaisers zu Gunsten der Herzége vollkommen
ausgeschlossen war, und baten diese am 10. Mai 1549, mit
ihnen am 7. Juni persénlich iiber die Wahl eines Bischofs
zu verhandeln. Ihre Zusammenkunft fithrte zu dem Kp-
gebnis }, dals die Fiirsten am 9. Juli auf die Bestimmungen
des Koslinschen Vertrages und der fiirstlichen Erbvertriige
iiber die Bischofswahl verzichteten, jedoch mit Vorbehalt
aller Gerechtigkeit, die sie von altersher an Camin gehabt.

Nach dem Bericht ? Sastrows war schon 1548 von dem
Bischof von Arras Martin Weiher zugeredet worden, sich
um das Caminer Bistum zu bemiihen, da fiir ihn der pipst-
liche Dispens durch den Legaten wohl zu erlangen gewesen
wiire. ,, Martin Weiher sagte wohl in seinen Gedanken ®:
Ecce ancilla domini, dorffte aber nicht offentlich herausser-
brechen; sonst thete es einem woll sanffte vnder der linkeren
Knechescheiben, da man bisher zum hogsten nur E. W. ge-
sagt, eine hinferner Gnedigster Fiirst vand Herr salutieren
wiirde.*

Jedenfalls bot Weiher durch seine Verbindungen am
kaiserlichen Hofe die beste Garantie dafiir, dals seiner Wahl

Kur. Da dies aber nicht angiingiz, hitte er gern seinen Hofprediger
Agricola, den Mitverfasser des Interim, Schwiegervater des Kol-
berger Syndikus Brisemann, als Bischof auf dem Caminer Stuhl
gesehen.

1) St. A.,, Bez. A. Koslin, Dep. B. 313, S. 346.

2) Sastrow, Bd. II, 8. 574. 575.

8) 8. Lukas 1, 28.
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zum Bischof vom Kaiser keine Schwierigkeiten bereitet
wiirden. Man konnte also hoffen, moglichst schnell aus dem
Dilemma herauszukommen. Da seine Person auch den
Firsten genehm war, die sich von dem pommerschen Edel-
mann und Hofrat Philipps nur Gutes versahen, so wurde
Weiher, der am 4. Juli aus Briissel zuriickgekehrt war, am
29. Juli 1549 von den in Camin im Kapitelshause ver-
sammelten Kanonikern als einziger Kandidat aufgestellt und
nach der am 1. August erfolgten feierlichen Verzichtleistung
Suaves am folgenden Tage nach althergebrachter Weise ge-
wihlt. Suave bat nur, dafs man ihm das erstatte !, was er
aus seinem Eigenen wiihrend seiner Bischofszeit habe zu-
setzen miissen, da er nur wenig von den bischéflichen Ein-
kiinften genossen habe.

IV. Martin Weiher (1549—1556).

Der neu erwibhlte, unverheiratete Bischof war 37 Jahre 2
alt, als er sein Amt antrat, also 1512 als Sprofsling eines
altadeligen, hinterpommerschen Geschlechts geboren. Sein
Vater Nikolaus Weiher 3, seit 1522 fiirstlicher Hauptmann zu
Stolp, hatte seinen zweiten Sohn Martin fiir den geistlichen
Stand bestimmt. Zuerst besuchte dieser die Schule des
Cornelius Priisinus in Stolp und erhielt dann im Jahre 1527
den ordinem minorem acolitatus durch den Bischof Andreas
»Erwitzki“ ¢ in Danzig. 1534 tinden wir aber Martin Weiher
in Wittenberg, woselbst er am 1. Mai von dem Rektor
Kaspar Lindemann immatrikuliert wurde. Er besuchte hier,
obgleich Jurist, nicht nur die Vorlesungen Melanchthons und
Luthers, sondern war sogar eine Zeit lang auch ein Haus-

1) Das Kapitel spricht Bartholomius Suave von allen Verpflich-
tungen frei, erkennt seine Forderung von 2000 fl. an und belehnt ihn
zum Frsatz mit Bevenhusen. Bohlen, Manuskr. 687. Suave wurde
wieder fiirstl. Hauptmann in Biitow und diente im Rate der Herzoge.
Er starb 1566.

2) Bt. A. P. III, Tit. 6, Nr. 19,

3) Elzow (Manuskr.), Genealogie des Lauenburg-Biitowschen Adels.

4) Gams, Series episcoporum, fiihrt als Bischof von Danzig Matthias
Drzewicki an von 1518—1531. :
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genosse des letzteren. Am 3. Oktober 1535 wurde ihm
daraufhin von Herzog Barnim eine erledigte Pfarre! ver-
sprochen, wenn er sich verpflichten wiirde, ihre Einkiinfte
zu seinem Studium zu verwenden und dem Herzog spiter
auf Verlangen zu dienen. Fiinf Jahre spiiter finden wir ihn
in Ingolstadt 2 wieder, wo sich viele Adelige hatten immatri-
kulieren lassen, weil die mecklenburgischen Herzoge Albrecht
und Ulrich hier ihren Studien oblagen. Martin Weiher wurde
am 11. Oktober 1541 in der bayerischen Universitit im-
matrikuliert; er studierte ,bonas artes et litteras sowie
romisches Recht, letzteres namentlich bei dem beriithmten
Professor Fabius Arcas de Narnia®, der, aus Italien be-
rufen, im September 1529 in den Universititsverband ge-
treten war.

Wie seine Standesgenossen mufste auch Weiher den Ab-
schlufs seiner Bildung auf welschen Universitiiten suchen.
Er ging daher im Jahre 1544 nach Bologna, um biirger-
liches Recht bei dem beriihmten Professor Mariano (jun.)
Socini 4, der von 1541—1556 dort lehrte, zu hiren. Von
" seinem Lehrer Fabius hatte Martin Weiher Empfehlungs-
schreiben an den pipstlichen Legaten a latere Giovanni
Moroni 3 erhalten, der vom 13. April 1544 bis 1546 dort funk-
tionierte und spiter Kardinal wurde.

Martin Weiher bekam um so eher Gelegenheit, von dieser
Empfeblung Gebrauch zu machen, als er freundliche Auf-

1) St. A., Manuskr. II, Nr. 8.

9) Folio 2867, Bd. 1 der Ingolstadter Matrikel. Mederer, Annales
Ingolstadiensis Academiae P. I, 1782, S. 175.

3) Mederer, P. I, S. 203. 204. ;

4) Socino, Socini, Soccini, Sozzini, eine Familie aus Siena, deren
berithmteste Glieder Lelio und Fausto Socino sind. Vier Sprossen dieses
Geschlechts, namlich Bartolomeo, Celso, Mariano sen. und jun. sind
Professoren in Bologna gewesen. (Obige Nachrichten verdanke ich der
Giite des Herrn Archivdirektors G. Livi in Bologna.) Bologna war da-
mals eine pipstliche Stadt. Vgl. Ranke, Die romischen Pipste,
Bd. I, S. 388.

5) Giovanni Moroni von Mailand, Bischof von Modena, legatus a
latere von Bologna 1544—1546.
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nahme in einer der vornehmsten, noch jetzt blithenden
Familien Bolognas fand, bei Hercules II. de Malvitiis ! (Mal-
vezzi). Hier wurde er nicht nur mit dem pipstlichen Legaten
bekannt gemacht, dem der pommersche Edelmann sehr ge-
fiel, sondern er lernte auch den iltesten Sohn des bekannten
Ministers Karls V., des Herrn von Granvella, kennen, Anton
Perenot 2, einen ehrgeizigen, anmafsenden und hochmiitigen
jungen Mann, der 1540 Bischof von Arras geworden war
und dann von seinem Vater zu den Staatsgeschiiften hinzu-
gezogen wurde. Zwei Jahre blieb Martin Weiher in Bologna;
seine Gresundheit war schon damals nicht besonders fest;
nach seiner eigenen Angabe verhinderte ihn Krankheit, einen
akademischen Grad zu erwerben.

Nach seiner Riickkehr in sein Heimatland wurde er Vize-
kanzler des Bischofs Suave und Hofrat des Herzogs Philipp,
als dessen Vertreter er u. a bei den theologischen Pro-
motionen in Greifswald 1547 fungierte. Im Juni 15483
wurde er als Kantor in das Kapitel aufgenommen, dachte
aber als Protestant selbstverstéindlich nicht daran, eine hthere
Weihestufe, wie es die katholische Kirche verlangte, zu er-
werben. Der Kurie gegeniiber entschuldigte er sich spiiter
damit, dafs das Bistum damals ,,nicht mit einem ordentlichen
oder catholico Episcopo vorsien war, der sacros ordines kon-
ferieren durfte®.

Obgleich er also nach dem kanonischen Recht mit einem
Impediment behaftet war, das nur die ,postulatio® zuliels,
so war doch damit in der Wahlhandlung die ,electio® ver-
bunden, die jedes Mitglied ¢ des Kapitels ausdriicklich aus-

1) Sansovino, Della origine et de fatti delle famiglie illustri
d’Italia.

2) 8. Allgem. Deutsche Biogr. G., S. 582,

3) St. A. P. III, Tit. 6, Nr.19. Klempin, Diplom. Beitr,, S, 416
fithrt 1549 an.

4) Geistl. Urkd. Camin. Nr. 770. Priipositus Ludwig von Eber-
stein, Dekan Alex. von der Osten, Kantor Martin Weiher, Scholastikus
Pribislaus Kleist, Thesaurarius Heinrich Gintersberg, Kapitulare: Otto
Manow, Marcus Mandiivel, Jakob Puttkamer, Balthasar vom Wolde,
(Sylvius) Martin Meseritz, Nicolaus von Klemptzen,

Zeitsehr. £, K,-G. XXIII, 2, 16
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sprach. Der Dekan Alexander von der Osten hatte Weiher
vorgeschlagen als
,pium, optimuom, probissimum et commodissimum secundum
seripturam sanctam, sacros Canones et vetera jurata huiusmodi
Ecclesiae statuta ad regimen huius Eecclesiae nostrae existimo
et hune ipsum D. Martinum Weyerum in praesentia constitutum
in Episcopum et patrem mnostrum propfer eius singularem pie-
tatem erga Deum prudentiam et quod sit ex legittimo matri-
monio natus et idoneae aetatis, triginta trivm annorum scilicet
et ultra. Quigue infra annum iuxta vetera statula Eeclesiae
nostrae in sacerdotem ordinari poterit, humilitate, affabilitate,
generis nobilitate ornatum, in sacris literis exercitatum, dooci-
bilem, Lonis moribus praeditumn, vita castum, sobrium, providum,,
doctum, lhonestum, bhospitalem et maturam et ob alias pias

Christianas virtutes eligendum et postulandum iudico ac prae-

senter omni meliori mede quo possum et debeo, in nomine

patris et filii et spiritus sancti eligo et postulo.*

Dem Dekan schlossen sich die anderen Domherren an,
worauf Weiher , post longam gravem et multiplicem ex-
eusationem* die Annahme der Wahl erklirte. :

Hatte man bei Suave stillschweigend die Bestimmungen
der alten Statuten beiseite gesetzt, nach denen von dem er-
wiihlten Bischof u. a. gefordert wurde, dafs er die Priester-
weihe ! erlangt haben, bezw. sich um dieselbe innerhalb
eines Jahres bemiithen mulste, so durfte man bei Weihers
Wahl umsoweniger hiervon abgehen, da er, obwohl
evangelisch, beim Papst die Bestitigung nachzusuchen
und demgemils das Wahlprotokoll einzureichen hatte. Die
Herzige erklirten ihr Einverstindnis mit der Wahl, falls
der Bischof sich nach den alten Vertriigen richtete und nicht
nach Reichsunmittelbarkeit strebte; der Form nach erhoben
sie aber Protest gegen die Notifizierung der Wahl dem Kaiser-
gegeniiber und gegen die Einholung der pipstlichen Be-
stitigung, wenn sie auch notgedrungen allen in dieser Rich-
tung unternommenen Mafsnahmen zustimmen mulsten.

Bischof und Kapitel 2 beratschlagten nun gemeinsam iiber
die am kaiserlichen Hofe zu unternehmenden Schritte. An-

1) Klempin, Statuta Capit. et Ep. Camin., 8. 341: , debet esse-
actu sacerdos, vel quod infra annum poterit in sacerdotem ordinari.*
2) St. A., Bohlen, Manuskr, 687,
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fangs erwog man sogar den Gedanken, dals Weiher noch-
mals selbst nach Briissel reisen sollte, und entwarf eine In-
struktion fiir ihn, aus der ich nur hervorheben will, dafls er
auf keinen Fall die katholische Konfession im Stift wieder
einfilhren konnte. Schliefslich einigte man sich aber dahin,
dals Matthias Koler, der Sekretir Weihers, nach Briissel
geschickt werden sollte. Man fertigte ihm nicht nur Schreiben
fir den Bischof von Arras und den Prisidenten Figlinus,
sondern auch fiir deren Sekretire Pfinzinger und Haller aus.
Figlinus sollte um Rat gefragt werden, ob die pipstliche
Konfirmation durch den Legaten oder durch eine besondere
Gresandtschaft nach Rom eher zu erlangen wire, wihrend
der Kaiser um Aufhebung des Edikts vom 5. Januar 1548
gebeten werden sollte. Sowie aber der Bischof von Arras
verlangen wiirde, dafs Bischof Weiher beim Kaiser die Lehns-
erteilung nachsuchte, sollte Koler mangelnde Information
vorschiitzen, schlimmsten Falls aber eine Supplikation vor-
legen, die um Suspens bis zum Ausgang des Streites beim
Kammergericht bat.

Am 4. September 1549 machte sich Matthias Koler nun
auf den Weg nach den Niederlanden, wo er in Drile den
Prisidenten Figlinus traf, der den Prinzen Philipp auf der
Huldigungsreise durch die Niederlande begleitete, Nachdem
er hier zwei Tage vergebens auf Bescheid gewartet hatte,
mulste er dem Hof nach Rotterdam, Delft, dem Haag und
Leyden folgen und erhielt hier erst Antwort auf Weihers
Privatschreiben. Am 4. Oktober 1549 erreichte er Briissel
und verweilte hier bis zum 11. Mirz 1550 im Interesse
seines Herrn. Am 4. April 1550 traf er wieder in Korlin
ein, ohne aber vollig erreicht zu haben, was man wiinschte.
Es war nur in Aussicht gestellt worden, dafls die Wahl
Weihers von kaiserlicher Seite nicht beanstandet werden
wiirde, aber man hatte auch Empfehlungsschreiben an die
Kurie versprochen, da der piipstliche Legat fiir die Kon-
firmation nicht kompetent war. In Camin muflste man also
daran denken, direkt in Rom die Bestiitigung nachzusuchen.
‘Wiihrend die Ausgaben fiir die Reise Kélers nach den Nieder-
landen etwa 325 fl. betrugen, konnte man die Kosten der

16:%
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pipstlichen Bestiitigung getrost auf das Zehnfache ver-
anschlagen.

Die pommerschen Herzge hatten geglaubt, dafs die Wahl
Weihers vom Kaiser ohne weiteres gutgeheilsen werden
wiirde. Da dies nicht geschah und da Camin neuerdings
wieder durch Ubermittelung eines kaiserlichen Mandats als
reichsunmittelbar behandelt worden war, hielten die Landes-
herren es fiir notig, dafs Bischof Martin klipp und klar
ibnen gegeniiber seine Stellung bezeichnete Sie sandten ihm
daher am 1. Mai 1550 ein Schreiben, in dem sie nochmals
die Wahl Weihers genchmigten, aber die Zuversicht aus-
sprachen, dafs er das Bistum ihrer Herrschaft nicht ent-
ziehen wiirde. Die Herzige verlangten eine klare Darlegung
seiner Ansichten von ihm; deshalb setzte den Bischof das
Schreiben in grofse Verlegenheit. Mit Rat Suaves und der
Caminer Kanoniker gab er den Landesherren hierauf cine
Antwort, die darauf hinauslief, dafs er weder die kaiser-
lichen, noch fiirstlichen oder stiftischen Rechte beeintréichtigen
mochte und um Aufschub in dieser Sache bat.

Indessen zog Martin Koéler am 27. Mai 1550 als Ver-
treter des Bischofs nach Siiddeutschland, um auf den Reichs-
tagen in Augsburg und Nirnberg die nétigen Informationen
fiir die Romreise einzuziehen. Endlich nach einem halben
Jahr konnte Koler melden, was fiir Dokumente zur bischof-
lichen Konfirmation nétig, und in welcher Form sie aus-
zustellen waren. Unter den literis testimonialibus ist be-
sonders bemerkenswert, dals Christoph von Carlowitz !, der

1) Der bekannte Staatsmann Christoph von Carlowitz (vgl. v. Langenn,
Chr. von Carlowitz und Weilse, Neues Museum II, 1) war wit Weiher
jedenfalls auf den Reichstagen 1547 und 1548 bekannt geworden. Die
beiden Sohne des sichsischen Ministers, Friedrich und Ernst, hatten
mit Weiher zusammen in Ingolstadt studiert. Ein Schiiler des Erasmus,
hielt sich Carlowitz dulserlich zur katholischen Kirche, wiahrend seine
Weltanschauung wohl die des klassischen Altertums war, Von der per-
sonlichen Bekanntschaft Christophs von Carlowitz mit manchen Kar-
dindlen erhoffte Weiher ohne Zweifel eine Forderung seiner Sache. Vgl
W. Friedensburg, ,Informativprozesse tber deutsche Kirchen in
vortridentinischer Zeit* in ,,Quellen und Forschungen aus italienischen
Archiven u. Bibl.%, Bd. L
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Rat Moritzens von Sachsen, ein Gutachten iiber die Qualitiit,
Doktrin und Frommigkeit Martin Weihers abgab, wofiir er
dreifsig Dukaten erhielt.

Mit den nitigen Schreiben an den malsgebenden Kardinal
Johannes, mit dem Weiher wilhrend seines Aufenthaltes in
Bologna in Berithrung gekommen war, reiste Kéler nun
nach Rom !, ohne aber anfangs etwas ausrichten zu kénnen.
Er hatte nimlich frither dem Liibecker Bischof Jodocus
fiilschlich mitgeteilt, dals sein Herr in ordine acolitatus wiire,
mufste nun aber eingestehen, dafs dieser keinen hiheren
Weihegrad erlangt hatte. Fiir Weiher, der bewufst die
Kurie tiuschen wollte, machte es wenig aus, die Weihen zu
nehmen. Er beauftragte daher den getreuen Koler, durch
den Liibecker Bischof einen lingeren Dispens auszuwirken
und den Bischof von Cujavien? zu beauftragen, ihm alle
Weihegrade auf einmal zu erteilen. Daneben wurde dem
Caminer Gesandten auf das strengste eingeschiirft, sich tiber
die eigentlichen Verhiiltnisse in Pommern ® nicht aushorchen
zu lassen und die Taxe fiir die Konfirmation an die richtige
Stelle einzuzahlen. Zur Begriindung einer Ermilfsigung der
Abgaben wurde u. a. von dem Caminer Beauftragten an-
gefiihrt, dals die bischiflichen Einkiinfte ¢, die frither auf
2000 Dukaten geschiitzt wurden, jetzt auf 500 Dukaten =
1000 fl. zuriickgegangen waren. Daher wiinschte Martin

1) St. A, P. III, Tit. 6, Nr. 19. Vgl. Ranke, Die romischen
Pipste, Bd. I, S. 274 1., 404f.

2) Gams: 1551 ist Johannes Drojowski Bischof.

8) Uber die Verhiltnisse Pommerns und seines Herrscherhauses
waren nicht einmal die apostolischen Legaten in Deutschland gut unter-
richtet. Charakteristisch in letzterer Beziehung ist der erste Bericht,
der iiber die Protestantisierung Pommerns nach Rom erging, 8. Frie-
densburg, Nuntiatarberichte, Bd. I, Nr. 134; Monatsblitter d. Gesell-
schaft fiir pomm. Geschichte 1901, S. 1371

4) Hiertiber lag eine Bescheinigung des Kanzlers des apostolischem
Legaten vor, der bischofliche Beamte wie Asmus Podewils, Martin:
‘Wobesar und Abraham Schoenewald einem Verhor ,,de tenuitate fruc--
tuum, mense Episcopi et situitate Camin. Dioecesis** unterzogen hatte.
(8. Anm, 1, 8. 250). Vgl. auch Monatsbl. d. Ges. f. pomm. Geschichte,,
1901, S. 140.
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Weiher privatim, dals dem bischoflichen Tisch von der Kurie
noch etwas inkorporiert werden michte.

Erkundigungen bei dem Liibecker Bischof Jodocus ' in
Rom hatten ergeben, dals das Bistum Camin in zweifacher
Art von der romischen Kanzlei eintaxiert war: 1) auf 3540
Dukaten ohne die Kosten der Expedition, die sich auf 2080
Dukaten beliefen, und die iiblichen ,, Verehrungsgelder,
welche etwa 1140 fl. betragen mochten, so dafs also die
ganzen Kosten auf 11000 fl. berechnet werden kounten.
Nach der zweiten Taxe wurden etwa 6330 fl. erfordert. In
friiheren Zeiten waren diese Gelder durch die subsidia
charitativa des Klerus der Dibcese aufgebracht worden.
Daran konnte Bischof Martin Weiher aber nicht denken,
da die ,, Papststener“ ein grofses Argernis in dem evange-
lischen Pommern hervorgerufen haben wiirde. Da von den
Stiftsstinden und den Fiirsten auch nichts zu erwarten war,
so sah Weiher sich genitigt, mit Wisser der Landesherren
das Barvermigen des Stifts anzugehen. Um so mehr mulste
er also darauf bedacht sein, eine Ermiifsigung der Konfir-
mationskosten herbeizufiihren. Vorliufig nahm man die
Hilfe der Bankhiuser Loitz und Fugger ? in Anspruch, durch
die dem bischiflichen Sekretir Koler Wechsel nach Rom ®
mitgegeben wurden.

Im Mai 1551 war er dort eingetroffen und siedelte nach
kurzem Aufenthalt in einem Hospiz in das Haus des Doktors
Hoyer iiber, durch den er iiber die Verhiltnisse sich orien-
tieren lassen wollte.

Nach endlosen Bittgiingen erreichte schliefslich Kiler
alles, was sein Herr wiinschte: Im Konsistorium am 5. Ok-
tober 15561 wurde Weiher auf Antrag des Kardinals Joannes

1) Priipositus Jodocus Hoetfilter, seiner Zeit ein eifriger Agent der
Kolner Kleriker gegen Erzbischof Hermann, war am 14. Dezember 1548
als Bischof von Liibeck bestitigt worden. 8. Quellen u. Forsch. aus
ital. Archiven u. Biblioth., Bd. I, 1898, S. 199—201.

2) Im liber confraternitatis beatae Mariae de anima Teutonorum
de urbe (Romae 1875) ist als Mitalied der Bruderschaft S. 40 einge-
tragen Mathias de Koler reverendissimi episcopi Caminensis Martini
Wacher (!) a secretis ete.

3) Vgl. Baltische Studien XI, 1.
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Compostellani ! als Bischof 2 bestiitigt, die Taxe von 2000 fl

1) 8. Gams, Series Episc. Joannes Alvarez de Toledo. 1539 Kar-
dinal, gest. 15. September 1557.

2) Geistl. Urkd., Bistum Camin Nr. 779. Transsumpt vom 11. De-
zember 1551, Papst Julius III. bestitigt Martinum Weyher als bis-
herigen Cantorem des Caminschen Domkapitels zum Bischofe zn Camin,
Dat. Rom, 3. Non. Oktober 1551 (5. Oktober). Julius Episcopus servus
servorum Dei Dilecto filio Martino Electo Caminensi Salutem et apo-
stolicam benedictionem. Apostolatus officium meritis licet imparibus
nobis ex alto commissum quo ecclesiarum omnium Regimini divina
dispositione presidemus utiliter exequi coadiuvante  domino cupientes
solliciti corde reddimur et solertes. ut cum de ecclesiarum ipsarum
regiminibus agitur committendis tales eis in pastores preficere studea-
mus qui populum sue cure commissum sciant non solum doctrina verbi
sed etiam exemplo boni operis informare commissasque sibi ecclesias
in statu pacifico et tranquillo velint et valeant duce domino salubriler
regere et feliciter gubernare. Sane ecclesia Caminensis Romane ecclesie
immediate subiecta eui bone memorie Erasmus Episcopus Caminensis
dum viveret presidebat per obitum dicti Erasmi Episcopi qui extra Ro-
manam curiam debitum nature persolvit pastoris solatio destituta. Nos
vacatione huiusmodi fide dignis relatibus intellecta ad provisionem eius-
dem ecclesie Caminensis celerem et felicem, ne ecclesia ipsa Caminen-
sis longe vacationis exponatur incommodis paternis et sollicitis studiis
intendentes post deliberationem quam de preficiendo eidem ecclesiae
Caminensi personam utilem et etiam fructuosam cum fratribus nostris
habuimus diligentem Demum ad te Canonicum et cantorem ipsius ec-
clesie Caminensis de nobili genere proereatum et in acolitatus ordine
duntaxat constitutum cui apud nos de literarum scientia vite mundicia
honestate morum spiritualium providentia et temporalinm circumspectione
aliisque multiplicum virtutum donis fide digna testimonia perhibentur.
direximus oculos nostre mentis. Quibus omnibus debita meditatione
pensatis. Te a quibusvis excommunicationis suspensionis et interdicti
aliisque ecclesiasticis sententiis censuris et penis a iure vel ab homine
quavis occasione vel causa latis si quibus quomodolibet innodatus existis
ad effectum presentinm duntaxat consequendum harum serie absolventes
et absolutum fore censentes de persona tua nobis et eisdem fratribus
ob tuorunm exigentiam meritorum accepta prefate ecclesie Caminensi
sive ut premittitur sive alias quovismodo quem etiam si ex illo quevis
generalis reservatio etiam in corpore iuris clausa resultet presentibus
haberi volumus pro expresso aut ex alterius cuiuscunque persona seu
per liberam cessionem dicti Erasmi episcopi vel cuiusvis alterius de
illius regimine et administratione in dicta Curia vel extra eam etiam
coram Notaria publico et testibus sponte factam vocet etiam si tanto
tempore vacaverit quod eius provisio iuxta Lateranensis statuta consilii
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wuarde auf 200 fl. ermilsigt, ein giinstiger Entscheid be-

aut alias canonicas sanctiones ad sedem apostolicam legitime devoluta existat
et illa ex quovis causa ad sedem eandem specialiter vel generaliter pertineat
de ipsorum fratrum consilio auctoritate apostolica providemus. Teque
illi in episcopum preficimus et pastorem. curam et adwinistrationem
ipsius ecclesie Caminensis tibi in spiritualibus et temporalibus plenarie
committendo. In illo qui dat gratias et largitur premia confidentes
quod dirigente domino actus tuos dicta ecclesia Caminensis per tue eir-
cumspectionis industriam et studivm fructuosum regetur utiliter et pro-
spere dirigetur ac grata in eisdem spiritualibus et temporalibus susei-
piet incrementa. Jugum igitur domini tuis impositum humeris prompta
devocione suscipiens curam et administrationem predictas sic exercere
studeas sollicite fideliter et prudenter quod ecclesia ipsa Caminensis
gubernatori provido et fiuctuoso administratori gaudeat se commissam
tuque preter eterne retributionis premium nostram et apostolice sedis
benedictionem et gratiam exinde uberius consequi merearis, Quo circa
dilectis filiis Capitulo et Vassallis dicte ecclesie nec non Clero et populo
civitatis et diocesis Caminensis per apostolica seripta mandamus. qua-
tenus capitulum tibi tanquam patii et pastori animarum suarum humi-
liter intendentes exhibeant tibi reverentiam et obedientiam debitas et
devotas ac clerus te pro nostra et sedis predicte reverentia benigne
recipientes et honorifice pertractantes tua salubria monita et mandata
suscipiant humiliter et efficaciter ad implere procurent. Populus vero
te tanquam patrem et pastorem animarum suarum devote suscipientes
et debita honorificentia prosequentes tuis monitis et mandatis salubri-
bus intendant. Ita quod tu in eos devotionis filios et ipsi in te per
consequens patrem benevolum invenisse gaudeatis. Vassalli autem pre-
fati te debito honore prosequentes tibi fidelitatem solitam ac consueta
servicia nec non iura tibi ab eis debita integre exhibere procurent.
Alioquin sententiam sive penam quam rite tuleris seu statueris in re-
belles ratam habebimus et faciemus auctore domino usque ad satis-
factionem condignam inviolabiter observari. Ft insuper ut statum tuum
iuxta pontificalis dignitatis exigentiam decentins tenere valeas motu
proprio non ad tuam vel alterius pro te nobis super hoe oblate peti-
cionis instantiam sed de nostra mera liberalitate Tecum ut etiam post-
quam in vim provisionis et prefectionis predictarum pacificam posses-
sionem seu quasi regiminis et administrationis dicte ecclesic Caminensis
ac illius bonorum sen maioris partis eorum assecutus fueris ac munus
consecrationis susceperis Canonicatum et prebendam Caminensem ac
que inibi dignitas non tamen maior post pontificalem existit Cantoriam
dicte ecclesie Caminensis quos obtines et quorum insimul fructus red-
ditus et proventus quatuor marcharum argenti puri secundum communem
extimationem valorem annum ut accepimus non excedunt etiam si ad can-
toriam ipsam consueverit quis per electionem assumi eique cura etiam
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treffend das munus consecrationis ! wurde getroffen und dem
Bischof fiir seine Person die Cantoria annotiert 2.
621 Thaler cr. Kosten waren dem Caminer Bischof er-

iurisdictionalis immineat animarum ut prius quoad vixeris etiam una
cum dicta ecclesia Caminensi quamdiu illi prefueris retinere libere et
licite valeas. generalis concilii et quibusvis aliis constitutionibus et or-
dinationibus apostolicis ac dicte ecclesie Caminensis iuramenta confir-
matione apostolica vel quavis firmitate alia roboratis statutis et con-
suetudinibus ceterisque contrariis non obstantibus auctoritate predicta
tenore presentium de specialis dono gratie dispensamus. Decernentes
Canonicatum et prebendam ac Cantoriam predictos propterea non va-
cate initum quoque inane si secus super huius a quoguam quavis
auctoritate scienter vel ignoranter contigerit attemptari. Proviso quod
canonicatus et prebenda ac ecantoria huinsmodi debitis propterea non
fraudentur obsequis et animarum cura in dicta cantoria si qua illi im-
mineat nulla tenus negligatur sed eius ac canonicatus et prebende pre-
dictorum congrue supportentur onera consueta. Datum Rome apud
Sanctum Petrum Anno incarnationis dominice millesimo quingentesimo
quinquagesimo primo. Tertio non. Octobris pontificatus nost+i anno
secundo.

1) Geistl. Urk. Camin Nr. 777. 789. Julius P. P. III. Dilecte
fili salutem et apostolicam benedictionem: Cupientes votis tais, prae-
sertim qua ex fervore devotionis procedere dignoscuntur, quantum eum deo
possumus paterna benignitate annuere, ac personam tuam nobis et apo-
stolicae sedi devotam favore prosequi gratioso, tuis in hac parte suppli-
cationibus inclinati, Tibi in Accolitatus ordine dumtaxat constituto, ut
a quocunque malueris catholico Antistite gratiam et communionem
dictae sedis habente, extra Romanam Curiam et in al'ena diocesi resi-
dente, aliquibus tribus dominicis vel festivis diebus, et extra tempora
a Jure statuta, te ad reliquos ommnes et sacros et presbiteratus ordines
promoveri favere possis, dictoque Antistiti ordines ipsos, ut praefertur,
conferendi, et tibi illos recipiendi, auctoritate apostolica tenore presen-
tium de specialis dono gratiae licentiam concedimus et facultatem,
vobisque pariter indulgemus, Non obstantibus quibusvis apostolicis ac
provincialibus et synodalibus conciliis editis generalibus vel specialibus
constitutionibus et ordinationibus; neec no(n) ecclesine Caminen’ etiam
Juramento, confirmatione apostolica, vel quavis firmitate alia roboratis
statutis et consuetudinibus caeterisque contrariis quibuscunque, Datum
Romae apud sanctum Petrum sub Annulo Piscatoris die ultima Octobris
MDLI. Pontif. n. anno secundo.

2) Letzteres erkannte das Kapitel nicht an. 1552 verzichtet Weiher
auf die Einkiinfte der Cantoria, die Heinrich Normann am 8. November
e. a. erhilt.
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wachsen; aber nur der geringste Teil des Geldes war in die
pipstliche Kasse ! geflossen, da eine Unmenge von Personen,
von den Kardinilen herab bis zu den einfachen Schreibern,
Abbreviatoren, Liufern, Thiirstehern u. s. w., eine Entsché-
digung fiir ihre Bemithungen beanspruchten. Nachdem Kéler
von dem Kardinal Boncampagnus * sich die vom Papst Ju-
lins an Weiher, den Kaiser und das Kapitel erlassenen
Bullen hatte transsumieren ® lassen, verliels er im Dezember
1551 Rom, woselbst er iiber ein halbes Jahr verweilt hatte,
und traf im Januar 1552 wieder in Tirol ein.

Von pipstlicher Seite stand jetzt Weihers Amtsantritt
nichts mehr im Wege, als dafls er den vorgeschriebenen
Eid ® vor einem Bischof bezw. Abt* leistete, was ihm in
Riicksicht auf die Lage Pommerns (,, ecclesia Caminensi in
partibus inferioris Saxoniae Lutherana haeresi plurimum in-
fectae sita®) gestattet worden war.

Der Kaiser und das Kapitel waren durch die Bullen von
der Bestiitigung Weihers in Kenntnis gesetzt worden, so dals
nur noch die formelle Aufhebung des kaiserlichen Mandats
vom 5. Januar 1548 zu erfolgen hatte, um letzteren in den
vollstindigen Genuls der bischoflichen Rechte zu setzen.
Bischof Martin sparte daher keine Briefe und Geschenke an
die kaiserlichen Rite, um zu erreichen, dals er ,,zu ver-
meidung aller vnrichtigkeiten vnd eingriffe die volnkomene
Jurisdiction Geewalt vnd gepiet vber geistlich vnd weltlich
des Stifts one verziiglich durch des Kaisers ernstlichen Be-
fehl und Gebot erhalten mochte®. Eine Konsequenz der
Unterstellung des Stifts unter den Kaiser war es gewesen,
dafs derselbe das Recht der Investitur ausiiben wollte, nach-
dem dem Bischof die piipstliche Konfirmation erteilt sein
wiirde.

Indessen dem Kapitel war die kaiserliche Belehnung
durchaus nicht recht; es hatte daher dem Bischof ein Ge-

1) Siehe P. Woker, Das kirchliche Finanzwesen der Pipste,
S. 141

2) Hugo Boncampagni als Papst Gregor XIII. 1572—1585.

3) Geistl. Urkd. Camin Nr. 779.

4) Geistl. Urkd. Camin Nr. 777. 778. 789.
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neralmandat ausgestellt, das unbeschadet der kaiserlichen Er-
lasse die Stiftsunterthanen mit der Errichtung der Abgaben
an den Bischof wies, dessen gewandter Vertreter Koler auch
die kaiserlichen Rite zu dem gleichen Mandat zu veran-
lassen wulste. Jetzt, wo die pipstliche Konfirmation wirk-
lich erlangt war, fiel es auch nicht schwer, die ginzliche
Aufhebung des betreffenden kaiserlichen Edikts zu erwirken.

Vom Kaiser war Bischof Martin ganz als Reichsfiirst be-
handelt und demgemils zur Beschickung der Reichstage, des
tridentinischen Konzils u. s. w. aufgefordert worden. Sein
Vertreter Koler unterzeichnete auch fiir ihn den Reichstags-
abschied, wofiir die pommerschen Herzige seinen Herrn
spiter zur Rechenschaft zogen. Dieser aber beteuerte hoch
und heilig, niemals etwas gegen die fiirstliche Oberherrschaft
beabsichtigt zu haben. In Beziehung hierauf schreibt der
schon mehrfach erwiihnte Sastrow ': ,, Es hatt sich aber an
M. Weyher bald geeussert, was zuvor an ime im Hertzen
verborgen gewesen. Honores enim mutant mores, et ma-
gistratus virum docet. Kaum hatte niimlich der Bischof
die pipstliche Bulle vom 6. Oktober in Hinden, als er einen
dufserst anmafsenden Brief an die Herzoge richtete, in dem
er nebst einer Abschrift der piipstlichen Bulle nach Sastrows
Angaben (8. 675) folgendes schrieb:

,» Ew. Gnaden (nicht Fiirstl. Gn.) haben aus beyliegen-
der glaubwiirdiger- Copei Biipstlicher Heiligkeit Bullen zu
ersehen, das Seine Heiligkeit nicht so sehr auf E. Gn. Be-
furderung, als aus sonderlicher Zuneigung, so Sein Heilig-
heit zu meiner Persohn tragen, mich zum Aufseher der
Kirchen zu Cammin verordnet haben.

Dieses merkwiirdige Schreiben ihres , obersten Priilaten
und Kaplans“ nahmen die Herzoge nicht gleichmiitig hin.
Sie forderten den Bischof nach Camin, wohin als ihr Ver-
treter Bogislav XIII. mit Zitzewitz etc. zog, wihrend sich
der Bischof den Juristen Dr. Teuber aus Wittenberg als
Kanzler holte und ihm fiir seine Hilfe 1500 Goldgulden ver-
sprach (bezahlt 1554). Hier erfolgten nun wieder die be-

1) Sastrow Bd. II, S. 674. 675.
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kannten Auslassungen iiber die Reichsunmittelbarkeit des
Bischofs, der sich natiirlich durch keine Gegenargumente be-
kehren liefs.

Im Friihjahr 1552 erreichten nach langen Bemiihungen
die Herzoge schliefslich ein kaiserliches Mandat !, das den
Streit iiber die Reichsunmittelbarkeit Camins endgiiltic an
das Kammergericht verwies, bei dem binnen drei Jahren vom
Bischof die Klage anzubringen sei, wihrend die Fiirsten bis
auf weiteres keine Einbufse an ihren Rechten erleiden sollten.

Die politische Lage kam unerwartet den Herzigen zu
Hilfe. Moritz von Sachsen, der mit der Vollstreckung der
Acht iiber die das Interim verwerfende Stadt Magdeburg
betraut war, wandte sich plotzlich mit seinen Kriegsscharen
gegen den nichts ahnenden Kaiser und zwang ihn zum Pas-
sauer Vertrage 1552, der die evangelischen Fiirsten von
dem auf ihnen lastenden iibermiichtigen Druck befreite.
Unter den Lkaiserlichen Gesandten, die zum Abschlufs des
Vertrages mit Moritz von Sachsen in das Feldlager der
Verbiindeten gesandt worden waren, befand sich auch der
pommersche Kanzler Jakob von Zitzewitz. Wenn seine
Herren sich auch in Erinnerung an die ihnen iibel bekom-
mene Beteiligung an dem Schmalkaldener Kriege trotz aller
Lockungen von dem Bunde gegen den Kaiser fern gehalten
hatten, kamen ihnen als evangelischen Fiirsten doch eben-
falls die grofsen Vorteile des Passauer Vertrages zu gute, so
dals sie in ihrem Verhalten gegen den Bischof sich nicht
mehr von der bisherigen iingstlichen Vorsicht zu leiten lassen
brauchten. Der Bischof dagegen muflste in seinem Auftreten
nun jeden Hochmut fahren lassen. Wihrend er frither bei
der Mitteilung der pipstlichen Bulle die Herzige als ,, Ew.
Gnaden (nicht als ,,Ew. Firstliche Gnaden ) angeredet
hatte, trugen seine Schreiben, in denen er um die Erlaubnis
bittet, die Huldigung von den Stiftsunterthanen entgegen-
nehmen zu diirfen, jetzt die Unterschrift ,, Demiitiger flei-
[siger Firbitter zu Gott“, wenn auch mit dem Zusatz:
»Martinus, bestiitigter Bischof zu Camin.

1) St. A. P. I, Tit. 84, Nr. 5, Nr. 3.
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Der Bischof mulste es auch geschehen lassen, dafs er
bei der im Oktober 1552 erfolgenden Huldigung von fiirst-
lichen Riten ! eingefithrt wurde. Sein und der Kolberger ein-
zige Hoffnung beruhte nur noch auf dem Reichskammergericht,
durch das aber keine Entscheidung herbeigefithrt zu sein
scheint, da der Caminer Bistumsstreit in den Akten der
spiteren Zeit als ,lis pendens® bezeichnet wird. An Popu-
laritit bei dem pommerschen Volke hatte der evangelische
Bischof, der sich bei dem Papst die Bestiitigung seiner Wahl
hatte holen miissen, durch sein Verhalten nicht gewonnen.
Daher wiinschte Weyher auf méglichst ,,unirgerliche und
unverdichtige Weise die vom Papst geforderten Weihen
zu empfangen, welche er, wie er dem Kapitel erklirte, ,,in
seinem Gewissen keineswegs zu verdammen wiilste. Wohl
gaben die Kapitularen ihre Zustimmung zu der Annahme
der ,ordines®, forderten aber zur Vermeidung jedes Ver-
dachts und Argwohns die Zuziehung der Superintendenten.
Von einer wirklich erfolgten Konsekration des Bischofs durch
katholische Geistliche ist aber nichts bekannt.

Wie aussichtslos den Herzégen gegeniiber der Bischof
seine Sache nunmehr hielt, beweist sein Verhalten, als er
nach zweijibrigem Dispens vom Kaiser wieder aufgefordert
wurde, die Lehnsurkunde entgegenzunehmen. Er erbat
sich von den Landesherren Verhaltungsmalsregeln, that aber
seinerseits keine Schritte mehr beim Reichskammergericht,
wohin die Herztge als ihren Vertreter u. a. auch den Greifs-
walder Rektor Kiissow sandten. In der Titelfrage aber gaben
die Fiirsten nach, insofern sie ihm die Anrede: ,,Dem Hoch-
wiirdigen in Gott, Herrn Martin, Bischof zu Camin, unserm
im besondern Freunde® und das Recht des Kredenzens zu-
gestanden.

Gemifs den Abmachungen mit den Ierzogen trat Weiher
1554 an die schwierige Aufgabe heran, eine Kirchenvisitation
im Stift in die Wege zu leiten. Namentlich die Geistlichen
hatten hierzu gedringt, damit das Wenige, was von den
Kirchengiitern noch vorhanden war, nicht ganz und gar ge-

1) St. A. P. III, Tit. 9, Nr. 2; Bohlen, Manuskr. 687.
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raubt wiirde. Er bat daher die Fiirsten, den Tag fiir die
Visitation festzusetzen und auch seine Rechte zu bedenken,
da ihm die episcopalia und das caritatis subsidium nicht
gegeben wiirden, ebensowenig wie die Einkiinfte aus der
geistlichen Jurisdiktion.

Die Kirchenvisitation ! im Stift wurde darauf im Sep-
tember des Jahres durch eine Kommission vorgenommen, an
deren Spitze der bischofliche Kanzler Dr. Teuber stand.
Zur Ehre Martins muls gesagt werden, dafls er die Visi-
tation streng im Geiste der Kirchenordnung durchfithren
liefs und fiir die materielle Sicherstellung der Pastoren und
Kirchendiener sorgte ,, vmb erhaltung Gottes Worth vnd
ehr willen*.

Von nun ab héoren wir nichts mehr von Anspriichen des
Bischofs auf Reichsunmittelbarkeit. Mit dem Ruhme 2 eines
gelehrten, den schénen Kiinsten wie der Musik holden
Kirchenfiirsten starb er schon in einem Alter von 44 Jahren
am 8. Juni 1556. Die irdischen Reste des , geelen* Bischofs,
wie ihn das Volk wegen seiner bleichgelben Farbe genannt
hatte, wurden in der Kérliner Michaeliskirche beigesetzt, wo-
selbst ihm sein jiingster Bruder Ernst, der koniglich pol-
nischer Starost zu Putzig und Kriegsobrist war, ein schiones
steinernes Grabmonument * im Chor setzte. Dieses zeigte
ihn in voller Statur, enthielt aber noch ein Abbild der Auf-
erstehung Christi, der Opferung Isaaks und des Jonas, den
der Walfisch ausspeit. An der linken Seite standen folgende
Verse:

Hoc tumulo placide Martini membra quiescunt

Weiheri, de quo pauca viator habe.

Stemmata si clarum faciunt et nomen avitum,
st e P I T2 N, 43,
2) Barthold IV, I, 8. 349,
8) Elzow Manuskr.; im Jahre 1685 zerstorte eine Feuersbrunst
einen Teil der Kirche und beschidigte auch Weihers Monument. Da
Stadt und Kirche sich unvermégend erklirten, es aus ihren Mitteln
wiederherzustellen, so wandte man sich an die Familic von Weiher mit
der Bitte um Unterstiitzung fiir die Restauration. Die Unterstiitzung
wurde aber abgeschlagen und darauf das Grabmonument einfach weg-
geriumt. Siche von der Dollen, Streifziige durch Pommern IV, 3,
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Hiec multos inter summus habendus erit.
Salvifici magno verbi flagrabat amore
Volvebatque sacros nocte dieque libros,
Et quod praecipuum dicas in Praefule munus
Inspector Christi fidus uvilis erat.
Multa piis verbis praebebat dona ministris
Et qui musarum sacra theatra colunt.
Non hoe iustitiae, non pacis amantior alter,
Non ad congressus promptior alter erat
Eloquio multum patrio in sermone valebat,
Et poterat prompte verbu latina logni.
In primus casti mores et vita fuerunt,
Canit ne potu languida membra forent
Caetera praetereo, quae si numerare studerem,
Non foret hoec saxum parvaque charta capax.
Sed postquam nobis septenos praefuit annos,
Ultimatum clarum fata tulere virum.
Nec dobium est nobis supera quin luce fruatur
Aeterni faciem cernat et ipse patris.

Martin Weiher war der letzte Bischof Camins aus nicht-
fiirstlichem Gebliit. Infolge des Augsburger Religionsfriedens
fiel es den Fiirsten leicht, das Bistum nunmehr fiir alle Zeit
ihrer Gewalt unterzuordnen. Herzog Philipps Plan, aus dem
Caminer Bistum eine Sekundogenitur seines Hauses zu machen,
was er schon 1544 nach dem Tode Manteuffels beabsichtigt
hatte, wurde jetzt durchgefiihrt. Wenige Wochen nach Mar-
tins Tode wurde der é#lteste Sohn Philipps, der vierzehn-
jahrige Johann Friedrich !, am 29. August 1556 zum Bischof
postuliert und am 15. Juni 1557 nach lingeren Verhand-
lungen mit den Stiftsstinden, deren Privilegien die Fiirsten
bestiitigten, feierlich eingefithrt. Hiermit kam das pom-
mersche Fiirstengeschlecht endgiiltiz in den Besitz des Ca-
miner Bistums, das ihm nur einmal noch durch das Resti-
tutionsedikt von 1629 streitig gemacht wurde.

1) Vgl. Baltische Studien XXX, 7.
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Anhang.

1) Herzog Barnim von Pommern ladt Bischof Eras-
mus zum Treptower Landtag den 13. Dezember 1534
ein.

Orig.-Schrb. de 20. Oktober 1534. Geistl. Urkd. Bistam Camin
Nr. 744a. Stettin, Staats- Archiv.

Dem Hochwirdigen, unserm Besondern Freund,
Herrn Erasmo Bischowen zu Camin,

Unser freuntlich Dinst und was wir liebs und guts vermugen
zuvorn. Hochwirdiger Besonder freund, gegenwurtige unstumig-
keit itziger Zeit neben der warhaftigen erkentnils gotlichs worts
hat den hochgeborenen fursten, unsern freuntlichen lieben Vettern
Hern Philipsen zu Stettin Pomern ete. Herzogen und uns ge-
drungen, zu vorsuchen, ob der Abfal In christlichem wesen zu
enderen und durch gotliche bestendige mittel In unser Landschaft
zu reformeren sein muge, darum wir dan beidersitz uff negesten
tag Lucie mit unser ganzen Landschaft, prelaten, Ritterschaft und
Steten aus unseren beidersitz orteren In unser Stadt Treptow uff
der Rega zusamen zuvorfugen willens und alda ratschlach, auch
entliche handlunge vorzunemen und zuentschliefsen, darmit der
Zweispalt, so der Religion, Ceremonien und all dem Jenigen, das
daran hanget und dazu horich, auch der gebrechen und mangel
die itzt Tm weltlichen wefsen und unser policii sich erzeigen, ab-
gethan, reformeret und Im christlichen, einmutigen, erbarn stand
gebracht werde, und nachdem E. L. als dem ordinario und zu
diefsen und gleichen sachn von godt erweletem, dils geschefte
mit anligen sollen und mufsen, Bitt wir freuntlich, E. L. wolle
der heiligen christlichen Religion und reiner ubunge derselben
zum ehren, dem Almechtigen zn gehorsam und fullfurunge E. L.
amtspilicht, auch obgemelten unserm lieben Vettern und uns zu
sondern wolgefallen uff berurten tag Lucie sich In unser Stadt
Treptow uff der Rega zau vorfugen, und folgends tags, als das
haupt der prelaten und geistlichs stands unser landschaft mit
treuem, ernstem, christlichem fleifs Ratschlege, handlungen, wege
und mittel vornemen und finden, damit diefse tapfere hochwichtige
sachn, geferlicher und unchristlicher zweispalt jn einickeit ge-
bracht und unchristlicher schedlicher abfal und mifsbrauch refor-
meret, und mit rechtschaffnem gots Dinst geendert, auch vieler
ergernuls vorgekumenen werde; zweifeln nit, E. L. werden Euer
licht, vorstand und begnadunge des Almechtigen, alles nach furde-
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runge E. L. Bischoflichen amtspflicht, uns mit vorhalten, auch
durch aufsbleiben ader entziehen E. L. Rats gut bedunkens und
bewillunge, dahin nit kummen lafsen, das diefse lobliche vorsam-
lunge unser landschaft, ahn entlichen boscheid zu Irem selbs
vorterben und unterganck sich trenne ader widernm vonander
scheide; Seind auch In freuntlicher Hoffnunge, E. L. werde dilse
hobe sachen In christlicher acht und bedencken haben, dieselben
dermalsen erwegen, das wir durch E. L. fhuren und vorstand,
auls diefsen gegenwertigen boschwerungen erhaben, auch christ-
liche liebe, ehre und einigkeit bei den unsern sehen und ent-
finden und derselben uns erfreuen mugen. Das seind wir wider-
umb freuntlich zu vordienen und In allem guten Zuerkennen
willens.

Datum Riigenwald Dinstetages nach Luce Kvangeliste Anno
ete. XXXIITIL.

Barnim von gots gnaden herzog zu Stettin Pomern, der Kals-
uben und Whenden, furst zu Rugen und Graf zu Gutzkow.

2) Kosten der pipstlichen Konfirmation fir Martin
Weiher, den letzten Caminer protestantischen
Bischof aus nichtfiirstlichem Geblit.

Die Beteiligung der pommerschen Herzige an dem Schmal-
kaldischen Kriege gegen den Kaiser hatte es zuwege gebracht,
dafs dieser auf den Antrag der nach Reichsunmittelbarkeit stre-
benden Stadt Kolberg am 5 Januar 1548 das Stift Camin von
jeder Verpflichtung gegen den verheirateten Bischof Bartholomius
Suave lossprach. Infolgedessen verzichtete letzterer freiwillig
auf sein Amt, und an seiner Statt wurde am 2. August 1549
der diplomatisch gewandte Martin Weiher, Domkantor und Hof-
rat des Herzogs Philipp, nach dem Rat des jingeren Granvella
und des Prisidenten Viglins auf den Bischofstuhl erhoben.
Weiher trug trotz seines evangelischen Glaubens kein Bedenken,
die Bestitigung seiner Wahl beim Papst Julius ITI. nachzusuchen
und somit die Kurie bewulst zu tdAuschen, was ihm auch mit
Hilfe seiner Freunde gelang. Sein Sekretir Matthias Koler muflste
seine Angelegenheit ! in Rom vertreten. Von diesem rihrt die
in einem Alktenstiick des Stetliner Staatsarchivs (Bohlensche
Samml. Manuskr. 687) befiudliche Berechnung der Kosten der
pipstlichen Konfirmation her, die ich in den folgenden Zeilen
wiedergebhe:

1) Vegl. J. Haller, Die Ausfertizung der Provisionen in 5, Quellen
}Smd F(;rgchungen aus ifalienischen Archiven und Bilbliotheken®, Bd. H,
8. 1—40.

Zeitschr. f, K.-G, XXIIT, 2. 17
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Staatsarchiv Stettin, Bohlen Manuskr. 687.

Honoraria aliaque necessaria exposita in Augusta
in negotio Expeditionis Confirmationisque Cami-
nensgis. Anno Domini 1550.

Domini Joannis Obernbergers ! propina auri in auro

quemlibet pro viginti quinque Batzenis Ducatos 50 Ducat.
‘Wilhelmo Gundelfingern Domini Pauli Pfintzings ? scribae 10 Thaler.
Dno. 2 Wolfgango Hallern Secretario 10 Ducat.
Dni. Georgii Sigismundi Czeldii Secretario 5 Renen. aureos.
Domini Henrici Hasens ® Secretario Ulrico qui mihi

multum iussu Dnj adfuit tum in expeditione man-

dati primi ob solutionem reddituum suorum ad men-

sam Episcopalem pertinentium, tum obtinenda ex-

cusatione ob non paritionem ad Comitia Renenses

aureos 10 Renen.
Pro Mandato in Cancellaria Dno. Philippo ita ut petiit 6 Renen.
Copistis in Cancellaria Renenses aureos 2 Renen.

Magistro postarum qui misit per postam diplomata in-
strumentorum Electionis Constitutionis Substitutionis
et procurationis ad urbem Romam ¢ Episcopo Lubi-
censi Soluti per Ludovicum ® Alemanni ducatos

auri in auro mnum per viginti quinque Batz 5 Ducatos.
Eidem recepto responso rekabita informatione conficien-

dorum articulorum Coronatos ducos 2 Cronen.
Jacobo Clementis 5 qui primo scripsit in absentia Ale-

manni ad Episcopum Lubicensem Ducatos 5 Ducat.

Magistro postarum transmissis litteris iteratis Ducat. 1 Duecat.
Dno. Ludovico Alemanni qui confecit minutam articu-

lornm et scriptis sollicitavit negotium apud Epi-

scopum Lubicensem et petiit 50 Ducat. 30 Ducat.
Eiugdem substituto qui petiit decem Renen. 5 Renen.
Secretario Nicolao Nuncii Apostolici Petri ¢ Episcopi

Fanensis pro confectione Instrumenti Legalitatis

Notarii Joannis Brandts " et testibus desuper exa-

minatis qui petiit octo ducatos 5 Ducat.

1) Obernberger war herzoglich pommerscher Vertreter am Reichs-
kammergericht.

2) Pfintzinger und Haller, Sekretire in der kaiserlichen Kanzlei.

8) Heinrich Haase, kaiserlicher Rat und Priisident von Luxemburg.

4) Titularbischof von Litbeck war Jodocus Hoetfilter seit 14. De-
zember 1548 (s. Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven
und Bibliotheken, Bd. I),

5) Ludovicus Alemanni und Jakob Clementis sind Notare..

6) Petrus Bertano, Bischof von Fano, Kardinal, 1538, gest. 8. Mirz
1558.

7) Johann Brandt, ein Caminer Kleriker und Notar.
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Pro Sigillo Rev™ Nuncii ducatos 3 Ducat.
Magistro postarum denuo Mense Octobri qui attulit

litteras ad dominum Ludovicum Alemanni in ne-

gotio Caminense et mihi reddidit Ducat. 1 Ducat. 4 Batzen
Dno. Secretario Morilon Latino ! Episcopi Atreba-

tensis pro tribus promotorialibus ad Compostella-

num ? forma duplici ducat. 8 Ducat.
Famulo suo Joachimicum dimidium 9 Batzen
Dno. Secretario Petro Rev™ Cardinalis Augustani ®

Renens. aureos 5 Renen.
Pro Sigillo Intimo Secretario qui sigillavit Renens.

anreos 3 Renen.
Famulo huius Secretarii Marcellinum unum 4 Batzen

Anno MDLI (1551).

Dno. Nicolao Prell Cancellario Rev™ Nuneii Apostolici
Sebastiani Pighini * Episcopi Sipontini pro litteris
favorabilibus ad secretarium Compostellani ex An-
gusta ad urbem Romam quo diligentius apud
Rev™™® (Cardinalem propositionis ergo instet 111 Renen.
Famulo suo Copistae Marcellinum unum 4 Batzen
Dno Nicolao Prell Cancellario supradicto pro examine )
Asmi Pudewilsens, Martini Wobesars, Abraham
Schonewoldts ® de tenuitate fructuum mensae Epi-
scopalis et situitate Caminensis Diocesis
Ttem post modum pro examine Dni. Christophori de » 30 Ducat.
Karlowitz é, Consiliarii ducis Mauritii de qualitate,
doctrina, pietate, genere Dni. Electi qui petiit in
simul pro laboribus suis et desuper confecto testi-
monio ducatos quadraginta
Seriptoribus in cancellaria Nuncii Apostolici coronatos
duos cum dimidio 3 Coron.
Eidem pro litteris sigillatis promotorialibus ad Se-
cretarium intimum Pontificis de Imola? nomine
Rev™ suprapositi nuncii petiit sex Renens. aureos 3 Renens.

1) Bischof von Arras war Anton Perenot de Granvelle, nach seinem
Vater der erste Minister Karls V.

2) Kardinal Joannes Alvarez de Toledo, Bischof von Burgos,
Santiago, Kardinal 1538, Tuskulan., gest. 15. September 1557.

3) Bischof Otto von Truchsels 1543—1573, Kardinal 1544.

4) Sebastian Pighini, Erzbischof von Siponto, wird Kardinal 1552,
gest. 22. November 1553.

5) Podewils, Wobeser, Schinwaldt sind Beamte des Caminer Bischofs.

6) Christoph von Karlowitz, der bekannte Staatsmann und Hofrat
des Herzogs Moritz von Sachsen.

7) Hieronymus Dandino, Bischof von Imola, Kardinal 1551.

175
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Seribis Joachimicum dimidiom propina petente Can-
cellario 9 Batzen
Pro Sigillo Nuncii Rev™ ducat. 1 Dueat.

Anno Dnj MDLII (1552).

Ingolstadii Dno Henrico Schweickern Illustrissimi prin-
cipis Palatini Rheni Ducis Alberti Secretario qui
confecit summa cum diligentia promotoriales pro
obtinenda gratia reductionis ad Pontificem Totum
Collegium Cardinalium. Ttem ad singulares Cardi-

nales Coronatos viginti 20 kronen
‘Cancellariae principis suasu et consilio Secretarii

Renen. aureos Duodecim 12 Renens.
Copistis quia omnia duplici forma scripserunt 2 Renens.
Famulo Cancellariae 1 Renens,
Pro sigillo maiori snb litteris ad Pontificem et Col-

legium Cardinalium 5 Ducat.

Tridentini. Pro renovatione litterarum ante ad

urbem transmissarum Rev™ Praesulis Archiepiscopi

Sypontini Jocum tenentis in Consilio et Vicecancel-

lario suo 11 Dueat.
Scriptori sno Marcellinos Dnos 8 Batzen

Sequitur Expeditio Ordinaria Provisionis Hcclesiae
Caminensis secundum rationem taxae ordinariae
dunorum Millium reductae ad Ducentos.

" Expensae factae in expeditione provisionis ecclesiae Caminensis
de persona R. D. Martini Weyern electi eiusdem ecclesiae quae
guidem in libris Camerae taxata reperitur ad 2000 florenorum.
Et reducta fuit pro hac vice ad 200. Expeditaque fuit de Mense
Novembris Anmi 1551.

Primo. Dno Joanni Lemmecken partibus faciendis

secundum informationem illi factam scuti duo 2 Seut. — Jul.
Pro propina Rev™ Cardinalis Compostellani re-

ferentis qui proposuit negotium in Consistorio

die quinta Octobris anni ut supra scuti auri

in auro centum 00—, ——,,
'KEiusdem Rev™® Paternitatis Secretario pro re-

galibus scuta aurl in auro viginti quinque Db e
Famulo Secretarii pro registratura cedulas con-

sistorialis — 6

R™° Dno. Vice Cancellario pro contracedula con-
sistoriali Ducatos sedecim constitnentes scuti
decem et septem ac Julios quinque 1=y
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Substituto eiusdem 1 Scuta — Jul.
Abbreviatori pro minutis bullarum 6 =
Substituto einsdem pro bibalibus —
Substituto summissae pro revisione 1
Seriptori bullarum 8=
Eiusdem scriptoris substituto —
Tn Cancellaria rescribendaris et aliis pro Regalibus

ratione taxae reductae e g
Seriptoribus apostolicis pro taxa omnium bullarum

ducatos 26 et Julios octo Constituen. scuti

auri in auro 290 1
Abbreviatoribus pro taxa (dimissis 20) ducatos 10 :

Constituen. 1o 0
Custodi Cancellariae pro taxa bullae absolutionis

muneris consecrationis Retentionis Declaratoriae

pro Cappitulo Registratura et Copia contra-

cedulae, dataque cedula de omnibus et regalibus

suis Ducatos novemdecim Julianos octo Con-

stituen. scuti il Doy
Janiceris pro taxa bullarum provisionem Teclesiae

concernentium Ducatos 12 Julianos 2.
Fisdem pro taxa Declaratoriae pro Cappitulo super

futura Electione Ducatos duos Julios duos con-

stituentes scuti auri in awro g e
Prothonotariis pro juribus eorum et eorum Ca-

pellano Ducatos sex Jul. duos constituentes

Coronatos Gl
Ostiario Cancellariae dlisits
Correctori pro Bireto o
In parte pro turno 5 B
Pro commune Papae et Annata retentionis Ca-

nonicatus et prebendae ac Cantoriae ' Ecclesiae

Caminensis solutae in Cancellaria offitialibus

unicuique officiorum pro rata ipsos tangentes,

ut in bulla principali reperitur annotatum Et

quietantia thesaurarii ratione retentionis in

totum Ducatos Centum et decem constituen. 119
Cubiculariis et Seutiferis participantibus pro Minuto

et pro Centenario Ducatos movem Julios gua-

tuor bonos constituentes 10 Scuta 11 Jul. 4 Boyakos
Secretariis pro taxa Ducatos viginti sex Julios octo

constituentes 29 Scuta 1 Jul.

”

ol |l al

b = O

” 1 ”

1) Weiher hatte auch um Uberweisung der Einkinfte der Cantoria
gebeten.
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Capellanis Offitialium pro eorum Regalibus — Scuta 6 Jul.
Summistae pro Juribus suis quia necessarium erat
expedire bullas per Cameram Ducatos guatuor

constituentes gt S
In plumbo. Pro taxis et Cardinalibus Ducatos
56 Jul. 7 constituentes (i i

Magistris plambi fratribus Barbatis et eorum fa-
mulis pro regalibus Ducatos decem Jul. 6 con-

stituentes HE S e s
Famulo plumbi qui portavit bullam ad summistam
pro bibalibus = ” 3 1]

B™® Dno. Vice Cancellario pro media taza quia
taxatae ad 268 Ducatos tredecim Julianos

quatnor constituentes Coronatos o e
Seriptoribus brevianm GRS e
Pro regalibus substitutae summistae ST e LU
Collegio Rev™**“™ Dnor. Cardinalium pro com-

muni, Minuto, et quietantia ad rationem re-

ductionis Ducatos centum sedecim cum dimidio

constituentes 1O ey
In Bancho de Altovitis ! depositarii pro sacra

Subdiacono

Tribus minutis cum dimidio
Quietantia -3 pro centenario Ducatos 43 et
Boyakos in simul constituentes A7 Sy,
In eodem Bancho pro gratia reductionis Clericorum
Camerae ad rationem Dni. 10 pro Centenario

Ducatos 38 constituentes Al oy
In Camera Apostolica pro registratura bullarum 4 , 4
Registratori i e et
Collegio Notariorum Camerae pro quietantia pro

qua habere debebant ut asseruerunt B
Dmo. Protonotario Grimaldo Mensario pro bibali-

bus suis 1D

In eadem Camera Apostolica pro obligatione anna-
tae retentionis Camonicatus et praebendae ac
Cantoriae Et huiusmodi obligationis cassationis

eidem Joanni Petro Grimaldo =t g
Dno. Gregorio de Epiphaneis pro revisione computi 1, — ,,
Summistae pro transsumpto Mandati redeetionis

sive motus proprii guca materia comsistorialis 1 , 1
Famulo D. Francisei Bini qui sollicitavit Man-

datum Cardinalium quoad redumctionem taxae — ,, 6 ,,

1) Altoviti, ein bekannter Bankier.
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Substituto Custedis pro scriptura contra cednlae
quae portata fuit ad summistam — Scuta 3 Jul.

Camerariis 8. D. M. ad rationem taxae reductionis
Ducatos duos

Parafrenariis Dacatos duos

Materiis sive gentibus armorum Julios decem

Ostiariis de virga Rubea Ducatum unum Flsh e

Officialibus portae ferreae Julios decem

Custodibus primae Cathenae Julios decem

Custodi horti Secreti Julios quatuor Constituentes
in simul Coronatos

Julios — , 6 ,
Pro Supplicatione in Registro supplicatio-
num : — Scuta 1 Jul. 6§ Boy.
Dno. Joanni de brevibus e ity
Dno. Thomae fort pro litteris penitentiariae 4 , — ,, —
Pro transsumpto Bullarum pacto ita con-
vento scuta duo auri in auro 11 2=bra 653

Julios sex Bolonicos sive Boyakos sex.

Summum Summarivm Expeditionis Ordinariaze secundum ratio-
nem taxae reductae:
facit
770 kronen
2 Julier
5 Boyaken.

Expeditio Extraordinaria.

Dno. Secretario et Locum tenenti Oratoris
Caesareae Majestatis Don Jacobi de
Mendoza qui intercessit nomine Oratoris
absentis tempore propositionis in Con-
sistorio publico, pro obtinenda reductione,
multumque eius intercessio (ut retulit
Compostellanus) promovit negotium Du-
catos auri in auro sexaginta consti-
tuentes Coronatos 65 Scuta 5 Jul. — Boy.

R™ (ardinali Carpen.® qui intercessit in
consistorio publico pro reductione Reten-
tione Ef specialiter pro declaratoria pro
futura electione Cappituli Caminensis
Ducatos 80 Constituentes Coron. 87

1) Kardinal Carpi (Rodelfo Pio) 1536, gest. 1564.
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R™ Cardinali Cervien. ! qui intercessit in
. Collegio Cardinalium pro declaratoria
futurae Electionis Ducatos Nonaginta

Constituentes Coronatos Jul. 98 Scuta 2 Jul. — Boy.
Dno.? Aurelio Agenti Cardinalis Tridentini®
Ducatos Triginta constituentes Coronatos 32 , — , —
guligniie=ns o8 af ==

Secretario Dno. Joanni Rev™ Cardinalis
Moroni qui composuit recognitionem.
Quod Cardinales de eorum deputato di-
miserint et donaverint Ducatos nongenti.
Ducatos quinquaginta constituentes

Coronatos 54 ,, — ,, — ,,
JﬂliOS — T 6 9y, Sy
Substituto eiusdem Coronatos s

Secretario Rev™ Cardinalis Raynutii ¢
summi penitentiarii qui acriter instetit
ut dns. Electus a guocunque mallet
sacros ordines recipere possit Ducatos

25 Constituent, Coronatos Mo mpne=a

JUliOS i ” 3 SpeSEeasio Ny,

Dno. Doctori Gasparo Hoyern 5 Coronatos 53 ,, — ,, — ,,
Substituto eiusdem Dno. Luca Pilea Coro-

natos 4=

Copistae Joanni famulo Doctoris Coronatos 3 , — , —

Dno. Hyeronimo Bulslidio qui solus si

mihi non adfuisset in negotio Camin.

nunquam taxa reducta fuisset obtenta

Coronatos 80— —
Substituto eiusdem qui omnes informatio-

nes saepius descripsit litera Gallica Co-

ronatos O 4, — 4 — a
Famulo Cubiculi Coronat. 1 —_ —

” » ”
Nepotibus ¢ Episcopi Lubicensis quos ut

1) Kardinal (Jervini, Kardinal 1539, praesidens concilii Tridentini,
Papst Marcellus IL. 9.—30. April 1555,

2) Aurelio Cattaneo, Sekretir des Kardinals von Trient.

3) Bischof Christophoro Madruzzo 1539, Kardinal 1544, gest.
15678, auch Bischof von Brixen seit 1549.

4) Ranuzio Farnese, Sohn des Herzogs Pierluigi Farnese, Kardinal
von Neapel 1544, gest. 1597,

5) Ein romischer Notar, bei dem Koler wohnte.
6) Jodocus Hoetfilter,
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referebant Episcopus exposuisset in ne-

gotio Caminensi Coronatos 12 Scuta— Jul. — Boy.
Julioy = ;=
Bolenicos =— 5 -=——5 g =3

Dno. Petro Duysberg Canonico Coloniensi
et Moguntino agenti Rev. praesulis
Episcopi Coloniensis qui saepius in ab-
sentia Dni. Busslidii mecum convenit
Rev™™ Cardinalem Maphaeum Ducatos 25

Coronatos s e e e

Julios — ” 3 Py

Ostiario Cardinalis Maphaei * Julios = 8
Secretario Dni. Maphaei Ducatos quinque

Constuen. Coronatos O st

Rev™ Cardinalis Pazeki 2 Secretario Jo-

anni Pighino Ducatos 20 constituentes

Coronatos 20- - 2, —
Rev. Cardinali Tranensi ® Decano Collegii

qui intercessit coram Rev. proponente

Ducatos sexaginta constituentes Coro-

natos 65 By

Anno Minorum 52.
In Inspruck.

Rev™® Cardinali Legato Apostolico Petro Fa-

nensi pro concessione et gratia Monasterii

Colbergensis qui petiit centum Ducatos 40

unum p. 30 Batzen Constituentes Joachimicos 58 Thaler — Batzen
Dno. Auditori qui petiit viginti Ducatos 15.

1. p. 25 Batzen constituentes Joachimicos 22 , =iy
Cancellario qui petiit 15 Ducatos decem con-

stitnentes Joachimicos b S et Vs
Abbreviatori Ducatos pro regalibus suis quin-

que Constituentes Joachimicos
Scriptoribus Ducatos 3
Secretario pro Sigillo Ducatos 5
Famulo pro regalibus suis Marcellinos tres el
Dno. Nicolao Prell qui habuit orationem Sup-

I-‘lﬂk--.l
O

1) Maffei.

. 2) Pacheco Pedro, Bischof von Pamplona bis 1544, von Jaén 1544
bis 1554, Kardinal (Gienensis) 1545, gest. 1560, war das Haupt der
spanischen Partei auf dem Tridentiner Konzil.

3) Erzbischof Giovanni Domenico Cupi, Kardinal 1517, gest. 1553.
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plicationis et petiit viginti Ducatos 8 Con-
stituentes Joachimicos 11 Thaler 13 Batzen
Famulo suo Marcellinos duos — 8=y

Summa aller Ausgaben in Thalern:
621 Thaler 16 Batzen 3 Kreuzer.

in Kronen:
1564 Kronen 9 Julien 2 Boyaken.




ANALEKTEN.

1.
Miscellen zur Reformationsgeschichte.

Aus Mainzer Akten
mitgeteilt
von

Lic. F. Herrmann,
Pfarrer in Alsfeld (Hessen).

1) Tetzels Eintritt in den Dienst des Erzbischofs
Albrecht.

Uber das Datum des Eintritts Tetzels in Mainzer Dienste ist
nichts Genaues bekannt. N. Paulus (Joh. Tetzel S. 30) kann
ur angeben, dals derselbe ,,Ende 1516 oder zu Anfang des
Jahres 1517 “ erfolgt sei. Einen niheren Hinweis, wenn auch
nicht volle Klarheit vermag das bis jetzt der Tetzelforschung an-
scheinend entgangene ,,juramentum ern Johann Tetzels subcomis-
sarien'‘ zu geben, das sich im Kreisarchiv zu Wiirzburg (Mainzer
Biicher versch. Inh. Nr. 8, f. 89b) erhalten hat. Es lautet:

»Ich Johannes Tetzel, prediger ordens und haereticae pravi-
tatis inquisitor, gerede, gelobe und schwer auch zu got und den
heyligen frey und wolbedachts muts: nachdem der hochwyrdigst
in got vater durchlauchtigst hochgeboren furst und herre, herre
Albrecht, Erzbischof zn Magdeburgk und Meintz, primas in Ger-
manien und churfurst, administrator des styfts zu Halberstad,
marggrave zu DBrandenburg etc.,, meyn gnedigster herre, mich
neben dem wirdigen und hochgelerten hern Johan Pals, doctorn
efic, probst des closters zu dem Nauenwercke, vor der stad Halle
gelegen, zu eynem gemeynen subcommissarien ufgenomen und us
besunderm vertrauen befolen hat, das negocium eyns gnadens



264 ANALEKTEN.

reichen indulgenz und ablas, von bebstlicher heylikeyt gnediglich
gegeben und verlihen, in seyner churf g. styften und provincien
uszufurn, das ich dyeselbtigen indulgenz angenehmen, mnoch alle
meynem hochsten vermogen und verstentnus getreulich und fleyssig
noch aller notturft in seyner churf. g. styften, provincien und
80 weyt sich die bebstliche bullen erstreckt, usfuren, dirigirn
und allenthalben promoviren wil mit ufnehmen redeliche(r), ver-
stendiger prediger und beichtveter dorzu geschickt, die auch
seyner churf. g. ehrlich seyn sollen, und wie ich das vor got,
bebstlicher heylikeyt und seyner churf. g. verantwurten und be-
kentlich seyn wyl, getreulich, redelich und ane eynich argelist,
als mir got helf und alle seyne lieben heyligen.“

Dieses Jurament giebt leider kein Datum an. Es folgt je-
doch in dem genannten Codex unmittelbar darnach (f. 90a) die
Verpflichtung des Tetzel als Schatzmeister unterstellten Veyt von
Bresen (?), die Halle (Moritzburg) 1517 Donnerstag nach Agneten
(22. Januar) datiert ist und an deren Schlusse der Schreiber
auch die Zeugen angiebt. Sehr wahrscheinlich waren Datum und
Zeugen bei Tetzels Vereidigung die gleichen und wurden der
Einfachheit halber in der Abschrift nur bei der zweiten Urkunde
angefithrt. Dann wire Tetzel am 22. Janumar 1517 und zwar,
wie sich aus seinem Jurament ergiebt, durch die Vermittelung
des Propstes Johann von Pals in den Dienst Albrechts ge-
treten. — Der zu einem ,,gemeynen schatzmeister fir das Ab-
lafsgeld ernannie Veyt von Bresen (?) schwort, dals er sein Amt
,mit ufneheimung alles desselbten geldes, so gefallen wirdet,
treulich verwaren, bestellen und allenthalben nach inhalt der
avisamenta getreulich und ganz ungeverlich damit gebarem und
handeln, sulchs eygentlich zu register brengen und verrechen®,
gich auch ,,in allewege der erwirdigen er Johann Tetzels sub-
commissarien in stadt meins gnedigsten herren befehels hin und
wider an die orter®, dahin er beschieden wird, , ungeweigert
halten®, und die Geschiifte nach allem Vermdogen ,, getreulich,
fleissig und ganz ungeverlich ausrichten‘ wolle. Zugegen waren
der Hofmeister Graf Botho zu Stolberg, Johann Tetzel, der Propst
Johann von Pals, der Schlofshanptmann Hans von Pack, Dr. Jo-
hann Kraus, ,er* Lic. Christian Grofs und ,er'* Caspar Stbtzer,
der Kammermeister.

So begann also die Mainzer Ablalspredigt frithestens Ende
Januvar 1517. In der Stadt Mainz selbst jedoch wurde der An-
fang dazu schon frither gemacht. Dort liefs Erzbischof Albrecht
dem Domkapitel am 20. November 1516 anzeigen, dals er am
1. Advent (30. November) in eigener Person den pipstlichen
Ablals verkiindigen wolle und dals die -gesamte Geistlichkeit der
Stadt sich dazu einfinden solle. Diese verspricht denn auch am
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992, November, dafs sie ,, nonae et intronisationi ac predicationi
suae sermoni‘* an dem bestimmten Tage und zur bestimmten
Stunde (11 Uhr vormittags) beiwohnen wolle (Protokelle des
Mainzer Domkapitels, Kreisarchiv zn Wiirzburg). — Die genannten
Protokolle erzihlen auch von einem Versuch des Kapitels, auf
die Verwendung der Ablafsgelder Einfluls zu gewinnen. Der be-
treffende Eintrag — vom 13. November 1516 — lautet: , quia
consiliarii reverendissimi domini die Lunae proposuerunt, reveren-
dissimum dominum indulgentias publicare velle, placuit, quod per
capitnlum reverendissimus dominus admoneatur, ut capsae custodia
viris integerrimis committatur capitulumgue unum clavem habeat;
quod fabricae aliquotta pars cedat, cum ex eo plurimum damni
recipiat; item quod pecuniae coram notario et testibus extrahantur
ot instrumenta publica desuper fiant.“ Einen Erfolg dirfte diese
Vorstellung kaum gehabt haben.

2) Das Gutachten der Universitit zu Mainz iiber
Luthers Thesen.

Dafs Albrecht von Mainz iiber die ihm durch Luther zuge-
stellten Ablafsthesen ein Gutachten bei seiner Mainzer Hochschule
einholte, ist aus seinem Briefe an die Rite zu Halle, d. d.
Asehaffenburg 1517 Dezember 13, bekannt (vgl. Th. Brieger,
Uber den Prozefs des Erzbischofs Albrecht gegen Luther [in
Kleinere Beitrige zur Geschichte von Dozenten der Leipziger
Hochschule, 8. 191ff], wo S. 191 Anm. 1 die Fundstellen fir
den Brief angegeben werden). Wie dieses lantete, wulste man
nicht; hochstens konnte man aus dem Wortlant des genannten
Briefes schliefsen, dafs die Theologen und Juristen in Mainz
ebenso wie die erzbischiflichen Rite fir die Einleitung eines
processus inhibitorius gestimmt hitten. Das Gutachten ist jedoch
nebst zwei dazu gehdrigen Schreiben Albrechts an die Universitilt
noch erhalten, und zwar in einer Abschrift, die sich unter den
Bodmannschen Papieren auf der Stadtbibliothek zu Mainz befindet
und am Ende den eigenhiindigen Vermerk Bodmanns trigt: ,,de-
seript. ex archivio univ. Mog. a. 1799. 20. Febr. Bn.“. Sie
mige hier zunichst von Wort zu Wort folgen.

a) Albertus, dei gratia Moguntinus ac Magdeburgensis archi-
episcopus, princeps elector, primas etc. etc.

Unsern grus zuvor, wirdiger, ersamen, hoch und wolgelerten,
lieben andechtigen und getreuen. uns als babstlichen commis-
garien begegen des ablass halber, so wir itzo auf ir heiligkeyt
bevel allenthalben ufrichten lassen, sachen, darin wir euers rats,
.wes- uns dagegen furzunemen und zu thun, begirig sein. haben
demnach den ersamen und hochgelerten, des heiligen stuls zu
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Rome protonotarien, unsern rathe, lieben, andechtigen und ge-
treuen Jodocum Lorcher doctor zu euch hinab gefertiget, euch
von unsern wegen solichs furzuhalten und darauf euer rate und
gutbedunken zu begern, wie ir dan solichs alles nach der lenge
von ime vernemen werdent. deshalb ist unser gmedigs begern,
ir wollet inen lLoren, dismals in dem gleich uns selbs glauben
geben und daranf alse gutwillig und vlysig die sachen berat-
schlagen vnd in dem euern rate und guthedunken mitteylen,
als wir uns zu euch versehen. das wollen wir gnediglich er-
kennen, ir erzeigh uns daran sonder gutgefallen. geben zu
Aschaffemburg  uf dinstag mnach Andreae apostoli anno ete.
XVII%

Venerabili ac honorabilibus rectori, doctoribus, licentiatis et
magistris studii universalis civitatis nostrae Moguntinae, devotis
et fidelibus nobis in Christo dilectis.

b) Albertus ete. ete.

Unsern grus zuvor. wirdiger, ersamen und hoch und wol-
gelerten, lieben andechtigen und getreven. Wir haben euch iungst
durch den ersamen und hochgelerten, unsern lieben andechtigen
und getrenen Jodocum Lorcher doctor etlich conclusiones den
babstlichen ablass belangend furhalten lassen mit gnediger be-
gere, die zu besichtigen, die biicher daruber zu consulirn und
uns in dem euern rat und gutbedunken mitzuteylen etc. nun
bericht uns gedachter Lorcher, das ire euch in sachen willig er-
zeigt mit dem erpieten, uns emer guthedunken zum furderlichsten
mitzuteylen, das wir von euch in gnedigem gefallen vernomen.
dieweil aber in sachen hoch und vil gelegen, so ist unser gne-
digs begeren, ire wollent dieselben conclusiones mit embsigem
vleis bewegen und ermessen und uns zum furderlichsten und aufs
jlents euwer gutbedunken in solichem mitteylen, dan die sachen
keinen verzug erleiden mag. daran erzeiget ire uns sunder ge-
fallen gnediglich zu erkennen. geben zu Aschaffenburg uf frytag
nach unser frauen tag conceptionis anno etc. XVIIY

Spectabili, venerabilibus doctissimisque rectori ac toti uni-
versitati studii opidi mostri Moguntin., devotis et fidelibus nostris
in Christo dilectis 2.

¢) Reverendissime in Christo pater, princeps et domine illu-
strissime gratiosissimeque, obedientiam et reverentiam debitam se-
dulo pollicemur. pridem nonnullas conclusiones seu positiones
per quendam sacrae theologiae magistrum ordinis Heremitarum divi
Auvgustini in insigni universali gymnasio Wittenburgensi scolastice

1) Prisentationsvermerk: ,, praesentatae secundo 7g. Lucie® (15. De-
zember).
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et publice disputatas et per vestram paternitatem reverendissi-
mam ad nos datas ea qua decoit humilitate acceptavimus, legi-
mus et revidimus atque inter alias quasdam comperimus summi
pontificis nostri ipsiusque sanctae sedis apostolicae potestatem, quo
ad sacratissimarum induolgentiarum elargitionem, non modo limi-
tantes atque restringentes, verum etiam communibus sententiis
multorum beatorum et venerabilium doctorum de eadem materia
scribentium dissonantes. quam ob rem vestrae paternitatis re-
verendissimae gratiosis desideriis in illiusmodi materia congrua
humilitate nostra sequenti modo respondendum duxzimus et re-
spondemus :

consultius et tutius standum est sen sentiendum cum com-
munibus dictis memoratorum doctornm ac summi pontificis nostri
auctoritatem exaltare gquam proprio inniti sensui, dicente sancto
Bonaventura de eadem materia, quod deo gratias agere debeamus,
qui talem potestatem summo pontifici nostro dedit, qualis potest
homini puro dari. easdem vero conclusiones seu propositiones
damnare nostrum non est, illasve approbare nusquam expedit.
obstat enim prohibitio Nicolai papae in canone: mnemini XVIL
q. IV sonans, quod non licet alicui de summi pontificis potestate
vel judicio judicare vel disputare. quare vestrae paternitati re-
verendissimae consulimus, praedictas positiones auectoritate ordi-
naria et metropolitica sanctae sedi apostolicae transmittendas at-
que alibi apud fontem potestatis et sapientiae examinandas, attenta
constitutione in canone: sic ommes XIX. distinctione, ubi cavetur,
statutum papae reputandum acsi ab ore dei vel sancti Petri pro-
latum esset.

haec igitur vestrae paternitati reverendissimae tanquam filii
obedientiae arbitrati sumus consulenda, veniam pro brevitate pe-
tentes eiusdemque vestrae reverendissimae paternitatis multimodis
atque innatis clementiis ac principali protectioni nos et mnostra
humillime commendantes, quam altissimus per longa tempora in-
columem conservare dignetur. datom Maguntiae die Jovis de-
cembris XVIL anno ete. XVCXVIIC.

vestrae paternitati reverendissimae deditissimi ac humillimi
rector ef consiliarii generalis studii Maguntini.

Reverendissimo ac illustrissimo principi et domino, domino
Alberto etc. ete. L.

Demnach hat Albrecht Ende November iiber Malsregeln gegen
Luther in Aschaffenburg mit seiner Umgebung beraten und am
1. Dezember seinen Rat Dr. Jodocus Lorcher zur Einholung eines
Gutachtens an die Universitit in Mainz abgesandt. Da dieses

1) Bodmann setzt dazu: , nota: dieses Bedenken machte die theo-
logische Fakultit adjunctis canonistis®, ‘
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durch dep puriickgekehrten Lorcher zwar in Aussicht gestellt,
aber bis zum 11 Dezember noch nicht eingetroffen war, erlilst
der Birzbischof, weil ihm an der Eiledigung der Sache viel ge-
legen, an diesem Tage eine Mahnung zur Beschleunigung des
Gutachtens, die am 15. Dezember in Mainz eintrifft bezw. den
Adressaten vorgelegt wird. Sie haben dann am 17. ibhren Be-
richt abgesandt. Mithin ging Albrechts Verfiigung an die Rite
zu Halle, datiert vom 13. Dezember, ab, ehe die Aulserung der
Mainzer Universitit eingetroffen war. Wenn er darin nach Kr-
wihnung seiner Sendung an die Professoren in Mainz und seiner
in Aschaffenburg mit den Hofriten und anderen ,,Versténdigen‘
gehaltenen Beratungen von den Maflsnahmen spricht, die er ,,auf
derselben aller einmiitigen Rath® beschlossen habe, so sind dar-
unter also nuor die Aschaffenburger Rite und ,,Versténdigen zu
verstehen, nicht aber auch die Mainzer . In Aschaffenburg also
‘hatte man die Einleitung des processus inhibitorius und die Mel-
dung des ganzen Handels an den Papst fiir gut angesehen. Dals
zu Letzterem auch das Mainzer Gutachten riet, hatte keinen Ein-
flufs mehr auf Albrechts Entschliefsungen. Es ist anzunehmen,
dafs die wachsende Erregung in Deutschland ihn veranlafste sich
zu entscheiden, ohne den Rat der Hochschule in Mainz abzu-
warten.

Was nun das Gutachten selbst anlangt, so greift es nur einen
einzigen Punkt aus Luthers Thesen heraus, die Beschrinkung der
Gewalt des Papstes hinsichtlich der Abldsse, und verwirft diese
Meinung als mit der herkommlichen Lehre, bei der zu bleiben
»geratener und sicherer® ist, im Widerspruch stehend. Doch
wird eine formliche Verdammung der Sitze ausdriicklich abgelehnt,
vielmehr die Einholung der pipstlichen Entscheidung empfohlen.
Dals die Theologen 2 und Juristen, welche das Gutachten ver-
falsten, ein Gefihl dafir hatten, dals sie mit ihren kurzen Be-
merkungen der Bedeutung der Sache nicht gerecht wurden, scheint
aus ihrer Bitte um ,, Verzeihung wegen der Kiirze “ hervorzugehen.
1) So richtig bei Th. Kolde, Martin Luther I, 147, unrichtig bei
Th, Brieger a. a. 0. 8. 192,

2) Bei den wenigen Nachrichten, die wir iiber die Mainzer Univer-
sitiat habén, lifst sich nicht mit Sicherheit angeben, wie die theologische
Fakultit im Jahre 1517 zusammengesetzt war. Als theologische Do~
zenten von bekannteren Namen giebt H. Knodt, Hist. univ. Mog.,

IT pass. fiir diese Zeit u. A. an: Adam Helsinger, Peter Adel, Bartholo-
maeus Zehender, Johannes Stumpf (auch Eberbach genannt).
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2.

Ein angebliches Stammbueh Luthers.
In der k. k. Hofbibliothek zu Wien .

Von
Georg Loesche.

Die Stammbuechlitteratur ist noch nicht grofs 2. In der Wiener
Hofbibliothek befindet sich ein im gedruckten Katalog der Hand-
schriften nicht verzeichnetes Heftchen von 24 Bléittern, 10 : 16 cm,
mit der Signatur XIII, 45, iber dessen Herkunft nichts bekannt
ist. Bs dirfte unter Kaiser Maximilian IL 3 nach Wien gekom-
men sein, da es seit 1575 in der Bibliothek nachweisbar ist.

Der ihm gegebene Titel: Dr. Martin Luthers Stammbuch, dem
alshald die richtigere Bezeichnung folgt: Lutheri e schola docto-
rum virornm Autographa seripta, wird durch die nach Luthers
Tod fallenden Daten der Eintragungen hinfillig. Durch die Lu-
ther sehr undhnlich darstellende Federzeichnung hinter der achten
mag der Irrtum entstanden sein. In wessen Familie oder Stamm
das Stammbuch gehorte, ist leider unaufgeklirt. Es ist der Be-
achtung nicht unwert, sowohl wegen der 26 Minner, die es ver-
einigt, als wegen der Gedanken und Spriiche, mit demen sie sich
verewigen.

Die Arbeit des Herausgebers bestand, abgesehen von der an
einigen Stellen mithsamen Entzifferung und der Unordnung falsch
gehefteter Blitter, in der Feststellung der Personen und Citate;
die ausgeschriebenen Bibelspriiche wurden nur nach dem Fundort

1) Herr Kustos Dr. F. Menéik hatte die Giite, mich auf diese Hand-
schrift aufmerksam zu machen.

2) Vgl. Rob. und Rich Keil, Die deutschen Stammbiicher des
16.—19. Jahrhunderts, 1893. H.Petri, Wittenberger Stammbuchblitter
aus dem 16, Jahrhundert. Progr. Pforta 1893. — . Mitteil. d. histor.
Ver. fiir Steiermark® 1 (1852), 8. 148. — , Jahrbuch der Gesellsch.
f. d. Gesch. d. Protestant. in Osterreich** XVI (1895), 8. 53. — Nagl-
Zeidler, Deutsch-Osterr, Litteraturgesch. (1899), S.479. — ,, Zeitschr.
d. Ver. f. Thiiring. Gesch. u. Altertnmskunde*, N. F., XI (1895), S. 509
bis 525. — v. Kress, Th. J.-B. XVI (1897), 8. 288. — Claussen,
]s*]bg.éXVIII (1899), 8. 344. — Schmidt, Z. K.-G. XX (1900), Bblgr.

. 2b4.

8) Vgl. tiber ihn Loesche, Gesch. d. Protestant. in Osterreich
(1902), §. 5—8.

Zeitschr. f. K.-6. XXIII, 2. 18
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bezeichnet; die Rechtschreibung ist vereinfacht, die Satzzeichen
sind geregelt.

1. Scopus a Christo propositus, quo omnia Christianorum re-
ferenda sunt.

Christus coelestis doctor novum quendam populum in terris
instituit, qui totus e coelo penderet et omnibus huius mundi praesidiis
diffisus, alio quodam modo dives esset, alio sapiens, alio nobilis alio
potens, alio felix, quique contemptu rerum omnium, quas vulgus
admiratur, felicitatem consequeretur. Qui nesciret livorem aut
invidentiam, nimirum oculo simplici; qui nesciret spuriam libi-
dinem, utpote sponte sua castratus angelorum vitam in carne me-
ditans; qui mesciret divortium, guippe nil non malorum vel ferens
vel emendans; qui nesciret jusjurandum, ut qui nec diffideret
cuiguam nec falleret; quique nesciret pecuniae studium, ut ejus
thesaurus in coelis esset repositus; non titillaretur inani gloria,
ut qui ad unius Christi gloviam veferret omnia; neseiret ambi-
tionem, utpote qui quo major esset, hoc magis sese propter
Christum submitteret; ut gui nesciret, ne lacessitus quidem irasci
aut maledicere, nihil uleisci, quippe qui et de male merentibus
bene mereri studeret; qui ea morum esset innocentia, ut vel ab
ethnicis comprobarentur; qui ad infantulorum puritatem et sim-
plicitatem veluti renatus esset; qui voluerum ac liliorum ritu in
diem viveret. Inter gnos summa esset concordia nec alia provsus
quam membrorum corporis inter sese; intra quos mutua caritas
omnia faceret communia, ut sive quid esset boni summi uteretur
cui deesset, sive wali quidpiam aut tolleretur aut certe leniretur
officio; qui doctore spiritu coelesti sic saperet, qui ad exemplum
Christi sic viveret, ut sal et lux esset orbis, ut civitas in edito
sita omnibusque undique conspicua; qui quicquid posset, hoc
omnibus juvandis posset; cul vita haec vilis, mors optanda im-
mortalitatis desiderio; qui nee¢ tyrapnos timeret ne¢ mortem nec
ipsum denique satanam, unius Christi praesidio fretus; qui modis
omnibus sic ageret, ut ad aeternum illum diem semper esset
velut accinctus et paratus.

Trost warer Christen von Christo, der sie mif seinem theuren
Blut von Siind, Tot, Holle und Teufel erlost hat.

Dafs Christus Jesus ist: Bruder, Diener, Erloser, Fromkeit,
Fiirsprech, Gerechtikeit, Gnadenstubl, Haupt, Hirt, Hofnung, Hei-
land, Kunig, Leben, Liecht, Mitler, Nothelffer, Opfer, Priester,
Reinigung, Segen, Schatz, Schirm, Verdienst, Trost, Unschuld,
Warheit, Weg, Siindentreger ete. 1 Cor. [1, 30hb] "

Summa: Wer den Christum haben will, der muls Leib, Leben,

1) In lateinischem Text.
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Gut, Ehr, der Welt Gunst und Gnad dahin setzen und weder
Verachtung, Ondank noch Verfolgung sich lassen erschrecken.
Sed quid tandem aliud est vita Christi disciplinaque evan-
gelica, guam censura severissima prudentiae ecivilis, quam acris
refutatio humanae sapientiae, quam hypocritiae fastus, quam ironia
sacerdotalis acerba castigatio et traductio. Kiwa&. 2 Petr, 1 [5]1.
Caspar Hedio 2 D. Argent. a. 1550.
mense Aug. Amicitiae ergo.

2. Ut ferrum rubigine consumitur nisi exerceatur, ad eundem
quogue modum ecclesia et pii relanguescunt ac deteriores fiunt,
nisi per varias excitentur afflictiones, quas idcirco Deus immittat,
ut intelligant, longe aliam esse hereditatem, quae ipsis obventura
sit post hane vitam aerumnosam.

Jo. Sleidanus 3, 1550.

3. Oi yag Yeor oéBovreg Amldus xadhag Eyovow & owrrolay.
Philemon Comicus 4.
Gugoi Bondelv naoe voig alloe ewdev 6 Fedg.
Ariston.
Nicolaus Gerbelius ®.
D. J. Christi An. L. Die XXIIT Augusti.

4. Jesai 51 [12b—181b]; [7]S.
Erhartus Schnepfius . D.
Anno Domini 15566. XXVIII Seplembris.
Ratishonae in Comitiis.

5. Ipse dixit, Ipse mandavit, non ego . Pestis eram vivus,
moriens ero mors ? tua. — Cette chose fausse a la haste 10,

6. Clristus anno aetatis suae 34. die Martii 14. ingressus
iter ex deserto a Jordane duo milliaria ab Jericho, in quo itinere
sanavit caecum. 15. die mansit in Jericho apud Zachaeum;
16. iter a Jericho ad Bethaniam. Nam Jerichus distabat a Je-
rusalem paulo plus quingue milliaribus. 17. die excitatus La-
zarus ante diem Palmarum. 18. die mansit in Bethania apud

1) In griechischem Text.

2) Vgl. ADB. XI, 223f. HRE® VII, 515,

3) Vgl. ADB. XXXIV, 454,

4) Theoph. ad Autol. IlI, p. 885. Epiphan. in Ancyr. p. 512, 30.
Meineke, Fragmenta Comicorum Graecorum (1847), p. 860 XC.

5) ADB. VIII, 716.

6) In lateinischem Text.

7) ADB. XXXII, 168.

8) Darunter Luther-Brustbild in Federzeichnung,

9) Statt mors ist ein Totenkopf gezeichnet,

10) Wohl im Vergleich zu dem Wortlaut Hosea 13, 14? oder in
Bezug auf die mangelhafte Ahnlichkeit des Portriits?

18*
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Lazarum. 19. coena cum Lazaro in Bethania in sabbatho, ub
narrat Johannes. 20. dies Palmarum. 21. die maledixit ficui.
992. coena in Bethania in domo Simonis apud Marcum. 23. Judae
pactio. 24. Dies prima azymorum et coena vesperi. 25. cruci-
fixio. 26. die in sepulchro, qui fuit sabbathum. 27. resurrectio,
Pudoo. wvowaxy. EE dgw ubydog iravorara oi 0 per at-
16 yodppact dexvipevar® Uij%e Myovor fowrois. Duplices sunt
horae, ionueotvai, aequinoctiales et xwgpizror, temporales. Hora
aequinoctialis est pars vicesimaquarta »wydnuégov seu diei ci-
vilis, ut jureconsulti loquuntur. Hoc genus horarum perpetuo
aequale est et ubique gentium in usu nostra tempestate, At ve-
teres utebantur boris temporalibus, quemlibet videlicet diem seu
noctem in duodecim partes aequales distribuentes. Unde aestivae
horae diurnae prolixiores erant horis brumalibus diurnis. De his
horis Christus loquitvr: Nonne XIT horae sunt dies? Bt quia
horas diurnas numerabant ab ortu solis, finis sextas horae con-
gruebat ad meridiem sen nostram duodecimam. Obscuratio igitur
solis praeternaturalis in plenilunio sub passionem Domini nostri
facta est inter ducdecimam horam mnostram et tertiam pomeri-

dianam.
Erasmus Reinoldus Salvelden ! 1547,

cum 0+ ? esset mense Martii Hesperus et Phosphorus.

7. Paulus ad Philippenses [2, 13| ®. Promissio est, quae con-
solatur imbecilles, qui initia fidei habent, postea vero difficultatem
certaminum et tentationum metuunt. His promittitur auxilium.
Si discis et amas euangelium, scito te jam habere semina fidei.
Perseveres igitur et scias certo, deum tibi adfuturum esse; scias
et deum velle sic regere ecclesiam, ut intelligamus, non omnia
humanis consiliis posse perfici, sed ipsum adesse. Bt diserte
addit Paulus, v7do 77¢ evdoxiug, ut sciamus, ideo deum sibi ser-
vare reliquias, et in eis efficacem esse, quia non vult genus hu-
manum frustra conditum esse, sed aliquam partem esse, guae ipsi
grata faciat, videlicet ecclesiam, in qua ut simus, euangelium
amplectamur et amemus.

Philippus Melanthon, 1546.

8. Ps. 25 [21]% Docet sententia, innocentiam ubigque tutam
esse et in rebus adversis a deo petendum et expectandum auxilinm.

1)- ADB. 28; 77.

2) Kein richtiges astronomisches Zeichen, kann nur als Schreib-
fehler bezeichnet werden. Ohne Zweifel ist @ = Venus gemeint, die
ja auch allein als Abend- und Morgenstern in Betracht kommt; denn
Merkur ist dem blofsen Auge nicht gut sichtbar, auch sein Zeichen
noch mehr von dem obigen verschieden.

3) In griechischem Text.

4) In hebraischem Text.
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Peasits 118 10 P 111 [10 aliie Ps o4 TLObLS
Sophocles 2 “Avag ylog yu@ weiCoy ovx 20TL KuRGY.
Nico. Glossenus?® 1546.
Superattendens Magdehurgensis L

9, Paulus 1. Corinth. XI [82]5 Sola doctrina ecclesiae dei
monstrat veras causas calamitatum humanarum et vera remedia.
Inde igitur comsolatio petenda est ac sciendum, omnes afflictiones
aut esse Tiuwolng, ut exilium Dauidis aut doxcuuolog, ut afflictio-
nes Joseph, aut uaprveles, ut Johanms Baptistae, aut lv&nu, ub
snlms ChllStl Grevoru Nazanzeni: wifze 1o alysiv anugautInToY,
,un"é 70 & nourrew rmmduyruynrov uevéra,

Caspar Cruociger &
1546.

10. Oo‘m‘w Oy Seof eloivn dwomun luaymrov viy v TE
nolmov xmgw amfrmye&a Hlppoc li. 6 Epide”. Aamgazg
‘E'?[g‘ tyﬂ?], EX)’BQ"} TQOCPTTQ LIOKVU] 71’01’(!))’

Antonius Niger® medicus Braunsuigensium
anno 1546 mense decembris.

De ? Locis commun. Mel. Hac casti maneant in religione
nepotes.

111°, Paulus Rom. VIIL [31b—34]'. Vult Paulus, ut in
lucta conscientiae territae conmspectu peccatornm et judicii dei
consolemur nos consideratione mirandi operis, quod deus filium
coaeternum xu! ogoorcrov misit in hane carnem, ut nos liberaret
a peccato et morte et reconciliavet patri. Tribuit antem Paulus
Christo hic quatuor officia; quod factus pro nobis victima impe-
traverit - veniam peceatis nostris; quod resuscitatus a morte vicerit
et aboleverit mortem aeternam; quod sedens ad dexteram dei
patris regnet et suam infirmam ecclesiam regat ac defendat ab
insidiis et furore diaboli et tyrannorum; quod denique intercedat
apud patrem pro nobis infirmis et adhue multiphmter contaminatis

1) In lateinischem Text.

2) Antigone V. 672.

8) Superintendent 1543 — 1547, gest. 6. Juli 1547; vgl. Fr. W.
Hoffmann, Gesch. der Stadt Magdehurg neu bearbeitet von Hertel
und Hiillse, 9 Binde (1885) I, 443f. 5021,

4) Diese Worte von anderer Hand.

5) In griechischem Text.

6) ADB. 1V, 621. HRES IV, 343.

7) "Emidnuewr; ed. Kihn IIT (1827), 605. “doxnows vyujs, éxopin
TQOpTs, Goxvin movwy.

8) Jocher, Ergiinz. V, 724,

9) Dieser Satz von anderer Hand.

10) Die niichsten drei Seiten sind die falsch gehefteten.

11) In griechischem Text.



274 ANALEKTEN.

ac impetret ef mittat nobis spiritum sanctum, a quo doceamur,
regamur, confirmemur in hac caligine mentis nostrae et ingentibus
aerumnis huins miserae vitae. Erigamur igitur et sustentemus
nos in omni afflietione fiducia filii dei, qui nobis est factus
victima, triumphator, rex, pontifex.

Anno 1546 quo Caesare prosCrIbente dVCes sVb fata LV-
therl InfoeLIX saeVo qVatletVr gerManIa beLTLo .

Paglus Eberus ? Kyzingensis.

12. [Ps. 119, 105] 3
Caspar Bornerus*

13. Aaxolov,ue&m yi o o rr)folquyfw fm nalmowcem, Do
ugwrv aywyey et paulo post: ovdelc yu@ aigeitar To nolquew
T0U moleuely ézfé/a, m)JE nu@ao/wagﬂ mokepor* doSu yop av
nowralwg mm(porog 75 Elvar, & TovC gu}rwg ?IOI»E,LUUILQ 7L0L0TTO0,
o poyon xoi ivor ylyvowro. ‘Aowsror. v T xara Ty §Fmay 5.

Volfgangus Meurerus?®.

14. Frustra praetereunt leges quem mnon absolverit conscientia.
Georg Sabinus?.

15. 1. Timoth. 1 [15] 8.
Joachim Camerarius pater ”.

16. [Psalm 42, 4],
Alexander Alesiusg .

17. Johannis VIII [12bf]!2. Et quod hic Euorins ser-
vator noster dicit, hoc omnes pruphetae et universa scriptura
testantur. Quando quidem humana mens sic est obtenebrata per
peccatum, ut iure dici possit merae temebrae, quae mneque per
philosophiam naturalem neque per philosophiam moralem et ne
per eam quidem,, quae uére T¢ @uomxe nominatur, illuminari possit,
Christus solus est, qui est lox vera, quae illuminat omnem hominem
in hune mundum venientem, quo sic in luce domini et euangelii
ambulemus. Jesaj. 2 [5]. Non desidendo sed proficiendo de

1) Die grofsen Buchstaben ergeben 1546.

2) ADB. V, 529. HRE? V, 118,

3) In latemlschem Textri =

4) Kostlin, Luther, s. v.

5) Ar Istoteles Nikomach. Ethik, Buch X, Kap. 7 (1850 II, 124).
6) ADB. XXI, 538.

7) ADB. XXX 107.

8) In guechlschem Text.

9) ADB. III, 720. HRE® III, 687.

10) In hebralschem gnechlschem und lateinischem Text,
11) ADB. I, 336, HRE?® I, 336.

12) In guechlschem Text.
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fide in fidem, ut qui justus est justificetur adhuc et qui sanctus
est sanctificetur adhue, Rom. 1 [17]. Apoc. 22 [11].
Johannes Langus®.
Erphordiae Anno 1547. Aprilis VI

18. Psalm 37 [7. 5b]. Quemadmodum Phoenices eo di-
rectius gubernant, quod eam teneant: Quae cursu interiore brevi
convertitur orbe, ut ait Aratus ?, ita nos dirigamus actiones in
vita ad certam normam divinitus traditam. Nulla autem melior
neque praestabilior proponi potest quam haec ipsa psalmi sen-
tentia. Primum enim praecipit, ut deo pareamus et obediamus
in vocatione seu magna seu parva, atque in ea summam dili-
gentiam et fidem praestemus. Deinde postulat seriam et arden-
tem invocationem, in qua petamus nos a deo servari, regi ac
defendi, Nam haec invocatio praecipuum discrimen facit inter
peclesiam dei et alias gentes, quae florent opibus, potentia ef
imperio. Postremo hortatur nos, ut exitum deo commendemus.
Ut enim nautas non possunt compescere luctantes ventos, tem-
pestatesque sonoras, ita eventus consiliorum et actionum non sunt
in nostra potestate, sed a deo expectandi sunt, sicut Moyses in
aditn maris robri liberationem mirandam et inusitatam expectabat.

Victorinus Strigelius 3 Kaufbeurensis,
Anno 1546 Die 2. Decem.

19. Matth. altimo [28, 20b] ¢ Dulcissima consolatio. Ergo
semper erit ecclesia et talis coetus discipulorum, in quo praesto
adsit et maneat Christus; is vero coetus est, ubi sonat vox euan-
gelii de Christo, in quo coetu qui est, non metnat. Nam etsi
Fractus, ut ille ® ait, illabatur orbis, ferient impavidum ruinae etc.

Vitus Winsemius %

20. Psalm 27 [4]°. Hane summam felicitatem David esse
putat, id quod et Christus Matth. 6 dicit [V. 33] % et quomodo
is non vere beatus dici possit, qui filium dei audit et osculatur
ac propterea domesticus dei factus in cujus protectione in sae-
cula saeculorum commorabitur? Amen.

Brunsvigae 10. Decembris anno 1546.
i Nicolaus Medleri® D.

1) Kostlin L ¢. 8. v. Gest. 1548.

2) Cf. Cicero in ,,Arato‘* (Poetae latini minores ed. Baehrens I [1879],
p. 4), wo auch die Phonizier vorkommen.

3) ADB. XXXVI, 590.

4) In griechischem Text.

5) Horaz, Oden III, 3, 7.

6) ADB. XLII1, 462f.

7) In hebriischem Text.

8) In lateinischem Text.

9) ADB. XXI, 170.
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21. [Lue. 11, 28] % Bone deus, tu praedicas eos beatos,
qui te audiunt; quanto justius nos te beatum praedicaremus, qui
dignaris loqui nobis. Quasi indigeas mnostro auditu et nos non
tuo sermone! O patientia, O bonitas divina, O nostram ingra-
titudinem et stuporem!

Johannes Lutherus?2
Mein Leben pestis gewesen ist,
Du Pabst wol inne worden bist,
Nu aber mein rohschlaf in Gott
Soll sein dein schad und bitter Tod.
ML. 8

22. Galen. lib. tertio de usu ‘.

AMa yap iowe & nt mhéoy ro:mfrrwy gwmwvaim‘ut ﬁorrm'«
,uarwy, oz mungovowtég og&wg oy o yepqowro m: ,mawsw
(pmw :epov Adyor, Ov eyru 10U Jmuovgv;auvrog rILag v,m'ov
al'q.?wov ﬁwnt}mu xai voullw rm,r evoe TrY Oviwg e0oé-
ﬂucw, Ov)u & mtgwr ExoTd ot avTov na,unullug xum&tamgu,
xaa tu uMa ‘uug:’a wopa Sv,um':am,m xoi xacleg, Gl & yyohgv
;usy amrog ngwrog, f’nﬂm dé xou 'mu; aMocg Egﬁy'qam;mv, oioc
yév LoTe T Uogplav, oiog 02 Y dvmﬂw, onmog dé Trv yon-
utornm. Tl udv yop E3éew *0oEDy unavra Tov Emfeyrﬂmror
xoopoy xol undevi @dovely Ty aya.‘hur 9]¢ rfkewmtqg ;rnraw-
Tyrog dyw deype Tideuur, wai TavTy pEy we ayadig vpiv vp-
velodw.

Doctrina de structura corporis humani mentes nostras ad pie-
tatem exuscitat; expressa enim vestigia divinitatis in nostro cor-
pore ostendit. Unde Paulus ait® deum nobis tam prope esse,
ut manibus prehendi possit. Agendae itaque deo sunt gratiae
pro his beneficiis, et orandum, ut haec studia ad gloriam sui
nominis conferant.

Jacobus Milichius ¢ medic.

23. Jesaj. 9 [6]7
Tilustre vaticinium est, in quo propheta primum testatur,

Messiam esse verum deum pro nobis hominem factum; apertis
enim verbis eum hic vocat deum fortem ac aeternum patrem,

1) In lateinischem Text.

2) Kostlin 1. ¢ 8. v.
s 3) Die vier Zeilen von anderer aber nicht M. Luthers Hand; s. oben

r.

4) partium corporis humani; megl ypefas 16w &v avdodmov oupete
poplwy idyos. Ed. Kihn III (1822}, p- 237sq.

5) Rom. 10, 8, Act. 17, 28.

6) ADB. XXI, 745.

7) In hebrﬁischem Text.
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gqui suum regnum in humero ferat, et puerum nobis natum ac
datom. Mireque nos consolatur, cum dicit, hunc deum fortem et
hominem nobis natum ac datum. Per hoc enim significare voluit,
sic deum patrem dilexisse mundum, ut filium suum unigenitum
daret, ut omnis, qui credit in eum, non pereat, sed vitam aeter-
nam habeat.

Nec illud consolatione caret, quod hic Messia deus et homo
pro nobis natus et datus efiam forfis ac aeternus pater dicatur,
qui suum regnum, hoc est, suam ecclesiam in suo humero habet
et gestat, ne propter Satanae insidias et nostram imbecillitatem
de promissione dei et nostra salute dubitemus. Messia etiam hic
mirabilis aut potins mirandum dicitur, quod caro et sangnis regni
sui claritatem non percipiat; princeps pars, quod in ipso pacem,
in mundo autem pressuram habemus. :

Theodorus Fabricius! D.
Superattendens in ducatu principum ab Anhalt 2

24. Rom. VIII [26] % Ibidem * Paulus dicit: Qui spiritum
Christi non habet hic non est ejus. Quid facit spiritus sanctus
in nobis? Clamat ad deum. Galat. 4 [6]. Misit deus spiritum
filii sui in corda nostra clamantem: Abba pater 5. Ttaque qui
non clamat, non est Christianus. Joh. 4 [23]. Veri adoratores
adorabunt patrem in spiritu, fide et veritate et euangelii cognitione.

Joh. Bugenhagen Pomeranus 5. 1546.

256. Joh. 17 [8]7. Cum igitur nulla certa et firma dei
cognitio extra verbum in quo se Jesus patefecit, esse possit, gra-
tum nobis sit verbi divini studium. Uuleis sit eius inquisitio et
meditatio, quae, ut Christus hic testatur, vita aeterna est. Ev.
Johan. 5 ait: [V. 39] 8.

Georgius Maior? d.
1546.
26. Eazechielis de cap. 33 [12)].

Sic ego perpetuo vivax in numine numen
Imperio aeternum vivo vigente deus:
Non ego delector, pereuntis cernere moriem,

Quae facit admisto crimine culpa reum.

1) Jocher, Erginz. I, 993.
2) Zusatz von anderer Hand.
8) In lateinischem Text.

4) Rom. 8, 9.

5) Ib. 8, 15.

6) ADB. III, 504.

7) In lateinischem Text.

8) Desgl.

9) ADB XX, 109.
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Sed volo, ut emendans perversae crimina vitae,
Tmposita melius sub cruce discat iter.
Et mecum vivens aeterna luce fruatur,
Quam colit aethereas turba beata plagas.
Joa. Stigelius ! 1546.

97. Luc. [24, 45b—47] % Summam doctrinae Christianae
hoc loco nobis Christus proponit, ut sciamus nobis in vera et
perpetua poenitentia, hoc est agnitione peccatornm nostroram vi-
vendum esse et simul statuendum, deum ommibus agnoscentibus
sua peccata et eredentibus in Christum velle propicium esse, per-
mittere peccata et donare vitam aeternam ac spiritum sanctum.

Johan. Marcellus?3.
Regiomontanus 1546.

1) ADB. XXXVI, 228.

2) In griechischem Text.

3) Jocher, Erginzung IV, 649. Buchwald, Ordiniert.- Buch
11, 1083.

3

Die drei Kirchen Augsburgischer Kon-
fession in der Freigrafschaft Diidinghausen,

ihre Vorgeschichte, ihre Entstehung und ihre
Schicksale wihrend und nach der Zeit der
Gegenreformation.

Von
Aug. Heldmann,

Pfarrer zu Michelbach bei Marburg

Die Siidwestgrenze des Fiirstentums Waldeck bildet einen ein-
gpringenden rechten Winkel. In diesem Einschnitt liegt die ehe-
malige Freigrafschaft Diidinghausen. Dieselbe gehorte nebst den
Freigrafschaften Gronebach, Minden und Zischen und den Stidten
Hallenberg, Schmallenberg und Winterberg zu dem Amte Mede-
bach und umfalste die drei Kirchspiele: 1. Diidinghausen mit
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der Filiale Oberschleidern mit einer Antoniuskapelle, 2. Dei-
feld oder Defeld, dessen Kirche der hl. Ursula, dermalen
8t. Johanni, dem Téufer, geweiht war, nebst den Filialen Refering-
hausen mit einer St. Nikolaikapelle, Titmaringhausen mit einer
Antoniuskapelle und Wissinghausen, 3. Eppe, dessen Pfarrkirche
den hl. Aposteln Petrus und Paulus geweiht war, nebst Hillers-
hausen seit Ende des 18. Jahrhunderts mit einer Michaelskapelle
und dem von jeher waldeckischen und zum Amte Eisenberg ge-
horigen Niederschleidern mit einer Ursulakapelle, also neun, bezw.
acht Dorfern, von welchen die drei letzten jetzt waldeckisch sind,
die anderen zum preulsischen Kreise Brilon und Amte Medebach
gehoren. Nach Eppe benannte sich ein auch in hessischen Diensten
gestandenes Geschlecht, welches einen Hof und den Zehnten da-
selbst und andere Giiter in der Néhe von den Grafen von Wal-
deck zu Lehen trug und mit Florentius Anton von Epps am
17. Januar 1785 erloschen ist, das aber mehr in Goddelsheim
und auf dem Gute Ruckenberg seinen Wohnsitz hatte. Ehenso
gab es Ministerialgeschlechter von Diidinghausen, von Deifeld und
von Schleidern.

Die Gegend ist Hochland, die waldecker Orte haben guten
Feldbau, wihrend derselbe in den anderen Orten wenig abwirft,
Die Einwohner treiben daher als sogen. Winterberger vielfach
Hausierhandel, auch 1st die Fabrikation von Holzwaren, Kochldffeln
und Palskranen hier zu Hause.

Nach der Angabe der Erzbischife von Kdln und ihrer west-
filischen Beamten hat diese Herrschaft in alter Zeit zu der Graf-
schaft Arnsberg gehiort®. Vom Verfasser dieses ist anderwirts
die Ansicht ansgesprochen, dafs dieselbe zum alten Tttergau ge-
hort und das alte Gaungericht desselben das zu Medebach und
seine Gaugrafen die von Gaugrebe zu Goddelsheim gewesen 2. Die
Edelherren von Itter verkauften das Gaugericht zu Medebach, zu
welchem mnoch im Anfange des 16. Jahrhunderts auch Diding-
hausen und die waldecker Orte Goddelsheim, Firstenberg, Min-
den und Neukirchen gehdrten, ums Jahr 1300 an den westfilischen
Marschall Johann von FPlettenberg fir Kurkdln ®. Kirchlich ge-

1) Seibertz, Die Freigrafschaften ete. in der Zeitschr. fur Gesch.
u. Altertumskunde Westfalens (1866), 5. Folge, 6. Band, S. 14.

2) Heldmann, Die i#lteren Territorialverhiltnisse des Kreises
Frankenberg und der Herrschaft Itter (1891), S. 81. Seibertz, Dy-
nasten (1855), 8. 398. Joh. Schmitz, Die Gaugerichte im Herzogtum
Westfalen. Zeitschr. fiir westfil. Geschichte (1901), 59. Band, S. 133.

3) Seibertz, Westf. Urk., Bd. I, S. 611. Auch das Gaugericht
zu Flechtdorf in Waldeck war ein kolnisches Lehen der Itterherren ge-
wesen. Die Einwohner von Diidinghausen mulsten siebenmal jihrlich
am Gaugericht zu Medebach erscheinen und an den Richter und Dekan
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horten die drei Kirchspiele gleichwie Minden und Neukirchen
zur kolnischen Diozese end dem Dekanate Medebach. Im Jahre
1368 starben die Grafen von Arnsberg aus. Ihre Grafschaft kam
an die Erzbischofe von Koln als Herzoge von Westfalen. Die
Grafen von Arnsberg hatten in der Herrschaft Dildinghausen viele
Lehen. Soweit die Nachrichten veichen, waren die Herren
von Biiren bei Paderborn die Grundherren in derselben. Die-
selben waren unter dem Bischof Bernhard II. (1186—1203) in
das Lehnsverbiiltnis zum Stift Paderborn (1195) getreten, wo sie
zu Giitern und Einflufs kamen und die Stadt Biiren und 1243
das Cistercienserinnenkloster Holthausen griindeten, in welchem
sie seitdem ihre Erbgruoft hatten. Im Jahre 1281 verzichiete
Joh. von Deyfelde vor dem Grafen Ludwig von Arnsberg anf
seine arnsbergischen Giiter in der Grafschaft Didinghausen zu
Gunsten Bertolds von Biiren, worauf dieser damit belehnt wurde.
So hatten die von Biiren am Ende des 13. Jahrhunderts den
meisten Besitz daselbst in ihre Hénde gebracht. Doch hatten sie
anch mehrfach Streitigkeiten und Fehden mit den Grafen von Arns-
berg. Das Geschlecht teilte sich in zwei Linien, die Wewels-
burger, nach dem Schlofs und Amt Wewelshurg bei Paderborn,
die andere die Winnenburger oder Davensherger Linie,
nach dem Hause Davensberg im Stift Miinster benannt.

Am 5, April, in crastino beati Ambrosii 1334 verpfindete
Walram von Biiren zwei Dritteile der Grafschaft Dudinghausen
an den Grafen Heinrich von Waldeck fir 300 Mark Denare cor-
bacher Wihrung und garantiert 1) dem Grafen den Besitz dieser
zwei Dritteile, verspricht 2) das Gericht Didinghausen weder zu
verkaufen noch zu versetzen, es sei denn mit Willen Heinrichs
und seines Solines Otto, Grafen von Waldeck, und behalt sich vor,
dafs 3) die Einlosung nach drei Jahren den von Biiren jederzeit
freistehen solle. Bin an Bernhard Marschalk fir 100 Mark ver-
pfindetes Sechsteil des Gerichts verspricht Walram dem Grafen
beibringen zu helfen . Das andere Dritteil verkaufte Walram
mit Zustimmung seiner Frau Elisabeth, seines Sohnes Walram und
seiner Briider, des Ritters Bertold von Biiren nnd des miinste-
rischen Kanonikus Hermann von Biren am 3. Februar, ipso die
beati Blasii martiris 1337 an Hermann von Rhena (Rheyne, Ryen,
Rehen) fiir 110 Mark corbacher Denare mit der Bedingung, dals
dessen Wiederkauf von den von Biiren jederzeit geschehen kinne.
Zeugen waren die Pfarrer Arnold Scarpe zu Corbach und Regen-
hard zu Meinnnghausen, die Ritter Konrad von Vierminden, Hein-

Abgaben, Rauchhithner und Petershafer, entrichten. Schmitz a. a. O.
8. 136.
1) Grupen, Origines Pyrmontanae (1740), p. 178.
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rich von Immighausen, die Knappen Ambrosius von Nordenbeck
und Burkhard Marschalk 1. Als Walram am Tage St. Klemens’,
923. November 1355, dem Bischof Baldewein von Paderborn das
Schlofs Wiinnenberg verkaufte, behielt er sich die Grafschaften
Gronebach und Dildinghausen und was dazu gehirt ausdriicklich
vor 2. Walram und sein gleichnamiger Sohn schlugen 5. Juni,
ipsa die b. Bonifacii martiris 1342, weitere 50 Mark auf die
waldeckischen zwei Dritteile unter Vorbehalt der Wiedereinldsung.

Mit diesen Verpfindungen beginnen die Verwickelungen. Jeder
Pfandherr schaltete und waltete auch iiber verpfindete Orte ganz
wie iiber seine Erbgiiter. Die Grafen verpfindeten daher diese
Herrschaft am 9. Oktober 1395 weiter an Heinemann Gaugrebe
fir 200 Mark vorbehaltlich der Jagd und Fischerei und der
Wiederlosung. Wie lange diese Afterpfandschaft bestanden hat,
ist unbekannt. In einem Schutz- und Bestitigungsbriefe der
Grafen von Waldeck vom Dienstag mnach Pauli Bekehrung,
27. Januar 1422, werden auch Diidinghausen und Eppe als wal-
deckische Pfarreien genannt. Uber Eppe hatten die von Rheyne,
itber Defeld die von Biiren, bezw. die Grafen von Waldeck das
Patronatrecht . Am 20. Dezember, in vigilia Thome ap. 1467,
gestattet Johann von Rehen dem Grafen Walrabe gegen eine Ent-
sebiadigung von 23 Gulden auch in der Herrschaft Diidinghausen
eine Heiratssteuer fiir die Grifin zu erheben und ebenso am
3. Dezember in profesto b. Barbare virginis 1473.

Die Wewelshurger Linie erlosch im Anfange des 15. Jahr-
hunderts. Die Wiinnenberger Linie, welcher ihre Giiter zufielen,
teilte sich dann wieder in zwei Linien, Davensberg und Biiren.
Die Briider Hermann und Bernard von der letzteren Linie machten
im Jahre 1456 ihr freies Schlofs Ringelstein mit dessen zu-
gehorigen Dorfern dem Landgrafen Ludwig von Hessen lehnbar.
Durch dieses Vasallenverhiltnis erhielten dann auch die Fiirsten
von Hessen als Lehnsherren Berechtigung zum Eingreifen in die
Diidinghauser Angelegenheiten.

1) Die Orig.-Perg.-Urkunde d. d. . cte. xkx. septimo ipso die b.
Blasii mart. 3. Febr. 1337 mit einem anhangenden Siegel — die zwei
anderen sind abgefallen — befindet sich im St.-Archiv zu Miinster. Die
bei Grupen a.a.0. 8. 178. 179 aus Joh. Vietor, Dicasterii Waldec.
Decisionum opus, Rel. VIII, p, 209—215. 229 gegebene Urkunde d. d.
fer. VI ante pentecostes, 2. Juni 1340 erscheint verdichtig oder im
16. Jahrhundert interpoliert und konnte wohl nur einen Zuschlag von
60 Mark bedeuten, da darin die Pfandsumme auf 170 Mark bestimmt
ist. Dals die von Biiren die Herrschaft Diidinghausen an Waldeck
zu Lehen aufgetragen und dann 1334 verpfindet hitten (Varnhagen,
Wald. Reg. Gesch. I, 8. 325. 365), ist urkundlich nicht begriindet und
fiir die spiitere Rechtsfrage bedentungslos.

2) Grupen p. 212,

» 8) Curtze, Beschr. des Fiirstent. Waldeck (1850), S. 336.
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Im Jahre 1503 erwiihnten die von Biiren gegen die Grafen
von Waldeck zuerst die Einlosung. Doch unterblieb dieselbe da-
mals. Seit 1516 waren die Briider Johann und Bernard von
Biiren mit dem Kloster Biddeken in Streit und verfielen nach
vielen begangenen Rohheiten und Réubereien endlich dem Banne.
Sie gingen daher spiter zum Protestantismus iiber und setzten
demselben auch in der Grafschaft Diidinghausen kein Hindernis
entgegen,

Im Jahre 1529 war die Grafschaft Waldeck mit Ausnahme
der Stadt Corbach im allzemeinen dem Protestantismus zugefallen.
Seit 1530 bekannte sich auch die ganze Herrschaft Diidinghausen
dazn, gleichwie auch in dem benachbarten zum Dekanat Medebach
gehorigen Minden im Jahre 1530 ein evangelischer Prediger Joh.
Kroll erwibnt wird. Nach den Visitationsprotokollen der wal-
decker Superintendenten und den Religionsreversen bekannten sich
die drei Pfarrer seitdem zur augsburgischen Konfession !, Sie
predigten Sonntags einmal, in der Woche zweimal, sie traktierten
in der Fastenzeit den Katechismus téglich, hielten die Beichte
ganz wie frither, das bl. Abendmahl unter beiderlei Gestalt.
Einer der drei Pfarrer gebraucht dabei das Mefsbuch und die
lateinischen Einsetzungsworte, ebenso die Epistel lateinisch, die
beiden anderen brauchen sie deutsch. Unter der Predigt und
bei dem Abendmahl brannten sie Lichter. Die Kirchenrechnung
wurde 1539 vor den griflichen Beamten abgelegt. Das Ein-
kommen der St. Paulus- Briiderschaft zu Diidinghausen fiel der
Kirchenfabrik und dem Pastor je halb zu.

Als Pfarrer zu Diidinghausen werden im 16. Jahr-
hundert genannt: Heinrich Vaderunse, plebanus, Ludwig
Flugge, Siegfried von Medebach, plebanus; sie waren
Mitglieder der Kalandsbruderschaft zu Corbach 2. Vor und zur
Zeit des Interims standen zu Diidinghausen: Johann Win-
deck 1542, Joh. Henckemann aus Medebach 1548, wurde
1548 Pfarrer zu Goddelsheim, gest. 15. Juli 1551; zu Defeld:
Heinemann Scheffers seit 1543; zu Eppe: Jacob von
Schwerte, ,der evangelicus gewesen®, Ludwig Remberti,
1541 Benefiziat zu Corbach, 1542 zu Eppe, 1544 zu Rhena,
gest. 31. August 1552. Heinrich Mo§ller, gen. Ritter, 1544,
bis da Monch zu Flechtderf, 1554 Pfarrer zu Goddelsheim, gest.
22. August 1566. Nikolaus Hiicker aus der Gegend von
Brilon, vorher Pfarrer zu Velmede, wurde von Joh. Knipschild,
kolnischem Richter zu Medebach und birenschen Freigrafen zu
Eppe, Grolsvater des spiteren Arnold K., 1554 berufen, gest.

1) Joh. Vietor a. a. 0, 8. 229,
2) Curtze, Gesch. der Kirche St. Kilian zu Corbach (1843), S, 96.



HELDMANN, KIRCHEN AUGSBURGISCHER KONFESSION. 283

2. Februar 1563. Cyriacus Fisseler 1563—1586. Bern-
hard Lubberti, gen. Rode, avs Medebach (1586 —1626),
von welchem weiter gehandelt werden wird.

Henckemann, Scheffers und Hiicker befinden sich unter einer
Urkunde vom 17. August 1548, worin die waldecker Pfarrer
dem Grafen Wolrad bei der erkannten Wahrheit zu bleiben er-
kliren &. Nach einer anderen waldecker Nachricht, wie nach
dem spiiteren westfilischen Zeugnis haben die drei Pfarrer, nament-
lich Windeck, das Interim angenommen und Kurkéln in der Herr-
schaft D. ,,das Interim exerciret*, was bei dem schwankenden
Zustand der Zeit als richtig anzunehmen sein wird 2

Im Jabre 1538 beabsichtigten die Herrem Johann und sein
Neffe Meinolph von Biiren die Grafschaft Diidinghausen einzulGsen.
Da die Grafen von Waldeck die Ablisung verweigerlen, so wen-
deten sich die von Biiren an den Bischof Franz (von Waldeck)
von Minster, der ihmen auch deshalbige Zusage wegen seiner
Vettern von Waldeek gab, und hierauf an den Landgrafen Phi-
lipp, ihren Lehnsherrn, um Waldeck zur Ablosung anzuhalten.
Sie schickten den Pfandschilling vergeblich nach Corbach, wo der
Rat denselben anzunehmen verweigerte, dann an den Richter zu
Medebach, bei welchem sie denselben hinterlegten (13. Februar
1539). Die Grafen suchten auch die Losung des Rheyneschen
Dritteils zu verhindern und dasselbe an sich selbst zu bringen.
Endlich klagten Bernd, Johann und Meinolph, Vettern, von Biiren
1559 gegen Waldeck vor dem Gaugericht zu Medebach auf
Herausgabe der Herrschaft D. Der Kurfiirst von Koln wies,
d. d. Poppelsdorf, 23. Mai 1539, das Gericht an, den Parteien
unverziiglich Gehdr zu geben. Die Grafen von Waldeck aber
waren der Losungsreverse und der Losung ,,nit gestindig®, eine
damals in solchen Fillen héiufize Ausrede. Nach zwei Terminen
am Pantaleonstage und Marii Himmelfahrt erkannte das Gau-
gericht am Tage St. Lamperti, 17. September 1539, die Echtheit
der vorgelegten Reverse der Grafen an und auf Abtretung der
Grafschaft an das Haus Biiren gegen Erlegung des Pfandschillings ®.
Graf Wolrad erkannte jedoch das Gaugericht nicht an, weil das-
selbe nur ein Bauerngericht sei, berief sich auf die Reichs-
unmittelbarkeit der Grafschaft D. und dals dieselbe nicht im
Medebacher Gaugerichtsbezirk, sondern im waldecker Amt Eisen-
herg gelegen; er will keinen anderen Herrn als den Firsten von

1) Curtze, Kirchl. Gesetzgebung in Waldeck, S, 54. Hiicker war
schon unter Erzb. Hermann V. evangelisch geworden.

2) Varnhagen a.a. 0.1I, §.222. Jonas Trygophorus, An-
nales ad a. 1548. Mnsept.

3) Perg.-Urkande (Kopie) des Richters Joh. Knipschild zu M. vom
17. September 1539 in fiinf grolsen Blittern im St.-Archiv zu Miinster.
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Hessen als zustindig anerkennen. Die von Biiren wandten da-
gegen ein, dals diese Sache nicht die von Hessen lehnbare Graf-
schaft Waldeck, sondern ihr viiterliches Erbe angehe. Dieses ist
dann in der Folge der Streitpunkt. Auf die Verpfindungsurkunde
und ihre Losungsreverse haben sich die Grafen nie offen erklirt,
sondern entweder die Inkompetenz des Gaugerichts oder dafls die
Sache verjihrt sei, vorgewendet. Am 2. Februar 1540 wurde
die Sache vor den hessischen Riten verhandelt!. Da Waldeck
das Gaugerichtserkenntnis nicht befolgte, so drohten die von Biiren
1546 doreh einen feindlichen Einfall ihr Eigentum an sich zu
bringen und wurden bei dem Kaiser klagbar. Sie erlangten ein
Mandat Kaiser Karls V., d. d. Auvgsburg, 12. April 1548, an
den Kurfiirsten Adolf von Kolp, den von Biiren zu dem vorent-
haltenen Besitz zu verhelfen und das Gerichtserkenntnis zu voll-
strecken. Der Kurfiirst vollzog auf einem Tage zu Medebach am
94. Oktober 1548 den Auftrag, setzte die von Biren, ein und
die Einwohner aller Dorfer huldigten ibnen *. Die von Rheyne,
Johann von Rehen, Deutsch-Ordens Landkomtur zu Marburg, Joh.
Reinbard von R. zu Rhena und Hesserode und Johann von R. za
Buhlen, Briider und Vettern, ohnehin oft in Geldniten, gaben jetzt
ihr Dritteil heraus und nahmen auf einem Tage zu Medebach,
am Mittwochen pach Dreikonigsteg, 9. Januvar 1549, den Pfand-
schilling an. Sie erhielten durch Vermittelung des Drosten Her-
mann von Vierminden zu Nordenbeck und des Bitel Wolff von
Gudenberg, Herrn von Itter, zu Vihl und Joh. Gaugrebe 1300 Silber-
gulden . Damit war die Herrschaft abgelost und Waldeck hatte
seine Sache rechtlich verloren.

Indessen wollten einige Einwohner zu Eppe und Oberschlei-
dern den von Biiren keine Dienste leisten. Waldeck, welches
seine (Gerechtsame zu Eppe und Defeld geltend machen wollte,
erlungte bei dem Reichskammergericht am 19. Januar 1549 gegen
die von Biiren ein Mandat ,,auf Herstellung des ilinen entrissenen
Eigentums“. Als die von Biiren mit dem Medebacher Gerichts-
erkenntnis dagegen einkamen, wurde zwar das Mandat kassiert,
jedoch Waldeck seine Anspriiche der Hauptsachen halber an ge-
bithrenden Orten auszufihren vorbehalten (22. November 1549).
Als Waldeck seine Anspriiche weiter am Reichskammergericht ver-
folgte, wurde zur Entscheidung der Hauptsache am 2. September
1550 eine Kommission bestellt, nimlich der Graf Philipp zu Solms
und der Abt Wolfgang zu Fulda. Gegen dieses Schiedsgericht
erhoben die von Biiren Protest, weil das eine Mitglied (Solms)

1) Articulata Deduetio, Beil. S. 110.
9) Urk. Erzb. Adolfs, d. d. Koln, 21. Mirz 1549.
3) Quittung 27. April 1549.



HELDMANN, KIRCHEN AUGSBURGISCHER KONFESSION. 285

in naher Verwandtschaft zu Waldeck stehe. Die Kommission liefs
daher die Sache wieder an das Reichskammergericht zuriickgehen
(24. April 15651) *. Hier erhoben die Grafen gegen die von Biiren
Spolienklage, gerieten aber nun auch in Verwickelungen mit dem
Kurfiirsten von Koln und dessen ,,gewaltsamen Turbation, in-
dem sie dessen Landeshoheit als Nachfolgers der Grafen von Arns-
berg itber Diidinghausen bestritten und fiir sich selber in Anspruch
nabmen. Die Sache wurde verschleppt und neben den lang-
wierigen Gerichtsverhandlungen gingen Akte der Gewalt und Selbst-
hilfe auf beiden Seiten her, infolge deren die von Biiren wegen
verbrochenen Landfriedens wiederholt in schwere Strafen ver-
fielen.

In einem Erlafs des Grafen Wolrad an die Pfarrer des Kreises
Eisenberg vom 13. Januar 1553 werden die Pfarrer der Herr-
schaft Diidinghausen nicht genannt 2. Dieselben galten also da-
mals als kolnische Pfarrer.

Der Kurfiirst Friedrich von Kéln bat in einer umfangreichen
Ausfithrung im Jahre 1567 die Sache an das Medebacher Gau-
gericht, wohin sie gehore, zuriickzuverweisen. Waldeck replizierte
dagegen, dafs Diidinghausen eine Freigrafschaft sei und Kurkéln
sich doch wohl nicht rithmen wolle, als ob dieselbe von Kéln zu
Lehen gehe; Diidinghausen habe mit dem Gaugericht zu Mede-
bach nichts za schaffen. Hiergegen erwiderte Kurkiln: in ganz
Westfalen sei zwischen einem Gorichter oder Gaugrafen und einem
Bauernrichter ein Unterschied gewesen. Die Gaugerichte hiitten
gemeinlich noch die Bauern- und Partikulargerichte unter sich.
Die Gogerichte wiirden auch Hochgerichte genannt und es hiitten
die westfilischen Freigerichte (comitia libera) oder Freigrafschaften
mit den hochadeligen Grafschaften (comitatus imperii) nichts ge-
mein und seien nicht mit ihnen zu vergleichen ®. Der Prozels
blieb dann liegen.

Nach den truchsessischen Wirren hatten die Einwohner der
Herrschaft Diidinghausen dem neuen Kurfiirsten Ernst am 4. Ok-
tober 1584 gehuldigt. Da die gegenseitigen Einfille und Pfiin-
dungen fortdauerten, mulste ein kaiserlicher Kommissar, der
Miinsterische Rat Lic. Meinhard Deithardt im Mirz 1591 im
Kloster Glindfeld viele Zeugen, darunter den Richter Anton Kammer
zu Brilon, iiber den Unterschied und die Zustindigkeit der ver-
schiedenen westfilischen Gerichte, namentlich der Gaugerichte,
iiber die Giiter der Adeligen abhoren, welche Kammer als Gau-

1) R. K. Gerichtsakte B, Nr. 6399 im St.-Archive zu Wetzlar.

2) Curtze, Kirchl. Gesetzgebung, S. 55.

3) Kopp, Heiml. Gerichte in Westfalen, Beil. LV, 8.456. Trippe,
«Gesch. Nachr. von Medebach, 8. 75. Schmitz a. a. 0. 8. 113,

Zeitschr. f, K.-G. XXIII, 2. 19
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richter bestitigte. Es wurden auch die Verbiltnisse der Freigraf-
schaft D. untersucht . :

Johann von Biren, gest. 1591, war seit 1568 eifriger Pro-
testant; durch ihn wurde die ganze Herrschaft Biren evangelisch.
Er liefs daher auch in der Herrschaft Diidinghausen das evan-
gelische Kirchenwesen weiter bestehen und bestellte evangelische
Pfarrer. Sein Sohn Joachim von Biiren war ebenfalls eifriger
Protestant, der die vom Bischof Johann (von Hoya) von Pader-
born eingesetzten katholischen Geistlichen wieder veririeb, und
ein Hauptgegner des Firstbischofs Theodor von Fiirstenberg und
seiner Gegenreformation. Die weiteren Vorginge in der Familie
von Biiren, der Ubertritt von Joachims von Biiren Witwe zur
katholischen Kirche 1613, sowie ihres Sohnes Moritz Lebensgang
und der Anfall der Herrschaft Biiren an den Jesuitenorden liegen
aulserhalb dieser Darstellung .

Als der Mannsstamm der Linie Biiren-Volbrexen mit Johann:
von Biiren im Jahre 1592 erloschen war, hatte Joachim von
Biiren mit dessen weiblichen Erben einen grofsen Streit. Er mulste
dieselben, als der Streit an die Gerichte kam, abfinden. Jo-
hann d. J. hatte aus seiner Ehe mit der Grifin Dorothea von
Mansfeld zwei Tochter, von welchen Dorothea Margareta mit Her-
mann Gottschalk von der Malsburg, Anna Erica mit Wilhelm
Jobst von Westphalen verméhlt war. Er zahlte an Malsburg,
dessen Gemahlin 1607 kinderlos verstorben war, eine Abfindung
von 25000 Thalern und die halbe Freigrafschaft Diidinghausen,
dem Westphalen trat er das Gut Volbrexen ab, welches dessen
Sohn Heinrich Wilhelm von Westphalen an Joachim fir 19 000 Thaler
zuriickverkaufte. Malsburg und Westphalen verkauften dann durch
einen auf dem Eisenberge bei Corbach am 5. April 1609 ge-
schlossenen Vertrag ihre ererbten Rechte an Didinghausen fir
10250 Thaler an die Grafenbriider Christian und Wolrad von
Waldeck 8. Die Grafen liefsen alsbald die Einwohner fiir sich
huldigen. Da jedoch Kurkdln widersprach, so mulsten sie ab-
huldigen und dem Kurfiirsten neu huldigen.

In demselben Jahre sollten auch die Streitigkeiten zwischen
Waldeck und Kurksln in dieser Herrschaft und anderen streitigen
Gebieten auf einem Tage zu Brilon 23./13. Juli 1609 durch
hessische und paderbornische Subdelegierte Sittich von Berlepsch,

1) R. K. Gerichtsakte, Kurfiirst von Koln gegen die Grafen von
Waldeck betr. den Einfall in die Herrschaft Diidinghausen 1588, 1591
im St.-Archiv zu Wetzlar.

2) Eine ausfithrliche Geschichte der Herren von Biiren nebst Stamm-
tafel giebt Vaterlindische Zeitschr. fir Geseh. und Altertumskunde:
Westfalens VIII, S. 125 ff.

8) Grupen a. a. 0. 8. 180.
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den Kanzler Siegfried Klotz und die Rite Heinrich von West-
phalen und Georg Jacobi beigelegt werden. Die Unterhiindler
machten den Vorschlag einer Teilung, dals Norderna und Lichten-
scheid an Kurkdln, Diidinghausen an Waldeck fallen und alle
Rechtssachen tiber 50 Gfl. an Kurkéln zur Entscheidung kommen
sollten. Die kélnischen Gesandten erklirten ohne Vollmacht des
Domkapitels dazu nicht berechtigt zu sein und versprachen diesem
zu referieren. So verlief diese Verhandlung erfolglos. Waldeck
hatte durch diesen Kaufvertrag ein besseres Recht als frither er-
langt, doch war den Rechten Kurkilns als Ordinarius und als
Nachfolgers der Grafen von Armsberg nichts bemommen. Es war
vorauszusehen, dals dasselbe, je mehr sich die kirchlichen Gegen-
sitze verschirften, zu gelegener Zeit seine Rechte geltend machen
wiirde.

Im Jahre 1604 liels der kilnische Offizial zu Werl eine Wahr-
sagerin aus Defeld gefangen nach Medebach fithren. Im Jahre
1613, in octava St. Stephani, fand eine Generalvisitation des
Amtes Medebach durch den erzbischoflichen Kommissar Konrad
Lutherus zu Meschede statt, durch welche angeblich die drei
Pfarrer zu Didinghausen, Defeld und Eppe ab- und durch andere
ersetzt wurden. Auch habe, so geben die Kurkolnischen spiiter
an, der eingesetzte Dechant Gerard Balve den evangelischen Pri-
dikanten widerstanden. Diese Nachricht ist beziiglich des Pfarrers
zu Eppe nicht zutreffend. Pfarrer zu Eppe war, wie frither be-
merkt, seit 1586 Bernhard Lubberti (Libbertz) gen. Rode,
aus Medebach. Derselbe hatte 1580 zu Marburg studiert, war
von dem Waldecker Superintendenten Zacharias Vietor und An-
tonius Steinriick examiniert nnd auf Vorschlag und Verlangen der
edlen Arnold, Hermann und Valtin von Rhena als Kollatoren
von den Superintendenten Zach. Vietor und M. Georg Nymphius
zu Corbach unter Assistenz der Pfarrer A. Steinriick zu Ense,
Heinr. Schreiber zu Goddelsheim und Joh. Heinemann zu Sachsen-
berg ordiniert worden. Er stellte am Tage St. Vitus 1586 Revers
iiber seine Bestellung nach Eppe aus und gelobte darin nach der
Augshurgischen Konfession zu lehren, stets in priesterlicher Klei-
dung zu gehen, gegen die Laster zu predigen, sich des Spielens,
Trinkens und des Besuches offentlicher Wirtshéiuser zu enthalten,
aufser wenn er aufserhalb seiner Pfarrei sein mifisse. Im No-
vember 1613 wollten die Kolnischen die drei Pfarrer fangen.
Sie fanden jedoch den seit 27 Jahren zu Dildinghausen gestandenen
Pfarrer Walther Braunsheim, welcher zur Zeit der truch-
sessischen Wirren zu Bigge gestanden !, damals nicht; sie nahmen
ihm deshalb 8 Kithe, 1 Rind und 10 Limmer, welche sie in

1) Gerh.Kleinsorgen, Kirchengeschichte, 8. Theil (1780), S. 185.
19%
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Medebach versteigerten. Am 3. Sonntag nach Epiphanias 1614
umringten sie das Pfarrhaus, und da sie ihn nicht fanden, zer-
schlogen sie die Fenster und das Gestithl der Kirche und be-
gaben sich dann nach Defeld, wo sie den fast 80jihrigen Pfarrer
nach dem Morgengottesdienst mit den Seinem bei der Mahlzeit
trafen und gefangen nach Arnsberg filhrten. Braunsheim wurde
wegen seiner vielfachen Verfolgungen und wegen Alters auf Vor-
schlag des Superintendenten Zach. Vietor zum Pfarrer zu Wethen
bestellt und 30. Mirz 1614 eingefithrt, gest. 1621. Auch dem
Pfarrer Lubberti sollte damals das Vieh gepfindet werden. Man
konnte dasselbe jedoch nicht finden. Lubberti blieb dann bis zu
seinem Tode im Besitz der Pfarrei Eppe!. In Diidinghausen
folgte seit Mirz 1614 Christoph Creutzmann, zuvor Schul-
meister zu Rhoden, im Pfarramte, welcher am 19. Juni 1614 im
Bett von den Kolnischen gefangen in schwere Gefangenschaft
abgefiilhrt wurde. Erst als Graf Wolrad am 15. Juli j. J. vier
Medebacher Biirger hatte ergreifen und mnach Arolsen abfiihren
lassen und die Grafen sowie Landgraf Moritz bei dem Erzbischof
von Koln vorstellig geworden, wurde der Pfarrer gegen Erlegung
eines Goldgulden Fanggeldes und nachdem derselbe sich des Pre-
digens und Gottesdienstes zu Diidinghausen zu enthalten ge-
schworen, am 5. August 1614 entlassen, das Amt alle 14 Tage
von waldeckischen Nachbarpfarrern versehen, Creufzmann aber
1615 nach Immighausen versetzt, gest. 1632. In Didinghausen
folgte ihm Wilhelm Bunsen (1615—1622), welcher Pfarrer
zu Mithlhausen™ wuarde, diesem Justinianus Nelle aus Sachsen-
hausen (1622 —1627), welcher 1610 zu Gielsen studiert und
seit 1619 das Diakonat zu Adorf bekleidet hatte. Der obige alte
Pfarrer Jacob Hesselmann war auf Vorstellungen des Grafen
bei dem Kurfiirsten von Arnsberg wieder in die Pfarrei Defeld
zuriickgeschickt und bis an seinen Tod darin belassen worden 2.
Sein Vorginger Joh, Tigelius wird beschuldigt, mit den Giitern
der Kirche zu Gunsten seiner Kinder iibel gewirtschaftet zu haben.
Beit 1620 folgte ihm Johannes Bornemann aus Mengering-
hausen (1620—1627), wo er seit 1613 Rektor gewesen. Er
war vermihlt mit Anastasia, des Superintendenten Konr. Zysen-
heim zu Landau Tochter. Im Jahre 1621 liefs der Graf von
Waldeck ein nemes Pfarrhaus zu Defeld erbauen und mit dem

1) Veéllig klar sind die Verfolgungsursachen nicht, da nach katho-
lischem Zengnisse selbst in Medebach damals zwei evangelische Geist-
liche, die Dechanten Johann Grimme (1610) und Herm. Bossenius (1619
bis 1625), im Amte gewesen sind. Trippe, Nachr. von Medebach,
S. 42.

2) Schreiben des Gr. Wolrad an H. C. von Griesheim 20. August
1635.
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Waldecker Wappen versehen, welches noch nach dem Kriege
daran zu sehen war.

Seit dem Jahre 1625 bildete das vordere Westfalen den
Tummelplatz fir die kaiserlichen und niederhessischen Kriegs-
volker. Seit dem 25. Februar 1623 hatte ein Teil des Tilly-
schen Heeres auch die benachbarten Amter von Waldeck besetzt.
Durch das Jahr 1623 und 1624 lag in Corbach und dessen Um-
gegend das Regiment des Tillyschen Obersten Johann von Vier-
mund-Nersen, eines Konvertiten, welcher sich im Béhmischen Kriege
ausgezeichunet hatte und 1621 in den Freiherrnstand deshalb er-
hoben worden war, zu dessen Unterhalt Waldeck 83287 Thaler
auf bringen mufste . Von 1625 bis 1630 hatten die Kaiser-
lichen die Oberhand. Es suchte daher jetzt Kurkoln kraft seiner
Hoheits- und Dibzesanrechte die evangelischen Pfarrer in der
Herrschaft Diidinghausen zu beseitigen und das rdémische Kirchen-
wesen herzustellen.

Zufolge einer Anordnung des Kurfirsten Ferdinand verbot
der Landdrost von Westfalen Friedrich von Fiirstenberg,
ein Neffe des Bischofs von Paderborn, in einem Schreiben an den
Richter Arnold Knipschild zu Medebach vom 21. Mirz 1625 das
evangelische Religionsexercitium und gebot die Kirchen zu ver-
schliefsen und die evangelischen Pfarrer auszuweisen. Dieser Be-
fehl wurde mehrmals, namentlich schon am 12. April wiederholt 2.
Am Dienstag 28./18. Mirz erschien Knipschild mit 16 Schiitzen
im Pfarrbause zu Defeld, ohne den Pfarrer anzutreffen, und lud
ihn auf den anderen Tag nach Medebach zur Verkindigung des
kurfirstlichen Befehls vor. Er forderte von den Kirchenvorstehern
den Kirchenschliissel, doch war auch der Kiister abwesend. Nach
Verlesung des kurfiirstlichen Befehls begab sich Knipschild nach
Referinghausen, wo er den Kapellenschliissel zu sich nabm, dann
nach Dildinghausen mit acht Schiitzen, wo der Kiister ebenfalls
abwesend war, verschlofs die Kirche und verlas den Befehl, ebenso
in Oberschleidern, in Eppe und Hillershausen. In Eppe war das
Schlofs der Kirche gerade zur Reparatur nach Corbach geschickt
und daher die Kirche offen. Am folgenden Tage mulsten je zwei
Kirchenprovisoren und vier Mann aus jeder Gemeinde nochmals
vor dem Richter den kurfiirstlichen Befehl anhdren, dals sie bis

1) Beitrage zur Waldecker Gesch. (1864) I, 63ff. Curtze, Gesch.
der Kirche St. Kilian. zu Corbach (1848), S. 174. Gr. Wolrad befahl
seinen Beamten und Unterthanen die Forderungen Viermunds zu be-
friedigen (2. Januar 1625).

2) Nach Bornemanns Bericht sollte dasselbe auch gegen die frither
mit dem Dekanate Medebach verbundenen Kirchen Miinden und Neu-
kirchen spiter geschehen, wie auch wirklich geschah. Joh. Vietoris,
Decis. opus, p. 213.
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zur Bestellung neuer Priester dem Gottesdienste zu Medebach bei-
wohnen, daselbst auch die Kinder taufen lassen, ihren Pfarrern
aber, auch wenn sie auf den Kirchhifen predigen wiirden, nicht
zuhoren sollten. Es folgt nun ein solcher Ein- und Uberfall und
Verschlielsung der Kirchen durch die Kolnischen und Aufbrechen
derselben durch die Waldecker nach dem anderen. Am Oster-
morgen waren die starken eisernen Klammern, mit welchen von
den Kurkolnischen die Pfarrkirchen zu Diidinghausen und Defeld
verschlossen waren, durch zwei unbekannte () Méinner mit wuch-
tigen Schligen abgebrochen worden. TUnter Wiederholung des
Iurfiirstlichen Befehls ordnete der Lunddrost von Firstenberg am
12. April die Verhaftung der Pfarrer an. Am 1. April /22. Mirz
1625 berichtet der Pfarrer Just. Nelle, dals Dienstags nach Ostern
die Kirchen vom Landfron mit 86 Schiitzen verriegelt seien,
und am 20./10. April, dals gestern wieder acht Schiitzen die
Kirchen verriegelt und zum dritten Male den Einwohnern die Pre-
digten ferner zu horen, verboten hitten. Die Einwohner der
Herrschaft baten in einer Eingabe den Grafen Wolrad, sie bei
der hergebrachten Religionsiibung und reinen Lehre, von der man
sie abdringen wolle, zu handhaben (11. April). Ebenso baten
die Pfarrer Nelle und Bornemann um Verhaltungsmalsregeln. Der
griifliche Hofmeister Otto Georg von Zertzen und der Superintendent
Jeremias Nicolai zu Mengeringhausen richteten Vermahnungsschreiben
an sie, ihres Amtes zu warten, da ihre Kirchen jetzt wieder offen
seien (22. und 28. April). Am Sonntag Rogate und am Himmel-
fahrtsfeste war zu Defeld evangelischer Gottesdienst. Trotz der
triitben Zeit lobte man Gott, sang ,,Veni s. spiritus®, nach der
Epistel ,,Nun freut euch, liebe Christen gemein®, und nach der
Predigt das ,,Tedeum®. Dagegen in Diidinghausen erschienen am
Himmelfahrtsfeste bei Sonnenaufgang 30 Schiitzen aus Medebach,
um den Pfarrer Nelle zu verhaften. Derselbe war aber hereits
in den Wald entfloben, da er sic bemerkt hatte. Die Schiitzen
durchsuchten daher alle Kasten und den Keller mit Lichtern
nach dem Pfarrer und verlangten von seiner Frau zehn Thaler.
Sie nahmen als Pfand einen Kessel, alle messingenen Geriite und
den Mantel des Pfarrers mit und zogen mit der Drohung, wieder
zu kommen und den Pfarrer miirbe zu machen, ab !, Er schreibt,
¢s seien ihm nun alle Gerite genommen, so dals er auch keine
Suppe mehr kochen komnme. In Defeld pfindeten die Schitzen

1) Der Pfarrer Nelle war schon drei Jahre zuvor wegen 3 Thir.
und 14 Kopfstick ,,geistlicher Schatzung® seines Vorgiingers Wilh.
Bunsen gepfindet und ihm am 8. November 1621 zwei neue kupferne
Kessel, drei Zinnschiisseln und ein Zinnnapf, sowie ein Gewehr und
cine wollene Bettdecke genommen worden. Die ,,Schatzung** war eine
den Geistlichen des Erzstifts Koln aunferlegte Steuer: :
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an demselben Tage dem Pfarrer Bornemann einen Ochsen, welchen
dann ein Biirger zu Medebach mistete und einem Metzger zu Cor-
bach fir elf Thaler verkaufte.

Der alte Pfarrer B. Lubberti zu Eppe, der sich den Tritbsalen
nicht mehr gewachsen fiithlte und sein Amt nicht mehr verrichten
konnte, bat den Grafen um seine Entlassung. Am 29. April 1625
richtete er ein trauriges Schreiben an die Nachbarpfarrer, nennt
sich Eecclesiastes Eppianus rejectus und schreibt: ,,Gott erbarme
sich @iber uns und helfe uns alles Kreuz und Verfolgung propter
Christum tiberwinden.” Seit Jubilate, 30. April, erhielt er einen
Adjunkt Antonius Wassermann aus Mengeringhausen '. Noch
ehe er abziehen konnte, ereilte ihn der Tod am 24. Mai 1626;
er wurde am 25. ejusdem von Pfarrer J. Nelle um 11 Uhr offent-
lich begraben. Sofort nach dem Begribnis um 1 Ubr erschien
ein Priester nebst einem Notar Herm. Schmidt aus Medebach und
nalm pamens des Kurfirsten von der Kirche und Pfarre Besitz
und verbot dem Kiister bei harter Strafe, die Kirche einem An-
deren zu Offnen und darin predigen zu lassen. Wassermann, noch
nicht ordiniert, verrichtete am Sonntag Cantate den Gottesdienst
ungehindert, dagegen auf Rogate schickte der erschienene Mede-
bacher Priester in ipso concionis actu seinen Kiister in die Kirche,
liefs die Leute zihlen und herausrufen, deren zwei nachgehends
deshalb in Medebach Gefingnis erfuhren. Der Priester zog mit
seiner mitgebrachten Fahne auf Rogate unverrichteter Sache ab.
Auf Sonntag Exaudi (21. Mai st. a.) fand der alte Pfarrer Jo-
docns Casselmann zu Goddelsheim, welcher mit der Cura beauf-
tragt war und die Einwohner zeitig hatte bestellen lassen, Kirche
und Turm verschlossen. Der Richter zu Medebach hatte tags
zuvor sechs Minnern aus Eppe und drei aus Hillershausen bei
50 Gfl. Strafe anbefohlen, keinen Waldecker Pfarrer predigen zu
lassen, noch ihm zuzuhoren. Casselmann bat wegen seines Alters
und ,, Mangel an den Fifsen®, ihn mit fernerer Cura zu ver-
schonen. An dem Sonntag predigte der Priester aus Medebach.
Wassermann wurde am 23. Mai vom Superintendenten Jer. Ni-
colai und zwei Pastoren examiniert und am 24. Mai ,finita con-
cione in coetu ecclesiae daselbst ordiniert und als ein Pastor zu
Eppe proklamiert und Freitag, 26. ejusdem, in der Kirche zu
Eppe durch den Pfarrer Joh. Calden aus Corbach in Vertretung
des Visitators Mag. Ant. Hagebuch eingefithrt 2. Der Erzbischof
Ferdinand forderte am 1. Juni vom Grafen die Abbernfung Wasser-
aanns binnen acht Tagen.

] 1) Wassermann war seit Oktober 1625 Konrektor zu Mengering-
hausen.

__ 2) Der Graf liels durch seinen Landrichter Jonas Meyer ein ge-
tichtliches Instrument iiber die Einfihrung aufnehmen.
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J

Der Graf von Waldeck beschwerte sich iiber diese Vorgiinge
bei dem Erzbischof und stellte ihm eine Klage bei dem Reichs-
kammergericht zu Speier in Aussicht. Der Kurfiirst antwortete,
dals er des Prozesses zu Speier gewirtig sei, Kurkiln sei im Be-
sitze Eppes, wo er ebensowenig eine andere Religion zulassen
wolle, als wie der Graf eine andere als die seinige in seinem
Lande zulasse. ,So kionnen wir“ schreibt er, ,,nicht gestatten,
dals wider unseren Willen daselbst eine andere Religion ein-
gefilhrt werde, inmafsen Ihr solches auch in Eurem Gebiet An-
deren nicht zulassen, noch gestatten* (20. Juli 1626). In einem
anderen Schreiben sagt er, dafs Kurkiln die Landeshoheit, Wal-
deck aber kein Episkopal-, sondern nur Patronatrecht in der
Herrschaft Diidinghausen habe und er den gefangenen Priidikanten
von Defeld gegen Zahlung der Zehrungskosten, sofern er sich
des Predigens enthalten wiirde, entlassen wolle (29. Marz 1627).

Am 18. November st. n. 1626 wurde Wassermann durch
den Stadtdiener vor den Richter zu Medebach citiert und ihm
»Sub poena carceris den Dienst zu Eppe zu verrichten inhibiert®,
da er niéichsten Tags den katholischen Priester durch den Dechang
einfilhren lassen solle. Am 22. November morgens 8 Ubhr kam
der Pfarrer Hartmann Volmershausen aus Medebach mit mehr
als 20 Schiitzen nach Eppe, liels die Kirche offnen, in welcher er
predigte, und vergeblich nach dem Pfarrer Wassermann suchen,
um ihn zu verhaften. Am folgenden Freitag predigte Wasser-
mann in Gegenwart des Beamten Wilh, Schotte und des Notars
und Pfarrers Heinr. Pfannkuch zu Sachsenberg zu Eppe, nachdem
eine hinreichende Mannschaft waldecker Schiltzen an der Grenze
aufgestellt war. Am 28./18. November wurde Wassermann, wih-
rend er fiir seine Predigt studierte, abends zwischen 9 und 10
Uhr von 30 Schitzen gefangen und nebst dem Kiister nach
Medebach gefithrt, wihrend am anderen Morgen der Medebacher
Kaplan Franz Hals predigte und die Gemeinde zum Gehorsam
ermahnte. Am folgenden Freitag (1. Dezember) sollte der Pfarrer
Josias Steinriick aus Ense predigen. Doch 20 Musketiere ver-
sperrten ihm die Kirche. Nach ihrem Abzug predigte er auf
dem Kirchhofe, doch hirten ijhm nur wenige Knechte und Migde
und drei Leute aus Niederschleidern zu. Aus Eppe wagte nie-
mand mehr ihm zuzuboren. Wassermann wurde, nachdem ihm.
die Wahl gestellt war, entweder nach Arnsberg gefangen abge-
filhrt zu werden oder eidlich zu versprechen, sich des Amts zn
Eppe zu enthalten, und er diesen Eid am 9. Dezember/29. No-
vember 1626 geschworen, am 10. Dezember/30. November aus
dem Gefingnis entlassen !. Als Wassermann am Montag nach

1) Am 7. Dezember 1626 erliels der Landdrost an die Richter zw
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Rogate 1627 in dem waldeckischen Dorfe Niederschleidern eine Ko-
pulation vorgenommen, wurde alsbald eine kilnische Schiitzenschar
dorthin geschickt, doch war der Pfarrer bereits entflohen. Er
wurde 1629 Schullehrer zu Sachsenhausen, 1632 Konrektor zu
Mengeringhausen und bald nachher Pfarrer zu Fiirstenberg.

Um seine Rechte zu behaupten, bestellte der Graf von Waldeck
im Anfang Dezember 1626 zwar einen neuen Pfarrer nach Eppe,.
den noch nicht ordinierten Matthias Vierling aus Landau,.
der eben erst in Marburg studiert hatte und am Sonntag nach
Christtag im Beisein und unter dem Schutze Schottes gepredigt,
auch im Anfang Januar 1627 fir Eppe ordiniert werden sollte,
doch scheint er zum Amt nicht gekommen zu sein. Im Janua:-
1627 wurden neun Mann aus Eppe gefangen nach Medebach ge-
bracht, wo sie eidlich geloben mulsten, den neuen Pfarrer und.
den Amtmann W. Schotte bei erster Gelegenheit gefinglich ein-
zuliefern. Es wurden damals der Gemeinde Eppe auch 105 Schafe
gopfa.ndet wofiir sie dann 524 Thaler erlegen mulste.

Arger erging es den Pfarrern Bornemann und Nelle. Gegen
den ersteren hatte eine kleine von Referinghausen ausgehende
feindliche Partei wegen einiger Kirchenzuchtsfille und wegen an--
geblicher schmihender Angriffe in den Predigten im Frithling
1626 um Versetzung ,dieses unruhigen Hauptes zur Ver-
hiitung weiteren Argernisses® gebeten. Der Pfarrer bat selbst
um seine Entlassung, weil er so sehr bestohlen werde, dafls er
von seinem Dienst nicht das eitele Brot, noch Schuhe und Klei-
der an Fiilsen und Leib habe (18. November). Doch hatte diese-
Milshelligkeit aunf den weiteren Verlauf keinen Einfluls. Am.
Sonntag, 14. Januar 1627 wurde der Pfarrer Borneman zu De-
feld von den Schiltzen verhaftet, nach Medebach gebracht und:
seiner Frau die Raumung des Pfarrhauses anbefohlen. In Mede-
bach sals er im Hause eines Biirgers. Da er wegen eines offenen:
Beines nicht gehen konnte, so mufste er von da nach Arnsberg-
reiten. Bei der grofsen Winterkilte und der Anstrengung war
die Beinwunde sehr gefihrlich geworden, er mufste daher Heil-
mittel aus den Apotheken zm Kiln und Soest kommen lassen..
In Arnsberg safs er elf Wochen im Hause eines Birgers Simon.
Schumacher gefangen, wo er fir sein Geld eine leidliche Pflege
in seinen Leiden genofs. Dann wurde er fir drei Wochen in
den sogen. weilsen Tarm zun Arnsberg, ein gemeines, unreines,.
kaltes Gefingnis fiir Verbrecher, geworfen. Da hier seine Bein-
wunde sich wieder verschlimmerte, so durfte ihm endlich Schu-
machers Frau eine notdirftige Bettdecke bringen 1.

Brllon, Attendorn, Bilstein, Fredeburg und Grafschaft Befehl, dem Richter
zu Medebach gegen etwalo'e Attentate der Waldecker Hilfe zu leisten.
1) R. K. Gerichtsakte Waldeck gegen Kurkéln, das Patronat zu.
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Auch der Pfarrer Nelle zu Diidinghausen wurde nach lin-
gerer Bewachung des Pfarrhauses am Sonntag Judica, 11. Marz
1627, vor Beginn des Gottesdienstes von 50 Schitzen aus Kistel-
berg und Gronebach ergriffen und gefesselt nach Medebach, an-
finglich in ein Diebsgefingnis im Rathaus, dann in ein Birger-
haus und, nachdem er auf Firsprache mehrerer Birger einige
‘Zeit in Medebach behalten war, nach Arnsherg gebracht, wo er
ebenfalls in den weilsen Turm geworfen wurde. Als beide Pfarrer
dort aussagten, dafs dem Kurfirsten keine Hoheit an ihren Pfar-
reien zustehe, erwiderte ihnen der Richter, sie seien viel zu ge-
ring, um dariiber zu disputieren und zu urteilen. Beide berichten
von dort ,,ex carcere®, dals sie schweres Gefingnis erduldet, der
Kurfiirst aber ihre Freilassung befohlen und ihnen im Kolnischen
zu predigen verboten, jedoch ohne dafs sie einen deshalbigen Eid
hiitten leisten missen, dafs sie aber Urfehde, sich wegen des Ge-
fingnisses nicht zu riichen, geschworen, worauf sie die Entlassung
angenommen (30. April 1627). Bornemann hatte fast 33 Monat
im Gefingnis zugebracht. Beide kehrten in ihre Pfarreien zu-
ritck. Der kurfirstliche Befehl an die Unterthanen wurde daher
vom Richter Knipschild am 13. August 1627 aufs neue bekannt
gemacht mit dem Befehl’, die Kirche zu Medebach zu hesuchen.
Die Ortsvorsteher zu Defeld, Diidinghausen, Eppe, Oberschleidern,
Referinghausen und Titmaringhausen wandten sich daher am 21./11.
August 1627 wiederum an den Grafen von Waldeck um Schutz.
Dieser war indessen zum Schotze zu schwach. Am 28. August
liefs der Richter zu Medebach durch den Landsknecht Peter
Fick beiden Pfarrern die Rdumung der Pfarrhiuser binnen zwei
‘Tagen anbefehlen, anderenfalls er sie wieder gefangen nach Arns-
berg liefern miisse. Sie baten daher bei Waldeck um ihre Ent-
lassung (28. August).

Durch Schreiben der kilnischen geistlichen Kommissare, des
Abts Gottfried Reichmann zu Wedinghausen und des Dekans
Theod. Verheiden zu Meschede, wurden die Iiister und Kirchen-
provisoren auf den 24. September nach Medebach vorgeladen und
dort vom Richter verhort, ob Melsgewiinder vorhanden seien
{(22. September). Sie verneinten diese Frage, einige seien zu
Decken fiir Taufstein und Altar verwendet, sonst sei alles ver-
modert. Es wurde ihmen bei 500 Gfl. Strafe verboten, ferner
einen lutherischen Pridikanten anzunehmen, und bei 25 Gfl. Strafe
.einem lutherischen Pridikanten zuzuhoren.

Am Sonnabend 11./1. September war vom obigen Landsknecht

Diidinghausen betreffend (1628) im St.-Avchiv zu Wetzlar. Diese Akte
.enthilt ein Heft Bornemanns itber alle seine erfahrenen Leiden und
Verluste.
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und zwolf Schiitzen Nelles ganzer Hausrat aus dem Pfarrhause
hinausgeworfen, das Feuer ausgeloscht, des Pfarrers Frau hinaus-
gefithrt und die Thiire vernagelt. Da sie sich weigerte Exe-
kutionskosten zu zahlen, mufste sie fiir das vom Landsknecht be-
reits eingepackte Bettzeug drei Mesten Gerste erlegen. Sie begab .
sich nach Niederense zu ihrem Bruder, dem Pfarrer Steinriick,
wo sie infolge ihrer ausgestandenen Leiden ein vorzeitiges Kind
gebar, welches drei Stunden nach der Taufe verstarb.

Auf Michaelis, 29. September, verrichtete der katholische
Pfarrer Hartmann Volmershausen aus Medebach, ein sehr
eifriger, aber nicht sehr geistlicher Herr mit einer bosen Ver-
gangenheit von seiner fritheren Pfarrei Brunscappel her, den
Gottesdienst zu Defeld, zu welchem jedem Unterthan bei 25 Gil.
“Strafe zu erscheinen befohlen war, und befahl etlichen Schiitzen,
den Pfarrer Bornemann zu verhaffen und nach Medebach zu
bringen, andernfalls er ein Schelm sein wolle. Bornemann fliichtete
nach dem waldeckischen Welleringhausen. Als er am 10. No-
vember/31. Oktober 1627 seine Familie in Defeld besuchte, fiel
der Landsknecht Fick mit 150 Schiitzen in Defeld ein, erbrach
~das Pfarrhaus, nahm den Pfarrer, der sich im Kuhstall auf Stroh
schlafen gelegt, mit nach Kiistelberg und fithrte ihn tags nachher
wieder nach Arnsberg, wo er im Hause des Schumacher wieder
16 volle Wochen bis zum 1. Midrz 1628 gefangen zubrachfe.
Als Exekutionskosten nahm ihm Fick drei Kithe aus dem Stalle,
welche jedoch tags mnachher zuriickgegeben wurden.

An demselben Tage um Mitternacht fielen die Schiitzen auch
in Diidinghausen ein, fanden jedoch den Pfarrer Nelle, der sich
in einer Herberge versteckt hatte, auch diesmal nicht. Sie
durchstachen das Heu mit Spiefsen nach ihm und nahmen ihm
zwei Ziegen, drei Ginse und vierzehn Hiithner. Auch er wurde
bald nachher gefangen nach Arnsberg gebracht, wo sie der Land-
drost von Fiirstenberg, , durch ihr hohes Alter zu Mitleiden und
Erbarmung bewegt“ ?, endlich gegen das Versprechen, bei Waldeck
ihre Entlassung zu erbitten, zu den Thrigen ziehen liefs. Nelle
war am 17. November in Mengeringhausen ,,im Exil®, ebenso
bezeichnet sich Bornemann am 24. November 1629 als Vertrie-
benen. Seit dem Jahre 1628 waren alle drei Pfarrkirchen in
Hinden der Kolnischen. Der Graf von Waldeck liels zwar am
26. April 1628 zu Eppe ein Patent anschlagen und protestieren,
der Kurfiirst jedoch d. d. Bonn 5. Juni 1628 ein gleiches an-
.schlagen und seine Rechte darlegen. Der Graf von Waldeck
hatte auch wirklich bei dem Reichskammergericht Klage erhoben und

1) Eigene Worte des Landdrosten von Fiirstenberg. Ber. Bornemanns
vom Sonntag Fstomihi 1628.
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dieses am 18. August 1627 ein Mandat an den Kurfiirsten er—
lassen, die Pfarrer obne Entgeld loszugeben — sie waren damals-
bereits wieder frei —, doch blieb der Prozels im Gange des.
Krieges liegen '.

Bornemann, eine Zeit lang dienstlos zu Mengeringhausen,.
wurde am 7. Juli 1630 zum Pfarrer zu Braunsen und Ellering-
hausen bestellt, die er von Mengeringhausen aus pastorierte, und:
starb hier, 70 Jahre alt, am 11. August 1636 2. Ebenso hielt.
sich der Pfarrer J. Nelle eine Zeit lang in Corbach auf, wohin
der Graf Wolrad seine wenigen Effekten hatte tberfilhren lassen
und ihm drei Mott Roggen liefern liefs, wofiir er die Gefille des.
Medebacher Pfarrers zu Niederense und andere Gefille arrestierte..
Nelle wurde 1631 Pfarrer zu Bohne, wo er und seine Frau Anna
im Sommer 1636 an der Pest sturben.

An die Stelle der Vertriebenen wurde von den obigen Kom-
missaren der Pfarrer Henrich Christani zu Bigge fiiber die
Pastorate zu Didinghausen und Defeld, der Sazellan Franz
Hals zu Medebach iiber Eppe gesetzt und die Parochianen jetzt
auch vor dem Sendgericht zu Medebach abgeurteilt ®.

Gleichzeitig erneuerte Kurkdln seine Anspriiche an die Graf-
schaft Minden zwecks Gegenreformation. Am 10. Februar
1626 unternahm Knipschild auf Befehl des Landdrosten mit
etlichen Reisigen und 300 Schiitzen einen Schnadezug durch das.
heutige Dalwigksthal laut einer alten Schnadezugsschrift vom:
Jahre 1548, weshalb die Grafen und die von Dalwigk dagegen
notariell protestierten. Am 15.5. September 1627 machte der
Drost Joh. Moritz Schade und Knipschild mit 150 Schiitzen einen.
Einfall in die Mark von Neukirchen und nahmen 200 Stiick Vieh
weg. In diesem Jahre liels Kurkiln das waldeckische Wappen.
an der Kirche zu Goddelsheim abreifsen und den Kirchenschliissel
wegnehmen, 1628 liels es die Kirche zu Miinden militirisch dem.
romischen Kultus offnen.

Das Jahr 1629, in welchem die kaiserlich-ligistische Partei:
auf der Hohe ihrer Macht stand, war fiir die Herrschaft Diiding-
hausen und Umgegend das schwerste. Im September bedrohte-
der Richter zu Medebach den Jost Hanske und die Briider Wilh..
und Jak. Frese zu Titmaringhausen, sofern sie nicht binnen
24 Stunden auf katholische Weise kommunizieren wiirden, mit.

1) Am 6. August 1628 liefs der Graf von Waldeck ein grofses no-
tarielles Instrument iiber alle Strafen, Pfindungen und Pfanbestellungen.
anfertigen.

2) Sein Sohn Daniel Bornemann war schon 1638 Oberpfarrer zu
Eckernforde.

3) Im Jahre 1638 stand ein Herr Peter als Pastor zu Diding-
hausen.
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dandesverweisung. Am 30. Januar 1629 machten die Kolnischen
zu gunsten des Klosters Glindfeld einen Einfall in den waldecki-
schen Grenzwald Altenhagen. Am 11. Juli wurden die Ein-
wohner zu Goddelsheim, Miinden, Neukirchen und Radern auf den
18. Juli vor den Richter Knipschild zur Anhorung kurfirstlicher
Befehle befohlen . Am 7. September forderte der Dekan und
Kommissar Joh. Gelenius zu Bodefelde die Abtissin des Stifts
‘Schaken auf, fir die Pfarrei (Goddelsheim einen katholischen
Pfarrer zu prisentieren. Dieselbe bestellte jedoch den Iutheri-
schen Heinrich Célner. Auch die Restitution des Klosters Flecht-
dorf zog man in Arnsberg in Erwdgung. Wie fiberall in Deutsch-
land, so war der Protestantismus auch in Waldeck im Jahre
1629 in hochster Gefahr. Weitere Einfille folgten 1629 und
1630 in das Dorf Neukirchen. Umgekehrt machte niederhessisches
Kriegsvolk unter Kurt von Dalwigk 1632 von Wildungen aus
Hinfille nach Medebach und Hallenberg, wo es Pferde raubte.
Infolge eines von Medebach aus am 20./10. September 1633 er-
folgten grofsen Uberfalls und Juwelen- und Kleiderdiebstahls auf
dem Hause Viermiinden im Werte von 2306 Thalern erging an die
niederhessische Soldateska Befehl zur Wiederlangung des Raubes.
Ts erfolgten darauf im Jahre 1634 die schrecklichen Einfille
und Plinderungen der Hessen unter Kurt von Dalwigk und dem
Grafen Kaspar von Eberstein nach Medebach, durch welche fast
die ganze Stadt mit Turm, Glocken, Rathaus, Schulen und Mihlen
in Asche sank 2. Im Jahre 1635 hatten die hessischen Kriegs-
volker die Uberhand und verjagten alsbald die drei katholischen
Pfarrer und den Vikar aus der Herrschatt Diidinghausen. Graf
“Wolrad gab dem Superintendenten Ant. Hagebusch zu Corbach auf,
drei geeignete Minner fiir die Pfarreien vorzuschlagen (21. August).
Hagebusch schlug darauf 14 junge Theologen, meist Pfarrers-
s0hne, vor (24. August). Der Versuch blieb vergeblich. Kur-
koln schnitt die Intraden thumlichst ab und erlangte bald wieder
die Riickkehr der Vertriebenen. In diesem Jahre sollten Defeld
und Niederschleidern 80 Thaler waldeckische Kontribution, aber
-anch gleichzeitig solche an Kurkdln erlegen. Im Jahre 1636
unternahmen die Kolnischen einen Grenzzug, zogen Goddelsheim
exekutorisch zur Steuer, vertrieben den Pfarrer Heinr. Colner,
‘welcher wiederholt fliehen mufste, und fiihrten dort den katho-
lischen Kultus ein. Waldeck erhielt deshalb am 1. Juni 1638 ein
‘Mandat des Reichskammergerichts, welches jedoch Kurkoln zwolf Jahre

1) Heldmann, Die hessischen Pfandschaften im kélnischen West-
falen (1891), 8. 88. Der Streit wegen des Altenhagens wurde erst am
12, Mai 1667 zwischen Waldeck und dem Kloster verglichen.

2) Trippe 8. 142. 1481
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iang aufhielt und unbefolgt liels, bis Waldeck eine sog. sententia.
paritoria bei 10 Mark Strafe fir Kuorkéln am 7. Juli 1648 er-
hielt. Im Mirz 1637 fiel der Fron zu Zischen mit Schiitzen
in die Herrschaft Diidinghausen und fuhrte den Waldecker Lands-
knecht gefangen fort. Am 10. November 1641 klagen die Ein-
wohner zu Defeld und Niederschleidern dem Grafen von Waldeck
iher die Kriegskostenpfindungen des Richters zu Medebach. Je
nach ihrer Bedréngnis klagten die Einwohner hbald dem einen
oder anderen Teile ihre Not und suchten Hilfe.

Erst durch den Westfilischen Frieden sollten die Dii-
dinghauser Streitigkeiten beigelegt werden. Derselbe bestimmte,.
dafs ,Waldeck in den Besitz und alle Rechte in der Herrschaft
Diidinghausen, Norderna, Lichtenscheid, Defeld und Niederschlei-
dern, wie es diese Gebiete 1624 besessen, wiedereingesetzt wer-
den solle* (Art. 4, §38). Auf Grund der ergangenen Reichskammer-
gerichts-Mandate hielt es Waldeck nicht schwer, diese Friedens-
bestimmung durchzusetzen. Um so schwerer war ihre Aus- und
Durchfihrung. Es war nicht anzunehmen, dals die kolnischen
Beamten, von welchen die evangelischen Geistlichen vertrieben
waren, in Ausfibrung der Friedensbestimmung ibre eigenen
Thaten riickgiingigz machen wiirden. Dieselben sind dann auch
von jetzt an der Ausfithrung iiberall hinderlich. Fiirstenbergs
(gest. 9. August 1646) Nachfolger, der Landdrost Dietrich von
Landsberg, war ebensowenig bereit zur Ausfilhrung der Friedens-
bestimmung. Ein weiterer Umstand lifst jedoch das Verfahren
der kurkolnischen Beamten in kirchlicher Hinsicht nieht als ganz
ungerechtfertigt evscheinen.

Im Laufe von 28 Jahren war ein volliger Um-
schwung in konfessioneller Hingicht in der Bevil-
kerung eingetreten. Der Prior zu Glindfeld und Medebacher
Dekan Everhard Brunart (1628—1653) berichtet an den
Dekan und geistlichen Kommissar zu Meschede, die im Jahre
1627 eingesetzten Geistlichen hiitten das Volk so im katholischen
Glauben befestigt, dals es lieber das Leben und alles Vermogen
verlieren als protestantische Pridikanten zulassen wolle. Es sei
daher das Patronatrecht Waldecks wohl nur dahin zu verstehen,
dals dasselbe katholische Priester prisentieren diirfe (30. Ok-
tober 1648 und 22. Februar 1649). Es war das kein eiteles
Rithmen. Die Zeit, da der Reformationsgedanke ein ziindender
Funke gewesen, war voritber. Die Restitution kam zu spit. Der
Mangel an evangelischen Seelsorgern machte den eingesetzten ka-
tholischen Geistlichen, meist Augustiner zu Glindfeld, welche anch
spiter als die Seelsorger in der Herrschaft Didinghausen er-
scheinen, die Rekatholisierung leicht, und der mangelnde Schutz
‘Waldecks und die schrecklichen Exekutionen der hessischen Kriegs-
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vilker mogen dem Volke die Sympathie fir den Protestantismus
genommen haben. Mit dem Berichte des Priors stimmt ein wal-
deckisches ,, Memoriale“ aus der Zeit nach dem Kriege tiberein.
Danach waren , die Unterthanen fast insgesamt der Latholischen:
Religion zugethan®. Der Kommissar zu Meschede stellte im Sinne-
des Priors Antrag bei dem Kurfirsten Ferdinand und suchte mit
den Beamten za Medebach und den Réten zu Arnsberg die Aus-
fithrung des Friedens zu hindern. Als die evangelischen Stinde
dureh Schreiben d. d. Miinster 9, Mirz 1649 den Kurfarsten zur
Ausfithrung dringten, kam ein fieberhafter Hifer iber die Beamten
und Réte, um zur Sicherung der von ihnen seit 1625 bewirkten:
Gegenreformation den waldeckischen ,, Besitz und Rechte im Jahre
1624 % mit allen erdenklichen Griinden unsicher zu machen, z. B.
auch damit, dafs die Medebacher Schiitzen beim Durchsuchen der
Pfarrhinser 1626 keinen evangelischen Geistlichen darin gefunden.

Von dem Reichskonvent zu Niirnberg war die Ausfiihrung der
Friedensbestimmung dem Kurfirsten Joh. Philipp von Mainz und
dem Landgrafen Georg II. von Hessen-Darmstadt aufgetragen,
welche den Auftrag durch ibre Subdelegierten Heinrieh Chri-
stoph von Griesheim, Otto Hartmann von Schlitz,
gen. Gorz, und Gregorius Tilsner' im Januar 1650 zu
Corbach vollzogen. Griesheim war in Corbach wohlbekannt, er
war nach der Besitznahme des Oberfiirstentums dorch Landgraf
Ludwig V. 1624 dessen Rat und lurze Zeit Amtmann der Herr-
schaft Ttter gewesen, 1630 katholisch geworden und in pfalz-neu-
burgische, dann in kurmainzische Dienste getreten und hatte schon
im August 1635 als kaiserlicher Gesandter auf einem Tage zu
Corbach Friedensverhandlungen zwischen den Grafen von Wal-
deck, dem Landgrafen Wilbelm V. und den Stiftern Kdln und
Paderborn gefiihrt 2. Die kolnischen Beamten und die Riite
Dr. Joh. Claudt und Lie. Joh. Iking, welche zu den Verhand-
lungen entsandt waren, gedachten anfiinglich den darmstidtischen
Subdelegierten, der evangelisch war, zu verwerfen, dann die Kom-
mission dadurch aufzuhalten und ihre Mitglieder als parteiisch
zu verdichtigen, weil dieselben einige Tage vor den kolnischen
in Corbach eingetroffen und in dieser Zeit mit den waldeckischen
zu speisen und zn reden Gelegenheit gehabt. Die Reichskommis-
sare wiesen diese lippischen Einwendungen, sowie drei Notariats-
instrumente iiber die Rechte Waldecks im Jahre 1624 und alle
Protestationen, Provokationen und Appellationen gegen ihre Kom-

1) Tiilsner war seit 1644 Professor der Rechte zu Marburg, 1650
zu Giefsen. Strieder, Hess. Gel-Lex. XVI, 236.

2) Gudenus, Cod. diplom. I, p. 985. 1000. Strieder, Hess.
Hess. Gel.-Lex. V, 108ff.
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smission als in dieser Reichskommission unzuldssig zurick und
schritten ihrerseits selbst zur Feststellurg der waldecker Rechte
im Jahre 1624 durch Abhdorung vieler Zeugen. Die vorsichtigen
“Aulserungen der letzteren liefsen schon den kirchlichen Umschwung
-erkennen, sie erklirten z. B. beziiglich der Pfarrbestellungen, dals
-gie micht anders wiifsten, als dals, wenn Waldeck Pfarrer be-
stellt habe, solche von Kurkdln beseitigh worden seien. Die Kom-
-missare nahmen den evangelischen Besitzstand als der ungeinderten
Augsburgischen Konfession im Jahre 1624 zogethan an und
schritten am 1. Februar 1650 zur Ausfithrung des zu Corbach
am 31./21. Januar 1650 gemachten Rezesses in Gegenwart des
Drosten Joh. Moritz Schade und des waldecker Rates Dr. Speier-
mann. Morgens 8 Uhr liels der darmstidtische Delegierte die
Kirche zu Diidinghausen durch einen Schlosser Offnen und
fiilhrte den von Waldeck bestellten evangelischen Pfarrer Mag.
Joh. Franz Hersfeld in die Kirche zum Altar und ins Pfarr-
haus und iibergab ihm dieselben, um sich ihrer nach evange-
Jischem Religionsgebrauch anzunehmen, und gebot dem katholischen
Pfarrer Joh. Saxe, sich des Gottesdienstes in dieser Kirche zu
-enthalten. Den Unterthanen aber wurde erlaubi im kdlnischen
«Gebiet und in Notfillen in ihren Héusern sich der katholischen
Geistlichen zu bedienen, ,,dariiber sich die armen Leute mit bitteren
‘Zihren und Weinen zum Hochsten beklagt und wollten bei ihrer
fearfiirstlichen Darchlancht zn Koéln und der katholischen Religion
leben und sterben .

Als die Reichskommissare nm 9 Uhr in Defeld eintrafen,
-waren die Einwohner noch in der Messe, nach deren Beendigung
-sie nebst dem Pfarrer Joh. Bonaventura Volmershausen !
-auf den Kirchhof berufen wurden und der von Waldeck bestellte
~gvangelische Pfarrer Konrad Prott unter dem Proteste der
kolnischen Beamten ebenfalls in die Kirche und Pfarrhaus ein-
gesetzt wurde. Volmershausen begab sich sofort wieder in die
Kirche, um weiter zu amtieren. Dieses wird ihm vom Dr. Speier-
‘mann ,,mit Gewalt verwehrt, welches nit ohne des Priesters
Hin- und Wider-Herumbstofsen abgegangen®. Der Pfarrer Vol-
-mershausen protestiert, dals er die Kirche, die h. Sakramente und
seine anbefohlenen Schiiflein zu verlassen nicht gesonnen sei und
werde er nicht von dannen weichen ohne besonderen papstlichen
and kurfirstlichen Befehl und auf diesem Platze seine Uberzeugung
mit seinem Bluft und Tod bestitigen und seine Kirche mit seinem
Leben salvieren. Der darmstidtische Kommissar fiihrt den Pfarrer

1) Joh. Volmershausen aus Brilon war Konventual zu Glindfeld,
-‘3660 Vizepastor zu Medebach, 1667 als Prior des Klosters auch Pastor
-daselbst.
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Prott in die Kirche und iibergiebt ihm den Altar. Der katho-
lische folgt sofort nach, stellt sich an den Altar und redet den
Kommissar an: ,, Hochansehnlicher Herr Kommissar! Gegen dieses
alles protestiere ich vor diesem hochheiligen Venerabile und be-
dinge mich gegen die hochheilige Dreifaltigkeit, dafls ich im Ge-
ringsten nicht einen einzigen Fuls von diesem Ort und von den
heiligen Sakramenten weichen werde. Sollte ich die hochheiligen
Sakramente diesem designando Pridikanten in seine unreinen Hénde
ibergeben? Solches werde ich in Ewigleit nicht thun, an diesem
Ort will ich leben und sterben.” Er stiels darauf den Pfarrer
Prott und den Dr. Speiermann vom Altar weg, weil keinen An-
dersgldubigen an diesem Ort zu stehen gebiihre, und rief dann
das umstehende Volk an: ,,Thr meine lieben Schiflein, wollt ihr
nicht bel Gott, bei der Kirche und unserer heiligen katholischen
Religion mit mir leben und sterben?“ Darauf die Unferthanen
antworten: ,,Ja, ja, Gott sei geklagt, dals unsere Kirche den
Lutheranern soll eingeriumt werden.” Der Kommissar befiehlt
daranf dem Priester die Monstranz vom Altar hinauszutragen.
Der Priester verweigert dieses ohne obrigkeitlichen Befehl zu thun,
denn es gebiithre sich nicht, das Heilige in einen Sack zu stecken
und wie ein Stiick Brot vor die Hunde hinauszutragen, es miisse
dieses debitis ceremoniis geschehen. Da der Priester nicht vom
Altar weicht, so erlaubt ihm der Kommissar , durch Interponie-
rung des kurmainzischen Kommissars® die heiligen Sakramente
und den Chor der Kirche zu verschliefsen und die Schliissel bis
auf weiteren Befehl seiner Obrigkeit dem Mainzischen zu iiher-
- reichen. Darauf begeben sich die Kommissare mnach dem wal-
deckischen Dorf Niederschleidern, wo die Waldecker einen
Freigrafen einsetzen und ihren von Kurkoln beseitigten Zollstock
wieder aufrichten. KEndlich setzen sie in Eppe den waldecker
Pfarrer Joh. Kleinschmidt in Kirche und Pfarrhaus ein.
Nach dem Rezels sollte Waldeck fiir die Herrschaft Dadinghausen
einen Freigrafen fir den Freistuhl und einen Verwalter fir die
(Gefalle nebst einem Landfron, ebenso der Kurfiirst einen Be-
amfben, Grundvogt, bestellen.

Das mutige Auftreten des Pater Volmershausen war nicht
blofs fir Defeld, sondern fiir den ganzen weiteren Verlauf ent-
scheidend und gab den Streitigkeiten eine Wendung, welche Wal-
deck weder vorhergesehen, noch als moglich erwogen hatte. Wal-
declerseits wird dem Pater schuld gegeben, dals er auch in der
Folge ecine friedliche Gestaltung selbst der weltlichen Gerecht-
same der Grafen verhindere. Der evangelische Pfarrer Jae.
Greineisen zu Didinghausen berichtet, dals der Pater die Leute
vom Besuche des evangelischen Gottesdienstes abhalte und mit
Wegnahme ihrer Giiter bedrohe (9. Februar 1654). Das Kirchen-

Zeitsehr. £, K.-G. XXIII, 2. 20

i
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und Schulwesen der Herrschaft Diidinghausen gehirte nun zwar
rechtlich und offiziell der Augshurgischen Konfession an, die Be-
volkerung aber ,war fast insgesamt katholisch®. Es war ein un-
haltbarer Zustand geschaffen. Waldeck wich dann, wenn auch
langsam, zuriick und gab ein Stiick nach dem andern preis. Die
folgenden Jahre sind eine Zeit kirchlicher Anarchie, in welcher
die Verbitterung der ihrer Kirchen entsetzten Geistlichen und
Bevolkerung sich in Gewaltthaten und Mordanfillen gegen die
eingesetzten Geistlichen und gegen waldeckische Unterthanen Luft
machte. Den Geistlichen gewihrie weder ihr priesterliches Kleid
und ihr geistlicher Stand, noch die weltliche Obrigkeit Schutz.
Die Unterthanen, welche sich zu ihmen hielten, wurden sogar mif
Landesverweisung, Giiterverlust und Leibesstrafen bedroht.

Der Corbacher Rezels der Kommissare wurde nach persin-
lichen Verhandlungen zwischen dem Kurfiirsten Maximilian Hen-
rich und den Grafen Georg Friedrich, Johann und Wolrad von
Waldeck durch einen Provisionsvergleich d. d. Bonn, den 30. Sep-
tember 1652, dann mit einigen Modifikationen durch einen Rezels
d. d. Bonn, den 380. Oktober 1654 ! ratifiziert und darin fest-
gesetst, dafs die drei Pfarrkirchen nebst Pfarrhiusern und In-
traden sowie die Kapellen zu Ober- und Niederschleidern nach
dem Stande des Jahres 1624 bei der Augshurgisechen Konfession
und deren freien Ubung samt allem, was derselben anhiingt, als
Vokation, Prisentation, Ordination und Konfirmation der Kirchen-
diener Angsburgischer Konfession, der Inspektion, Konvokation der
Pfarrer zu ihren Synoden, Schulen zu bestellen, iiber selbige die
geistliche Jurisdiktion zu iiben, Ehesachen unter den Augsburgi-
schen Konfessionsverwandten gelassen werden sollen. Dagegen behélt
sich der Kurfirst die beiden Kapellen zu Referinghausen und
Titmaringhausen fiir die katholische Religiousiibung, sowie die Er-
banung neuer katholischer Pfarrkirchen und Kapellen auf seine
Kosten vor. Es wurden also die drei Pfarrkirchen bei der Augs-
burgischen Konfession und an Waldeck aberlassen, die vier Ka-
pellen geteilt. Auch die Landeshoheit wurde geteilt. Diding-
hausen mit Oberschleidern, Referinghausen, Titmaringhausen, Wis-
singhausen, Eppe mit Hillershausen blieben bei Kurkdln, Defeld
mit dem waldeckischen Niederschleidern kamen an Waldeck, wel-
ches auch die Gerichtsbarkeit in den kolnischen Orten in erster

1) Das Konzept des Vergleichs in den Arnsberger Regierungsakten:
im St.-Archiv zu Minster, die Vertrige auf Pergament im St.-Archiv
zu Diisseldorf, Kurkoln Urk. 3247. Der Rezels von 16564 ist gedruckt
inPactum primogeniturae Waldeccense und L. Curtze, Kirchl.
Gesetzgebung in Waldeck (1851), S. 186—139. Bei Trippe S. 17%
wird daber das Jahr 1652 als dasjenige angegeben, in welchem die Ka~
tholiken ihrer Kirchen entsetzt worden sind.



HELDMANN, KIRCHEN AUGSBURGISCHER KONFESSION. 303

und zweiter Instanz behalten sollte, withrend die dritte Instanz
bei Sachen im Werte von 60 Goldgulden das kolnische Gericht
zu Werl sein sollte. Die Einwohner sollten heiden Herrschaften
huldigen. Den Einwohnern zu Defeld und Niederschleidern wurde
die Freiheit, den Gottesdienst im Kolnischen zu besuchen oder
auch in Notfillen von katholischen Geistlichen sich am Orte be-
dienen zu lassen, vorbehalten, und soll , keiner der Religion
halber in diesen beiden, als in allen anderen Ortschaften ven
dem einen oder anderen Teil respective neque per directum, neque
per obliquum gestraft, beschwert oder iibel und zu hart gehalten
werden “.

Durch diesen Vertrag war wenig gebessert. Es waren, wie
eine alte Nachricht sagt, die Bewohner der Herrschaft 1652 ihrer
Kirchen entsetst ': , Anno 1652, wo das Christfest auf einen
Mittwochen fiel, hatte man fiinf Feiertage hintereinander und es
war eine so grofse Andacht, als seit 100 Jahren keine ihnliche
gesehen war. Vier Priester waren in Medebach anwesend und
feierten ibre Messen nach romischem Ritus. Die Unterthanen
des Kurfiirsten aus der Grafschaft erschienen bei den Gottes-
diensten zu Medebach so zahlreich, empfingen das heilige Sakra-
ment und brachten das Opfer, dafs nicht allein die Kirche, son-
dern auch die Kapelle zu Medebach von andichtigen katholischen
Unterthanen angefiillt war® 2,

Die Grafen erklirten wiederholt, dafs sie die katholischen
Unterthanen unbeschwert bei der katholischen Religion belassen
wollten und diese ihre Verstorbemen an katholischen Orten be-
graben diirften. Im obigen ,,Memoriale “ gestehen sie zu, dals
der katholische Geistliche nicht blofs bis an, sondern auch auf
den Kirchhof die Leiche begleiten, sich jedoch nicht in die Kirche
dringen diirfe, sie beschweren sich aber, dafs sich die Einwohner
der Entrichtung der Pfarrabgaben, der Leistung der Ackerdienste
und des Hieraufthebens weigerten, dafls der evangelische Pastor
Mag. Hersfeld zu Diidinghausen ,,im Pfarrhause iberfallen und
morderlich traktiert®, ‘dals auch auf einen evangelischen Maurer,
der sich zu Referinghausen niedergelassen, niichtlicherweile und
auf einen Kaufmann Hermann an diesem Orte auf der Stralse
aufgelauert und beide aufs kliglichste milshandelt worden seien.

Ebenso iibel erging es dem Pfarrer Konrad Prott zu De-

1) Die kurkolnischen Geschichtschreiber sagen daher, die Grafen
hiitten die drei Kirchspiele samt den Einkinften der kolnischen Didcese
entzogen. J. Hartzheim, Bibliotheca Colon. (1747), p. 19. Steinen,
Westfilische Geseh. 1V, XXX. St., S. 1267. Historisch - geogr. Beschr.
des Erzstifts Koln (1783), 8. 154. Trippe a. a. 0. S, 179.
= 2) Aus dem Medebacher Schnadezugsbuch. Trippe 8. 179,

eil. 67.

20%*
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feld. Derselbe, aus Volkmarsen gebiirtig, war bei der Restau-
ration des lutherischen Kirchenwesens im Oberfiirstentum Hessen
unter Landgraf Ludwig V. von dem Marburger Superintendenten Dr.
Georg Herdenius am 18. Juli 1624 zum Pfarrer zu Viermiinden
ordiniert, wo er die schwersten Drangsale des Krieges erfuhr, am
8, Mé#rz 1637 von den von Dersch zum Pfarrer zu Frohnhausen
bei Battenberg, am 22. Juni 1641 von der Abtissin des Klosters
Engelthal, Kath. Miinzer, zur Pfarrei Rodenbach-Altenstadt in der
Wetterau, jedoch schon am 21. Dezember 1641 von Joh. Georg
Schiitz von Holzhausen auf die Pfarrei Grofskarben ! und 1650
von den Grafen nach Defeld berufen worden; hier war diesem
gereiften und angesehenen Mann eine Inspektion iiber das Kirchen-
wesen zugedacht. Hinige mutwillige Gesellen zu Referinghausen
verbrannten ihm das Heu auf den Wiesen, verwisteten ihm die
Friichte auf dem Felde und die Gewiichse in den Gérten. Sie
iiberfielen den Pfarrer Prott auf offenem Felde, schlugen ihn bis
auf den Tod und richteten den alten Mann mit Hacken, Spielsen
und Stangen so zu, dafs er fir tof nach Corbach gefahren werden
mulste, wo er geraume Zeit in Behandlung der Wundirzte zu-
brachte, aber nicht wieder zu seiner Gesuudheit kommen konnte 2.

Anfser vielen anderen vorgefallenen Gewalfthaten und Schli-
gereien hatten am 11. Mai 1656 vier Brider Schweifzer aus
Diidinghausen ecinen Mann aus Welleriughausen ermordet. Hbenso
sind umgekehrt die Akten voll von Klagen der Unterthanen iiber
die von Waldeck geforderten Abgaben, Jagddienste und Fronden.
Sie sagen, dafs sie niemals leibeigen gewesen, jetzt aber wie
Sklaven behandelt wiirden, dals sie stets treue und freie Peter-
linge gewesen und zur Einlésung des Amts Medebach aus den
Hénden des Frh. Kuno von Winnenburg und seines Amtsverwal-
ters im Jahie 1600 gleich den iibrigen Eingesessenen ihr Teil
heigetragen 8. Am 28. Dezember 1654 stellten die Richter, Rite
und Biirgermeister der Stiidte des Amtes Medebach ein Schrift-
stiick aus, dals die Herrschaft Diidinghausen von Waldeck mit
Lasten und Jurisdiktionalien beschwert werde, der Kurfiirst dort
das Interim exerziert, Waldeck sie der hergebrachten Rechte be-
rauben wolle, dals dieselbe seit dem Jahre 1140 ein Glied des
Herzogtums Westfalen und des Erzstiftes Koln sei, an das Gau-
gericht zu Medebach gehore und das Amt habe einlosen helfen,

1) Mader, Nachrichten von der Reichsburg Friedberg (1774) III,
S. 259 und 286. Heldmann, Gesch. von Viermiinden, Hess, Zeitschr.
N. F. XXIV, 8. 281.

2) C. G. von Rauchbar, Wald. Kirchen- und Religionsstaat.
Mskr. § 28.

8) Beschwerdeschrift an den Landdrost und Rite vom 4. Januar
1655. Heldmann, Hess. Pfandschaften, S. 167 ff.
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Waldeck habe nur das Freistuhlgericht gehabt, dann aueh luthe-
rische Pridikanten intrudiert, das 20. Schaf ausgezibhlt und et-
liches Dienstgeld erhoben u. s. w.

Dem Kurfirsten war wegen der in dem Vertrage an Waldeck
iiberlassenen Gerichtsbarkeit in der Herrschaft Didinghausen auch
eine Opposition der westfilischen Landstinde und Deputierten ent-
standen, welche diese Uberlassung fiir eine Verletzung der west-
falischen Landesvereinigung von 1437 erklirten und nieht blols
vor dem Kurfiirsten vorstellig, sondern auch bei dem Kaiser
klagbar wurden !. Von geringerer Bedeutung war es, dals die
Patres zu Glindfeld in Eppe eine Kapelle erbaut, welche auf Be-
schwerde Waldecks, ebenso wie ein an deren Stelle vom Pater
Volmershausen errichtetes Kreuz batte mniedergerissen werden
milssen 2 (26. Noyember 1661).

Infolge dieser zahllosen Beschwerden erfolgte eine andere Re-
gelung der Gremzen und aller zwischen Kurkéln und Waldeck
schwebenden Streitpunkte. Die Grenze von Volkmarsen an um
Waldeck hernm bis zuor hessischen Grenze bei Somplar wurde von
einer Kommission, bestehend aus dem Landdrosten Dietrich von
Landsberg, den Riten Peter Buschmann und Lie. Joh. Iking kol-
nischerseits und dem Kanzler Dr. Joh. Vietor und dem Rat
Anton Rham waldeckerseits, umgangen. Das Ergebnis wurde von
beiden Landesherren in einem Rezels d. d. Bonn, den 11. Juli
1663 sanktioniert ®. Es wurde darin eine andere Teilung der
Herrschaft Diidinghausen vereinbart. Waldeck iberlifst Defeld
mit Kirche, Kirchenrecht und Religionsiibung da-
selbst, wie anch die freie Stuhlsgerechtigkeit, Jurisdiktion und
Obrigkeit in den ibrigen Dirfern zu ewigen Zeiten lediglich
an Kurkoln, behilt aber das waldeckische Niederschlei-
dern und erhiilt jetzt Eppe mit Hillershausen mit allen
Landeshoheitsrechten, jedoch so, dals daselbst an Landsteuern nicht
mehr als vier Schatzungen jibrlich erhoben werden sollen, wozu
Eppe 11} Thaler, Hillershausen 3 Thaler in jedem Landanschlage
in vier Terminen abtragen sollen. Statt der ungemessenen Fron-
dienste sollen die drei waldecker Dorfer, Eppe 30 Thir. 50 Alb,
Hillershausen 6 Thlr. 60 Alb., Niederschleidern 24 Thlr. 26 Alb.
in vier Terminen, sowie sieben volle Tage Spann- und Hand-

1) Schreiben an den Kurfiirsten vom 14. Januar 1655. Beschwerde
vom 30 Juli 1656. Rechtfertigung des Kurfiirsten vom 26. Juli 1662.

2) Der Bischof von Paderborn hatte das Geld zur Erbauung einer
katholischen Kirche zu Eppe zu geben versprochen. Bericht des Pastors
Volmershausen vom 31. Januar 1662. ;

3) Original im Kgl. St.-Archiv zu Minster; gedruckt 1759 sowie
bei Trippe a. a. 0. Beil. Nr. 84. Pactum primogeniturac Waldec-
cense (eine Sammlung wald. Staatsvertriige, chne Jahr), p. 67sqq.
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dienste an Waldeck leisten, dagegen von allen Jagddiensten
befreit sein. Die kurkélnischen Dérfer sollen insgesamt statt der
Dienste jahrlich 150 Thaler und weiter zwei Tage Jagddienste den
Grafen leisten. Die evangelische Kirche zu Diiding-
hausen soll cum omni jure nach dem Fufls des Jahres 1624
Waldeck verbleiben, jedoch dem Kurfiirsten die Erbauung
einer katholischen Pfarrkirche auf seine Kosten freistehen. In
der Kirche zu Eppe, welche ebenfalls bei der Augsburgischen
Konfession verbleibt, wurde laut eines d. d. Medebach, den
24. April 1663 aufgerichteten Nebenrezesses das
Simultaneum eingefihrt und die katholische Religions-
iibung jedoch ohne Behinderung der evangelischen wieder zu-
gelassen '. Tm iibrigen behielt Waldeck seine bisherigen Jagden,
Fischereien und Gefille in den kolnischen Orten, jedoch wurde
Kurkéln deren Ablésung vorbehalten. Gleichzeitig verglichen beide
Teile ihre gegenseitigen Rechte und Anspriiche, nimlich Waldecks
auf die Herrschaft Canstein gegen die Kurkdlns auf Goddels-
heim, Radern, Miinden und Neukirchen.

Aus diesem Staatsvertrag, durch welchen die Hirten des
Westfilischen Friedens wesentlich gemildert und aueh die drei
Pfarrkirchen geteilt — Defeld katholisch, Diidinghausen evan-
gelisch, Eppe simultan — wurden, lifst sich schliefsen und
wird auch durch das Kirchenbuch von Diidinghausen bestitigt,
dafs damals in Didinghausen verhiltnismifsig noch die meisten,
in Defeld gar keine und Eppe nur sehr wenige Protestanten vor-
handen waren 2. Nur in dem waldeckischen Niederschleidern gab
und giebt es bis in die Gegenwart einen grifseren Coetus von
Evangelischen, welche daselbst allein offentliche Religionsibung
hatten und deren Pfarrer zu Eppe bis in die Neuzeit auch die
Taufen, Trauungen und Beerdigungen bei den dasigen katholischen
Einwohnern verrichtete. Doch wurde den dasigen Katholiken die
Religionsiibung in den Nachbarorten, bezw. in Eppe und in Not-
und Gewissensfillen d. h. die Versehung der Kranken und Ster-
benden am Orte durch einen katholischen Geistlichen aufs neue
gewahrleistet ®. Alle iibrigen Kapellen trat Waldeck an Kurkéln
und die katholische Kirche ab.

DasBSimultaneum zu Eppe ist dem in anderen Simultan-

1) Curtze, Kirchl. Gesetzgebung, S. 141. Pactum primogeniturae
‘Waldeccense, p. 65sqq.

2) Nach der Volkszihlung vom Jahre 1900 hatte Eppe 38 evan-
gelische, 309 katholische, Hillershausen 1 evangelischen, 174 ka-
tholische, Niederschleidern 114 evangelische, 98 katholische Ein-
wohner. In Defeld wird im 17. Jahrhundert nur eine Familie Wilke,
spiter ein Bertold Becker als evangelisch genannt.

3) Aus einem Briefe des Pfarrers Ph. H. Neumeier 1. Mirz 1810.
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kirchen gleich: die Katholiken bedienen sich der Kirche von 8
bis 10 und von 2 bis 3 Uhr, sowie in der Christnacht bis mor-
gens 3 Uhr und des Tabernakels, die Profestanten Sonntags von
10 bis 2 Uhr. Die Romischen diirfen Prozessionen halten, die
Fahnen wurden in der Prozessionszeit vou Ostern bis Fronleich-
nam im Glockenturm aufgestellt, dann die Fahnen abgenommen
und die Stibe in der Kirche ,,oben untergesteckt®. Es war der
Aufbewahrungsort fiir die einzelnen katholischen Kultusgerite, die
Melskleider, das Kruzifix, das Marienbild, den Totenkopf genau
fostgesetzt. Jede Religionspartei hatte zu Eppe ihre besondere
Hebamme. Der katholische Pfarrer zu Eppe, welcher 100 fl.
Gehalt und die Accidenzien bezog, verrichtete bei den Katholiken
daselbst und zn Hillershausen alle Amtshandlungen. Wiihrend
die dasigen Katholiken das Liuten zu ihrem Gottesdienst und bei
Gewittern sowie das sogen. Mailiuten selbst besorgten, besorgte
der lutherische Kiister das Liuten der Tageszeiten und bei Be-
gribnissen auch der Katholiken gegen Gebiihren, iiber welche an-
finglich keine Einigung erzielt wurde, da der lutherische Pfarrer
1/, Thaler verlangt hatfe. Durch einen weiteren Nebenrezels
d. d. Usseln, den 29./19. Juli 1664 zwischen den beider-
seitigen Bevollméchtigten Dr. Adam Budde und Prior Peter Hen-
nings zu Glindfeld kolnischerseits und Dr. J. Vietor, Georg Friedr.
Schmalkalder und Franz Nolde waldeckerseits wurde vereinbart,
dals den Unterthanen in der Herrschaft Diidinghausen das Be-
gribnis ihrer Toten auf den Totenhdfen und das Geldnte durch
den evangelischen Kister fiir 9 Groschen d. h. fir ein Vierteil
des Accidenzes des katholischen Priesters nachgelassen sein soll 1.
Dadurch wurden auch die Friedhofe simultan. Als die Bewohner
von Oberschleidern, deren Kapelle von einem besonderen Vikar,
einem Augustiner von Glindfeld, versehen wuarde, in ihrer Unter-
haltungspflicht des Totenhofs siumig waren, ermahnte sie der
katholische Pfarrer Dionges auf Veranlassung des evangelischen
Nic. Marpurg zur Erfillung ihrer Pflicht, weil der Totenhof die
gemeinsame Ruhestitte sei, nach einer Leichenpredigt (30. Sep-
tember 1670). Als jedoch die Katholiken zu Eppe nach dem
Tode des Papstes Clemens XIV. das feierliche Sterbeliuten wie
fiir die Fiirsten von Waldeck begannen, wurde ihnen diese Neue-
rung von der Obrigkeit untersagt (1776).

Die zu der Pfarrei und Kirche gehorigen Acker- und Fahr-
dienste sollten nach dem Usselner Rezels alle Unterthanen gleich-
mifsig verrichten unl die Weidegrenzen mit den Landesgrenzen

1) Dieser Rezels findet sich abschriftlich in den Akten der darm-
stidtischen Rentkammer zu Arnsberg. Abgedruckt in Pactum primo-
geniturae Waldeccense, p. 113. .
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zusammenfallen, jedoch jedem Unterthan seine Privatgrundstiicke
im jenseitigen Gebiete unbehindert zu bauen und zn nutzen, na-
mentlich auvch an den Feiertagen des anderen Teils gestattet sein.

Das Simultaneum zu Eppe hat bis za Ende der 1850er Jahre be-
standen, wo wegen Baufilligkeit der Kirche zuerst die katholische
Gemeinde mit Unterstiitzung ihrer Glaubensgenossen im Bistum
Paderborn eine neue grolse katholische Pfarrkirche, dann in jiing-
ster Zeit die kleine protestantische mit Hilfe des Gustav Adolf-
Vereins ebenfalls eine Kirche erbaute.

Wihrend in -dem an Waldeck abgetretenen Dorfe Eppe die
Gefille und Gerechtigkeiten der Pfarrei bis in die Neuzeit er-
halten blieben !, ging bei der Pfarrei Diidinghausen ein Stiick
nach dem anderen verloren, da die katholische Landesherrschaft
und ihre Beamten an ihrer Erhaltung kein Interesse hatten.
Schon am 12. September 1665 verfiigte der Kurfiirst Maximilian
Henrich, dals die katholischen Einwohner von der Unterhaltung
der lutherischen Kirche und des Kiisterhauses zu Didinghausen
freizugeben seien. Hs war dieses zwar dem Stande vom Jahre
1624 und daher dem Westfiilischen Frieden, sowie dem Rezels
von 1663 zuwider, indessen war dieser Fiirst in solchen Fillen
Andersgldubigen gegenitber ebensowenig skrupulés, wie auch pro-
testantische Fiirsten jener Zeit ihren andersglaubigen Unterthanen
und eingegangenen Vertriigen gegeniiber. Die von den Einwohnern
zu Oberschleidern an die Pfarr- und Kiisterstelle zu Diidinghausen
zu leistenden Ackerdienste, Holz- und Eierlieferung hatten schon
zn des Pfarrers Schultze Zeiten (1744) aufgehort. Der Bestand
der evangelischen Kirche zu Diidinghansen konnte daher nur eine
Trage der Zeit sein.

Wir miissen hier auch des Amtsdrosten und Konvertiten
Kaspar Christian Voigt von Elspe zu Medebach gedenken.
Geboren als Sobn des Bernhard Christoph Veigt von Elspe zu
Borghausen und der Walpurgis Lucia von Fiirstenberg im Jahre
1638 und protestantisch erzogen, hatte er 1653 zu Heidelberg
Rechtswissenschaft studiert und sich spiter mit Mechtild Maria
Elisabeth von Gaugrebe zu Siedlinghausen bei Brilon, in zweiter
Ehe mit Kath. Engel von Seibelsdorf vermihlt und starb im Jahre
1701. Durch seine erste Gemahlin ererbte er das verschuldete
Gut Siedlinghansen und. wurde daduorch in viele Prozesse ver-
wickelt und zu historischen Studien veranlafst, welche ihm bei
seinen Standesgenossen ein gewisses Ansehen gaben. Er wurde
Drost zu Medebach, spiter iiber Marsberg und Volkmarsen. Im

1) Das katholische Dorf Hillershausen mufste dem lutherischen
Pfarrer zu Eppe Acker- und Handdienste, zur Knc]le zu Kppe Bau-
kosten entrichten.
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Jahre 1682 trat er zur katholischen Kirche tber, welche seine
Vorfahren zur Zeit der truchsessischen Wirren verlassen hatten,
und rechtfertigte diesen Schritt in einer Schrift: Agnitio veri-
tatis religionis romano-catholicae et apocstolicae
Caspari Chrisfiani Voigt ab Elspe, domini in Sied-
linghausen. Er giebt darin 27 Griinde an, hauptséchlich den,
dafs er keine andere Kirche am Orte gehaht und deshalb die
Parochialkirche besucht habe, sodann das Studium katholischer
Biicher, zu welchem er von den Minoriten zu Brilon und den
Jesuiten zu Arnsherg ermuntert worden sei, namentlich des Kirchen-
vaters Augustin. Das Buch ist, um sich zu empfehlen, dem
Kurfirsten Maximilian Henrich gewidmet und voll devoter Schmei-
cheleien.  Er sagt darin, dals die heimlichen und offenen Schritte
seiner Religionsgenossen gegen seinen Ubertritt, der Ubereifer,
die Verdiachtigungen und Verleumdungen einzelner ihn nuor in der
Ansicht bestirkt hétten: ,,id avito sanguini meo ingenitum et
nomini meo Christiano convenire, ut non attenta contra me ami-
corum displicentia, in hoc fidei meae translatione spreta inimi-
corum ingania, id agerem, ad quod me propriae salutis negotinm
et securitas obligabant“ ¥r macht nebenbei auch aunf sein Ver-
dienst hinsichtlich der Erhaltung der katholischen Religion in
der Herrschaft Dudinghavsen aufmerksam: ,, praeter alia comita-
tum Dudinckhusanum collabentem in fide catholica maxima ex
parte sustinui®, will jedoch Gott allein die Ehre und den Ruhm
geben . Ein solches Verdienst, der Erhalter des romischen
Kirchenwesens in Dildinghausen zu sein, mufste ihn allerdings
vor dem Kurfiirsten sehr empfehlen. Indessen geht, wie gezeigt,
aus den obigen Nachrichten und Staatsvertifigen hervor, dals
schon nach dem Jahre 1650 die Zuhl der Evangelischen in der
Herrschaft Didinghausen selir gering und die katholische Kirche
dort gar nicht mehr in Gefahr des Untergangs gewesen ist, die-
selbe vielmehr schon 1663 die Kirche und Pfarrei Defeld sowie
alle Kapellen zuriickerhalten hatte, daher auch das gerithmte Ver-
dienst dieses Konvertiten unbegriindet oder doch weit iibertrieben
ist, vielmebr den Augustinern zu Glindfeld gebibren wiirde.
Weder seine erste Gemahlin, noch deren Kinder, von welchen
Johanna Maria an einen Herrn von Bernighausen zu Antfeld ver-
mihlt war, ein Sohn Ludolf im Jesuitenkolleg zu Paderborn seine
Vorbildung erhielt, folgten ihm in die katholische Kirche nach.

1) Seibertz, Quellen zur westfil. Geschichte, 8. Band (1869),
S. 1— 6. welchem Rafs, Die Ionvertiten, Bd. XII (1875), 8. 366 folgt
und auch das beanspruchte Verdienst der I haltunﬂ des romischen
Kirchenwesens in der Herrschaft Dudinghausen mit den obizen Worten
(S. 870), sowie auch die 27 Konversionsgriinde teilweise wortlich (8.872
bis 409) wiedergiebt.
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Dieselben kommunizierten frither zu Soest, seit 1678 und zwar
stets mach vorheriger Privatbeichte bei dem Ilutherischen Pfarrer
zu Diidinghausen. Ludolf kommunizierte 1679 vor seinem Abzug
zur Universitit Marburg und die Mutter noch vor ihrem Tode
im Februar 1687, ebenso der Sohn Wilhelm, welcher Fahnrich
war, in einer Krankheit im September 1687 .

Im Jahre 1701 beabsichtigte ein Freiherr von Firstenberg
die Dorfer Eppe und Hillershausen zu kaufen und sie dann Kur-
koln wieder znzuwenden. Der kurfiirstliche Hofrat za Bonn ver-
handelte zwar dariiber, erkannte aber bald die Unausfithrbarkeit,
weil beide Orte mit aller Landeshcheit an Waldeck abgetreten
waren und zog daher zunéichst die Ablosung der Gefille und
Dienste an Waldeck in den kolnischen Dorfern in Erwigung 2

In der Amtszeit des Pfarrers Joh. Theodor Herhold
(1721) gab es auflser der Pfarr- und Kisterfamilie nur noch zwei
evangelische alte Weiber in Diidinghausen. Dennoch wollte Wal-
deck diesen Posten nicht aufgeben, sondern auch jetzt noch den
#infseren Bestand erhalten. Im Jahre 1722 liels es eine neue
gweite Glocke durch waldeckische Unterthanen aus Nerdar und
Usseln nach Diidinghausen bringen, welche auch bei ihrem Auf-
héingen behilrlich waren. Dabei kam es wegen des erwihnten
Begribnisgeliutes zu einem Streite. Der katholische Pfarrer
Kaspar Runde, ein Augustiner aus Glindfeld, liels durch Knaben
von den sieben zu diesem Glockenaufzug herbeigebrachten Brettern
fimf beiseite schaffen und stiefs den evangelischen Pfarrer, der
dieses verhindern wollte, mit der Faust vor die Brust mit den
Worten: ,,Ihr habt kein Gotteshaus, sondern ein Teufelshaus.” Runde
hatte die Glocke zu benedizieren und zu taufen beansprucht, weil
dieselbe auch den verstorbenen Katholiken zu Grabe zu liuten
bestimmt sei, die katholische Kirche aber mur benedizierte Glocken
gebranche, und selbst ein fritherer evangelischer Dekan zu Mede-
bach die Glockentaufe verrichtet habe. Die Grafen von Waldeck
klagten deshalb gegen Runde bei dem Hofrat zu Bonn (6. Januar
1723), welcher auch dem Richter zu Medebach den Runde zu
bestrafen aufgab. Runde leistete jedoch der Vorladung keine
Folge, weil er als Geistlicher privilegierten Gerichtsstand habe.

1) Spater wird die Familie nicht mehr im lutherischen Kirchenbuche
von Didinghausen erwithnt. Die Gemahlin des Drosten hatte 1680 der
Kirche ein leinenes Altartuch geschenkt. — Voigt von Elspe hinterliels
als Frucht seiner historischen Studien eine Delineatio ducatuum An-
gariae ac Westphaliae 1694, abgedruckt in Seibertz, Quellen zur
westf. Geschichte, 3. Band (1869), sowie eine Historia nobilitatis West-
phaliae und eine Historia juris publici Westphaliae.

2) Der Hofrat forderte den Richter zu Medebach auf, mit aller
Behutsamkeit wegen dieser Ablosung zu berichten (10. Juni 1701).
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Auch die evangelischen Geistlichen zu Diidinghausen hatfen in
-gleicher Weise ihren Gerichtsstand nicht mit den Banern am

niederen Gericht, sondern vor der Regierung zu Arnsherg (1679).

Das evangelische Kirchenbuch von Diidinghausen, jetzt zu
Eppe, beginnt 1663, der Rest des #ltesten Eppeschen Kirchen-
buchs 1682. Beide Kirchenbiicher enthalten nur sehr wenige
Tauf- u. 8. w. Akte, das Eppesche mehr als das Didinghauser,

-da in dem zugehorigen Niederschleidern die Protestanten iber-

wiegen und der lutherische Pfarrer auch bei den dasigen Ka-

‘tholiken die Taufen u. s. w. verrichtete. Konfirmationen sind

nur alle drei bis vier Jahre, spiter nur noch in Eppe vorge-
nommen. Die Eintrige des Dadinghauser Kirchenbuchs beschriinken

" sich wesentlich auf die Pfarr- und Kisterfamilie. Mehrfach sind

Trauungen solchen Paaren, welchen dieselbe anderwirts erschwert
oder versagt war, z. B. Vagabunden und hessischen Deserteuren,
in Diidinghausen gewdhrt worden. Dagegen zeigt das Kommuni-
kantenregister, welches mit dem Tage Johannis Bapt. 1772
schliefst, auch selbst noch nach dem Jahre 1720, als eine evan-
gelische Gemeinde zu Diidinghausen nicht mehr bestand, eine auf-
fallend grofse Zahl. Dieselbe betrng 1664: 131; 1665: 142;
1668:-1167% 1670 und 1678 jeo- 77 16853 55 1688 35"
1689 26; 1693 605 1709 43; 1714: 100; 1745: 159;
1749: 139. Es erklart sich diese Zahl daraus, dafs die evan-
gelische Kirche zu Dildinghausen als Diaspora-Pfarrkirche fiir alle
Evangelische im Amte Medebach, namentlich fiir die zahlreichen
Knechte, Migde und Hirten aus der Grafschaft Waldeck galt.
Von 1753 bis 1776 finden sich keine Taufeintrige mehr. Der
letzte Lutheraner zu Diidingkausen Joh. Henrich Gobel, gebiirtig
aus Schwalefeld, starb am 11. Mai 1760. Seitdem wurde die
Kirche von den Pfarrern zu Eppe als Vikarie fiir jahrlich 30 Thaler
und die Accidenzien versehen, wihrend die {ibrigen Pfarrguts-
pachtzinsen zur Besserung des Pfarrhauses und der Kirche ver-
wendet werden sollten. Der Fiirst Friedrich von Waldeck wollte
im Jabre 1768 die Kirche, Pfarre und Schule zu Diidinghausen
dem Kloster Glindfeld fiir 6000 Thaler verkanfen und liels durch
seinen Amtmann Klapp dariiber verhandeln. Das Kloster stand

jedoch wegen des hohen Preises von dem Kaufe ab. Der

Pfarrer Neumeier (1787) hielt nur noch zuweilen in der Sonn-
tagsfrithe eine Betstunde in der Kirche zu Diidinghausen, zu der
sich aber niemand einfand. Der letzte Taufakt ist 1776 ein-
getragen.

Es waren meist junge Theologen, welche von Waldeck nach
Diidinghausen berufen wurden und ihre Stellung unter der katho-
lischen Bevilkerung als ein ,,Exil® ansahen, aus welchem sie
thunlichst bald wegzukommen suchten. Thre Ordination und In-
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troduktion geschiali durch den Superintendenten zu Corbach unter
Assistenz zweier Nachbarpfarrer und im Beisein des weltlichen Be-
amten des Eisenberger Kreises, welcher darauf den Eingefithrten
der Gemeinde , vorstellte®. Die Uberfiibrung der Effekten des
Pfarrers, sowie die Abholung des Introduktors und Beamten nach
Diidinghausen geschah durch die Gemeinde Diidinghausen, spiiter
durch die benachbarten waldecker Gemeinden zu Dienst. Seib
der Restitution waren lutherische Pfarrer zu Diidinghausen:

1. Mag. Joh. Franz Hersfeld (1650—1652), ein Sohn
des Pfarrers Joh. Otto Hersfeld zu Rhoden, geb. 1623, besuchte
die Schulen zu Mengeringhausen und Osnabriick, studierte 1643
big 1645 zu Marburg, bekleidete eine Lehrerstelle zu Rhoden,
dann zu Sieke bei Stolzenau, am 1. Februar 1650 zu Diding-
hausen eingesetzt, wo ihm in der niichsten Zeit von Heinrich
Schweitzer, seinen Sohnen und dem Kister und von Einwohnern
zu Referinghausen aller mogliche Schaden, Schimpf, Leid und Ge-
walt zugefiigt, Thiiren und Fenster eingeschlagen wurden, weshalb
die Friedbrecher auf Klage Waldecks von den Reichskommissaren
nach Brilon vorgeladen wurden (14. Mai 1651). Am 27. De-
zember 1651 ftberfiel des Priesters Saxe Bruder Joh. Veit, wel-
cher zu Paderborn studierte, mit dem Miiller von Oberschleidern
und zwei anderen in der Nacht den Pfarrer im Bett, verspeiten
und schlugen ihn fast zu Tode und nahmen ihm einen Eid ab,
Dadinghausen zu verlassen. Selbst die Frau und das Kind des
Pfarrers in der Wiege wurde von ihnen verwundet und das Haus
ausgeraubt. Auf Verbot des Saxe durfte niemand aus Diding-
hausen dem Verwundeten zu Hilfe kommen. Auf sein Anstiffen
fiel der trunkeme Miiller mit anderen am Neujahrstag 1652 aber-
mals wit Axten und Gabeln ins Pfarrhaus. Der Pfarrer und die
Seinen wiirden diesmal dem Blutbad erlegen sein, wenn nicht
mehrere Einwohner sich ermannt und den Miller verhaftet und
nach Medebach ins Gefingnis gelicfert hiitten, wo er jedoch auf
Saxes PFirsprache straflos entlassen und gegen die, welche der
verwundeten Frau des Pfarrers Bier gereicht, gerichtlich pro-
zediert wurde. Man duldete schliefslich nur, dals die waldecker
Pfarrer in ihren Hiusern Gottesdienst hielten. Nach Nenjahr
1652 zog Hersfeld nach Usseln, wurde am 22. Juli 1652 Pfarrer
za Helsen, 1665 zu Rhoden, gest. 11. Januar 1686.

2. Jacob Greineisen aus Rhoden (1652—1663), geb. 1619,
Wegen Entziehung der Accidenzien verwilligte ihm die Grifin
von Waldeck 1}, dem Kiister Andreii 1 Mott Korn und eine
am 21. Februar 1653 ausgeschriebene Kollekte in den Amtern
Waldeck. und Wildungen fiir ,,die in der Herrschaft Diidinghausen
wegen allerband Inkonvenientien gleichsam im exilio lebenden
Pfarrherrn® ergab 26 Rthlr. 12 Sch. 63 Pf Geld und 1 Mott
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& Metzen Roggen. Greineisen wurde 1663 Pfarrer zu Hering-
hausen, gest. 1691,

3. Johannes Colner aus Wildungen (1663—1666), Sohn
des Diakonus Heinr. Célner, geb. 1638, studierte zu Rintsln, Jena,
Erfart und Heidelberg, 1663 Pfarrer zu Didinghausen, wo er das
Kirchenbuch begann, 1666 zu Nerdar, 1677 zu Sachsenberg, ver-
teidigte unter Prof. Dr. David Christiani zu Giefsen Thesen de
reprobato syncretismo (22. Mérz 1686) zur Lrlangung der theo-
logischen Doktorwiirde, ein litterarisch sehr thitiger Mann, gest.
16. Dezember 1697, alt 60 Jahr.

4. Mag. Joh. Wilstach ans Corbach (1666 —1676), Sohn
des Biirgermeisters Dietrich Wilstach, geb. 6. Mirz 1638, stu-
dierte 1660 zu Giefsen, 1662 zu Wittenberg, wo er Magister wurde,
sowie zu Leipzig und Erfurt, 8. Jannar 1666 nach Didinghausen
berufen, welches die Franzosen unter Turenne 1675 plinderten und
verbrannten, so dafs Wilstach einige Zeit in Medebach wohnen
mulste, 1677 Plarrer zu Nerdar, 1688 zu Niederense, gest.
28. April 1699. Er war mit Christine, des Biirgermeisters Herm.
Lucan zu Frankenberg Tochter verméhlt. Sein zu Diidinghansen
am 6. November 1667 geborener Sohn Herm., Wilstach war 1691
bis 1709 Pfarrer zu Frankenberg, spiter zu Apelern.

5. Johannes Linnekogel aus Berndorf (1677—1678),
Sohn des Pfarrers Joh. Linnekogel, studierte 1668 zu Giefsen und
Rostocl, wurde am 23. Juli 1678 zum Diakonus zu Rhoden be-
rufen, 4. September 1678 eingefiihrt, 1682 Pfarrer zu Wrexen,
gest. 20. Mai 1685. Von ihm sind nur zwei Taufen in das
Kirchenhuch eingetragen. Er liefs das Kruozifix aus der Kirche
zu Diidinghausen , non citra grande odium‘ entfernen und ins
Pfarrhans bringen.

6. Nikolaus Marpurg aus Sachsenberg (1678—1690),
studierte 1669 zu Giefsen, 1678 Pfarrer zu Dudinghausen, wo
er das Kruozifix in die Kirche zuriickbringen liefs und 1685 fi
den Dechanten zu Glindfeld das Sterbegeliute gewdbrte, 1690
Pfarrer zu Mithlhausen, wo er nach 2% Jahren wegen Ehebruchs
mit seiner Magd Gertrude Diring abgesetzt wurde und zur latho-
lischen Kirche iibertrat, wihrend seine schwangere Frau Anna
Martha, geb. Becker, zu ibren Verwandten nach Sachsenberg zog.
Marpurg starb zu Minster '

7. Henrich Siebecker aus Stadtberg (1690-—1708), geb.
1628, war 1656 bis 1677 Pfarrer zu Eppe, 1677 zu Schweins-
bithl und Flechtdorf, seit dom. Misericordias domini 1690 zu

1) Von ihm ist eine Leichenpredigt auf Franz Kaspar von Dalwigk
in Marburg 1684 im Druck erschienen. Seine Fran starb zu Sachsen-
berg Anfang Februar 1703, alt 49 Jahr. In dem Werke ,,Die Kon-
vertiten ** yon A. Riss wird der Konvertit Marpurg nicht erwiahnt.
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Dadinghausen, resignierte 1708 und zog zn seinem Sohne Johann
Hermann Siebecker, welcher Pfarrer zu Ilbesheim in der Pfalz
und Kircheninspektor der Grafschaft Falkenstein und Reipolds-
kirchen war. Von ihm sind keine Konfirmanden in das Kirchen-
buch zu Diidinghavsen mehr eingetragen.

8. Walther Nelle aus Corbach (1708—1712), geb. 1669,
war nach seiner Studienzeit Lehrer am Johanneum zu Hamburg,
dann schwedischer Feldprediger,.am 19. Mai 1708 nach Diding-
hausen berufen, 25. Mai durch den Sup. Kleinschmidt eingefiihrt,
1712 Pfarrer zu Meinringhausen, gest. 23. Febrmar 1750, alt
80 Jabr 6 Monat. Er war vermihlt mit Eleonore Kath. Scriba
aus Eimelrod.

9. Joh., Theodor Herbold aus Rhoden (1713—1729),
geb. 15. Oktober 1671, 1713 Pfarrer zu Diidinghausen, 1729
zu Oberwaroldern, gest. 26. Februar 1752, alt 80 Jahr 4 Monat
16 Tage. Im Jahre 1715 wurde er von einem Bauer zu Di-
dinghausen im Felde iiberfallen, blutriinstig und halbtot geschlagen.
Wegen der erwihnten verweigerten Glockentanfe war er ein Jahr
lang seines Lebens nicht sicher. Im Herbste 1723 iiberfiel ihn
der erwihnte Augustinerménch Runde im Felde mit der Mistgabel,
schlug ihn zur Erde und blutrinstig und wollte ihn erstechen.
Im Jahre 1726 wurde er von einem Konvertiten, Valentin
Butterwecks Sohn, mit einer Runge niedergeschlagen, 1728
wurde ihm ein obszones Pasquill ins Haus geworfen.

10. Joh. Daniel Biichsenschiitz aus Sachsenberg (1730
bis 1744), geb. 2. Februar 1693, studierte 1712 zu Erfurt, 1714
zu Wittenberg, bekleidete mehrfach Hauslehrerstellen zu Menge-
ringhausen, Canstein, Bessa, Haina, am 14. Dezember 1729 nach
Diidinghausen berufen, am 2, Sonntag nach Epiphanias 1730 vom
Sup. Risse zu Didinghausen ordiniert und introduziert, hielt am
1. Ostertag 1730 das h. Abendmahl zum ersten Male zu Diiding-
hausen, 1744 Pfarrer zn Eppe, gest. 24. Juni 1750.

11. Franz Wolrad Schultze aus Welleringhausen (1744
bis 1753), geb. 25. Februar 1717, studierte zu Jena, 1740
Hauslehrer, am 27. April 1744 nach Didinghausen berufen, hielt
dom. 25. p. Trin. 1744 das h. Abendmahl zum ersten, am
St. Matthaei-Tag 21. September 1753 zum letzten Male zu Dii-
dinghausen, 1753 Pfarrer zn Heringhausen, gest. 19. April 1792,
alt 76 Jahr 1 Monat 20 Tage. Der im Jahre 1744 vom Kon-
sistorium gemachte Vorschlag, die Stelle zu Diidinghausen mit
Eppe zu vereinigen, wurde nicht genehmigt, sondern diesem Pfarrer
und seinen Nachfolgern vom Fiirsten ein Besoldungszusatz von
40 Thalern, halb in Geld, halb in Friichten, gewihrt.

12. Joh. Wilhelm Schalck aug Corbach (1753—1757),
geb. 16. Marz 1725, studierte 1744 zu Halle, 1747 Waisen-
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hauslebrer zn Wildungen, 12. August 1753 nach Dudinghausen
berufen, 23. September vom Sup. Kleinschmidf ordiniert und intro-
duziert, vem Hofrat Speiermann vorgestellt; 1757 Pfarrer zu
Flechtdorf, gest. 1. Méirz 1769, alt 44 Jahr.

13. Anton Heinrich Neumeier aus Wethen (1757 bis
1759), geb. 27. April 1727, war 1756 Adjunkt des Pfarrers
Otto Friedr. Mitze zu Rhoden, 25. Juni 17567 nach Diidinghausen
berufen, 1759 Pfarrer zu Adorf, gest. 8. November 1798.

Von hier an wurde Diidinghausen vikariseh versehen:

14. Henrich Ephraim Jungcurt (1759—1760), geb.
zu Neukirchen in Waldeck am 8. September 1724, besuchte 1741
die Waisenhausschule zu Halle, 1745 die Universitiit daselbst,
1746 Informator am Waisenhaus daselbst, 1748 Hauslehrer bei
dem Fiichter Pluns zu Viermiinden, 1751 Gymnasiallehrer zu
Corbach, 1754 Adjunkt zu Berndorf, am Sonntag Quasimodogeniti
17. April 1757 als Pfarrer zu Eppe introduziert, versah seit Ro-
gate 1757 bis dahin 1760 von Eppe aus und, als er 1760 Pfarrer
zu Usseln wurde, von da aus die Kirche zu Diidinghausen vika-
risch. Er administrierte das h. Abendmahl zu Didinghausen
am 2. dom. p. Trin, 1759 zum ersten und 24. Mérz 1760, als
hannoverische Soldaten dasselbe begehrten, zum letzten Male; gest.
30. April 1773.

15. Philipp Jakob Schoen aus Darmstadt (1760—1772),
war Gymnasiallehrer zu Corbach, am Sonntag Judica 1760 als
Pfarrer zu Eppe eingefithrt, versah den Pfarrdienst zu Diding-
hausen seit Rogate 17603 er fihrte kein Kommunikantenregister
mehr, gest. 7. Januar 1772.

16. Justus Jakob Neuschifer aus Helsen (1772), geb.
2. Juni 1713, war vom 3. Oktober 1769 bis zu seinem Tode
am 10. Dezember 1772 Pfarrer zu Nerdar, versah von Nerdar
aus wihrend der halbjahrigen Vakanz die Kirche zu Didinghausen
laut Auftrags vom 8. April 1772. Er hielt das h. Abendmahl
am 1. Ostertag und am St. Johannis Bapt.-Tag 1772.

17. Christian Ludwig Vogel aus Flechtdorf (1772 bis

1773), war seit 1768 Diakonus und Rektor zu Sachsenberg, dom.
15. p. Trin. 27. September 1772 als Pfarrer zu Eppe eingefiihrt,
zugleich Vikar zu Diidinghausen, dom. 22. p. Trin. 1773 als
Pfarrer zu Usseln eingefiihrt, gest. 5. September 1780.
. 18. Karl Ludwig Christoph Neumeyer aus Corbach
(1773—1787), geb. 14. September 1743, seit 1770 Diakonus
zu Mengeringhausen, dom. 19. p. Trin. 1773 als Pfarrer zu Eppe
eingefithrt, zngleich Vikar zu Didinghausen, 1787 Pfarrer zu
Sachsenhausen, 1796 Inspektor, gest. 13. Mai 1810.

19. Philipp Henrich Neumeier aus Adorf(1787—1808),
ein Sohn von Nr. 13, geb. 27. Juli 1759, studierte zu Gottingen,
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war dann Gymnasiallehver zu Corbach, dom. 19. p. Trin. 1787
als Pfarrer zu Eppe ordiniert und introduziert, zugleich Vikar zn
Diidinghausen bis 1809, gest. 1. Mai 1828.

Lutherische Pfarrer zu Eppe waren:

1. Johannes Kleinschmidt auws Schmillinghausen (1650),
swvarde im Anfange des Jahres 1651 Prézeptor zu Rhoden, 1660
Diakonns daselbst, 1677 Pfarrer zu Niederense, gest. 1687.

2. Johannes Arcularius aus Rhoden (1651—1653),
wurde am 14. Februar 1651 als Pfarrer zu Eppe eingefihrt,
mulste aber im Dezember 1651 mit den Seimigen vor den Dro-
hungen der katholischen Beviolkerung nach Corbach fliehen und
versah von hier aus, von Geleitsminnern beschiitzt, das Amt zu
Lppe, 16563 wohnte er wieder in Eppe, 1655 Feldprediger znu
Rhoden, 1657 Pfarrer zu Niederense, gest. 5. April 1671.

3, Franz Wolrad Steinriick aus Niederense (1655 bis
1656), studierte 1638 zu Marburg, wo er am 17. Februar 1641
unter dem Prisidium des Prof. Dr. Just. Feuerborn Thesen iber
das Verséhnungswerle Christi verteidigte, 1643 Pfarrer bei der
evangelisch-latherischen Gemeinde zu Koln a. Rh., wozn er in
Marburg ordiniert wurde, am 15. Dezember 1645 als Pfarrer zu
Goddelsheim eingefihrt, versah von hier aus seit Michaelis
1653—1656 auch Eppe, 1658 wegen Bhebruchs abgesetzt und
des Landes verwiesen, wurde darauf in der Grafschaft Dhaun
Pfarrer zu Wickerode, Hausen, Laufersweiler und Kirn, gest. 1686.

4. Henrich Siebecker aus Stadtberg (1666—1677), am
16. Juli 1656 zu Eppe ordiniert. Siehe oben Nr. 7.

5. Joh. Justus Neumann aus Corbach (1677—1688),
warde 1688 Pfarrer zu Nerdar, gest. 7. Juli 1713. Von seinen
Sohnen war Joh. Heinrich Neumann 1716—1731 Pfarrer zu
Kirchlotheim, Joh. Konr, Neumann 1713—1723 zu Nerdar.

6. Hermann Figge (1688—1692), wurde 1692 Pfarrer
zu Schweinsbiithl und Flechtdorf, gest. 9. August 1721.

7. Joh. Henrich Minch (1692—1725), taufte in Eppe
zuerst am 21. Dezember 1692, wurde 1725 Pfarrer zu Wetber-
burg, gest. 2. Mirz 1734,

8. Konrad Valentin Jungcurt aus Mengeringhausen
(1725-—1733), geb. 3. Mirz 1689, war nach seiner Universitits-
zoit 1714 Waisenhauslehrer zu Wildungen, 1721 DPfarrer zu
Wetterburg, 1725 zu Eppe, wo er Ende Februar eingefihrt wurde,
1733 Ffarrer zu Wethen, gest. 16, Dezember 1638.

9. Joh. Philipp Nebe aus Mandern (1733—1744), geb.
1694, Sohn des Pfarrers Ludw. Nebe, 1726 Adjunkt seines Va-
tors zn Mandern und nach dessen Tod 1732 Verweser, seit Ostern
1783 Pfarrer zu Eppe, 1744 zu Wetterburg, gest. im Anfange
des Jahres 1753.
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10. Joh. Daniel Bichsenschiitz aus Sachsenberg (1744
bis 1750), seit Oktober 1744 zu Eppe, gest. 24. Juni 1750.
Siehe oben Nr. 10.

11. Joh. Balthasar Strube aus Wrexen (1750—1757),
geb. 18. Dezember 1720, 1744 Stadtlehrer und Prinzeninformator
zn Avolsen, 1750 Pfarrer zu Eppe, 1757 zu Berndorf, 1777
Senior des Ministerii der Amter Eisenberg und Lichtenfels, 1778
Pfarrer zu St. Nikolai zu Corbach, 1792 Inspektor dieser Amter,
gest. 21. April 1801, alt 80 Jahr 4 Monate 3 Tage.

12. Henrich Ephraim Jungecurt ans Neukirchen (1757
bis 1760). Siehe oben Nr. 14.

13. Philipp Jacob Schoen aus Darmstadt (1760 bis
1772). Siehe oben Nr. 15.

14, Christian Ludwig Vogel aus Flechtdorf (1772 bis
1773). Siehe oben Nr. 17.

15. Karl Ludwig Christoph Neumeyer aus Corbach
(1773—1778). Siehe oben Nr. 18.

16. Philipp Henrich Neumsier aus Adorf (1787 bis
1828). Siehe oben Nr. 19 %

Schon gegen Ende des alten deutschen Reichs beabsichtigten
Kuorkoln und Waldeck einen Austausch ihrer gegenseitigen Gefille.
Nach dem Anfall des Herzogtums Westfalen an den Grofsherzog
von Hessen-Darmstadt im Jahre 1802 kam diese Absicht zur
Ausfilhrung. Am 17. August 1805 verhandelten die beider-
seitigen Bevollmichtigen dariiber zu Marsberg. Die Verhand-
lungen kamen aber bald ins Stocken. Waldeck kam es dabei
hauptsichlich auf den sogen. Monchhof und den Zehnten zn Cor-
bach an. Der Monchhof gehirte dem damals sakularisierten
Kloster Bredelar, welchem derselbe vom Grafen Otto von Waldeck
1298 geschenkt worden war. Hessen-Darmstadt wollte diese
Stiicke zuerst verwerten; es waren ihm dafiir 10000 Thaler ge-
boten. Am 23, Auvgust 1808 fanden neue Verhandlungen zu
Corbach statt, wo Darmstadt einige Gefille zu Norderna und
Astenberg kraft der Rheinbundsakte streitic machte. Es wurde
endlich der Preis durch einen Vertrag vom 10. Dezember 1808,
welcher am 8. Febrmar und 27. April 1809 von Waldeck, am
20, Januar 1809 vom Grofsherzog genehmigt wurde, auf 12 000

1) Bei diesen Personal- und Dienstverhiltnissen der lutherischen
Pastoren zu Dudinghausen und Eppe habe ich aulser den Kirchen-
J~-¥Michern die mir vom waldeckischen Geschichtsverein mitgeteilten No-
. tizen aus dem Nachlasse Joh. Ad. Th. Ludwig Varnhagens (gest. 28. Juni
1828) benutzen kionnen, Die Verhiltnisse und Pfarrer zu Eppe in der
= Neuzeit lagen auflserhalb dieser Darstellung.

Zeitschr. 1. K.-G. XXIII, 2. 21
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Thaler an Hessen-Darmstadt festgestellt. Die Kirchengiiter zu
Didinghausen sollten danach als Domanialgefille angesehen und
der Pfarrer Phil. Heinr. Neumeier zu Eppe als evangelischer
Pfarrer zu Dildinghausen fiir deren Ausfall aus der waldeckischen
Rentkammer zu Arolsen enfschidigt werden.

Im Anfange des 19. Jahrhunderts gab es in Diidinghausen
keine Protestanten mehr. Der lutherische Kiister Christoph Grofs
war am 13. Oktober 1804 gestorben. Das Kisterhans war seif-
dem an einen Katholiken vermietet, welcher das Liuten und die
Kirchenuhr besorgte. Die unbenutzten kirchlichen Gebiude be-
fanden sich in einem traurigen wiisten Zustand, welcher alles
evangelische Kirchenwesen bei der katholischen Bevolkerung der
Gegend vollends in Verachtung zu bringen geeignet war. Der
darmstéidtische Beamte Hundt zu Medebach berichtet dariiber an
die Hofkammer zu Arnsberg am 9. Februar 1809: Die tief-
gelegene ganz massive Kirche sei im Innern ganz verwiistet, sie
enthalte acht Biinke, einen schlechiten Altar, Predigt- und Pfarr-
stuhl, holzernen Taufstein und ein Gesangbuch zum Gebrauch des
Kiisters. Der abseits von der Kirche stehende Turm enthielt
zwei Glocken, davon eine gesprungen war. Die Katholiken be-
dienten sich der Glocken bei Beerdigungen. Kirche und Turm
waren in so verwahrlostem und gefahrdrohendem Zustande, dals
man nicht ohne Gefahr an ihnen vorbeigehen konnte. Der Turm
drohte den Binsturz, hatte grolse Risse, er hatte unter dem Dache
schon grofse Steinmassen verloren, so dals das Dach nach einer
Seite herabhing. Das Holz des Turmes war faul und nicht mehr
im stande die Glocken zu tragen. Die Kirche kénne zwar, be-
richtet der Beamte, leicht hergestellt werden, wiirde aber die
Pfarrkinder nicht zu fassen vermdgen. Die katholische Pfarr-
kirche dagegen sei grofser und heller und verdiene den Vorzug.
Die Gemeinde Diidinghausen weigere sich, die protestantische
Kirche zu erhalten, was dem Fiirsten von Waldeck obliege. Das
waldecker Konsistorium habe die Pflicht der Reparatur nicht er-
filllt. Das Kiisterhaus, 29 Fuls lang, war mit 175 Thalern ver-
sichert. Der Beamte beantragte in Ubereinstimmung mit dem
katholischen Pfarrer Franz Krevet, dasselhe der nun gauz katho-
lischen Gemeinde zum Schulhaus zu iiberlassen, weil sich das
nene, erst vor zwei Jahren erbaute Schulhauvs als unzweckmilsig
angelegt, namentlich beim Anschwellen des Dorfhaches als nicht
gut erreichbar erwiesen habe !. Das Inventar der Kirche nebst
der alten Uhr wurde von einem Handwerker zu 13 Thlr. 29 Stbr.
geschatzt, 7

1) Akten der Rentkammer zu Arnsberg, den Verkauf des prote-
stantischen Kiisterhauses und der Kirehe zu Diidinghausen betr. L
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In Ubereinstimmung mit dem Kirchen- und Schulrat zu Arns-
berg und der dasigen Regierung genehmigte auf Antrag der
Rentkammer (20. Dezember 1809) das Ministerium zu Darmstadt,
die gute Kirchenglocke und die Kirchenuhr der katholischen Gre-
meinde zu Diidinghausen zu schenken, die gesprungene Kirchen-
glocke aufs Gewicht, die Kirche und den Turm wegen ihrer Ge-
fahrlichkeit fiir voriibergehende Menschen auf Abbruch, die
Kirchenutensilien und das Kiisterhaus sowie die zugehdrigen
Liindereien meistbietend fiir den Fiskus zu verkaufen (8. Januar
1810). Am 3. Mirz wurde in einem offentlichen Verkaufstermin
das Gestithl der Kirche fiir 7 Thaler 12 Stilber verkauft, die
Kirche auf Abbruch an den katholischen Pfarrer F. Krevet fiir
50 Thaler, der Turm an die Gemeinde fiir 25 Thaler. Die Rent-
kammer zu Arnsberg genehmigte diesen Verkauf am 16. Mirz
1810. Die zersprungene Glocke wurde freihindig aufs Gewicht,
das Pfund zu 80 Kreuzer an die Gemeinde Ziischen bei Winter-
berg verkauft, Sie wog 568 Pfund und ergab 284 Gulden .
Das Kiisterhaus, welches zu 146 Thaler geschitzt war, sollte
nach dem Antrag des Beamten Hundt und des katholischen
Pfarrers der Gemeinde gegen ein Billiges zur Lehrerwohnung
iiberlassen werden. Die Rentkammer stellte auch dahin gehen-
den Antrag bei dem Ministerium zu Darmstadt 2. Trotz der
eifrigen Bemiithungen Hundts, der 50 Thaler fiir eine angemessene
Vergiitung erachtete und schon ohne Genehmigung der Rent-
kammer der Gemeinde Zusagen gegeben hatte, kam es nicht dazu.
Auf Ansuchen des Einwohners Joh. Jost Althaus zu Hillershausen,
welcher in der Stille der Rentkammer ein weit hoheres Angebot
gemacht hatte, wurde dasselbe nebst den Lindereien dessen
Schwiegersohn Joh. Jost Tttermann zu Kiistelberg fiir 400 Thaler
verkauft und dieser Betrag in zwei Raten binnen Jahresfrist von
Althaus zur Rentkammer bezahlt. Tttermann war his dahin ein
sogen. Landjunge d. i. ein Hausierer gewesen und hatte sich
wiederholt der Militiraushebung entzogen. Da jedoch die darm-
stidtische Regierung das Hausierergewerbe im Herzogtum West-
falen thunlichst zu heseitigen und die Hausierer selshaft zu machen
bemitht war, so sah die Militirbehtrde aus diesem Grunde und
um des augenscheinlichen grofsen Vorteils des Fiskus willen auf
Antrag der Hofkammer zu Arnsberg von der Militirpflicht des
Tttermann ab und gab denselben frei 3.

1) Hofkammerbeschlufs vom 21. November 1810.

2) Bericht yom 12. und 24. Januar 1810; Reg.-Beschluls vom
21, Juni 1810.

3) Beschlufls des Oberkriegskollegiums zu Darmstadt vom 8. Januar
und des Ministeriums des Innern vom 4. Februar 1811.
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Studien zur Versohnungslehre des
Mittelalters '.

Von
D. 1. Gottschick,

Professor der Theologie in Tibingen.

Nun liegt es im Begriff der Satisfaktion als einer der
Gerechtiglkeit entsprechenden Satisfaktion, dals sie ein Aqui-
valent fir die Schuld oder Beleidigung ist 2. Da erhebt sich
die Frage, wie denn der Mensch soll Gott genugthun konnen,
wenn doch die Grilse der Beleidigung sich nach der Grofse
des Beleidigten richtet, die Beleidigung Gottes also unend-
lich ist, keine ITandlung des Menschen aber unendlich sein
kann. Alexander q 84 m 1 verweist auf die beiden Mo-
mente der Siinde, dals sie Abwendung vom hichsten Gut
und Zuwendung zum verginglichen Gut ist, offensa Dei und
libido peccati, dafs ihr deshalb eine doppelte unendliche
Strafe gebiihrt, poena damni et sensus. Die entsprechende
Satisfaktion ist Selbstbestrafung des Menschen einerseits an
seinem unendlichen, ewigen Teile durch bestéindigen inneren
Schmerz iiber die Beleidigung Gottes, anderseits Erduldung
einer #ufseren Pein; beides aber wird Gott angenehm, auf
Grund dessen, dals die gottliche Barmherzigkeit den unend-
lichen reatus verzeihend aufgehoben und Guade gewiihrt hat,
g0 dafs hier Gottes Barmherzigkeit und Gerechtigkeit konkur-
rieren, die Barmherzigkeit in der Aufhebung des unend-
lichen Reatus, die Gerechtigkeit in der Forderung irgend-

1) Siehe Bd. XXII, 8. 878; XXIII, 8. 85. 191.

2) Th. Suppl. 13 a 1: satisfactio est cum poena culpae aequatur,
quia justitia est idem quod contrapassum.

Zeitschr. f, K.-G. XXIII, 8. 22
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welcher Strafe. Da nun die Gnade nur auf Grund des
Glaubens an die Passion Christi verliechen wird, so ruht
unsere Satisfaktionsfihigkeit auf dieser. Kurz, Alexander
gesteht zu, dals es nicht eine dquivalente Leistung, sondern
die gittliche Acceptation allerdings auf Grund der von Christus
stammenden Gnade ist, was in concreto die Satisfaktion er-
moglicht. Bonaventura 15 p 1 q 1 lifst als probable Mei-
nung die Richards a St. Victore gelten, dals Gottes Barm-
herzigkeit die unendliche offensa einfach verzeiht, indem er
Gnade giebt, Gottes Gerechtigkeit aber doch die Satistaktion
fordert, die wir leisten kinnen, die fiir die endliche libido.
Als ebenso probabel sieht er die andere an, dals Gott die
Beleidigung auf Grund der Passion Christi erlifst dando
gratiam, so dafs wir nur in Kraft dieser genugthun kénnen.
Thomas 13 a 1 gesteht zu, wenn das satis eine aequalitas
quantitatis bedeuten soll, so ist Gott gegeniiber Satisfaktion
unmiglich, ebenso unmoglich, wie ihm oder auch nur den
Eltern gegeniiber fiir ihre Wohlthaten die gebiihrende Ehre,
ein aequivalens secundum quantitatem, zu geben. Aber das
ist auch nicht erforderlich; denn die Freundschaft fordert
nicht das Aquivalente, sondern das Mogliche: eine aequalitas
proportionis. Und eine solche s. sufficiens kann der
Mensch Gott leisten, indem er eine der Ergitzung der Siinde
iquale Pein auf sich nimmt. Und diese Leistung bekommt
nun eine gewisse Unendlichkeit durch die Unendlichkeit der
Barmherzigkeit Gottes, sofern sie durch die Gnade ,,infor-
miert“ ist, durch welche acceptum wird, was der Mensch
leisten kann. Entschieden weist Th. die erste der von Bona-
ventura als probabel anerkannten Meinungen ab, weil die
Satisfaktion gerade der Siinde als Beleidigung Gottes, also
als aversio entspreche. Die andere Meinung fiithrt er auf
die eigene zuriick, weil die Gnade ja durch den Glauben
an die Passion Christi erlangt wird. Aber er fiigt hinzu:
si tamen alio modo gratiam daret, sufficeret satisfactio per
modum praedictum.

Die Bulse ist Bedingung der Rechtfertigung, aber nicht
nur als Genugthuung, als die Erfiilllung einer Forderung der
Gerechtigkeit, sondern auch als das Mittel, der Seele fiir-
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den Empfang der habituellen Gnade die notwendige Vor-
bereitung oder Disposition zu verleihen. Eine Form, wie
die Gnade es ist, kann nur in einem dazu disponierten Stoff
Eingang finden . Gott giebt die rechtfertigende Gnade nicht
anders als mit unserer Ubereinstimmung und mit unserem
Willen. Freilich so, dals auch er es ist, der zuletzt den
Willen zuom Wollen bringt. Wir miissen uns zu Gott be-
kehren, zu ihm , unsere Zuflucht nehmen¥, um die Gnade
empfangen zu kinnen. Doch Gott ist's, der uns bekehrt 2
Diese Seite will beachtet sein, weil hier die subjektiven Be-
dingungen zur Sprache kommen, unter denen der einzelne
an dem Heilserfolg des Werkes Christi Anteil gewinnt, ein
Punkt, der nicht nur fiir das Verstiindnis der mittelalterlichen
Gresamtanschauung, sondern auch fiir die Feststellung des Ver-
hiiltnisses zur reformatorischen Ansicht von Wichtigkeit ist.
Von der vollkommenen Disposition, die Gott zugleich
mit der Eingielsung der babituellen Gnade hervorruft, ist
eine unvollkommene zu unterscheiden, die jener zeitlich vor-
hergeht. Und die Gnadenhilfe, durch die Gott den Menschen
innerlich zu der letzteren bewegt, ist gratia gratis data.
Thut der Mensch — vermige dieser Gnadenhilfe — was an
ihm ist, so folgt unfehlbar die Eingiefsung der Gnade, die
die vollkommene Disposition fiir sich selbst hervorbringt.
Was die vollkommene Disposition anlangt, so besteht sie
in den beiden Bewegungen des liberum arbitrium auf Gott
hin, fides, und wider die Siinde, contritio, die als die Zu-
stimmung zur Gnade und als die Verabscheuung der Siinde
das Korrelat der am gottlichen Akt zu unterscheidenden
beiden Momente der Eingiefsung der Gnade und der Aus-
treibung der Siinde bilden. Der Akt des Glaubens, der in
diesem Sinne die Bedingung zur Rechtfertigung ist, ist na-
tiirlich in erster Linie als Uberzeugung gemeint. Aber er
braucht nicht ein Bewulstsein um die Wahrheit simtlicher
Glaubensartikel zu sein, sondern nur darum, dafs Gott die

1) Th. 11 g 112 a2 ad 1 a 3.

2) Th. 111 g 109a 6 q 112 a 2. 3 q 113 a 8, 4, 5, 2ler. IV
q72m3-al Bon IV17 pl-al qg21128 a2 q:2. Ab IV
17 a 10.

22%
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Menschen rechtfertigt durch das Mysterium Christi. Und
er ist nicht nur als theoretische Uberzeugung gemeint, son-
dern schliefst die praktischen Regungen mit ein, fiir die
diese die Voraussetzung ist. Gegeniiber den Einwinden,
dafs die Rechtfertigung nach der Schrift nicht nur durch
den Glauben, sondern nach Eccl. 1, 27 durch die Gottes-
furcht, nach Luk. 7, 47 durch die Liebe, nach Jak. 4, 6
durch Barmherzigkeit geschehe, sagt Thomas nicht nur, dafls
eine vollkommene Bewegung des Glaubens, wie sie hier ge-
fordert wird, die Formierung durch die Liebe voraussetze,
sondern auch, dafs die Bewegung auf Gott hin Unterwerfung
unter ihn bedeute und dafls darum ein Akt der kindlichen
Gottesfurcht und der Demut konkurriere. Die Barmberzig-
keit konne als Vorbereitung voraufgehen oder als in der
Nichstenliebe eingeschlossen mit jenen Akten konkurrieren .
Von der caritas, die die (logisch) erst noch zu empfangende
Gnade mit sich fiihrt, unterscheidet sich diejenige, welche
allen jenen bedingenden Akten zu Grunde liegt, dadurch,
dafs sie ecin Hinzutreten des Gemiites zur Gerechtigkeit in
amor und desiderium ? ist. Das ist verstindlich aus der
iiblichen Distinktion zwischen amor concupiscentiae, die sich
auf ein zu erlangendes Gut richtet, und amor amicitiae oder
benevolentiae, die einer andern Person ein Gut zudenkt, was
Gott gegeniiber sich in der Erfillung seines Willens zeigt °.
Mit diesem Verlangen nach dem Deo adhaerere ist der zweite
Akt, der der Verabscheuung der Siinde, unmittelbar gegeben.
Beide sind nur begrifflich verschieden, wie cine Bewegung
nach dem terminus a quo und ad quem benannt werden
kann £ So Thomas. Alexander rechnet in diesen Doppel-
akt, den er als einen aus Akten mehrerer Tugenden oder

1) Th. I1 1 q 113 a 4 ad 1, 2, 3.

2) ib. a 5: necessarius est in justificatione liberi arbifrii motus,
non solum quo per desiderium et amorem animus ad justitiam accedit,
verum etiam quo per odium a peccato recedit ... Vgl Alb. IV 17
a 10 ad 4: caritas non requiritur expressa, sed tantum amor suppo-
situs in motu liberi arbitrii in Deum.

8) Th.11.1-q 26 a4; I1.9.q 23 a 1.

4) Th. IT 1 q 43 a 7 ad 2: propter hoc homo detestatur pecca-
tum, quia est contra Deum, cui vult adhaerere.
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Seelenkrifte zusammengesetzten und als einen intellektuell
bedingten Akt des Affekts beschreibt, der nur deshalb Glaube
heifse, weil der Glaube die erste der Tugenden sei, aulser
Furcht und Liebe noch die Hoffaung ein, die zum Himm-
lischen erhebt . Ihm schlielst sich Albert an 2

Fehlt bei Thomas und Bonaventura hier die spes ganz
und tritt bei Alexander und Albert an ibr als ihr Objekt nur
das himmlische Gut, nicht aber Gottes vergebende Gnade
heraus, so begreift sich dies daraus, dals die Lehre von der
Rechtfertigung und den vier zu ihr erforderlichen Dingen
die Lehre von der Bulse voraussetzt, die mit der unvoll-
kommenen Disposition anhebt und in der vollkommenen,
eben fides formata und contritio, gipfelt. Die Gelegenheit,
bei der diese Disposition dort zur Sprache kommt, ist die
Frage, ob das principium der Bufse aus der Furcht oder
aus der Liebe entspringe und ob die Bulse die erste der
Tugenden sei. Alexander fithrt IV q 56 m 1 a 2 aus:
Die effektive Ursache der Bulse ist Gott, die Disposition
mufs von uns kommen., Diese Disposition entspringt aus
der Betrachtung der gottlichen bonitas, der die culpa mils-
fillt, und Gerechtigkeit, die diese nicht ungestraft lilst; so
erkennt sich der Siinder als der Strafe verfallen und das
erfiillt ihn mit Furcht. Dazu kommt die Betrachtung der
gottlichen Barmherzigkeit, nach der Gott bereit ist, dem
Reuigen die Siinde zu vergeben; daraus erwiichst die Hoff-
nung auf Vergebung und die Absicht zu biifsen, d. h. um-
zukehren und genugzuthun. Zur Bulse ruft (provocat) die
meisten nicht die Liebe zum ewigen Leben, sondern die

1) IV q 72 m 3 a 2: neque est praecise vis intellectivae neque
affectivae, neque elicitur praecise imperio fidei neque imperio amoris
vel timoris, sed exit in esse ex intellectu fide illuminato et timore
declinante a malo et amore accedente ad honum et spe elevante
ipsum intellectum ad caelestia. Unde motus iste, secundum est in
Deum, est motus affectus timentis et diligentis ex intellectu fide
illuminato, ostendente, quid timendum quid sperandum sit et amandum,
secundum quod est in peccatum, est affectus contemnentis et detestantis
peccatum ex intellectu fide illuminato ostendente quid detestandum et
aspernandum et de quo delendum.

2) a. a. 0. ad 9.
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Furcht vor der Holle, weil der Zustand des Siinders wegen
der Gewissenshisse der Héolle #hnlich ist. Der hieraus er-
wachsende Schmerz heilst attritio ib. m 2. Und wer so
thut, was er vermag (facit quod in se est), ist disponiert
fir die Rechtfertigung. Ebenso Bonaventura IV 14 p 1
a 2 q 1, der diese Furcht als timor servilis bezeichnet, und
IV 17 p 1 a 2 q 3 als Regel angiebt, dals der Recht-
fertigung oder contritio die attritio vorangehe. Albert sagt
IV 14 a 9: Wer zu Gott kommen will, mufs zuerst glauben,
dafs er sei und ein remunerator bonorum et retributor ma-
lorum sei. Diesem Gedanken folgt Furcht vor Strafe und
spes bonorum et veniae vel bonorum per veniam, und daraus
dolor de peccatis spe veniae ex consideratione poenae. Dals
die Hoffnung auf die venia sich auf die in den claves der
Kirche wirkende Passion Christi griindet, spricht Albert IV
16 a 17 ad 1 aus. Thomas zihlt 1II q 85 a 5. 6 als die
Akte, in denen wir dem bekehrenden Thun Gottes disposi-
tive in der Bufse kooperieren, auf: eine Bewegung fidei in-
formis, eine solche der knechtischen Furcht, durch die man
aus Furcht vor Strafen von der Siinde zuriickgezogen wird,
eine der spes informis, durch die man in Hoffnung venia
zu erlangen das propositum emendandi fafst. Dann folgen
die Akte, die erst eigentlich solche der poenitentia, nimlich
Betiitizungen derselben als habitus sind und die nun von
der Liebe formiert sind wie der Glaube, der im Moment
der Rechtfertigung da ist, oder aus der Liebe hervorgehen,
wie das Mifsfallen an der Siinde um ihrer selbst, nicht mehr
um der Strafe willen, und ein Akt der kindlichen Furcht,
indem man aus Ehrfurcht vor Gott ihm freiwillig Genug-
thuung anbietet. Dals er die spes veniae sich auf den
Glauben an die Passion grinden und durch den Eintritt
der caritas formiert werden lifst, zeigt a 3 ad 4, wo er
an der Bulse, wie sie die aus der Gnade stammende Tu-
gend der Gerechtigkeit ist, die Teilnahme an den theo-
logischen Tugenden hervorhebt: sie ist zusammen mit dem
Glauben an die Passion Christi, durch die wir von den
Siinden gerechtfertigt werden, mit der Hoffnung auf Ver-
zeihung und dem Hals der Siinde, der zur Liebe gehort.
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In der Frage, durch welche seiner Bestandteile das Buls-
sakrament den in dieser Weise Disponierten die Recht-
fertigungsgnade, d. 1. die remissio culpae et poenae aeternae
vermittelt, gehen bekanntlich die Scholastiker auseinander.
Einmal wirkt die augustinische, vom Lombarden vertretene
Anschauung nach, dafs die contritio, weil sie aus der Liebe
entspringt, die Gnade voraussetzt und die Aufhebung des
reatus poenae zur unmittelbaren Folge hat, wobei dann fiir
das Sakrament, insbesondere die Absolution wenig iibrig
bleibt.

Anderseits driingt die Hochschiitzung des Sakraments
dahin, das Absolutionswort des Priesters als das In-
strument anzusehen, durch welches Gott auf Grund der
Passion Christi die culpa tilgt und damit den reatus der
ewigen Strafe aufhebt. In dem Malse nun, als so das
Schwergewicht auf die Absolution riickt, miissen die An-
forderungen an die Disposition geringer werden. Die con-
tritio soll ja von Gott gleichzeitig mit der Eingielsung
der Gnade und der remissio culpae geweckt werden. Sie
kann also bei dem Ponitenten, der zur Beichte kommt, um
mit der Absolution die rechtfertigende Gnade zu empfangen,
nicht wohl vorausgesetzt werden; der Gedanke, den auch
Thomas suppl. 18 a 1 schon ausspricht, dafs die unvoll-
kommene Vorbereitung durch die Beichte und Absolution
vollendet wird, anders ausgedriickt, dafs die attritio durch
diese zur contritio wird, legt sich iiberaus nahe. Die Einzel-
heiten dieser Entwickelung und die dabei unvermeidlichen
Widerspriiche liegen aufserhalb unserer Aufgabe. Nur darauf
sei hingewiesen, dafs der Platz der Lehre von der Recht-
fertigung in der vom Bulssakrament den Widerspruch be-
greiflich macht, der sich bei der Rechtfertigungslehre auf-
driingte, dals die gratiae infusio einmal Voraussetzung der
fides und contritio und sodann Effekt derselben, logisch
das erste und das letzte in dem zeitlich simultanen Prozels
der Rechtfertigung sein sollte. Dieser Widerspruch lost sich
erst, wenn mit der Reformation die Gewilsheit der Ver-
gebung oder des favor Dei mit ibren erneuernden Folgen
als das beim Bulssakrament bezw. dessen Ersatz und Er-
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weiterung zu erlangende Gut verstanden wird !. In dieser
Hinsicht sei noch hervorgehoben, dafs Albert IV 16 a 24
und Thomas suppl. 10, besonders a 4, als Folge der Beichte
und Absolution nicht nur die Befreiung von culpa und
ewiger Strafe und die Ermiglichung der Abbiifsung der
zeitlichen Strafe und mit dem allen die Bescitigung der
Hindernisse des Eintritts ins Himmelreich betrachten, son-
dern auch ein gewisses Bewulstsein um den verbor-
genen Gnadenempfang, wenn sie lehren, dafs die Beichte
als Unterwerfung unter die Schliisselgewalt der Kirche die
Hoffnung auf das Heil gewihrt. Albert kniipft die-
sen Erfolg an die Versshnung mit der Kirche, die die
Wiedereingliederung in den Leib Christi bedeute, aulser-
halb dessen es keine Hoffnung auf Heil gebe. Das geht
nicht iiber die wiedergewonnene Moglichkeit hinaus. Tho-
mas will offenbar den Grad der Hoffnungszuversicht stei-
gern, wenn er gegeniiber dem Einwand, dals die Hofl-
nung aus den Verdiensten entspringe, betont, dals sie
principaliter nicht aus diesen, sondern aus der Vergebung
mitteilenden Gnade des Erlsers entspringe, dals aber der
Beichtende auf diese, deren Organ die Schliisselgewalt ist,
sich stiitze.

Der Prozels der subjektiven Erlésung von culpa und
poena, der mit der Bereitung der Seele durch (theoretischen)
Glauben, Furcht, Hoffnung auf Vergebung, Siindenschmerz
mit Vorsatz der Genugthuung — zuniichst ohne, dann mit
der Formierung durch die Liebe als desiderium justitiae —
beginnt und in der Rechtfertigung oder der Eingiefsung der

1) Anders Harnack S. 565: ,,weil er (Thomas) sich scheut, eine
gratia zu unterscheiden, die nicht infusa ist, sondern lediglich Ir-
weckung der fiducia, so darf er den Ansatz, der eigentlich seiner Denk-
weise entsprechen wiirde, nimlich 1) eine gratia, die blofs movens ist,
2) fides, 8) detestatio peccati, 4) remissio culpae, 5) gratia infusa nicht
gelten lassen. Aber die fiducia, die mit der spes zusammenfillt, ist
in fides und detestatio peccati mitgedacht. Das ist vom Standpunkt
der Reformation aus nur anzuerkennen, dafs er fir diese beiden die
gratia infusa voraussetzt. Denn dies bedeutet, dals es sich bei beiden
um etwas Hoheres als den Wunsch nach Straflosigkeit, dals es sich
um die Sehnsucht nach der Gemeinschaft mit Gott selbst handelt.
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habituellen Gnade und der mit ihr gegebenen expulsio culpae
und Aufhebung des reatus poenae sich fortsetzt, liuft also
aus in die auf die Absolution gestiitzte, wenn auch nicht
sichere Hoffnung des Heils. Die Passion Christi aber kommt
hierbei nicht nur als der Grund der gottlichen Bewirkung
des Gnadenstandes in Betracht, von der die Seele nach der
scholastischen Lehre keine sichere Gewilsheit gewinnt, son-
dern auch als der Stiitzpunkt fiir die Regungen des Be-
wulstseins, die mit Hoffnung bezeichnet werden, und von
denen die eine, spes veniae, die Disposition oder eine Be-
dingung rechter Teilnahme am Bulssakrament, die andere,
spes salutis, einen Erfolg desselben darstellt. Es bedarf keiner
weiteren Ausfiihrung, wie weitreichend die Analogie zur
Rechtfertigungslehre der Reformation ist, die sich bei Be-
achtung aller dieser Momente aufdringt.

Was bedeutet nun nach dem allen Versshnung oder Auf-
hebung der Feindschaft mit Gott? Thomas sagt mit Au-
gustin: Nicht, dals Gott anfingt uns von neuem zu lieben
sondern dafls die Ursache des Hasses, will sagen der ge-
rechten Strafsentenz, die die Wirkung der ewigen Liebe
Gottes verhindert, aufgehoben wird, und zwar durch zweierlei,
einmal durch die Beseitigung der Siinde, d. h. natiirlich da-
durch, dafs mittels der Eingiefsung der Gnade die macula
culpae getilgt, dadurch die Verbindung mit Gott hergestellt
und die Kraft zur Uberwindung der concupiscentia und der
habituellen Siinde geschenkt ist, sodann durch die Leistung
der geniigenden Satisfaktion . Wie verhalten sich diese

1) III q 49 a 4 ad 2: passio Christi non dicitur quantum ad hoc
nos Deo reconciliasse quod de novo nos amare inciperet, cum scriptum
sit Jer. 81, 8: in caritate perpetua dilexi te; sed quia per passionem
Christi sublata est odii causa, tum per ablationem peccati, tum per re-
compensationem acceptabilioris boni. In Sent. 1ITI 19 q 1 a 5 fihrt
Thomas denselben Gedanken so aus: cum ipse quantum in se est, ad
omnes aequaliter se habeat, secundum hoe aliquos dicitur diligere, quod
£0s suae bonitatis participes facit; ultima autem et completissima parti-
cipatio suae bonitatis consistit in visione essentiae ipsius, secundum
quam el convivimus socialiter quasi amici, cum in ea suavitate beati-
udo consistat, unde illos simpliciter dicitur diligere, quos admittit ad
dictam visionem vel secundum rem vel secundum causam, sicut patet in



330 GOTTSCHICK,

beiden Momente zu einander? In der Bulse vollzieht sich
die Versohnung so, dals erst die Gnade gegeben, dann kraft
dieser die Satisfaktion geleistet wird, sowohl durch contritio
und confessio, wie durch die der Absolution folgenden opera
satisfactoria. Da scheint die Satisfaktion zu der Wandlung
der Gesinnung, zu der realen Aufhebung der Siinde nur
als das Erginzende hinzuzukommen. Das steht in Analogie
zu der Art, wie unter Menschen nach Beleidigungen Ver-
sohnung erfolgt, dazu, dafs dort nicht nur cessatio offensae,
sondern auch Genugthuung nitig ist, 11l q 85 a 3, nur dafs
Gott selbst hier die Bekehrung hervorbringt. In diesem
Sinne beweist Thomas IT 1 q 87 a 8, dals remota culpa
remanet reatus poenae satisfactoriae durch die Erwiigung,
dals die ablatio peccati i. e. maculae Vereinigung des
Willens mit Gott, also Anerkennung der Satisfaktion fordern-
den Ordnung seiner Gerechtigkeit, demgemils freiwillige
Ubernahme einer Strafe zum Ersatz fir die culpa mit sich
fihre. Danach wire denn die versshnende Leistung Christi
eine doppelte: sic hiitte die remissio culpae oder die Ver-
leihung der Gnade und dann ergiinzend durch Leistung der
Satisfaktion die Aufhebung des noch iibrigen reatus poenae
satisfactoriae zu erwirken. Nun erscheint aber an einer an-
deren Stelle der Bulslehre III q 86 a 2 die Aufhebung des
Beleidigtseins Gottes d. h. seiner gerechten Strafabsicht viel-
mehr als Ursache der von Gott ausgehenden Wandlung der
Menschen, insofern das der Unterschied zwischen der gott-
lichen und der menschlichen gratia (im Sinne der bona vo-
luntas oder huldvollen Gesinnung) ist, dals die letatere wirk-
liche oder anscheinende Gutheit im Menschen voraussetat,
die erstere sie schafft. Die Verwandlung der offensa in
gratia bei Gott bewihrt sich also darin, dals Gott dem
Menschen die Gnade verleiht. Danach miifste die versoh-

illis, quibus dedit ‘spiritum sanctum quasi pignus illing visionis. Ab
hae igitur participatione divinae bonitatis sive a visione essentiae ipsius
homo per peccatum remotus erat, et secundum hoc homo dicebatur pri-
vatus dei dilectione; et ideo, inquantum Christus per passionem suam
satisfaciens pro nobis, ad visionem Dei homines admitti impetravit, se-
cundum hoc dicitur nos Deo reconcil asse.
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nende Leistung Christi sein, dafs er durch Satisfaktion die
Aufhebung der Strafsentenz oder des reatus bewirkt und
indirekt hierdurch die Verleihung der Gnade und remissio
culpae herbeifiihrt. Da aber an der letstgenannten Stelle
nur die Absicht obwaltet, die Notwendigkeit der Bulse zur
Vergebung der Siinde zu erweisen, so mufs es fraglich blei-
ben, ob Thomas das Dilemma iiberbaupt deutlich gefiihlt
hat .. Die andern bieten noch weniger Material als er fiir
die Bestimmung des Verhiltnisses zwischen der Beseitigung
des realen und der des ideellen Momentes, zwischen der
Aufhebung der den Siinder von Gott trennenden culpa und
der des reatus 2.

Auf das beides fithrt sich auch die Befreiung aus
der Gewalt des Teufels zuriick, ganz entsprechend dem,
was iiber seine doppelte Gewalt gelehrt war. Hatte er seine
Strafgewalt nicht als eigenes Recht, sondern als tortor, als
Werkzeug der gittlichen Gerechtigkeit, so fillt dieselbe durch
die Versohnung mit Gott, durch eine der Gerechtigkeit ent-
sprechende Aufhebung des reatus ginzlich dahin. Von der
Gewalt aber zu tibermiichtiger Versuchung tritt die Befreiung -
ein, wenn der Seele mit der Eingiefsung des Lichts und der
Kraft der Gnade, die ja die Begierden unterdriickt, die
Fihigkeit zu erfolgreichem Widerstande gegen seine locken-
den und schreckenden Anldufe verliehen ist ®.

2.
Einen zusammenfassenden Ausdruck fiir die Erloserbe-
deutung Christi bieten alle vier Scholastiker in ihrer Aus-

1) III q 22 a 3: macula culpae deletur per gratiam qua cor pec-
catoris convertitur in Deum, reatus autem poenae tollitur per hoe quod
homo Deo satisfacit. In der S. 329 Anm. 1 zu zweit citierten Stelle
erscheint allerdings die Aufhebung des Strafdekretes oder die Zulassung
zur Schauung Gottes als das punctum saliens, und die Verleihung
des hl. Geistes als die Anbahnung der Verwirklichung dieses Gutes, also
als das Abgeleitete,

2) Alex. 111 q 17 m 3 a 2 ad 4: cum in plena reconciliatione sit
plena remisssio poenae et culpae.

8) Alex. III q 18 m 3. Bonav. III 19 a 1 g 3. Ab. III 19
a4, 5. Th, III q 49 a 2.
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fithrung der augustinischen, vom Lombarden 111 13 registrierten
Idee dar, dafs Christus das Haupt der Kirche ist'. Das
tertium comparationis der Metapher formulieren sie im ein-
zelnen verschieden, in der Hauptsache iibereinstimmend. Es
ist die Kraft, sensus ac motus in die Glieder einflielsen
zu lassen, die dem Haupt eigen ist, weil es alle Sinne in
sich vereinigt. Dem entspricht bei Christus die Kraft, seinen
Gliedern die Gnade und zwar die rechtfertigende Gnade oder
Glaube und Liebe oder fidem, quae per dilectionem operatur,
als das dem sensus und motus Entsprechende mitzuteilen.
Diese Kraft beruht nach Joh. 1, 16 auf der Gnadentfiille,
die die menschliche Seele Jesu auszeichnet, auf der persin-
lichen habituellen Gnade ohne Mafs, die ihr aus der Ver-
einignng mit dem Logos zugewachsen ist. Diese gratia per-
sonalis ist essentiell identisch mit der gratia capitis und ist
dazu bestimmt auf andere iibergeleitet, ,,allgemeines Prin-
zip aller, die Gnade haben®, zu werden 2. Christi Glieder
aber sind die, welche durch Glaube und Liebe ihm ver-
bunden sind, bezw. durch die Teilnahme an den Sakra-
menten, von denen das Bulssakrament eine solche Disposition
im Teilnehmer selbst voraussetzt, wihrend bei der Taufe
der parvuli der Glaube anderer dafiir eintritt. Entsprechend
der Lehre von der unvollkommenen und der vollkommenen Dis-
position, die bei der Lehre von der Rechtfertigung und dem
Bufssakrament begegnet, reden Alexander a 3 § 2 und
Thomas a 3 von zwei Stufen der Einigung mit Christus
der einen blofs durch fides (informis), der anderen durch
caritas.

Was die Einzelheiten der Metapher anlangt, so unter-
scheiden alle, dals Christus wie das Haupt nach seiner gott-
lichen Natur Prinzip des Seins der Glieder ist, nach der
menschlichen ihnen konform ist. Die Momente der Analogie,
die fiir Christus als Mensch gelten, bezeichnet Thomas als
ordo, perfectio, virtus. Niimlich das Haupt ist der oberste

1) Alex. III ¢ 12 m 2. Bongv. III 13 a 2. A@b. 1II 13 a 2fL.
Thom. 111 q 8.
9) Th. ¢ 6 a b, vgl. g 7 a 9; vgl. in sent. III 13 q 2.



STUDIEN ZUR VERSOUNUNGSLEHRE DES MITTELALTERS. 333

Teil des Menschen, im Haupt sind alle Sinne wirksam da,
vigent, es besitzt die virtus, allen Gliedern sensus ac motus
einzuflofsen. Dem entspricht, dafs Christus Haupt heilst
propter gratiae quam habuit sublimitatem — alle anderen
empfangen Gnade ja nur mit Riicksicht auf ihn — ae per-
fectam plenitudinem, tum etiam propter influendi virtutem !

Nun kommt aber alles auf die Art an, wie der Mensch
Jesus als Haupt seinen Gliedern die (rechtfertigende) Gnade
einfléfst. Und da sind alle darin einig, dafs dies nicht ge-
schieht durch eine direkte Wirkung auf uns, per modum
impartientis, conferentis, efficientis. Das ist ein Vorrecht
Gottes, der nach Jes. 43, 25 allein die Siinde tilgt, oder, was
dasselbe ist, die Gnade oder den hl. Geist mitteilt. Seit
Augustin gilt der Satz, dafs Christus dies nicht als Gott-
Mensch, sondern nur als Gott zu thun vermag. Sondern
es geschieht auf indirektem Wege per modum meriti,
sofern er durch verdienstliche Leistung Gott dazu bestimmt,
seinen Gliedern eine der seinigen dhnliche Gnade zu ver-
leihen. Dieses Verdienst bezeichnen alle, entweder ganz
oder teilweise, soweit es sich um die Aufhebung des reatus
poenae handelt, als ein meritum satisfactionis 2. Dals die

1) ¢ 8 a 1. Daraus macht Seeberg S. 94. 95: ,, Vom Haupt
geht ordo, perfectio, virtus auf die Glieder iiber.* Keins von ihnen
thut das, sondern ordo und perfeetio der Gnade begriinden seine virtus,
auf andere Gnade iibergehen zu lassen.

2) Alex. a 2 § 4: Christus homo influit gratiam corpori ecclesiae
et membris eius tribus modis. Uno modo per modum meriti. Per mo-
dum meriti est in nobis gratia ab ipso Christo homine quia ipse est,
qui meruit nobis gratiam per quam remitterentur peccata nostra et
gratiam qua cognosceremus et diligeremus ipsum. .. Kst remissio pec-
cati quantum ad maculam et quantum ad poenam. Prima est a Christo
secundum deitatem. Secunda est a Christo secundum quod homo per
modum meriti satisfactionis. Bonav. q 2: tertia proprietas scilicet in-
fluendi motum et sensum competit ei ratione divinitatis et ratione hu-
manitatis. Dupliciter enim contingit sensum et motum gratiae influere:
aut per modum praeparantis aut per modum impartientis. Si
per modum praeparantis, sic est ipsius Christi ratione humanae naturae,
in qua passus est.propter nos et patiendo satisfecit et removit inimi-
citias et disposuit ad suscipiendam gratiam perfectam. Si per modum
impartientis aut conferentis, sic est ipsius Christi ratione divinae naturae,
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spezifische Wirkung der heilsmittlerischen Thitigkeit des
Gottmenschen fiir die Scholastik eine ,,objektive®, eine auf
Gott, nicht auf uns ist, kommt darin zum Ausdruck, dals
Alexander als Wirkung der als Verdienst oder Satisfaktion
gewerteten Passion die Rechtfertigung oder die Tilgung der
Siinde, der culpa wie des reatus, in ipsa natura rei
bezeichnet und sie als solche von der remissio in ani-
mabus unterscheidet q 19 m 1. Auf dasselbe lduft es
hinaus, wenn Albert als Erfolg des verdienstlichen Leidens
Christi die nach ihren beiden Seiten in Bezug auf culpa
und reatus aufgefalste justificatio in genere angiebt,
prout refertur ad totam naturam damnatam in Adam

quia solus Deus est, qui illuminat pias mentes, qui baptizat interius,
pro eo quod mens nostra immediate ab ipsa veritate formatur. Dub. I11:
gratia Christi non fuit transfusa in nos per decisionem partis a parte,
sed efficaciam habuit, ut Deus nobis consimilem gratiam
daret merito gratiae Christi. Thomasq8a 1 ad1: dare gratiam aut
spiritum s. convenit Christo secundum quod est Deus, auctoritative; sed
instrumentaliter convenit ei secundum quod est homo: inquantum scilicet
eius humanitas instrumentum fuit divinitatis eius; et ita actiones ipsius
ex virtute divinitatis fuerunt nobis salutiferae, utpote gratiam in nobis
causantes, et per meritum et per efficaciam quamdam. In sent. 111
13 q 2 a 1: delere peccatum dicitur ... effective et hoc contingit
tripliciter, dicitur enim causa efficiens uno modo perficiens effectum et
hoe est principale agens indueens formam et sic solus Deus peccatum
delet: quia ipse solus gratiam infundit. Alio modo dicitur efficiens
disponens materiam ad recipiendam formam et sic dicitur peccatum
delere ille qui meretur peccati deletionem; quia ex merito efficitur
aliquis dignus quasi materia disposita ad recipiendum gratiam, per
quam peccata deleantur ... Tertio modo dicitur agens instrumentale,
et hoc modo sacramenta delent peccatum. Deus immediate format
mentem nostram, quantum ad ipsam perfectionem gratiae, et tamen
potest ibi cadere medium disponens; et sic gratia fuit a deo mediante
homine Christo. Ipse enim disposuit totum humanum genus ad suscep-
tionem gratiae et hoe tripliciter. Uno modo secundum operationem
nostram in ipsum, quia secundum quod credimus ipsum Deum et ho-
minem justificamur. Alio modo per operationem ipsius in nos, inguan-
tum scilicet obstaculum removet, pro peccatis totius generis humani
satisfaciendo et etiam inquantum nobis suis operibus gratiam et gloriam
meruit et inquantum pro nobis interpellat ad Deum. Tertio modo ex
ipsa affinitate eius ad nos, quia ex hoc ipse, quod humanam naturam
assumsit, humana natura est magis Deo accepta.



STUDIEN ZUR VERSOHNUNGSLEHRE DES MITTELALTERS. 335

(oder auch justificatio naturae) und sie von der justificatio
in particulari unterscheidet, prout scilicet valet illi vel
illi qui justificatur in particulari q 19 a 1. Thomas hat den-
selben Gedanken, wenn er q 49 a 1 ad 3 sagt, Christus habe
uns causaliter von den Siinden befreit, i. e. instituens
causam nostrae liberationis, ex qua possent quaecunque
peccata quandoque remitti vel praeterita vel praesentia
vel futura, gleich wie der Arzt eine Medizin bereitet,
durch die alle Moglichen auch in Zukunft geheilt wer-
den kinnen!, oder wenn er ib. ad 4 die Passion causa
quaedam universalis remissionis peccatorum nennt, die den
einzelnen zur Tilgung ihrer eigenen Siinden durch die Sa-
kramente appliziert werden muls, oder wenn er 49 a 3 ad 1
die Aufhebung des reatus poenae durch die geniigende Satis-
faktion Christi vollzogen sein lilst, aber hinzufiigt, dafs die
Passion ihren Effekt erst in denen erlangt, denen sie durch
Glaube und Liebe und die Sakramente appliziert wird, oder
die ihm wie Glieder dem Haupte inkorporiert sind 2. Denn
das ist iiberall die Meinung, dafls die Leistung Christi that-
sichlich nur denen zu gute kommt, welche durch diese Be-
dingungen mit Christus zu der im Bilde von Haupt und
Gliedern ausgedriickten Einheit verbunden sind, vermoge
deren sie mit Christus. wie eine Person gerechnet werden
oder, was Christus getan und gelitten, angesehen wird, als
hiitten sie es selbst getan und gelitten ®. Und es ist nun
die Aufgabe der einzelnen, fiir den Empfang des Effektes
des Verdienstes Christi sich selbst vorzubereiten durch eine
Erfillung dieser Bedingungen, die den Charakter von merita.

1) In sent. III 19 q 1 a 1: pro tota natura meruit.

2) Bonav. hat 19 a 1 q 2 ad 1 die gleichbedeutende Distinktion
von sufficientia und efficacia.

8) Th. IIT 49 a 1: tota Ecclesia quae est mysticum corpus Christi
computatur quasi una persona cum suo capite quod est Christus. 69
a 2: cum per baptismum communicetur homini meritum passionis Christi,
non secus ac si ipse mortuus esset et passus. ... Passio Christi est
sufficiens satisfactio pro omnibus peccatis omnium hominum. Bt ideo
ille qui baptizatur, liberatur . .. ac si ipse sufficienter satisfecisset pro-
omnibus peccatis suis.
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de congruo hat! Das haben wir bei der Lehre von der
Bulse gesehen. Da solche Selbstdisposition aber Gnaden-
hilfe Gottes voraussetzt, schon als unvollkommene, als voll-
kommene aber zugleich mit der gratia infusa hervorgerufen
wird, beide Male also ein meritum de condigno als ihren
Grund verlangt, so nennen Alexander und Bonaventura es
sofort als eine im influere gratiam einbegriffene Funktion
Christi als des Hauptes, dafs er auch die Gnade uns ver-
dient hat, durch die wir ihn erkennen und lieben *. Und
auch Thomas, dem Duns es vorwirft, dals er auf die Frage,
woher die Vercinigung mit dem Haupte komme, keine Ant-
wort gebe, sagt im Sentenzenkommentar das Gleiche %. Aber
auch in der Summa finden sich Aussagen in dieser Rich-
tung. 111 q 114 a 5 leugnet Thomas, dafs jemand sich selbst,
a 6, dals er einem anderen (de condigno) die prima gratia
verdienen kiénne, nur Christus habe das als Haupt der Kirche

1) Th. in sent, IIT 19 q 1 a 1 ad 2: ex parte nostra requiritur,
ut nos praeparemus ad meriti Christi effectum in nobis suscipiendum
per filem intellectus et caritatem affectus et per imitationem operis.
Alex. 18 m 1: Secundum quod passio Christi consideratur secundum
esse quod habet in animabus, valet etiam ad remissionem peccati
quatuor modis, per dilectionem, per fidem, per compassionem, per imi-
tationem . .. compassio interior ut causa meritoria remissionis poenae
[es ist offenbar die contritio gemeint], imitatio in actu exteriori ut
causa satisfactoria poenae debitae.

2) Fiir Alex. vegl. S. 883 Anm. 2. Bonav. 13 a 2 q 3 ad 2. Er
setzt sich dort mit dem Einwand auseinander, dafs Christus als Haupt
in niemand Glaube und Liebe einflofsen konne, da er diese Regungen
ja nur seinen Gliedern einflofse, niemand aber gliedlich ihm verbunden
“werde als durch Glauben und Liebe, jeder also schon mitbringen misse,
was er empfangen solle. Die Antwort lautet: ad illud quod objicitur,
quod caput non influit nisi in unita membra, dicendum, gquod hoc habet
veritatem in eo capite, quod habet determinatam potentiam et non
potest sibi membra unire et de non-membro membrum facere. Kt
ideo hoc non habet locum in capite Christo, qui potest secundum di-
yinam naturam de non-membro membrum facere et secundum humanam
naturam potest hoc mereri et impetrare et ita primo sensum et motum
influere et coutinuare.

3) II1 18 q 1 a 6: per alia quae privs (d. h. yor der Passion)
operatus est, meruit nobis conyersionem ad ipsum, in quantum meruit
se nobis manifestari, per quam nos proficimus et non ipse.
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gekonnt und gethan. Und hier setzt er nun den recht-
fertigenden Glauben, also die Bedingung des Empfanges der
remissio peccati, mit der prima gratia gleich oder betrachtet
ihn als Wirkung derselben !. Christus ist es also fiir ihn
auch hier, der durch Verdienen der den Glauben wirkenden
Gnade den einzelnen sich eingliedert. Nach dem S. 324 Er-
orterten ist die zu diesem Glauben gehorige Liebe als seh-
nende Liebe zu verstehen, immer aber als eine solche, die
aus der gratia infusa stammt, fiir deren Empfang sie zugleich
die Bedingung darstellt. Das ist auch wohl die Meinung
von Alexander und Bonaventura. In dem Sentenzenkommentar
aber denkt Thomas offenbar an die gratia gratis data, die
der Grund fiir die unvollkommene Disposition ist.

Dies ist wichtig fiir das Verstiindnis des Nachklanges,
den des Lombarden Satz III 19 1, dafs der Tod Christi
rechtfertige, indem durch ihn Liebe in unseren Herzen er-
weckt werde, bei Thomas III q 49 a 1 gefunden hat, sofern
dieser sagt, das Leiden Christi sei erstlich die Ursache der
Vergebung der Siinden per modum provocantis ad chari-
tatem, weil nach Rom. 5, 5 Gott in ihm seine Liebe zu uns
darstelle. Per charitatem autem consequimur veniam pec-
catorum secundum illud Luk. 7, 47. H. Schultz sieht hier
dhnliche Gedanken wirken, wie bei Abilard; er versteht
die Liebe, die durch den Tod Christi erweckt wird, als
die, in der wir vom DBisen frei gemacht sind, diese Er-
weckung also als Vollzug der Erlésung selbst 2. Eine solche

1) a 5 ad 1: si supponamus sicut fidei veritas habet, quod initium
fidei sit in nobis a Deo, iam etiam ipse aetus consequitur primam gra-
tiam et ita non potest esse meritorius primae gratiae. Per fidem igitur
Justificatur homo — eo quod motus fidei requiritur ad justificationem
impii.

2) a. a. 0. 8. 289. 290: ,,im Grunde kommt es ihm doch nur
darauf an, dafs Christi Leiden uns durch Erweckung der caritas von
der Stinde frei macht und dafs es als eine verdienstliche Leistung des
Hauptes der Menschheit Gott bewegt, uns zu vergeben. 294: , durch
die Macht dieser Liebe hat er vor allem in seinem Tode uns mit Liebe
erfillt und so von dem Bosen frei gemacht®, Ritschl ist hier voran-
gegangen. S. 58. 84: ,, Thomas hatte ja dem Gedanken Abalards und
des Lombarden, dals die Liebe Gottes durch Erweclung der Gegenliebe Ver-

Zeitschr. £, K.-G, XXIII, 3, 23
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Deutung ist schon ausgeschlossen durch die Art, wie Christi
Einflofsen der rechtferticenden Gnade oder der Licbe, die
die Vertreibung der Siinde bedeutet, auf sein Verdienst, also
auf seine Bestimmung Gottes zu solchen Wirkungen auf uns
bezogen und von dem Gott vorbehaltenen influere effective,
das durch unmittelbares Eingielsen geschieht, unterschieden
wird. Dies bewihrt sich durch die Analyse der Art, wie
die Scholastiker sich mit jenem Satz des Lombarden aus-
einandersetzen.

Alexander fiihrt q 19 m 1 gegeniiber dem Einwand, dafs
die Passion nicht rechtfertigen konne, weil sie die zu recht-
fertigende Seele nicht beriihre, aus, dafs sie per modum
meriti und satisfactionis die Rechtfertigung in rei natura
hervorbringe, die Rechtfertigung in der Seele aber, sofern
sie mit dieser sich verbinde und ihr Sein in ihr habe durch
Glaube und Licbe, was deletio maculae zur Folge habe,
durch Mitleid und Nachahmung, was deletio poenae bewirke.
Es ist klar, dals es sich hier um die subjektiven Bedingungen
der Verbindung mit Christus handelt, die erforderlich sind,
damit das von Christus bei Gott Verdiente, in Bezug auf
Glaube und Liebe also die siindentilgende Gnadenkraft der
Seele eingegossen werde. Wenn Alexander also von dieser
Liebe zu Gott, die nach Rom. 5, 8 durch die Passion in

sohnung stifte, Ausdruck verlichen. Aber zu einer konstitutiven Bedeutung
neben den zugleich geltenden satisfaktorischen und meritorischen Leistungen
hat er jenen Gedanken nicht gebracht.* Bei Seeberg 8. 95—97, der
beir Thomas eine Kombination von abilardischen und anselmischen Ge-
sichtspunkten findet, bleibt es undeutlich, wie er sich das Verhiltnis
dieser Liebe zur Uberwindung und Vergebung der Siinde vorstellt. Er
spricht davon, dafs Christus ,,uns Gott offenbart und uns durch Liebe
iberwiltigt und zum Guten anregt und dadurch uns befahigt, Stnden-
vergebung zu erwerben®. KEs sieht so aus, als identifiziere er diese
Erweckung der Liebe mit der Einflofsung der Gnade als der Kraft zum
Guten, vermoge deren dann Vergebung im protestantischen Sinne von
" uns erworben werde. Auch Harnack 8. 476 #ulsert sich nur un-
bestimmt: ,, Hier kommt die abilardisch-augustinische Uberlieferung zu
ihrem Rechte, dafs das Leiden Christi, des mittlerischen Menschen, in-
sofern erlost, als es uns die Liebe Gottes zu Gemiite fithrt, uns ein
Beispiel wird, uns ven der Sinde abruft und als Motiv die Gegenliebe
erweckt.”
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uns exzitiert wird, sagt, dals sie die Menge der Siinden
bedecke, so meint er weder, woran Schultz denkt, dals sie
selbst die reelle Befreiung von der Siinde bedeute, noch,
woran Seeberg zu denken scheint, dafs sie als solche die
Kraft gebe, die Siindenvergebung als Herstellung einer ideellen
Relation zu Gott zu erwerben, sondern dals sie die Dis-
position fiir den Empfang der habituellen Gnade darstelle,
die Gott um des Verdienstes Christi willen der Seele ein-
flofst und die in der remissio culpae zum Ziele kommt. —
Nach Bonaventura 19 a 1 q 1 wird die ,,Rechtfertigung von
der culpa, die durch Eingiefsung der Gnade geschieht®, in
der Schrift der Passion zugeschrieben per modum meriti
intervenientis und exempli provocantis. Mit dem letzteren
ist gemeint, dals sie uns zur Liebe Gottes exzitiert. Er
unterscheidet diese beiden modi der Herbeifithrung der in-
dividuellen Rechtfertigung ausdriicklich von dem modus
efficientis, der allein Gott zukommt. Einwiinde gegen die
Giiltigkeit des Satzes des Lombarden, wie die, Gottes Liebe
werde uns auch durch andere Wohlthaten Gottes empfohlen
und zur Liebe Gottes reizten uns auch die Mirtyrer, ohne
dafs doch in diesen Fillen von Rechtfertigung die Rede sein
konne, beantwortet er dub. 1 mit der Erklirung, der Lom-
barde behandle dort nicht die ganze Rechtfertigung, sondern
nur einen Teil, er setze dabei die Subsumtion der Passion
unter den Begriff des Verdienstes voraus &. Dub. 2 formuliert
er so klar wie moglich, dafs die durch das exemplum excitans
der Passion entstandene Liebe lediglich die Bedeutung hat,
uns mit der Passion, als dem Quell des Heiles zu verbinden 2.
Albert interpretiert III 19 a 1 den Lombarden mit Hilfe
der Distinktion zwischen sufficientia und efficientia. In Hin-

1) Praesupponit in ipsa passione rationem meriti, per quod passio
Christi est fons nostrae salutis; per illam enim gratia Christi in nos
redundat. Et illa praesupposita, adjungit aliam rationem, videlicet
exempli provocantis et excitantis; et haec quidem bona ratio est et
sufficiens, priori praesupposita; per se autem non sufficit.

2) Passio Christi justificat ut hostia oblata, ut credita, ut amata
-+ . passio dicitur justificare nos per fidem et caritatem, quia medianti-
bus his duabus virtutibus unimur ipsi passioni tamquam fonti salutis.

23 %
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sicht der ersteren, wir wiirden sagen , objektiv, betrachtet,
rechtfertige nur eine Ursache, die Darbringung des heil-
samen Opfers Christi fiir uns. In Hinsicht der zweiten be-
trachtet, miisse Glaube und Liebe da sein: non enim effluit
nobis effectus passionis nisi fuerimus de corpore mystico pa-
tientis. Hoc autem non potest facere nisi caritas 1. Da habe
denn der Tod Christi nicht mehr, wie eingewandt werde, ein
zufilliges Verhiltnis zur Rechtfertigung; denn nicht die Liebe,
sondern er schaffe den Quell des Heils, mit dem diese ledig-
lich einige. Wenn die Mirtyrer uns zur Liebe entziinden,
s0 einigen sie uns nicht mit sich, sondern mit Christus.
Andere Wohlthaten Gottes helfen wohl auch zur Liebe, aber
durch sie wird uns nicht wie durch die Passion eingepflanzt
unda salutis lavans nos. — Thomas schliefst sich im
Sentenzenkommentar ganz Albert an. Gegeniiber den Ein-
winden gegen die Kraft der Passion, uns von der Siinde
zu befreien, die sich darauf stiitzen, dals nach dem Lom-
barden die Passion dies durch Erweckung der Liebe thue,
dafs aber auch andere Wohlthaten Gottes und auch die
Heiligen Liebe in uns entziinden, sagt er, vom Haupt gehe
der Einflufs nicht auf abgetrennte, sondern auf verbundene
Glieder aus, so geniigend das Haupt auch an sich sei, um
diesen EKinfluls auszuiiben. So sei das Verdienst Christi
geniigend, um die Siinden zu tilgen, ad efficientiam deletionis
aber sei erforderlich, was mit dem Haupte verbinde, Glaube
und Liebe. Die Liebe aber, die andere Wohlthaten Gottes
und die Heiligen erwecken, verbinde nicht, wie die aus der
Passion erwachsende, mit dem meritum sufficiens ad delendam
culpam 2. Dafs auch die Stelle in der Summa III q 49 a 1,
die die Meinung von der Nachwirkung Abilards hervor-
gerufen hat, keinen anderen Sinn hat, zeigt die Auseinander-
setzung mit Einwand 4, der der Passion es bestreitet, dals
sie die spezifische Ursache der Siindenvergebung sei, weil

1) 20 a 5: gratia capifis non profluit super membra nisi dispositio
sit in membris quasi receptabilia sint gratiae; et ita utraque exigitur
(sc. justitia), una ut praeparans subjectum, altera ut liberans.

2) In sent. III 19 g 1 a 1 ad 4.



STUDIEN ZUR VERSOHNUNGSLEHRE DES MITTELALTERS. 341

nach Prov. 10, 12 die Liebe alle Siinden tilge, nach Act. 15, 9
der Glaube; es gebe aber noch viele andere Gegenstinde
des Glaubens und provocativa Reizmittel caritatis als die
Passion. Dem gegeniiber sagt er, durch den Glauben werde
uns die Passion appliziert ad percipiendum fructum eius, und
dieser Glaube sei nicht fides informis, der auch neben der
Stnde sein kénne, sondern fides formata per caritatem: ut
sic passio Christi nobis applicetur non solum quantum ad
intellectum , sed etiam quantum ad affectum. , Auch auf
diese Weise also werden die Siinden vergeben in Kraft der
Passion Christi Auch fir ihn tilgt die Liebe also die
Siinden nur, sofern sie die subjektive Bedingung ist, unter
der der Erfolg der Siindenvergebung, den die Passion ob-
jektiv an sich hat, dem einzelnen zu gute kommt!. Und
die in der Passion sich offenbarende Gottesliebe erweist sich
auch fiir ihn darin, dals sie uns den gab, welcher fir uns
genugthun konnte. Er setzt die meritorische oder satisfak-
torische Bedeutung der Passion, ihre Bestimmung und Kraft
zu einer objektiven Wirkung voraus, wenn er Gottes Ver-
anstaltung derselben als eine Gegenliebe weckende That
der Gottesliebe preist 2.

1) Das bestitigt auch I q 21 a 4 ad 1: et in justificatione impii
apparet justitia, dum culpas relaxat propter dilectionem, quam tamen
ipse misericorditer infundit sicut de Magdalena legitur, Luec. 7, 47. See-
berg citiert noch q 46 a 3. Dort ist die Rede von den auf unser
Heil beziiglichen Nebenwirkungen, die unsere Befreiung von der Stnde
mittels Christi Passion hat. Per hoc quod homo per Christi passionem
est Jiberatus multa concurrerunt ad salutem hominis pertinentia praeter
liberationem a peccato. Primo enim per hoc homo cognoscit guantum
Deus hominem diligat et per hoc provoecatur ad eum diligendum in quo
perfectio humanae salutis consistit, Rém. 5, 8, Die Befreiung ist nach
q 46 a 2 der Vollzug der Satisfaktion. An welche Stelle im christ-
lichen Leben er hier die Provokation zur Gottesliebe setzt, ob dahin,
wo es fiiv den Empfang der Gnade zu disponieren oder dahin, wo es
auf Grund der gratia gratum faciens Liebe zu iiben gilt, ergiebt sich
aus den letzten Worten; es ist die zweite Stelle.

2) IlI q47 a 8 ad 1: ostenditur . .. bonitas eius in eo quod cum
homo sufficienter satisfacere non posset . . . ei satisfactorem dedit.
Bonav. 20 q 2: misericordia divina subveniret dando sibi mediatorem
qui pro eo satisfaceret.
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So wird die Anschauung aufzugeben sein, die durch
Ritschl Eingang gefunden, als ob im Mittelalter es ein Neben-
einander eines ab#lardischen und eines anselmischen Tropus
der Versshnungslehre gegeben habe. Was man als abiilardisch
ansieht, der Gedanke der Offenbarung der Liebe Gottes in
der Passion Christi, setzt die ,,anselmische® Auffassung der
Versohnung, die Betrachtung der Passion als Satisfaktion
voraus oder schliefst sie ein, und die Gegenliebe, die so er-
weckt wird, ist nicht als Vollzug unsrer ,, Verséhnung ¢ oder
der subjektiven Erlosung gemeint, sondern je nachdem als
Bedingung, als Disposition fiir den Empfang der durch die
objektive Wirkung der Passion erworbenen gratia gratum
faciens oder als Moment des diese voraussetzenden -christ-
lichen Lebens. Freilich ist nicht zu verkennen, dals die Er-
weckung einer caritas, die Disposition fir den Empfang der
die caritas erst wirkenden gratia gratum faciens sein soll,
ein schwer vollzichbarer Gedanke ist. Thomas hat wenig-
stens das Seine zur Klirung der Sache gethan, indem er
diese Liebe als die Affektseite des intellektuell verstandenen
Glaubens bezeichnet. Und es will hierher gezogen werden,
dals er bei der Lehre von dem die vollkommene Disposition
zur Rechtfertigung konstituierenden motus liberi arbitrii den
affektvollen oder durch die Liebe formierten Glauben als
desiderium nach der Gerechtigkeit bezeichnet hat. Dies
desiderium und die aus ihm folgende contritio wollen von
der dilectio operans wie Empfinglichkeit und empfangene
Kraft unterschieden sein. Im iibrigen sind die Schwierig-
keiten, die hier aufstolsen, identisch mit denen, welche dort
beim Verhiltnis zwischen dem motus liberi arbitrii in Deum
einerseits, contra peccatum andererseits und zwischen den
Empfang der gratia sich aufdringten. Denn die Ver-
einigung mit Christus als dem Haupt durch die innere
Disposition und die eventuelle Teilnahme am Sakrament ist
dort als Mittelgedanke zu ergiinzen. Noch in einer anderen
synonymen Formel tritt diese Schwierigkeit heraus, in der,
dafs Christi Funktion als des Hauptes es ist, seinen Gliedern
sensus et motus d. h. Glaube oder Erkenntnis und Liebe
einzufléfsen und dals schon Glaube und Liebe es ist, was



STUDIEN ZUR VERSOHNUNGSLEHRE DES MITTELALTERS. 343

die Vorbedingung hierfiir, die gliedliche Vereinigung mit
Christus hervorbringt. Fiir die Vergleichung mit der refor-
matorischen Anschauung ist zu notieren, einmal dafls bei allen
die spes, durch Christus das Heil zu empfangen, nicht ausdriick-
lich zu dem gerechnet wird, was mit dem Haupte vereinigt,
trotzdem in den Momenten der unvollkommenen Disposition
die spes veniae ihre Stelle hat !, sodann dals bei Alexander
zu dem die Seele mit der Passion Verkniipfenden die com-
passio und imitatio als causa meritoria bezw. satisfactoria
remissionis poenae gehoren. Sie sind doch wohl als Er-
scheinungen der Liebe gedacht, die mit Christus vereinigt.
Und in ihnen, triiten sie auch nur erst als Vorsatz der
Selbstbestrafung oder Satisfaktion auf, offenbart sich der
spezifische Unterschied der reformatorischen und der mittel-
alterlichen Anschauung von der Disposition fiir die heil-
bringende Vereinigung mit Christus, dals diese dort nur als
Empfinglichkeit fiir ein cthisches Gut, hier zugleich als
Leistung gedacht wird, die einen Rechtsanspruch erwirbt 2,
Ist die Betrachtung des Leidens Christi als Offenbarung der
Liebe Gottes an uns der Betrachtung als einer meritorisch-satis-

1) Nur bei Bonav. Brevil. IV, 10 wird die spes erwithnt: eius
membra sunt tales, qui adhaerent ei per fidem spem et caritatem . . .
qui in Christum crediderunt, credendo speraverunt et sperando ama-
verunt.

2) Instruktiv ist in dieser Hinsicht Bonaventuras Ausfithrung im
Breviloguium 1. 4, cp. 9: Sic reparare debet (genus humanum) ut salva
sit. libertas arbitrii ... [Das ist die Bedingung der Rechtfertigung,
dafs sie sich nicht vollzieht ohne die Bewegung des liberum arbitrium
zu Gott hin und von der Sinde fort.] ... Quia ergo reparare debuit
salva libertate arbitrii, reparavit dando exemplum efficacissimum . . .
illad ... est quod invitat et informat hominem ad culmen virtutum.
Nihil autem magis informat hominem ad virtutem quam exemplum
tolerandi mortem propter justitiam ... Nihil vero magis incitat quam
tanta benignitas, qua pro nobis ... Dei filins ... posuit animam
suam ... Ex quo invitamur ad ipsum amandum et amatum imi-
tandum. Also der Antrieb, Christi Beispiel nachzuahmen und der,
ihn wieder zu lieben, wird auf ganz gleiche Stufe gestellt. —
Hiernach ist es falsch, wenn ich S. 60 Aum. 1 gemeint habe, die
Nachahmer Christi bei Anselm seien als schon Gerechtfertigte ge-
dacht.
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faktorischen Einwirkung auf Gott als dem Hauptgesichtspunkt
untergeordnet, so ist auch ausgeschlossen Seebergs allgemeine
Disposition der Lehre des Thomas vom Werke Christi, die
dahin geht, dafs in dieser der abilardische Gedanke der Offen-
barung Gottes an uns durch Lehren, Handeln, Leiden, wo
denn die zur Siindenvergebung dienende caritas die Haupt-
wirkung sein soll, und der anselmische einer Gott fiir uns -
geleisteten Satisfaktion nebeneinander stehen sollen. Diese
Auffassung Seebergs empfiingt auch keine Unterstiitzung
durch das, was etwa an zweiter Stelle iiber die Art gelehrt
wird, wie Christus den Seinen Gnade einflofst. Alexander
und Albert fiigen zu dem per modum meriti den anderen hin-
zu: per modum exemplaris® Inwiefern fiir Alexander
Christus exemplarigratiae ist, zeigt sein Verweis auf 1 Kor. 15,
49: er ist das Urbild, dem einst gleich zu werden auch
wir bestimmt sind, Nach Bonaventura I1I 19 a. 1 q 1 ist das
exemplar regulans — er bezeichnet Christi Tod und Auf-
erstehung im Sinne von Ré. 6 als solches — auf die causa
formalis zuriickzofithren. Und fiir beide wird nun das
exemplar zum exemplum, indem wir uns ihm zu konformieren
haben, indem wir in Neuheit des Lebens nach ihm wandeln 2
Thomas rechnet in sent. III 13 ¢ 2 a 1L neben der Ein-
fléfsung von sensus fidel et motus caritatis auch das direxit
nos doctrina et exemplo zu den Funktionen Christi als des
Hauptes. Dals die innere Erleuchtung, die der Lehre
Wirkungskraft giebt, und die Kraft dem Vorbild zu folgen
auf der unmittelbaren Inspiration der gottlichen Gnade be-

1) Im Anschlufs an Hugo a St. Victore redet Alexander noch von
einem modus capitis; wie infolge der Liebe des Hauptes zu den Glie-
dern diesen von ihm die Lebensgeister zustromen, so erfiille der h. Geist
die Sehnsucht der Seele Christi, dafs wir an seinem Geist teil bekom-
men sollen. Da ist die Wirkung des Menschen Christus auf die Seinen
wieder als eine indirekte gedacht. Hs ist dies also nur ein anderer
Ausdruck fiir die Idee des meritum.

2) Alex.: sicut videmus quod se habet exemplar ad exemplum et
quodammodo exemplum educitur ab exemplari: ita in ipso Christo ho-
mine est exemplar positum gratiae, cui debemus nos coaptare et con-
formare.
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ruhen, die uns Christus verdient hat, darf nach der scho-
lastischen Ginadenlehre nicht bezweifelt werden 1.

Seebergs Disposition findet endlich auch keinen gentigenden
Stiitzpunkt in der Stelle, in welcher er die beiden leitenden
Gesichtspunkte klar ausgesprochen sieht IIT q 26 a 2: in-
quantum est homo convenit ei conjungere homines Deo,
praecepta et dona Dei hominibus exhibendo et pro homini-
bus Deo satisfaciendo et interpellando. Die Quiistion handelt
von Christus als dem Mittler. Jener Satz iiber Christus
ist die Folgerung aus dem allgemeinen Begriff des Mittlers:
conjungit mediator per hoe quod ea quae unius sunt defert
ad alterum. Das Beweisziel ist nun nicht jene Zweiheit der
Richtungen der Heilandsthiitigkeit Jesu, sondern, dals er
Mittler ist als Mensch. Es ist darum iiber die Art und
Weise, auf welche er die dona Dei den Menschen bringt,
mit ihm noch nichts gesagt. Auf diese fillt aber Licht durch
die parallele q 22, die von Christus als Priester handelt.
Officium des Priesters ist es nach a 1 Mittler zwischen Gott
und dem Volke zu sein, inquantum scilicet divina populo
tradit, wobei nach Mal. 2, 7 auch an das Gesetz zu denken
ist, et iterum inquantum preces populi Deo offert et pro
eorum peccatis. Deo aliqualiter satisfacit. Auf Christus pafst
das; denn per ipsum divina bona hominibus sunt collata und
er hat die Menschheit Gott vershnt. Zum Beweis fiir das
erste fithrt er 2 Petr. 1, 4 an: per quem maxima nobis pro-
missa dedit, ut per haec efficiamini divinae consortes naturae.
Das ist aber nichts anderes als der Effekt der gratia gratum
faciens, die Christus uns auf keinem anderen Wege als dem
desVerdienstes mitteilt. A 2 fiihrt dann dasGeschenk der Gnade

1) In der Summa III g 8 a 1 figt Thomas zu dem per meritum,
wodurch Christi menschliche Handlungen in Kraft der Gottheit Gnade in
uns kausieren, noch hinzu: et per efficaciam quandam, ohne ein Wort
der Erklirung. Es kann das nur auf dasselbe hinauslaufen, wie der
modus efficientiae, den er q 48 a 6 von anderen in der Richtung des
meritum liegenden modis unterscheidet. Die Ermittelung des Sinnes
mufs bis dahin aufgespart werden. Einstweilen sei auf e sent. III
18 q 1 a 6 verwiesen: Christus secundum quod homo est caput nostrum,
ergo nobis aliquid influit, sed non nisi meritorie.
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und die Verleihung der gloriae perfectio an die Menschen
auf das von Christus Gott dargebrachte Opfer zuriick.
A 3 beweist, dafs der Effekt des Priestertums Christi die
expiatio peccatorum sei, indem er an der Siinde die macula
culpae und den reatus poenae unterscheidet. Die erste wird
getilgt durch die Gnade, durch welche der Siinder zu Gott
bekehrt wird, der zweite wird aufgehoben &adurch dals der
Mensch Gott genugthut. Beides bewirkt das Priestertum
Christi. Denn durch seine Kraft (virtus) wird uns die
Gnade verlichen, und er hat fiir uns genug gethan. Dals die
Verleihung der die culpa tilgenden Gnade an uns ein Erfolg
des Verdienstes Christi ist, leidet keinen Zweifel. Also be-
griindet jene Bestimmung der Mittlerthitigkeit Christi als
einer nach zwei Seiten hin geschehenden Seebergs Gliederung
nicht. Fiir Thomas ist das Entscheidende in dem
Erlésungswerke dieunszu gutauf Gott gerichtete
Thitigkeit des Verdienens und Genugthuns. Dafs
er den Menschen Lehre und Beispiel giebt, ist dem gegen-
iiber etwas Sekundires. Und was von Thomas, gilt
von allen. Bonaventura III 19 a 2 q 2, Albert III 19
a 10, Alexander III 18 m 3 reproduzieren in ihren Ab-
schnitten iiber Christus als mediator die augustinischen Ge-
danken ohne irgend eine solche Distinktion, wie die von
Seeberg benutzte des Thomas. Alexander ziihlt auf, was an
Bildern fiir die Heilandsthiitigkeit Christi vorkommt, Weg,
Tempel, Haupt, Fundament, Hirt, Herd (zur Entziindung der
Liebe), Priester, Opfer, redemtor, salvator. Bonaventura
giebt das reconciliare = satisfacere als die mittlerische
Funktion an. Albert reproduziert blos Augustin de civ. 9,15.

Also das Inlosende unter den Thitigkeiten Christi ist
seine Einwirkung aut Gott, die diesen dazu bewegt, den
Menschen unter gewissen subjektiven Bedingungen die siinden-
tilgende Gnade zu verleihen und die Strafe zu erlassen. Diese
Einwirkung auf Gott ist jetzt hinsichtlich ihres Charakters
oder ihrer Arten und des Zusammenhanges zwischen den
letzteren und den verschiedenen Momenten des Erfolges niher
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zu bestimmen. Der Lombarde hatte als den Gesamttitel fiir
diese Einwirkungen auf Gott den des Verdienstes gebraucht,
aber darunter Ausdriicke der Schrift und Uberlieferung, wie
Opfer, bezahlen, loskaufen, versohnen, fortgefiihrt. Bei den
Scholastikern des 13. Jahrhunderts tritt der von Anselm auf
Christi Todesleistung bezogene Ausdruck Satisfaktion hinzu.
Es gilt also die Bedeutung und das gegenseitige Verhiiltnis
dieser Ausdriicke bei ihnen festzustellen. Im allgemeinen
setzen sie beides als bekannt voraus. Gegenstand der Er-
orterung ist nur, ob Christi Thun unter die von ihnen be-
zeichneten Begriffe fillt. Das gilt sogar von Thomas, der
III 9 48 die Frage beantwortet, ob Christi Passion unser
Heil gewirkt habe per modum meriti, satisfactionis, sacrificii,
redemtionis und efficientiae. Der letzte i1st ein ihm eigener
Begriff, dessen Sinn, wie ich aus der Quaracchi-Ausgabe
des Bonaventura sehe, schon in der Schule des Thomas
streitiy gewesen ist.

Durch den Anschluls an den Lombarden und durch das
sachliche Verhiiltnis von meritum als dem Gattungs-, satis-
factio als dem Artbegriff ist es gegeben, dals meritum der
grundlegende Begriff ist. Es wird zuniichst festgestellt, dals
der Begriff Verdienst iiberhaupt auf Christi Handlungen
anwendbar ist. Dem scheint die Christologie entgegenzu-
stehen. Denn Verdienst bei Gott ist eine That des wihlen-
den Willens, die, weil sie zur Ehre Gottes geschieht oder
den schuldigen Gehorsam willig leistet, nach dessen justitia
dispositiva einen verhéltnismiilsigen Lohn als Gebiihr, debitum,
empfangt, und zwar das ewige Leben, wenn sie durch
ihren Ursprung aus der caritas zu diesem im Verhiltnis der
Kondignitit steht. Nun scheint Christus tiber die Moglich-
keit einer Wahl hinausgehoben, sofern sein menschlicher
Wille durch die Verbindung mit der gittlichen Natur und
die daraus folgende Gnadenfiille zum Guten determiniert ist.
Und einen Lohn scheint der nicht mehr erlangen zu kinnen,
der schon in der Anschauung Gottes selig ist und vor allem
Thun Anspruch auf das hat, was ihm noch fehlt, die Leidens-
unfihigkeit an Leib und Seele und die Unsterblichkeit des
Leibes. Aber die Verbindung seiner Seele mit dem Fleisches-
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leibe bringt es mit sich, dafs seine Willensakte noch die eines
viator sind, und seine Befestigung durch die Guade hebt die
Freiheit des Willens nicht auf, ist kein Naturzwang. Und
wenn er auch dariiber hinaus ist, sich durch Verdienst aus
dem indebitum ein debitum, aus dem debitum ein magis debi-
tum zu machen, so bleibt ihm doch die Méglichkeit aus dem
debitum uno modo eines alio modo zu machen, zu dem An-
spruch auf das ihm noch Fehlende den des Verdienstes hin-
zuzufiigen, der ohnehin der noblere ist und zugleich den
Wert hat, unser Bediirfnis nach einem Vorbild zu erfiillen &
Da nun alle seine Handlungen aus der caritas hervorgehen,
so sind sie vom Augenblick seiner Empfingnis an — man
streitet, ob inclusive oder exclusive — Verdienst. Auch
sein Leiden fillt unter die Kategorie des Verdienstes, weil
es nicht blofs Leiden ist, sondern eine That des die Passion
aus Liebe und Gehorsam gegen Gott acceptierenden Willens,
sustinentia passionis, und zwar, wie alle lehren, ein
Mirtyrertod fiir die gottliche Wahrheit und Gerechtigkeit
war, die er den Juden gegeniiber vertrat. Sofern er nun
in Leiden und Tod, dessen er als siindlos nicht schuldig,
sich unter seine Wiirde erniedrigt, gedemiitigt hat, hat
er gerade durch ihn sich seine Erhthung verdient nach der
Regel, dals, wer sich freiwillig entzieht, was er haben durfte,
verdient, das ihm ein Mehr verliechen wird.

Christi Verdienst kommt nun aber uns zu gute. Inwie-
fern, das hat am eingehendsten Thomas dargelegt. Im all-
gemeinen gilt ja der Grundsatz, dals durch die Vermittelung
der Liebe der Akt des einen zu dem des andern wird 2.

1) Albert 18 a 1 ad 2: licet ipse non indiguerit tamen nos in- .
diguimus, ut sibi sic mereretur, nobis formam dando.

2) Suppl. q 13 a 2 ad 1: pracmium essentiale redditur secundum
dispositionem hominis ., .. ideo sicut unus non disponitur per actum
alterius, ita unus alteri non meretur praemium essentiale, nisi meritum
eius habet efficaciam infinitam sicut Christi ... sed poena temporalis

.. non taxatur secundum dispositionem eius cui debetur ... et ideo
quantum ad poenae remissionem unus alteri potest mereri et actus
unius efficitur alterius, caritate mediante. S. th. IT 1 q 114 a 6: me-
rito condigni nullus potest mereri alteri primam gratiam nisi solus
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Aber diese Ubertragbarkeit des Verdienstes findet unter den
gewohnlichen Christen nur statt, wo es sich um den Erlafs
zeitlicher Strafe handelt, nicht, wo es sich um das ewige
Leben und was dessen wiirdig macht, die Gnade, handelt.
Denn das ewige Leben setzt die entsprechende Disposition
voraus; und weil der Akt des einen den andern nicht dis-
poniert, so kann er ihm auch nicht das ewige Leben ver-
dienen. Auch die prima gratia kann er ihm nur de congruo
verdienen, weil die Gnade ihm von Gott nur zum Erwerb
des ewigen Lebens fiir ihn selbst verlichen ist, und wenn
nach Jak. 5, 16 wir fiir einander um die salvatio bitten sollen,
so stiitzt das Gebet sich auf die Barmherzigkeit, nicht wie
das meritum de condigno auf die Gerechtigkeit. Dagegen
Christo ist von Gott solche Fiille der Gnade verliehen, dals
er auch andere ins ewige Leben einfiihren kann, die gratia
capitis. Christi menschliche Handlungen haben dadurch, dals
sie Werkzeug seiner Gottheit sind, solche Kraft, dafls ihr
Verdienst vermag, was das eines einzelnen Menschen nicht

Christus : quia unusquisque nostrum movetur a Deo per donum gratiae,
ut ipse ad vitam aeternam perveniat; et ideo meritum condigni ultra
hanc motionem non se extendit. Sed anima Christi mota est a Deo
per gratiam, non solum ut ipse perveniret ad gloriam vitae aeternae,
sed etiam ut alios in eam adduceret, inquantum est caput ecclesiae et
auctor humanae salutis. In Sent. II[ 18 q 1 a 6: caro Christi et
anima erat quasi instrumentum deitatis, unde ... operatio humana
habebat in se vim divinitatis sicut instrumentum vi agit principalis
agentis . . . unde et actio Christi meritoria, quamvis esset actio humana,
tamen agebat in virtute divina et ideo erat potestas supra totam na-
turam, quod non poterat esse de aliqua operatione pravi hominis, quia
homo singularis est minus dignus quam natura communis . .. et quia
omnes homines sunt unus homo in natura communi, ut dicit Porphyrius,
inde est quod meritum Christi, quod ad naturam se extendebat, etiam
ad singulos se extendere poterat et ita aliis mereri potuit, 19 q 1 a 1:
Parus homo non potest in naturam quia est inferior quam natura; et
ideo non potest actio eius in alium hominem transire secundum quod
conjungitur ei in natura, sed solum quantum ad conjunctionem affectus,
quae est conjunctio accidentalis et propter hoc non potest alteri suffi-
cienter mereri, sed ex congruo. Solus autem Christus aliis potest suffi-
cienter mereri, quia potest in naturam inquantum Deus est et caritas
sua quodammodo est infinita sicut et gratia.
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vermag, sich itber das ganze Menschengeschlecht zu erstrecken
und infolgedessen auch iiber die einzelnen, freilich thatsich-
lich nur iiber die, die als seine Glieder mit ihm eine mystische
Person bilden, und denen deshalb Christi Werke so gut als
die eigenen angerechnet werden, wie die mit einem Glied
vollbrachten der ganzen Person. Voraussetzung ist hierbei
natiirlich, dafs die Liebe zu uns ein Motiv des Handelns
Christi ist .

Von dem Verdienste Christi, das uns zu gute kommt,
gilt, dals es in den drei moglichen Arten des meritum de
condigno besteht, weil bei uns die Fahigkeit oder das Be-
diirfnis zum Lohnempfang vorhanden ist, die bei ihm fehlt.
Er hat uns durch sein Verdienst aus einem indebitum ein
debitum gemacht, aus einem debitum ein magis debitum, aus
einen debitum uno modo eines alio modo, indem er uns gratiae
infusionem, gratiae provectionem, bonorum operum multi-
plicationem verdient hat.

Nimmt man beides zusammen, dafls Christus vom ersten
Augenblick seines Lebens an die keiner Steigerung fiihige
Liebe besessen hat, die alle seine Handlungen zu Verdiensten
macht, und dals die aus der Verbindung mit seiner Gottheit
erwachsende Guadentfiille, seine Absicht und Gottes Bestimmung
alle seine Verdienste zu Verdiensten fiir das ganze Menschen-
geschlecht bezw. seine Glieder machte, so scheint sich zu
ergeben, dafs seine Passion zwecklos war — scheint er doch
schon frither das denkbar Grofste uns verdient zu haben.
Die Scholastiker werfen selbst diese Frage auf und beantworten
sie in gleichem Sinne 2). Auf unserer Seite waren Hinder-

1) Bonav. 1II 18 a 1 q 2. Alex. 16 m 1: quoad nos meruit
maius bonum (sc. quam aliquis homo), quod ipse omnibus nobis mernit
vitam aeternam quantum est de se. Unde praemium suae caritatis non
fuit particulare, sed utile omnibus, nec nos ex actibus nostris possemus
mereri vitam aeternam nisi eius meritum praecessisset.

2) Alex. 16 m 8 a 2: quantum ad vim merendi, quae attenditur
penes gratiam et caritatem, tantum meruit ante passionem quantum post,
sed non quantum ad effectum meriti . . . Ex caritate est meritum vitae
aeternae, sed ex caritate informante passionem est meritum remissionis
poenae ... Propterea non sequitur: meruit ex caritate nobis vitam
aeternam; ergo meruit quod minus est, se. liberationem, quod ad libera-
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nisse, die uns den Effekt seiner fritheren Verdienste nicht
zu gute kommen liefsen, und um diese zu beseitigen, mulste
er leiden, sagt Thomas. Nur potentiell, sagt Alexander, hat
er uns in jedem Akte das ewige Leben verdient, nicht aber
im Effekt. Dies Hindernis ist die Siinde oder das Straf-
verhéingnis, welches infolge von ihr, schon von Adams Siinde
her, auf dem ganzen Menschengeschlechte lastet. Um die

tionem requiritur solutio poenae et hoc est meritum remissionis poenae.

In potentia meruit nobis quolibet motu vitam aeternam, non tamen
quod erat annexum sc. apertionem januae et liberationem. In effectn
vero non meruit nisi exhibita satisfactione pro originali reatu. Unde
dicendom est quod quodlibet opus Christi ante passionem fuit nobis.
meriforium, sed passio fuit nobis meritoria et satisfactoria, meritoria
vitae aeternae et satisfactoria guoad remissionem poenae. a 3: meritum
quantum ad virbutem consistit penes caritatem, quantum vero ad
effectum consistit in opere movente caritate sive sit opus interius sicut
voluntas sive exterius quantum ad agere et pati. Attendendo ergo ad
virtutem meriti tantum meruit Christus ante passionem quantum in
passione. Attendendo vero ad effectum meriti plus meruit i. e. pluribus
modis. Effectus consistit penes caritatem et opera informata caritate.
q17m 3 a2 Bopav. 18 a 2 q