Studien zu Gottschalks Leben und Lehre.

Von

Lic. th. Albert Freystedt
in Walschleben (Provinz Sachsen).

. Gottschalks Schriften und Lehre .

Nur wenig mehr ist uns von schriftlichen Aufzeichnungen
des Monchs Gottschalk erhalten, Dank dem brutalen Vor-
gehen seiner Gegner, vornehmlich eines Hinkmar von Reims,
der es verstand, fast alles, was Gottschalks Feder entstammte,
zu vernichten. Aber selbst das wenige, was wir noch von
Gottschalk besitzen, giebt uns den Beweis, dals seine schrift-
stellerische Thiitigkeit eine sehr umfangreiche gewesen sein
mufs ? und dafs der Ménch es wohl verstand, leicht und
schnell die Feder zu fiihren.

Im Folgenden will ich es versuchen, eine chronologische
Anordnung dessen zu geben, was noch aus Gottschalks
Feder erhalten ist, sei es an abgerundeten Schriften, sei
es an Fragmenten oder auch nur an Andeutungen, die
sich hier und da iiber seine schriftliche Thitigkeit vor-
finden, indem ich mir wohl bewulst bin, dals es an man-

1) S. oben 8. 1 und 161.

2) Histoire lit. de la France V, 860: En général, la maniére dont
Hincmar parle des écrits de Gothescale, en se servant du terme de
plurima, donneroit & étendre, qu’il en auroit beaucoup plus €Omposé,
qu’il ne nous en reste ou méme qu'on n'ait pris soin de nous faire
connoitre.
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chem Widerspruch dagegen nicht fehlen wird und natur-
gemifs auch nicht fehlen kann, da die meisten Annahmen
nur mit einem ,vielleicht* oder , wahrscheinlich® begriindet
werden kinnen.

Vermutlich die #lteste, uns bekannte Aufzeichnung Gott-
schalks bildet sein Gedicht an den Ménch Ratramn von
Corbie, das uns Cellot in seiner Geschichte des Pridestina-
tianers Gottschalk aufbewahrt hat . Gottschalk giebt hier
seinem besonderen Gefiithl inniger Freundschaft und anhiing-
licher Verehrung fiir Ratrammus Ausdruck, klagt iiber die
ihm genommene Freiheit, nach der ihn verlangende Sehn-
sucht ergreift, redet von seinen Studien und Arbeiten, bei
denen sich ihm oftmals der nur kurze Unterricht in den
hoheren Wissenschaften wihrend seiner Jugendzeit recht
hinderlich bemerkbar mache und spricht von seinem brief-
lichen Verkehr. Dies Gedicht diirfte zu Anfang des dritten
Jahrzehnts im 9. Jahrhundert entstanden sein, nicht allzu
lange nach Gottschalks Ubersiedlung von Fulda nach dem
Kloster Orbais, die im Jahre 829 erfolgte; dafiir spricht die
noch lebhafte Klage um die verlorene Freiheit.

Aus diesem Gedicht erfahren wir, dals Gottschalk in
brieflichem Verkehr mit Markward von Priim, Jonas von
Orléans und Lupus, dem spiteren Abte von Ferriéres, stand.
Von letzterem besitzen wir noch ein Antwortschreiben an
Gottschalk 2 — jedenfalls aus der gleichen Zeit wie Gott-
schalks Brief an Ratramn, vielleicht das dort von Lupus er-
wartete Antwortschreiben —, aus dem wir erfahren, dafs
Gottschalk Auskunft bei ihm erbeten hat, ob wir Gott am
Tage der Auferstehung mit leiblichen Augen sehen wiirden
und wie man eine Stelle aus Augustinus des gleichen In-
halts recht zu verstehen habe.

Walahfrid Strabo, Gottschalks Jugendfreund von Fulda
her, wird unter denen nicht gefehlt haben, mit denen der
Ménch brieflichen Verkehr pflegte.

1) Cellot, Hist. Gotteschalel Praedestinatiani (Paris 1655), p. 415
bis 418.
2) Lupi ep. 80. Bibl. Patr. max. XV, p. 15/16.
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Es giebt noch eine Anzahl von Gedichten, die auf Gott-
schalk zuriickgefithrt werden. So edierte Monnier ! sieben
neue Gedichte Gottschalks, sechs aus dem Pariser Codex
Nr. 1154 und das bei ihm auf S. 95 aufgezeichnete aus dem
Codex Nr. 3877, nachdem schon 1843 Du Méril 2 zwei Ge-
dichte Gottschalks verdffentlicht hatte. Die vier ersten hilt
Monnier fiir sicher Gottschalkschen Ursprungs, die drei an-
deren fiir wahrscheinlich ihm angehorig. Diimmler hilt nur
fiir echt die beiden Gedichte aus dem Pariser Codex
Nr. 1154 ,,0 deus miseri, miserere servi (Monnier a. a. O,
S. 15, Du Méril a. a. O. [1843], 8. 177f) und ,,O quid
jubes pusiole“ (Du Méril a. a. O. [1843], S. 253/5) und das
aus der Pariser Handschrift Nr. 3877 als versus Gothas-
calei bezeichnete, beginnend ,,O Veneranda Dei soboles
(von Monnier S. 95 fehlerhaft herausgegeben); alle iibrigen
sind nach ihm unecht ®. — Schrors ¢ trat fir die Echtheit
simtlicher von Monnier edierten Gedichte ein. Diimmler
in seiner Geschichte des ostfrinkischen Reichs (2. Aufl.
[1887)8], I, 3291L) wiederholte seine frither gegebene Ansicht,
dals von den neu edierten Gedichten Gottschalks bei Monnier
nur das auf S. 95 wirklich Gottschalk zugeschrieben werden
konne. Ich halte sowohl die beiden von Du Méril (a. a. O.
[1843], S. 177f u. 253f) aufgefundenen, als auch die vier
ersten von Monnier neu herausgegebenen Gedichte (8. 17£.
19f 20f. 95) fiir echt, nur inbezug auf die drei letzten

1) Monnier, De Gothescalei et Jo. Scoti Erigenae controversia.
Paris 1853. ;

2) Du Méril, Poésies populairves latines. Paris 1843. Das bei
Monnier auf S. 15/16 aufgezeichnete Gedicht ist das bei Du Méril
a.a. 0. auf 8. 177—181 stehende. Das andere bei Du Méril auf 8. 253/565
ist Monnier unbekannt. Das zweite Monniersche Gedicht S. 17/18 findet
sich auch in dem zweiten Werk von Du Méril, Poésies populaires
latines (Paris 1847), p. 297—300.

8) Diimmler, Die handschriftliche Uberlieferung der lateinischen
Dichtungen aus der Zeit der Karolinger in Neues Archiv der Gesell-
schaft fir dltere deutsche Geschichtskunde (Jahrgang 1879), Bd. IV,
S. 820/21.

4) Schrors, Hinkmar Erzbischot von Reims (Freiburg i./B. 1884),
8. 95 Anm. 33.

4%
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(S. 101. 102. 103) verhalte ich mich ablehnend. Ebert kennt
nur die Gedichte von Dua Méril .

In dieselbe Zeit wie das oben erwiihnte Gedicht an
Ratramn von Corbie diirfte das dritte der von Monnier
(S. 19 u. 20) edierten Gedichte Gottschalks zu setzen sein.
Gottschalk klagt sich hier seiner allgemeinen Sindhaftigkeit
an unter Ausblick auf den Tag des Gerichts mit der Bitte
um Vergebung derselben. Seine Lehre ist hier noch nicht
scharf durchgebildet, und schon das deutet auf eine frithe
Abfassungszeit 2. Der Hauptgrund aber, weshalb ich dies
Gedicht in so frithe Zeit setze, ist, dals es dieselbe Frage
behandelt wie der oben angegebene Brief Gottschalks an
Lupus, das Schauen Gottes mit leiblichem Auge ®. Dies lifst
auf eine anniihernd gleiche Abfassungszeit schliefsen.

Von seiner ersten Reise nach Italien 837/8 schrieb Gott-
schalk seinem Jugendfreunde Strabo und zeigt ibm unter
anderem seine nahe bevorstehende Riickkehr an %

Von Gottschalks zweitem Aufenthalte in Italien ist eben-
falls ein Gedicht von seiner Hand vorhanden, an einen
jingeren Freund gerichtet, in dem Gottschalk die Sehnsucht
nach seinem Vaterlande ergreift, nachdem er nunmehr schon
fast volle zwei Jahre sich an der Kiiste des Adriatischen
Meeres im gastlichen Hause des Grafen von Friaul auf-
gehalten hat 5. Ich sctze die Abfassungszeit dieses Gedichts
in die zweite Hilfte des Jahres 847.

1) Ebert, Gesch. der Litteratur des Mittelalters im Abendlande
(Leipzig 1880), Bd. 1I, 8. 169.

2) Vgl. insonderheit die Stellen: Strophe 8 u. 15, Vers 3. 4.

3) Strophe 20: Vita illa Deus erit

Pax atque securitas
Quem videbunt congaudentes
Facie ad faciem.

Das Gedicht ist alphabetisch.

4) Ep. Walahfridi ad Gothesc. Bibl. Patr. max. XV, p. 232: Quod
tua suspensis ingessit Epistola nobis.

5) Bei Du Méril a. a. O. (1848) 8. 253/65. Dals Gottschalk mit
den Worten ,,cum sim longe exul valde intra mare® seinen Aufenthalt
auf einer Insel des Adriatischen Meergs meine, glaubt auch Du Méril,
p. 253 Anm. 3, der zu diesen Worten den Zusatz macht ,une ile de la
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In die Zeit vor dem Mainzer Konzil fillt noch die Schrift
Gottschalks an den Ménch Gislemar zu Corbie: dafiir biirgt,
dals Hinkmar in seiner Schrift ,,ad reclusos et simplices in
Remensi parochia® sie vor Gottschalks Anklageschrift gegen
Raban, die ersterer der Mainzer Synode iibergab, erwihnt,
und Hinkmar scheint hier absichtlich in seiner Erwihnung
der einzelnen Schriften die chronologische Reihenfolge inne-
halten zu wollen %

Zu Mainz, am 1. Oktober 848, iiberreichte Gottschalk
der Synode ein von ihm gefertigtes Glaubenshekenntnis, die
chartula professionis, wie sie Hinkmar nennt, von der uns
nur noch ein Fragment erhalten ist?; zugleich mit dieser
Abhandlung iibergab er eine gegen Raban gerichtete Refu-
tations- und Anklageschrift, in der er Rabans Brief an Bischof
Noting in Sachen der Priidestination widerlegt und dem Erz-
bischof den Vorwurf macht, dafs er den semipelagianischen
Tendenzen eines Gennadius huldige, der liber virosae con-
scriptionis, wie Hinkmar diese Schrift bezeichnet, von der
er uns einzelne Fragmente aufbewahrt hat 3.

Dies werden die Schriften gewesen sein, die Gottschalk

mer Adriatique®. Ebert a. a. 0. 8. 169 liflst dieses Gedicht auch von
da und zu derselben Zeit erfolgen, bevor Gottschalk von dort naeh
Mainz kam; ihm folgt Gandard (Gottschalk, moine d’Orbais et le com-
mencement de la controverse sur la prédestination au IX siécle, 8t. Quen-
tin 1887), p. 57 Anm. 3. — Dals das vom Abbé Leboeuf (Dissert.,
p. 493—495) herausgegebene Gedicht Gottschalks, das mir nicht zu-
ginglich war, eben dies bei Du Méril, p. 253 stehende sei, schliefse
ich einmal aus der Bemerkung Monniers, p. 4: Denique Gothescalei
carmen ad alumnum in eruditorum cognitionern adduxit doctissimus
abbas Leboeuf; sodann ans den Worten der franz. Benediktiner Hist.
lit. de la France V, 360 iiber cbendies Gedicht des Abhé Leboeuf: Elle
— cette petite piece de poésie de la fagon de Gothescale — est adressée
a un ami de Auteur, qui paroit par quelques termes avoir été plus jeune
que lui, et lui avoir demandé quelque production de sa muse. Gothes-
cale s’n excuse dans cefte mince piece, sur ce que lexil qu’il
souffre depuis deux ans dans une isle maritime, ne lui
permet pas de se livrer & sa veine poétique.

1) 8. Gundlach, Zeitschr. f. K.-G. X (1888), 8. 261. 271.

2) Hincmari op. ed. Sirmond (Paris 1647), Op. I, 26.

3) Ibid. Op. I, p. 25. 118, 149. 211, 224/26.
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zu Chiersey ins Feuer werfen mufste. Nach seiner Ver-
urteilung daselbst und noch unter dem ersten Eindruck der-
selben diirfte im Kloster zu Hautvilliers das erste Gedicht
bei Monnier S. 15 u. 16! entstanden sein, im unmittel-
barsten Anschlusse an Gottschalks Glaubensbekenntnisse, mit
denen dies Gedicht im engsten Gedankenzusammenhange
steht, und denen es vielleicht als Vorldufer gedient hat®.
Das Bewulstsein seines FElends, die Fille seines Ungliicks
stiirmt hier auf den unglicklichen Monch ein und entringt
ihm die Bitte, fiir seine arme Seele zu beten, wie er dies
nachmals in seinen Glaubensbekenntnissen auch thut.
Hinkmar hat noch einmal im Jahre 849 versucht, den
Méonch von Hautvilliers zum Widerruf zu bringen; doch
diesem, immerhin versdhnlich gehaltenen Ansuchen setzt der
Grefangene alsbald zwei, seine ganze Uberzeugung in glithen-
der Sprache vertretende Glaubensbekenntnisse entgegen ®.
Sie sind vom Erzbischof Usher zuerst ediert* und geben
uns eine sichere Grundlage zur Kenutnis der Gottschalkschen
Lehre, wihrend seine Gedichte hierfiir von keiner Bedeu-
tung sind; wohl aber sind letztere interessant ,,fiir die Cha-
rakteristik des im Gefiihle seiner Siindhaftiglkeit Reue aus-
sprechenden und Gott um Vergebung seiner Verirrungen an-
flehenden Monchs“ 5. Die Abfassung der beiden Bekennt-

1) Bei Du Méril a. a. O. (1843) S. 177sq., der jedoch zwischeu
Strophe 5 u. 6 der Monnierschen Ausgabe noch folgende Strophe ein-

geschoben hat:
Cuncta bona praeterivi

Animo libenti

Atque multa mala peregi
Pectore ferventi

Heu quid evenit mihi.

2) Vgl. die Stellen Strophe 10, Vers 4; 12, V. 8. 4; 16, V. 8.

3) Wenn Hinkmar in dem von Gundlach a. a. O. edierten Schrei-
ben sagt (S. 262): Tertium quoque thomulum quantitate parvum, sed
impietate maximum ab illo (Gothesc.) ipso mihi oblatum suscepi, so wird
er damit Gottschalks Glaubensbekenntnis meinen.

4) In s. Hist. Gotteschalei et Praedestinatianae controversiae ab eo
motae, p. 321—361.

5) So Wiggers, Schicksale der august. Anthropologle YV in Nied-
ners Zeitschr. fiir die hist. Theol. (1859), S. 477.
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nisse fillt noch in das Jahr 849!, denn zu Anfang des
Jahres 850 iibersendet sie Hinkmar schon nach Mainz an
Raban 2,

Das erste und kiirzere® hat folgenden Inhalt: ,Ich
glaube und bekenne, dafs der allmiichtige und unwandel-
bare Gott die heiligen Engel und die erwihlten Menschen
vorher gekannt und aus Gnaden zum ewigen Leben vorher
bestimmt habe und dafls er selbst den Teufel, das Haupt
aller Dimonen, mit allen seinen abtriinnigen Engeln und auch
mit allen verworfenen Menschen, seinen Gliedern, weil er auf
das Bestimmteste ihre kiinftigen bosen Thaten voraussah, auf
gleiche Weise durch sein gerechtes Gericht zu dem selbst-
verschuldeten (merito) ewigen Tode vorherbestimmt habe.
Eine Anzahl Stellen aus dem Evangelium des Johannes, aus
den Schriften Augustins, Gregors, Fulgentius und Isidors
dienen zum Beleg. Gottschalk schliefst mit den Worten,
nachdem er soeben die Lehre einer doppelten Priidestination
aus Isidor citiert hat, , s0 will auch ich mit diesen erwihlten
und heiligen Ménnern allenthalben hieran glauben und fest-
halten mit Gottes Hilfe ®.

Das zweite und lingere Bekenntnis ist nach dem Vor-
bild von Augustins Konfessiones an Gott gerichtet und nimmt
etwa folgenden Gedankengang *: Nachdem Gottschallk Gott
um Kraft zum Zeugnis der von ihm erkannten Lehre an-
gefleht, bekennt er sich von neuem zu der Lehre von einer
doppelten Priidestination, dafs Gott die Guten zum Leben,
die Bosen zum Untérgang vorherbestimmt habe, unter der
Verwahrung, dals Gott, der alles vor Anfang der Welt vor-
hergewulst, das Gute wie das Bose, doch nur das Gute

1) Borrasch, Der Monch Gottschalk von Orbais, sein Leben und
seine Lehre (Thorn 1869), S. 68 meint zwischen 849 u. 8503 Monnier
a. a. 0. 8. 1 sagt: vergente anno 849.

2) Sirmondi, Op. var. II, 9988; ep. Rabani ad Hincmarum.

8) Usher a. a. 0. 8. 321—324; Confessio brevior.

4) Ibid. p. 3824—361; Confessio prolixior. Ich verweise auf die er-
schopfende Abhandlung von Wiggers a. a. O. S. 486—490, wo der
Inhalt dieses Glaubensbekenntnisses ausfithrlich angegeben ist, um mich
kiirzer fassen zu kionnen.
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zum Gegenstand seiner Pridestination gemacht habe. Gottes
Unveriinderlichkeit bedinge eine solche Priidestination. Gottes
Priscienz und Prédestination sei, zeitlich genommen, eins.
Schriftgemiifs sei die Lehre, dals den Verworfenen von Gott
die Strafe vorherbestimmt sei, denn der unwandelbare Gott
habe alles vor Erschaffung der Welt vermoge seines Vorher-
wissens auch vorherbestimmt und nichts zum Gegenstand
der Zufilligkeit gemacht. Wer sage, dies sei von Gott nur
vorhergewulst, nicht aber vorherbestimmt, sci ein Feind der
gottlichen Wahrheit, denn bei Gott sei kein Wandel und
keine Veriinderung. Nur Gottes Gerechtigkeit, die die Siinde
des Verworfenen lingst vorhersah, komme in der Priidesti-
nation derselben zum Tode und zur Strafe zur Geltung.
Der heilige Augustin widerspreche dem nicht, wenn er an
einigen Stellen sage, dafls die Verworfenen durch die gitt-
liche Priiscienz verdammt seien, und an anderen, dals sie
durch die Priidestination zum Tode verdammt seien. Denn,
wie er selbst scharfsinnig und wahr bemerke, es werde
ofter in der heiligen Schrift Priiscienz fiir Priidestination
gesetzt. — Wenn man die Lehre einer doppelten Priide-
stination aufstelle, so selen damit nicht zwei verschiedene
Vorherbestimmungen gemeint; denn ibrem Wesen nach sei
die Priidestination nur eine, wenngleich sie sich auf zweierlei
Weise #ulsere: in der Erwihlung der Frommen und in der
Verwerfung der Siinder. Daher nenne man sie nicht prae-
destinatio duplex, sondern praedestinatio gemina, id est bi-
partita. Und recht wohl konne die Pridestination, wenn
schon eine nach ihrem Wesen, eine zweigeteilte Wirkung
haben. So gibe es auch nur eine Liebe, und doch habe
sie eine zweifache Seite, einmal in ihrem Erweis gegen Gott,
zum anderen gegen den Nichsten; so auch sei das Werk
Gottes nach Augustinus ein zweifaches; die Welt, obgleich
nur eine, doch eine vierfache; die Enthaltsamkeit sogar eine
fiinffache, und doch in ihrem Wesen nur eine. In diesem
Sinne rede auch Gregor von einer gemina Judaeorum scien-
tia, die doch nur eine sei, wie man wisse. Auch in der
Profanlitteratur finde man ofter diese Ausdrucksweise: so
spreche man von einer gemina arbor, und meine doch nur
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eine. — Gottschalk bekennt sich des weiteren zu freudigem

Opfermut fir diese Lehre und bittet Gott, dals er auch
alle anderen, welche dieser wahren Lehre noch fernstechen,
zu ihrem Heil zu derselben bekehre, dafls sie nicht fiirder
in ihrem Irrtum beharren. Jedem, der dieser Lehre wider-
streite, wolle er entschlossen mit Gottes Hilfe entgegentreten,
oder ihn als einen abscheulichen Ketzer meiden, da ein
golcher seinen Lohn dahin habe. Er erbietet sich, zum Er-
weis der Richtigkeit dieser Lehre ein Gottesurteil vor ver-
sammeltem Volk, dem Kinig und der Geistlichkeit zu be-
stehen. Vier Fiisser sollten hintereinander aufgestellt werden,
angefiillt mit siedendem Wasser, mit Ol und Pech; in jedes
wolle er unter Anrufung des gittlichen Namens hineinsteigen
und zuletzt die Feuerprobe auf sich nehmen und aus allem
mit Gottes Hilfe unversehrt hervorgehen — zum Glauben
fiir andere: beim ersten Zaudern oder Zittern bei Ausfith-
rung des hier Versprochenen aber mige man ihn alsogleich
verdientermalsen ins Feuer werfen, dafs er umkomme. Gott
aber werde ihm schon Kraft verleihen und beistehen. Zum
Schlufs betet er fir seine Feinde um Vergebung dessen,
was sie ihm wissend oder unwissend angethan, und bittet
den Leser, fiir seine arme Seele zu beten.

Zugleich mit diesen Bekenntnissen diirfte Gottschalk eine
neue Refutatio der Briefe Rabans an Bischof Noting und
Graf Eberhard verdffentlicht haben 1.

Nicht lange nach den Glaubensbekenntnissen wird das
vierte Gedicht bei Monnier (p. 20 u. 21) von Gottschalk ge-
schrieben sein: Gottschalks Lehre ist hier klar durchgebil-
det ?, und das weist uns auf diese spiitere Zeit.

Als Gottschalks Wunsch nach einem Gottesurteil keine
Erhorung fand, mag er seinen ganzen Milsmut dariiber unter

1) Ep. Rabani ad Hinemarum bei Sirmond, Op. var. I[, 989p:
quae etiam opuscula, quae dixistis quod memoratus Gothescalecus ea
corrumperet et vitiaret, vobis modo, prout a me dictata sunt, ad legen-
dum transmisi et si quid in eis emendandum sit, vestro judicio magis
eligo corrigi quam haeretici.

2) Vgl. Strophe 5, Vers 1; 11, V. 1—4; 18, V. 1—4. Das Gedicht
ist alphabetisch.
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nochmaliger Darlegung seiner Lehre einem seiner Freunde
kund gegeben haben, in dem sogenannten Pittacium, von
dem uns Hinkmar einige Fragmente aufbewahrt hatl. Der
Gedankeninhalt, soweit wir ihn noch aus den wenigen Uber-
bleibseln ermessen konnen, entspricht Gottschalks Lehre, so
wie er sie schon auf der Synode von Mainz dargelegt haite,
dafs Christus nicht fiir alle gestorben sei und nicht fiir alle
sein Blut vergossen habe, sondern nur fiir die Erwiihlten.
Hitte Gottschalle dies Biichlein schon vor seinen Glaubens-
bekenntnissen verfalst, so wiirde Hinkmar gewils in seiner
Abhandlung ,ad simplices et reclusos in Remensi parochia ¢
nicht verfehlt haben, dasselbe mit unter den anderen dort ®
erwihnten Schriften Gottschalks namhaft zu machen, zumal
wir aus der Beurteilung, die er dieser Schrift Gottschalks
»ad quendam complicem suum“ spiter in seinem zweiten
Werke ,,de praedestinatione® zuteil werden lifst, ersehen
konnen, dafs sie ihm ganz besonders anstélsig und verhalst
war; mithin muls dieselbe zur Zeit, als Hinkmar an seine
Parochianen schrieb, Anfang 850, noch nicht vorhanden
gewesen sein. Die Lehre Gottschalks mag hier in noch
verschirfterer Form gegeben gewesen sein als in seinen
Glaubenshekenntnissen. Da wm Ostern 850 Raban an Hink-
mar schrieb und dabei dem Verlangen des Gefangenen von
Hautvilliers nach einem Gottesurteil entgegen trat ?, so
konnte das Pittacium vielleicht Gottschalks Antwort darauf
gewesen sein.

Zu seiner Rechtfertigung verfalste Gottschalk — nach
Anfang 850 und vor Ausgang 851 — eine Verteidigungs-
schrift ,,ad Episcopos, qui in Concilio damnationis suae
affuerunt“ 4,

1) Heri Op. I, 226. 305sq. Mauguin (Veterum Auctorum, qui
IX saec. de praedestinatione et gratia seripserunt, op. et fragmenta (Paris
1650), T. II, p. 171sq. u. 807 bestreitet die Echtheit dieses Pittaciums.
Hefele, Konziliengesch. (1860) 1V, 144 und Borrasch a. a. 0. 8. 42
Anm 2 halten es fiir echt; ebenso Gaudard a. a. 0. 8. 45.

2) Gundlach, Zeitschr. f. K.-G. X, 261/62.

3) Sirmond, Op. var. II, 998%. 9994,

4) Ep. Amolonis ad Gothescalcum bei Mauguin a. a. 0. II, 197.
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Ein Brief Gottschalks an Erzbischof Amolo von Lyon,
in dem er ihn aufforderte, seine Meinung iiber die Pri-
destinationsfrage darzulegen, ist verloren gegangen: dies ist,
so welt wenigstens unsere Nachrichten noch reichen, das
letzte Schreiben gewesen, das Gottschalk in diesem Streite
verfalste. Aber noch eine andere Streitfrage, die Gottschalk
gegen den Erzbischof von Reims verfocht, nahm seine Thiitig-
keit in Anspruch, die Frage nach der gottlichen Trinitit,
und auch hier ist der Gefangene von Hautvilliers mehrmals
offentlich aufgetreten, seine Ansicht, auch hier in Uberein-
stimmung mit den Kirchenviitern, gegen seinen Kerker-
meister zu verfechten.

Grottschalk suchte zuniichst durch Flugschriften dem Erz-
bischof entgegen zu treten !'; danach verdffentlichte er eine
férmliche Abhandlung iiber diese Streitfrage, ,schedula“ be-
nannt, die uns Hinkmar in seiner Entgegnung vollstindig
aufbewahrt hat® Ich setze diese Schriften ins Jahr 853 2

Zu gleicher Zeit wird das zweite Gedicht Gottschalks
bei Monnier (p. 17 u. 18) seine Entstehung gefunden haben.
Strophe 22:

Hymnum fideli

Modulando gutture

Arium sperno

Latrantem Sabellium

Adsensi numquam

Gruunenti sermone

Aure susurra
hat einen zu unverkennbaren Hinweis auf diese Streitfrage.
Schrors ¢ setzt die iibrigen Gedichte bei Monnier vor den

1) Heri Op. I, 414: inde plurima scribere, et ad quoscumque potuit,
primum latenter, deinde gquantum sibi lienit, aperte mittere (Gothes-
calcus) procuravit.

2) Ibid.: Novissime diebus istis hanc subjunctam schedulam, quae
ad nos communiter per complices ac satellites suos pervenit, inde con-
scripsit; diese schedula ebenda p. 415—418.

3) Ich folge hierbei den Griinden v. Noordens, die derselbe in
seiner Schrift ,,Hinkmar, Erzbischof von Rheims* (Bonn 1863), S. 91
Anm. 4 beigebracht hat.

4) Schrors a., a. 0. S. 95 Anm. 33.
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Ausbruch der Priidestinations- und Trinitiitsstreitigkeiten, nur
dieses will auch er inmitten des Streites entstanden wissen.
Der Begriindung, die Schrors fiir diese seine Ansicht giebt,
kann ich mich jedoch nicht anschliefsen. Er sagt: , die
tibrigen Gedichte sind daher wohl in die Zeit vor Beginn
der Pridestinations- und Trinititsstreitigkeiten zu setzen, zu-
mal sich darvin Ausdriicke finden, wie ,redemptor omnium,
,unica spes omnium‘, ,redemptor mundi’, die Gottschalks
spiterer Ansicht widerstreiten®. Wollte man letzteres als
Grund der Zeitbestimmung annehmen, so miilste auch dies
Gedicht darauthin in frithere Zeit datiert werden, denn
gerade dieselben Ausdriicke ,redemptor mundi¢, , unica
spes omnium* finden sich auch in diesem Gedicht Strophe 17,
Doch das ist hier nicht maflsgebend, weil rhythmische Frei-
heit; den deutlichsten Hinweis auf diese spiitere Zeit giebt,
wie oben erwiihnt, Strophe 22. Auch Strophe 21 giebt uns
fiir obige Ansicht einigen Beweis: Gottschalk spricht da von
einem unentwegten Festhalten an der rechten Lehre; das
kinnte aber darauf deuten, dals es ihm an Versuchungen,
ihn von seiner Lehre abzubringen, schon nicht mehr gefehlt
hat, vielleicht durch lingere Haft oder verschiedene Auf-
forderungen zum Widerruf dessen, was er gelehrt.

In spiteren Jabren (866) versuchte es Gottschalk noch
einmal, durch eine Appellationsschrift an den Papst Niko-
laus 1., die ein Monch Guntbert von Hautvilliers iiber-
bringen sollte, eine Wendung zum Besseren in seinem Ge-
schick herbeizufiihren. Der Inhalt dieser Schrift ist uns
unbekannt.

Giinzlich unbestimmbar, welcher Zeit es angehiren konnte,
bleibt das Gedicht Gottschalks bei Monnier (p. 95) ,,O Vene-
randa Dei soboles®.

Is ist somit nur wenig, was uns aus Gottschalks Feder
erhalten ist, aber selbst dieses Wenige deutet auf eine um-
fangreiche schriftliche Thiitigkeit, die derselbe entfaltet haben
muls, deren Produkte jedoch fast sdmtlich der unerbittlichen
Hiirte seiner Gegner zum Opfer gefallen sind.

Es bleibt noch iibrig, einiges iiber Gottschalks Lehrbegriff
hinzuzufiigen, soweit derselbe nicht schon aus der Inhalts-
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angabe seiner beiden in Hautvilliers verfalsten Glaubens-
bekenntnisse hervorgegangen ist.

Gottschallk leitet bei Aufstellung seines Lehrbegriffs nicht
das anthropologische Interesse, wie Augustin, in dessen
Bahnen er wesentlich wandelt, sondern das theologische,
und dies veranlalste ihn, manches schirfer zu fassen, wozu
sich jener Kirchenvater nur schwankend verhalten hatte.
Die Absolutheit des gottlichen Dekrets ist ihm die Haupt-
sache in dem ganzen Streit.

Er geht aus von dem Begriff der Unwandelbarkeit Gottes
und macht diese zur Grundlage seines Systems. Von Ewig-
keit her hat der unwandelbare Gott alle seine Werke fest
bestimmt, denn giibe es bei ihm irgendeinen Wechsel, so
wiire er ja nicht mehr der unwandelbare Gott, und das
wire sein Tod. So steht das géttliche Dekret allenthalben
von Ewigkeit her fest, und um der Verdammung der Ver-
worfenen willen kann Gott dasselbe, und damit sich selbst
nicht aufgeben . Gott konnte dieses Dekret fassen, denn
er wulste von Ewigkeit alles voraus, das Gute wie das
Bise; doch nur das Gate machte er zum Gegenstande seiner
Vorherbestimmung. Priiscienz und Prédestination sind zeit-
lich genommen eins und fallen unmittelbar, ohne alles Inter-
wall, den Akte nach zusammen. Diese Pridestination er-
weist sich nach zwei Seiten, in Wohlthaten der Gnade und
in Gerichten der Gerechtigkeit, Gott einmal als der Gute,
das andere Mal als der Gerechte 2. Jene erwiihlt sich aus
der siindigen Menschheit einige zum ewigen Leben und
fiihrt sie nach dem unwandelbaren géttlichen Ratschluls zur
Glorie; diese bestimmt die, von denen Gott voraus wulste,
dafs sie einen bosen Anfang und ein noch boseres Ende
nehmen wiirden, unwiderruflich zur ewigen Verdammnis.
Wenn sich so Gottes unwandelbarer Ratschluls auch nach
zwel Seiten erweist, so sind damit doch nicht zwei ver-
schiedene Pridestinationen anzunchmen. Gottes Priidestina-
tion ist ibrem Wesen nach immer nur eine, nur in ihrer

1) Usher a. a. 0. 8. 333/34.
2) Ihid, S. 325/26.
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Wirkung und Au[‘serung eine zweigeteilte, zur Gnade und
zur Strafe. Indem so das Los der Menschen von Ewigkeit
her fest normiert ist, muls sich Gottes Ratschluls an jedem
unweigerlich vollziehen, in der bestimmten Weise erfiillen:
die Erwihlten miissen deshalb das Leben erreichen und die
Verworfenen zur Verdammnis eingehen. — Dem freien Willen
des Menschen ist somit in diesem Lehrbegriff keine Stelle
eingeriiumt, und diese Frage nach dem liberum arbitrium
findet auch in dem ganzen Streite nur eine geringe Beriick-
sichtigung ! — Christus ist nur fiir die Erwiihlten gestorben,
und nur fiir sie hat er sein Blat vergossen. Die Erlésung,
die auch die Verworfenen in der Taufgnade finden, ist fiir
diese nur eine unvollstindige und zeitliche. Wenn die Schrift
sage, Gott will, dafs alle Menschen selig werden, so ist das
nur auf die Erwihlten zu beziehen. — Die wahre Kirche
besteht nach Gottschalk nur aus den Erwihlten; im Abend-
mahl empfangen die Verworfenen nicht Leib und Blut Christi,
sondern nur die sichtbaren Elemente 2.

Die Lehre, die Gottschalk hier vertrat, war im wesent-
lichen die Augusting, nur schiirfer ausgedriickt. Doch . bei
aller Hérte, die dieselbe zu haben schien, machte doch auch
Gottschalk den ganzen FErfolg der gittlichen Priidestination
immer allein wieder von der gittlichen Priiscienz abhiingig,
ein mildernder Zusatz zu derselben. So neu und unerhért,
wie Hinkmar dieselbe fand, war sie also mit nichten 2.

Gottschalks Lehre ist von seinen Gegnern in boswilliger
Weise entstellt worden. Man schob dem Ménch Folgerungen
aus seinem Priidestinationsbegriff unter, die derselbe niemals
gezogen, ja gegen die er sich selbst verwahrt hat. So warf

1) Wenck, Das frinkische Reich nach dem Vertrage von Verdun
843—861, 8. 387 Anm. 1.

2) Ahnlich lehrt Calvin, — Siehe die klaren und sachlichen Dar-
stellungen der Lehre Gottschalks bei Weizsidcker, Jahrb. f. deutsche
Theol. (1859), S. 535—542 und bei Wiggers in Niedners Zeitschr. fir
hist. Theol. (1859), 8. 483—492; auch ist zu vergleichen Diimmler,
Gesch. d. ostfr. Reichs I, 331.

3) Heri Op. I, 414: nova et antea inaudita, canaeque orthodoxorum
intelligentiae contraria.
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man Gottschalk vor, er lehre nicht nur eine Vorherbestim-
mung zur Strafe, sondern auch eine solche zur Siinde, und
Gott selbst zwinge die Menschen gegen ihren besseren Willen
zum Bosesthun und dadurch zum Untergang, obgleich Gott-
schalk ausdriicklich erklirt hatte, dals Gott lediglich das
Gute zum Gegenstand seiner Vorherbestimmung mache L

Am gehissigsten ging in dieser absichtlichen Entstellung
seiner Lehre Raban gegen den ungliicklichen Monch vor;
auch Hinkmar liels es nicht daran fehlen, wenngleich er
seinen Gefangenen jener &ufsersten Konsequenz nicht an-
schuldigte.

Letaterer stellte Gottschalks Lehre, wie er sie auffalste,
in folgenden fiinf Kapiteln zusammen 2:

1) Es giebt eine doppelte Pridestination; wie Gott die
Einen zum ewigen Leben vorherbestimmt hat, so die an-
deren zum ewigen Tode;

2) Gott will nicht, dals alle Menschen selig werden,
sondern nur diejenigen, welche wirklich selig werden; alle,
welche daher nicht selig werden, werden es nicht nach
Gottes Willen; denn wenn nicht alle diejenigen selig wer-
den, welche nach Gottes Willen selig werden sollen, so
kann er nicht alles, was er will. Will er aber etwas, was
er nicht thun kann, so ist er nicht der Allmiichtige, sondern
schwach und ohnmiichtiz. Gleichwohl aber ist er der All-
méchtige, welcher kann, was er will;

3) Christus ist nicht fiir die Erlosung der ganzen Welt
gestorben, und nicht fiir alle hat er sein Blut vergossen,
sondern nur fir diejenigen, welche selig werden;

4) Wenn auch die Taufgnade allen Erlosung gewiihrt,
so hat Christus doch nicht fiir diese alle sein Kreuz ge-
tragen, den Tod erlitten und sein Blut vergossen;

5) Die Gottheit der heiligen Dreieinigkeit ist eine drei-
fache.

Die Begeisterung des Monchs fiir seine Lehre, seine volle

1) Usher a. a. 0. 8. 325: (Deum) praescisse ... sive bona sive
mala; praedestinasse vero tantummodo bona.
2) Heri Op. I, 433; IT, 263. 291. 293.
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Uberzeugung von der Wahrheit derselben legte man ihm
als eitle Prahlerei und Hochmut aus, und seinen Antrag auf
eine Unschuldsprobe bezeichnete man als das liigenhafte
Vorgeben eines neuen Simon Magus 1. Hinkmar schlug ibm
darum, im Einverstindnis mit Raban?, das nachgesuchte
Gottesurteil ab, wihrend er sonst freilich fiir die Ordalien
emzutreten pflegte ®, vielleicht aus Besorgnis, Gott konne
durch ein Wunder Gottschalks Lehre als wahr bezeugen. —
Aber sebr mit Unrecht legten Gottschalls Gtegner demselben
seinen Antlag auf ein Gottesurteil in dieser Weise aus; es
war lediglich innige mezeugung von der Rechtmiifsigkeit
seiner Lehre, die sich auf den heiligen Augustinus stiitzte,
schwéirmerische Hingabe an das fiir wahr Erkannte, was
Gottschalk diesen Wunsch eingab, einen unumstéfslichen
Beweis nach der Ansicht sciner Zeit hierdurch fiir seinen
Glauben zu liefern . Und nicht tberall ward Gottschalk
so verkanut als bei seinen Gegnern, die er mit dem Namen
»Rabanici nach dem erbittertsten unter thnen, Raban, zu
bezeichnen pflegte 5; er fand auch mannigfachen Anhemﬂ'
und Beifall mit seiner Lehrmeinung, wie uns der weitere
Verlauf dieses Streites zeigt, unter Bischofen, Abten und
Ménchen ¢

1) Heri Op: I, 433,

2) Sirmondi, Op. var. II, 998.

3) Heri Op. I, 599f.; II, 676

4) Die Nachwelt hat dem unglitcklichen, aber fir seine Lehre be-
geisterten Monch Gerechtigkeit widerfahren lassen, indem sie in diesem
Ansuchen nichts als Demut und Vertrauen auf Gott erblickte. So
Mauguin II, 97; Hist. lit. de la France V, 858; Schrockh, Christl.
K.-G. XXIV, 48; G'd.llda.l‘d a.a.0. 8. 40; auders Cellot, Hxst Gothes-
-calei praedestinatiani (Paris 1655), p. 71, der darin blofs den betriigeri-
schen Kunstgriff eines stolzen und hartuéickigen Gauklers sah. Fur
erstere Ansicht sprechen Gottschalks eigene Worte bei Usher a. a. O.
8. 855—3857. Der Mann, der am Schlusse seines (ilaubensbekenntnisses

Gott um Vergebung fiir seine Feinde anfleht, kann unmdglich hochmiitig
gewesen sein,

b) Sirmondi, Op. var. II, 902p; ep. Amolonis ad Gothescaleum,
zom Schluls; ef. Mauguin.

6) Gf1orels Ansicht, Gesch. d. Karol. I, 254 und K.-G. 111, 2, 847
hat Wenck a. a. 0. 8. 421/22 gebithrend beschrinkt.
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Betreffs der Lehre Gottschalks hat Wiggers ein treffen-
des Urteil abgegeben, wenn er sagt!: , Ein Revolutionsir
kann Gottschalk in kirchlicher Beziehung unméglich heilsen,
da ja eben er auf den Augustinus, den Vertreter kirch-
licher Orthodoxie im Abendlande, zurlickging und denjenigen
Kirchenhiuptern, welche sich nach seiner Uberzeugung von
dieser entfernt hatten, entgegentrat. Will man den Manch
mit einem in der Neuzeit iiblich gewordenen Namen be-
zeichnen, so konnte man ihn in dieser Bezichung einen
Reaktionér nennen, da sich thatsiichlich viele angesehene
Kirchenlehrer, unter ihnen Hinkmar, von dem Augustinus
und dessen in der abendlindischen Kirche fiir orthodox
geltenden Lehrbegriffe entfernt hatten.

1) Wiggers a. a. 0. S. 483.

Zeitschr, f. K.-G. XVIII, 4.
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