Studien zu Gottschalks Leben und Lehre.

Von
Lic. th. Albert Freystedt:

in Walschleben (Provinz: Sachsen).

II. Die Zeit der Propaganda '.

Die: Mainzer Reichssynode  vom ' Jahre 829 hatte' den
Ménch Gottschalk, der von frithester Kindheit: schon durch
ein: Gelibde seines Vaters, des sdchsischen Grafen: Berno,
dem Kloster' Fulda , dargebracht* war, seinem Antrage ge-
miifs’ von' seiner klosterlichen Verbindlichkeit: losgesprochen;
doch es gelang dessen zeitherigem Abte, Rabanus Maurus;
durch: eine Appellation an den frémmelnden Kaiser Lud-
wig: d: Fr. diesen Entscheid riickgingig zu machen: Gott-
schallk mufste  von neuem' das Mionchsgewand nehmen und:
in: die engen Klostermauern zuriickkehren. Das  einzige,
was'man ihm verstattete, war, dals er in ein anderes Kloster
iibergehen: durfte. Gottschalk wiihlte das in' der Ditcese von
Soissons' gelegene Kloster Orbais, verschiirfte aber durch
seinen Fortgang von' Fulda seine Feindschaft mit Raban
nuw noch mehr 2: Der Jiingling war: tiber den: Abt' schon
erbittert, dafs er der goldenen Freiheit wieder entsagen

1) 8. oben Si 1. :

2) Engelhardt, Handbuch d. KG;, Bd. II, S. 154; ebenso Gels,
Merkwiirdigkeiten aus d. Leben u. d. Schriften’ Hinkmars® (Gottingen
18086), S. 17.
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mulste und sein Leben hinter einsamen Klostermauern ver-
trauern sollte; und fortan konnte es der Abt jenem nicht
vergessen, dafs er sein Kloster verlassen und ein anderes
zu seinem Aufenthalte vorgezogen hatte.

Es war ein tragisches Geschick, das iiber Gottschalk
waltete und das ihn zu einem Leben zwang, zu dem er
innerlich weder Beruf noch Neigung fiihlte. Er war ein
echter Sprols aus siichsischem Adelsgeschlechte; das Blut
der Viter, die, nur durchs Schwert gezwungen, ihren stolzen
Nacken dem Kreuz gebemgt hatten, rollte auch in seinen
Adern und hiefs ihn sich aufbiumen gegen den ihm an-
gethanen Zwang und das ihm verhalste Klosterleben; ein
ungestillter Freiheitsdrang, der von jeher seinem Volke eigen,
beseelte auch ihn, Heraus aus den Mauern des Klosters
sehnt er sich in die heimatlichen Gaue, ein Fiihrer sich-
sischer Mannen zu werden; hervorzuthun sich unter seinen
Volksgenossen, das sind die Ziele seines Ehrgeizes, fir die
das Kloster ihm keine Befriedigung geben konnte. Ein
Mann, der an Geist und Wissen den bedeutendsten seiner
Zeit beizurechnen ist?, wire er berufen gewesen, am rechten
Orte vielleicht Grofses zu leisten; aber das Kloster war
nicht der geeignete Platz flir einen Mann von solchem Cha-
rakter. :

Das einzige, worin Gottschalk zu Orbais bei seinem un-
gliicklichen Geschick Trost zu finden meint, ist die Be-
schiftigung mit den Wissenschaften. Mit dem ganzen Un-
gestiim seines heftigen Temperamentes stlirzt sich sem
ruheloser Geist auf dieselben und vertieft sich in die schwie-
rigsten Fragen theologischer Spekulation. Vornehmlich aber
war es Augustin, der ihn fesselte, und es darf uns nicht
Wunder nehmen, dals gerade dieser besondere Anziehungs-
kraft auf ibn ausiibte: Die inneren Kimpfe, die Augustin

1) So Dimmler, Die handschriftl. Uberlieferung der lat. Dich-
tungen aus der Zeit der Karolinger. Neues Avchiv 1879. 4. Band,
S. 820. — Huber, Joh. Skotus Erigena (1881), 8. 58 schildert Gott-
schalk, ,,wenn auch als cine etwas eigenwillige und trotzige Natur, so
doch als keinen gewohnlichen, sondern als geistiz bedeutsamen und
tiefreligivsen Menschen “,
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zu bestehen hatte, ehe er zur Erkenntnis der Wahrheit ge-
langte und die sich in allen seinen Schriften mehr oder we-
niger abspiegeln, sie hatte ja auch Gottschalk zum Teil
durchkémpft und kimpfte sie noch durch. Und wenn Au-
gustin durch seinen Lebensgang zu der Annahme einer
gottlichen Pridestination kam, so konnte der Monch von
Orbais nicht minder in seinem Geschick eine gittliche Vor-
herbestimmung zu erkennen meinen, die von Ewigkeit her
das Los der Menschen fest geordnet hat. Er war dereinst
dem Kloster , dargebracht®; seine spiitere Abneigung hier-
gegen liels alles aufbieten, was nur von Menschen auf-
geboten werden konnte, die listige Fessel zu sprengen; es
schien sein Vorhaben zu gliicken; da nahte das Verhiingnis
und stiefs ihn unerbittlich in die verhalsten Mauern zuriick.
Konnte das nicht gottlicher Plan, gottliche Bestimmung sein?
Sein Greschick trieb ihn, weiter iiber diese Pridestinations-
lehre zu forschen !. In ihr suchte er Trost iiber die un-
befriedigten Wiinsche seines Herzens; darin fand er den
Mut, ein Leben zu tragen, das wider seinen Willen in solche
Bahnen gelenkt; das Bewulstsein, ein Priidestinierter Gottes
zu sein, liefs ihn manches verschmerzen, was er von seiner
Freiheit aufserhalb der Klostermauern erhofft hatte; und
withrend er, der vom Geschick so hart Verfolgte, sich als
einen Erwihlten Gottes wulste, konnte nicht mancher seiner
gliicklicheren Gegner davon ausgeschlossen sein? War das
nicht einige Genugthuung? Und wenn er mit dieser Lehre
in die Offentlichkeit trat und einen Lehrstreit begann, wie
ihn sein Vorbild Fulgentius durchgefochten, konnten seine
ehrgeizigen Pline, denen man Erfiillung versagt hatte, damit
nicht doch noch zum Teil in Erfilllung gehen?

1) Nicht mangelhafte Vorbildung lafst Gottschalk Augustins Lehre
falsch verstehen, wie Borrasch, Der Monch Gottschalk v. Orbais,
scin Leben und seine Lehre (Thorn 1889), 8. 5 w. 11 meint, sondern
sein Geschick driingt ihn zu dieser T.ehre. Wenn Borrasch ebenda
8. 11 meint, ,still ergeben in sein Geschick widmete sich Gott-
schalk, zurtickgezogen bis auf einen geringen Verkehr mit seinen ver-
trautesten Freunden, eifrig dem Studlum der Viiter“, so kann ich diese
Ansicht nicht teilen.

11%*
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All dies machte ihn zu einem begeisterten Anhinger der
augustinischen. Prédestinationslehre. Und wenn diese Lehre
immer, so oft sie gepredigt ward, den Fanatismus der Men-
schen wachgerufen, so besafs auch Gottschalk fiir sie Freudig-
keit genug, nétigenfalls, zum Mértyrer fir dieselbe zu. wer-
den. Es sollte ihm Gelegenheit hierzu geboten werden, und
sein, festes, Vertrauen, ein. von Gott Erwihlter zu sein, hat
eine mehr, denn 20jihrige Kerkerhaft einem einfachen
Widerruf vorgezogen.

Wir werden annehmen miissen, dals Gottschalk schon
frithe mit, seinem Lehzbegriff; von. einer gottlichen Vorher-
bestimmung. fertig gewesen. sei. Dafiir zeugt einmal, dafls
er, noch mit Bischof Jonas von Orleans, der schon 843
starb, dariiber brieflichen Meinungsaustausch: wechselte ?;
sodann. berithrt. ein, Gedicht Gottschalks an den Monch
im. 9. Jahthundert, in die. Zeit nicht lange nach Gottsehalks
Ubersiedlung. nach. Orbais. zu. setzen ist®, diese Lehre be-
reits,

Gottschalk, verstand es durch. eine bedeutende Redner-
gabe, der, ein. gutes Gedéichtnis. zur Seite stand, einen nicht
geringen, Anhang. unter der lernbegierigen Jugend zu ge-
winnen, die bewundernd zu ihm aufschaute ¢. Doch scheint:
es.frith schon. Gottschalk: nicht an: Gegensitzlichkeit  gefehlt

1) Ep. Gothesealei ad Ratramnum bei Cellot, Hist. Gothescaleci
Praedestinatiani (Paris 1655), p. 418. Gambs, Vie et doctrine de
Godescale. (Stralshourg 1837), p. 4 lilst irrigerweise Gottschalk auf
seiner Reise nach Deutschland 848 den Bischof Jonas in Deutschland
aufsuchen.

2) Ep. Gothescalci ad Ratramnum bei Cellot a. a. 0. S. 415
bis 418.

3) Griinde fir diese Annahme werde ich an anderem Orte geben.

4) Hincmari op. ed. Sirmond (Paris 1647), Op. 1, 264: non. solum’
scripturas ad suum sensum violenter inflexas, sed et catholicorum dicta
detruncata per totum diem. sine respiratione aliqua memoriter. decantare;
unde non solum idiotas in admirationem sui abducere, verum:et sciolos
et incautos . . . in sententiam suam  solitus. erat traducere. — Flo-
doard, Hist. Rem, eccl. 3, 14, p. 501.
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zu haben !, und dies hauptsiichlich mit mag ihn veranlalst
haben, auf einige Zeit sein Kloster zu verlassen und seine
erste Pilgerfahrt nach Italien zu unternehmen. Es ist 'dies
die Reise, auf der Gottschalk mit dem Bischof Noting, ‘der-
malen ‘designiert fiir ‘den bischiflichen Stuhl von Verona,
spiter geweiht fiir Brescia, zusammentraf, auf dessen Ver-
anlagsung alsdann Raban das erste Aktenstiick in dem Pri-
destinationsstreit gegen Gottschalk mit seinem Brief an No-
ting veriffentlichte.

Lange Zeit hat eine unrichtige Anschauung bestanden
iiber den Zeitpunkt dieser ersten Reise Gottschalks und
seines Zusammentreffens mit Bischof Noting auf derselben;
fast allgemein wurde sie zu spit gesetzt und mit Gottschalks
bekannten zweiten Reise vereinigt; oder wo man schon eéine
‘erstmalige Reise CGottschalks annahm, oder auch mur die
Méglichkeit einer solchen zugab, setzte man doch wieder
irrigerweise Gottschalks Zusammentreffen mit Noting auf diese
zweite Reise, wihrend es schon auf der ersten stattfand.

Eine Reise Gottschalks nach Italien, und zwar vom
Jahre 847 oder 848, und die Begegnung mit Noting in
einem von diesen Jahren nehmen noch an: Gefs (Merk-
wiirdigkeiten aus dem Leben und den Schriften Hinkmars
[1806], S. 17); Kunstmann (Rab. Maurus, S. 120 und Tib.
theol. Quartalschrift 1856, 3. Heft, S. 486), und nach diesem
Gfrorer (Gesch. d. Karol. I, 212; KG. 111, 2, 831/2); Engel-
hardt (Handbuch d. KG. II, 154); Gambs (Vie de doctrine
de Godescale. [Stralsbourg 1837], p. 4); Hefele (Conciliengesch.
[1860], IV, 126); Hagenbach (KG. Bd. II, 3. Aufl, 8. 157);
Neander (Christl. KG. IV, 419) und Wiggers in Niedners
Zeitschrift fiir hist. Theol. 1859, S. 475.

Die franzosischen Benediktiner (Hist. lit. de la France
V, 853) und Schréckh (Christl KG. XXIV, 11) lassen die
Moglichkeit einer zweimaligen Reise Gottschalks, beide aber
setzen das Zusammentreffen mit Noting auf die zweite Reise
ins Jahr 848.

1) Ep. Gothesc. ad Ratramnum. Cellot a. a. O. S. 417: Institui
hactenus inde silere . . . ne denuo offendam, si frinola forte refundam.
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Borrasch (Der Monch Gottschalk, s. Leben u. s. Lehre
[Thorn 1869], S. 15 u. 19) nimmt eine doppelte Reise
Gottschalks an, die erste vom Jahre 844, die zweite vom
Jahre 846 und verlegt das Zusammentreffen mit Noting ins
Jahr 848; #shnlich Gaudard (Gottschalk moine d’Orbais ou
le commencement de la controverse sur la prédestination au
IX siécle [St. Quentin 1887]), der S. 30 fiir die Reise Gott-
schalks das Jahr 837/8 annimmt und fiir das Zusammen-
treffen mit Noting 847/8. Geschichtlich falsch. ist die An-
gabe von Huber (Joh. Skotus Erigena [Miinchen 1861],
S. 56/7): ,Davon (von Gottschalks Umtrieben) erfubr auch
der neuerwihlte Bischof Noting von Verona, der, als er in
Staatsgeschiiften zu Ludwig d. Fr. reiste und auf dieser
Reise auch Mainz beriihrte, dem mittlerweile (1?!) zum
Erzbischof daselbst (847!) erhobenen Rabanus Maurus
davon Kunde brachte.“ — Richtig oder anniihernd richtig
bestimmen diese Reise nur Dimmler (Gesch. d. ostfriink.
Reichs, 2. Aufl, I, 832), v. Noorden (Hinkmar, Erzbischof
von Rheims [Bonn 1863], S. 57 Anm. 3 u. S. 59), Schrérs
(Hinkmar, Erzbischof von Rheims [Freiburg i. B. 1884], 8. 97)
und vielleicht noch Ebert (Berichte der Konigl. Siichs. Gesell-
schaft der Wissensch, phil-hist. K1. 1878, 2. Abtl, S. 106).

Es giebt verschiedene geschichtliche Anhaltepunkte, die
zur Zeitbestimmung dieser Reise dienen konnen. Ausgehend
von dem in Rabans Brief an Bischof Noting erwiihnten Zu-
sammentreffen beider im Lahngau !, hat sich Diimmler das
Verdienst erworben, den Nachweis zu erbringen, dafs diese
Zusammenkunft noch unter Kaiser Ludwig d. Fr. im Jabre
840, bis zum 8. April, an welchem Tag der Kaiser auf
seinem Zuge gegen seinen aufstéindischen Sohn Ludwig d. D.
durch den Lahngau marschierend in Hersfeld eintraf, statt-
gefunden haben mufs 2.  Danach wiirde Gottschalks erste
Reise vor das Jahr 840 zu setzen sein.

1) Sirmendi Op. var. II, 999: Nuper, quando ad serenissimum Im-
peratorem Ludowicum in fransitu expeditionis hostilis in pago Logano
(Notingus) venisti, & ibidem mecum (Rabano) locutus.

2) Dimmler, Gesch. d. ostfr. Reichs, 2. Aufl. (1887/8), I, 136
Anm. 2 u. 332 u. ebd. Anm. 2.
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Oder man geht von einem uns noch erhaltenen Gedichte
Walahfrid Strabos aus!. Dieses setzt nimlich voraus, dafs
Gottschalk von seiner ersten Reise wieder wohlbehalten in
sein Kloster zuriickgekehrt ist?, und es will dem Heim-
kehrenden als Begriifsung vonseiten des Freundes dienen.
Nun ist der Nachweis erbracht, dals Walahfrid dies Gedicht
keinesfalls spiter als 838 geschrieben haben wird, zu einer
Zeit, da er noch am kaiserlichen Hofe lebte, was bis 838
der Fall 3, mithin wiirden wir hierdurch Gottschalks erste
Reise als in den Jahren 837/8 erfolgt anniihernd richtig be-
stimmen konnen. Ich setze das Gedicht Walahfrids so kurz
vor seinen Fortgang vom Hofe und lasse demgemils Gott-
schalks Reise ganz in der letzten Zeit zuvor erfolgen, da
Walahfrid noch am Hofe weilte, weil aus Walahfrids Worten
ein gewisser Uberdrufs an dem Aufenthalte bei Hofe zutage
tritt, den er bald darauf aufgegeben haben wird.

Dafs Gottschalk seine Reise zu agitatorischen Zwecken
benutzte, diirfen wir nicht bezweifeln, und Zeugnis davon
giebt uns auch Rabans Brief an Noting. Gottschalk durch-
zog Italien und verkiindete iiberall seine Lehre von der
gottlichen Vorherbestimmung mit glihender Begeisterung.
Er fand dafiir einen emfiinglichen Boden. Die Zeiten waren
giinstig solcher Predigt: die fortwibrenden Kriege zwischen
dem schwachen Kaiser und seinen aufriihrerischen Sohnen
warfen auch nach Italien ihre Schatten; dazu verheerten die
Sarazenen fortwihrend das Land, das unter ihren Einfillen
mehr und mehr verarmte. Es gab keine Sicherheit mehr
fiir Gut und Leben. Und hatte diese Lehre nicht etwas

1) 8. Bibl. Patr. max. XV, 232. Migne, Patrol. cursus 114,
11151

2) Ibid.: Tandem quaere suo loco reductum.

3) Ebert, Berichte d. Konigl. Sichs. Gesellschaft d. Wissensch.,
phil. -hist. Kl. 1878, 2. Abtl., S. 106. Ebert setzt hier Walahfrids
Aufenthalt am Hofe in die Zeit 829 bis 838, mit guten Griinden; in
obigem Gedichte aber rede Walahfrid von sich als noch am Hofe be-
findlich, wenn er sage:

Sic optata palatinas mihi metra tuapte
Scripta manu nebulas vero pepulere nitore.
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Verfithrerisches? Schien sie es nicht lediglich auf die gott-
liche Bestimmung ankommen zu lassen und alles sittliche
‘Streben:des Menschen als unwichtig, einflufslos zu betrachten?
Wer aber, der einmal diese Lehre horte, mochte sich nicht
.gern fiir einen Erwihlten Gottes halten!

‘Der Anhang, den Gottschalk in Italien gefunden hatte,
kann nicht gering gewesen sein; denn selbst, als Gottschalk
schon lingst wieder in sein Kloster zuriickgekehrt war,
wucherte die von ihm gestreute Saat lippig weiter. Kirch-
liche Wiirdentriiger hielten es sogar fiir notwendig, dagegen
einzuschreiten.

Noting, erwihlter Bischof von Verona, spiter ums Jahr
844 zum Bischof von Brescia geweiht, war mit Gottschalk
selbst znsammengekommen und hatte seine Lehre niher
kennen gelernt. Als er im Jahre 840 in Staatsangelegen-
heiten an den Hof Kaiser Ludwigs d. Fr. reisen mulSte und
bei dieser Gelegenheit mit Raban, Abt von Fulda, im Lahn-
gau zusammentraf, berichtete er diesem von der aufkommen-
den Hiresie, die sich in der Lehre verbreite, dals gottliche
Priidestination des Menschen Geschick ein- fiir allemal un-
abidnderlich vorausbestimme, so dals der zum Leben Be-
stimmte nicht verloren gehen und der zum Untergang Be-
stimmte niemals selig werden kinne; er bat Raban, ihm
eine Schrift zur Widerlegung dieser Irrlehre zu verfertigen.
Gern entsprach Raban diesem Verlangen, dem sich darin
eine willkommene Gelegenheit bot, dem von ihm gehalsten
Ménche einen wuchtigen Schlag zu versetzen, und nicht
ange nach dieser Zusammenkunft, also noch im Jahre 840,
iibersandte er Noting das erbetene Schreiben L

1) Das Schreiben findet sich bei Sirmondi Op. var. IT, 999 —1018.
Auf obige Abfassungszeit — 840 — weist das Anfangswort dieses
Briefes ,, Nuper® hin. Schon Mabillon, Annal. St. ord. Bened. IV,
6. 43 setzte das Schreiben ins Jahr 840. Desgleichen spricht fiir eine
alsbaldige Abfassung dieses Briefes, die dem Abte lkeine Zeit mehr
liefs, umfangreiche Studien zu machen, dafs Raban in seinem spiteren
Schreiben an Erzbischof Hinkmar von Reims beziiglich dieses Briefes
an Noting sagt (Sirmondi Op. var. II, 989): prout memoria tunc occur-
rebat, in opusculis meis inserui.
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Er bezeichnet darin die Behauptung der Irrlehrer als
absurd, dals, wie die durch Gottes Préscienz und Priide-
stination zur Glorie Berufenen des Lebens auch unbedingt
teilhaftic werden miifsten, so auch die, welche dem Tod
entgegengehen, durch géttliche Pridestination dazu gezwungen
werden und ihm auf keinen Fall entgehen kionnten. Denn
Gott, der Schipfer alles.Guten, wolle ja, dals allen Menschen
geholfen werde und sie zur Erkenntnis der Wahrheit kom-
men; er zwingt darum auch niemand zum Untergange. Wie
kionnte auch Gott, wenn also seine Prédestination den Men-
schen wider seinen Willen zur Siinde veranlasse, den Siinder
noch gerechterweise verdammen, da dieser doch nicht frei-
willig alsdann, sondern gehorchend der zwingenden Gewalt
Siinde that. Konnte Gott dann noch der gerechte Welten-
richter sein, der jedem vergilt nach seinen Werken? Und
wenn der Heiland, durch gittliche Priidestination gehindert,
nicht allen Menschen die Erlésung vermitteln kinnte, habe
er dann sein Blut nicht umsonst vergossen? ! — Nur ein
Thor kann aus der gottlichen Priidestination die Siinde der
Menschen herleiten wollen, die nicht durch gottlichen Rat-
schlufs, sondern durch die Pflichtvergessenheit des ersten
Menschen auf sie kam. Durch die Taufgnade Christi aber
werden dem Menschen alle Siinden vergeben, die eigenen
wie die Erbsiinde. Und wenn daher den ungliubigen Siin-
der dereinst die Strafe des Todes trifft, so erfolgt dieselbe,
da auch fiir ihn die Taufe die gleiche Wirkung der Siinden-
vergebung, sowohl der eigenen, wie der ererbten, wie beim
Gliubigen hat, nur auf Grund seines spiteren gottlosen
Wandels. Hat die gbttliche Priiscienz dies auch vorher-
gesehen, so kann doch aber von einer géttlichen Vorher-
bestimmung zur Verdammnis keine Rede sein. — Die Siinde
kommt also aus des Menschen eigenem Willen und ist seine
freie That, nicht aber Gegenstand gottlicher Vorherbestim-
mung, wenn schon géttlichen Vorherwissens. Von einer
doppelten Pridestination zum Guten oder zum Bosen sollte
man aber tiberhaupt nicht sprechen, denn sie lilst die An-

1) Thid. p. 1008,
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sicht aufkommen: Wozu brauche ich mich um meine Selig-
keit eigentlich noch zu sorgen; bin ich einmal zum Leben
bestimmt, so erlange ich das auch ohnedies; bin ich aber
nicht erwiihlt, was niitzt mir dann noch mein Miihen und
all mein sittliches Streben, da ich ja dann doch nicht zur
Seligkeit komme. — Die gbttliche Priidestination richtet sich
nach der gottlichen Priiscienz. Darum weils Gott das Bose
nur voraus, ohne es vorherzubestimmen, hingegen das Gute
weils er voraus und priidestiniert es auf Grund seiner
Priscienz. Es giebt nur eine Priidestination zum Guten,
nicht aber auch eine solche zum Bisen !. Vermige seines
Vorherwissens bestimmt Gott aus der ,,massa damnabilis®
der in Adam gefallenen Menschheit die einen aus Gnaden
zum ewigen Leben, die anderen aber straft er mit gerechter
Strafe, nicht jedoch prédestiniert er sie zur Strafe, sondern
die Strafe ist ihnen priidestiniert. Wie Gott diesen Unter-
schied machen konne, ohne ungerecht zu sein, dariiber lifst
sich mit ihm nicht rechten; dals er aber der gerechte und
barmherzige Gott sei, solle man gliubig festhalten.

An der Freiheit des menschlichen Willens hilt Raban
streng fest. Der Mensch war von Gott durchaus gut er-
schaffen, und auch nach dem Fall bliecb dem Menschen das
liberum arbitrium, wenngleich seine urspriingliche Kraft ver-
loren ist. Vermige seiner Wahlfreiheit kann der Mensch
sich entscheiden fiir das Bose wie fir das Gute. Seine
Siinden sind deshalb seine eigene That; um aber zur Tu-
gend sich zu erheben; gebraucht er der unterstiitzenden
Gnade Gottes, die niemand vorenthalten wird; den Anfang
der Seligkeit haben wir daher durch Gottes Gnade; ihrem
Antrieb zu folgen steht bei uns. Darum soll der Mensch
seine sittliche Kraft aufbieten, sich die Seligkeit durch Ge-
horsam gegen Gottes Gebote, durch rechten Glauben und
fromme Werke zu verdienen, und der gottliche Beistand wird
ihm hierin zur Seite gehen.

Dals die Lehre, die der Abt von Fulda hier vortrigt
und durch zahlreiche Belegstellen aus der hl. Schrift und

1) Ibid. p. 1007.
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den Kirchenviitern zu erhiirten sucht, sich schon bedenklich
von der augustinischen Doktrin entfernt hatte, leuchtet ein.
Raban hat teilgenommen an dem Wandel, der sich fast in
der ganzen Kirche des Abendlandes in dieser Beziechung voll-
zogen hat: Man huldigt einem gemilsigten Semipelagianis-
mus, sucht aber zum Schein immer noch die Autoritit des
h. Augustin zu retten; man fithrt Worte aus Augustins
Schriften an, um sich den Anschein fester Rechtgliubigkeit
zu geben, ohne jedoch ihren urspriinglichen Inhalt an-
zuerkennen. Dals solcher Auffassung die Lehre Gottschalks
als eine ,neue und unerhorte® erschien, ist vollkommen er-
klirlich, wihrend sie es in der That jedoch nicht war. Un-
bedenklich citiert Raban die pseudo-augustinische Schrift des
Hypomnestikon oder Hypognostikon !, die freilich auch Gott-
schalk noch als echt anerkannte und gleichfalls benutate ; ja
er scheut sich nicht, den Semipelagianer Gennadius von
Massilia in dessen Schrift ,,De ecclesiasticis dogmatibus 2
als kirchliche und rechtgliubige Autoritit anzufiithren, mufste
allerdings spéter darob heftigen Tadel vonseiten Gottschalks
erfahren.

Die Lehre, die Raban hier bekiimpft, dals Gott die Bosen
zur Stinde und zum Tode vorherbestimme, wie die Guten
zur Gnade und Glorie, womit Gott selbst zum Urheber des
Bosen und der Siinde gemacht wurde, ist nicht eigentlich
Gottschalks Lehre, der diese letzten Konsequenzen der Pri-
destinationslehre niemals gezogen hat; so stellten seine Lehre
nur seine Gegner dar. Mithin ist denn aber auch die ganze
lange Beweisfiihrung Rabans nichts als Spiegelfechterei, da
er mit seinen Gegengriinden die Lehre Gottschalks gar
nicht trifft. Dals er aber Gottschalks Lehre im Auge hat,
wenngleich er Gottschalks Namen niemals nennt, ist un-
zweifelhaft; vielleicht nannte er deshalb den Namen des
Ménches nicht, weil dieser schon schon lingst von dem
Schauplatz wieder abgetreten war, auf den diese Schrift
kommen sollte, und wo man nur die Saat vernichten

1) Ibid. p. 1001. 1018, 1014. 1015. 1016.
2) Ibid. p. 1013, aus Kap. 21 dieser Schrift.
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wollte, die dieser Ménch gesiet, ohne ihn noch selbst an-
zugreifen.

Gottschalk war im Jahr 838 schon nach Orbais zuriick-
gekehrt. Von Italien aus 'hatte er ‘an seinen Jugendfreund
Walahfrid Strabo, der sich damals noch in der kaiserlichen
Pfalz zu Achen aufhielt, einen Brief gesandt! und ihm
darin hochstwahrscheinlich seine bevorstehende Riickreise
angekiindigt. Den Heimkehrenden begriifste der ‘sanges-
kundige Dichter mit einem ihrer Jugendfreundschaft ge-
denkenden Poém. Es scheint, .als ob Walahfrid schon ‘da-
mals mit einer gewissen Sorge auf das Beginnen des Freundes
blickte, den er hier von seinem gefihrlichen Vorhaben ab-
zubringen sucht? Hr wire auch vielleicht der geeignete
Mann gewesen, wenn es nicht schon zu spit gewesen wiire,
Gottschalk zur Umkehr zu bewegen. Mit letaterem ver-
kniipften ihn Bande inniger Freundschaft von ihrer Jugend-
zeit in Fulda her, und auf sein Wort wiirde der sonst eigen-
sinnig selbstindige Gottschalle vielleicht etwas gegeben haben;
und auch mit Gottschalks erbittertstem Gegner stand er in
paber Bezichung, mit Raban, dem er in kindlicher, dank-
barer Pietit zugethan war®. So hitte er unter Umstinden
eine vermittelnde Stellung zwischen beiden abgeben konnen.
Doch der Hafs dieser beiden Minner gegeneinander war
schon zu tief gewurzelt, als dafs noch an eine Versohnung

1) Ep. Walahfiidi ad Gothesc. Bibl. Patr. max. XV, 232:

Quod tua suspensis ingessit Epistola nobis.
und Sic optata palatinas mihi metra tuapte

Scripta manu nebulas vero pepulere nitore.

2) Ibid.: Brgo pater fraterque meae pars unica mentis,
Noluerim mea dicta putes lacerare volentis
Sed tua nolentis reticere pericula, si gquid
Mens mea scit, poteritque fidem servare fideli,
Sic mihi quam merui longe rogo major amieus,
Non tibi talis ero, qualem meminere Philippum
Fraude in amicitiae per prisea volumina fasti.

3) 8. Ebert, Berichte d. Konigl. Sichs. Gesellschaft d. Wissensch.
phil-hist. Kl. 1878, 2. Abt., S. 109—112 das neu edierte Gedicht
Walahfrids, das Dimmler aufgefunden, in welchem Walahfrid Strophe 7
Raban ,, pater'‘ nennt.
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hiitte gedacht werden konnen; und Rabans Streitsehrift ,,ad
Notingum richtete eine neue trennende Schranke auf.

Die niichsten Jahre finden wir Gottschalk noch im Kloster
zu Orbais. Die allgemeinen Verhiltnisse jener Zeit: iibten
auch auf Gottschalk ihre Riickwirkung aus. Die Zeiten des
Biirgerkrieges: nach Kaiser. Ludwigs d. Fr. Tode losten alle
Bande der Zucht und Ordnung in Kirche und Staat, und
manchen Vorteil mag daraus Gottschalk fir seinen Einflufs
und Anhang gezogen haben. Dazu kam, dals der Metro-
politanstuhl von Reims, dem ja auch der bischofliche Sprengel.
von. Seissons. unterstand, in dem das Kloster Orbais lag,
schon seit Jahren der leitenden Hand entbehrte. Seit Krz-
bischof Ebo auf dem Reichstage zu Diedenhofen, Lichtmels
835, wegen Aufrubrs gegen den Kaiser seines: Amtes  ent-
setzt war, blieb der Stuhl von Reims unbesetzt und wurde
unter chorbischofliche Leitung gestellt: Chorbischof: Fulco,
Abt: von St. Remi in Reims, verwaltete: das Krzbistum
9 Jahre, von 835 bis zum Beginn des Jahres 844; nach
diesem ein gewisser Notho noch 1} Jahre, bis Hinkmar:
nach langer Vakanz am 3. Mai 845 die erzbischdfliche
Weihe fiir den Reimser Stuhl empfing *. Dals diese mehr
denn 10jihrige Sedisvakanz unter der gesetzlosen und will-
kiirlichen Verwaltung von Chorbischifen, die ein willenloses
Werkzeug in der Hand des Konigs und der habgierigen
Grofsen waren, der Erzditcese nicht @um Vorteil gereichte,
liegt auf der Hand und bitter beklagt sich denn auch Hink-
mar von Reims spiter itber diesen fritheren Ubelstand 2. Es
fehlte in dieser Zeit des Interregnums, wenn man es also
nennen will, allenthalben strenge Aufsicht und Ordnung;
iiberall stiefs man in der Reimser Didcese auf Verwirrung

1) Gegen die Beweisfihrung von Schrors a. a’ 0. 8. 36 Anm. 42
ist daran festzuhalten, dals sowohl Fulco als Notho Choerbischofe waren.
Flodoard, Historia Remensis ecclesiae, Lib: I1L, . 10, p: 483 (Mon.
S8.): Ut episcopo quolibet defuncto per: chorepiscopum solis pontificibus
debitum ministerium perageretur . . . sicut et in nostra ecclesia
jam secundo actum fuisset, hat einen  zu tiberzeugenden: Hin-
weis.

2) Ibid. bei Flodoard und Heri op. II,1183.
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und der Willkiir war Thiir und Thor gedffuet. Mancher
mochte sich da versucht fiihlen, etwas zu thun, was er bei
geordneten Zustinden nur schwerlich gewagt hiitte. Und
so mag auch mancher unter diesen Verhiltnissen sich der
Priidestinationslehre Gottschalks angeschlossen haben: dafs
wenigstens die damaligen Zustinde der Reimser Diicese
einer Aufnahme der Gottschalkschen Lehre besonders giinstig
waren, ist gewils 1.

Italien blieb noch von den Zeiten der ersten Anwesen-
heit Gottsechalks ein Herd préidestinatianischer Ideeen. Und
wenn Raban nur wenig spiter in seinem Schreiben an Graf
Eberhard dariiber klagt?, dals von Italien aus sich diese
Irrlehre auch nach Deutschland verbreite, so werden wir
daraus einen nicht unberechtigten Riickschlufs auch auf
frithere Zeit machen diirfen, in der solches auf gleiche Weise
geschehen. Denn dals Gottschalks Lehre auch in Deutsch-
land bereits friihzeitiz Anhang fand, bestitigt uns Rabans
Briefwechsel mit Bischof Humbert von Wiirzburg 8. Bischof
Humbert starb aber schon am 9. Mérz 842, mithin ist der

1) Op. M, 262.

2) Birmondi Op. var. II, 1026: quale scandalum de illis partibus
opinio veniens in hoec populo generavit.

8) Fragmente bei den Centuriatoren Cent. IX, c. 4, p. 91. 207 und
die von Diimmler gesammelfen in Forschungen z. D. Gesch., Bd. XXII,
S.422—425. Diimmler erscheint es ebend. S.421 zweifelhaft, ob hierin
eine Bezichung auf den Priidestinationsstreit gefunden werden darf,
Aber bedenkt man, dafs in diesen Briefen, soweit wir sie noch erkennen
konnen, die Pridestinationslehre beiderseitiz behandelt wurde, und be-
riicksichtigt man weiter die Nachricht von Eckhart, Comment. de reb.
Franciae orient. Wirceb. 1729, T. II, p. 398, der nach Erzihlung des
Pridestinationsstreites und seines Verlaufes hinzufigt, dals Gozbald,
Nachfolger Humberts auf dem bischoflichen Stuhle von Wiirzburg, auf
die Lehre von der Gnade und Freiheit beziigliche Schriften zu seinem
Gebrauche abschreiben liefs (so Prospers Buch De gratia et libero ar-
bitrio ad Rufinum, ebendessen Responsiones contra Capitula objectionum
Vincentianarum und die Responsiones ad excerpta, quae de Genuensi
civitate sunt missa Camillo et Theodoro venerabilibus Presbyteris), was
nur Zweck haben konnte, wenn Anderslehrende aufgetreten waren, so
wird man eine Bezichung hierin auf die Gottschalkschen Hindel nicht
fiir ausgeschlossen erachten diirfen.
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Anfang pridestinatianischer Lehren in Deutschland noch um
einiges frither zu setzen. Ob aber Gottschalk selbst um diese
Zeit — iiberhaupt vor seiner zweiten Reise nach Italien, auf
deren Riickweg er dann Mainz berithrte — in Deutschland
gewesen sei, Propaganda fiir seine Lehre zu machen, wie
ihm Hinkmar vorgeworfen hat! und wie daraufhin auch
andere angenommen haben 2, mufs mehr als zweifelhaft er-
scheinen 2.

Aus den iiberlieferten Nachrichten ist jedenfalls nur das
zu entnehmen, dafs Gottschalk unter der Gunst der Ver-
hiiltnisse den Boden fiir seine Lehren mit rithrigem Fleilse
bereitet haben mag *; moglich wiire es immerhin, dafs er
zu diesem Zwecke auch ofters das ihm angewiesene Kloster
auf kiirzere Zeit verlassen hat, was ihm bei dem ginzlichen
Verfall kirchlicher Zucht und Beaufsichtigung nicht schwer
fallen konnte.

So sehen wir, wie iiberall, in Gallien, Italien und Deutsch-
land, sich eine gewisse Hinneigung zu pridestinatianischen
Lehren kund giebt und denselben der Weg geebnet wird;
es bedurfte nur noch des dulseren Anstofses, um den Fana-
tismus, den diese Lehre in den Menschen zu erzeugen pflegt,
zu erwecken und ein gleich heftiger Streit, wie ihn die
christliche Kirche im 5. Jahrhundert durchgefochten, konnte
dieselbe von neuem durchwiihlen. Und diese duflsere Ver-
anlassung zu dem mit Aufwand vieler Gelehrsamkeit ge-
fiihrten Pridestinationsstreit des 9. Jahrhunderts sollte bald
genug gegeben werden. :

Bei der allgemeinen Verwirrung, die durch die lang-

1) In de trib. epp. c¢. 1. Bibl. Patr. max. XV, 666: eum (Gothes-
calcum) ultro sibi praedicatoris nomen assumpsisse, atque ad barbaras
et paganas gentes velut evangelizaturum perrexisse. Remigius bemerkt
dazu ibid.: hoc itaque nobis licet incredibile videatur.

2) Usher, De Gotteschalei et Praed. Controv. Hist. (Hannoviae
1662), p. 42 mit denselben Worten wie vorhergehende Anmerkung.

3) Ebenso Borrasch, Der Monch Gottschalk, sein Leben u. seine
Lehre (Thorn 1869), 8. 23,

4) Heri Op. I, 20: isque (Gothescalcus) quos potuit sibi complices
fecit.
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jihrige: Sedisvakanz in der Reimser Kirche eingerissen war,
verstand' es' Gottschalk, den Reimser Chorbischof Richbold
zu veranlassen, ihm die' Priesterweihe zu erteilen . Fiir
Gottsehalk sollte dies von grélster Bedeutung werden, denn
er erlangte’ dadurch das wichtige Recht: der Predigt. Frei-
lich war diese: Weihe nicht' so ganz ordnungsmifsig ge-
schehen: Chorbischof Richbold hatte sie vollzogen; ohne: sich
durch bischofliche Vollmacht dazu autorisieren zu: lassen,
und Gottschalks vorgesetzter: Bischof Rothad von Soissons
hatte die erforderliche Erlaubnis' nicht dazu erteilt; doch
Gottschalk: betrachtete sich fortan als'im rechtmilsigen: Be-
sitze: derselben. s sollte dieser Umstand zu manchen Wider-
wiirtigkeiten und: Anfeindungen gegen Gottschalk: seinen Geg-
nern’ nachmals Veranlassung geben 2, doch zuniichst' mufsten
auch  sie, wenngleich widerwillig, die Weihe anerkennen, da
eine von einem Chorbischof vollzogene Weihe nach den
kirchlichen Gesetzen. nicht wiederholt werden durfter —
Die' Frage, wann: diese Weihe: Gottschalks durch: Richbold!
stattgefunden hat; istieine hochst unsichere; Nur'das wird:
man- festhalten' miisserr; dafs sie noch vor dem:Amtsantritt
Hinkmars (3. Mai 845) 'stattgehabt haben mufs, da Hinkmar
keinesfalls - einen: solchen Eingriff durch einen seiner Chor-
bischofe iniseine Rechte’'geduldet oder ungestraft hingehen
lasgen haben wiirde: von eier Bestrafung ' Richbolds ist uns
jedoch' nichts bekannt, im Gegenteil, wir finden ihn spiter
in Hinkmars vertrauter Umgebung 3, mithin mufs' Gottschalks

1) Heri Op: I, 21; II, 262: quem (sc. honorem presbyteralem) per
Richboldum Remorum chorepiscopum . . . inscio civitatis snae episcopo
usurpaverat potius quam acceperat.

2) Ibid.; Hinkmar sagt zu. Papst Nikolaus Op. IT, 262: quique a
Remorum chorepiscopo, qui tunc erat, contra regulas  presbyter ordi-
natus; Synodalschlufs von Chiersey Sirm. Op. var. TI, 986: sacerdotalis
mysterii officium, quod irregulariter usurpasti; Raban in seinem Brief
an Hinkmar ibid.i 997: qui in omnibus vituperabilis inventus est, quia
nec monachi votumy nee saeri ordinis ritum, sed neque praedicandi
officium: legitime observavit; ibid. 985: quidam gyrovagus' monachus
nomine Gothescaleus, qui se asserit sacerdotem . . . ordinatum

3): Dies beweist auch gegen Gfrorer, KG. III, 2. 830, dafls" der
Schlag gegen die Chorbischofe auf der Synode von Pavis 849 nicht'
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Weihe vor Hinkmars Wahl zum Erzbischof erfolgt sein,
vielleicht noch in demselben Jahr, zu Anfang 845. Gott-
schalk soll damals 40 Jahre alt gewesen sein!. Indem
Chorbischof Richbold diese Weihe an Gottschalk vollzog,
bekannie auch er sich hochstwahrscheinlich zu priidestina-
tianischen Grundsitzen 2

Nicht lange darauf — jedenfalls noch im Jahre 845 —
unternahm Gottschalk seine zweite Reise nach Italien, hochst-
wahrscheinlich ohne zuvor die ordnungsmilsige Erlaubnis
seines Bischofs hierzu eingeholt zu haben. Fiir die An-
nahme, dals Gottschalk noch in der ersten Hilfte des Jahres
845 diese seine zweite Reise nach Italien angetreten habe,
ist fiir mich folgendes entscheidend: Gottschalk sagt in einem
Gedichte, das er nach Ebert® und Gaudard (a. a. 0., 8. 57,
Anm. 3) von seiner zweiten italienischen Reise aus schrieb:
Exul ego diuscule — Hoc in mare sum, Domine; — Annos
nempe duos fere — Nosti fore (bei Du Méril, Poésies
populaires latines, Paris 1843, p. 253/5); und ebenda p. 253
Cum sim longe exul valde — intra mare, wozu Du Méril
hinzufiigt Anm. 3: une ile de la mer Adriatique. Diese
Worte Gottschalks setzen also einen 2jihrigen Aufenthalt
in Italien (bei Graf Eberhard) voraus; und da er nachweis-
lich Graf Eberhard ganz zu Anfang 848 verliels, dieses

auf Veranlassung dieser Weihe Gottschalks durch Richbold erfolgt
sein Jann.

1) So Gels, Merkwiirdigkeiten aus dem Leben und den Schriften
Hinkmars (Gottingen 1806), S. 16; Dupin, Nouvelle bibl. des auteurs
gcels, VI chap. H, p._10. °

2) Gfrorers Ansicht (Gesch. d. Karol. I, 255—262; KG. III, 2,
837—841) geht zu weit. Seine Annahme eines ,, deutsch -lotharisch-
pridestinatianisch - chorbischiflich - pseudoisidorischen Complots* ebend.
ist von Wenck, Das frink. Reich nach dem Vertrage von Verdun
843—861, 5. 382—424 hinreichend widerlegt. Gottschalk war nicht
der Mann, der, um mit Gfrérer zu sprechen, fremdem Hasse oder Ehr-
geiz als Werkzeug gedient hitte. Will man in diesem Akt der Weihe
durch Richbold etwas ganz Besonderes sehen, so hichstenfalls das oben
Angegebene, dafls auch er ein Anhénger der Pridestinationslehre war.

3) Ebert, Gesch. d. Litteratur des Mittelalters im Abendlande
(Leipzig 1880), Bd. H, 8. 169.

Zeitschr. f, K.-G, XVIII, 2. 12
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Schreiben aber nicht erst noch im letzten Augenblick dort
entstanden sein kann, so fihrt uns die Abfassung ins Jahr
847, und damit fillt der Beginn von Gottschalks Aufent-
halt bei Eberhard um die Mitte des Jahres 845, der An-
fang der Reise vielleicht ins Friihjahr 845, was mit der
Zeit der Weihe recht gut stimmt (vor dem 3. Mai 845),
deren Bestiitigung beim Papste nachzusuchen, Gottschalk
nicht allzu lange gezogert haben diirfte.

Sein Weg fiihrte Gottschalk zunichst nach Rom *. Auf
seiner Riickreise 845 kehrte er dann in dem gastlichen
Hause des Grafen Eberhard von Friaul ein, eines Deut-
schen von Geburt, den sein Schwager, der Kaiser Lothar,
itber die Mark Friaul gesetzt?, blieb hier lingere Zeit und
entfaltete eine einflufsreiche, weitgreifende Wirksamkeit 5.
Doch auch hier erreichte ihn bald der Halfs seines alten
Gegners Raban, dem Kunde von Gottschalks Umtrieben zu-
gegangen war.

Raban hatte zu Anfang des Jahres 844 zwei fuldische
Ménche, Askrich und Rudpert 4, mit seinem Gedichte ,in
laudem crucis Christi®, das er Papst Gregor IV. (+ 25. Januar
844) widmete, nach Rom geschickt. Sie hatten gastliche
Aufoahme bei Graf Eberhard gefunden, und dieser hatte
ihnen den Wunsch ausgesprochen, eine Abschrift dieses Ge-
dichtes zu besitzen. Raban kommt diesem Ansuchen nach
und benutzt gleichzeitig diese Gielegenheit, den Grafen durch
ein besonderes Schreiben auf die Gefiihrlichkeit der Lehre
Gottschalks aufmerksam zu machen 5. Dieses Schreiben an

1) Eckhart a. a. 0. S. 397: Romam profectus est (Gothesc.)
Sergio pontifice.

9) S. Niheres hei Hefele, Konziliengesch, 1860, Bd. IV, 8. 127.

8) Sirmondi Op. var. II, 1019: et jam hine multos in desperatio-
nem suimet haec secta (Gothescalei) perduxit.

4) So lesen die Magdeb. Centuriatoren Cent. IX, col. 535 richtiger
als Sirmond, der ,,Hudpert* hat; vgl. Diitmmler, Forschungen z. D.
Gesch. XXIV (1884), S. 422.

5) Diese Angaben befinden sich bei Sirmond, Op. var. II, 1019,
vgl. aufserdem noch Schrors a. a. 0. 8,101 Anm. 53 u. Dimmler,
Gesch. d. ostfer. R, 2. Aufl. I, 818,
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Graf Eberhard hat Raban Ende 847 verfalst, und zu An-
fang des Jahres 848 gelangt es in Eberhards Hinde.
Sechrors (a. a. O. 8. 101, Anm. 53) setzt es bereits ins
Jahr 845, Dimmler (Gesch. des ostfr. R. I, 333) ins Jahr
846. Dals es jedoch erst ganz am Ausgang des Jahres 847
verfalst und kurz nach Jahresanfang 848 in den Besitz
Eberhards gelangt sein kann, ergiebt sich aus Folgendem:
Zu Beginn des Jahres 844 reisten die beiden Monche As-
krich und Rudpert mit Rabans Gedicht ,in laudem crueis
Christi® nach Rom. Auf ihrer Hinreise nach Rom miissen
sie beli Eberhard gastliche Aufnahme gefunden haben; wie
hitte dieser sonst Kenntnis von dem Gedicht Rabans haben
und im Bewulstsein seines Wertes den Wunsch aussprechen
konnen, es selbst zu besitzen. Nun verging einige Zeit, ehe
die Monche zuriickkamen. Nicht alsobald wird Raban den
Wunsch Eberhards erfiillt haben, denn dieser muls deshalb
erst nochmals einen Boten, Gagauzard, an Raban schicken
und durch diesen seine friihere Bitte wiederholen lassen 1.
Trotz seines lingeren Zigerns versichert Raban den Grafen
seiner Bereitwilligkeit, mit der er seinem Wunsche nach-
gekommen (voluntarie feci, quod rogabant). Die Zeit, da
die Monche nach Rom gingen, liegt schon weiter zuriick
(praeterito tempore) und die Linge der dariiber ver-
flossenen Zeit wird noch deutlicher durch den Hinweis auf
die niichste Vergangenheit (praeterito anno). Wenn Raban
von seinem derzeit dem Papst iibersandten Gedicht ,,dudum
confectum “ sagt, so ist das Beweis, dals schon eine be-
trichtliche Zeit seitdem ins Land gegangen ist. Alles dies
weist auf eine spiitere Zeit, und ich bin geneigt, hierfiir das
Jahr 847 anzusetzen, auch aus dem Grunde, weil Gott-
schalk schon linger bei Eberhard sich aufgehalten und eine
verderbliche Wirksamkeit entfaltet haben muls (et jam hine
multos in desperationem suimet ... perduxit), und weil
anderseits Gottschalk nach Eintreffen dieses Briefes * schwer-

1) Sirmond, Op. var. II, 1019: id ipsum expetentem.
2) Dies Schr elben Rabans findet sich bei Sirmond, Op. var. 147
1019—1026; Ughelli, Italia sacra III, 696; Migne, Patrol. curs.
12%
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lich noch linger Aufenthalt bei Graf Eberhard gefunden
haben wird. Dals aber der Brief Ende 847 von Raban
geschrieben und zu Anfang 848 bei Eberhard eingetroffen
ist, verbiirgt uns die Stelle: et praeterito anno per nuntium
vestrum ... opusculum vobis transmisi (Sirmond, Op. var.
II, 1019), in der sich Raban im Geiste an die Stelle des Em-
pléingers versetzt: er sieht voraus, dafs der Brief unmoglich
noch vor der Jahreswende an sein Ziel gelangen kann, des-
halb versetzt er sich bei der Abfassung schon in die Zeit,
da Eberhard sein Schreiben lesen wird.

Es sei ihm die Nachricht geworden, so beginnt Raban
ip seinem Briefe an Graf Eberhard, dafs er einem ,Klig-
ling¥, Namens Gottschall, sein gastlich Haus gedffnet habe,
der die Lehre verbreite, dafs die gottliche Vorherbestimmung
mit zwingender Gewalt iiber den Menschen walte und sie
auch wider ihren Willen und trotz alles Miihens und sitt-
lichen Strebens ins Verderben stiirze, wenn sie einmal nicht
von Ewigkeit her zum Leben bestimmt wiiren. Bis nach
Deutschland sei diese Lehre schon gedrungen und habe
schon viele zur Verzweiflung gebracht; denn was niitzt mir
noch, so laute allgemein die Rede, meine sittliche Mithe und
Arbeit? Thue ich Gutes und bin ich nicht zum Leben be-
stimmt, so niitzt mirs nichts; thue ich aber Boses, so
schadet mir’s nicht, weil mich Gottes Pridestination zum
ewigen Leben bringt. Diese Lehre sei manchem dort ein
Argernis. — Unter dem Namen des h. Augustin suche
Gottschalk seine Lehre zu verdecken, doch mit Unrecht,

112, 1558—1562. Fast gleichzeitiz gab es Ughelli zusammen mit dem
anderen an Noting aus einer Handschrift des Klosters zu Amiati, dem
es Theobald Episcopus Clusinus, ein Zeitgenosse Rabans, geschenkt
hatte, im Jahre 1647 heraus und Sirmond ,,ex Cisterciensi 8. Salva-
toris in Senensi ditione monasterio® (Op. var. II zwischen p. 984 und
985 steht diese Erliuterung). Interessant ist, dals die Centuriatoren
schon zuvor diese Briefe in anderer Handschrift lasen (Cent. IX, cap. V. VL
VIL X, col. 225. 281. 295. 535. 547. 548); col. 547 sagen sie zweifelnd:
Ep. Rabani ad Eberhardum comitem meminit haeretici, male de libero
arbitrio sentientis: sed an Godeschaleus fuerit aut alius, non judicatur,
withrend sie col. 295 adversus haeresim Godeschalei hinzusetzen.
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denn Augustins Ansicht laute ganz anders: Eine gottliche
Pridestination kénne nicht ohne eine gittliche Priiscienz ge-
dacht werden; wohl aber eine Priiscienz ohne Préidestina-
tion In der Pridestination weils Gott voraus, was er thun
will; nur vorauswissen kann Gott aber auch, was er nicht
thun will, so z. B. die Siinde. Darum giebt es nur eine
Pridestination, zum Guten und zur Gnade. — Den freien
Willen des Menschen betont auch hier Raban, unter dem
gleichen Hinzufiigen wie in seinem DBriefe ,,ad Notingum*,
dafs er aber der gottlichen Gnade zum Guten bediirfe.
Zabhlreiche Stellen aus Prospers Werken belegen diese An-
sicht. — Nach den heiligen Viitern mochten sich auch die
snovelli doctores® richten. Es sei gewagt, iiber die Pri-
destination in gleicher Weise zu predigen, wie iiber die an-
deren christlichen Tugenden; diese Frage wolle mit ganz
besonderer Vorsicht und mit Riicksicht auf die Fassungs-
kraft der Zuhorer erortert werden, dafs keiner ein Argernis
daran nehme. Ein schlechter Arzt, der eine Arznei ver-
schreibt, die dem Kranken mehr schadet, als niitzt. — Zum
Schluls macht Raban den Grafen nochmals aufmerksam auf
das Argern.is !, das diese Lehre schon in den weitesten
Kreisen — bis nach Deutschland — gegeben habe und er-
mahnt ihn, fir Abstellung desselben Sorge zu tragen, falls
ja mnoch jemand in seiner Niihe solche Lehre verkiinde;
notigenfalls solle er ihm sein gastlich Haus verbieten, in
weleh letzteren Worten eine direkte Aufforderung an Eber-
hard, Gottschalk Landes zu verweisen, zu erblicken ist

1) Borrasch a. a. O. S. 20 erblickt in diesen Worten Rabans
(Sirm., Op. II, 1026) nur eine Folge seiner gegen Gottschalle gereizten
und feindseligen Stimmung — jedoch mit Unrecht.

2) Mit v. Noorden a. a. 0. 8. 59 ist gegen Schrors a. a. O.
5. 101 Anm. 54 daran festzuhalten, dals Raban diese Aufforderung,
sich Gottschalks zu entledigen, an Graf Eberhard deutlich genug ge-
richtet habe; die Worte p. 1026: nec aliquid te (Eberh.) habere velle
in tua mansione, quod Evangelio Christi adversetur, scheinen mir fiir
diese Annahme beweiskriiftizc genug. Dafs jedenfalls Zweck dieses
ganzen Schreibens fiir Raban war, Gottschalk bei Eberhard in Mils-
kredit zu bringen und dadurch seine Ausweisung herbeizufithren, ist
nnleugbar,
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Nun, diese Worte Rabans verfehlten bei emem so from-
men und die Interessen der Kirche allzeit wahrenden Manne
wie Graf Eberhard ihre Wirkung nicht. Wir erfahren aus
anderer Quelle, dafs Gottschalk mit Schimpf und Schande
das gastliche Haus Graf Eberhards darauf — also zu An-
fang des Jahres 848 — verlassen mufste L. Er wandte
Italien den Riicken, in dem nunmehr seines Bleibens nicht
linger war, und durchzog lehrend und predigend Dalma-
tien, Panmonien und Steiermark * und kam so auch nach
Deutschland, wo ihn alsbald — auf Rabans Antrieb —
das Verdammungsurteil der Mainzer Reichssynode erreichte,
indem sie ibn zu klosterlicher Einzelhaft verurteilte, um ihm
firder die Moglichkeit zu nehmen, Propaganda fiir seine
Lehre zu machen, und ihn seinem Metropoliten, Erzbischof
Hinkmar von Reims, zur Durchfithrung dieses Beschlusses
iibersandte.

1) Annalen des Prudentius Mon. 8S. I, 443 ad an. 849: Godes-
caleus ... Italiam specie religionis aggressus, inde turpiter ejectus,
Dalmatiam, Pannoniam Norejamque adorsus. v. Noorden a. a. O.
S. 59 Anm. 4, ebenso Borrasch a. a. 0. 8. 29 hilt diese Stelle der
Reichsannalen fiir von Hinkmar eingeschoben oder interpoliert, gewils
aus dem Grunde, weil dies Urteil des Prudentius seinem spiteren Auf-
treten widerspricht — wohl mit Unrecht; einmal mag damals Prudentius
noch wenig oder nichts von Gottschalk gewulst haben, weil durch eine
sffentliche Verhandlung, wie dies spiter geschah, seine Lehre noch
nicht dargelegt war und ihr Zusammenhang mit der Lehre Augustins
demgemiils auch noch nicht offenkundig sein konnte; und anderseits
Jeann hier der Geschichtschreiber auch vielfach sachgemilfs, ohne eigene
Reflexion eingezeichnet haben, was ein Geriicht aus fernem Lande ihm
zugetragen hatte. — Gfrorer, Gesch. d. Karol. I, 214; KG, III, 2,
833 hilt diese Angabe des Prudentius fur echt; Gaudard a. a. O.
p. 82: Ebrard suivit le conseil de Raban et chassa Gottschalk de sa
maison.

2) 8. vorige Anm. Diese Volkerschaften und diese Reise kann
Hinkmar nur meinen, wemn er in seinem Brief an die Lyoner Kirche
sagt (erhalten in de trib. epp. von Remigius) Bibl. Patr. max. XV,
p. 666: (Godescaleum) ad barbaras gentes et paganas velut evangeli-
zaturum perrexisse.




