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witeb, heist die Lorenz Krafterin. Die wurden gewert von ainem
rath und wider eingelassen mit der erst hievor gemelten straf.
Darnach wurden vil mer persomen, weib und man, auch begnadt
und wider eingelassen aunf ire wirkliche bekentnus und wider-
ruefen.

6.

Uber einen romischen Reunionsversuch
vom Jahre 1531.

VYon

D. Th. Kolde in Erlangen.

Uber eine sehr eigentiimliche Episode der deutschen Refor-
mationsgeschichte berichtet J. Schlecht in seinem Aufsatz: ,,Ein
abenteuerlicher Reunionsversuch® in der Romischen Quartalschrift
1893, 8. 333ff. Dals der Papst nach dem Scheitern der Augs-
burger Ausgleichsverhandlungen und der Griindung des Schmal-
kaldischen Bundes geheime Unterhandlungen mit den Protestanten
pflog, ist bekannt!. Benrath hatte auch bemerkt, dals der in der vene-
tianischen Reformationsgeschichte eine Rolle spielende Bartolomeo
Fonzio um jene Zeit einen geheimen Auftrag des Papstes hatte
und in Augsburg Einflufs gewann ®. Auf der andern Seite hatte
Ludwig Pastor ® auf einen andern Unterhéndler hingewiesen, von
dessen Treiben der kaiserliche Geschiftstriger in Rom, Muscettola,
am 30. Nov. 1531 an Kardinal Loaysa berichtet* Es war ein
mailindischer Kaufmann, wie wir jetzt wissen, Rafael de Palazzolo,
identisch mit dem in einem Brief Muscettolas vom 19. April 1532
(Heine S. 231 Anm. vgl. Pastor S. 82) erwahnten Palizoli. Schon
aus dem oben citierten Briefe Muscettolas vom 30. Nov. 1531

1) Salviati an Campeggi, dat. Rom 12. September 1531 bei Lim-
mer, Monumenta Vaticana (Frib. 1859), p. 78.

2) Benrath, Geschichte der Reformation in Venedig, Schriften
des Vereins fiir Ref.-Gesch., Nr. 18 (Halle 1886), 8. 11ff. vgl. 8, 62ff.
Vgl. auch Maurenbrecher, Geschichte der katholischen Reformation
(Nordlingen 1880) I, 328 und 418.

3) L. Pastor, Reunionsbestrebungen (Freib., 1879), 8. 80ff

4) Heine, Briefe an den Kaiser Karl V. (Berlin 1848), S. 251,
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konnte man ersehen, dals der dort noch nicht gemannte Unter-
handler einen italienischen Prediger, einen Meister Bartholoméus
auns Venedig, , der frither ein grofser Lutheraner gewesen war“,
fiir sein Unternehmen gewonnen hatte, aber erst ans den inter-
essanten urkundlichen Mitteilungen Schlechts kann man mit Sicher-
heit entnehmen, dafs dies wirklich Bartholomeo Fonzio war, die
Unionsbestrebungen beider sich auf denselben Auftrag bezogen,
und dem Palazzolo noch ein Deutscher, Caspar Estrich, zur Seite
stand.

Das Ganze beruht, wie es scheint, auf einem Vorschlag Pa-
lazzolos, auf den die Kurie eingegangen war, und, worum es sich
handelte, war, , gegen Gewihrung der notigen finanziellen Unter-
stiitzung und entsprechende Belohnung die Getrennten in Deutsch-
land wieder zur Kirche zuriickzufiihren ‘.

Nach den vorliegenden Urkunden hitte mun Palazzolo bei
einer ersten Sendung, etwa April—Juni 1531 mit einem Ver-
trauten des Kurfiirsten von Sachsen Jacobo da Trese oder M. Jacobo
da Saxonia wertvolle Verhandlungen angekniipft !, iiber welche
er in Rom personlich berichtete, und die, wie wenig Hofinungen
man auch darauf setzte, doch die Kurie bestimmien 2 ihn mib
giner zweiten Sendung zu betrauen, bei deren Bethfitigung er
dann durch Fonzio, den er durch Urban Rhegius in Augsburg
kennen gelernt haben will, aufs lebhafteste unterstiitzt wurde.

Eine Anzahl Briefe des genannten Jacob von Sachsen, die
dessen gute Dienste beweisen sollten, hat Palazzolo dem Salviati
iibermittelt 8. Dieselben liegen leider nicht vor, wohl aber das
Ricordo des Unterhindlers iiber seine Thitigkeit bei der zweiten
Sendung, welches von Schlecht aus dem vaticanischen Archiv ab-
gedruckt ist. Danach begann er, nachdem er am 9. Okb. iber
Mailand nach Aungshurg gekommen war, zunfichst Unterhandlungen
mit den dortigen Predigern. Ein erstes Schriftstiick berichtet
iilber Verhandlungen mit Urban Rhegius, Sebastian Mayer, Wolf-
gang Musculus und Fonzio %, ein zweites iiber die Besprechungen

1) Die Verhandlungen begannen seiner Angabe zufolge (Schlecht
375) im Juni. Dafls er schon auf seiner ersten Sendung in Wittenberg
und am kurfirstlichen Hoflager gewesen, wie Schlecht 8. 342 angiebt,
ist aus den Urkunden nicht zu lesen, vielmehr setzt seine Rechnung
(S. 877) diese Reise erst mach dem Augsburger Aufenthalt. Wo er
auf der ersten Sendung verhandelt hat, wissen wir nicht.

2) Wie man die Sache in Rom auffalste, ergiebt das auch von
Schlecht citierte Schreiben Salviatis an Campeggi vom 12. September
beisij‘%ﬁmmer, Monumenta, Vaticana, p. 78. Weiteres bei Schlecht
8. :

8) Schlecht S. 375.

4) 11 parere del dottor Urbano maestro Bastiano et di maestro
Bartolomeo et del dottor Muschulo. Schlecht a. a. 0. 8. 378,

i
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mit Michael Keller, dem bekannten Zwinglianer !. Dann begab
sich der Unterhindler nach seiner Angahe auf die Reise nach
Wittenberg, verhandelte unterwegs in Niirnberg mit dem friitheren
Augsburger Prediger Frosch, hatte eine Unterredung mit Luther,
iitber welche ebenfalls ein kurzer Bericht vorliegt, und begab sich
endlich auch an dem sichsischen Hof. Wéhrend nun das sogenannte
Parere di Martino Luthero, wovon noch zu sprechen sein wird,
ein paar nichtssagende Redensarten enthilt, gehen nach dem Be-
richte des Unterhéndlers doch die Augsburger Prediger, jeder in
seiner Weise auf die Unionsbestrebungen zum Teil mit grolser
Lebhaftigkeit ein, und Palazzolo weils schliefslich am Ende seiner
Mission dem Papste zu berichten, dafls Rhegius, Fonzio und Michael
Keller, wenn es der Papst wiinsche, bereit sind, zum Papste zu
kommen, om ,,mit Erlaubnis Luthers die Concordie abzuschlielsen®,
wofiilr er den genannten Predigern alsbald zu ihrem Unterhalt
nur 400 Scudi zu zahlen haben wiirde, wihrend ihnen nach dem
endlichen Abschlufs an Beneficien in ihrem Lande im Werte
von im ganzen dreitausend Scudi zu verleihen wiren. Um den
Kurfiirsten von Sachsen, den man dabei wie einen Reformator
des christlichen Glaubens und einen Konservator des apostolischen
Stuhls bebandeln miisse, zu befriedigen, wirde geniigen, einen
seiner Sohne zum Kardinal zu machen und ihm Beneficien in
seinem Lande zuzuweisen %

Das sind ohne Zweifel iiberraschende Mitteilungen, und man
begreift, dafs der Unterhéndler selbst Sorge hatte, dafs man ihm
nicht Glanben schenken wiirde. Er schlielst seine Angaben
mit der Beteuerung, ,weil man Verdacht hat, dals diese Ab-

1) 11 parere del dottor maestro Michele. S. 881 ff,

2) Schlecht S. 376 vgl. mit dem Brief von Mai vom 30. No-
vember 1531 bei Heine 8. 232 Anm.

3) Die wichtige Stelle lautet bei Schlecht 8. 376: SSme Pater!
Quando vostra santitd voglia, il dottor Urbano et maestro Bartolomeo
Venitiano et maestro Michele verrano da vostra santitd con licentia di
Martino Luthero ad affermar detto accordio, et vostra santith non ha
a spendere di presente che scudi 400, per dare a questi quattro predi-
catori in parte per intertenerli, Poi fatto 'accordio v. santith haverd a
dare in beneficii in lor paese per scudi tre milia in tutto. Poi per
compiacere al duca di Sassonia v. santitd fard cardinale un suo figlio;
et 1i beneficii che li dard Va St garanmo in lor paesi, et questo s’in-
tende oltre litre mila scudi, et questodono che fard v. santita al duca di
Sassonia, sard come a huono reformatore de la fede christiana et con-
servatore de la sedia apostolica. Kt questo & quanto vi va per far
detto accordio. Dals der Kurfiirst ,,den Titel Reformator des Glaubens
und Retter des heiligen apostolischen Stuhles* erhalten soll, wie
Schlecht 8. 355 diese Stelle wiedergiebt, was er wohl aus dem Schlufs
;Ies Parere di Luthero (S. 385) entnommen hat, kann ich darans nicht
esen.
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machungen nicht gelingen und die besagte Einigung nicht zu
stande kommen kinnte, so will ich mich verpflichten, dals ich,
wenn ich nicht innerhalb vier bis fiinf Monaten jemand mit Briefen
vom Herzog von Sachsen und Doktor Martinus des Inhalts gesandt
haben werde, dafs sie mit besagter Concordie nach Inhalt und
Form, wie ich es vorgeschlagen habe (in quel grado et modo
che io ho proposto) einverstanden sind, das Geld innerhalb zweier
Monate zuriick zu erstatten®, — wihrend er sich im anderen
Falle die sofortize Ausbezahlung von tagsend Scudi und eine
Jahresrente von 600 aus Beneficien, die im Maildndischen gelegen
sind, ausbedingt .

Wag ist nun von dem allen zu halten?

An der Echtheit der Schriftstiicke, d. h. dafs man dem Papste
wirlklich diese Berichte gesandt hat, ist nicht zn zweifeln, zum
Uberfluls werden sie auch noch in einem Briefe des Kardinals
Loaysa vom 16. April 1532 erwiihnt 2, der erst durch den Fund
Schlechts verstiindlich wird. Aber ist ihr Inhalt echt? Haben
jene Verhandlungen mit den Augsburger und Niirnberger Predigern,
mit dem Kurfiirsten von Sachsen und mit Luther wirklich statt-
gehabt, und wenn das, haben wir in jenen Schriftstiicken wirklich
getreue Uberlieferungen dessen, was jene gedufsert, oder sind
sie von den Unterhiindlern in zweckdienlicher Weise fiberarbeitet
worden u. s. w.?

Der gelehrte Heransgeber, der mit kundiger Hand alles zu-
sammen getragen hat, was zum Verstindnis derselben dienen
kann, und was itber den Ausgang des Handels aus gleichzeitigen
Quellen zu entnehmen ist, hat sich diese Fragen auch vorgelegt,
aber sie wohl etwas zu schnell beantwortet. Er findet zwar auch
das Entgegenkommen der Augsburger Prediger tiberraschend, aber
angesichts der hierbei in Betracht kommenden Persinlichkeiten, ihrer
dirftigen Lage, ihrer Neigung zur Diplomatie, der Verhiltnisse
itberhanpt, der inneren Wahrscheinlichkeit nicht entbehrend, und
sieht keinen Grund, daran zu zweifeln, , dals Palazzolo in der
That diese Punkte mit den Genannten besprochen und gleich
danach schriftlich fixiert hahe® 3, und auch in den angeblichen
Worten Luthers findet er ,unschwer Luther wieder® . Eine
eingehendere Untersuchung diirfte aber zu andern Resultaten
kommen.

Zuerst, wer ist Jacobo da Trese, was jedenfalls Dresden
bedeuten soll, oder Jacobo di Saxonia, der den Palazzolo auf

1) Schlecht S. 378.

2) Heine a. a. 0. S. 281,
3) a. ‘a. 0.15.360;

4) Ebenda S. 363.
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Urban Rhegius verwiesen, das besondere Vertrauen des Kurfiirsten
besessen haben und als der eigentliche Vermittler zwischen beiden
Parteien fungiert haben soll? Schlecht, der sonst die handelnden
Perstnlichkeiten trotz ihrer unklaren Bezeichnungen in den Akten-
stitcken richtig indentifiziert hat, weils hier keine Auskunft, und
unter den diplomatischen Agenten des Torgauer Hofes finde auch
jch diesen Namen nirgends erwahnt. Jedenfalls wird man an
einen Mann denken miissen, der sowohl in Sachsen als in Augs-
burg Beziehungen hatte. Etwas Sicheres lifst sich dariiber nicht
aussagen, aber ich vermute, dafs dieser Jacob eine ganz unmter-
geordnete Person war, dessen Dienste sich der betriebsame Kauf-
mann erkauft hat oder der sich den Schein einer einflufsreichen
Personlichkeit zu geben verstanden hat, und ich mochte an einen
Magister Jacob denken, der im Jahre 1535 in Luthers Briefen
als Briefbote erwihnt wird !, er ist vielleicht identisch mit
dem M. Jacob, mit dem Luther schon 1523 seinen Trostbrief an
die Christen zu Augsburg beforderte 2. Das wiirde dann seine
Augsburger Beziehungen erklérlich machen. Aber eine klare
Vorstellung von diesem M. Jacob und seiner Wirksamleit, bezw.
der Rolle, die ihn die Unterhéndler spielen liefsen, kinnen wir
uns nicht machen, da die Briefe desselben, auf die Palazzolo
gich bezieht, bis jetzt mnicht zum Vorschein gekommen sind.
Wichtiger fiir die Beurteilung des Ganzen sind die Berichte
iiber die Unterredungen mit den Augshurger Predigern und mif
Luther.

Es ist nicht zu leugnen, dals wenigstens die ersteren anf
den ersten Blick den Schein der Echtheit erwecken kinnen. Die
einzelnen Personlichkeiten nehmen einen verschiedenen Standpunkt
ein. Man kinnte geneigt sein zu meinen, ein Filscher, der doch
das Interesse haben mulste, die Geneigtheit der Kolloguenten zur
Concordie moglichst hervortreten zu lassen, wiirde leichter der
Gefahr, zn schablonisieren, verfallen sein. Aber bei niherer
Betrachtung erkennt man, dals der Berichterstatter, obwohl
er, zumal eine FEntlarvung durch den pistlichen Legaten, der
die Verhiiltnisse kannte, zu fiirchten war, mit grofser Vorsicht
und Schlauheit seinen Berichten den Stempel der Authenticitit
aufzudriicken versucht, doch unmégliche Sitnationen schildert und
hochst unwahrscheinliche Aussagen berichtet.

Wir horen, dafs die Unterhindler, — es kann nicht vor dem
10. Okt. 1531 gewesen sein — auf Grund spezieller Instruktion des
Jacob von Dresden ihre Operationen damit begannen, mit Dr. Urban

1) DeWette 1V, 635,
2) DeWette II, 443 Anm. Vgl. Enders, Luthers Briefwechsel
IV, 265.
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Rhegius zu verhandeln . Nun wuflste man bisher nicht anders,
als dafs Rhegius seit dem Spitsommer 1530 in Diensten des
Herzogs von Liineburg in Celle war. Schon dies mufs schwere
Bedenken gegen den Bericht erwecken, indessen meint Schlacht
8. 344 Anm.: ,damit ist eine (bis jetzt mnicht bekannte) zeit-
weilige Riickkehr desselben von Liineburg nachgewiesen®, und
verweist darauf, dafs Uhlhorn ? iiber den Aufenthalt des Rhegius
vom 4. Sept. bis zum Mai 1532 keinen Aufschluls gebe. Das
Jetztere ist richtig, indessen sind wir doch nicht so ganz ununter-
richtet dber die fragliche Zeit, so dafs wir ohne Weiteres aus
dem fraglichen Bericht uns belehren lassen miilsten. Wir wissen,
dals der Herzog von Limeburg trotz der dringenden Bitte der
Limeburger, ihn noch lénger bei sich behalten zu diirfen, am
18. Juni 1531 erklirte, seinen ,lieben Pfarrherrn und Bischof
nicht linger entbehren zu kinnen® ®, danach ist eine Anwesenheit
des Rhegius in Augsburg im Herbst dieses Jahres — und wohl
zu beachten, derselbe wird im Ricordo eingefithrt, als ob er
noch Augsburger Geistlicher wire — sehr schwer an-
gunehmen. Immerhin kéunte man jedoch daran denken, dals der
Herzog ihm fiir kurze Zeit Urlaub zu einer Reise in die Heimat
gegeben hiitte. Da aber die Unterhéndler ihrer eignen Angabe
zufolge am 9. Okt in Augsburg eintrafen 4, millsten die Ver-
handlungen mit Rhegius also in diese Zeit, um die Mitte Oktober,
fallen. Eine Anwesenheit des Rhegius in Augsburg um diese
Zeit wird jedoch fast zur Unmoglichkeit, da wir eine von ihm
vom 28. Okt. 1531 zu Celle datierte Schrift besitzen: ,, Eine
wunderbarliche ungeheuere Absolution der Klosterfrauen im Fiirsten-
tum Liineburg” 5. Und dieses Resultat wird bestitigt, wenn man
ganz abgesehen von der sonstigen Stellung des Rhegius diese
scharfe Schrift vergleicht mit den Berichten iber seine Aussagen
bei den vermeintlichen Verhandlungen und die Situation in
‘Betracht zieht, unter welcher dieselben vor sich gegangen sein
sollen.

Das erste Parere, welches der Unterhéindler mitteilt, enthélt
die Verhandlungen mit Rhegius, den Augsburger Predigern Musculus,
Sebastian Mayr und Fonzio ©. Hier fillt uns zunichst zweierlei
auf, erstens dafls Rhegius und Museculus, die doch sehr verschiedene

1) Sechlecht a.7a 0. 8 3751 878,

2) Uhlhorn, Urban Rhegius (Elberfeld 1861), S. 186 ff,

3) Ad. Wrede, Die Einfihrung der Reformation im Liineburgi-
schen durch Herzog Ernst den Bekenner (Gottingen 1887), S. 144,

4) Abreise aus Mailand vom 25. September: Schlecht S. 375.
Dann die Reiserechnung S. 877: Da Milano in Augusta giorni 14.

5) Urb. Rhegius’ deutsche Schriften IV, 33.

6) Schlecht S. 378.
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Standpunkte vertreten, zusammen behandelt werden — allerdings
der extreme Zwinglianer Michael Keller bildet eine Gruppe fiir sich,
und zweitens, dals Fonzio mit unter die gerechnet wird, mit denen
zu unterhandeln ist, nnd die eigentlichen Wortfithrer sind Rhegius
und Fonzio. Thre Erklirungen beginnen damit, dals sie ihre
Ergebenheit gegen den Papst in Rom zu vermelden bitten. Tst
das schon bei einem Mann wie Rhegius iberraschend, so noch
mehr, dafs er wie seine Kollegen ihre Hoffnung auf Einigung
auf die Zwietracht zwischen Lutheranern und Zwinglianern und
das Aufkommen von Sekten (!) griinden. Deshalb halten sie den
Augenblick fiir gut gewiihlt, wenn ndmlich der Papst die Einigung
wirklich suche; leichter als mit den Zwinglianern wiirde die Sache
mit den Lutheranern sein, weil sie in Lehre und Zeremonien dex
romischen Kirche néher stdnden. Allerdings diirfe nicht gezdgert
werden, denn das Luthertum wachse in der Gunst der Stidte
und Fiirsten, auch wiirden die Urheber des Schismas geeigneter
sein, dasselbe beizulegen, als ihre Nachkommen, die die Lehre
der Vorfahren eigensinmiger verteidigen diirften als die Urheber
selbst. Auch wirde man etwas nachlassen miissen, da es un-
moglich sei, nachdem die Dinge eine solche Anderung erfahren,
sie vollig in den alten Zustand zu versetzen.

Schon das Mitgeteilte, namentlich der Hinweis auf die Sektiererei
unter den Evangelischen, schon damals wie heute bei den Romern
ein Hauptgrund fiir die Hoffnung auf den Untergang der Gegner,
diirfte zur Geniige erkennen lassen, dals wir es hier nicht mif
Aussagen des Rhegius und seiner Genossen, sondern mit den
Hoffnungen Fonzios zu thun baben, noch mehr hort man aber
den Italiener heraus, wenn er Vorsorge getroffen haben will, dals
allen Predigern fiir die bevorstehende Fastenzeit aufgegeben werde,
sich aller beleidigenden Auslassungen iiber die Gegner auf den
Kanzeln zu enthalten, , weil es an Leuten nicht fehlt, welche
von Italien her oder sonst nach dieser Richtung Anweisung
geben®. Daran dndert nichts, dafs auf Auvgustana und Apologie
als Grundlage der Einigungsbestrebungen verwiesen wird, und die
Unterhidndler bereit sind, dem Papste aus griechischen und
lateinischen Schriftstellern Erliuterungen zu den einzelnen Arfikeln
zu ibersenden, und schwerlich wird jemand den Augsburger
Predigern zumuten, dals sie als Haupteigenschaft der Personen
fir die weitere Verhandlung gefordert haben, dafls sie Geschick
hitten, sich in die ferocita di barbari zu finden. Des Weiteren
sollen sie die Kompetenz haben, den Gegnern spezielle Vorteile zu
bieten, auch Credenzbriefe an den Herzog von Sachsen erhalten,
weil ohne ihn nichts zu machen. Man kinne ja Deutschland einige
Privilegien und Reformationen bewilligen, ohne sie andern Nationen
zu gewihren, und dabei vertraulich die Fiirsten wissen lassen,
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dafs dies im Interesse der Hinigkeit der Kirche geschehe, die
auf anderem Wege nicht zu erreichen sei. In vier Monaten,
dessen moge der Papst versichert sein, werde die Einigung
zustande kommen.

Das zweite Pavere, mit dem Zwinglianer Michael Keller, dessen
angebliche Aussagen in 11 Abschnitten mitgeteilt werden, hat eine
etwas andere Firbung. Dals Fonzio mit diesem Manne persinliche
Fihlung gehabt hat, erscheint mir zweifellos. Er kennt den
Volksredner und sucht seine Eigenart zum Ausdruck zu bringen *.
Die Religionssache, so lafst er ihn sprechen, ist zur Zeit in
Deutschland eine Angelegenheit der Fiirsten und der Stédte, und
zuniichst handelt es sich darum, vertrauenswiirdige Leute zu finden,
die Einflufs auf das Volk haben; an diese wirden sich die
piipstlichen Unterhiindler zuerst zu wenden haben. Sie miilsten
sich bemiihen, die Bhre Gottes, das Heil der Seele und die Ver-
mehrung der Liebe zu fordern, dann wirden alle sich geneigh
zeigen. Nicht aber diirfe man die Meinung aufkommen lassen,
dafs man das gottliche Wort hindern wolle, sondern vielmehr,
dafs man danach strebe, das Volk durch gelehrte und erprobte
Leute zum wahren (lauben nach dem Inhalt der Schrift und zur
Bhrbarkeit zu fithren ete. Das alles konnte man sich sehr wohl
als Aufserungen Kellers gefallen lassen, nicht minder wenn weiter
unten die mangelnde Kenntnis des Evangeliums beim Volke und
die Verfolgung der evangelischen Predigt fir die Volksaufstinde
und die Forderung absoluter Freiheit von allen Zehnten, Zinsen etc.
verantwortlich gemacht werden, ferner Zusammenlegung der vor-
handenen Stiftungen zur Griindung von Pfarreien und zum Unter-
halt der Kirchendiener gefordert wird, wobei das etwa Ubrig-
bleibende dem Bischof oder, wen der Papst dazu bestimme, zur
Verwaltung iibergeben werden konne, Aulserungen, die freilich nur
oft wiederholte Forderungen wiedergeben, sodafs man nicht notig
Létte, nach einer besonderen Quelle zu suchen. Dasselbe gilt von der
Warnung, zwangsweise die alten Zeremonien, so weit sie der Schrift
zuwider wiren, in Deutschland wieder einfithren zu wollen, aber wenn
die Abneigung dagegen u.a. auf allgemeine ,,teuflische Verstrickung®
puriickgefiihrt wird (perche tutti sono eretti al laccio demoniale),
50 ist offenbar, dafs der Berichterstatter hier der papstlichen Auf-
fassung entgegenkommend seine eigene Meinung eingeflochten hat.
Und wenn der entschiedene Zwinglianer im 7. Punkte fir den
Fall, dafs die papstlichen Unterhindler beim Volke die Meinung

1) Beachtenswert dafiir ist das Betonen der , Khre Gottes* S. 382
Nr. 4: honor divino, la salute dell’ anima et augmento della caritd und
weiter unten 8. 884: il vero et giusto honore divino, la salute de
Tanima, beatitudine del prossimo.
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hervorrufen, es zum wahren Glauben und zur Ehrbarkeit zuriick-
filhren zu wollen, und es keinem Prediger gestattet werde, jemand
zu schmihen, namentlich auch nicht die kirchlichen Oberen, es fiir
ein leichtes erklirt, eine vollstindige Anerkennung des Papstes
als summus pontifex und Wachter der Herde Christi, ohne
Schidigung seiner Wiirde und seines Ansehens ? zu erreichen, so
wird jeder, der das Auftreten dieses Keller kennt, zum mindesten
ein grofses Fragezeichen machen miissen.

_ Auch der Herausgeber der Aktenstiicke findet die mitgeteilten
Aufserungen Kellers iiberraschend, bemerkt aber dazu: ,,Inwie-
weit die 100 Dukaten darauf Einflufs getibt, kann natirlich nicht
niher bestimmt werden; dals aber Zwinglis Schiiler und Freund
nicht gesonnen war, sie zn einer Romreise zu verwenden, darf
man wohl annehmen® (3. 361), und sieht schlielslich darin doch
,eine getreue Wiedergabe der von Keller ausgesprochenen Ge-
danken, wenn nicht die Ubersetzung einer von ihm verfalsten
deutschen oder lateinischen Vorlage®, S. 362. Darauf ist zu
sagen, dals nichts von dem, was wir iber das Leben und den
Charakter der hier in Betracht kommenden evangelischen Geist-
lichen wissen, uns ein Recht giebt, an ihre Bestechlichkeit zu
glauben, und wenn, wie der Herausgeber durchblicken lifst, aus
dem Zusammenhalt von Kellers Standpunkt und den hier mit-
geteilten Aufserungen sich ein innerer Widerspruch ergiebt, so
liafst sich derselbe, woranf bereits hingewiesen, mit weit grolserer
Wahrscheinlichkeit aus der tendenzidsen Berichterstattung als
aus einer sonst durch nichis zu belegenden Unehrlichkeit eines
8o schroffen Mannes wie Keller erkliren.

Aber wir haben noch ein drittes Parere, welches von Luther
herriihren soll, S, 384. Der Inhalt des farblosen, kurzen Schriff-
stiickes ist folgender. Wenn der Papst anerkennen wolle, was
man verniinftigerweise in dem sichsischen Bekenntnis acceptieren
und gut heifsen kionne, so sei die Hauptsache, friedliebende, red-
liche, schriftkundige Leute auszuwihlen, die ohne die Absicht,
dem Papste zu gefallen, und ohne irgendwelchen Verdacht
fiirchten zu miissen, freimiitig nach ihrem Gewissen iiber Augustana
und Apologie urteilen und ihre Grimde fiir Lob oder Tadel schrift-
lich aufsetzen sollten. Denn mit diesem Bestreben, irgendwelche
Art der Ubereinstimmung zu suchen, wiirden sie dem Papste

1) Facilmente di quello potrd seguire che il papa sard tenuto pro
uno animadvertente et summo pontifice et vigilatore della gregge chri-
stiana riputato, senza digradatione della sua dignith et honore; benche
lui in persona propria non predicard al popolo et non porra fare, tamen
se sara contento, che lui consentird, imo ordinara che per gli altri huo-
mini dotti di buona vita sard predicato, 8. 382
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den grilsten Gefallen thun. ,Das alles versteht sich von den
Artikeln, ither welche man auf dem letzten in Augs-
burg abgehaltenen Reichstage nicht einig geworden
ist. Und wenn dabei sich auch eine Meinungsverschiedenheit
ergeben sollte, so wird man doch einen Modus, iibereinzukommen,
finden, mit dem unser Herr zufrieden sein wird, (nur) dafs man
die ganze Ehre des Ubereinkommens und der Einigung dem
Herzog von Sachsen gebe, und zwar mnicht nur in Riicksicht auf
seine Person und sein Gebiet, sondern auch in Riicksicht auf
alle ihm anhingenden Fiirsten und freien Stidte, als dem all-
einigen Generalreformator und Wiederhersteller des Friedens in
der Kirche.*

»An diesen wenigen wortreichen Sitzen®, figt J. Schlecht
hinzu, ,,die keinerlei Zugestindnis, aber die alten Vorwiirfe gegen
die Kurie enthalten, erkennt man unschwer Luther wieder, dem
ja Melanchthon in Augsburg schon viel zu weit gegangen war,
und der vor Zorn schier bersten wollte, ob seiner Nachgiebig-
keit. Pir ihn gab es nur dann eine Verstindigung, wenn der
Papst das Papsttum aufgibe. Um nicht von der pipstlichen
Suprematie sprechen zu miissen, hilt er es fir klug, auch iber
das andere Postulat sich auszuschweigen, das er in der That
mit den Freunden in Augsburg teilte, iiber die Wiederherstellung
der bischoflichen Gewalt als eines Gegengewichtes gegen die
Firstenmacht. Hatte Palazzolo in Sachsen Gehdr, Entgegenkommen
gefunden, so war es jedenfalls am Hofe mehr der Fall gewesen
als in Wittenberg; daranf deutet auch die Schlufswendung des
Gutachtens hin. Und mit diesem Schriftstiick in der Hand wollte
der Agent in Rom glauben machen, dafs es ihm gelingen werde,
innerhalb weniger Monate die Getrennten mit der Kirche wieder
zu vereinigen? Welch abenteuerlicher Gedanke!*

Dem letzten Ausruf des Erstaunens wird man sich anschliefsen
miissen, aber mir will es fast nicht minder erstaunlich erscheinen,
dafs man dieses Gutachten fir inhaltlich echt halten kann. Auf
das argumentum e silentio will ich kein Gewicht legen, obwoll
os immerhin sehr auffallend ist, dafs sich nirgends, weder in
Luthers oder Melanchthons Briefen, noch in einer Tischrede eine
Notiz iiber eine Zusammenkunft mit dem sonderbaren Unterhindler
erhalten haben sollte, wenn sie wirklich stattgefunden hitte, — der
Inhalt des Gutachten spricht schon zur Geniige gegen die Echtheit.
Nicht der unversohnliche Charakter, den Sehlecht unverstindlicher-
weise darin findet, sondern die versohnliche Haltung desselben
macht es auf den ersten Blick fir jeden Kundigen verdichtig.
Zwar haben die Agenten oder ihr Gewihrsmann, — und es wire
sehr gut denkbar, dals sie selber die Dupierten wiren, und jener
ritselhafte Jacob von Dresden ihmen das Schriftstiick iberliefert
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hitte —, insofern der augenblicklichen Situation in den all-
gemeinsten Ziigen Rechnung getragen, als Augustana und Apologie
als die selbstverstindliche Grundlage aller Einigungsversuche
hingestellt werden, aber die Art und Weise, wie dies geschieht
und die Form, in der dabei des Kurfirsten gedacht wird, Ilalst
die Autorschaft Luthers geradezu als unmoglich erscheinen. Luther
soll damit einverstanden gewesen sein, dals die zukiinftigen
Einigungshestrebungen mit den vom Papste hevollmichtigten
Unterhéndlern sich nur auof die in Augshurg nicht verglichenen Ar-
tikel bezbogen. Aber iiber welche Artikel war man denn wirklich
einig geworden? Thatsdchlich hatte sich doch schliefslich alles
zerschlagen, und vor allem hatte Luther selbst mehr als einmal,
was freilich der Verfasser jenes , Parere nicht wissen mochte,
jene zeitweilig als verglichen geltenden Artikel mit aller Ent-
schiedenheit verworfen !. Luther wird also in dem Gutachten
ein Standpunkt supponiert, den er absolut nicht haben konnte.
Und aufserdem soll Luther verlangt haben, dafs man im Falle
des Gelingens den Ruhm, die Binigung hergestellt zu haben,
allein dem Kurfiirsten von Sachsen zuschreibe, ,,als dem all-
einigen Generalreformator und Wiederhersteller der Einheit und
des Friedens.”

So niedrig dachte Luther von seinem Kurfiirsten nicht, dem
er wenige Monate spiter an seinem Sarge nachrithmte, dals er
,ein sehr frommer freundlicher Mann gewesen ist, ohne alles
Falseh, in dem ich noch nie mein Lebtag einigen Stolz, Zorn
noch Neid verspiiret habe, der alles leichtlich tragen und ver-
geben konnte, und mehr denn zuviel mild gewesen ist“ 2. Und
was wirde der fromme Kurfirst selbst gesagt haben, wenn man
den Versuch gemacht hitte, ihn mit dergleichen Titeln kidern
zu wollen? Dergleichen Vorschlige konnten nur von einer niedrig
denkenden Seele ausgeben, und es ist bezeichmend, dals Palazzolo,
indem er dieselben in seinem oben erwithnten Briefe * aufnimmt,
damit zugleich dem Vorschlag verbindet, einen der Sthne des
Kurfiirsten zum Kardinal zu machen und ihn mit Beneficien ab-
zufinden, und endlich aus den besprochenen Gutachten heraus-
liest, dafs Rhegius, Fonzio und Michael Keller bereit sind, zum
Papste zu reisen, um ,mit Erlaubnis Luthers® die Concordia
abzuschliefsen.

In der That, fibersieht man nach eingehender Untersuchung
das Ganze, so handelt es sich nicht nur um einen ,,abenteuerlichen*

1) Es geniigt, dafiir auf meine ausfithrlichen Darlegungen in meiner
Lutherbiographie II, 353ff 356ff. 367f. zu verweisen.

2) E. A.? 18, 197f.

3) Siehe oben 8. 72 Anm. 3.
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TUnion sversuch, sondern um einen geradezu schwindelhaften, dem
die Kurie eine Zeit lang in Gefahr war, zum Opfer zu fallen.
Dieser Palazzolo war offenbar ein sehr geriebener Geschiftsmann,
der alle Menschen fir Geld zu gewinnen hoffte, wie ibm selber
der ganze Handel nur eine Geschiftsangelegenheit war. Fonzio
mag einige protestantische Regungen gehabt haben, er mag auch
geglaubt haben, durch seine Bemihungen der guten Sache dienen
7u konnen, und dals er mit Augsburger Predigern auf Einigung
abzielende Gespriche gefilhrt hat, wird richtig sein, aber er war
und blieb ein ,,dunkler Ebrenmann®, der in seinen Mitteln nicht
wihlerisch war, und dem es damals um jeden Preis darauf ankam,
sich bei der Kurie zu rehabilitieren. Die an die Kurie ithersendeten
Gutachten der Prediger sind teils iiberarbeitet und gefilscht, — mit
Rhegins kann Fonzio zur angegebenen Zeit kein Gesprich gehabt
haben !, teils wie das Parere Luthers geradezu untergeschoben,
wobei, wie schon bemerkt, der ritselhafte Jacob von Sachsen
seine Hand im Spiele gehabt haben mag, und jedenfalls hat man,
so lange nicht vollgiltigere Beweise dafiir aufgebracht werden,
kein Recht, die Augshurger Prediger eines so schmihlichen
Paktierens mit der Kurie zu zeihen, wie das der Herausgeber
der Aktenstiicke gemeint hat.

1) Nicht niher eingegangen bin ich auf die Behauptung des
Unterhéndlers, auch mit dem damals in Niirnberg angestellten Dr. Joh.
Frosch erfolgreiche Verhandlungen gepflogen zu haben. Offenbar lag
es ihm nur daran, den Schein zu erwecken, auch in dieser Stadt bereits
wichtige Verbindungen zu haben. Dazu schien dann niemand geeigneter
als Frosch, den Fonzio von Augsburg her kennen mochte. Damit man
ein Zusammengehen des schroffen Lutheraners mit den Augsburger Pre-
digern, die ihn vor kurzem seines Standpunktes halber verdrangt hatten,
nicht in kundigen Kreisen fiir unglaublich halten soll, meldet Palazzolo
auffallend unvermittelt, dals sich Michael Keller mit dem Prior von
St. Anna, womit wohl Frosch gemeint ist, obwohl er es seit 1525 nicht
mehr war und sich verheiratet hatte (vgl. Eberh. Schott, Beitrige
zur Geschichte des Karmeliterklosters und der Kirche zu St. Anna in
Augsburg. Zeitschr. d. histor. Ver. fiir Schwaben und Niirnberg IX
[1882], S. 332) versohnt habe (s’ & accordato maestro Michéle il quale
¢ uno de li primi de la setta Zwingliana col priore di St* Anna.
Schlecht 8. 876), was aber mehr als unwahrscheinlich ist.



