ANALEKTEN.

1.
Analekten zur Geschichte der alten Kirche.

Von

Johannes Haulsleiter in Dorpat.

I
Ein paar neue Bruchstiicke des griechischen Irenius

verdanken wir den Bemihongen der kaiserlich russischen Pa-
listinagesellschaft, welche in anerkennenswerter Weise einen Teil
ihrer reichen Mittel darauf verwendet, die handschriftlichen Schiitze
der orientalischen Klister, insbesondere Palistinas, zu heben. Ein
rithriger Herausgeber, A. Papadopulos Kerameus, ist am Werk,
unter dem Titel ‘Jegocohvpuzins) BifheoIun Verzeichnisse der
Handschriften in Jerusalem zu verdffentlichen; ein erster Band,
die griechischen Codices der Patriarchats- Bibliothek umfassend,
ist im Jahre 1891 in Petersburg in gléinzender Ausstattung er-
schienen; 645 Handschriften sind darin eingehend beschrieben.
Gleichzeitig hat derselbe Gelehrte neben arderen Publikationen
(vgl. Byzantinische Zeitschrift von Krumbacher I, S. 167 u. 173)
einen umfinglichen Band Analekta herausgegeben, den Vorliufer
von moch finf angekiindigten Binden, in welchem neben zahl-
reichen Beitriigen zur Kunde der byzantinischen Zeit auch einige
fir die alte Kirche wertvolle Dokumente Platz gefunden haben.
Der Titel des Bandes lautet: 4vdlexza Tepooohvuere-
xfle Zvayvoloyiag ¥ ovdloyy dverddrwv nai emaviwy
Edyyeneiv ovyyeaqay mwepl ta@y wara Ty ‘Egay dpSeddEwy
Ewahmotan vl udhiove wig vav Hehaworivdy, ovlleyéivia
My el Sx0uddueve bmo As Hemadorwodlov-Kepaudwg, éarv-
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;zowava dé avedwuaot Tot avvorgarogrol GododéEor Ila-
Aawovivov ovhddyov. Téuog rwedrog. "Ey Hevgovréler 1891.

Auf 8. 387—3889 des eben beschriebenen ersten Bandes teilt
der Herausgeber aus zwei Handschriffen mehrere Irenius-Bruch-
stiicke mit und verspricht, in einem folgenden Bande abweichende
Lesarten zu schon bekannten Fragmenten zu verdffentlichen.

1) Aus dem (nicht niher beschriebenen) Pergamentcodex 26
des Klosters der Gottesmutter zu Chalke (bei Rhodos), Bl. 263.

Alte lateinische Ubersetzung :
Etpyraiov & vob 3’ Adyov | Hervey II, p. 26, Stieren
— Luib TEL, 7. 2: p. 447 et 448:

... Ov 0 wlptog avehel v | . . . quem Dominus [Jesus
sevetpaty ot oréyamg abrot | Christus] interficiet spiritu oris
AL ACTAQYICEL fnyv wmpa— sui et destruet praesentia ad-
vsmv rﬁg nagovmac atroE ventus sui illum, cuius est ad-
013 dor’ ¥ mwepovoie rer’ | ventus secundum operationem
emg;fsmr o0 oarevd (_ | Satanae (das Weitere fehlt im
2Thess. 2, 8. 9). 08 ycp | griechischen Text). Non enim
(474 ;ragm'mar zo¥ Xgtorol | adventum Domini dicit secun-
Léyer rar Evépyaiay tob oa- | dum operationem Satanae fieri,
tav@ Léyeoden (dafiir ist zu ‘ sed adventum iniqui, quem et

|

|

}

lesen yiyvesdar), dlle z‘r}v Antichristum dicimus.
regovgiay ol dvuov, Ov |
rai _Avelyoioror Aéyouer.

Statt Ov wai bietet die H.Lndschmft 380-5; der Herausgeber
setzt beldes und  bemerks: were 1o “Jeod’ LPUOEI L &V sTerg-
evdioer By nai’.

Der lateinische Text lautet: adventum iniqui, quem et
Antichrisfum dicimus. Durch abgekiirzte Schreibung scheint die
' Yerwechselung entstanden zu sein.

Das Fragment korrigiert an zwei Stel]en den hisher nach
der lateinischen Ubersetzung vorausgesetzten Thessalonichertext
des Irenius. Er las nicht & xdgiog "Inoots (Xetords), sondern
gleich dem Vaticanus und anderen Zeugen einfach ¢ xigeog;
ferner wip émupdrveray statt 75, émigavele (vgl. dem Apparat
in Tischendorf’s octava maior), eine Lesart, welche der zur Be-
_griilndung beigefiigte Satz rechtfertigt.

2) Aus einer in der Bibliothek des Patriarchen zu Jerusalem
aufbewahrten Handschrift der tgoa mapdAdnAe des Johannes
Damascenus (cod. Hierosol. 15, beschrieben im Katalog Bd. I,
8. 65—68) ! stammen folgende Bruchstiicke.

1) Die Beschreibung der Handschrift lautet: Tedyos weufocvivor
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Alte lateinische Ubersetzung:

a) Blatt 80* = Lib. V, | Hervey IL p. 357, Stieren
133 DL TH2i

Mevaoynuavicer , ¢noi, vo | Transfigurabit corpus humilitatis
gliue Tic Temwewmoews Hudy, | nostrae conforme corpori gloriae
gig O yevéodar adrd odup- | suae [ita ut possit secundum
poppov T cuare viic do&ng | operationem virtutis suae. Quod
atrod (= Phil. 3, 21). @a- | igitur est humilitatis corpus,
veoov, bt ©0 od@ua, bmep éoviv | quod transfigurabit Dominus con-
i 0ap§, ric wal vasrewobrer | formatum corpori gloriae suae?] *
rwlrrovoe eig vy yiv. Mere- | Manifestam est, quoniam corpus
oyquariouds 0¢ xrh. Hs folgt | quod est caro, quod (quae
ein schon bekanntes Bruchstiick | Grabe) et humiliatur cadens in
aus den Parallela. . terram. Transfiguratio autem ete,

Auch hier steht in der Stelle Phil. 3, 21 nunmehr der
Irenaeus graecus mit dem Zusatz &lg 70 yevéodar evro gegen
den Irenaeus latinus, der diesen Zusatz weglilst; vgl. Tischen-
dort's Apparat. Dagegen fehlen im griechischen Text die Worte,
in welche die lateinische Ubersetzung die Philipperstelle aus-
klingen lafst: ita ut possit secundum operationem virfutis suae —
eine freie Wiedergabe der Schlulsworte von Phil. 3, 21 zaza
iy evépyeray tob dvvacdar avrdv. Endlich ist zu bemerken,
dafs die von Grabe dem cod. Vossianus entnommene lateinische
Lesart quae et humiliatur (statt quod et humiliatur) nunmehr
bestitigt wird.

b) Sebr willkommen sind folgende Sitze, welche eine zwischen
zwei bisher schon bekannten Fragmenten klaffende Liicke aus-
fallen und den nun gewonnenen zusammenhingenden Text noch
um einen Schritt weiter fiihren.

| Alte lateinische Ubersetzung:

Blatt 109* = Lib. V, 16, 2 | Harvey II, p. 363, Stieren

und 3: ! p. 762:
Tot dyiov Elgmpaiov &x tav |
LS ~
raTe  olpivewy EAéyyov Tig ‘
Yevdwvipor yrioeng. !
(. - . ovwelouotboaeg vov cv- | (. . . consimilem faciens ho-

1ijs e’ (= X1) érxarovicstnoldos, & @ihiwy 345 (cvri 346 xere Tiv
Gotdunow) weydhov terdorov oyfueros. To zeluevov diotnlov dv éxd-
oty oedidy xei 2 A1 yoowuudr . . . 'Eore 0% dvdwyuor xai megiéye
T¢ iepe mapdlinle Tob dyiov Twdivov tol Adwpecrnyod &md ToU A
uéyor roi E orogyedov (vgl. hieriiber J. Langen, Johannes von Da-
maskus [Gotha 1879], S. 204—210). :

1) Was in der lateinischen Ubersetzung in eckige Klammern [. . .|
“eingeschlossen ist, fehlt im griechischen Texte.
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Sowmov TQ aogarw /raTOL)
dia Tob ‘81671’0’.!61’01) Adyov.
Kai ot ,uovov ye dua TV
:rzgostgw]yevmv (0 7mrega wel
EquT oY cm]vvmw ) A‘LQLOQ,
ehde¢ 0’ atrob rob /caJoLg
exMlwy yag TRy Ctﬂ: ag,ajg
o T Sy /svoluez'"qv Tob
av.‘}gwﬂ:ou /wga/orjv ST #0068
6}"1’8’50 ueyor 3amrou, Jee-
varov 0 awugov (= Bhil.
2, 8), w7y &v 1 SVAp maga-
wony Owa wijc brraxkoi toue-
vog. Odx & Jé dia vov
abr@y EMqAider Exliov Ty
9og Tov memwhandra (Hand-
sehrift und Herausgeber lesen:
wETAaynaoTae)  Huas
wonp &  &Adov receifyyehs
narega 5”56.‘.677 dia T aum"w
'np» un:rx/oqv smqyr;aam notl
TRy 7TEOS  TOV loyor aumv
hyouovy, qavegwrere ad-
oy d'emvvg Jedv: v uev yap
7 ekt " Adcu k.

Toga- |

|

| sionem ,

1

minem invisibili patri) per visi-
bile verbum. Et non solum
autem (= 0¢, statt yz) per ea,
quae praedicta sunt, et patrem
et semetipsum manifestavit Do-
minus, sed etiam per ipsam

{ passionem. Dissolvens enim eam

quae ab initio in ligno facta
fuerat hominis inoboedientiam,
oboediens factus est usque ad
mortem, mortem autem crucis
(= Phil. 2, 8), eam quae in
ligno facta fuerat inoboedien-
tiam per eam quae in ligno
fuerat oboedientiam sanans. Non
autem per eandem (dafir ist
zu lesen: eadem) venisset ex-
solvere eam quae fuerat erga

| plasmatorem nostrum inoboedien-

tiam, si alterum annuntiabat
patrem, quoniam fautem per
haec, per quae non audivimus
Deum et non credidimus eius
verho] per haec eadem oboe-
dientiam introduxit et eam quae
esset erga verbum eius assen-
per quae manifeste
ipsum ostendit Deum: quem in
primo quidem Adam ete.

Nun schlielst sich ein schon verdffentlichtes Fragment aus
den Parallela an, dessen Schlufsworte sich mit folgendem Bruch-

stiick verbinden.

s nommg ned ﬂlaocm
)
xmgaﬁavreg ex&gonom\‘}n,usv
s-tgdc attdy. Kol zaip@ &g
pihioy anozareo‘maev (Hand- |
sehrift:
6 wdgrog Oia g idlag oag-
/.uﬁoewg, ywwqg Jeot ve noel
avdedmrwy yevduevog (= 1Tim.
2,.45)s

Man sieht .aufs nene,

amxarwmasy) Huag |

ob nal T evto?m,v ‘

(. .. factor et plasmator noster):
cuius et praeceptum transgre-

| dientes inimiei facti sumus eius.

|

. Et propter hoc in novissimis
temporibus in amicitiam resti-
. tuit nos Dominus per suam in-

| carnationem, mediator Dei et

hominum factus (= 1Tim. 2, 5).

welche Ritsel die lateinisehe Uber-
setzung mitunter zu raten aufgiebt.

‘Wer hiitte je -aus eam quae
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psset erga verbum eius assensionem (dltere Herausgeber:
ostensionem) auf z7p meog wov Adyoy adrol whyouoviy
schliefsen konnen? szAnouovy) kann hier nieht im gewdhnlichen
Sinn = saturitas, Fille (oft in LXX), sondern mufs = im-
pletio, Erfillung genommen werden. Christus hat den Gehorsam
und die Erfiilllung inbezug auf das Wort Gottes eingefiihrt.

1L

Zu den Akten des Jakobus, des Bruders des Herrn.

Den oben beschriebenen ersten Band der Analekta, dem die
Bruchstiicke des griechischen Irendius entnommen sind, erdffnet
S. 1—14 eine bisher unedierte Schrift des Erzbischofs Andreas
von Kreta (¢c. 6560—720), der in der Geschichte der griechi-
schen Kirchenpoesie als Erfinder der ,,Kanones® und Dichter
des ,grolsen Kanons® von 250 Strophen einen Namen hat L.
Aug einem in Jerusalem befindlichen Cod. Sabb. 27, fol. 305"
bis 316", aus dem zehnten oder elften Jahrhundert (eine andere,
nicht verglichene Handschrift bewahrt das Athos- Kloster Iwiron
= uﬁv(’]ﬁngwr} 2, veridffentlicht Papadopulos die Schrift des
Andreas " 7regl wol flov zai To¥ wagrveiov wol dyiov amo-
ovéhov nel adedpodéov Tardifov” ®. Die Arbeit des Andreas
ist freilich, wie man nun sieht, schon grofsenteils unter anderem
Namen gedruckt; der hertichtigte Metaphrast Symeon ersparte
sich die Miihe, die Jakobus-Akten, die er seinen Heiligenlegen-
den einverleibt hat, selber aus Hegesippus und Klemens zu-
sammenzustellen oder anch nur den Eusebius zurate zu ziehen.
Er nahm einfach die gut disponierte Abhandlung des Andreas
heriiber, ohne dessen Namen zu nennen, und handelt mit den-
selben Worten zuerst von des Jakobus ,,Theorie®, dann von
seiner ,, Praxis®, da dureh beide, insonderheit aber durch die

1) Vegl. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Litteratur
(Miinchen 1891), 8. 319, § 165.

2) Papadopulos verweist hieriiber auf Nuxddnuos, & Nd&eos, avv-
wbaproroy 1. 1, 6. 18D 0. ‘A9mav, &v mocnuedaet.

3) Uber die Akten des Jakobus vgl. R. A, Lipsius, Die apo-
kryphen Apostelgeschichten und Apostellegenden, 2. Band, 2. Hiilfte
(Braunschweig 1884), S. 238— 257 und Ergiinzungsheft S. 80. Nach
Angabe des Papadopulos ist noch hinzuzufiigen 7o el “Téxwpor 2y-
xducoy Newjre 100 Heplaydvos, od 1 doxr s yhuzsia Tijs magotons
7uéons, erwiihnt von Nikodemos aus Naxos in der soeben Anm. 2 an-
gegebenen Stelle; ferner das von Matthiii (notitia cod. manuser. graee.
biblioth. Mosquen. sanctissimae Synodi [Mosquae 1776], cod. XI) her-
au;gegebene ‘zefuevor, ob i) dgyi’ ‘0 uéyws lizofos wsre Xoe-
aTér 2Tl ‘
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erstere man zu Gott aufsteige (dia Jewoios udhiora swoog Feow
% avdfaoig). Vgl. Migne, Series graeca, vol. 115, p. 1991 L

Der Satz, in welchem Andreas von seinen Quellen redet, ist
wertvoll. Er lautet 8. 2: ‘Hyifowwrrog d¢ /m Klwmg 'ﬁgde
uo yayovam, uijs tO”KOQLag d‘r,éaa/alm v & uev v wy
TéumTQ CTob wro;wwcau, 6 d¢ &v wy c/n] T@v layoyevwv
6norwrwcrswv #0T e:rudgoyr,v yeraq)am @ AQTC Iamwﬂov,
ov rotroy, we &g”qrcu, OV  CROTOY ,t)’aﬂ,ouevo;, ald’ g
Evepe uev TG yga(pﬁg (20 dgo,uov aviovieg, ©rco Oe 'cﬁg peya-
lewt'qrog T0T avlpos Olwrry waeehdely Tiva T@Y Evelvov wi)
ovyywootuevor. Der Inhalt des Satzes geht iber die kurze
‘Quellenangabe bei Eusebius h. e. II, 23, 3 hinaus und beweist,
dafs Andreas auch direkt aus den Quellen geschopft, also das
Hypotyposenwerk des Clemens vor Augen gehabt hat. Da ist nun
die bestimmte Angabe von Wert, dals der Bericht iiber den Mir-
tyrertod des Jakobus im sechsten Buche der Hypotyposen, also
in dem der Apostelgeschichte gewidmeten Teile (Zahn, For-
schungen ete. IIT, 8. 150) gestanden hat. Die Angabe wird
durch die weitere Bemerkung bestitigt, dals Clemens (wie auch
Hegesippus) im Vorbeiweg, indem er den nichsten Zweck seiner
Darstellung aufser Augen liels, iiberwiltigt von der Grofse des
Mannes, den Bericht tiber das Martyrinm eingeflochten hat.
Diese Voraussetzung trifft nicht beim Kommentar zum Jakobus-
brief, wohl aber bei dem zur Apostelgeschichte zu. Hier gab
die gelegentliche Erwihnung des Jakobus dem Clemens Anlafs,
‘gein Martyrinm mitzuteilen, und zwar, wie Andreas an einer an-
deren Stelle S. 10 angiebt, in ausfithrlicher Weise (Juota de
rovroie, d. h. dem eingehenden Berichte des Hegesippus, eioi
wei va Kljuevrog). Dann 18st sich das Riitsel bei Euseb. h. e.
II, 1 in einfacher Weise. Dort sind zwei Citate, aus dem
sechsten und siebenten Buch der Hypotyposen, mitgeteilt. Die
ganz kurze Erwihnung des Mirtyrertodes des Jakobus im zweiten
Citat, das bis zum Schlufs von § 5 reicht (so Zahn a. a. O.
S. 75 Anm. gegen Potter), ist nun verstindlich, da sie den
eingehenden Bericht im vorausgegangenen sechsten Buche voraus-
setzt; an ihn wird der Leser der Hypotyposen durch die kurze
Rekapitulation erinnert.

Im ersten Teile der Legende kniipft Andreas an dem Ja-
kobusbrief an, um, dem Gang des ersten und zweiten Kapitels
folgend, die verschigdenen Christen- und Hirtentugenden des ge-
felerten Mértyrers ans Licht zu stellen. Die Uberschrift des
Briefes giebt ihm Gelegenheit, die Demut des Jakobus zu rih-

1) Zwei weitere Drucke in Acta Sanctorum, Maii T. I, p. 735
und Combefisii auct. noviss. I, p. 519. ;
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men. Der Satz S. 4: 20y yoo alvg awdovolov valsly éavidv
y Emiovomoy ) v ye ueilov elmwely, @dekgiv o Kuvelov, 0ig
ovéuaowy adrov wet Ilebhogs yedguwy TI'ehavois Eyviigioey* 6
d¢ 70 ud@hlov douodidregoy mémoeye wai Jdovhov Eqvwov
Xotorod Tob Feob vais quieis vob 'loganl fvepdwioe er-
innert sehr an den Anfangssatz der ,adumbrationes‘ des Clemens
zum Judasbrief (Zahn a. a. 0. S. 83) und ist moglicherweise
seinem Kerne nach aus des Clemens Erliufterungen zum Jakobus-
brief heriibergenommen.

Der Bericht des Hegesippos, den Andreas mitteilt, stimmt
im grofsen und ganzen, oft Wort fir Wort, mit Euseb. h. e.
II, 23 iiberein !. Einige Erweiterungen (z. B. bei der Schilderung
der asketischen Lebensweise des Jakobus) sind ersichtlich von
Andreas hinzugefiigt. Der Anschlag der jiidischen Gegner, welche
die hinterlistige Frage stellen: eimé afuiv, dixens, wig ot 4
Jdpe vob “Inoo¥, wird S. 11 in Zusammenhang gebracht mit
dem verfehlten Unternehmen gegen den nach Rom eingeschifften
Paulus; der Hals der Juden (¢va@w émva aipéocwy, @v 7Qo-
‘narijoyey 6 “Avavog) sucht sich nun ein anderes Opfer. —
Uber die Begribnisstitte des Jakobus hatte Hegesippus mitge-
teilt: uai Edaay advdy Emi TH ToOTE TERE TE VAP KoL
&re alrod 1) ovijhy uéver mwepa v vew. Dafir schreibt der
ortskundige Andreas, der als Sekretir des Patriarchen von Je-
rusalem auch den Beinamen Hierosolymitanus fihrte: wei AaBdvres
adror Edaay &y vém ralovuévy Kelp, wineiov vol vaod
ol Jeot. Symeon Metaphrastes liefs gerade die bemerkens-
werten Worte é&v 7ém@ walovuéry Kelg weg. Ob der Bei-
name des Platzes, den er zu des Andreas Zeiten trug, sonst be-
kannt ist, migen die Paldstinaforscher entscheiden. — In dem
an den Heiligen gerichteten Schlufsgebet S. 14 klingen die all-
gemeinen Weltverhiiltnisse an. Der Schluls des Gebetes lautet:
diwSor g oy vov @hhdgulov Alwov wov Ty uavdee
Xowrol vob Oeob ipedostovre, ravdBale O eyl TV
Aoovgloy ©o olornua. ‘Opgs, & mwaviye, vy Jdiacwopdy,
iy Oy wow; Tov duwoyudy, Ty Souwow, Tov polvouov Tav
Exxdmou@y wal T@v JvowecTneloy Ty revaxariow , Ewep
Gravea & fueréowy Hude duepridy reveldijpect. U 0f
iy Edaoiar JumowIeioay Exnddagoy, Ty Sacilelar rge-
ralwooy, 1ov ladv vof Feob wov & vdéSov d&doSov wai &

1) Aus der unleugbaren Thatsache, dals Andreas auch die Dar-
stellung des Eusebius gekannt und verwertet hat, zieht Ph. Meyer
(Theologische Litteraturzeitung 1892, Nr. 23, Sp. 564) den Schlufs,
dafls er nur aus Fusebius geschipft habe, und dafs die Quellenangaben
‘lediglich diesem entstammen. Ich kann nach dem S. 74 Ausgefiilirten
dieser Folgerung nicht beistimmen. :
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sehovolo ncvm:a ;csgmomam, a doc.cx.'qrac e eaveey
Jeoe v ’Egmd‘t ngoom,vob;wvog, o 'zam;g nel O mog ol TO
frvevua 0 &ymv 0Te alrg spimer i) doke &g tods ald@vag
T@Y alwvar. Am;v

Noch herrschte das griechische Kaisertum iber Kreta, aber
die Herrschaft ist angefochten und bedarf der Kriiftigung. Ein
fremdlindischer Wolf ist in die Hiirde Christi eingebrochen, und
Jakobus wird angerufen, durch sein Gebet die Rotte der As-
syrier niederzuwerfen. Andreas denkt dabei wohl an das Chalifat
von Damaskus, in dem die erobernde Macht der Araber einen
festen Stiitzpunkt gefunden hatte.

2.

Ordo sancti Columbani abbatis de vita. et actione
monachorum,

Herausgegeben
yon

Dr. 0. Seebafs in Stuttgart.

Indem ich mich anschicke, die obengenannte Sammlung von
Sermonen als den ersten Teil der Schriften Columbas des Jiin-
geren, die, so Gott will, mit Ausnahme der prosaischen und
poetischen Briefe vollstindig an dieser Stelle erscheinen werden,
zu verdffentlichen, kann ich hinsichtlich der kolumbanischen Ab-
fassung und handschriftlichen Uberlieferung auf meine Abhand-
lung im letzten Bande dieser Zeitschrift zuriickverweisen und
hier auf einige kurze Vorbemerkungen mich beschrinken.

Der Text ist im allgemeinen auf Grundlage der ilteren der
beiden Bobbienser Columba-Handschriften, die im 17. Bande des
Neuen Archivs, $. 247 ff. beschrieben sind, gegeben, da diese
nebst der zweiten, nur wenig abweichenden ohne Zweifel den
Wortlaut am getreuesten tiberliefert. Nur fiir den ersten Sermon,
welcher weder in den Bobbienser Handschriften noch bei Metzler
vorkommt, sah ich mich gendtigt, aunf die Handschrift Nr. 140
der Vaticana Regin. zuriickzugehen, in welcher der Text weit
hanfiger verderbt erscheint. Die Abschrift des ersten Sermons
aus dem Cod. Reginens. sowie eine genaue Kollation der iibrigen



