Tur Streitfrage iber den Verfasser der
. Imitafio Christi®.

Von
Dr. E. Fromm
in Berlin.

Die eingehenden Untersuchungen, in welchen Karl Hirsche,
O. A. Spitzen und Viktor Becker im letzten Jahrzehnt fiir
Thomas von Kempen als Verfasser der ,,Imitatio Christi®
eingetreten sind, schienen den seit Jahrhunderten gefiihrten
Streit iiber die Authentie dieses Erbauungsbuches endgiiltig
zugunsten des Monches vom Agnetenberge entschieden zu
haben, und man glaubte versichern zu diirfen, dals nur
»Bntdeckungen von ungeahnter Bedeutung® ihm diesen
Sieg wieder zu entreifsen vermochten. KEin Zufall hat ein
Manuskript in meine Hiinde gefithrt — eine niederdeutsche
Ubertragung des ersten Buches der ,,Imitatio“ —, welches
bisher vollig unbekannt und unbeachtet geblicben war, und
welchem dennoch eine hervorragende, ja in gewissem Sinne
entscheidende Wichtigkeit zugesprochen werden mufs. Ein
genaues Studium desselben erweckte lebhafte Bedenken in
mir gegen die Unanfechtbarkeit der Beweisfiihrungen der
Thomisten und veranlalste mich zu einer sorgfiltizgen Prii-
fung ihrer angeblich wohlgefiigten und festgeschlossenen Ar-
gumentation, welche sich auf das Zeugnis der Manuskripte
und der Editionen, die Zeugenaussagen der Zeitgenossen
und die Griinde der inneren Kritik stiitzt. Es haben sich
hierbei ihre Angaben beziiglich der beiden ersten Punkte
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durchweg als irrig und haltlos erwiesen, und auch die bei-
den letzten werden uns durch die aus jenem Manuskripte
gewonnenen Ergebnisse in wesentlich anderem Lichte er-
scheinen, so dafs das Autorrecht Kempens wiederum mehr
als zweifelhaft wird.

Da eine Wiedergabe des ganzen Manuskriptes an dieser
Stelle unthunlich und auch unnitig wire, so begniigen wir
uns, die bedeutsame poetische Einleitung und einige Kapitel
der Ubersetzung zum Abdruck zu bringen.

I
Die Manuskripte.

Von den datierten Manuskripten, deren Stimme fiiglich
allein als entscheidend in unserer Frage anerkannt werden
kann, reicht zweifellos keines hther hinauf als die Codices
von Kirchheim und Gisdonck, und diese beiden, so wird
von allen Thomisten versichert, nennen ausdriicklich Thomas
von Kempen als Verfasser.

Der Kirchheimer Codex triigt nach den ,, historisch-
kritischen ¢ Untersuchungen des Bischofs Malou von Briigge %,
deren wohlthuende Klarheit, Ruhe und Soliditit von seinen
_ Parteigéingern nicht genug gerithmt werden kann, am Fulse
der ersten Seite die bemerkenswerten Worte: ,, Nofandum
quod iste tractatus editus est a probo et egregio viro, magistro
Thoma, de Monte S+ Agnetis et Canonico regulari in Tra-
jecto, Thomas de Kempis dictus, descriptus ex manu auctoris in
Trajecto, anno 1425, in sociatu provincialatus.” Diese Angabe
Malow’s ist in der Folge unzihlige Male wiederholt worden,
allerdings meist mit dem Zusatze, die starke Beweiskraft
der , bemerkenswerten “ Worte werde ein wenig durch den

1) J.-B. Malou, Recherches historiques et critiques sur le
véritable auteur du livre de P'Imitation de Jésus-Christ. Ed. IIL
Paris 1858. p. 100sqq.
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Umstand — von welchem wir bei Malou nichts erfahren * —
geschwiicht, dals sie nicht ganz zweifellos von der gleichen
Hand, wie der Codex, sondern von einer etwas spiiteren
stammen. Noch O. A. Spitzen berichtet in seiner in vieler
Hinsicht vortrefflichen Monographie iiber die Autorschaft
der Imitatio 2, der umfassendsten, welche seit Malou er-
schienen ist, in gleicher Weise iiber das Nofandum und
versichert uns, diese ,,aanteekening laat geen redelijken twijfel
over %, und F. X. Funk ¢ ist der Meinung, die Notiz einer
zweiten Hand sei nur dann abzuweisen, wenn Griinde vor-
handen seien, sie fiir eine spitere Fiélschung zu halten,
solche Griinde aber konnten hier nicht angefiihrt werden.
In Wahrheit steht nun die Angabe, der Codex sei 1425
geschrieben worden, nicht am unteren Rande der ersten
Seite, sondern auf einem Papierstreifen, der erst
nachtriglich dem ersten Blatte der Handschrift
aufgeklebt wurde. Jeder der Kempisten, der die Hand-
schrift gesehen, hat diesen Umstand, durch welchen jene
ganze Notiz natiirlich véllig wertlos wird, verschwiegen, und
erst im Jahre 1883 sind wir iiber denselben durch Heinrich
Deuifle ® aufgeklirt worden. Dieser gewifs kompetente Be-
urteiler fand iiberdies die Schrift des ganzen Codex so jung,
dafs er den Anhiingern des Thomas riit, ihn nie mehr zu nennen.
Das Gleiche kann den Thomisten auch fir das auf der
Bibliothek des ehemaligen Fraterherrenhauses auf der Gis- -
donck bei Goch befindliche Manuskript nur anempfohlen
werden. Sie haben hartnickig behauptet, dals es den Namen

1) Nach 8. 101 Anm. 2 seines Werkes hat Malou den Codex
offenbar selbst gesehen!

2) Thomas & Kempis als Schrijver der Navolging van Christus,
gehandhaafd door O. A, Spitzen. Utrecht 1881.

3) Vgl. Spitzen a.a. 0. 8. 61 u. 160: ,,In den vermaarden
Kirckheimer Codex van 1425 zien wij dan ook door eene weinig la-
tere hand reeds aangeteekend: Notandum ete.*

4) Historisches Jahrbuch, Bd. II (Miinster 1881), S. 493.

5) Zeitschrift f. kathol. Theologie 1883, 8. 788. V. Becker und
Ruelens in Briissel haben Denifle’s Behauptung, welche allein der
Datierung gilt, auf die ganze Notiz bezogen und insofern seine An-
gaben als falsch hinstellen kinnen,
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des Thomas trage und dabei nur bedauert, dals nirgends
der genaue Wortlaut der Stelle angegeben werde, welche ihn
als Autor nenne . In neuerer Zeit stiitzten sie sich hierbei
vorzugsweise auf eine Beschreibung des Codex, welche im
Jahre 1852 in der , Kolnischen Volkshalle %, einem ginzlich
verschollenen Blatte ¥, gegeben worden sein soll, und noch
Spitzen ® kann sich dieser Autoritit gegeniiber nur zu dem
Bekenntnisse entschliefsen, dafls sich , jetzt, wie es scheine,
der Namen des Thomas nicht mehr erweisen lasse®. Er
hat in Wirklichkeit niemals in dem Gisdoncker Manuskripte
gestanden! Dasselbe enthéilt nur drei verschiedene Angaben
beziiglich der Zeit der Abschrift ohne jede Andeutung iiber
den Autor, von denen die ausfithrlichste lautet: ,, Explicit
liber iste totalis ammo domini MCCOCCXXVIIL 3. die Ja-
nuarii. Pertinens monasterio Bethlehemensi prope Dotinchem
canonicorwm regularium. Oretur pro scriptore fratre Ro. de
Millingen « .

So ist es denn bis heute den Thomisten nicht gelungen,
der Forderung, welche bereits Mabillon an sie gestellt hat,
zu geniigen, ein Manuskript aufzuweisen, welches vor dem
Jahre 1441 ihren Schiitzling als Verfasser nennt, und es
bleibt die naheliegende Annahme bestehen, dals das durch
Karl Hirsche's Forschungen so berithmt gewordene ,, Auifo-
graphon Antverpiense”, welches die vier Biicher der Imitatio
an erster Stelle und sodann eine Reihe anderer Schriften
enthilt, von denen ein Teil den Thomas unzweifelhalt zum
Verfasser hat, die Quelle der ganzen Tradition fir Thomas
sel, und dafs folglich der Masse der Handschriften, welche
ihn nach 1441 ausdriicklich als Verfasser nennen oder doch
mit geniigender Sicherheit andeuten, keinerlei beweisende
Kraft beigemessen werden diirfe. Jenes jetzt in der konig-

1) Vgl. Malou a. a. O. 8. 103.

2) Es ist mir selbst in Kiln nicht gelungen, einem Exemplare
auf die Spur zu kommen.

3) 4. a 0. 8. 163.

4) Der Codex wird demniichst publiziert werden. Vgl. ,,Zeit-
schrift fiir vaterl. Geschichte und Altertumskunde. Herausgegeben
von Tibus und Mertens®. Miunster 1886. 3. 44,
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lichen Bibliothek zu Briissel befindliche ,, Autograph® trigt
némlich die Unterschrift: ,, Finitus ef completus anno do-
mint MCOCCCXLI per manus fratris thomae kempis In
monte samctae agnetis prope Zwollis“ '. Thomas stellt sich
hier selbst nur als Kopisten des Sammelbandes hin, in wel-
chem er eben fremde Geistesprodukte mit den eigenen ver-
einigte; kritiklose Abschreiber und Chronisten haben ihn
allmiihlich in den Ruf des Verfassers jener seit langem be-
rithmten vier Traktate iiber die Nachfolge Christi, den man
vorher vergeblich zu eruieren sich bemiiht hatte, gebracht 2.

Dals die Textgestalt der Imitatio im Briisseler Manu-
skript von 1441 im iibrigen geradezu gegen Thomas Zeug-
nis ablegt, darauf werden wir in anderem Zusammenhange
zuriickkommen; hier galt es zuniichst nur festzustellen, dafs
vor dem Jahre 1441 Thomas nirgends als Verfasser erwihnt
wird, und zugleich an einem drastischen Beispiele darzuthun,
wie vertrauensvoll man die mit Emphase ® vorgebrachten
Argumente seiner Parteigiinger hinnehmen darf.

1.
Die Editionen.

Neben den Codices muls den Editionen des 15. und 16.
Jabrhunderts auch nach dem Urteile der Kempisten eine
nicht zu unterschiitzende Beweiskraft zuerkannt werden. Die
Editionen sind ja auf Grund von Manuskripten angefertigt
und berichten, wie die, welche der Entstehungszeit des
Buches niher waren, und denen auch die Manuskripte besser

1) Vgl. Hirsche, Prolegomena zu einer neuen Ausgabe der
Tmitatio Christi nach dem Autograph des Thomas von Kempen (Berlin
1873 L), Bd. 1I, 8. 21

2) Sehr bezeichnend fiir den Einfluls des Briisseler Manuskriptes
ist eine 1545 in Krakau erschienene polnische Ubersetzung,, deren
Titel lautet: ,, O nasladowaniu s Chrystusa Pana Ksiag Caworo przez
Wielebnego Tomasza a Kempis zakonu Kanonikow 5. Augustyna
R. 1441 napisane.

8) Vgl. Malou a. a. O. 8. 101
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zugebote standen als uus, iiber unsere Frage urteilten 1. Die
Zeitgenossen des Thomas haben aber nach der iiberein-
stimmenden Versicherung aller seiner Anhiinger durch die
Druckerpresse ein nicht minder glinzendes Zeugnis fiir seine
Autorschaft, wie durch die Handschriften abgelegt?! Ja,
» bis zum Jahre 1604 war die Imitatio nur in ganz wenigen
Druckausgaben unter dem Namen des hl. Bernhard oder
des Kanzlers Gerson erschienen; weit allgemeiner lief sie
unter dem Namen des Thomas, der im Anfang des 17. Jahr-
hunderts formlich in possessione war“ 3. Wir werden sehen,
dafs bei einer unparteiischen und sorgtiltigen Priifung der
Sachlage sich das genaue Gegenteil erweisen lifst, und dafs
die Angaben der Malou, Spitzen, Becker u. s. w. hier
wiederum vollig kritiklos und hinfillig sind. Dieser Vor-
wurf trifft die beiden letzteren um so schwerer, als seit dem
Erscheinen des ,,Essai bibliographique sur le livre de Imi-
tatione Christi“ von Augustin de Backer * eine solche Prii-
fung durchaus keine Schwierigkeiten bot.

Spitzen ® fithrt nach dem Vorgange von Malou aus dem
15. Jahrhundert folgende Ausgaben als unter dem Namen
des Thomas erschienen auf:

1. Tiibingen 1472. | 5. Augsburg 1486 (Deutsche

2. Augsburg 1472. | Ubers.).
3. Strafsburg 1480. | 6. Tubingen 1486 (Deutsche
4. Metz 1482. | Ubers.).

1) Vgl. Keppler, Der Verfasser der ,, Nachfolge Christi‘‘ (Theo-
logische Quartalschrift, Tibingen 1880, Bd. LXII, 8. 75).

2) Vgl. Spitzen a. a. 0. 8. 164/65; Malou a. a. 0. 8. 114/15:
»Lia preuve tirée des éditions est trés-concluante en faveur de Tho-
mas h Kempis*.

3) Keppler a. a. 0. 8. 48 Vgl. Vietor Becker, IL’auteur
de PImitation et les documents néerlandais (La Haye 1882), p. 227:
,» Liensemble des éditions imprimées est également favorable & Tho-
mas & Kempis. Dans le quinziéme siécle, on compte déja une ving-
taine d’éditions qui portent son nom et, dans le siécle suivant, elles
deviennent si nombreuses qu'on peut dire que l'opinion publique le
regardait presque universellement comme l'auteur de 1'Imitation*.

4) Liittich 1864.

5) a. a. 0. 8. 164/65.
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7. Strafsburg 1487. | 15. Liineburg 1493.

8. Niirnberg 1487. ' 16. In Portugal 1493 (Portug.
9. Stralsburg 1489. Ubers.).

10. Lyon 1489. 17. Niirnberg (Opera) 1494.
11. Strafsburg 1489. 18. Paris 1495 (Dieselbe
12. Memmingen 1489. Ubers.).

13. Ingolstadt 1489. 19. Paris 1500.

14. Paris1493(Franzijbers.). 20. In Portugal um 1500.

Hierzu ist zu bemerken: 1) Eine Stralsburger Ausgabe
von 1480 wird nirgends bezeugt; die bei Backer ! aufgefiihrte
von 1481 nennt nur einen Joannes Malleolus, 2) fiir die
Metzer Ausgabe ist des Thomas Namen nach den Anfiih-
rungen bei Backer, Brunet (Manuel) und de Gregory * nicht
ersichtlich, 8) die in Augsburg und Tiibingen erschienenen
deutschen Ubersetzungen von 1486 nennen Thomas nicht,
4) die Nirnberger Ausgabe von 1487 ist durch ein kurzes
Citat bei Amort, dem unerschiitterlichen Verteidiger des
Thomas im 18, Jahrhundert, vollig ungeniigend beglaubigt,
5) die Ausgabe s. Nr. 20 ist micht nachzuweisen. Sechs
Ausgaben sind demnach von der obigen Liste zu streichen;
von den iibrigen sind weitere drei mehr als zweifelhaft: die
Tiibinger von 1472 wird bei Backer nur nach de Gregory,
dessen zahlreiche Schnitzer er an anderer Stelle selbst riigt %,
die von Memmingen nur nach Amort, der auch zwei Nirn-
berger Ausgaben der Opera Thomae & Kempis von 1494
kennen will, die Pariser von 1500 nach Malou’s Vorgang
aufgefithrt. Es bleiben uns somit elf oder im besten Falle
vierzehn thomistische Editionen des 15. Jahrhunderts. —
Wir lassen nun ein Verzeichnis derjenigen Ausgaben des-
selben Jahrhunderts folgen, welche nicht unter dem Namen
des Thomas erschienen und mit durchaus geniigender Sicher-
heit bezeugt sind:

1. Opus beati Bernardi de imit. Christi, quod Johanni

1958 Sai O N, 15,

2) P. de Gregory, De imitatione Christi libri IV. Codex De —
Advocatis sacculi XIII. Ed.II. Parisiis 1833. Praefatio p. XXVIL

3 ta O 8 und 107, Neio 1471,
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Gersoni attribuitur. 8. 1 a. et typ. n. (Vgl Backer a. a. O.
Nr. 2, Hain, Repert. bibliogr. 9080.)

2. Admonitiones ad spiritualem vitam utiles. De imit.
Christi ete. S. L e et typ. n. (c. 1484). (Backer 3, Biblioth.
Hagana, ed. Holtrop II, 328.)

3—5. Joh. Gerson, de imit. Christi. Loewen, Joh. de
Westfalia. (c. 1486.) (Backer 4, Bibl. Hag. I, 1181) —
Antwerpen, Goes. (c. 1486/87). (Backer 5, Bibl. Hag. I,
162) — S. L a. et typ. n. (Backer 6, Hain 9078 *)

6. De imit. Christi libri IV. 8. L a. et typ. n. (Backer 7,
Hain 9079.)

7—9. Joh. Gerson, de imit. Christi. S. L. a. et typ. n.
(Backer 9; Genaue Beschreibung bei Veratti, Disquisizioni
filologiche, Modena 1857, p. 80.) — Paris, Petit. Sia
(Backer 10.) — Paris, de Marnef. (Backer 11.)

10. Ammoniciones ad spirit. vitam utiles. Cap. primum
de imit. Christi Metz, per fratrem Joh. Colini. 1482.
(Backer 16, Brunet, Manuel.)

11. Joh. Gerson, de imit. Christi.  Venedig 1483.
(Backer 17, Hain 9085.)

12. Liber de imit. Christi, conscriptus a quodam viro
religioso. S. L. et typ. n. 1485. (Backer 18, Hain 9086.)

13. Opus Beati Bernardi de imit. Christi, quod Joh.
Gerson attribuitur. Brescia, Jac. Britannicus. 1485. (Backer
19, Hain 9087.) :

14—17. Joh. Gerson, de imit. Christi. Bologna, Dio-
nysius et Peregrinus. 1485. (Backer 20, Hain 9088.) —
Venedig, Fr. de Madiis. 1486. (Backer 21, Hain 9090.) —
Venedig, Bernardinus Benalius. 1486. (Backer 22, Hain
9089.) — S. 1. et typ. n. 1487. (Augsburg, Schonsperger?)
(Backer 23, Bibl. Hag. II, 389.)

18. Tractatus de imit. Christi. 8. L et typ. n. 1487.
(Ulm, Zainer?) (Backer 24, Hain 9091.)

1) Malou a. a. O. 8. 304 Anm. hat die Existenz der Ausgabe
ohne Grund bezweifelt.

2) Hain giebt hier die Signaturen, bei der folgenden Nummer
Signaturen und Blattzahl an.
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19—24. Joh. Gerson, de imit. Christi. Ulm, Zainer.
1487. (Backer 26, Hain 9093) — Augustae, Erhard Rat-
dolt. 1488. (Backer 29, Hain 9094.) — Venedig, Bern. de
Benaliis. 1488. (Backer 30, Hain 9095)! — Mailand,
Leonard Pachel de Alamannia. 1488. * (Backer 31, Hain
9096.) — Paris, Higman Almanus. 1489. (Backer 33.) —
Paris, Ph. Pygouchet. 1491. (Backer 39.)

25, Tractatus de imit. Christi. 5. 1. et typ. n. 1492.
(Backer 40, Hain 9103.)

26—33. Joh. Gerson, de imit. Christi. Paris, Pygouchet.
1492. (Backer 41, Hain 9104) 2. — Rom, Steph. Planck.
1493. (Backer 42, Hain 9106.) — Venedig, Petrus de
Querengis. 1493. (Backer 43, Hain 9107.) — Paris, Georg
Mittelhus 1496. (Backer 46.) — Venedig, s. typ. n. 1496.
(Backer 47, Hain 9109.) — Florenz, Joh. Petrus de Ma-
ganza. 1497. (Backer 48, Hain 9110.) — Paris. Petrus
Ledru. 1498. (Backer 49.) — Paris, Higman Almanus.
1498. (Backer 50, Hain 9111) %

34. Le livre tressalutaire de la ymitacion Jhesu Christ et
mesprisement de ce monde. Premieremét compose en latin
par sainct bernard ou par autre devote persone. Atribue a
maistre iehan gerson chancelier de Paris et apres translate
en francoys en la cite de Tholouse. Toulouse, Henric Mayer
Alaman. 1488. (Backer 546.)

35—45 4 Joan. Gerson, della Imitaz. di Cristo. Ve-
nedig, Jo. Rosso. 1488. (Backer 1470, Hain 9126.) —
Venedig, Matteo di Codeca. 1489. (Backer 1471, Hain
9127.) — Mailand, Ulderico Scinzenzeler. 1489. (Backer
1472.) — Venedig, Bertolamio di Zani. 1491. (Backer
1491, Hain 9129, Bibl. Hag. II, 497.) — Florenz, Antonio
Mischomini. 1491, 1493, 1494. (Backer 1474—1476, Hain
9128, 9131.) — Venedig, Symone Bivilaqua. 1496, 1497.
(Backer 1477—1478, Hain 9182, Bibl. Hag. II, 483.) —

1) Vgl Nr. 16.
2) Vgl. Nr. 24,
3) Vgl. Nr. 23.
4) Ttalienische Ubersetzungen.
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S.1 a. et typ. n. (Florenz?). (Backer 1481, Hain 9124.) —
8. 1 a. et typ. n. (Florenz, Bonaccorsi?). (Backer 1483.)

46. Joh. Gersen, de la vita di Cristo. 8.1 a. et typ. n.
(c. 1476—1480). (Backer 1479).

47—52 L. Augsburg, Anton Sorg. 1486. (Backer 1844,
Hain 9116.) — S. L a. et typ. n. (Ulm, Conrad Dinkmut 2%
(Backer 1845, Hain 9115.) — Litbeck, s. typ. n. 1489.
(Backer 1846.) — Augsburg (Anton Sorg), 1493. (Backer
1847, Hain 9117) 2. — Libeck, s typ. n. 1496. (Backer
1848, Hain 9119.) — Augsburg, Hans Schénsperger. 1498.
(Backer 1849, Hain 9118.)

53—55 8. Joh. Gerson, de la imit. de Jesu Christo.
Valencia 1491. (Backer 2532, Hain 9133.) — Sevilla, Me-
nardo Ungut Alemano. 1494. (Backer 2533, Hain 9134.) —
Burgos, Fadrique Aleman de Basilea. 1495. (Backer 2534,
Brunet, Manuel II11.)

Von der vorstehenden Liste sind alle Ausgaben ausge-
schlossen worden, deren Existenz irgendwie in Zweifel ge-
zogen werden konnte; von den aufgefithrten diirften nur die
Nummern 8 und 9, da sie vielleicht dem 16. Jahrhundert
angehoren, und die Nummern 21, 26, 33, 40, 41, 43 und
50 als wiederholte Auflagen desselben Druckers in Abrech-
nung zu bringen sein. Immerhin bleiben fiir das XV. Sae-
culum den vierzehn thomistischen Ausgaben gegenitber 46
andere bestehen, welche nicht den Namen des Thomas tragen!
Man sollte meinen, dafs diese Zahl doch sehr gewichtig ge-
gen ihn spricht, da sie beweist, wie die herrschende Tradi-
tion eben nicht geneigt war, seine Autorschaft gelten zu
lassen, sondern es vorzog, die Imitatio entweder anonym
oder unter anderen Namen, sei es dem des Gerson oder
Gersen oder hl. Bernard in Umlauf zu setzen.

Die Statistik der Drucke bietet jedoch bei niherer Be-
trachtung noch andere interessante Daten.

Wenn die Thomisten aus dem 15. Jahrhundert neun in

1) Deutsche Ubersetzungen, simtlich anonym.
2) Vgl. Nr. 47,
3) Spanische Ubersetzungen.
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Deutschland erschienene Ausgaben auffiithren konnen, so zihlen
wir wenigstens ebenso viele aus Deutschland, welche den Tho-
mas nicht nennen, und zwar zwei, welche den Namen Gerson’s
tragen und sieben anonyme, unter diesen trotz Zainer's Vor-
gang, der bekanntlich um 1470 die Imitatio zuerst und zwar
unter Thomas’ Namen ediert hat, die drei Augsburger Uber-
getzungen von 1486, 1493 und 1498! Erst c. 1510 ist aus
der Offizin von Hermann Bongart in Koln eine deutsche Uber-
setzung hervorgegangen, welche Thomas als Autor nennt. —
Merkwiirdig gestaltet sich das Verhiiltnis der Drucke in der
Heimat ! des angeblichen Verfassers der Imitatio. In den
Jahren 1486 und 1518 sind in Lowen und Antwerpen Aus-
gaben unter Gerson’s Namen erschienen, im Jahre 1528
aber erst hat Johann Steelsius in Antwerpen einen Thomas-
druck ediert, dessen zweites Blatt die Bemerkung trigt:
., Thome de Kempis de Imitatione Christi libelli quatuor,
qui falso D. Toanni Gersoni vulgo asseripti sunt. Derselbe
Steelsius jedoch druckt im Jahre 1536 eine zweite Ausgabe
unter dem Titel: ,, De Imitatione Christi libellus, a Ioamne
Gerson Doctore Theologo necnon Iicclesiae Parisiensis Can-
cellario aeditus®?! Bis zum Jahre 1525 zihlen wir sechs
niederlindische anonyme Ubersetzungen, fiinf in Antwerpen
und eine in Leyden gedruckt, im Jahre 1552 endlich er-
scheint auch eine niederlindische Edition, welche Thomas
als Autor nennt, bei Peetersen in Antwerpen, trotzdem fol-
gen wieder mehrere anonyme Drucke, und erst seit der
Antwerpener Ausgabe von 1565, welcher der Text des Ca-
stellio, der unter des Thomas Namen publiziert war, zu-
grunde liegt, wird dessen Autorschaft allgemein angenommen.
Bekannt ist, dafs die in Utrecht 1473 bei Nie. Ketelaer
und Ger. de Leempt erschienenen ,,Opera varia Thomae &
Kempis “ * die Imitatio nicht enthalten, eine Thatsache, die
immerhin auffillig ist, da bei einer Auswahl das bereits

1) Thomas lebte seit seinem dreizehnten Jahre in den Nieder-
landen.
2) Vgl. Backer a. a. 0. Nr. 8.
" 3) Vgl. Backer a. a. O. Nr. 2888.
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weithin bekannte und berithmte Werk schon aus buch-
hiindlerischen Riicksichten schwerlich hiitte weggelassen wer-
den diirfen ..

Was schliefslich das 16. Jahrhundert iiberhaupt angeht,
so sei nur erwihnt, dafs von den lateinischen Editionen des-
selben 32 dem Thomas gehiren, fast ebenso viele aber, nim-
lich 30, ihn nicht als Autor bezeichnen.

Unter diesen Umstinden wird aus den Editionen der
beiden ersten Jahrhunderte ein Argument zugunsten des
Thomas nicht hergeleitet werden kinnen.

II1.
Die Zeugnisse der Zeitgenossen.

Als die gewichtigsten zeitgendssischen Zeugen zugunsten
des Thomas werden Johannes Busch, regulierter Chorherr
in Windesheim, und der bekannte Abbas Spanhemensis, Jo-
hann Trithemius, genannt.

Von dem Chronicon Windeshemense des Busch, welches
dieser im Auftrage seines Oberen verfalste und im Jahre
1464 vollendete, besitzen wir eine unmittelbar nach der
Vollendung genommene Abschrift, deren Datierung iibrigens
nicht als véllig zweifellos gelten kann, da die Worte ,, Seriptum
per Johanmem Gherardyn, anno Domini MCCCCLXVI“
mit roter Tinte auf die Riickseite des letzten Blattes ge-
schrieben sind 2. Hier findet sich nun die Stelle: ,, Configit
ante paucos dies swi (Johannis de Heusden) obitus, ut duo

1) Vietor Becker's Erklirungsversuch (a. a. 0. 8. 254) scheint
mir nicht ‘gerade gliicklich; der Band hitte, auch wenn er die Imi-
tatio enthielt, doch einen Tauschartikel mit Zainer, vielleicht sogar
einen gangbareren bilden kénnen.

9) Des Augustinerpropstes Johannes Busch Chronicon Windes-
hemense. Herausgegeben von der histor. Kommission der Provinz
Sachsen. Bearbeitet von Karl G rube. Halle 1887. — Vgl. Becker
2. a. 0. 8 19 und Spitzen a a 0. 5. 172.

Zeitsehr. f. K.-G. X, 1. ! ;]
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fratres notabiles de monte Sanctae Agnetis prope Zwollis,
ordinis wostri dictum Priorem nostrum super certis rebus
consulturi in Windesem advenirent, quorwm wunus, frater
Thomas de Kempis, vir probatae vitae, qui plures devotos
libros composuit, videlicet qui sequitur me, de wmitatione
Christi, cum aliis, nocte insecuta sommiuwm vidit praesagivm
futurorum. Aspexit namgue in visw noctis concursum Spiri-
tuum beatorum fieri in coelestibus, quasi pro alicwius obitw
celeriter festinantium, statimgue tabulam tanquam pro mo-
rientis exitu in sommwis audivit pulsari, ut exinde exper-
rectus evigilaret etc. Die Gersenisten betrachten dieses
Zeugnis tiber Thomas als ein spiiteres, ungeschickt ange-
brachtes Einschiebsel, und es ist im Jahre 1681 auf der
Gelchrtenkonferenz in Paris in der That von den Thomisten,
nicht von ihren Gegnern, neben einem Codex, welcher die
Worte ,, qui plures“ bis ,,cum aliis* enthielt, auch ein zweiter,
in welchem sie nicht standen, vorgelegt worden, und Ma-
billon wenigstens hielt diesen letzteren fiir das Autograph
des Busch . Auffallend ist die Stelle, auch wenn sie nicht
interpoliert sein sollte, jedenfalls. ,, Was fiir eine Veranlas-
sung hatte Busch, wenn Thomas als unbestrittener Verfasser
der Imitatio bekannt war, dieses bei Mitteilung eines so
fremdartigen Ereignisses einzuflechten? Sieht es nicht aus,
als ob es absichtlich geschehen sei, um Thomas als den
Verfasser in Aufnahme zu bringen?“? Es wire verfehlt,
das Zeugnis des Busch aus diesen Griinden vollstindig zn
verwerfen, nur das miissen wir festhalten, dals auch dieses
Palladium der Thomisten nicht ganz makellos dasteht, und
auch hier wiederum berechtigte Zweifel erhoben werden
kinnen.

Sollte Thomas als Verfasser der Imitatio gerithmt werden,
so wire dazu vor allem Veranlassung gewesen in der Chro-

1) Vgl. Célestin Wolfsgruber, Giovanni Gersen, sein Leben
und sein Werk de Imitatione Christi (Augsburg 1880), 8. 704

2) Bernhard Héolscher, Uber den jetsigen Standpunkt der
Frage nach dem Verfasser der vier Biicher von der Nachfolge Christi.
Programm des Gymnasiums Recklinghausen (1878—1879), S. 11.
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nik seines Klosters bei Mitteilung seines Todes. ,, Huc usque
Thomas a Kempis, reliqua ab alio continuata sunt®, heilst
es hier, und dann fiihrt der ungenannte Ordensbruder, wel-
cher das , Chronicon montis S. Agnetis“ weitergefiihrt hat,
fort: ,, Kodem anno (1471) in festo sancti Jacobi® minoris
post completorium obitt praedilectus frater noster Thomas
Hemerken de Kempis natus civitate dioecesis Coloniensis,
anmo aetatis suae XCII investitutionis swae LXIII, anno
autem sacerdotic swi LVIII. Hic in juvenili aetate fuit
auditor domini Florentii in Daventria et ab eo directus est
ad fratrem suum germanum tunc temporis Priovem montis
Agnetis anmo actatis suae XX, a quo post sex annos pro-
bationis suae investitus est. Et sustinuit ab exordio mo-
nasterii magnam penuriam, tentationes et labores. Seripsit
autem Bibliam nostram totaliter et alios multos libros pro
domo et pro pretio. Insuper composwit varios fractatulos
ad aedificationem juvenuwm in plano et simplici stilo, sed
praecgrandes in senfentia et operis efficacia. Mit keinem
Worte wird also der Imitatio, , der Zierde des Klosters¥,
Erwihnung gethan; denn unméglich kinnen mit den ,, #rac-
tatuli* die Biicher von der Nachfolge gemeint sein, sie sind
nicht fir Jinglinge und Novizen geschrieben, wie etwa die
Sermones ad Novitios und Dialogi Novitiorum. Die That-
sache mufs sehr belastend sein, wenn man sieht, wie sonst
besonnene Miinner ihr auf eine wahrhaft verzweifelte Art
zu begegnen suchen. ,,Das Schweigen des Chronicon Montis
S. Agnetis“, so lesen wir bei Fr. X. Funk?, , ist nicht
einmal ein vollstindiges. Eine ausdriickliche Erwihnung
der ,Nachfolge® findet sich in der Chronik allerdings nicht.
Aber wird derselben nicht indirekt gedacht, wenn es von
der schriftstellerischen Thiitigkeit des Thomas heilst: Insuper
composuit ete.? Die Worte weisen mich wenigstens unmittel-
bar auf das berithmte Hauptwerk des Thomas hin, und die
Gersenisten werden die Deutung um so weniger bestreiten
konnen, je geringer sie die Arbeiten des Thomas schiitzen.
Indessen lege ich auf sie kein besonderes Gewicht. Es ist

1) Histor. Jahrbuch TI, 496.
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genug, wenn die ,Nachfolge‘ unter die Kategorie der an-
gefiilhrten Werke nur zu subsumieren ist. Eine direkte
oder indirekte Nennung der Schrift war durch-
aus iberfliissig, da sie, wie sich weiter ergeben wird,
jedermann im Kloster dem Thomas zuschrieb.®
Dann brauchte uns der Chronist iiberhaupt keine Daten
iiber das Leben und Sterben des Thomas zu geben, sie
waren ja wohl auch jedermann im Kloster bekannt.

Kommen wir zu dem zweiten Zeugen, zu Johannes Trit-
hemius!

,» Geboren den 1. Februar 1462 in dem nahe bei Trier
gelegenen Dorfe Trittenheim %, so schreibt Karl Hirsche iiber
ihn Y, , schlielst er sich mit seinem Leben an das Zeitalter
des Thomas an, sowie auch ortlich seine geistige Entwicke-

lung den Einfliissen nahe steht, welche von der Briiderschaft
~ des gemeinsamen Lebens und insonderheit Thomas ausge-
gangen sind. Und auch in der wichtigsten Periode seines
Lebens, da er als Abt dem Benediktinerkloster Spanheim
bei Kreuznach vorstand, blicb er im nichsten Zusammen-
hange mit den kirchlichen Bewegungen, zu denen in den
Niederlanden und dem angrenzenden Teile von Nieder-
deutschland der Anstols gegeben war. Es leuchtet ein, dals
ein solcher Mann imstande war, zuverlissige Mitteilungen
auch iiber die schriftstellerische Thitigkeit des Thomas zu
machen.“ In seinem Cafalogus Scriptorum Feclesiasticorum
nennt nun Trithemius die Imitatio unter den Schriften des
Thomas. Fast siecben Jahre hatte er an seinem Werke, wie
er am Schlusse desselben sagt, gearbeitet, und — wir lassen
wiederum Hirsche sprechen — ,, wenn man seine Mitteilungen
iiber Schriftsteller, die in derselben Zeit wie Thomas lebten,
mit anderweitigen zuverlissigen Nachrichten tber sie ver-
gleicht, erkennt man, wie sorgfiltic er geforscht hat. So
verdient denn in der That auch hinsichtlich der von ihm
aufgefithrten Schriften des Thomas sein Catalogus die ern-
steste Beachtung.“ Warum denn aber, so fragen wir, nur
dieser? Im Jahre 1495 ungefihr, jedenfalls nach dem im

1) a a. 0. I, 2164
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Jahre 1494 herausgegebenen Catalogus Scriptorum, hat Trit-
hemius einen ,, Catalogus illustrium virorum germaniam Suis
wmgeniis et lucubrationibus omnifariam exornantium  er-
scheinen lassen, und in diesem ! lesen wir nach einer Auf-
zihlung der Schriften des Thomas: ,, Kt nofandum, quod
duo feruntur huius fuisse nominis, ambo de Kempis, ambo
regulares in monte sancte agnetis, ombo ingenio prestantes
et ambo varia cudentes opuscula: quorwm primus temporibus
magistri gerardi magwi ad religionem conversus divinis re-
velacionibus dignus habitus ea que supra recensuimus opu-
scula scripsisse dicitur: secundus vero adhuc nostris tem-
poribus pene viguwit in hwnawis et varia composwit, que ad
manus nostras non venerunt. Et forsitan primo nonnulla
sunt ascripta, que secundus fecisse putatur. Libellus autem
de imitacione christi primi fertur auctoris: quem ante mul-
tos annos semiores nostri suos ferunt legisse seniores, quam—s
vis sciam nonnullos in hac re sentire contrarium.®
Trithemius giebt also die Resultate sorgfiiltiger Forschungen,
welche er im ersten Catalogus niedergelegt hatte, auf, um
einer Reithe von Zweifeln Raum zu lassen, und das diirfte
er doch nicht ohne gewichtige Griinde gethan haben ., FEr
stittzt sich auf das Urteil einer ganzen Klasse von Personen,
der ,,seniores®, die ihn wohl aus Anlafs seiner ersten Schrift
darauf hingewiesen hatten, dafs die Imitatio einer weit frii-
heren Zeit angehore. Genealogisch bedeuten seine Worte,
sein Grofsvater habe bereits die Imitatio gelesen, und so ge-
langen wir notwendig bis zum Jahre 1410 oder mindestens
1415 zuriick *. Der Gedanke aber, dafs Thomas von Kem-

1) Bl 35/36 der bei Hain Nr. 15615 aufgefiihrten Ausgabe.

2) Fiir die Thomisten beweisen die Worte natiirlich nichts an-
deres, ,als dals Trithemius zu der Zeit, wo er sie niederschrieb, in
einer falschen Vorstellung befangen war® (Funk im Histor. Jahrbuch
II, 502). Das ist ja eben die Streitfrage!

3) Vgl. J. P. A. Madden, Lettres d’un bibliographe. Sixiéme
série (Paris 1886), p. 309. Es ist bemerkenswert, dafs die Pariser
Ubersetzung von 1493 als Verfasser einen Thomas & Kempis, Prior
in Windesheim, nennt. Prior in Windesheim war des Thomas
ilterer Bruder Johanmes. Der Ubersetzer scheint wie Trithemius
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pen, der sonst nur lingst vergessene, diirre Geistesprodukte
zutage gefordert hat, als Mann von etwa dreilsig Jahren ein
Buch verfalst haben konnte, ,in welchem der ergraute Or-
densmann alle Regungen seiner Seele, die ganze Geschichte
seines Ordenslebens wiederfindet, in welchem aus jeder Zeile,
aus jedem Verse die eigene selbstgelebte Erfahrung spricht,
kann nur demjenigen denkbar erscheinen, der etwa den
heiligen Geist zuhilfe ruft, wie das in einer ,, wissenschaftlich-
kritischen Studie zur Imitatio-Frage in der That geschehen
ist 2.

IV.
Die Kélner Codices m. s. von 1434 und 1486.

Wer es unternehmen wollte, die Frage nach der Authentie
der Imitatio erschopfend und abschliefsend zu behandeln,
der mriifste vor allem nicht nur die bekannten Codices, iiber
welche zum Teil, wie wir geschen haben, seit Jahr und Tag
nur die alten Angaben und Urteile nachgesprochen und
nachgeschrieben worden sind, einer erneuten Revision unter-
werfen, sondern auch Bibliotheken und Archive nach etwa
unbekannt gebliebenem handschriftlichen Material durch-
forschen. ‘Es wiirde hierbei unzweifelhaft noch manch wert-
voller Fund gemacht werden.

Wir wollen im folgenden zwei Manuskripte, welche dem
Sammelfleifse der Imitatio-Forscher entgangen und allen
denen, die ihre Bedeutung zu erkennen in der Lage gewesen
wiren, bisher vollig unbekannt gebliecben sind, besprechen.
Beide befinden sich in dem Archive der Stadt Kéln a. Rh.,

eben das Bediirfnis empfunden zu haben, die Entstehungszeit der
Imitatio weiter hinauf zu riicken.

3) P. Keppler in der ,,Theol, Quartalschrift* (Ttbingen 1880),
Dl
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das eine ist von geringerer, das andere von um so hervorragen-
derer Wichtigkeit.

Beschiftigen wir uns zundchst mit diesem!

Der Codex gehérte bis vor ungefihr zwei Jahren zu
den Bestinden der unter dem Namen der Jesuitenbibliothek
bekannten Bibliothek der Kolner katholischen Gymnasien
und ward bei der Vereinigung derselben mit der dortigen
Stadtbibliothek, wie alle Manuskripte, dem stidtischen Ar-
chive einverleibt 1. Er ist ein chartaceus in 4% mit 154 Blat-
tern; Bl. 1—114 enthalten einen moralischen Dialog iiber
die zehn Gebote und die Sakramente, von welchem wir hier
absehen konnen, von Bl 115 an folgt sodann eine nieder-
deutsche Ubersetzung des ersten Buches der
Imitatio mit einer gereimten Vorrede. Die Schrift der-
selben — der Dialog riihrt von einer anderen Hand her —
ist klar und deutlich; Abbreviaturen finden sich in sehr be-
schrinkter Anzahl. Wie aus einer Reihe von Korrekturen 2
hervorgeht, haben wir es mit dem Autograph des Ubersetzers
zu thun. Dasselbe ist an zwei Stellen mit einer Datierung
versehen: die poetische Einleitung beginnt mit den Worten:
»Von Jhesus geboirt syn jair getzali — Dusent ind wvier-
hundert — Vierinddrissich dar zw gestalt, und am Schlusse
des Codex steht nochmals die Zahl 1434 in Ziffern, mit
dem Zusatze: ,,mense octavo®. Es liegt uns somit die lteste,
genau und sicher datierte Ubersetzung eines Teiles der Imi-
tatio vor %, ein Umstand, welcher allein der Handschrift einen

1) Der Assistent des Archivs, Herr Dr. L. Korth, hatte, ver-
anlafst durch meine bibliographische Bearbeitung der Kolner Aus-
gaben der Imitatio, die Giite, mir den Codex, welchen er kurz vorher
inventarisiert hatte, zur niiheren Untersuchung zu iibergeben.

2) Vgl. die Anmerkungen zu Kap. XI.

3) Die von Wolfsgruber publizierte hollindische ﬁbersetzung
reicht hochstens bis 1450 zuriick; die von Spitzen in Zwolle ent-
deckte hollindische Ubertragung stammt nach dessen Vermutung
aus dem Jahre 1420! Sollte wirklich schon so kurze Zeit nach der
Abfassung des ersten Buches der Imitatio, welche die Thomisten in
das Jahr 1417 setzen, das Bediirfnis nach einer ﬁbersetzung vor-
handen gewesen sein? Spitzen's Entdeckung wiirde auf ein weit
hiheres Alter der Imitatio hinweisen.
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hohen Wert verleiht. Uber die Provenienz finden sich
keinerlei Angaben; nur ein in die Vor- und Riickseite des sehr
alten, vielleicht originalen Ledereinbandes gepreflstes Bild
der Anbetung der heiligen drei Kénige bietet einigen An-
halt, der durch Andeutungen der Vorrede befestigt zu wer-
den scheint.

Was die Personlichkeit des Ubersetzers angeht, so er-
kennen wir aus den 83 Versen, welche er dem Texte vor-
angestellt hat, in ihm einen Mann, der nicht mechanisch,
sondern denkend an seine Arbeit herangetreten ist. Seine
Ubertragung ist zwar eine etwas weitschweifige, aber iiberall
ist sie bemiiht, die Gedanken des Originals verstindlich und
verstindig wiederzugeben und da, wo die Vorlage unver-
standlich bleibt, erliuternd einzugreifen. Aus der Art der
Verdeutschung gewisser Stellen und Ausdriicke vermigen
wir Anhaltspunkte zu gewinnen, um die Kreise, welchen
unser Autor angehirt hat, niher zu bestimmen. Dals er
Kleriker und zwar Ordensmann gewesen, was an und fir
sich wahrscheinlich ist, deutet er uns an, wenn er in Kap.
X1 ,,profectum religionis“ durch ,,unse geistlige verbuynt
unses owdens” oder in Kap. III , die judicis non quaeretur,
quid legimus, sed quid fecimus* durch ,es wird wicht ge-
fragt werden, was wir guyts haven gesaicht, sunder wij wir
i deme geswoirnen hoirsame ind underdenygen verbunde
haven geleifft wiedergiebt. Bemerkenswert ist auch die
Stelle in Kap. XXV, wo den Cisterziensern und Karthiiusern
des Textes , der van regeleer leven “ hinzugesetzt wird.

In allen Fillen, in welchen sich im Texte des ersten
Buches die Ausdriicke ,,devotio “ und ,, devotus* finden, giebt
unsere Ubersetzung dieselben auf die glelche Weise, niimlich
durch , ynnicheit und ,,ynmich« wieder, und wir bemerken,
wie diese Worte auch sonst mit Vorliebe angewendet wer-
den. Man vergleiche so im 11. Kapitel die Sitze ,,Sed
modo e contrario saepe sentimus® bis ,,retinere®, wo ,,fer-
vor“ wiederholt durch ,, Innigkeit“ iibersetzt wird, und dieses
Wort noch zweimal wiederkehrt, ohne dafs es der Text er-
forderte. Im 9. Kapitel wird ,, Imaginatio . . . multos fe-
fellit tibersetat mit ,, die inbeldunge hait . . . manigen gu-
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den mynschen bedroigen ind wss synre ynwichen gehoirsami-
cheit gebraicht “, und im 19. Kapitel ,, aliud isti, aliud illi
magis deservit” mit ,, der eyne dit werch (ibt), der ander
dat, as eyme yechligen mynschen zu synre ynwicheit
alre meist deynt.“ Nur am Schlusse des 18. Kapitels wird
,» devotorum “ durch ,, vrunde goitz“ verdeutscht 1. Die ,, de-
votio“ ist nun die charakteristische Erscheinungsform des
subjektiven religidsen Lebens der Briider des gemeinsamen
Lebens (daher auch ihr Name fratres devoti) 2, und wie uns
das aufserordentlich hiufige Vorkommen der Ausdriicke
» devotio “ und ,, devotus“ in der Imitatio iiberhaupt aut ihre
Entstehung innerhalb dieser Genossenschaft hinweist, so fithrt
uns die Wiedergabe von ,,devotio und ,,devotus® durch
» Inwigheit und ,inmig“ und die sonstige hiufige Wieder-
kehr dieser Worte auch fiir unsere Ubersetzung auf jene
Kreise. Denn ,, Innigheit« und ,,inmig* sind die treffend-
sten deutschen Bezeichnungen, welche fiir ,,devofio und
»devotus zu finden sind 3, und ibrer konnten sich nur die-
jenigen Ubersetzer der Imitatio bedienen, welche der Zeit
und dem Orte nach dem Ursprunge dieser Schrift nahe
standen und mit den Gedanken und Ewpfindungen der-
selben aus eigener innerer Erfahrung vertraut waren.

Die allegorisch -mystischen Verse 74—80 der Vorrede
endlich scheinen uns auch Namen und Kloster unseres
Autors anzudeuten. Es sind im Manuskripte die Endworte
von Vers 74 und 80 durch eine Kurve verbunden, und
neben diese ist in Beziehung auf die Worte ,, lutteren bach*
in Vers 74 von einer nur wenig spiteren Hand die Glosse
wdo. de bello rivo 1434% gesetat. Der Glossator hat uns
hier den Namen des Ubersetzers iiberliefert , und durch die
Verbindung von ,wijden* und ,bach® werden wir an das

1) Diese ,,Gottesfreunde“ begegnen uns noch an zwei anderen
Stellen, im 13. Kap., wo ,,omnes sancti® durch ,,aile heilligen ind
goits vrunt“ und im 18. Kap., wo ,,sancli et amici Christi® durch
»die heilgen ind waren vrunde goitz* wiedergegeben wird.

2) Vgl. den vortrefflichen Aufsatz von Karl Hirsche in der RE?
II, 6784

3) Vgl. Hirsche, Prolegomena I, T4
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Fraterherrnkloster zur Weidenbach in Kéln erinnert. Ni-
heres iiber einen Johannes Lauterbach (Jo. de Bellorivo)
habe ich allerdings nicht in Erfahrung bringen konnen;
auch das auf der Kéniglichen Bibliothek in Berlin befind-
liche Nekrologium des Klosters Weidenbach weist einen
solchen Namen nicht auf. Soviel jedoch diirfen wir als ge-
sichert annehmen, dafs unser Ubersetzer ein denkender und
unterrichteter Mann gewesen ist, und dafs er dem Heimat-
lande des Thomas von Kempen und den Kreisen der Windes-
heimer Kongregation nahe gestanden hat.

Und dieser Mann hat uns das ilteste Zeugnis iiber die
Entstehung der Imitatio iiberliefert; in den Versen 42—46
seiner Hinleitung sagt er uns, sie sei verfalst von einem
Freunde der ,,Minne*, dieser habe sich nicht nennen wollen,
das gereiche ihm zum ewigen Ruhme, und nur Christus
kenne seinen Namen.

Die Kempisten lehren uns, dafs Thomas von Kempen,
wenig im Kinklang mit dem von ihm in , seinem Werke“
gerithmten , ama nesciri®, sehr bald nach Abfassung des
ersten Buches der Imitatio sich irgendjemandem als Autor
desselben offenbart habe; denn in Windesheim wulste man,
wie sie behaupten, im Jahre 1420 bereits ganz genau, dals
er der Verfasser sei!, und in den dreifsiger Jahren des
15. Jahrhunderts war er lingst in den Niederlanden und in
ganz Deutschland als solcher bekannt und berithmt. Und
es ist allerdings augenfillig, dafs Thomas, wenn er der
Autor war, dies vor seinen Oberen nicht hitte verheim-
lichen kénnen, die wohl dafiir gesorgt hiitten, den Ruhm
eines so eigenartigen Schriftstellers ihrer Kongregation mog-
lichst schnell zu verbreiten. Wie wunderbar ist es aber
dann, dafs unser Ubersetzer die Bescheidenheit des ,, Unge-
nannten im Jahre 1434 noch rithmt, wie wunderbar, dafs
er, der bei seinem Aufenthalt in Niederdeutschland und

1) 5, A Windesheim I'an 1420 au plus tard on savait déjh par-
faitement, que Thomas était l'auteur du premier livre au moins de
VImitation. Spitzen, Les Hollandismes de I'Imitation (Utrecht
1884), p. 78. Vgl Histor, Jahrbuch II, 500.
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durch seine Beziehungen gewils leicht sich genaue Infor-
mationen hitte verschaffen kinnen, den Namen des Autors
nicht kennt und nicht zu ermitteln vermocht hat, obschon
er doch wohl nach ihm geforscht. Nur Gott kennt seinen
Namen, versichert er uns!

Das eigentlich entscheidende Moment gegen Thomas liegt
Jjedoch nicht in diesen Thatsachen, deren absolute Beweis-
kraft bestritten werden konnte, sondern in der Art, wie in
unserem Codex eine Stelle des 13. Kapitels tibertragen ist,
deren Unvollstindigkeit und Sinnlosigkeit im sogenannten
Thomasautograph von 1441 aufserordentlich auffallend ist.

Die Gegner des Thomas haben wiederholt auf die zahl-
reichen Fehler, Auslassungen, Versetzungen und Lituren in
diesem Briisseler Manuskripte, welche den Schreiber geradezu
des Mifs- und Nichtverstehens des Geschriebenen zeihen,
hingewiesen. Seine Anhiinger haben natiirlich iiberall nur
von dem ,, Verfasser“ bei der Ausarbeitung einer zweiten
Niederschrift bedéichtig gewilhlte, bessere Ausdriicke sehen
wollen. Man mufs zugeben, dals von Jjener Seite allerdings
zum Teil Geringfiigigkeiten hervorgezogen worden sind,
welche besser unerwiihnt geblichen wiren. Fiir zwei iiber-
aus gravierende Auslassungen jedoch wird es den Kempisten
schwerlich jemals gelingen, eine geniigende Erklirung zu
finden. Im zweiten Kapitel des ersten Buches fohlt im An-
fange ,, profecto*, die Liicke ist bezeichnet, aber das fehlende
Wort nicht angegeben, und am Ende des vierten Kapitels
fehlt , est*, das ist wieder bezeichnet, aber ohne Angabe
des fehlenden Wortes !. Es ist in der That nicht abzusehen,
wie diese Liicken bei einem Autor, der sein eigenes Werk
kopiert, begreiflich erscheinen sollen.

Im 13. Kapitel des ersten Buches heifst es nun an der fiir
uns so wichtigen Stelle im ,, Thomasautograph®: ,, Vigilan-
dum est tamen praccipue circa initium tentationis, quia
tunc facilius hostis vincitur, si ostium mentis nullatenus
wntrave sinitur, sed extra limew statim wt pulsaverit 4l

1) Vgl. B. Hélscher in der Zeitschrift fiir vaterlindische Ge-
schichte und Altertumskunde (Miinster 1886), Bd. XLIV.
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obviatur. Unde quidam dizit: Principiis obsta,
sero medicina paratur® zu Deutsch: ,, Wir miissen
namentlich im Beginne der Anfechtung wachsam sein, weil
der Feind leichter iiberwunden wird, wenn man ihn gar
‘nicht durch die Thiir des Gemiites einlifst, sondern ihm
sogleich, wenn er anklopft, widersteht. Daher der Aus-
spruch: Widersteh im Beginne, zu spit wird das Heilmittel
beschafft. Der letzte Satz ist in dieser Fassung véllig un-
verstindlich und sinnlos, es ist hier zu dem Verse ,sero
medicina paratur“ die Fortsetzung, welche sich samt dem
ersten Teile in Ovid, de remedio amoris 91 findet, ,,cum
mala per longas convaluere moras®, weggelassen. Diese
notwendige Ergiinzung finden wir denn auch in zahlreichen
Codices und Editionen des 15. Jahrhunderts .

Unserm Kolner Ubersetzer hat jene Stelle auch nur un-
vollstindig vorgelegen, und er hat sich als denkender Mensch
veranlalst gesehen, sie zu erldutern; wir lesen bei ihm:
wInd dar wmb sprach eyn pocta: Principiis obsta, sero
medicinag paratur. Datist: In dem ambegynne, do
widerstaynt, ee dich die bekorynge ind krancheit
overvallen; went as du van den bekoryngen oder
van der krancheit overwunnen bist, so ist zu
spade troist ind artzedie zu soichen” Ks ist dem-
nach im ,,Thomasautograph“ die Auslassung der Worte ,, cum
mala per longas comvaluere moras® keine zufilllige, sie ist
vielmehr auch hier durch eine unvollkommene Vorlage her-
vorgerufen. Der Autor wiirde doch aber wohl, wenn er
sich iiberhaupt entschlofs, sein Werk nochmals abzuschreiben,
nicht die unvollstindige Kopie eines anderen zur Vorlage

1) Vgl. den Codex Bobbiensis und Cavensis und die Venediger
Ausgaben 1486 und 1493, wie die Ulmer von 1487. Eine deutsche
Ubertragung der Stelle, wic sie das ,, Autograph* bietet, ist ge-
radezu unmoglich. Fr. Ad. Frincken, der seiner Ubersetzung
-den Text desselben nach Hirsche's Ausgabe zugrunde gelegt hat,
war so auch zu der Ergiinzung genétigt. Die von Wolfsgruber
publizierte hollindische Ubersetzung (Wien, Gerold, 1879) hat be-
zeichnenderweise die ganze Stelle von ,,Unde quidam® an wegge-
lassen.
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genommen haben, sondern seine eigene erste Niederschriit,
welche die Stelle vollstindig enthalten haben mufs. War
er wunderlich genug, jenes zu thun, so wiirde er sicherlich
wenigstens so auffillige Defekte erginzt haben. Thomas
war eben, wie er ja am Schlusse des Briisseler Codex von
1441 selbst bekennt, in Riicksicht auf die Imitatio mnicht
der Autor, bei welchem die unterlassene Ergéinzung eines
mangelhaften Satzes nicht leicht zu fassen ist, sondern nur
der Abschreiber und zwar ein wenig geschickter. Wie er
das ,, profecto” und , est* nicht selbstindig hinzuzufiigen
vermocht hat, so hat er auch halbe Sitze, unbekiimmert um
ihren Sinn, nachgeschrieben.

Wir gehen nun mit wenigen Worten auf das zweite
oben erwihnte Kélner Manuskript iiber.

Die Papierhandschrift Nr. 373 des alten Kolner Be-
standes (22 Bl in 4°) enthilt auf BL 1—10* das vierte
Buch der Imitatio im Urtext. Als Uberschrift lesen wir
auf Bl 12: ,, Deuotus quidam tractatus de venerabili sacra-
mento et deuwota exhortatio ad sacram communionem“ und
als Unterschrift auf Bl 10%: ,, Finit tractatus magistri petri
de kempis 1486 quarta ante ocul. In argenting, domi-
cilio altigenits principis frederici duce de bauaria. Hier wird
also noch im Jahre 1486, wo bereits mehrere Druckausgaben
unter dem Namen des Thomas vorlagen, zwar ein Kempis,
aber ein Petrus de Kempis als Verfasser genannt. Die
Thatsache ist, wenn Thomas, wie seine Anhiinger wollen,
schon in den dreifsiger Jahren des 15. Jahrhunderts in ganz
Deutschland als Autor berithmt war, immerhin etwas auf-
fallig. Grolses Gewicht freilich darf man nicht auf sie
legen, aber sie beweist doch, wie unsicher und schwankend
die Tradition noch gegen Ende des Jahrhunderts gewesen ist.

Wir haben das Gebiet der inneren Griinde, welche sich
fiir Thomas von Kempen aus der Zusammenstimmung der
Imitatio mit seiner Zeit, seinen Verhiltnissen und Kigen-
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schaften herleiten liefsen, nicht betreten, weil es gerade fiir
diese Schrift ein #ulserst unsicheres ist. Die ,, Prolegomena“
von Karl Hirsche ruhen allein auf diesem schwankenden
Boden, und wie gering ihre Beweiskraft bei all ihrer Ver-
dienstlichkeit ist, wird jeder leicht erkennen, der die Arbeit
Colestin Wolfsgruber’s iiber Giovanni Gersen, welche gerade
aus inneren Griinden das 13. Jahrhundert als Entstehungszeit
zu erweisen sucht, zum Vergleiche heranzieht. Thomas kann
so wenig wie Gerson und Gersen als Verfasser der Biicher von
der Nachfolge Christi gelten, ehe nicht die Fiille von Zwei-
teln, welche sich in diesen Blittern gegen ihn zusammen-
gefunden haben, beseitigt ist, und seine Sache ist nur zu
retten, wenn es gelingt, neben den inneren Griinden durch
Auffindung bisher unbekannter handschriftlicher Schiitze auch
das #ufsere Zeugnis zwingend zu gestalten.

Zur Ostermesse des Jahres 1591 ist ein Gedicht in deut-
schen Reimen mit dem Titel: ,, Vom Leben, Reisen u. s. w.
des grofsen St. Christoffels, beschrieben durch den wohl-
gelehrten Herrn Nicodemum Frischlinum ¥, der wenige Mo-
nate vorher ums Leben gekommen war, erschienen, und
diese gehiissige Satire hat, da sie im ganzen mit Frischlin’s
Art zusammenstimmte und auch der Bruder Frischlin’s, der
sein Andenken in einer eigenen Schrift in Schutz nahm,
nirgends ein Wort dagegen gesagt hatte, bis auf die neueste
Zeit herab fiir ein Frischlinisches posthumum gegolten. Nun
fand aber im Jahre 1875 ein hessischer Geistlicher in dem
Archiv zu Darmstadt eine Reihe von Aktenstiicken, die es
aulser Zweifel setzen, dals der Verfasser des Gedichts viel-
mehr ein hanauisch-isenburgischer Pfarrer Namens Schén-
waldt, und Frischlin lediglich derjenige war, der es in den
Druck gegeben und vielleicht da und dort iiberarbeitet
hatte . '

Es wiire erwiinscht, dafs durch eine Entdeckung éhnlicher
Art dem wenig fruchtbaren Streite itber die Autorschaft der
Imitatio endlich ein Ziel gesetzt wiirde. Vielleicht bleibt

1) Vgl. D. Fr. Straufls, Das Leben Jesu. 4. Aufl., TL I,
S. 53/b4.
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dann dem Thomas ein gewisser Anteil an der Redaktion
derselben gewahrt; als Verfasser im eigentlichen Sinne wer-
den ihn kiinftige Funde sicherlich nicht erweisen. —

Aus dem Kblner Codex m. s. des Buches ,,Qui me
sequitur ““ vom Jahre 1434.

1 Van Jhesus geboirt syn jair getzalt
Dusent ind vierhundert
Vierinddrissich dar zu gestalt,

Wie seer mich des verwundert,

s Do sach man leider in eristenheit,
Die werlt in duychten swaichen,
Die mynschen in ungehoirsamheit
Leven ind boisheit maichen.
Disciplijn ind caritas,

10 Die ligent in exilio !,

Hofart ind carneitas

Regnirent in tripudio 2,

Wat sullent boicher ind vil doctoir,
Sal nymans dar nach leven?

15 Dieve, moirder ind raptoir

In sunden sich erheven.

Wie vil boisheit dat sij doyn,

Si en werdent nyt geschulden,

Golt, schatz, danck ind gutlich loyn,
20 Da myt wirt in vergulden.

Wir en haint doch hij geyn blyve stat 3,

War umb wil wir uns traigen,

Dat wir doch deichten upp den pat

Zu Jhesum ind synen maigen.
25 Den wech bait uns geleret

Der selve soisse Jhesus,

Syn vrunt haint in vermeret

In leven ind passionibus,

1) ellende (Randbemerk. des Dichters).
2) in vreuden (Randbemerk. des Dichters).
3) Imitatio I, 28 u. II, 1: ,, Non habes hic manentem civitatem .
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Myt schrifften ind doctrinen,
30 Myt werken ind exempel.
Wir moigen ayne pijnen
Besitzen den goitz tempel.
Id en were geyn noit der manichfelt
Vil boicher ind schriffturen,

35 Is anders die siele wal hereyt
Mit lutteren ind myt puyren
Doichten ind oitmodicheit.
Beschaw dyn consciencien,
Gebricht dir yd, so besser dich,

40 Ervul dyn pernitencien,

Id gelt dir selver erenstlich.

Dar umb eyn frunt van mynnen
Hait uns geschreven eyn bochelyn,
Der en woulde sich nyt nennen,

45 Dat ist ym eyn ewich gewyn;
Jhesus ist syn name wal lkunt.
Would wir uns nach den leeren
Richten, dat wer uns gesunt
Van sunden ewich keren.

50 Dat bochlyn ist mir komen vuer
Zu setzen muss dem latijne
Ind heist: qui me sequitur.

Dat en was mir geyne pijne,
Went ich so gerne gruntlich sege

55 Yrede, vreud ind caritat,

Des kreges altzijt en boven lege
Ind helde der werlde maiestat.
Wils du nach diesem hoiche
Dich erenstligen richten,

go Du wirst eyn meister cloiche
In synnen ind in schrifften.

Wer gaff petro ind den anderen
Vrunden cristi manichfalt,
In goitz furten stetlich wanderen

65 Myt manigen doichten ungetzalt,
Dan Jhesus overflodich?

Der ist nach alle zijt bereit,
Wer in bekoirt oitmodich,
Zu geven der ewigen glorien cleit.

70 Syn boirn en hait geyn oirsprinck,
Syne wisheit geynen ende,

In yme rastent alle dynck,
Dar umb dich zu ym wende.
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Wesch dich in der lutteren bach
75 Besprenge dich cum ysopo,
So machs du schawen goitz dach,
As man dir saigt richtlich zo:
Kuympt, ir gebenedieden,
Besitz myns vader rijche,
go Ur urgelen hangt uff wijden,
Dar laist uns all gelijche
Nach ryngen, so sij wir wal gereist
Myt vater, son ind heilger geist. Amen.

Cap. 1.

De imitacione cristi et contemptu omnium vanitatum

mundi. — Van navolgunge ihesu cristi ind van der

versmaynge aller ydelicheit dieser vergencligen
werlt.

» Wer mir navolgt, der ene wandert nyt in den duyster-
nyssen “: also spricht der herre ihesus. Dit synt die woirt
cristi, in wilchen woirden wir weirdent bhewegt ind gemaynt, dat
wir dat leven ihesu, synen leeren ind seeden na volgen, ist dat
wir willen ind begeren werlichen verluychtet weirden ind ver-
loist van alre blyntheit unser synne ind hertzen. So sal unse
alre hogeste ind meiste begerde sijn, zu dencken ind betraichten
in dat leven ihesu. Went die edele leere ihesu cristi overtred
alle leere ind schriffte alre heilgen ind alre meister, ind wilche
mynschen, die dan den mynnencligen, verborgenen ? geist haint,
die sullen in deme leven ihesu hemelsch broit vynden. Doch
id geschiet betzijden, dat vil der mynschen [umb dat sij| ducke
wil ind in manigen tzijden dat ewangelium cristi horent ind
doch wenich guder begerde ind ftroist dar ynne voelent; dat ist
dar umb, went sij den waren geist cristi nyt en haint. Wer
ouch wilt volkomeligen ind verstentligen die woirder cristi ver-

1) ,,bach* ist mit ,, wijden* in Vers 80 durch eine Kurve ver-
bunden, neben welche von einer wenig spéteren Hand die Glosse:
»Jo. de bello riuo 1434 gesetzt ist.

2) ,,absconditum* ist hier fiilschlich auf , spiritum® statt auf
das folgende ,,manna‘ bezogen (S. Apok. II, 17: 70 wéwva 7o xe-
xoupplvoy).

Zeitschr, f. K.-G. X, L. 6
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stayn, dem ist nutze ind mnoit, dat hij al syn gantze leeven ind
wesen vlijssige myt all synen vermoegen deme levene cristi.
Wat ist dir dat nutze, dat du hocligen van der heilgen dri-
veldicheit kunstligen disputers, als du nyt en haist die reichten
oitmodicheit? Ind dar wmb myshagest du der heilger dryveldi-
cheit, dat dir ire krafft inde wesen umbegrijfflich duncket. Ver-
lichen, die hogen, behenden, wijsen woirt, die en maicht nyt
enen mynschen heilich off rechtverdich, sunder dat dogentlige
gude leven ind vredelige wandelynge in geduldicheit macht den
mynschen dat yn got mynt ind leiff hait. Dar umb begeren
ich vil mee zu wissen, wat sij in der wairheit ,,compunctio®
— dat ist myt pynunge, wanne die sunde inde des mynschen
congciencie sich zu samen wroigen —, dan ich wisse, wie man
dat woirt ,,compunctio “ sulle myt umme sproichen duden !. Ind
off du wistes van buyssen alle die biblien, dat ist dat alde
testament myt dem nuwen, ind ouch dat alle die philosophi ind
naturligen meister haint gedichtet, geschreven ind gesaicht, dat
wert allet nyt ind en helfet nyt, hais du nyt broderlige mynne
ind goids gnaden. Went anders ist all dynck eyn ydelicheit der
ydelen ydelicheit, sunder got zu mynnen in dyme aleyne zu
deynen. Ind dit ist die alre hogeste wisheit, overmitz versmaynge
dieser vergenclighen werlt dencken zu den richen der hymmele.
Dar umb ist vur wair eyne groisse ydelheit, die vergencligen
richtom zu soichen ind synen hoffen in die setzen, werentliche
eere zu begeren ind sich zu verhoghen, des vleischs begerde na
zu volgen ind dat begeren, dar umb dat der mynsche zu ewigen
zijden wirt verdoymligen gepynget. Ind ouch ist ydelheit, hoffen
lange zu leven ind dar umb uff geyn gotlich, selich leven zu
dencken noch sich dar ynne vlijssen ind uff dat vergenclige
leven aleyne dencken ind dat zukomende leven nyt betrachten
ind dat leiff zn haven ind zu mynnen, dat nyt bij dir blijven
en mach, sunder dat myt aller snellicheit van dir loifft, ind sich
nyt snellen zu der stat, dar ewencliche vrede inde vreude synt.
Ind dar umb sals du ouch dencken an dat bijwoirt stedencligen:
Des mynschen oyge en wirt nummermee gesedet van vil dynges
zu seene, ind dat oir en wirt nummer ervoult van hoiren. Dar
umb, vrunt myn, vlijssige dich, dyn hertze ind synne afftzutrecken
van der mynne dieser vergencligen dynge ind smelle, dich zu
voiren zu den ewigen wesen, dat nymans myt vleisligen ougen
beseen mach in dieser zijt. Went willich mynsche, der dencket
zu_voilgen der. vleischligen synlicheit, der bevleckt syne conseien-
cien ind verluyst die gnade goits..

1) Durch Umschreibung deuten.
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Cap. XIL.

De pace acquirenda et zelo proficiendi. — Van
vrede zu verkrigen ind mynne zu erwerven in dem
dogentligen voirtgange.

Altze vil vreden, lust ind willen moichte wir haven, wert
dat wir ander Iude woirt ind werke in unse gedenken ind be-
trachtunge nyt en woulden trecken ind uns dar nyt myt be=
kummeren. Wie mach der lange tzijt in vrede bliven, der sich
vremder soirge underwynt ind inmenget? Went wer vil us-
wendiger saichen soicht !, der kan myt sich selver selden syn
inwendichligen vredesam. Selich synt die guden, eynveldigen
mynschen, went sij haint vil vredes. Dar umb synt vil der
vulkomenen hilligen mynschen so seer van den beschowenden
levene gewest, dat sij van allen eirtschen inde vleischligen din-
gen in irme leven sterfligen aftrecken ® woulden, umb dat sij
myt gantzen, vulkomeligen hertzen woulde bij gode wesen ind
vrij ayne enigen vleisligen inde uswendigen zuval woulten. Sun-
der wir werdent altze vil van unsen eigenen vleislighen passien
ind bekoryngen geirret ind van die vergencligen dingen altze
seir gedrungen inde geoifft, dat wir selden overwynnen eyn ge-
brach der mysdait ind der bekorynge, ind dat wir unsen dagelichs
dogentligen voirtganck nyt en bedencken ind dar umb blijven
traich, kalt ind wla in doichten. Doch wer wir in uns selver
vulkomen gestorven ind van eyn bynnen nyt so seer manichvelt,
dan moichte wir vulkomeligen verstain ind begrijffen die ver-
boirgenen gotlicheit ind van der hymelschen beschowynge ichtes-
wat verneemen. Al unse hynder ind dat alre meiste gebreich,
dat wir haint %, dat wir nyt van unsen gebrechen, vleischligen
passien ind unnutzen begerden vrij en synt, noch den volkome-
nen wech der heilgen ind der vrunde goitz en airbeide wir nyt
intzegainde. Ind as uns eyn kleyne wederstois oder unwille
wiedervert, so vallen wir altze seer neder ind werdent wieder
umbgewant zu den werentligen, mynschligen ind vergencligen
troisten. Woulde wir as starche stede man in deme strijde
arbeideligen ind truweligen stain ind veichten volkomeligen, den

1) Fiir ,,soicht* wollte der Ubersetzer urspriinglich ,,sich under
wyémet“ schreiben; den vorhergehenden Genitiv hat er nicht ge-
indert.

2) Intr. weggehen.

3) sc. ist.

(]
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troist des heren soulde wir over uns van den hymmele haven
ind werlighen beschowen. Went der here ist altzijt bereit, dat
hij synen fruwen vechteren, die hoffende synt in syne gnade,
bijstaynde ind froistlich zu wesen, went der uns bestelt anhaff
zu vechtene, der sall uns ouch wal bistain, dat wir unse viande
verwynnen. Ist ouch dat wir unsen geistlizen verbuynt unses
oirdens setzen alleyne uff die uswendigen vleischligen bewarynge,
so sal unse ynnicheit balde ende haven ind vergenclich weirden.
Sunder laist uns dat byll der consciencien bij die woirtzelen ind
dat fundament unses troistes setzen, umb ! dat wir uns remigen
van unsen bekoryngen ind passien, dan sullen wir eynen vrede-
ligen gedancken besitzen. Ach, dat wir doch in allen jairen
unses levens eyn undoicht oder sunde in uns delgden ind uss
unsem leven rodeden, seer snel soulden wir vulkomene, gude man
weirden. Sunder leider nu seen wir duckwile, dat vil mynschen
in dem ambegynne ire bekerynge zu guden leven zu mail
guyt, puyr, clair ind yonich ? synt ind dar nach eyn tzijt van
jairen der professien reicht umb gekart. Ind unse hitzige, ynnige
voirtganck, die soulde van daigen zu daigen wassen ind sich
besseren. Ind dar umb wurde id nu seer groiss geseen, off
ymans, die eyn tzijt in dem oirden ist geweist, off hij nu eyn
deils hette van der hitzigen irsten ynnicheit, do hij alre irst in
den oirden quam. Dar umb so soulde wir in dem ambe-
gynne unser ynnicheit nyt so seer geweldencligen uns oeven,
sunder synnenecligen, so moichte wir dan vortmee in dem myddel
inde ende aldinck myt vreuden ind lichticheit vulvoiren. Went
seer swair ist, van alden gewoynden zu laissen, noch swairre ist,
intgayn synen eygenen vleisligen willen zu gain inde zu doin.
Sunder en maichs noch en wils du nyt kleyne dynck ind lichte
verwynnen, wannee wils du dan die swairsten ind dien groissen
wiederstain ind verwynnen? Dar umb in dem ambegynne wieder-
stant dynre vleischligen zu neegynge ind intleer die hoesen ge-
woynde, umb dat sij dich nyt allentzelen ® verleiden zu meeren
unduldichligen ungemaiche. Ach, frunt myn, wouldes du be-
dencken ind mirchen, wie groissen vrede du dir selver ind
andern mynschen vreude andedest ind bewisdest, als du dich
selver wal richtes in dogentligen leven, ind dan souldes du ouch
wal bereider syn zu dem gestligen, vulkomenen voirtgange ind
leeven.

1) Cod. ,ind .
. 2) Man beachte in den folgenden Sitzen die hiufige Wiederkehr
des Wortes ,,ynnich*, , ynnicheit ©.

3) allentelen, paulatim.
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Cap. XIIIL.

De temptacionibus resistendis. — Van wederstaene
den bekoryngen.

~ So lange as wir uff eirden leven ind in der weirlde synt,
o en moigen wir nyt ayne bekorynge ind ungemach wesen. Dar
umb ist geschreven in Iob: ,,Dat leeven des mynschen uff eirden
en ist anders nyt, dan bekorynge ind ungemach.“ Ind dar umb
eyn ichlich mynsche sal sorchfeldich ind cloich syn, zu wieder-
stayn syne bekorynge, ind stedeligen waichen, airbeiden ind
beden, umb dat der hoese geist geyne stat noch stunde en have,
dat hij den mynschen mosich vynde ind ledich, in der ydelheit
dich zu bedregen, went der boese geist nummer en sleifft noch
en rastet, sunder hij wandert ind umgeit stedeligen, zu soichen
mynschen, die hij myt synen bekoryngen verslynde. Went ny-
mans en is also hillich noch also volkomen, hij en have bij
tzijden bekorynge ind en mach den bekoryngen vulkomeligen nyt
wiederstain. Doch die bekorynge synt ducke wil den mynschen
geer nutze, wie wal dat sij swerlich synt ind unlidelich. Doch
in den bekoryngen wirt der mynsche oitmodich, gereniget ind in
duldicheit geleirt. Went alle heilligen ind goitz vrumt, overmitz
vil bekoryngen synt sij geklommen zu der volkomenheit ind
ewigen glorien, ind wilche mynschen, die nyt wal bekorynge
lijden kunnen, die synt gevallen ind unnutze woirden. Id en
ist geyn orden also heillich oder stat so hemelich, da nyt ynne
synt bekorynge ind wiederstantenisse. Geyn mynsche en ist
siecher gentzligen, die wijle hij levet, sunder bekorynge, went
wir haint selver van en bynnen, dan aff wir weirdent bekoirt?,
wente in vleischliger begerlicheit synt wir geborn. Ind in aff-
gaynde eynre bekorynge, dat wir der wiederstain, balde over-
kuympt uns die andere, umb des willen, dat wir in lijden leven,
dat wir dat guyt der ewigen selicheit nyt verleesen. Vil myn-
schen meynent, die bekorynge zu vleyn, inde die vallent alre
swairst ind snellest in die bekorynge. Went myt den vleyn
alleyn en kans du nyt verwynnen, sunder myt gedult ind wairer
oitmodicheit weirden wir starker, dan alle unse viande. Wer
alleyne arbeidet van en buyssen ind nyt?® die woirtzelen in deme
grunde uss trecket, der sall wenich schicken, went die bekorynge

1% In nobis est, unde tentamur.
2) Cod. sinnlos: umb dat hij.
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altzijt wider umb sich zu yme neigent, ind dan aff sal hij vil
me quaids ind ungemaichs haven. Sunder lanczeme ind over-
mytz geduldicheit myt langherdenden moyde ind gode zu helfende
sals du alre irst ind best die bekorynge wiederstain, dan myt
dynre eigenen harden, wederstrevenden wredicheit. Ind nym
ducke wile raid ind troist in denm bekoryngen ind myt den myn-
schen, die bekoirt weirden, nyt en wandele strengelige, sunder
underwise sij troistligen, as du woildes, dat man dir dede in
dynen ungemaiche ind bekoryngen. Ambegyn alles boesen ist
unstedicheit des synnes inde zu gode cleyne getruwe; went as
eyn schiff ayne roder ind guden stuyrman van eyme lande zu
dem anderen in den ebbenden wasseren wirt geslagen, also ist
ouch eyn verlaissen, unstede mynsche, der syne gude upsaisse

nyt vulbrengt ind maniger leye wiss wirt bekoirt . Ind dar

umb bysunderen in dem ambegynne der bekoryngen sal man stede-
ligen waichen, went dan wirt unse vyant des de lichter ind
sneller verwunnen, dat hij wirt gehindert, intzogain myt synen
bekoryngen in die doir des gedancken; went as der vyant van
en buyssen uff den dorpel ? klapper, snel mach man yme dan
wieder stain. Ind dar umb sprach eyn poeta ®: ,, Principiis obsta,
sero medicina paratur®, dat ist: in dem ambegynne, do wider-
staynt, ee dich die bekorynge ind krancheit overvallen; went as
du van den bekoryngen oder van der krancheit overwunnen bist,
s0 ist zu spade troist ind artzedie zu soichen. Went in dem
ambegynne der bekorynge, so kuympt dem mynschen in synen
syn eyne eynveldige gedancke, dar nach eyne strenge inbildunge
ind vort dar nach die wallust ind boese hewegunge ind suntlige
vulbort £ Sich also allentzelen undergeit dich gentzligen die boese
vyant, as man yme nyt wieder en steit in dem ambegynne. Ind
wie man langer traiget, yme wieder zu stayne, wie man altzijt
krancher wirt ind ummeichtiger in den hekoryngen, ind der boese
geist, dyn vyant, intgain dir wert krefftiger. Vil mynschen in
dem ambegynne ire bekerynghe haint ind lijdent seer swair be-
korynge, eyn deils mynschen in dem ende ind lesten haint groisse
bekorynge, ouch eyn deils mynschen haint bekorynge al ire leven
lanck, somige mynschen seer lichtligen: ind dat geschuyt nach
der satzunge der gotligen wisheit ind samftmodige gutlicheit,
die wal snel die verdienste der mynschen kan wiegen ind ouch
alle dinck zu troiste ind heil synre liever ussirwelten vrunde

1) Die beiden folgenden Sitzg des lateinischen Textes ,,Ignis
probat ferrum‘ efe. fehlen in der Ubersetzung.

2) Thiirschwelle.

3) Ovid, de remed. amor. V. 91,

4) assensio, Zustimmung
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yur oirdinirt hait L. Ind dar umb en sullen wir nyt mystrowen,
als wir bekoirt weirden, sunder wir sullen also vil de meer ind
hittziger got an roiffen, umb dat hij uns in aller noit bijstendich
ind troistlich wille syn, uns zu helfen, die bekorynge wieder-
stain; went got selver nach dem alse sente pawels spricht: got
wil uns sulchen bijstant in den bekoryngen bewijsen, dat wir,
off wir willen duldich wesen, die bekorynge wal draigen sullen.
Tnd dar umb laist uns unse synne ind siele oitmodigen under
der gewalt des almeichtigen goitz in allen unsen bekoryngen
ind ungemaichen, went got wil gesund maichen ind verhoigen
die mynschen, die oitmodich synt van geiste. In den bekoryngen
ind lijden wirt der mynsche geproift ind versoicht, wij vil dat
hij sich in synen leeven gebessert have, ind dan aff hait hij
dan dat meiste loen, ind syn 2 wirt ouch dan aff alrebest offen-
bair. Td en ist nyt grois noch seer zu loeven, us eyn mynsche
ist stedencligen ynnich ind hietzich in synen werken, as hij geyn
swairheit noch wederstois en hait; sunder as der mynsche in
synen wederstande ind ungemaiche duldich ist, dat ist eyn hoffen
eyns groissen, vulkomenen voirtganges. Id synt vil mynschen,
die in den groissen bekorynghen weirden verwairt, sunder in den
cleynen bekoryngen weirden sij verwunnen, umb des willen, dat
sij geoitmodiget weirden, ind dat sij ouch geyn so groissen,
vasten erheven haven in sich selver, die in den cleynen be-
koryngen nyder vallen ind kranck werden gefunden.

Cap. XXV.

De ferventi emendacione totius vite nostre. Van
reichter, hitziger besserungen al unses gantzen
levens.

Du sals syn stede wachende ind vlijssich in goits dienste
ind gedencke stedencligen, war zu bis du ghecomen in den
oirden ind war umb hais du dyn guyt gelaissen ind overgegeven,
Ouch anders war umme, dan dat du gode levedes ind geistlich
woirdes? Ind dar umb sich zu, dat du zu dem volkomenden
voirtgange hittzich ind bereit sist, went in kurtzer zijt sals du

1) Der Ubersetzer hat hier den Sinn getroffen; anders der Punk-
tator Thomas. Vgl. iiber diesen Satz Denifle in der ,,Zeitschrift fiir
kathol. Theologie* VII, 739/40.

2) sc. virtus.
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dat loen dynre wercke intfangen, ind dan voirt en sal nyt mee
syn anxt noch forte noch bedroiffnysse in dynen landen ind
synnen. Airbeide nu en wenich, ind du sals groisse raste ind
vurwair die ewigen vreude vynden. Ist dat du blyffs vulherdich
ind getruwe in allen dynen werken, sunder tzwyvel got sal dir
getruwe syn ind rijcheligen lomen in ewicheit. Du sals rechten,
guden hoffen halden ind haven, dat du komes zu der ewigen
glorien; doch altze groisse sicherheit, des ewigen levens zu
haven, dat en is nyt nutze, umb dat du in guden wercken nyt
en traiges oder dich ouch da ynne nyt verhevest. As man
schrifft van eyme mynschen, der seer bedruycht ind sorchveldich
was, mit sich selver entwischen, foirten ind hoffen, ind id ge-
schach uff eyne tzijt, dat hij bedroifft in der kirchen lach wvur
eyme elter ind sich streckede ind lachte sich nyder in syne
venien myt ynnecligen beeden ind diese woirt van en bynnen
was umbkerende ind sprach: Ind off id syn moichte, dat ich
wiste, dat ich noch vulherdende ind vulvorende were in eyme
guden leven. Ind der mynsche seer snel van en bynnen ver-
hoirde ind vernaem eyn gotlich beschiet ind antwoirde: Ind off
du dat wistes, wat wouldes du dan doin? So do nu in diesem
state also, as du dan doin wouldes, ind dan sals du wal siecher
werden nach dynre begerden. Ind as vort wart der selve mynsche
geotroist ind gestercket ind bevoilt sich deme gotligen willen,
ag vort was van yme die sorchveldige, vloissende unraste, ind der
mynsche en woulde nyt me vraigen umb anxt noch umb hoffen,
uff dat hij wiste, wat ym in tzwivel zu komende were,
sunder hij arbeide alre meist, zu wissen den willen gotz ind
yme volkomeligen zu behagen, zu allen guden wercken begynnen
ind vollembrengen. Ind dar umb hoffe in got ind do all guyt,
also spricht der prophete, ind dan wayne up der erden, ind so
werdes du gevoit ! ind irnert van iren richtaigen. Doch ist eyn
dynck, dat vil mynschen trecket van dem volkomenen ind vul-
herdenden, hitzigen besserungen: dat ist die ververlige swairheit
off vechtende airbeit intgain die gewoynligen, vlesligen sunde.
Ind dar umb die mynschen, die vur all andere mynschen in
duychten voirtgain ind verwynnen, dat synt die, die all dynck,
die yn swair synt ind zu wederen, myt grossen airbeide men-
lichen ind krefitligen wilt verwynnen. Went da wynt der
mynsche vil myt ind verdeynt ouch groisser gnade da myt, in
dem hij sich selver verwynt ind sich in syns selves geiste ster-
vende doidet. Sunder all mynschen en haint nyt gelijche vil
gnaden ind arbeides, sich selver zu verwynnen ind zu sterven.
Doch eyn vlijschlich mynner der sall vil seer krefftich syn, zu

1) gevoden, nihren.
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verwynnen in vulkomenen voirtgange, wie wal dat hij hait vil
lijdens ind wiederstoisses, dan eyn ander wal sedich mynsche,
doch vil myn vulberdende ind hitzich zu den duychten. By-
sunderen tzwey dinck seer helfen zu der hbesserungen ind vol-
komenheyt, as: sich selver aff zu trecken myt gewalt, dar zu
dyn natuyr ist schentligen 2zm geneiget ind vort myt vlijsse
hitzichligen dar nach stain umb dogentlige waldait, dee die
mynsche vortme ind altzijt behoifft. Vlijs dich vortmee, alre
meist zu verhoeden ind zu verwynnen, die dich in dynen myt
gesellen stedentligen myshaighen ind nyt bevallen. In allen
enden in steden nym dynen voirtganck der volkomenheit. Ind
ist, dat du mirchs off hoirst saigen van guden exempelen, dem
sals du gedencken na zu voilgen. TIst ouch dat du ichtes was
hoirst oder vernymst, dat strafflich, suntlich ind schentlich ist,
hoid ind bewair dich, dat du des gelijchen nyt en doist. Hais
duo id hij bevoirens ijd gedain des gelichen, so vlijssige dich,
gnel dan aff zu besseren. Went als dyn ouge andere mynschen
wal kan in iren sunden mirchen, also kanst hu omch wal van
anderen mynschen wieder umb werden getzeichent. Ach, wie
soisse, lustlich inde vrolich ist zu seene die vulherdigen, hitzigen
ind ynnigen broidere, die guyt van sijden ind vul in synt in
reichter disciplijnen. Ind wieder umb, wij bedroifflich ind swer-
lich zu sijene brodere, die unordemclige ind bosligen wanderende
synt, die zu den dyngen, dar zu sij geroiffen synt, ind des sij
sich ouch underwunnen haint, nyt en oevent noch ouch nyt en
haldent. Wie seer schedelich ist, as man versuympt die zijt
ind wupsatz, as man andechtichligen vortgain soulde, ind der
dan ouch synen syn zu den dyngen, die ym nyt zu en gehoirt
ind dar hij nyt zu geroufen en ist, neigt. Dar umb bis alt-
zijt gedechtich dyns angemonen upsettz ind dat bilde des ge-
krutzigeden ihesus setze vur dich. Ist dat du ansiest ind be-
schawes dat leven uns heren ihesu cristi, so machs du dich wal
schamen, dat du dich nyt vil mee syme lijden en haist gelichet
ind nagevolget, wie wal dat du lange in deme wege bhaist ge-
wandert. Wente eyn geistlich mynsche, die sich myt gantzer
ynniger andaicht in deme alre heilligesten leven ind lijden unses
heren ihesu christi vestligen ind stedeligen wil oeven, der sal
dar ynne vynden overflodich allit, des ym noit ist ind dat yme
nutze ist, ind yme en ist ouch geyn noit, dat hij anders yt
bessers, dan cristum soiche. Ach, frunt myn, queeme der guyt-
liche ihesus cristus in unse hertze, wie snel ind wal soulden
wir volkomeligen in allen guden kunsten syn geleird. Eyn vul-
herdich, gut, hitzich geistlich mynsche, all dat man yme ge-
buydet, dat draiget ind intfengt hij gutligen ind vulbrengt id
willentligen, sunder eyn versuymlich, kalt, wederstrevende ind
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traich mynsche, der hait eyn ungemach uff dat ander, ind in
allen deilen ind saichen ist hij lijdende krot, drang ind unwillen,
went hij geynen ynwendigen troist van en bynnen hait ind van
en buyssen zu soichen, dat wirt yme verboden. Ein religioss,
die buyssen disciplinen ind gehoirsame leifft, der moiss lijden
eynen swairen val. Wente wer soicht widen, wunderligen willen,
dem sall altzijt wrede strenycheit wieder varen, ind nu en ist
ym nyt zu willen dat eyn, dan over eyn cleyn so en behagt ym
nyt dat ander, wie gutlich man yme al dynck gerne bestelte.
Dar umb mireh, wie doynt vil ander geistlize mynschen, die altze
geer gedrungen synt myt der cloisterligen disciplinen. Selden
geynt sij uss, myt affgescheidenen levene levent sij ind essent
altze iemerligen, myt groven, harden klederen synt sij gecledet,
sij arbeident vil, sij sprechent wenich, sij wachent lange, sij
steynt uff tzitligen, sij bedent vlijsligen ind lange, stedelichen
lesent sij, in aller gehoirsamicheit ind disciplinen bewarent sij
sich, Mirche, der karthuyser ind der van Cisternen ind regeleer
leven ind voirt vil ind manyge gude mynschen, monyche ind
cloister juncfrawen, wie dat sij alle nacht zu synghen ind zu
beeden uff steynt. Mirche ouch, die in der werlde levent ind
dem hoesen geiste inde dem vulen vleische deynt, die noch altze
vil mee strenger, iemerliger, besorgeder ind suntliger leven haint
umb die ewigen pijne ind verdoymnysse *. Ind dar umb ist seer
schentlich ind unizemelich, in also dain heilligen werke des geist-
ligen verbundes traich ind unwillich zu wesen, dar also vil gader
mynschen ynne sich vroligen oevent. Ach, were wir also ge-
gynt, dat wir anders nergen na en dechten, dan gof, unsen
herren, myt gantzen hertzen ind munde loveden! Ind off du
nummer mee en behoifftes noch essen noch drincken noch slaiffen
noch ouch anders geyn uswendich arbeit zu bedencken, ind dat
du altzijt got levedes ind alleyne in den geistligen vlijsse myt
truwen arbeides, dan so weres du altze vil mee seliger, dan nu,
ass du deme vleische deynst in aller synre moittroifft ind vuylen
willen. Ich woulde, dat diese sorchveldige noittroff nyt en weren,
sunder alleyn die geistlige spisunge ind vodunge der siele, die
wir doch leider also selden smaichen. Doch wanneir dat der
mynsche dar zu gqueeme, dat hij myt anders geymen creatuyr
troist oder genoicht woilde soichen oder haven, dan so begynnet
yme got alre irst zu smaichen, ind dan so ist der mynsche ouch
genoich ind wal zu vroden in allen dyngen, wie sij komen in
dem gelucke oder ungelucke. Dan en sal hij sich in groissen
saichen nyt unordenclige ervrowen ind umb wenich nyt bedroven,
sunder hij setzet sich gantzligen ind truweligen zu gode, der ist

1) Dieser Satz steht nicht im Briisseler Manuskript von 1441.
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aldynck ind in allen dynghen, dem geyn dynck en verderfft noch
en sterfft, sunder all weesen yme levent ind zu synen willen
ayn tzwivel dienent. Dar umb, vrunmt, gedenck altzijt uff den
ende, ind dat die verloirne, vergangene tzijt nyt wieder umb en
kuympt. Ind duyehte ayne sorge ind arbeit em machs du nyt
erwerven, ind begynmnes du zu traigen, so begynnes du ouch un-
gemach ind unwillen zu haven myt lijden. Giffs du dich ever
zu vulherdender hittze, so sals du vynden groissen vrede ind
vernymst lichten arbeit umb der gnaden gotz ind mynne der
duychte. Wente eyn guyt, vulherdich, ‘hittzich, vlijslich mynsche,
der ist zu alle guden werken bereit. Id ist vil me ind strenger
arbeit, sunden ind schanden weder zu staynde ind dem nyt vol-
gen, dan in den arbeiden des lichams myt groissen sweisse sich
zu vlijssen. Wer ouch die kleynen gebreiche nyt enfortet noch
vermydet, der velt allentzelen in groisser ungemach. Ist dat du
den gantzen dach dogentligen oevest, so sall du dich des vespers
ind des avendes ervrowen. Darumb wache over dich selver, er-
weche dich ouch selver, hewege dich selver, ind wie ind wat
ander lude doint, versuyme du dich selves nyt. Also vil sals
du in duychten voirtgain ind wynnen, als du dich selver intgain
unduychte ind sunde werstaynde gewalt deist.

Alsus hait dit boich eyn ende,

Got all unsen kummer wende,

Den heilligen geist uns nyt entwende

Ind giff uns troist in diesem ellende,

Der uns sij zu dir ewlich tziende,

Uff dat wir sijn beschouwelich siende,

Dyn ewicheit ind dynen namen,

Dat id gesche, so sprech wir Amen. 1434. m. 8.



