Johannes Malkaw aus Preufsen und seine Ver-
folgung durch die Inquisition zu Strafshurg
und Koln (1390—1416).

Von
Dr. Herman Haupt.

Die grofse Kirchenspaltung, welche nach dem Tode
Gregor's XI. (1878) die christliche Welt in zwei feindliche
Heerlager trennte, wurde fiir Deutschland bekanntlich inso-
forn dHulserst verhiéingnisvoll, als in den westlichen und siid-
lichen Teilen des Reiches sich erbitterte Kimpfe zwischen
den Anhingern der beiden Pipste, des italienischen und des
in Avignon residierenden, erhoben. Zum grofsen Teile aus
nichts weniger als religiosen Motiven hervorgegangen, haben
jene Kampfe nicht zum geringsten dazu beigetragen, den
Antagonismus zwischen Deutschland und Frankreich zu
verschiirfen, zugleich aber die gefihrliche Hinneigung der
westdeutschen Landschaften zu dem franzosischen Nachbar-
reiche zu befordern. Wihrend in Siiddeutschland vor allem
Leopold ITI. von Osterreich fiir die Anerkennung des fran-
zsischen Papstes Clemens VII, entgegen dem Gebote des
Kaisers und Reiches, die sich fiir Urban VL erkliirt hatten,
thiitig war, drohte der Ubertritt des Erzbischofs Adolf von Mainz,
der Grafen Engelbert von der Mark und Adolf von Cleve,
der Bischofe von Strafsburg, Metz, Toul, Verdun und Cambrai
sowie eines grofsen Teiles der Niederlande zum Glegenpapste !

1) Vgl Lindner, Geschichte des deutschen Reiches unter
Konig Wenzel, Bd. I, 8. 1064 110. 114. 235. 238. 400; Bd. II,
Zeitschr, £, E.-G, VI, 3. 22
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den Mittel- und Niederrhein, besonders aber Lothringen, dem
Reiche fiir immer zu entfremden. Aber auch jede staat-
liche und kirchliche Ordnung schien der leidenschaftliche
Hader der Anhinger der beiden feindlichen Papste von
Grund aus zerstoren zu wollen: die Biirgerschaft von Toul,
welche an Urban VI. als rechtmiifsigcem Papste festhielt,
versagte dem schismatischen Administrator des Bistums den
Grehorsam, -den dieser erst-durch franzisische Hilfe erawang? ;
nachdem Urban VI im Jahre 1879 die Stadt Kéln zur
Festnahme und Gefangensetzung séimtlicher Anhéinger des
Gegenpapstes aufgefordert?, tritt Clemens VII. in dem Streit
zwischen dem Erzbischof Friedrich und der Stadt Koéln im
Jahre 1393 als Beschiitzer der letzteren auf und sucht auch
hier den Boden fiir eine franzbsische Intervention zu be-
reiten 3. In den verschiedensten Gebieten des Reiches wer-
den Pfriinden und Amter gleichzeitic von beiden Pipsten
vergeben, Domherren- und Bischofsstellen doppelt besetat,
und damit zu einer langen Reihe von blutigen Fehden und
Kriegen Veranlassung gegeben. Wiihrend herumzichende
Prediger den éinen oder andern Papst als den -allein recht-
‘miifsigen dem Volke anpreisen und dessen Gegner als Ketzer
verfluchen 4, treibt sich, die allgemeine Verwirrung benutzend,
ein Minorite aus Brabant mit falschen Briefen unter dem
Namen eines Weihbischofs am Niederrhein umher, der mehr
rals dreitansend Priester geweiht und grofse Summen Geldes
erworben hatte, bevor man den frechen Betrug entdeckte ®.
-Die Bevilkerung Polens und Schlesiens wird 1382 vor fal-

_8..819. Uber die Verhiiltnisse in denNiederlanden vgl. Rayna.ldus,
Annales ecelesiastici, 1390, 19 und 1391, 4.

1) Lindner.a. a. 0., Bd. II, S. 3191.

2) Lacomblet, Urkundenbueh fiir die Geschichte des Nieder-
rheins, Bd. III, -S. 733.

8) Ennen, Quellen zur Geschichte der Stadt Koln, Bd. VI,
8. 189,

4) Vel z. B. iiber die Verhiiltnisse in Augsburg i. J. 1382 den
Anfsatz von Ch. Meyer in Forschungen zur deutschen Geschichte
(1876), Bd. XVI, 8. 3531k

5) Fasti Limpurgenses (1619), 8. 42 zum Jahre 1386. Chronicon
Moguntinum, in Stidtechroniken, Bd. XVIII (Mainz, Bd. 1I), 8. 216.
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schen Kreuzpredigern gewarnt, welche die fiir den Krieg
gegen die Schismatiker und Ketzer gesammelten Gelder fiir
sich verwenden, und Erzbischof Konrad von Mainz sieht
sich 1393 zu scharfen Verordnungen gegen die fahrenden
Bettelménche veranlafst, die auf gefiilschte oder von .dem
Gegenpapst erwirkte Briefe sich berufend, sich die Spen-
dung der Sakramente anmalken®. Es war eine notwendige
Konsequenz solcher zerfahrenen Zustinde, dals dem Volke
die Achtung -vor der kirchlichen Autoritit mehr und mehr
verloren ging, dals man, der Rechtmiifsigkeit der Wahl der
beiden gegnerischen Pipste mifstrauend, sich vielfach ganz
aufserhalb des kirchlichen Streites stellte; in den im iibrigen
.strengglaubxgen Kreisen der Gottesfreunde im Oberlande
wurde .es unbedenklich ausgesprochen: ,,were es, daz man
die ampt noch gbttelichem rehte uztragen und uzrihten solte,
so were der zweier bebeste enwederre bobest, wanne bobest
Urban der wart zuo Rome von den leigen mit gewalt dar-
gosetzet, so wil man bobest Clemens ouch mit gewalt und
mit irdenschen guote farbringen, daz alles wider reht und
wider gbtteliche ordenunge ist®?.

Die geschilderten Verhilltnisse des westlichen Deutsch-
lands zn Ende des 14. und zu Anfang des 15. Jahrhunderts
bilden den diisteren Hintergrund zu den Lebensschicksalen
eines fanatischen Anhingers des Papstes Urban VI und
von dessen Nachfolgern bis auf Gregor -XII., des preulfsischen
Magisters Johannes Malkaw, iiber dessen Anklage durch
die Inquisition zu Kéln schon frither vereinzelte Angaben
bekannt geworden waren 3. In einer Handschrift der Stadt-
bibliothek wvon Kolmar 1. E. (Hs. Nr. 29 fol. 862—117")
fand ich seine im:Gefiingnis der stralsburgischen Inquisition
verfalste Verteidigungsschrift vom Jahre 1391, deren ‘Inhalt

1) Theiner, Monumenta historica Poloniae et Lithuaniae, S..753.
Gudenus, Codex diplomaticus Moguntinus, T. IIL, p. 603—605. -

2) C. Schmidt, Nicolaus von Basel, §.. 342.

3) Vgl den Aufsatz von Evelt in der , Zeitschrift fiir Ge-
schichte wnd Altertumskunde Westfalens, Bd., XXT, 8. 2451, 294 ff.
und Wilmans in Sybel’s Historischer Zeitsehrift. (1879), Bd. .XLI,
8. 208—210.

22%
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nach mehr als einer Richtung hin fiir die Geschichte des
Schismas und die gleichzeitigen inneren Verhiltnisse der
deutschen Kirche von Interesse ist und darum einer wenig-
stens auszugsweisen Verdffentlichung und Besprechung fiir
wert erschien L.

Johannes Malkaw, der, wo er auf seine Person zu
sprechen kommt, sich in der Regel mit Selbstgefithl als
Magister und Priester bezeichnet, stammte aus der damals
zu den Besitzungen des deutschen Ordens gehorenden Stadt
Strafsburg an der Drewenz in Preufsen. Seine asketische
Richtung und das leidenschaftliche Interesse, das ihn fiir die
grolsen religivsen Fragen seiner Zeit erfiillte, schienen Mal-
kaw zum Klostergeistlichen zu bestimmen; er hatte aber
wohl schon allzu tief in das wunkirchliche und jedwelcher
hoheren Auffassung entbehrende Leben der Bettelmonche in
seiner Heimat geblickt?, um sich an ihren Ordensregeln
geniigen zu lassen. Die Stimme Gottes, so versichert er in
seiner Verteidigungsschrift, habe ibn zum FEintritt in den
strengen Kartiiuserorden gemahnt, und trotz der Bitten
seiner Eltern, des Abmahnens seiner Freunde und des Ein-
spruches des Bistumsverwesers, allein jenem inneren Gebote
folgend, verlifst er die Kulmer Dibcese, um sich in einem
Kartiiuserkloster einkleiden zu lassen®. Sein Vorhaben

1) Herrn Bibliothekar Waltz, durch dessen Giite ich die Kol-
marer Handschrift lingere Zeit benutzen konnte, spreche ich fiir sein
freundliches Entgegenkommen meinen verbindlichsten Dank aus.

2) Fiir wissenschaftliche Bildung ist im Laufe des 14. Jahr-
hunderts durch die preufsischen Kléster nicht das Mindeste geschehen;
nirgends findet sich auch nur eine Spur von einer Klosterschule, die
weitaus meisten Kloster besalsen an Biichern kaum etwas mehr, als
was sie zum tiglichen Gebete und Gottesdienst notig hatten. Vgl
Voigt, Geschichte Preufsens, Bd. VI, 5. 764.

3) Aus der Angabe Malkaws, dals zu der Zeit, als er die Kulmer
Dibzese verliels, Bischof Wichold (1363 —1889) aulserhalb seines
Sprengels verweilte, lifst sich ein sicheres Datum nicht gewinnen,
da Wichold wihrend seiner ganzen Amtszeit liingere Reisen ins Aus-
land unternommen hat. Vgl. Voigt, Geschichte Preufsens, Bd. V,
S. 261, 471. Die erste Niederlassung der Kartiiuser in Preulsen war,
5o viel bekannt ist, das 1381 erbaute Marien-Paradies zu Danzig.
Vgl Voigt a. a. 0, Bd. VI, 8. 761f.
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wurde jedoch durchkreuzt: Malkaw’s Korperkriifte zeigten
sich den Anforderungen, welche die strengen Ordensregeln
der Kartduser an sie stellten, nicht gewachsen; in seine
Heimat ist er trotzdem nicht wieder zuriickgekehrt. Im
Jahre 1388 begegnen wir Malkaw am Rheine wieder, wo
er nun seine Lebensaufgabe in der Bekiimpfung der An-
hiinger des Gegenpapstes Clemens VIL gefunden hat. Durch
den Feldzug Karls VI von Frankreich gegen Wilhelm von
Geldern waren in jenem Jahre die Rheinlande in fieberhafte
Aufregung versetzt. Lagen dem Kriege auch thatsichlich
rein politische Motive zugrunde und waren auch die Pline
Karl's VI. wohl zunichst nur auf eine Demiitigung des
kithnen, wegen seiner Freundschaft mit England von ihm
gehalsten und gefiirchteten deutschen Herzogs gerichtet, so
war die offentliche Meinung doch aulserordentlich geneigt,
vonseite der Franzosen die weitgehendsten Unternehmungen,
namentlich eine Unterstiitzung der deutschen Fiirstenpartei
im Kampfe gegen die Stidte, einen Versuch Karl's VI, die
deutsche Konigskrone zu erlangen oder endlich eine gewalt-
same Intervention zugunsten des Papstes Clemens VIL. zu
erwarten L. Die letatere Auffassung scheint auch bei der
romischen Kurie Glauben gefunden zu haben, da Urban VL
den Erzbischof Friedrich von Kéln und dessen Suffragane
unter Versprechung von Indulgenzen zu wirksamer Unter-
stiitzung des Herzogs von Geldern aufforderte 2.

Fiir Malkaw, der in jener Zeit in Koln weilte, bot der
Einmarsch des franzosischen Heeres in das Herzogtum Jiilich
erwiinschte Gelegenheit, im Sinne Papst Urban’s gegen
Karl VI. von Frankreich feindselig aufzutreten. In einer
Reihe von Predigten eriffnete er eine leidenschaftliche Po-
lemik ‘gegen die Neutralisten und Schismatiker, als deren
Haupt er den franzosischen Konig bezeichnete, dessen Ziel

1) Vgl. dariiber Lindner a. a. O, 8. 99. 119 Anm. 5.

2) Raynaldus, Amales ecclesiastici 1388,9. Lindner a.a. O.
und Fecker, Friedrich von Saarwerden, Erzbischof von Koln
(Miinster 1880), T1. I, 8. 53f. haben die Anteilnahme der Kurie an
den geschilderten politischen Ereignissen unbeachtet gelassen.
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es sei, Deutschland mit Gewalt der Obedienz des Gegen-
papstes zuzufithren. Seine Predigten machter grofses Auf-
sehén und kamen zu den Ohren des Kionigs, der den unbe-
quemen CGregner durch Méuchelmord aus dem Wege zu
gchaffen suchte; wie uns Malkaw’s Verteidigungsschrift mit-
teilt, war beabsichtigt, ihn unmittelbar nach dem Verlassen
der Kanzel im Gedriinge des Volkes zu titen, und es wurde
dieser Plan nur durch die Wachsamkeit seiner Freunde ver-
eitelt.  Den Angriffen Malkaw’s auf die clementistisché
Partei, die auch in der Stadt Koln zahlréiche Anhsinger
gefunden zu haben scheint, machte endlich ein Verbot des
Erzbischofs Friedrich, die Frage des' Schisinag auf der
Kanzel ferner zu besprechen, ¢in Ende; die Veranlassung
zu dieser mit den Intentionen der romischen Kurie in
schroffem Widerspruche stehenden Malsregel haben wir wohl
darin zu suchen, dals dér um den Frieden und die Sicher-
heit seines eigenen Landes besorgte Kirchenfiirst die Rollé
éiries Vermittlers zwischen dem franzésischen Konige uund
den Herzogen von Jillich und Geldern itbernommen hatte %,
womit sich allerdings die Predigten des feurigen Magisters
schlecht vertrugen.

An diesen war mittlerweile vonseite des Erzbifchofs
Werner von Trier 2 die Aufforderung ergangen, in dessen
Divcese seine Kanzelvortrige fortzusetzen; Malkaw folgte
der Einladung und predigte acht Tage in Coblenz, hochst-
wahrscheinlich wieder gegen die Schismatiker und gegen die

~von dem Erzbischof mit grofser Besorgnis beobachtete fran-
zosische Invasion, bis ér auch hier wieder in Konflikt mit
der kirchlichen Behorde geriet. :

Im Jahre 1387 hatten ni#mlich auf Veéranlassung des
damaligen Erzbischofs Kuno von Falkenstein (gest. 1388)

1) Vgl. Froissart, Oeuvres publ. par Kervyn de Lettenhove.
Chroniques, T. XIII, §. 198f. — Chronique du religieux de Saint-
Denys publ. par Bellaguet, T. I, 8. b34f.

2) Uber die i. J. 1388 von dem Erzbischof Werner von Trier
gegen einen etwaigen franzisischen Einfall getroffenen Verteidigungs-
mafsregeln vgl. Gesta Trevivorum ed. Wyttenbach et Miiller, Vol. IT,
8. 296.
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einzelne Stidte der Erzdidcese Trier den dort ansissigen
Juden Privilegien ausgestellt, worin diese gegen Bedriickung
gesichert wurden und wahrscheinlich das Versprechen er-
hielten, dafls ihre Forderungen nicht durch einen Schulden-
Erlafs, #hnlich dem Kinig Wenzel's vom Jahre 1385
getilgt werden sollten 1. Bei der damals herrschenden furcht-
baren Erbitterung gegen die Juden, die ihren schirfsten:
Ausdruck in der zweiten iiberaus gewaltthitigen Juden-
Schuldentilgung Kiénig Wenzel's vom Jahre 1390 fand, war
es nicht zu verwundern, dals die von dem Erzbischof von:
Trier beobachtete Missigung in: den verschiedensten Kreisen:
auf Widerspruch stiess; Laien und Kleriker wendeten sich
an Malkaw mit der Anfrage, ob er das den Juden gegebene
eidliche Versprechen, ihnen vor Gericht dieselbe Behandlung,
wie sie Christen gendssen, widerfahren zu lassen, fiir erlaubt
halte; wenn nicht, so mige er sich gegen jene Priviligien
aussprechen. Malkaw trat sofort auf die Seite der Gegner
der Juden, erklirte auf der Kanzel die diesen gegebenen
Versprechungen fiir ungesetzlich, verlor aber auch damit
selbstverstindlich die Gunst des Erzbischofs, der den kiihnen
Prediger, dessen Worte allgemeinen Anklang fanden, auf
Veranlassung der geiingstigten Juden gefangen setzen liess.
Mit Selbstgefiihl schildert Malkaw in seiner Apologie die

1) In dieser Weise sind wohl Malkaw’s Worte zu deuten: ,,Cuno
de Falkenstein, archiepiscopus Treverensis, in nonnullis civitatibus
christianum populum per vim compellebat, iurare Judeis ita favora-
biles et fideles esse, sicut sibimet ipsis. — Im Jahre 1337 erklirt die
Stadt Wesel, nachdem Trierer Juden in ihr verfolgt worden waren,
dals man ihnen ihre Schulden bezahlen solle, und ein #hnliches Ver-
sprechen geben im Jahre 1352 mehrere Stidte der Schweiz. Vgl
Stobbe, Die Juden in Deutschland wilhrend des Mittelalters, S. 139.
Auch Erzhischof Werner von Trier war seinen Juden sehr gniidig
gesinnt; am 24. Mai 1411 liels er einen Freibrief fiir alle Juden des
Erzstiftes ausfertigen, ihnen auf sechs Jahre Aufenthalt und Geleite
zusichern und auf zwei Jahre sie aller Schatzung und Steuer ent-
ledigen. Vgl. Ch. v. Stramberg, Rheinischer Antiguarius (Mittel-
rhein), Abteil. II, Bd. IV, §. 160. Uber den Widerspruch rheinischer
Stidte gegen Wenzel's Schuldentilgung vom Jahre 1390 vgl. Chro-
nicon Moguntinum a. a. O., 8. 223,
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Versuchungen, welche im Gefiingnis an ihn herantraten
und denen er, trotzdem sein Leben auf dem Spiele ge-
standen, Trotz geboten hat. Vertrauensmiénner des Erz-
bischofs hatten Malkaw aufgefordert, seinen Widerspruch
gegen die von jenem getroffenen Anordnungen zuriickzu-
nehmen uud auf der Kanzel dffentlichen Widerruf zu leisten;
im andern Falle setze er sich als Hiretiker der Todesstrafe
aus. Der Magister entgegnete, dals er nur dann sich zum
Widerrufe verstehen werde, wenn man ihm nachweise, dafs
seine Ausserungen mit den Lehren der Kirche im Widerspruch
stiinden. Ein anderes Mal kam ein Jude, Namens Abraham,
zu ihm ins Gefiingnis, der ihm eine grofse Summe Geldes
versprach, wenn er seine Angriffe gegen die Juden zuriick-
nehmen wolle, welches Ansinnen von Malkaw mit Ent-
riistung zuriickgewiesen wurde.

Der merkwiirdige Prozels endete damit, dals Malkaw
seine Freiheit wieder erhielt, ihm aber auch zugleich be-
deutet wurde, wenn ihm sein Leben lieb sei, das Gebiet der
Diteese schleunigst zu verlassen.

Wohin sich Malkaw von Coblenz aus gewandt, ist uns
unbekannt; vielleicht fillt in die nichstfolgende Zeit sein
von ihm mehrfach erwihnter Aufenthalt in Mainz, wo er
gegen die Schismatiker eiferte und sich von deren Seite
Nachstellungen zuzog. Im Jahre 1390, das auf Anordnung
des Papstes Bonifaz IX. als Jubeljahr der Geburt Christi
gefeiert wurde, machte sich Malkaw von Koéln aus auf den
- Weg nach Italien, um der fiir den Besuch der heiligen
Stiitten Roms in Aussicht gestellten Gnadenspenden sich teil-
haftiz zu machen. Als er auf seiner Reise Stralsburg er-
reichte, wurde er von mehreren Kaufleuten und Adeligen, die
er in seiner preuflsischen Heimat und in Koln kennen gelernt
hatte, aufgefordert, einige Zeit in Stralsburg zu verweilen
und der gefihrlichen Agitation der dortigen Anhinger des
Gregenpapstes entgegenzutreten. Der kampflustige Magister
zeigte sich hierzu gerne bereit und erhielt durch Vermitte-
lung seiner Freunde die bischifliche Erlaubnis zur Abhal-
tung eines Cyklus von Predigten, die im Laufe mehrerer
Wochen in der St. Thomas- und St. Stephans-Kirche statt-
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fanden und nach Malkaw’s eigener Versicherung, hinsichtlich
der Heftigkeit der Angriffe auf die Schismatiker, seine frii-
heren Kanzelvortriige weit hinter sich liefsen. Wir werden uns
dariiber nicht wundern, wenn wir uns die um jene Zeit in der
Stadt und im Bistum Stralsburg herrschenden kirchlichen
Zustinde vergegenwiirtigen. Der streitlustige und verschwen-
derische Bischof Friedrich von Blankenheim (1375—1393)
war kurz nach seinem Regierungsantritt mit den Stiftern
von St. Thomas und St. Peter iiber die von diesen als un-
gerechte Bedriickung betrachtete Auflegung neuer Steuern
in einen iiberaus heftigen Streit geraten; die beiden Stifter
schlossen 1377 eine gegen den Erzbischof von Mainz und
den Bischof von Strafsburg gerichtete Allianz, der bald fast
der ganze Klerus der Stadt Stralsburg beitrat, erhoben
gegen erneute Geldforderungen Friedrich’s feierlichen Protest
und appellierten an die romische Kurie. Der Bischof, der
einen ungiinstigen Entscheid derselben zu fiirchten hatte,
glaubte sich am besten dadurch zu sichern, dafs er auf die
Seite des Gegenpapstes Clemens’ VIL. trat, von-dem er
natiirlich die weitgehendsten Konzessionen erhoffen durtte.
Wiihrend Urban VI. die von dem Bischof iiber die beiden
Stifter und ihre Verbiindeten ausgesprochene Kxkommuni-
kation 1379 annullierte und im Jahre 1883 iiber den Bischof
selbst den Kirchenbann verhiingte, liels dieser nicht ab, von
dem Klerus seiner Diicese neue finanzielle Opfer zu verlan-
gen: als ihm diese abermals verweigert wurden, exkommuni-
zierté er siamtliche ihm widerstrebenden Kleriker und liels
sich erst im Jahre 1387 durch das entscheidende Eintreten
der Stadt zur Nachgiebigkeit gegen die beiden Stifter und
die ihmen verbiindeten Geistlichen bewegenl,  Uber die
Haltung, welche die Stadt Strafsburg in der Kirchenfrage
beobachtete, sind wir durch mehrere Briefe Kinig Wenzel's
unterrichtet, welche zeigen, dals sie zwar prinzipiell mit
Kaiser und Reich Urban VI. als rechtmilsigen Papst aner-
kannte, dagegen weder die Macht, noch den Willen hatte,

1) Vgl. Ch. Schmidt, Histoire du chapitre de Saint-Thomas
de Strasbourg 1860, p. 26sqq.; Lindner a. a. 0. I, 103. 239.
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der von ihr eingegangenen Verpflichtung, die Anhinger des
Gegenpapstes ,, ernstlichen und getrewlichen zu stbren und
sie mit leibe und gute anzugreiffen und zu hindern ! durch
die Ergreifung energischer Mafsregeln nachzukommen. Kurze
Zeit, nachdem die Stadt, und zwar erst auf die ernste Auf-
forderung Wenzel's hin, dem zugunsten der Anerkennung
Papst Urban’s VL geschlossenen Reichsbunde beigetreten ?,
wird ihr von Konig Wenzel (4. Februar 1381) vorgehalten,
dafs ,, Reimbolt von Gemunde, der sich nennet ein offizial
zu Strafsburg, und auch etteliche ander bose leute in wwer
stad den widerpabst von Avion vor aynen pabst haltend
wider unser und des reiches ordenunge“. Um dieselbe
Zeit tadelt es Erzbischof Kuno von Trier in einem an die
Stadt Strafsburg gerichteten Schreiben, dafs ein Legat des
Gregenpapstes, Thomas de Amanatis und andere in Stralsburg
gegen Urban VI agitieren, und noch gravierender ist es,
wenn die Stadt im Jahre 1381 m dem Streite des von
Clemens VII. als Domprobst bestitigten Johann von Ochsen-
stein mit dem vom Domkapitel erwiihlten und durch Usr-
ban VI bestitigten Hugo von Rappoltstein sich den be-
stimmten Anordnungen des Konigs entgegen dazu entschliefst,
den Anhiinger des Gegenpapstes solange im Genusse der
zur Probstei gehorigen Einkiinfte und Rechte bleiben zu
lassen, bis ein gerichtlicher Entscheid erfolgt sei®. — Die
Ursachen der von der Stadt Strafsburg beobachteten Zu-
rviickhaltung sind nicht schwer zu erkemmen: war es von
- vornherein fiir die Stadt eine ebenso schwierige, wie un-
dankbare Sache, sich in der Kirchenfrage in direkte Oppo-
gition zu ihrem Bischof zu setzen, dem trotz seiner Partei-
nahme fiir den Gegenpapst im Jahre 1384 von Wenzel ein
geistliches Kurfiirstentum in Aussicht gestellt wurde und
dem, wie wir sehen werden, ein grofser Teil des Strafs-
burgischen Klerus in der Anerkenmung Clemens’ VIL ge-
folgt war, so mulfste iiberdies Strafsburg fiirchten, durch

-

1) Weizsicker, Deutsche Reichstagsakten I, 235,
2) Ebd. 8. 273—275.
3) Ebd. 8. 283—285.
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eine energische Verfolgung der Schismatiker in die gefiihr-
lichsten Héndel mit michtigen Nachbarfirsten verwickelt zu
werden. Tn erster Linie kam hier Leopold HI. von' Oster-
veich in Betracht, der’ seit dem Jahre 1881 geradezu im
Solde Clemens’ VIL stand; in Freiburg fanden dessen
Legaten Aufnahme und Gelegenheit, fir die’ Anerkennung
ihres Papstes in den benachbarten Landschaften zu arbeiten.
Osterreichischem’ Einflufs gelang es, in Konstanz und Basel
die Wahl clementistischer Bischife durchzusetzen, wihrend
rach Rom ziehende Pilger von Leopold mit Abgaben ge-
plagt oder wie z B. die von Erzbischof Kuno von Trier
an Urban VL geschickten Gesandten gefangen gesetzt
wurden *.  Nach Leopold’s TIT. Tod in der Schlacht bei Sem-
pach 1386 hat sein Sohn Leopold IV. wenigstens noch eine
Zeit lang aufseiten des Gegenpapstes gestanden 2  Kin
zweiter méichtiger Anhéinger Clemens’ VIL war Markgraf
Bernhard I. von Baden % mit dem die Stadt Strafshurg da-
mals in manche Fehde verwickelt war und der namentlich
im Jahre 1392 mit zahlreichen Firsten und Herren, unter
ihnen Bischof Friedrich von Blankenheim, ein Biindnis ab-
schlofs, um an der Stadt Stralsburg die von Wenzel iiber
sie verhiingte Acht zu vollstrecken.

Wahrscheinlich von Vorderosterreich aus war endlich
auch der Versuch gemacht worden, einzelne schwiibische
Reichsstiidte fiir die avignonesische Obedienz zu gewinnen:
im Jahre 1382 macht Konig Wenzel es der Stadt Augs-
burg zum Vorwurf, dafs sie es gestatte, dals Geistliche

1) Vgl. Lindnér a. a: O. I, 106 —109. Brucker, Summa-
tisehes Inventar des Kommunalarchivs der Stadt Strafsburg vor 1790
(1878), I, 39 Stilin, Wiirttembergische Geschichte, TL III, 8. 206
398ff Lichnowsky, Geschichte des Hauses Habsburg, Tl IV,
5. 1821%

2) Stiilin a. a. 0., 8. 371, Im Jahre 1399 war Leopold IV.
§ehon zur Obedienz Bonifaz IX. iibergetreten. Vgl Kurz, Oster-
reich unter Herzog Albrecht IV., TL I, 8. 185. Die Stadt Freiburg
im Breisgau dagegen zithlte noch im Jahre 1405 zu den treuesten
Anhiingern des Papstes von Avignon. Vgl. Schreiber, Gesch. der
Stadt Freiburg, TL III, S. 491

3) Vierordt, Badische Geschichte, S. 316.
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,ampt nemen und empfahen von Wilhalm von Agrifolio
und dafs der Franziskaner Liebhart von Regensburg ,Ro-
bert von CGlebenne ainen pabst leret, saget und prediget *.¢
Der Rat der Stadt Lindau, die mit dem schwibischen
Stidtebunde frither Urban V1. anerkannt hatte, hat sich,
trotz des Abmahnens der Bundesstiidte, sogar offen fiir den
Gegenpapst erklért 2.

Zur Zeit der Ankunft Malkaw’s in Strafsburg stand an
der Spitze der dortigen Schismatiker der Augustiner Jo-
hannes Hiltalinger (auch Johannes Angelus, Johannes von
Basel oder Johannes von Hiltelingen genannt), eines der
hervorragendsten Mitglieder seines Ordens, der auch in der
politischen Geschichte seiner Zeit eine Rolle spielte®. Kr
war aus Basel gebiirtig, hatte sich an der Pariser Universitéit
den Magistergrad erworben und war bis zum Jahre 1371
Lektor des Augustinerklosters zu Stralsburg, als welchem
ihm sein Ordensbruder Jordanus de Saxonia, der bekannte
Inquisitor, sein Werk ,,Vitae fratrum ordinis sancti Augu-
stini“ widmete. Vom Jahre 1371 — 1877 bekleidete Hilta-
linger das Amt des Provinzials der rheinisch-schwébischen
Ordens- Provinz, zu welcher Wiirde er, nachdem er unter-
dessen als Prokurator des gesamten Ordens nach Rom
berufen worden, im Jahre 1379 abermals erhoben wurde.

1) Ch. Meyer in , Forschungen zur Deutschen Geschichte®
XVI, 353 hilt es fiir unwahrscheinlich, dals Augsburg, das im
Jahre 1382 eine solehe Lauheit beziiglich der Anerkennung Urbans VI.
an den Tag legte, sich frilther dem Konig Wenzel gegeniiber durch
Beitritt zum Urbansbunde férmlich gebunden habe. Dabei hat aber
Meyer nicht nur die ganz analogen Stralsburger Verhiiltnisse aulser-
acht gelassen, sondern auch iibersehen, dals im Jahre 1385 die Augs-
burger von Wenzel dafiiv belobt werden, dafs sie den ,ungelauben
des widerpabstes gestoret und abegetan® haben. Vgl Deutsche
Reichstagsakten I, 4144F

2) Vischer, Zur Gesch. des Schwiibischen Stiidtebundes. For-
schungen zur Deutschen Geschichte III, 19.

3) Die ausfiihrlichsten Nachrichten giebt iiber ihn Hohn, Chro-
nologia provinciae Rheno-Suevicae ordinis ff. eremitarum s. p. Augu-
stini (1744), S. 6564 Doch lassen Hohn’s Angaben im einzelnen an
Grenaunigkeit manches zu wiinschen iibrig.
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Wie er der Vertraute und Ratgeber des Ordensgenerals
Thomas von Stralsburg (gestorben 1357) gewesen war, so
stand Hiltalinger auch in hohem Ansehen bei den geist-
lichen und weltlichen Fiirsten Deutschlands: durch seinen
Einflufs soll er namentlich einen Krieg, der zwischen den
Herzogen von Lothringen und Burgund auszubrechen drohte,
verhindert haben. Von seiner Gelehrsamkeit legten mehrere
von ihm verfalste theologische Werke Zeugnis ab 1.

Die im Jahre 1378 eingetretene Kirchenspaltung iulserte
auch auf die rheinisch - schwiibische Ordensprovinz der
Augustiner sofort ihre Wirkungen, indem auf dem 1380 zu
Heidelberg abgehaltenen Provinzial-Kapitel nur ein geringer
Teil der stimmberechtigten Konvente, die linksrheinischen
fast gar nicht, vertreten waren; behufs Zuriickfilhrung der
zu Clemens VIL abgefallenen Kloster Siidwestdeutschlands
sah sich der Augustinergeneral Bonaventura im Jahre 1382
veranlafst, den Ordensbruder Lukas de Firmo, als seinen
Bevollm#ichtigten zu dem damals in Speier abgehaltenen
Provinzialkapitel zu entsenden, iiber dessen Thiitigkeit leider
nichts Niheres bekannt ist; von den Konventen zu Basel,
Freiburg im Breisgau und Freiburg im Uchtland wissen
wir dagegen, dals sie erst im Jahre 1411 von der Avignone-
gischen Obedienz sich abwandten 2.  Johannes Hiltalinger
scheint sich von allem Anfang auf die Seite des Gegen-
papstes gestellt zu haben, da thm von Malkaw vorgeworfen
wird, er habe den Herzog von Osterreich, unter dem wir
unfraglich Leopold IIL, den Frommen, zu verstehen haben,
fiir die Schismatiker gewonnen. Damit wird es denn auch
zugammenhingen, dafs Hiltalinger im Jahre 1380 das ihm
erst im vorhergehenden Jahre iibertragene Amt des Ordens-
provinzials an Konrad von Husen abtreten mulste. Von

1) Quetif, Seriptores ordinis praedicatorum I, 695, der Hilta-
linger irrigerweise dem Dominikanerorden zurechnet, kennt von ihm:
Scriptum in quatuor sententiarum libros; sermonum diversorum vo-
lumen; orationes et collationes plures ad clerum, sed et multae coram
papa et collegio cardinalium dictae.

2) H6éhn a. a 0., S. 69. 82
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Clemens VII. wurde er dafiir durch die Ernennung zum
Bischof von Lombés (franzis. Departement .Gers, siiddstlich
von Auch) im Jahre 1389 reichlich entschidigt’. Bezeich-
nend fiir die zerfahrenen lkirchlichen Verhéltnisse des Big-
tums Stralsburg in jener Periode ist es, dals, trotzdem der
Stralsburger Augustinerkonvent bei der Obedienz Urban’s VL
nnd Bonifaz’ IX. blieb, das personliche Verhiltnis Hilta-
linger’s zu seinen Ordensbriidern sich in keiner Weise ge-
sndert hat und dals er auch nach seinem Ubertritt zu
.Clemens VII. offenbar nach wie vor Angehériger des Strals-
burger Konventes geblieben ist.%

Als eifrigen Clementisten nennt Malkaw ferner noch den
Kommentur des Johanniterhauses |zum Griinen- Wirth in
Strafsburg, Heinrich von Wolfach, den Freund des frommen
Rulmann Merswin und Schiiler des vielbesprochenen Gottes-
freundes im Oberlande. Wir wissen aus einem vom letz-
teren an den Kommentur gerichteten Briefe vom 20. April
1380, dals zu jener Zeit weder Heinrich {von ‘Wolfach,
xnoch der im Stralsburger Johanniterhause weilende Prior
von Deutschland, Konrad von Braunsberg, zu einem festen
Entschlusse, welcher Obedienz sie sich unterstellen sollten,
gekommen waren. Wihrend in jenem Schreiben Konrad
von Braunsberg der Rat erteilt wird, mit Riicksicht aut
die verwirrten politischen und kirchlichen Verhiltnisse sein
Amt niederzulegen und sich ausschliefslich seiner inneren

1) Die irrtlimliche ‘Angabe des Trithemius (Catalogus illustr.
yir. Germ., S. 152), dals Hiltalinger Dominikaner gewesen, erscheint
wieder in Gallia christiana XIIT, 324, und, aus dieser entnommen,
bei Quetif a. a. O. und bei Gams, Series episcoporum ecclesiae
catholicae, 8. 568. Die Notiz Hihn's S. 68, Hiltalinger sei im Jahre
1389 gestorben, kann unmioglich richtig sein, da er nach den An-
gaben der ,,Gallia christiana “ noch im Jahre 1390 als Bischof von
Lombés auftritt und im gleichen Jahre von Malkaw in Stralshurg
bekidmpft wird. Nach Trithemius hiitte er noch im Jahre 1410 ge-
lebt. Die Angaben von Keller (Index episcoporum ordinis erem. s.
Augustini Germanorum. . Giymnasialprogramm von Miinnerstadt 1875/76,
S. 87) gehen ausschliefslich auf Héhn zuriiek.

2) Uber die Anwesenheit Stralsburger Augustiner auf den Pro-
vinzialkapiteln der Jabre 1380—1390 vgl. Hohn a. a. 0.,-S. 68
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Erbauung zu widmen, erhilt der Kommentur, der vom
Gottesfreunde dessen Gutachten beziiglich seiner Stellung
zum Schisma erbeten hatte, die Antwort: ,, Wer kan dozuo
geroten, ebe daz anlangen (d. h. die Aufforderung, sich
einem der beiden Pipste anzuschliefsen) geschiht? wenne
daz anlangen beschiht, so sint ir verbunden zuo dem orden;
80 getruwe ich der orden stlle tuon noch wiseme rote, dem
orden miiessent ir gehorsam sin“!, Diesem Rate ist denn
auch ‘Heinrich von Wolfach, wie :aus Malkaw’s Angabe her-
vorgeht, nachgekommen, indem er dem Beispiele des Kon-
vents von Rhodos, des Grolsmeisters Heredia und der weit-
aus meisten Ordensritter folgend mit dem Prior Conrad von
Braunsberg und der iiberwiegenden Mehrheit der deutschen
Zunge des Johanniterordens sich auf die Seite Clemens’ VIL
stellte 2.

Neben Hiltalinger und Heinrich von Wolfach war end-
lich noch Imer, Vikar der Kirche zu allen Heiligen, den
-Anhéingern Urban's VI. besonders abhold; er erkannte weder
«diesen moch Clemens VII. als rechtmilsig an und suchte
seiner, den Verhiltnissen jedenfalls am besten entsprechen-
den Theorie der Neutralitiit in weiteren Kreisen Eingang zu
verschaffen.

Malkaw’s Auftreten -in Strafsburg, wo bis vor kurzem
die beiden kirchlichen Parteien sich in schroff feindseliger
Haltung gegeniiber gestanden, machte aufserordentliches Auf-
sehen. Wiihrend bisher die Anhinger Bonifaz’ IX. sich den
Angriffen Hiltalinger’s und des ihm zum grifseren Teile
anhangenden Klerus gegeniiber in der Defensive ‘befunden,
drohten die geharnischten Predigten des preufsischen Ma-
gisters die Schismatiker nicht nur um das bisher besessene
ﬁber_gewieht und ihr Ansehen in der Offentlichen Meinung
zu bringen, sondern ihnen geradezu den Boden unter den

1):C. Sehmidt, Nicolaus’ von Basel Leben und ausgewiihlte
Schriften, 5. 340—342.

2) Urban VI. und der von diesem an Stelle Heredia’s eingesetzte
Grolsmeister Caraceioli wurden dagegen von den Rittern des Boh-
mischen Priorates anerkannt. Vgl Herquet, Juan Fernandez de
‘Heredia' (Miihlhausen i. Fh. 1878), 8. 714 92—100.
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Fiifsen hinwegzuziechen. Malkaw selbst giebt uns in seiner
Verteidigungsschrift mehrere Proben seiner gegen Clemens VIIL.
und dessen Anhsinger gefithrten Polemik, deren Sprache an
Deutlichkeit allerdings nichts zu wiinschen ibrig lafst: den
Gregenpapst bezeichnet er als unter der menschlichen Natur
stehend, als schlimmer als die betriigerischen Zauberer Pha-
rao’s und den Teufel selbst, als ,,verfluchte Kreatur, seine
Anhinger als Jinger des Antichrists, satanische Synagoge
und verdammte Ketzer, die den Kerker und den Tod ver-
dient haben.

Neben diesen wuchtigen Ausfillen wulste aber der in
der Bibel, den Schriften der Kirchenviiter und im Kirchen-
rechte #ulserst bewanderte Magister sowohl auf der Kanzel
als in seinen zahlreichen gegen Hiltalinger gerichteten Streit-
schriften die Rechtmiifsigkeit der Wahl Urban’s VI. in hochst
geschickter Weise zu verteidigen und die Ungesetzlichkeit
der Handlungsweise der von ihm abgefallenen Kardinile
— Malkaw nennt sie mit Vorliebe Skorpione — unter Hin-
weis auf eine geradezu endlose Reihe von Bestimmungen
des kanonischen Rechtes darzuthun. Wir werden Malkaw’s
Angabe wohl kaum fir ibertrieben halten diirfen, dals
mehr als 16000 Anhinger der Schismatiker und Neu-
tralen durch seine Predigten fiir die Obedienz Bonifaz’ IX.
gewonnen wurden; viele von ihnen, Geistliche sowohl als
Laien, baten ihn, ihnen personlich das Gelitbde abzunehmen,
dafs sie sich fortan von den Anhiingern des Gregenpapstes
fernhalten wollten.

Die drei Hauptgegner Malkaw’s, Hiltalinger, den Vikar
Imer und Heinrich von Wolfach mufsten natiirlich die Er-
folge des Magisters auf das hichste erregen, und mégen
wir wohl der Angabe des letzteren Glauben schenken, dals
sie sich des gefihrlichen Eindringlings durch eine Intrigue
zu entledigen suchten. Sie fafsten niimlich, wie Malkaw be-
richtet, den Plan, ihn in Rom als Hiretiker und Schisma-
tiker zu denunzieren, so dafls, wenn er das Ziel seiner
Pilgerreise erreichte, ihm die romischen Inquisitoren den
Prozess machen und dem Scheiterhaufen iiberliefern sollten.
Durch mehrere Freunde kam Malkaw das Vorhaben seiner
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Gegner zu Ohren; er tibersah die Gefahr, in der er schwebte,
und machte sich bereit, den Schlag sofort zu parieren. Er
liels auf den Kanzeln aller Pfarrkirchen Strafsburgs bekannt
machen, dafls er in der St. Thomaskirche cine Predigt gegen
»Robert von Genf, der sich Clemens VII. nennt® und dessen
Anhéinger halten werde. Vor einer aufserordentlich grolsen
Zuhorerschaft, die sich dort einfand, enthiillte nun Malkaw,
den man vor der Predigt von mehreren Seiten zur Vorsicht
gegeniiber dem gefihrlichen Hiltalinger gemahnt hatte, den
gegen ihn gefalsten Anschlag, berief sich auf das Zeugnis
seiner Zuhérer iiber den Eifer, den er bisher fiir die Ver-
teidigung des rechtmilsigen Papstes an den Tag gelegt, und
benutzte die Gelegenheit, um auf den Gegenpapst und dessen
Anhinger mit riicksichtsloser Heftigkeit loszuziehen. Am
Schlusse der Predigt erklirte er Bonifaz IX. als den allein
rechtmiilsigen Papst, iiberhidufte Clemens VII. mit Beschim-
pfungen und forderte alle Anwesenden, namentlich aber den
Augustiner Hiltalinger, dessen Ernennung zum Bischof er
als ungiiltig bezeichnete, feierlich auf, ihre von seinen Wor-
ten abweichende Meinung kund zu thun. Als niemand aus
der Versammlung, unter der sich auch Hiltalinger befunden
haben soll, ein Zeichen des Widerspruchs gab, erhob Mal-
kaw triumphierend seine Stimme, um zu erkliren, dafs,
nachdem so viele hochangesehene und gelehrte Minner sich
durch ihr Schweigen mit ihm einverstanden erklirt, er dessen
gewils sein dirfe, dals er in allem, was er gesagt, der
Wahrheit und der Lehre der Kirche treu geblicben; die
Stimme Gottes habe aus ihm, dem heimatlosen Fremdling,
gesprochen. Um seiner Sache vollstindig sicher zu sein,
liefs sich Malkaw eine Urkunde iiber den ganzen Vorgang
ausstellen, um damit in Rom den Machinationen seiner
Feinde zu begegnen.

Mit seinem herausfordernden Vorgehen gegen den ein-
flulsreichen Augustiner hatte natiirlich der heifsbliitige Ma-
gister Ol ins Feuer gegossen. Sofort nach seiner Predigt in
der St. Thomaskirche erhob man gegen ihn die verschieden-
artigsten und ungeheuerlichsten Beschuldigungen: bald hiefs

es, er sei kein Priester, sondern einfacher Laie; bald sollte
Zeitschr. f. K.-G. VI, 3. 23
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er aus einem Augustiner- oder Minoritenkloster entsprungen
sein; seine ungewohnliche Gelehrsamkeit sollte er sich durch
Zauberei erworben haben; die vier Orden der Dominikaner,
Augustiner, Minoriten und Karmeliten traten zusammen, um
seine Grefangensetzung als eines entlaufenen Monchs zu er-
wirken.

Es ist nicht festzustellen, ob die Angehirigen der Strafs-
burger Klister bei ihrem feindseligen Auftreten gegen Mal-
kaw sich ausschliefslich von personlichen Motiven, die wir
sogleich zu besprechen haben, leiten liefsen, oder ob auch
bei ihmen zum Teil die Parteinahme fiir Clemens VIL mit
in Betracht kam. Die letztere Annahme liegt angesichts
der Thatsache, dafs das Schisma auch in den simtlichen
vier Bettelorden Spaltungen nach sich gezogen hat, sehr
nahe. Auf dem Generalkapitel der Minoriten, das der von
Clemens VIL eingesetzte Generalminister Angelus im Jahre
1385 in Ctenf abhielt, war auch Leopardus, clementistischer
Provinzialminister von Oberdeutschland, anwesend, dem sich
vielleicht auch die Strafsburger Minoriten unterstellt hatten .
Mit dem Lektor des Minoritenklosters war der Dominikaner
und Inquisitor Nikolaus Bickeler eng befreundet, und der
letztere stand wieder in den intimsten Beziehungen zu dem
Augustiner Hiltalinger; dessen Herausforderung durch Mal-
kaw in der oben erwihnten Predigt in der Thomagkirche
wurde spiter dem Magister von Bickeler als schweres Ver-
gehen angerechnet.

1) Uber die Spaltung im Minoritenorden vgl. Wadding, An-
nales minorum IX, 17 64 und die oben angefithrte Notiz tiber den
in Augsburg im Jahre 1382 fiir Clemens VIL agitierenden Franzis-
kamer Liebhart von Regensburg. Ch. Meyer (Forschungen zur
Deutschen Geschichte XVI, 856) ist im Irrtum, wenn er annimmt,
dals der Franziskanevorden in seiner Gesamtheit auf Urbans Seite
gestanden sei. Das 1392 (Wadding a. a. O., 8. 107) in Kéln ab-
gehaltene Generalkapitel der Minoriten wird mit Bezugnabhme auf
die Spaltung des Ordens erwihnt in , Fasti Limpurgenses* (1619),
col. 53f Uber dic Folgen des Schismas fiir den Dominikanerorden
vgl. Antonius Senensis, Chronicon fratrum ordinis praedicatorum
(Paris 1585), p. 2055qq. und Quetif a. a. O. T, biisie



JOHANNES MALKAW. 341

Aber auch zugegeben, dals ein Teil der Strafsburger
Klostergeistlichen aufseiten des Gegenpapstes stand, so wiirden
wir doch fehlgehen, wollten wir in der Frage des Schisma’s
den einzigen oder nur den Hauptgrund der Anfeindung
Malkaw’s durch die vier Bettelorden erkemnen. Derselbe
ist vielmehr unfraglich darin zu suchen, dals Malkaw die
Bettelmonche persénlich in unbarmherziger Weise angegriffen
hat, indem er die mannigfachen Gebrechen des damaligen
Klosterlebens in seinen Predigten schonungslos enthiillte. Am
bedeutsamsten ist in dieser Bezichung eine in Malkaw’s Ver-
teidigungsschrift im Auszuge wiedergegebene Predigt, welche
er in Ziirich, wahrscheinlich auf der Reise von Stralsburg
nach Rom, gehalten hat. Monche und Weltgeistliche hatten
dort, wie er versichert, die Gewissensskrupel ihrer Kon-
kubinen damit beschwichtigt, dals sie die Befriedigung des
Greschlechtstriebs auch aufser der Ehe fiir erlaubt oder we-
nigstens nur fiir einen leichten Fehltritt erklirten; dieselbe
gei sogar einer dauernden, wenn auch unfreiwilligen, Be-
schiiftigung mit unreinen Gedanken vorzuziehen. Man diirfe
das freilich nicht jedem sagen und namentlich auf der
Kanzel miisse man in anderem Sinne predigen; so schlinum;
wie der preulsische Magister die Vergehen gegen die Keuschheit
beurteile, seien dieselben aber keinesfalls anzusehen. Malkaw
nahm Gelegenheit, diesen Ansichten, die nach seiner An-
gabe unter den Beichtkindern der frivolen Geistlichen man-
ches Unheil angerichtet hatten, in einer eigenen Predigt
entgegenzutreten, worin er die Eingehung von striiflichen
Beziechungen mit Geistlichen, besonders aber mit Ménchen
als himmelschreiende Stinde brandmarkte.

Besonders wendete er sich gegen den von den Vertretern
jener laxen Amnschauungen aufgestellten Satz, dafs ein Prie-
ster, wenn auch schon zur Abhaltung der Messe mit den
heiligen Gewiindern bekleidet, besser daran théte, den un-
reinen Gedanken sofort nachzugeben, als mit ihnen einen
aussichtslosen Kampf zu fithren. Um die ganze Schwere
eines solchen Vergehens seinen Zuhtrern begreiflich zu
machen, erklirte er ihnen feierlich, wenn ihm die Wahl ge-
lassen wiirde, den Leib des Herrn zu Boden zu werfen oder
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gegen das Gebot der Keuschheit zu verstolsen, er das erstere
vorzichen wiirde. -

Wenn es uns auch Malkaw nicht ausdriicklich ver-
sicherte !, so wiirden wir es doch von vornherein als sicher
annehmen diirfen, dafs der sittenstrenge Mann auch in Strafs-
burg #hnlichen Unsitten, wie in Ziirich, energisch entgegen-
getreten ist. Gerade die Moral der stralsburgischen Kléster
stand damals in dem schlimmsten Rufe: So brachten im
Jahre 1372 die Nonnen von St. Marx, St. Katharinen und
St. Nicolai in undis bei Gregor XI. gegen die Dominikaner
die Klage vor, diese wollten ilhmen ihren geistlichen Beistand
nur gewihren, wenn sie ihnen Geld, Geschmeide und andere
Dinge giiben; sie kimen in die Kloster mit kurzen Rocken,
bebéinderten Miitzen und Stiefeln, sie hiitten vor den Nonnen
getanzt und sie zu eitler Lust aufgefordert, ja sogar einige
derselben zu Falle gebracht. Zwei Jahre spiter verbreitete
sich das Geriicht, dafs die Dominikaner in ihrem Kloster ge-
tanzt hiitten ; bei der von dem Rate gefiihrten Untersuchung
ergab sich, dafls sich die Ménche Wimser von aulserhalb
entlehnt und dafs sie sich von dem Schuster des Klosters
rote und weilse, langschnabelige und stumpfe Schuhe hatten
machen lagsen. Mit den Franziskanern stand es nicht besser:
im Jahre 1399 wurden sie beschuldigt, dals sie mit den
Nonnen zu St. Claren ,,z@t schaffende han, daz etliche gros
kindes ginge®. Trotzdem die Barfiiser ihre Unschuld be-
teuerten, so wurde ihnen doch vom Rate die Visitation der
Frauenkloster fir kiinftig untersagt. Aber auch dies fruch-
tete noch nicht: im Jahre 1412 wurden die Minoriten aber-
mals bezichtigt, dafls ,sii hettent zi schaffen mit den frowen
7z sant Cloren uf dem werde und mit den selben frowen
fiirtent ein unkiische und unfirlich leben®. Ein Strafs-
burger Biirger, Wassicher, verdffentlichte sechzig ,,boser ar-
tikel“ iiber die Vergehen der Ménche und Nonnen, und
wurde, als ihn der Minoritenprovinzial deshalb beim Rate

1) Hs. fol. 106%: ,, dum in Argentina publice in sermonibus secis-
maticos neutrales et concubinas specialiter religiosorum durissime re-
clamassem ..... g
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belangte, von diesem freigesprochen ,und koment die bar-
fiissen hievon in einen bésen lymét und raf durch alles
lant“ L. Die angefithrten Thatsachen diirften gentigen, um
Malkaw’s Angriffe gegen die Strafsburger Ménche und deren
Konkubinen als gerechtfertigt erscheinen zu lassen.

Bei der Bekiimpfung der Unzucht der Monche liels es
aber Malkaw nicht bewenden. Der glithende Eifer fiir die
Hebung der damals in allen Schichten des Volkes tief ge-
sunkenen Sittlichkeit, den wir neben der fanatischen Feind-
schaft gegen den Gegenpapst als charakteristischen Grund-
zug von Malkaw’s Wesen bezeichnen diirfen, trieb ihn
mgleich in die Opposition gegen die Lauheit und Gleich-
giiltigkeit der Seelsorger gegenitber den herrschenden sitt-
lichen Mifsstéinden, fir die er besonders die zwar gelehrten
und redegewandten, aber der Gewissenhaftigkeit und des
rechten Eifers iir den Glauben ermangelnden Prediger des
Minchsstandes verantwortlich machte. Nachdem er in einer
zu Strafsburg gehaltenen Predigt iiber die leichtfertige Tren-
nung der Ehen und die weite Verbreitung des Konkubinates
unter der Strafsburger Bevilkerung, der von der Obrigkeit
in keiner Weise gesteuert werde, Klage gefithrt, bricht er
in die Worte aus: ,, Wehe jenen, denen es von der Kirche
befohlen ist, dem Volke seine Verbrechen vorzuhalten! Aber
weil ihr Strafsburger grofs und miichtig seid, so wagt euch
niemand zu tadeln. Unter den Predigern thut sich leider
jene verfluchte Gelehrsamkeit grofs, die bestindig nach Ge-
fallen zu sprechen trachtet, die unter Verbeugungen und
mit demiitig gesenktem Haupte fragt: ,was ist meinem Herrn
gefillig?¢ Wenn aber die Menschen schweigen, werden die
Steine schreien! Gott wird den Ungebildeten und Unywissen-
den die Erkenntnis der Wahrheit verleihen; wihrend die
Schriftgelehrten verstummen, werden andere, die echt katho-
lische Grewissenhaftiglkeit besitzen, ihre Stimme erheben.
Und wenn diese auch nicht die Ordenstracht der Monche,

1) Deutsche Stiidtechroniken IX, 785. 736. Strobel, Gesch.
‘des Elsasses, T1II, 8.438. C. Schmidt, Die Strafsburger Beginen-
hiiuser im Mittelalter (Alsatia 1858—1861), 8. 2181 % ;
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nicht die Gewandtheit ihrer Rede auszeichnet, wenn sie auch
nicht besser wie Handwerker und Bauern zu sprechen ver-
migen, so gilt es doch, sie gegen ihre Verfolger, besonders
gegen die gewissenlosen Schriftgelehrten, zu verteidigen!“
So ernste Gefahren diese kithnen Angriffe, auf deren Be-
rithrungspunkte mit den reformatorischen Ideen des 15. und
16. Jahrhunderts wir kaum hinzuweisen brauchen, fir Mal-
kaw in der Zukunft auch heraufbeschworen sollten, o
wurde doch seine Popularitit in Strafsburg zuniichst durch
sie wesentlich erhtht. Wihrend auch die Weltgeistlichkeit
sich in ihrer @berwiogenden Mehrheit zu Hiltalinger und
den Bettelmonchen hielt, strémte das Volk immer zahlreicher
zu seinen Predigten herbei und gewdhnte sich bald, in dem
Magister einen ihm von Gott geschickten Propheten und
Seelsorger zu erblicken. Man dringte sich zu seinem Beicht-
stuhle, bat ihn wm Rat in Gewissensfragen, und mancher,
dem eine geheime Schuld viele Jahre auf dem Gewissen ge-
legen, olme dafs er den Mut gefunden, sie einem Beichtiger
anzuvertrauen, legte, zerknirscht durch Malkaw’s erschiit-
ternde Bulspredigten, bei diesem ein reumiitiges Grestéindnis
ab. Andere dréingten ihm ihre Gelitbde auf, sich kiinftig
von dem und jenem sittlichen Vergehen fern zu halten. Der
Unwille des Volkes gegen Malkaw’s schismatische Gegner
aber sufserte sich darin, dals es, dem Beispiele der Ein-
wohner von Hagenau folgend, die im Jahre 1884 unter An-
filhrung eines Geistlichen das dortige Johammiterhaus ge-
stirmt und geplimdert hatten 1, den Johanniterkommentur
~Heinrich von Wolfach aus Strafsburg vertrieb 2; derselbe

1) Strobel, Geschichte des Elsasses, TL IL, S. 448, Im Laufe
der Jahre 1394 —1397 scheinen sich neue Differenzen mit den Jo-
hannitern ergeben zu haben, worauf sich wahrscheinlich der Brief-
weehsel des Stralsburger Rates itber den Firsten- und Stiidtetag zu
Frankfurt im Juli 1397 bezieht (Brucker, Summarisches Inventar
des Kommunalarchivs der Stadt Stralsburg I, 40; Deutsche Reichs-
tagsakten II, 470).

2) Hs. fol. 95 (Beilage V): ,,[commendator Johannitarum] fuit et
est hodie magnus scismaticus, qui post presentem sermonem [apud
sanctum Thomam] de Argentina fuit expulsus®.
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suchte Zuflucht in dem Ordenshause zu Freiburg im Ucht-
lande, wo er iiber ein Jahr verweilte. Uber seine von dort
aus angestellten Versuche, den Aufenthalt der Gottesfreunde
im Oberlande ausfindig zu machen und die gedriickte Ge-
miitsstimmung, in die ihn seine Konflikte mit Johannes Mal-
kaw versetzt hatten, schreibt der Johanniterpriester Nikolaus
von Laufen: , derselbe commendure stunt umbe die vorge-
schriben date [1390] me denne ein gantz ior in dem huse
und convente zuo Friburg im Oehtelant mit siner wonunge,
und kunde ouch die lieben gottesfrinde ntit finden, und
hette doch vil minnen und begirde st zuo suochende,
wenne er ires rotes gar wol bedorft hette von sunder-
licheme grosseme getrenge in dem er dozuomole.
waz

Aber auch Malkaw begann der Aufenthalt in Stralsburg
unheimlich zu werden. Zwar hatte er an den Strafsburger
Deutschherren warme Freunde gefunden und war von ihnen
zum Kapellan ihres Konventes ernannt worden; ebenso sicher
durfte er wohl auch auf die Stiftsherren von St. Thomas
und St. Peter, die treuen Anhiinger Bonifaz’ IX., und auf
die Anhiinglichkeit des grifsten Teiles der Stadtbevilkerung
zihlen. Desto deutlicher trat aber die Absicht der Bettel-
minche hervor, ihm als Ketzer den Prozels zu machen.
So hatte der Dominikaner und Inquisitor der Strafsburger
Discese Bockeler, wohl derselbe, der im Jahre 1400 iiber
die Stralsburger Waldenser (Winkeler) zu Gericht sals?
Malkaw bei einem Gespriiche im Kreuzgange des Domini-
kanerklosters iiber seine gegen ,,den ehrwiirdigen Vater und
Herrn %, Johannes Hiltalinger, geschleuderten Beleidigungen
zurechtgewiesen. Malkaw blieb bei seinen Vorwiirfen gegen
den Augustiner als Beschiitzer der Schismatiker und Neu-
tralisten stehen und lehnte die Anerkennung von dessen
bischiflicher Wiirde ab, worauf Bickeler ihm, heftig erziirnt
und mit dem Finger drohend, erwiderte: , Iech werde schon

1) €. 8chmidt, Nikolaus von Basel, 5. 65.
9) Vgl. Rohrieh, Mitteilungen aus der Geschichte der evange-
lischen Kirche des Elsasses I, 31t
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sorgen, dafs dir im ganzen Deutschen Reiche der Mund ge-
schlossen wird !¢

Bevor der Inquisitor seine Drohung ausfithren konnte,
machte sich Malkaw nach ungefiihr vierwochentlichem Auf-
enthalt in Strafsburg auf die Reise nach Rom:; unterwegs
verweilte er wahrscheinlich kurze Zeit in Bagel, wo er in
freundschaftliche Beziehungen zu den Stiftsherren von
St. Peter trat, sowie in Zirich, wo er, wie schon erwiihnt,
gegen die Unsittlichkeit des Klerus und besonders der
Minche eiferte. Uber seinen Aufenthalt in Rom finden sich
in Malkaw’s Verteidigungsschrift leider keine Aufzeichnungen;
dieselben beginnen erst wieder mit dem Berichte iiber seine
Heimreise , die insofern fiir den Magister verhiingnisvoll
wurde, als er nach Uberschreitung des Gotthardpasses seiner
Briefe und Dokumente auf von ihm nicht néher bezeichnete
Weise verlustig ging. Die Kunde hiervon war nicht so
bald nach Basel gelangt, als die dortigen Dominikaner und
Minoriten, besonders aber die mit Hiltalinger in den engsten
Beziehungen stehenden schismatischen Augustiner, den Bischof
Imer von Basel zur Festnahme Malkaw’s aufforderten. Der
Bischof, obwohl zur Obedienz Bonifaz’ IX. zihlend, gab dem
Driingen der Bettelménche nach und forderte Malkaw auf,
seine Dokumente zum Zeugnis dafiir, dals er zum Priester
geweiht sei, vorzulegen. Als dieser den Verlust seiner Pa-
piere berichtete und sich auf deren in Kéln aufbewahrte
Originalien berief, brachen die Monche in leidenschaftliche
Anklagen aus und erwirkten Malkaw’s Gefangensetzung .
“Withrend nun der Strafsburger Inquisitor angiebt, Malkaw
habe sich von Basel heimlich und widerrechtlich entfernt,
versichert dieser selbst, dafs dies auf den dringenden Rat
des Bischofs Imer hin geschehen sei. Dieser habe ihm die

1) In diesen Zusammenhang gehoren jedenfalls auch die sich
einer bestimmten Deutung entziechenden Worte der Verteidigungs-
schrift (fol. 117b): ,Deus noster ... aperi oculos et vide contradie-
cionem, in civitate Colonie insidiando, in Confluencia murmurando, in
Maguncia conspirando, in Basilea predicando, ad heremitas
me guerendo cum gladiis et fustibus, sed in Argentina in-
carcerando.*
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Gefahren vorgestellt, mit der ihn seine Agitation gegen
Clemens VI1I. und ein lingerer Aufenthalt in Basel bedroh-
ten, und ihm zugleich erklirt, es sei fiir ihn das Beste, die
Stadt augenblicklich zu verlassen und in seine preufsische
Heimat zuriickzukehren.

Malkaw folgte dem wohlgemeinten Rate nicht. War es
die Lust zu erneutem Kampfe gegen die Schismatiker oder
seine Abgicht, in den Orden der Deutschritter einzutreten,
genug, er begab sich von Basel nach Stralsburg zuriick,
iibernahm wieder das Amt eines Kapellans der Deutsch-
herren und liefs sich, dem Driingen der Biirgerschaft nach-
gebend, zur Wiederaufnahme seiner Predigten bestimmen,
zu deren Abhaltung ihm der Stralsburger Biirgermeister Jo-
hann Bock die bischiofliche Erlaubnis zu verschaffen ver-
sprach. Nach der dritten Predigt aber schon brachten
Malkaw’s Gegner ihren lingstgefalsten Plan zur Ausfithrung:
ohne dals eine formelle Citation vorausgegangen, wurde der
Magister von den Hiischern der Inquisition ergriffen und in
den Kerker gesetzt, wo er nun Zeit hatte, tiber die Unbe-
sonnenheit , sich selbst seinen Todfeinden ausgeliefert zu
haben, nachzudenken. Die hochgradige Erbitterung des
Inquisitors gegen Malkaw geht schon daraus hervor, dals
er diesen zum DMitgefangenen von Verbrechern und feilen
Dirnen machte; ihren Schelmenliedern konnte der fromme
Prediger nicht anders sein Ohr verschliefsen, als dals er
gleichzeitig seine Stimme zu lauten Gebeten oder kirchlichen
Gesiingen erhob. Auch nachdem Malkaw spiiter in das
Gefingnis im bischoflichen Schlosse zu Benfeld — zwischen
Schlettstadt und Kolmar — iibergefithrt worden war, legte
man ihm Ketten an, und auch seine Bitte wm Uberlassung
von Biichern, Papier und Tinte wurde ihm abgeschlagen.

In dem ersten Verhére von dem Inquisitor befragt, ob
er, wie ihm nachgeredet werde, frither einem Monchsorden
angehort habe, erklirte Malkaw unumwunden, dafs ihm das
ganze Inquisitionsverfahren als eine Intrigue erscheine und
dals er Bockeler, mit Riicksicht auf seine frither ausge-
sprochene Drohung, fiir seinen personlichen Feind halte.
Wenn ihm der Inquisitor auch seine Unparteilichkeit ver-
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sicherte, so hielt es der Magister doch fiir geboten, bei
gseinen Antworten sich so vorsichtig als moglich auszu-
driicken; namentlich erkléirte er, beziiglich der an ihn ge-
stellten Fragen die Wahrheit stets insoweit sagen zu wollen,
als ihm der Thathestand im Augenblick erinnerlich sei, und
diese Klausel fiigte er auch dem ihm iiber seine Gestind-
nisse abgenommenen Eide bei. Im zweiten Verhdre, dem
aufser dem Inquisitor der Lektor des Minoritenklosters und
der Prior der Dominikaner beiwohnten, richtete der letztere
an Malkaw die Frage, ob er glaube, dafs eine nicht wider-
rufene kirchliche Verordnung fiir denjenigen, den sie be-
rithre, verpflichtend sei. Der Angeklagte #ulserte auch
diesmal wieder sein Milstranen gegen die Gewissenhaftigkeit
der Inquisitoren und setzte allen seinen Antworten, trotz
des heftigen Einspruchs Bickeler’s, die Klausel bei, er sage
die ihm im Augenblick bekannte Wahrheit und alles unter
Vorbehalt spiiterer richtigerer und besserer Erkenntnis und
der Zustimmung der Kirche. Aber auch so entging Mal-
kaw, wie er sich ausdriickt, den ihm gelegten Fallstricken
nicht: im ersten Verhor dariiber inquiriert, ob er nicht
entgegen dem Verbote der Kirche, irgendjemanden eidlich
zum personlichen Gehorsam gegen seine Vorschriften ver-
pflichtet habe, hatte er dies in Abrede gestellt, und nachdem
er vergebens den Inquisitor unter Thrinen um Zeit zur
Uberlegung gebeten hatte, auf diese Aussage den Kid mit
der mehrfach angefithrten Klausel geleistet. Ins Gefingnis
auriickgefithrt, war ihm dann in den Sinn gekommen, dafs
" gur Zeit seines ersten Aufenthaltes in Stralsburg ihm eine
nicht niher bezeichnete Persénlichkeit gebeichtet, Besserung
ihres Lebenswandels versprochen und ihn selbst dazu ge-
dréingt habe, dieses Geliibde entgegenzunehmen. Die be-
stimmte Form, unter welcher dies geschah, war Malkaw’s
Gediichtnis, wie er angiebt, spiter entfallen; wenn die frag-
liche Personlichkeit, wie ihm gesagt wurde, wirklich im
Auftrage des Inquisitors Bockeler und des Lektors der
Minoriten gehandelt hatte, so ist es allerdings sehr wahr-
scheinlich, dafs sie dem Magister eine ecidliche Versicherung
ihrer guten Vorsiitze, vielleicht auch ihrer Unterwerfung
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unter seine Vorschriften gegeben hatte. Wie dem auch sei,
Malkaw fithlte sich in der Stille des Gefingnisses in seinem
Gewissen beunruhigt, und als ihm bei dem zweiten Verhor
der Inquisitor, nachdem er ihn in Hulserst briisker Weise
zur Weglassung aller Reservationen aufgefordert, abermals
die Frage beziiglich des in Rede stehenden eidlichen Ver-
sprechens des Gehorsams vorlegte und dabei auf den be-
sprochenen verfiinglichen Fall anspielte, teilte ihm Malkaw
den Thathestand, soweit er sich dessen erinnerte, mit,
lehnte aber eine hestimmte Angabe tiber die Form des ihm
gegebenen Versprechens entschieden ab. Der Inquisitor aber
gab sich damit nicht zufrieden; er setzte vielmehr dem
Magister so lange mit gebieterischen Aufforderungen und
Drohungen zu, bis dieser, vollstindig eingeschiichtert, sich
dazu verstand, die Worte zu wiederholen, durch die er sein
Beichtkind zum Gehorsam gegen sich verpflichtet hatte.
Dals er weder damals noch spiiter sich des genaunen Wort-
lautes erinnerte, sondern dalz er nur durch die Furcht vor
den Drohungen Bickelers sich zu jenem Gestéindnis hatte
bewegen lassen, hebt die Verteidigungsschrift nachdriicklich
hervor. Dem Inquisitor galt aber gleichwohl Malkaw als
des Meineids fiir iiberfilhrt, und mit triumphierendem Hohne
hielt er dem Angeklagten die Widerspriiche seiner Angabe
im ersten und zweiten Verhore vor; Malkaw’s abermalige
leidenschaftliche Beteuerungen seiner Unschuld fanden bei
den Glaubensrichtern taube Ohren.

Ein weiteres Verhtr wurde mit dem Angeklagten iiber
seine Rechtgliubigkeit, trotzdem man im Folgenden gegen
dieselbe die weitgehendsten Beschuldigungen erhob, wie es
scheint, nicht angestellt; der Grund war offenbar der, weil
man dem Magister nicht Gelegenheit geben durfte, von
seiner orthodox katholischen Gesinnung, iiber die auch nicht
der leiseste Zweifel aufkommen kann, ein Bekenntnis abzu-
legen. Dagegen machte es sich der Inquisitor zur Aufgabe,
in dem Vorleben Malkaw’s und in unbedachten oder doppel-
deutigen Ausserungen desselben wiihrend seines Aufenthaltes
in Oberdeutschland nach Anhaltspunkten zu suchen, um
denselben der Hiresie zu bezichtigen. Das Resultat seiner
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Nachforschungen, ein Verzeichnis von mnicht weniger als
dreizehn schweren Delikten Malkaw’s gegen die Lehren
und Gesetze der Kirche, legte Bickeler am 31. Mirz 1391
einer zum grofsten Teil aus Angehirigen der vier Bettel-
orden bestehenden Versammlung von Stralsburger Geist-
lichen vor, welche den Magister als der Ketzerei und der
Anstiftung von Feindseligkeiten gegen Klerns und Monche
fir dringend verdichtig erklirte. Anstatt nun aber auf
Grund dieser Beschuldigung den Prozels gegen Malkaw
energisch weiter zu fithren, ihn seine der Kirchenlehre
widerstreitenden Lehrsiitze widerrufen zu lassen und im
Weigerungsfalle dem Arme der weltlichen Gerechtighkeit als
unbufsfertigen und verstockten Ketzer zu tibergeben, falste
die genannte Versammlung den weiteren seltsamen Beschlufs,
an Bischof Friedrich die Bitte um Entfernung des Magisters
Malkaw aus der Strafsburger Didcese zu richten. Macht
es das geschilderte widerspruchsvolle Vorgehen der Gegner
Malkaw’s dufserst wahrscheinlich, dafs sie den Versuch,
den Magister auf dem Wege streng gesetzlichen Verfahrens
der Hiiresie zu iiberfithren, als aussichtslos betrachteten, so
wird diese Vermutung durch den Inhalt der dreizehn An-
klageartikel zur Gewilsheit erhoben. Indem wir beziiglich
der Einzelheiten der gegen Malkaw erhobenen Beschuldi-
gungen auf die im Anhange mitgeteilte Anklageschrift ver-
weisen, heben wir aus derselben als besonders charakte-
ristisch hervor, dafs in ihr Malkaw als Anhénger der
verschiedensten hiretischen Sekten bezeichnet wird.
" So geniigt der Umstand, dafs der Angeklagte olne bischdf-
liche Erlaubnis seine Diocese verlassen, um ihn zum Lol-
larden zu stempeln; weil er angeblich ohne oberhirtliche
Licenz priesterliche Funktionen verrichtet und die pflicht-
vergessenen Seelsorger bekémpft hatte, sollte er der walden-
sischen Sekte angehoren; withrend ferner der Inquisitor den
Magister aus einem diesem selbst wie auch uns unverstiind-
lich gebliecbenen Grunde der Sekte vom freien Geiste zu-
rechnet, hat er ihn gleichzeitig, weil Malkaw seinen Zuhorern
die Diskussion iiber die Frage, ob das Herz Christi nach
dessen Durchbohrung am Kreuze noch gelebt, untersagt
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hatte, einen Anhiinger der Lehre des Minoriten Johannes
Petrus und der Fraticellen genannt! Wie der frither be-
sprochene in der Trierer Ditcese gegen Malkaw eingeleitete
Prozels, so wurde auch seine Gefangensetzung in Basel und
seine angeblich eigenmiichtige Entfernung von dort ihm zum
schweren Vorwurfe gemacht. In Malkaw’s zu Ziirich aus-
gesprochener Versicherung, dals er lieher den Leib des
Herrn zu Boden fallen lafsen, als das Gebot der Keuschheit
iibertreten wolle, fand Béckeler einen Beweis fiir seinen
Unglauben hinsichtlich des Altarsakramentes, und in dem-
selben gehiissigen Sinne wurden zwei noch unverféinglichere
seinen Beichtkindern gegeniiber gemachte Ausserungen des
Angeklagten gedeutet. Der von Malkaw in der Thomas-
kirche zu Strafsburg gelegentlich der Bekiimpfung der
schriftgelehrten, aber gewissenlosen Schismatiker aufgestellte
Satz, dafs, so lange ein jeder die Worte der heiligen Schrift
nach seinem eigenen Ermessen und nicht nach der Lehre
der Kirchenviiter deute, die Kirche nicht zum Frieden
kommen kinne, erscheint in der Anklageschrift in voll-
stindig verviinderter Fassung: sie legt Malkaw die Worte
in den Mund, so lange man noch einer so grofsen Menge
von Glossen zu den Stellen der heiligen Schrift Giltigkeit
beilege, sei fiir die Kirche der innere Friede nicht erreichbar;
der in der Citierung von Ausspriichen der Kirchenviiter
geradezu unersiittliche Magister wird auf Grund dieser
Ausserung der Veriichtlichmachung der kirchlichen Tradition
beschuldigt. Als Aufreizung zur Revolution gegen Klerus
und Minche stellt der Inquisitor ferner Malkaw’s schon
besprochene Predigt iiber die schlechten Seelsorger hin;
seine von uns frither aus Malkaw’s Verteidigungsschrift
wiedergegebenen Worte sind hochstwahrscheinlich auch dies-
mal im Widerspruch mit dem wahren Sachverhalt dahin
abgeiindert, dafls es heilst, Malkaw habe das Erscheinen
von Predigern des Laienstandes in Aussicht gestellt, welche, -
wie Bauern und Handwerker gekleidet, die Wahrheit ver-
kiinden wiirden, und die man gegen ihre Verfolger be-
schirmen miisse. Auch in der Entgegennahme von eid-
lichen Versprechen des Gehorsams, wie sie Malkaw von -
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seinen Ankligern zum Vorwurfe gemacht wurde, erblickte
der Inquisitor ein Attentat gegen die Geistlichkeit, zu deren
Bekimpfung sich der Angeklagte auf jene Weise angeblich
habe einen Anhang bei dem Volke verschaffen wollen.
Die Anklage geht sogar so weit, Malkaw als den falschen
Apostel, auf welchen die Prophezeiungen der Hildegarde
von Bingen hingewiesen, zu bezeichnen! Nur zwei Artikel
der Anklageschrilt nehmen auf das mit Malkaw angestellte
Verhor Bezug: in dem ersten wird der Magister auf Grund
seiner sich widersprechenden Gestiindnisse im ersten und
zweiten Verhore als meineidig erklirt; in der andern heilst
es, er zweifle die Autoritiit der Kirche an, weil er auf die
Frage, ob er glaube, dalis eine nicht widerrufene kirchliche Ver-
ordnung verpflichtend sei, geantwortet hatte, er glaube daran
unter Vorbehalt spiterer besserer Erkenntnis. Die Griinde,
welche Malkaw zur Hinzufiigung dieser Klausel bestimmten,
in welcher eben nur die gehiissige Auffassung des Inquisitors
ein Zeugnis ungliubiger Gesinnung zu erkennen vermochte,
haben wir schon oben besprochen.

Bevor die Entscheidung des Bischofs Friedrich wvon
Strafsburg, der im Jahre 1391 auch zum Administrator des
Bistums Basel ernannt worden war, iiber Malkaw’s Inqui-
sitionsprozefs erfolgte, war es den Freunden des letzteren,
den Stiftsherren zu St. Peter in Basel, gelungen, sich mit
Malkaw in Verbindung zu setzen und ihm eine Abschrift
der gegen ihn gerichteten Anklage durch die Vermittelung
eines Monches in die Hinde zu spielen; zugleich forderten
-gie ihn auf, sich tiber die ihm zum Vorwurf gemachten
Vergehen zu verantworten und seme Verteidigung ihnen
zum Troste und zur Beruhigung nach Basel zu schicken.

Wie es Malkaw in der Folgezeit gelungen ist, dem
Wunsche seiner Freunde nachkommend,® in seinem Gefing-
nis im Schlosse zu Benfeld eine uwmfangreiche Verteidigungs-
schrift — in der Kolmarer Handschrift fiillt sie 64 Quart-
seiten —, iiberreich an Ausfillen gegen den Inquisitor, die
Strafsburger Monche und Schismatiker und strotzend von
Citaten aus der Bibel, den Kirchenviitern und dem kano-
nischen Rechte, zu verfassen und an die Baseler Stifts-
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herren zu beférdern, bleibt ein ungelistes Riitsel. Der nakhe-
liegenden Vermutung, dafs durch die Firsprache von Mal-
kaw’s Baseler Freunden in seiner Lage eine Besserung ein-
gefreten war, scheinen die Klagen seiner Verteidigungs-
schrift iiber die Entziehung von Biichern und Schreib-
material zu widersprechen; der Magister sah sich so geni-
tigt, durch Mischung von Wein und Kohle sich Tinte zu
bereiten, wihrend Papier und Feder ihm, wie er angiebt,
zufolge gottlicher Fiigung durch das Fenster seiner Kerker-
zelle zugeworfen wurde.

Den Hauptinhalt von Malkaw’s Verteidigungsschrift, so-
weit er sein Verhiltnis zu den rheinischen Schismatikern
und zu der Strafsburger Geistlichkeit betrifft, wurde schon
im Vorausgehenden ausreichend besprochen; indem wir
unserer Darstellung fast durchweg die Angaben der Ver-
teidigungsschrift zugrunde legten, haben wir auch zugleich
schon den Standpunkt gekennzeichnet, den wir hinsichtlich
der Beurteilung von Malkaw's Glaubwiirdiglkeit eimnehmen.
Die ungewdhnliche Heftigkeit seines Charakters mag ihn
allerdings im Kampfe gegeu die schreienden Mifsstinde des
kirchlichen Lebens oft genug der Milsigung, wohl auch der
Gerechtigkeit und der von ihm selbst hochgeriihmten christ-
lichen Caritas haben vergessen lassen. Die leidenschaftliche
Erregung, die sich namentlich in seinen in der Verteidi-
gungsschrift mitgeteilten Predigten kundgiebt, hat ihn auf
der Kanzel und im DBeichtstuhle wohl zu manchem allzu
harten und gewagten Ausdrucke hingerissen, wihrend der
aulserordentliche Beifall, den er bei dem Volke fand, fiir
ihn die Gefahr enthielt, die seiner seelsorgerischen Thiitig-
keit gezogenen Schranken zu iiberschreiten und dadurch
der Autoritit der kirchlichen Behirde zu nahe zu freten.
Anderseits miissen wir aber im Auge behalten, dafs dem
iffentlichen Auftreten Malkaw’s reine und tiefreligivse Mo-
tive und ein auch vor dem Mirtyrerlose nicht zuriick-
scheuender Glaubenseifer zugrunde lagen, dals withrend des
Zeitraums von fast dreilsig Jahren, auf den sich die Nach-
richten unserer sehr verschiedenartigcen Quellen iiber Mal-
kaw’s Lebensschicksale verteilen, dieser vollstindig von dem



354 HAUPT,

einen Gedanken, dals das verderbliche kirchliche Schisma
beseitigt werden miisse, sich erfiillt zeigt, dals er endlich,
so freimiitig er seine Angriffe auf seine geféibrlichen Gegner,
den Inquisitor eingeschlossen, zugiebt, in allen, auch den
untergeordnetsten Glaubensfragen, den orthodox-katholischen
Standpunkt mit Nachdruck, ja mit Leidenschaft vertritt, in
jedem Falle seine Unterwerfung unter die Lehren der Kirche
betont und sich auch mit den subtilsten Fragen des Kirchen-
rechtes als vertraut erweist. Bei der namenlosen Erbitte-
rung, welche das Vorgehen der Stralsburger Inquisition und
vierundzwanzig Jahre spiter das der Kolner Inquisitoren
gegen Malkaw charakterisiert, ist es besonders bedeutsam,
dals kein einziger nur irgendwie wahrscheinlicher und
stichhaltiger Vorwurf gegen Malkaw’s Orthodoxie und Sitt-
lichkeit von seinen Ankligern vorgebracht werden konnte;
es bedarf daher fiir uns nicht erst des um das Jahr 1415
von dem Magister erlangten freisprechenden Urteils des
Kardinals Johann von Ragusa, sondern nur einer unbe-
fangenen Priifung der von dem Stralsburger Inquisitor auf-
gestellten Anklageartikel, um zu erkennen, wie hoch Malkaw
iiber seinen Gegnern, die wir ja auch aus anderen Quellen
zu charakterisieren vermochten, gestanden hat.

Malkaw’s Verteidigungsschrift beschriinkte sich, wie schon
bemerkt, keineswegs darauf, die Grundlosigkeit der gegen
ihn erhobenen Beschuldigungen darzulegen, sondern sie machte
es sich zugleich zur Aufgabe, die gegen ihn gerichteten
Machinationen der Strafsburger Bettelmtnche und Schisma-

tiker aufzudecken. Wie er es frither dem Inguisitor Bockeler
- gegeniiber gethan, so erklirt er auch den Bascler Kanonikern
unumwunden, dafs einzig und allein sein Auftreten gegen
den Gegenpapst und die Bettelmonche die Ursache seiner
Gefangensetzung gewesen; mit Entriistung weist er auf die
unedlen, mit dem Gebote der Bruderliebe in schreiendem
Widerspruche stehendem Motive hin, die seine Feinde An-
klagen gegen ihn erheben liefsen, von deren Haltlosigkeit
sie selbst iiberzeugt sein mulsten. Und auch im Gefiingnis
ist der Eifer Malkaw’s fiir die Wiederherstellung der Einig-
keit in der Kirche nicht erkaltet: wihrend er zu wieder-
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holten Malen versichert, dals er gern sein Leben im Kampfe
fiir die Rechtmiifsigkeit des Papstes Bonifaz IX. lassen
wiirde, richtet er an seine Freunde die dringendsten Auf-
forderungen, in der grofsen Kirchenfrage nicht lau zu werden
und sich von den Anhiingern des Gegenpapstes, namentlich
von dem Augustiner Hiltalinger nicht umgarnen zu lassen.
Die sachlichen Widerlegungen der einzelnen Anklagepunkte
bekunden Malkaw’s ungewdhnliche dialektische Gewandtheit,
der gegeniiber das plumpe Ungestiim seiner ihm geistig
offenbar weit unterlegenen Anklidger in doppelt unvorteil-
haftem Lichte erscheint; man begreift es unschwer, wie
Malkaw von den Strafsburger Mendikanten, die sich ihres
Gegners in ehrlichem Kampfe nicht zu erwehren vermochten,
wegen seiner Gelehrsamkeit als Schwarzkiinstler denunziert
werden konnte!

Uber den weiteren Verlauf des gegen Malkaw ange-
strengten Prozelses sind wir ohne alle Nachricht; wir wissen
nur das eine, dals er mit dem Leben davonkam, da uns
der Magister im folgenden Jahre wieder in Koln begegnet.
Am 1. Oktober 1392 wurde Malkaw an der Universitit Kiln
immatrikuliert {, und ebendort finden wir ihn zweiund-
zwanzig Jahre spiter, um das Jahr 1414 in die gefihr-
lichsten Hindel mit der Inquisition der Erzditeese ver-
wickelt 2. :

Wie wenig war Malkaw dem Ziele, um das er so lange
gestritten und gelitten, die Einigkeit der Kirche durch Be-
seitigung des Gegenpapstes wiederhergestellt zu sehen, in
der Zwischenzeit niher geriickt! War auch die Stellung
Benedikt’s XIII., des Nachfolgers von Clemens VIL, seit der

1) W. Schmitz, Mitteilungen aus Akten der Universitit Koln.
Frste Fortsetzung. Programm des Kaiser Wilhelm- Gymnasiums zu
Ksln (1879), S. 85.

2) Mit Riicksicht darauf, dafs Evelt und Wilmans fiir ihre S. 325
Anm. 3 citierten Darstellungen des Malkaw’schen Prozesses vor der
Kolner Inguisition nur sehr spirliche Notizen iiber Malkaw's Perstn-
lichkeit und seine Stellung zum Schisma vorlagen, glaubten wir, auch
diese Episode anf Grund der von Evelt und Wilmans benutzten
Quellen ausfithrlich behandeln zu sollen.

Zeitsohr, £, K.~G, VI, 3. 24
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im Jahre 1398 erfolgten Substraktion Frankreichs eine mehr
und mehr unhaltbare geworden, so hatten doch Bonifaz IX.
und seine Nachfolger Innocenz IV. (1404—1406) und
Gregor XII. (1406 -—1415) durch die Niederlage ihres
Gegners nicht gewonnen. Nachdem schon im Jahre 1398
Kinig Wenzel von Karl VI von Frankreich bei ihrer Zu-
sammenkunft in Rheims fir den Plan, beide Pépste zur
Abdankung zu zwingen, war gewonnen worden, begannen
in der Folgezeit deutsche Stidte und Kirchenfiirsten das
von der franzosischen Geistlichkeit gegebene Beispiel der
Obedienzentziehung nachzuahmen. Je weniger sich Boni-
faz IX. zu freiwilliger Abdankung geneigt zeigte, in desto
weiteren Kreisen hatte der Gtedanke der Neutralitit auch in
Deutschland Auklang gefunden *.

Geeradezu hoffnungslos gestaltete sich Papst Gregor’s X1I.
Lage nach dem Konzil von Pisa, das 1409 Alexander V.
als dritten Papst erhob; von Rimini aus, wohin er vor
Johann XXIIL, dem Nachfolger Alexander’s V., hatte fliichten
miissen, mufste Gregor XIL sehen, wie dieser sein Gegner
den grofsten Teil des Kirchenstaates eroberte und im
Jahre 1412 eine allgemeine Synode in Rom versammelte,
zu der aus allen Lindern, die sich bisher zu Gregor’s XIL
Obedienz gehalten, zahlreiche Prilaten sich - einfanden 2
In Deutschland, wo er durch den Tod seines aufopfernden
Anhiingers, des Konigs Ruprecht, die michtigste Stiitze ver-
loren, konnte Gregor XII. nur noch auf wenige geistliche
und weltliche Fiirsten zihlen: den Kurfirsten Ludwig IIL

_den Birtigen von der Pfalz und dessen drei Briider, die
Pfalzgrafen Otto, Stephan und Johann, Herzog Heinrich
von Braunschweig -Liimeburg und” Herzog Erich von Braun-
schweig - Grubenhagen, Landgraf Hermann von Hessen und
dessen Sohn und Nachfolger Ludwig, Herzog Adolf von
Berg, Erzbischof Werner von Trier und die Bischife von
Worms, Speier, Verden und Paderborn; die weitaus meisten

1) Lindner a. a. O. II, 418f Marténe et Durand, Ve-
terum scriptorum et monumentorum amplissima colleetio VII, rx.
2) Hefele, Konziliengeschichte- VII, 17.



JOHANNES MALKAW. 357

der ibrigen Reichsflirsten erkannten mit Konig Sigismund
Johann XXIJIL als rechtmiifsigen Papst an!  Einen
Augenblick freilich schien es, als ob auch die Erzditcese
Kéln zu Gregor’s XII. Obedienz zuriickkehren wolle, als
nach dem Tode des FErzbischofs Friedrich von Saarwerden
im Jahr 1414 von einem Teile des Domkapitels der Pader-
borner Elektus, Wilhelm von Berg, der sich auch nach dem

1) Uber Gregor's XII. Anhinger vgl. v. d. Haardt, Rerum
concilii Constantiensis T. II, col. 466—471; Rommel, Gesch. von
Hessen, T1. 11, 8. 2494f.; Bartels, Der eversteinische Erbfolgekrieg
zwischen Braunschweig-Liimeburg und Lippe 1404— 1409 (Géttinger
Inanguraldissertation 1881), 8. 64—66; ferner Kerler, Deutsche
Reichstagsakten unter Sigismund, Abteil. T, 8. 124, 20, wo die Ab-
sendung von Bullen Gregor’s XII. an Heinrich von Braunschweig
seitens des Kurfiirsten von der Pfalz im Jahre 1411 erwihnt wird, Zu-
gunsten Hermanns von Hessen hat Gregor XII. im Jahre 1412
eine Bulle erlassen. Vgl. Raynaldus a, a. O. 1412, I. TIm gleichen
Jahre wurden zwischen dem Erzbischof Johann von Mainz und dem
Landgrafen Hermann von Hessen, im Jahre 1413 zwischen dessen
Sohn Ludwig und dem Erzbischofe Zerwiirfnisse, die in der verschie-
denen kirchlichen Stellung beider Fiirsten ihren Grund hatten, bei-
gelegt. Vgl Kerler a. a. 0. 5. 187 Anm. 1 und Rommel a. a. 0.
S. 253, 262. Uber die verwirrten kirchlichen Verhiiltnisse in der
Oberpfalz wihrend der letaten Zeit der Kirchentrennung vgl. Schel-
horn, Acta historico-ecclesiastica saec. XV et XVI, p. 22—32. Uber
‘Wilbelm von Paderborn, der 1416 auf sein Bistum verzichtete, und
Adolf von Berg vgl. Gobelinus, Cosmedromium (Francof. 1599),
p. 285. 296. REine Zeit lang standen auch die drei friinkischen Bi-
schife, Johann I. von Wiirzburg (1 1411), Albrecht von Bamberg
und Friedrich IV. von Eichstiidt, aufseiten Gregor’s XIT; diesen be-
schlossen sie auf einer Zusammenkunft in Niirnberg im Jahre 1410
so lange als rechtmilsiges Oberhaupt der Kirche anzuerkennen, bis
sie und ihre Domkapitel in ithrem Gewissen eines bhesseren berichtet
wiirden. Vgl. Fries, Chronik, in Ludewig’s Ausgabe der Geschicht-
schreiber von dem Bischoftum Wiirzburg, 8. 681, Johann’s I. Nach-
folger, Jobhann II. (1411—1440) hielt sich zur Obedienz Johann's
XXIII. (Fries a. a. O. zum Jahre 1413, S. 696), und seinem Bei-
spiel ist auch Friedrich von Eichstidt (vgl. Sax, Versueh einer Ge-
schichte des Hochstifts und der Stadt Eichst#dt, S.130) und Albrecht
von Bamberg gefolgt Der letstere hat im Jahre 1413 bei Johann
XXII. um die Bestiitigung seines Koadjutors, Hermann von Henne-
herg, nachgesucht (Schannat, Sammlung alter historischer Schriften
und Dokumente, TIL I, 8. 117—121),

24 %
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Konzil von Pisa zur Obedienz Gregor’s XIL gehalten, zum Erz-
bischof von Koln erwiihlt wurde. Die blutige Fehde, die zwi-
schen ihm und seinem Gegenkandidaten, Dietrich von Moers,
entbrannte, wurde durch die dem letzteren seitens des Konigs
Sigismund und des Papstes Johann XXIII erteilte Bestiiti-
gung nicht beendet. Wilhelm appellierte von der Ent-
scheidung des ,, Eindringlings von Bologna®, wie er Jo-
hann XXIII. bezeichnete, an diejenige des wahren und
- unbezweifelten Oberhauptes der Kirche und an das Kon-
stanzer Konzil und liefs seine Berufung an die Thiiren der
Kélner Domkirche anschlagen. Durch Gesandte Herzog
Adolf’s von Berg wurde unterdessen Gregor XIIL. um die
Bestitigung von dessen Bruder Wilhelm als Erzbischof von
Koln ersucht, die ihm der Papst denn auch bercitwillig ge-
wihrt haben wird 1.

In die sturmbewegte Zeit des Kolner Bischofsstreites
haben wir wohl Malkaw’s Aufenthalt in Koln, der ihn zum
zweitenmale mit der Inquisition in Berithrung brachte, zu
sotzen 2. Der Magister, der in der Zwischenzeit in den
Benediktinerorden eingetreten war, hatte selbstverstindlich fiir
Gregor XII. entschieden Partei genommen und sich iber
die Obedienz des Gegenpapstes Johann XXIIL in leiden-
schaftlichen Ausfillen ergangen. Da diese besonders in den
unteren Schichten des Volkes Beifall fanden, so sannen die
Anhéinger Johann’s XXIII. auf ein Mittel, den kiithnen
Prediger mundtot zu machen. Auch diesmal nahm man
seine Zuflucht zu einer Anklage wegen Hiresie, welche der
Inquisitor der Kélner Kirchenprovinz, der Dominikaner und
Professor an der Kélner Universitit Jakob von Soest, gegen
Malkaw erhob. Worin die dem Magister zur Last gelegten
Ketzercien bestanden, ist uns unbekannt; wie wir aus einem

1) Vgl. Ennen, Geschichte der Stadt Koln ITT, 170—184; La-
comblet, Diisseldorf aus urkundlichen Quellen. Abschnitt8 (Archiv
fiir die Geschichte des Niederrheins IV), 8. 221—230; Gobelinus,
Cosmodromium (Francof. 1599), p. 296.

2) Das Folgende nach Marténe et Durand, Thesamrus novus
anecdotorum T. II, col. 1665f 1708 —1711 und F. J. v. Bianco,
Die alte Universitidt Koln, T1 I, 5. 271—274.
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in Malkaw’s Sache an das Konstanzer Konzil gerichteten
Briefe der Kolner Universitit ersehen !, bezog sich der
Inquisitor vorwiegend auf die Anklagen, welche anderwiirts
und in fritherer Zeit gegen Malkaw gerichtet worden
waren — die vierzehn Anklageartikel des Strafsburger In-
quisitors Béckeler mogen bei dieser Untersuchung eine her-
vorragende Rolle gespielt haben. Trotzdem mit Malkaw
ein zweimaliges Verhor angestellt wurde, so hatte sich doch
fir den Inquisitor daraus noch kein zwingender Beweis fiir
die Schuld des Angeklagten ergeben. Jakob von Soest
entschlofs sich daher, die Antworten Malkaw’s einer ein-
gehenden Priifung zu unterzichen und gestattete diesem, in
der Zwischenzeit in seiner bisherigen Wohnung in der St.
Ursulafreiheit zu verbleiben; doch mufste er schwéren, die-
selbe ohne Erlaubnis des Inquisitors oder des bischiflichen
Offizials nicht zu verlassen. Malkaw hielt sich — aus
welchen Griinden ist nicht bekannt — an den geleisteten
Eid fiir nicht gebunden, sondern entwich, bevor der Inqui-
sitor und die ihm beigeordneten Doktoren der Kolner Uni-
versitit mit der Hufserst schwierigen und veérwickelten
Untersuchung zu Ende gekommen waren, aus der Stadt;
fiir seine Richter liels er ein Schreiben zuriick, worin er
seine Handlungsweise zu rechtfertigen suchte, was den In-
quisitor freilich nicht verhinderte, iiber Malkaw die Exkom-
munikation zu verhéingen. ;

In dem Stidtchen Bacharach, wohin er sich von Kola
aus gewendet, durfte sich indessen der Magister vor der
Verfolgung des kolnischen Inquisitors vollstindig sicher
filhlen. Ihn schiitzte hier nicht nur die Autoritit des Erz-
bischofs Werner von Trier, zu dessen Ditcese Bacharach
gehorte, und den erst vor kurzem Gregor XII, zu seinem
Legaten ernannt hatte 2, sondern auch der Landesherr, Kur- -
fiirst Ludwig III. von der Pfalz. Es ist bekannt, wie treu
dieger Fiirst Gregor XIL bis zu dessen Abdankung ergeben

1) Marténe et Durand, Thesaurus novus anecdotorum, T. II,
col. 1708,

2) Raynaldus a. a. 0. XXVII, 1412, I.
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war; als Wortfithrer der Anhéinger der Gregorianischen Obe-
dienz auf dem Konzil zu Konstanz hat er die Anspriiche
Johann’s XXIII. auf die pépstliche Wiirde in der bestimm-
testen Weise zuriiclkgewiesen und fiir jedes Entgegenkommen
vonseiten der Anhinger Gregor XII. den Riicktritt des Bo-
lognesen von dem Prisidium des Konzils als erste Bedin-
gung gestellt 1. Von der ihm in Bacharach gewihrten Rede-
freiheit hat denn auch Malkaw den weitgehendsten Geebrauch
gemacht. Zur Zielscheibe bei seinen polemischen Predigten
dienten ihm vorziiglich die Geistlichen der Bacharacher
Peterskirche, die dem St. Andreasstift zu Kéln inkorporiert
war und deren Pfarrer und Kapellane sich deshalb zur
Obedienz Johann’s XXIII. hielten 2. In einer Predigt, die
er am Feste Marii Empfingnis hielt, erklirte er unter
anderem, dafs alle, welche nicht Gregor XII. als recht-
mifsigen Papst anerkennen, als Ketzer zu betrachten seien,
die den Scheiterhaufen verdienten; da alle Johann XXIII.
anhiingenden Priester die Macht, die Sakramente zu spenden,
verwirkt hiitten, so sollten seine Zuhorer bei keinem der-
selben beichten und die Kommunion empfangen; sich selbst
sowie jeden anderen Priester der Gregorianischen Obedienz
erklirte er, gemils der von Gregor XII im Jahre 1412 er-
lassenen Bulle ®, fiir berechtigt, an jedem Orte und von
jedwelchem Vergehen zu absolvieren. Wiihrend die durch
den fanatischen Prediger eingeschiichterten Kapellane der
Bacharacher Peterskirche an iliven wohl in Kiln residie-
renden Pfarrer berichteten und ihn um Erteilung von Ver-
~haltungsmalsregeln ersuchten, wurden gleichzeitig die Ange-
horigen der Kélner Universitit durch die gegen sie gerich-
teten Angriffe Malkaw’s beunruhigt. In einem Briefe an dic
Heidelberger Universitit der noch in die Zeit vor dem
Konstanzer Konzil fillt, beklagen sie sich dariiber, dafs

1) Mansi, Coneiliorum colleetio, T. XXVII, col. 552,

2) Ausfiihrliche Nachrichten iiber Bacharachs Verhiiltnisse im
Mittelalter giebt Ch. v. Stramberg im Rheinischen Antiguarius
(Mittelrhein, Abteil. IT), VIII, 812 —451. Vgl auch Lacomblet
a. a. 0. 8. 407. :

3) Raynaldus a. a. O, T. XXVI1, 1412, 1,
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Malkaw, wie in seinen Predigten, so in seinen Streitschriften,
deren er tiglich neue in die Welt hinausschicke, iber die
Anhiinger Johann’s XXIIL, besonders aber iiber den In-
quisitor Jakob von Soest und den Dominikanerorden los-
ziche; sie bitten die Heidelberger Universitit, den Anklagen
Malkaw’s und den Versicherungen seiner Unschuld keinen
Glauben zu schenken und den Kurfirsten Ludwig davon
abzuhalten, den Magister an seinem Hofe in Heidelberg pre-
digen zu lassen. Malkaw’s Perstnlichkeit wird in dem
Briefe auf das ungiinstigste geschildert; der erste Eindruek,
den er auf scine Richter gemacht, sei der eines anmalsenden
und tollkithn - vermessenen Menschen, den besonders seine
Redegewandtheit fir das niedere Vol #ulserst gefiihrlich
mache.

Der Magister hatte aber mittlerweile schon einen neuen
Schlag gegen die Kolner Universitit gefiilt: er hatte, wahr-
scheinlich durch die Vermittelung des Kurfiirsten Ludwig,
dem Legaten Gregor's XIL auf dem Konzil zu Konstanz,
Kardinal Johann Dominici von Ragusa — derselbe traf am
992, Januar 1415 in Konstanz ein — eine Verteidigungs-
schrift iitberschickt, auf Grund deren ihn der Kardinal von
der itber ihn verhiingten Exkommunikation und von der
Schuld der Hiresie freisprach. Als einer der Deputierten
der Kolner Universitit, Dietrich von Minster, mit dem der
Kardinal Johann von Ragusa zu Konstanz iiber Malkaw
Riicksprache genommen, die Freisprechung des Magisters
der Universitit mitteilte, geriet diese in grofse Aufregung:
der Inguisitor Jakob von Soest berief eine Versammlung
der Universititslehrer und des ganzen Kilner Klerus, der
or die Entscheidung iiber die fir ihn so heikle Angelegen-
heit anheimstellte. Ohne Zweifel mit Riicksicht darauf, dals
von allem Anfang an keine entscheidenden Beweise fir
Malkaw’s hirvetische Gesinnungen vorgelegen, und da da-
mals schon die Absetzung des unwiirdigen Johann XXIIL
(29. Mai 1415) und die Abdankung Gregor's X1 (4. Juli
1415) erfolgt war, fafste die Versammlung den Beschluls,
wenn die Lossprechung Malkaw’s den Bestimmungen des
kanonischen Rechtes gemills erfolgt sei, dieselbe bis auf
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weiteres insolange gelten zu lassen, als der Magister aulser-
halb der Grenzen der kélnischen Kirchenprovinz verweile;
betrete er aber deren Gebiet, so unterliege er dem Spruche
des kolnischen Inquisitors. In diesem Sinne instruierte auch
die Kélner Universitit ihre Deputierten auf dem Konstanzer
Konzil in einem vom 19. Mai 1416 datierten Briefe, dem
ein Schreiben an das Konzil selbst beilag . In dem letz-
teren teilte die Universitit den Verlauf des gegen Malkaw
eingeleiteten Prozesses in kurzen Worten mit, verwies be-
ziiglich der Einzelheiten desselben auf die Inquisitionsakten,
die sie nach Konstanz schicken wiirde, und auf das Zeugnis
ihrer dort anwesenden Deputierten und ersuchte das Konzil,
ihr und dem Inquisitor eine Entscheidung zukommen zu lassen.
Obwohl beide Briefe erst mehr als acht Wochen nach ihrer
Absendung, am 17. Juli, in Konstanz eintrafen, so waren
doch mittlerweile die Kolner Deputierten merkwiirdigerweise
- noch nicht in den Besitz der Akten des Malkaw’schen Pro-
zesses gelangt. Sie teilten dies der Universitit in einem
Briefe vom 23. Juli mit dem Bemerken mit, dafs, wenn sie
nicht die Prozefsakten zur Hand hitten, sie jedes Vorgehen
gegen Malkaw fiir aussichtslos hielten; aber auch wenn die
Inquisitionsprotokolle vorgelegt wiirden, sei der Erfolg der
Untersuchung ein sehr unsicherer, und miisse man auf viele
Schwierigkeiten gefalst sein. Nihere Informationen dariiber
werde die Universitiit und der Inquisitor durch den nach
Kéln - zuriickreisenden Christian von Erpell erhalten, der
auch von Malkaw’s Verteidigungsschrift Kenntnis genommen
_habe. Die Kolner Deputierten halten es schliefslich fiir
notwendig, zu versichern, dafs Jakob von Soest keine wei-
teren Angriffe vonseite Malkaw’s zu befiirchten habe.

Da uns alle weiteren Nachrichten iiber das Schicksal
Johann Malkaw’s fehlen, so kinnen wir nur Mutmalsungen

1) Wilmans war im Trrtum, als er, im Widerspruch mit Evelt,
die auf Malkaw’s Prozels beziiglichen Briefe der Kglner Deputierten
in das Jahr 1415 setzte; ein Blick auf die in den Briefen erwiihnten
Verhandlungen des Konzils (z. B. die Unterhandlungen mit Aragonien
und Castilien) hiitte ihn belehren miissen, dafs sie in das Jahr 1416
gehoren.
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iiber den Ausgang seines Prozesses anstellen. Wenn die
Kilner Universitit denselben iiberhaupt bei dem Konstanzer
Konzil noch weiter verfolgte, was sehr zweifelhaft ist, so ist
er hichstwahrscheinlich giinstig fiir den Magister verlaufen.
Das freisprechende Urteil des Kardinals Johannes von Ra-
gusa konnte allerdings auf Grund des Beschlusses des Kon-
zils vom 4. Juli 1415 angefochten werden, wonach Gre-
gor's X1I. und seiner Legaten Amtshandlungen vom Konzile
nur insoweit als giiltig anerkannt wurden, als sie auf seiner
Obedienz thatsichlich angehirende Gebiete, zu denen die
Discese Koln seit 1409 nicht mehr gehirte, sich bezogen.
Dagegen konnte sich Malkaw mit vollem Rechte auf einen
zweiten in der gleichen Sitzung gefalsten Beschluls des
Konzils berufen: dals ndmlich alle bei Gelegenheit und aus
Veranlassung des Schismas ausgesprochenen Strafen, Zen-
suren und Sentenzen fiir ungiiltiz zu erkliren, alle deshalb
eingeleiteten Prozesse niederzuschlagen seien !. Wir diirfen
wohl voraussetzen, dals das Konzil, wenn es sich mit Mal-
kaw’s Angelegenheit zu beschiiftigen hatte, sich sebr rasch
dariiber klar wurde, dals der Magister wie in Strafsburg
so auch in Kéln nur ,,bei Gelegenheit und aus Veranlassung
des Schisma als Ketzer angeklagt worden war.

Auf die Wirksamkeit der kirchlichen Inquisition wihrend
der Zeit der Kirchentrennung werfen die von uns gesehil-
derten Ereignisse, um dieselben noch in einem letzten Riick-
blicke zusammenzufassen, ein nichts weniger als vorteilhaftes
Licht. Sie zeigen uns dieselbe als gefiigige Dienerin der
kirchlichen Parteien, als willenloses Werkzeug der wegen
vollstindig berechtigter Vorwiirfe aufgebrachten und nach
Rache verlangenden Bettelmdnche, als Verfolgerin auch des
ernstgemeintesten Versuches, dem sittlichen Niedergang des
Klerus und der dadurch bedingten Verwilderung der Massen
zu steuern. Hs ist eine bedeutsame Thatsache, dals die
Stralgsburger Glaubensrichter in Malkaw’s Bekiimpfung der
mneren Schiden des damaligen Ménchtums nichts anderes,
als Anstiftung zum Aufruhr gegen die kirchlichen Gewalten

1) ».d. Haardt a. a.- 0. IV; 372. 377,



364 HAUPT,

erblickte, dafs sie, vollig verstindnislos fiir den von Malkaw
ausgesprochenen Gedanken einer von streng kirchlicher
Basis ausgehenden sittlichen Reform des Klerus und des
Volkes, dem orthodoxen Sittenprediger, den das nach innerer
Erbauung verlangende Volk als gottgesandten Seelsorger be-
griifste, durch den frivolen Vorwurf der Ketzerei den Mund
verschlofs. Und trotz der in dem Vorgehen der Strals-
burger Mendikanten zutage tretenden Nichtachtung aller
Rechtsnormen, diirfen wir dasselbe doch kaum als eine
vollig isolierte Erscheinung, die etwa aus der stark ausge-
prigten Eigenart des preulsischen Magisters zu erkliren
wire, betrachten: Fast ganz zu derselben Zeit, als Malkaw
mit der Kolner Inquisition in Beriithrung kam, stand in
Basel der bekannte Dominikaner Milberg als erbitterter
Gegner der sittenlosen und zum Teil irreligiosen Beginen
auf und erwirkte nach jahrelangem Kampfe mit den die
Beginen beschiitzenden Barfiifsern deren Vertreibung aus
der Stadt. Zu seinen Predigten, in denen er die allge-
meinen Unsitten, Ehebruch, Gotteslisterung, Uppigkeit und
Spielsucht mit glihendem Eifer angriff, dringte sich das
Volk, und der Rat der Stadt Basel sah sich zur Erlassung
einer Reihe von im Sinne jener Predigten gehaltenen Man-
date veranlalst. Als aber Milberg, so erziilhlen die Ba-
seler Chroniken ?; auf der Kanzel auch iiber den Wucher,
die Unzucht und andere Laster der Geistlichen sich aus-
sprach, als er diesen fast mit denselben Worten wie Mal-
kaw drohte, dals, wenn nicht die grofsen Prilaten und
_Herren eine innere Reform der Kirche versuchten, dals
dann die harten Steine reden wiirden, bis ecine Refor-
mation geschehe, da hatte der Dominikaner die Nach-

1) Wurstisen, Baseler Chronik (Basel 1580), S. 220; Ochs,
Gieschichte der Stadt und Landschaft Basel 111, 24—385. Die von
uns benutzte Kolmarer Handschrift Nr 29 enthéilt unter dem Titel:
,» Materia fratris Johannis Miilberg contra Beghavdos®, eine Samm-
lung von piipstlichen Bullen und bischoflichen Verordnungen gegen
die Begharden nebst einleitender Abhandlung, die, wie es scheint,
verschieden ist von Miilbergs Tractat, den Martini (in Mosheim,
De beghardis et beguinabus, p. 5bbsqq.) im Auszug mitgeteilt hat.



JOHANNES MALEKAW, 365

sicht des Baseler Klerus verwirkt: man nahm den Umstand,
dafs Milberg sich zur Obedienz Gregor's X1L hielt, zum
Anlals, um ihm die Kanzel zu verbieten, machte ihm als
Schismatiker und Ketzer den Prozels und verjagte ihn aus
der Stadt. In Maulbronn starb er 1414 in der Verban-
nung.

Beilage'.

1B
(fol. 862—90b.)
Magistri Johannis de Prussia presbyteri responsio ad sibi obiecta.

Johannes de Prussia, clericus Culmensis diocesis, sacerdotum
indignissimus, filius Nicolai Malkaw de civitate Strasberg * in

1) Der @m Folgenden gegebene Text stommt, wie schon bemerkt,
aus der Kolmarer Hondschrift Nr. 29 {XV. saec. chart. 4°), Dieselbe
hat dwreh Feuchiigkeit seln gelitten, so dafs manche Setten nur noch
scluwer mehy lesbar sind. Awfser der Verteidigungssclwift Malkaw’s
enthilt die Hs. noch folgende fir die Kirchengeschichte in Betracht
Fommenden Sticke: Traktate der Universititen Wien, Krakaw wnd
Erfurt diber die firstliche Neuwtralitit zwr Zeit des Baseler Kon-
zils, eine Abhandlung von Thomus Parisiensis gleichen Iwhalts, meh-
vere Trakiate gegen die Sekite der Begharden wnd Fraticellen (zuwm
Teil schon in Mosheim, De beghardis et beguimabus verdffentlicht)
und ein salirisch-polemisches Stiick «iber die Lehren der Husiten.
Malkaws ,,Responsio™ teilen wir tm Auszuge mit, indem wir uns
auf den Abdruck der unserer Darstellung zugrunde liegenden Stellen
und der fir die Bewrteidlung der igenoart des Verfassers wichtigsten
Abschnitte beschrdanken. Abgesehen von der Vereinfachung des Vokalis-
mus wnd Konsonantismus, wobei wir uns an die in den ,, Deutschen
Reichstagsalten® beobachtete Schreibung anschlossen, haben wir uns
geder, wenn auch noch so naheliegenden Anderung enthalten, da Mal-
kaw selbst das Vorkommen von falschen und mangelhaften Ausdriicken,
grammatikalischen Fehlern wnd ungenauen Citaten in seiner Vertei-
digungsschrift bespricht wnd dieselbe mit den eigentimlichen Umstin-
den, unter denen er seine Apologie zw schreiben gezwungen st, ent-
schuldigt. Daneben fGllt allerdings eine Reihe von Fehlern offenbar
dem Abschreiber zur Last.

2) Andere Formen des Namens: Straisbergh, Strosbark, Siros-
burg etc.; s. Osterley, Hist.-geogr. Worterb. des dewlschen Mittel-
alters, S. 663.
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Prussia, dilectis dominis meis aput sanctum Petrum in Basilea
et meo in Christo dilecto Nicodemo. sempiterna vobis pax et
gaudium sit in omni tribulacione, salus et sanctitas in omni ad-
versitate, sapiencia et caritas in omni opere, lumen et veritas in
omni verbo et sic frequenter salutares haurire aguas in gaudio
filiorum dei de vulneribus Jhesu Christi, domini nostri. hoe
michi atque vobis prestare dignetur dei et virginis filins, qui
nos extensus in cruce manibus redemit feliciter. domini mei di-
lectissimi, nuper ex parte vestri per dominum Andream Album
monachum accepi quandam cednlam papiream, in qua continebur
leprosum utique- & finibus eredencium ac Christi fidelium longe
eliminandum, quod conceperunt sinistre fratres de doctrina, gquam,
ut spero, catholice seminavi. sicut conceperunt sic evomarunt.
det deus, ut a quibus originaliter processit, ne illornm sensus sit
figuratus per ollam succensam, de qua dicitur Jerem. primo ., non
enim, ut ego Johannes de Prussia predicavi, intellexerunt, timeo
quod noluerunt, nec, ut gessi aut ut dixi, ipsi seripserunt nec
finem, quem intendebam et quem intendo, recte inspexerunt. ideo
heu ad caudam incatholicam me et dicta mea glosaverunt . et
quia evangelice me pauperem informare noluerunt, idcirco me in
carcere posito leprosum conceptum eorum de doctrina mea, ufb
spero, catholica, domino Argentinensi episcopo hoe, quod michi
destinatis, seripserunt.

sequitur cartula per vos michi destinata, que continet XIIII
articulos, quos domino Argentinensi [episcopo] contra me seri-
pserunt:

1. Johannes de Prussia in prima preludiali- examinacione
mulfa negavit, in secunda vero examinacione iurando de veritate
dicenda sibi contradixit confitendo prius negata. ergo periurus.

* 2. item din exulavit non habens dimissorias litteras sui epis-
copi. mnec de statutis patrum curat. videtur igitur esse de secta
Lollardorum.

3. item predieavit, confessiones audivit, sacramenta ministra-
vit, non habens licenciam episcopi seu vicarii sui. videtur igitur
esse de secta Waldensium.

4. item predicavit: Christo in cruce lanceato cor eius vixit,
videtur ortum habere de errore Johannis Petri minoris condem-
pnati.

5. item predicavit alibi, si cogeretur ad fornicandum et si
carmem suam nunquam maeunlasset, vellet pocius sacramentum
corporis Christi in caritatis timore ad terram pomere, guam actum
fornicacionis eciam coacte perficere. ¢ue necessitas, tales casus

1) Folgen Ausfalle des Angellagten auf seine Verfolger.
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ponendi in sermone? videtur fidem catholicam non habere ad
gacramentum corporis Christi.

6. item petendo ab eo mulieri corpus Christi: vade, dixit,
prius merdatum vel minetum. in irveverenciam corporis Christi
dicit talia.

7. item predicavit: stante multitudine glosarum ecclesia non
potest venire ad pacem videri suo (sic). in contemptum statu-
forum sanctorum patrum talia dieit.

8. item predicavit quosdam in habitu rusticorum [et] mecha-
nicorum venturos et veritatem predicaturos et quod illos expedit
defendere contra impugnantes eos sinistre, in quo tendit ad tur-
bacionem cleri ef religiosorum. ergo eliminandus est a diocesi,
quia videtur esse de secta Waldensium,

9. item requisitus an crederet constifucionem non revecatam
obligare eum, quem tangit, dicit se credere, quod sic, salvo
indicio meliori. mnota in hoec, quod dicit: salvo iudicio meliori.
videtur dubius in fide [de] auctoritate ecclesie.

10. item multos homines ufriusque sexus in suam recepit
obedienciam per iuramentum prestitum manibus, in quo facto ad
enervacionem utriusque iurisdiccionis laborayvit, intendens sibi
acquirere populum et sic turbacionem excitare in clerum et in
religiosos.  videtur esse pseudoapostolus, de quibus Hildegardis
prophetavit.

11. item in Basilea ecitatus occulte recessit et in diocesi
Treverensi tentus fuit. videtur iusticiam fugere.

12. item inhoneste loquitur mulieribus de immundicia men-
struorum. videtur disciplinam nullam habere et apparet esse
nequam.

13. item comedunt corrosa per eum. videtur esse de liber-
tate spiritus, in omnibus factis suis finaliter maliciam in-
tendens.

14. item, reverendissime pater et domine, noveritis feria quinta
post pasca congilinm habuisse presentibus ibidem multis reli-
giosis et aliis clericis fide dignis, et conclusimus ex predictis
artieulis Johannem de Prussia personam infectissimam et eum
eliminandum a diocesi tamquam vehementer suspectum de heresi
et tendentem ad turbacionem cleri et religiosorum. petimus ergo
consilium et consensum dignissime paternitatis vestre.

ecce, dilectissimi, istud est leprosum, quod conceperunt de
doctrina, quam dedit michi dominus Jhesus Christus facere, et
protestor in deum celi, quod prefatum leprosum et infectivam
malum, ad quod me interpretati sunt, nunquam cogitavi et quia,
ut percepi !, conturbati estis propter prefatos articulos, suplicastis

1) Hs. precepi.
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michi, ut veritatis intuitu et pro consolacione amicorum meorum
non tardarem, scribere manu propria meam penes predictos ar-
ticulos intencionem, quod eciam merito et libenter iuxta posse
facere vobis non demegabo. et si habuistis pene (sic) novissimis
articulis, que (sic) minus habundanter in superficie glosate sunt,
dolorem, pavorem et tristiciam, scribere curavi vobis intenciomem
meam, ut spero, catholicam, ut habeatis pro dolore spem gaudii,
pro pavore racionem fidei et pro fristicia fiduciam futuri premii,
quoniam per multas tribulaciones oportet nos transire ad vitam,
gquam repromisit deus diligentibus se.

et quia cathenatus existo in carcere mnec libros habeo et in-
quisitor inhibuit custodibus, ut michi nec incaustum nec papirum
ne¢ calamum nec ubtiquam aliquem librum accomodarent, pastor
autem ovium papirum et calamum michi presentavit et per fene-
stras carceris proiecit. ego autem cum vino et carbonibus in-
caustum feci et ea, que secuntur, manu mea propria scripsi. eb
antequam perveniam ad declaracionem articulornm, guingue pre-
suppono, que in omnibus dictis, factis et scribendis volo michi
esse salva 1.

sequitur primus articulus: Johannes de Prmssia in prima
preludiali examinacione mulfa negavit, in secunda vero iurando
de veritate dicenda sibi contradixit confitendo prius negata. ergo
periurus.

hic volo scribere recte, sicut se factum habuit; dico autem
primo absque reverencia illam conclusionem esse infraternam, imo
falsam, quia periurium quo ad illum modum non habet locum,
nisi dum quis iuraret contra constantem sibi veritatem scienter,
quod ego minime feci, ut sequitur.

in prima examinacione quesivit inquisitor, utrum essem ali-
cuins ordinis approbati. dixi: timeo per vos illaqueari. dixit-
que inguisitor: tu non debes timere. eni respondi: ego sum
secularis sacerdos et volo libenter ad omnia michi proponenda
dicere constantem michi veritatem pronunc. tume sfatim inqui-
gitor irato animo dixit: ad quid tibi debet illa addicio ,,pro-
nunc“? tum respondi: ad evadendum reatum periurii, quia om-
nium de presenti non habeo memoriam. deinde plura quesivit,

1) Folgen finf ,,protestationes®, in denen der Angeklagte seine
Rechitgldaubighert betewert, die Leser auf den Sinn, nicht auf die
Form seines Schreibens zu achten bittet und die Verantwortung finr
Ungenanigheit des Ausdrucks, falsche Citicrung von Stellen der Bibel
und der Kirchenuviter, sowie fiir Verstifse gegen die Grammatil
ablelmt.
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et respondi veritatem ad singula protunc michi constancia ef
inravi eciam in fine prime examinacionis: sic dixi veritatem pro-
nunc constantem michi. quod autem timebam illaqueari, fuit ex
@0 : mam non longe, antequam captus fui, predicayvi unum ser-
monem contra neutrales et scismaticos, prout canit instrumentum,
quod destinavi vobis. in quo sermone nominaliter contradixi
Johannem Angelum de Hiltelingen, fratrem ordinis sancti Augu-
stini, qui se pretendit episcopum Luberiensem (sic) et qui fuit
et est intimus amicus inquisitoris. accidit una dierum, quod in
ambitn predicatorum in domo capitulari loguebatur michi ingui-
sitor frater Nicolaus Bokeler et inter cetera dixit ad me: unde
tibi talis presumpeio, quam alibi exercuisti in tua frivola predi-
cacione nuper aput sanctum Thomam, neminando illum reveren-
dum patrem et dominum, dominum Johannem de Hiltelingen?
cui ego: sit ipse pater vester et dominus, ego tenebo et pro-
nunciabo eum mnocivam hominem, qui quasi totam ecivitatem suis
iniquis argumentacionibus seducit, dominum ducem Austrie a
sancta Romana ecclesia declinare fecit, protector scismaticorum
ot seminator neutralitatis. sit ipse pater vester et dominus,
meus autem nunquam erit! tum inquisitor prefatus cum maxima
ira, ut michi apparuit, suis michi digitis minando dixit: ego ad-
hue ordinabo, quod claudetur tibi os per totam Alamanniam. et
quia ego talin audivi ab inguisitore modicum ante captivitatem
meam, timebam eum et in fine prime examinacionis iuravi dixisse
me veritatem pronunc michi constantem. recessi autem de primo
examine et fui reclusus ad carceres et cum in carcere deliberassem
meeum, gaudebam valde de condicione tam propter consecienciam
meam, quam eciam propter reatum periurii. productus autem de
carcere ad secundam examinacionem, dixit inquisitor ad me: tu
debes inrare, quod ad singula tibi proponenda dices meram veri-
tatem. tum ego: volo libenter, imo et gaudenter ad omnia re-
spondere et eciam veritatem michi nunc constantem dicere et
omnia sub meliori et saniori consilio ac indicio et sub sancte
matris ecclesie decisione. nam deo teste ommia, que feeci et que
dixi vel quod predicavi, spero me saltem catholice intendisse. et
inquisitor cum ira dixit: ad quid iste addiciones ,,veritatem pro-
nune“ et ,salvo iudicio meliori®? protunc specialiter requisitus
de multitudine glosarum et de obediencia tamquam de prineipalibus,
qualiter tunc respondebam, non modo bene constat, sed id, quod
constat, videbitis in declaracione illorum duorum articulornm, protunc
eciam requisitus a priore predicatorum, utrum crederem constitu-
cionem ecclesie non revocatam obligare eum, quem ftangit, dixique
ad priorem predicatormu, ad lectorem minorum, ad inguisitorem
specialiter : timeo per vos illagueari, quia alias in ambitu vestro
dixistis vos adhuc velle ordinare, quod deberet michi clandi os.
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unde laudari deberem tribulor (sic). respondit inquisitor dicens:
crede michi, Johannes, tu habes [nichil?] timere, ita deus me
salvare dignetur, sicut vere tuum melius quero nec te illagueare
intendo. et tunc dixi ad singula michi in secunda examinacione
proposita addendo semper: dico veritatem michi pronunc con-
stantem et ommia sub meliori iudicio saniori et propinquiori.
sed heu lagueos non evasi. nam fimor, guem timebam, evenit
michi et, quod verebar, accidit et venit super me, quod ab
inicio timui. nam 1id, quod inquisitor assernit se non intendere,
eins contrarium fecit, dum domino episcopo Argentinensi pre-
seriptam cartulam destinavit, in qua me perinrum false scripsit,
ut patet in articulo. mnovit deus et committo devotis mentibus,
quis nostrorum in predictis articulis convinei possit de periurio.
dico omnia sub meliori iudicio et sub correccione sancte matris
ecelesie, a qua et eins communi fide nunquam declinavi nec un-
quam declinare intendo.

Ik
(fol. 90b—91b.)
Secundus articulus et eius declaracio.

Diu exulavit non habens dimmissorias litteras sui episcopi
ot de statutis patrum nichil curat. videtur esse de secta Lol-
hardorum.

Declaracio et intencio mea penes istum articulum et factum
habet in se siec: exulavi contra voluntatem patris mei et
matris et omninm carnalium amicorum, exulavi contra voluntatem
vicarii mei episcopi, quia episcopus in diocesi sua tunc non erat,
ot funit tempore Wicholdi episcopi Culmensis., ad instanciam
patris mei et omnium amicorum meorum vicarius episcopi mei
dimissoriales dare renuit. ego autem ad dei honorem et propter
salutem meam exulare volui, nec penitet me fecisse, nec hoc de
capite meo mec ex libertate malicie feci, sed ex isto quod scri-
bitur XIX q. IL: due sunt, inquit, leges, una publica, alia pri-
vata. est autem lex publica, que a sanctis patribus est tradita,
et est lex canonum, que est propter transgressores (ad Gal. 3).
nam, ut puto, propter criminosos et propter eos, qui deserunt
legem recte caritatis, statutum ! est, quod nullus transire debeat
a suo episcopatu sine licencia sui episcopi et sine lifteris, sed
pari fideli cum infideli (in secunda ad Cor.), et licet malefici

1) Hs. statum,
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Pharaonis fecerunt similiter ad obiectum visus sicut Moyses, non
tamen ex uno principio nec ad finem unum. est ergo lex pri-
vata, que instinctu sanctl spiritus seribitur in corde, sicut de
quibusdam apostolus dicit: qui habent legem dei scriptum in
cordibus suis. si quis autem crederet inspiracionem spirifus
sancti, beatus, qui sentiret, sed vere beacior, qui consentiret,
non legem destrueret, sed statueret, ut patet 4 ad Rom., et se-
quitur ibidem in canone: si quis sub episcopo suo seculariter
viveret et si afflatus spiritu sancto ! in aliquo alio statu se sal-
vare voluerit, eciam episcopo suo contradicente liber erit mnostra
auctoritate. . . . . .2 prefata scribere volui, quia spero me per
dei graciam aliqualiter iuxta premissa fecisse. nam ea intencione
patriam meéam exivi, quod ordinem Carthusiensem intendebam
intrare, sicut vidistis in litteris meis. sed heu debilitas corporis
mei prohibuit. quare dico: valet hic in me inguisitoris sentencia.
sicut in ® primo dico ommia sub meliori indicio et sub sancte
Romane ecclesie correctione, a qua et eius communi fide nunquam
declinavi nec declinabo.

TII.
(fol. 91b—931.)
Tercius articulus et eius declaracio.

Predicavit, confessiones aundivit, sacramenta ministravit, non
habens licenciam. videtur esse de secta Waldensium.

Predicavi; hoe feei de licencia episcopi. confessiones audivi,
sacramentum corporis Christi ministravi, sed de scitu et licencia
plebanorum et ad preces eorum, non ex libertate malicie more
Waldensium. habui autem me in prefatis ut catholicus sacer-
dos. . . . . * eo autem tempore, quo in Argentina predicavi,
et contra scismaticos et neutrales semper aliqua tetigi, hoc durius
in Argentina feci quam alibi et eciam Colonie, et quia ® populo
apparebat, quod ego ausus fui talia, qualia videbitis in septimo
articulo de glosis, predicare, quasi infinitus populus currebat post

1) Hs. spiritus sancti.

2) Folgt eine lingere dogmatische Auseinandersetzumyg uber die
Grenzen des Gehorsams gegen kirchliche Obere.

3) In der Hs. von derselben Hand verdndert in valuit.

4) Folgt ein Abschmitt iber die hirchlichen Besttmmungen riick-
sichtlich der Grenzen der dem Papste, dem Bischofe und dem Pfarrer
zustehenden Absolution.

5) In der Hs. hinter quia von erster Hand ut in den Text cor-
rigert.

Zeitsehr, £, K.-G. VI, 3. 25
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sermones meos, ot ad dei landem et ad consolacionem vestram
vobis scribo, quod spero plus quam XVI M. hominum utriusque
sexus tam clericorum, quam laicorum de numero scismaticorum
et neotralium reducta esse. et sciatis firmiter, quod propterea
sustineo, et libenter sustinere volo, imo et mori cum sancta Ro-
mana ecclesia et cum domino nostro Bonmifacio, a quo et vos di-
lectissimi nullomodo debetis declinare. et nolite advertere in-
fectiva argumenta illius de Hiltelingen, qui se pretendit epis-
copum Lumbariensem, sed poeius revolvite, quod aliquando et
sepe dixi et scripsi vobis: si non libere elegerunt, quare libere
ad coronacionem intraverunt, cum tamen coronacio vim obtinet
eleccionis? ut autem vobis funditus mentem meam pandam,
scire dehetis, quod sepius nonnulli homines utriusque sexus vo-
lentes michi confiteri, illis semper dixi: non habeo licenciam
audiendi confesgiones. multi fusis laerimis michi dixerunt: do-
mine nos speramus, quod omnipotens deus vos duxit ad nos;
petimus audiri a vobis. qui sic instanter rogaverunt, ad illos
dixi ad wnum quemque singulariter: vade ad tuum plebanum ot
roga ab eo licenciam, ut possis de sua licencia michi con-
fiteri. . . . . .} credo antem, quod ex quo veni de Roma, quod
forte frina vice absque speciali licencia predicavi, nescio tamen;
si autem, tunc presumpsi triplici racione. primo dum recessi de
Argentina, recessi in larga licencia domini episcopi mnec secivi
veraciter datam michi licenciam expirasse. secundo dominus Jo-
hanunes Bok, magister civium, dixit, quod vellet de novo licen-
ciam a domino episcopo impetrare; credidi impetrasse. tercio
predicavi auctoritate dominornm Theutonicorum, guorum capellanus
et conmensalis fui et essem hodie, si libertate - gauderem, et
proposui ordinem ipsorum intrare et dixi eciam eis, quod vellem
intrare ordinem eorum et sic eo minus timui malefacere et vere
nec intendebam contumare sine nova speciali licencia. sic gessi.
si excessi, adhue ignoro, sed peto  informari, dico omnia sub
meliori iudicio et sub sancte matris ecclesie decisione.

NN

IV.
(fol. 93a.)
Quartus articulus.

Predicavit: Christo in cruce lanceato cor eius vixit. videtur
ortum habere de errore Johannis Petri minoris condempnati.

1) I folgenden werden ausfihnliche Mitteilungen diber die nd-
heren. Umstinde, unter denen sich der Angeklagte zwr Erteilung der
Absolution herbeiliefs, gegeben, wobei er stets sich an die Firchlichen
Vorschriften gehalten haben will.
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Tilum articulum predicavi reprobative. mam in Argentina
fuit magna disputacio inter nonnullos, an cor Christi vixisset,
dum Longinus lances [latus] eius perforavit. et quia varia narra-
bantur inter laices, dixi, ut melius recordor: filii dilectissimi,
vestrum mnon interest, de talibus disputare, sed credere tenemini
‘evangelio Johannis, qui dicit: ad Jhesum autem cum venissent,
ut viderunt esse iam mortmum, non fregerunt -eius crura, sed
unus militum lancea latus eius perforavit, et continuo exivit
sanguis et aqua. et qui vidit, testimonium prohibuit et verum
est testimonium eius.

(fol. 933—95%.)
Quintus articulus.

Predicavit alibi, si cogeretur ad fornicandum et si carnem
suam nunquam maculasset, vellet pocius sacramentum corporis
Christi in caritatis timore ad terram ponere, quam actum forni-
cacionis eciam coacte perficere. que necessitas, tales casus po-
nendi in sermone? videtur fidem catholicam non habere ad sacra-
mentum corporis Christi.

Adiuva me ‘domine, quia querunt undique, qui scripserunt de
mes: que mecessitas tales casus ponendi in sermone? quare ergo
locum et necessitatem ommibus legentibus et audientibus enunciabo.
fui autem Thuregi et predicavi, ut infra continetur, teste heato
‘Gregorio, ut credo, XXX® moralium: ,,non enim una et eademque
(sic) exhortacio omnibus convenit, quia nec cunctos par morum
qualitas astringit, sed sepe alios afficiunt, que aliis prosunt® et
sequitur infra: ,,ergo secundum qualitatem audiencium debet for-
mari sermo doctoris® et quia spoliacio diaboli rest conversio
fidelium, ergo zelus animarum causabat necessitatem, ut querunt:
‘que mnecessitas, tales casus ponendi in sermone? heu scivi.eb
seio nonnullos per sermonem talem informatos. mnam in sacris
sunt constituti, qui dixerunt ad nonnullas personas actum nature
sub spe prolis eciam extra matrimonium non esse peccatum aub
vix veniale. si sic erediderunt, nescio, quod dixerunt, scio, unus
quisque ad suam: dico tibi, sed secrete: plura licita sunt, que
dicere omnibus non expedit, quiz non omnes recte capiunt. si
induissem sacra vestimenta et iam ire vellem ad divinum officium
et si naturalis stimulus carnalis, qui non ex habundancia vini
ut seculariter vivencium nec ex prohabita libidinosa cogitacione
me premeret, sacra vestimenta deponerem et expellerem per

25 %
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actum mnaturalem naturalem libidinem, guia sic non est ita grande
peccatum, sicut oportet aliquem predicare in cancellis et specia-
liter sicut iste de Prussia predicat, mescio quis diabolus duxit
eum huec, quod totus populus currit post eum. imo, quod de-
terius, nonnulli in sacris constituti filias spirituales sic decepe-
runt: nolunt ipsi cum apostolo castigare corpus, sed pocius de-
relinquere legem dei et ecclesie tam in secreto ! quam extra.
sed propter eorum iniquas condiciones simplices errare fecerunt.
non enim catholice stant eorum condiciones: patet hoc expresse
in Clementinis de hereticis ,ad nostrum® illud ad interroga-
cionem, ut querunt in articulo: que necessitas, tales casus po-
nendi? sed motivam, ut hic scripsi, in cathedra non dixi, quia
scandalum timui. sed propter revocare sum ? deceptus et propter
premunire decipiendus, siecut infra in sermone dixi: videte, ut
nemo vos decipiat. incipit crescere commume proverbium: si
quis sic crederet vel si quis doceret, in fide erraret. nonnulli
dicunt simplicem fornicacionem non esse peccatum aut vix ve-
niale. nulla condicio habet causare non esse peccatum. nemo
potest actum illum facere absque peccato nisi in approbato ma-
trimonio, prout docet sancta mater ecclesia. veritatem dico vobis:
grave est peccatum, dum liber cum libera, gravius cum seculari
clerico, sed vere gravissimum cum religioso. post deduceionem
illorum dixi: iam volo vobis ponere terribile exemplum. ego enim
sacerdos et concessum est michi ab ecclesia sancta, tangere
corpus Christi et si videretis me, quod corpus domini Jhesu
Christi sumerem de corporali vel de pixide et in presencia vestra
ad terram ponerem, non diffido, quin terror vos invaderet, corpus
tamen domini maneret. isto mon obstante exosum -me haberitis,
ut dignum esset. attendite et intencionem meam considerate.
hoe desiderio dico vobis de me ipso: si ego utique inter catholi-
cos deberem vicium facere aut actum nature, ut supra, quamvis
secundum Augustinum omme peccatum oportet, quod sit volun-
tarium, ego presumerem, super dei misericordiam pocius in cari-
_tatis timore reverendum corpus domini nostri Jhesu Christi super
terram pomere , quam agere, cuius contrarium promisi servare.
cum enim virginitas amittitur, irreparabilis thesaurus perdi-
tur. . . .. .4 sic tune in sermone dixi et scio, per dei graciam,

1) Hs. in decreto.
2) Hs. sit.
3) Hs. ponerem.
4) In der Hs. folgt ein lingerer Abschnitt iber die Jungfriulich-
zfzea‘t, deren freiwilliges Aufgeben dwrch wichts entschuldigt werden
dnme.
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quod valde fructivicavit hoe, quod choruscavi de venerabili
sacramento L. . . . . . :

VI
(fol. 952.)
Articulus sextus.

Item petendo ab eo mulieri corpus Christi dixit: vade prius
merdatum vel minetum. in irreverenciam corporis Christi talia
dieit.

Gaudendo dico, quia et si fecissem, staret tamen absque
peccato, et sicut in principio examinacionis mee, sic vobis seribo,
quod mon constat omnino michi. si dixissem et si constaret,
omnino non negarem, quia absque causa et racione non dixissem.
personam tamen libenter seirem, quia aliquando per aliquas per-
sonas posuerunt laqueos michi sinistri fratres. omnino non negarem,
quia ex isto suspectus de heresi mon essem, ut conclusit eorum
summa. videte amantes, quales arficulos! verum et hic dicam:
o nebulata caritas! videtur tibi hoc esse phas, istud pro articulo
scribere episcopo? amat te, ignorat me, et si, ut tu dicis, esset
yernm, non scires tamen sensum meum.

VIL
(fol. 95b—1032.)
Septimus articulus.

Ttem predicayit: stante multitudine glosarum ecclesia non
potest venire ad pacem videri suo (sic). in contemptum statu-
tornm sanctorum patrum talia dicit.

Pro illius articuli declaracione rogo vos, dilectissimi domini,
et sicut vestra rogavit me caritas, ut de carcere scriberem super
prefatos articulos leprosissime ab emulis meis interpretatos meam
interpretacionem et meam declaracionem, sic hic pefo diligenter
attendere. nam sine dubio ea, que hic seribo, et in Argentina
sic predicavi et sic dixi atque sic confessus sum et si hoc non
fecissem, vere carceres minime sustinerem. factum est autem,

1) Den Schlufs des Abschwittes bildet eine abermalige Polemik:
gegen die fornicatores.
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dum de Colonia venissem ad Argentinam, intendens ire Romam
pro gracia anni jubilei, nonnulli nobiles et mercatores, gui in
Prussia et in Colonia mei noticiam habuerunt, me instantissime
pecierunt, quatenus amore dei et verifatis intwitu modicum tem-
pus aput Argentinam tardarem et verbum salutis eciam ibi pre-
dicarem. quibus dixi: procuretis michi licenciam a domino epis-
copo, ego libenter faciam. et statim procuraverunt licenciam
predicandi et predicavi ibi bene ad spacium unins mensis, tan-
gendo specialiter scismaticos et neutrales, quornm utriusque sexus
magna multitudo erat. qui eciam ceperunt odire me et detrahere
michi, sed specialiter propter commendatorem Johannitarum, qui
fuit et est hodie magnus scismaticus, qui post presentem sermo-
nem de Argentina fuit expulsus, item propter dominum Ymerium
vicarium apub omnes sanctos, qui, quoscunque potuit, ad neutrali-
tatem informavit, asserens neutralitatem esse saniorem viam in
isto dolendo scismate. et hoc idem frater Johannes de Hilte-
lingen de ordine beati Augustini, quos ad sathanicam suam syna-
gogam videlicet ad Clementem, quem Clementem septimum ausu
sacrilego nequiter proclamat, trahere non potuit, saltem talibus
neutralitatem suadere presumpsit, et secitis, quod contra eum
multum scripsi et contra eum clamabo iuxta posse, quam din
vixero. et scio, quod tres prefati et eorum adherentes querunt
vitam ef honorem meum perdere. et mortem non formido subire
pro sancta Romana ecclesia et pro sanchissimo pafre nostro Bo-
nifacio, pro cuius canonica veritate vos, dilecti domini, dubitare
minime debetis. interim dum sic moram traxi in Argentina,
devenit ad noticiam meam, quod nonnulli de emulis meis tale
haberent et habuissent consilium, ex quo ego vellem versus
Romam, quod ipsi deberent suis amicis in curia Romana existen-
tibus de me scribere, quod ego essem magnus seminator erro-
rum, seducens populum a sancta catholica ecclesia, predicans
contra summum et verum pontificem dominum nostrum; sic seri-
bemus unusquisque suo amico et forte erdinabitur, quod eapietur,
‘et si capietur, tot ordinabimus articulos contra eum, quod habehit
satis agere. ego auftem, dum prefatum iniquum consilium a
nonnullis fide dignis sepius aundivissem, cogitavi mecum: et quare
in consilio eorum dicunt: seducens populum a sancta ecclesia
catholica predicans contra summum et verum pontificem, domi-
num nostrum, et neutrum nominant, nec dominum nostrum Boni-
facium nec Ropertum, quem famen Clementem garrulant? fime-
bam ex premissis magnam latentem nequiciam et cogitavi, pro
innocencia mea in memet ipso providere de remedio contra
dictum leprosum consilium. procuravi cum omnibus plebanis
toeins Argentine, quod fuit intimatum, quod ego vellem aput
sanctum Thomam unam et integram predicacionem predicare.
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contra Ropertum, qui se Clementem sextum (sic) nominare pre-
sumpsit, contra scismaticos et neutrales, guod placuit fidelibus
multum. et convenit maxima multitudo populi et -clericorum
anno, die, hora, loco, uf in instrumento super huiusmodi predi-
cacione bene vidistis. fuit antem thema meum hoe, quod scribitur
ad Corinth. 3: ,fundamentum aliud nemo potest ponere, preter
id, quod positum est.“ post huius thematis deduccionem recte,
ut sequitur, dixi: karissimi homines, vos scire cupio ad meam
devenisse noticiam, gquod nonnulli, qui me false volunt intelligere,
intendunt me aput sedem apostolicam Rome diffamare quasi
hominem populum & sancta catholica ecclesia seducentem et
predicantem contra summum et verum pontificem, in quibus
verbis latet cautela magna, quia dominum nostrum Bonifacium,
qui est verus et summus pontifex non nominant, neseio an ipsi
maledictum Ropertum et hereticum in suis obscuris verbis inten-
dunt. vobis namque constat, quod ad vestram peticionem hic
predicaverim et quasi in omnibus meis predicacionibus dominum
nostrum Bonifacium verum esse papam et summum pontificem
ot sancte Romane ecclesie catholice, extra gquam non est salus;
patet XXXXIV g. 1. (sic)! , omnibus consideratis“. quod et
Colonie et Maguncie feci. verum eciam quasi infinifos emulos
comparavi et sunt nonnulli hic inter vos, ub credo, a quibus
incautus existo; me eciam ea de causa plures iam hic habere
insidiatores quidem in hoc hene apparet, guia sermonem ef fidem
meam, imo facta mea et dicta mea de vero in falsum intendunt
convertere et sensum, quem nuper aput sanctum Stephanum dixi
sub his verbis, guod quamdiu unusquisque vellet textus sacre
goripture glosare secundum caput suum et non secundum sanc-
torum patrum intencionem, quod tunc status universalis ecclesie
et sancta Romana ecclesia non posset venire ad pacem. ftotum,
quod dixi, iam expresse inmovare intendo, eciam si a maledictis
scismaticis et meutralibus, quorum heu non est numerus, corpo-
raliter perire deberem. . ... .% mon enim ita parva causa
est, esse scismaticum, sicut aliqui docent et specialiter hic in
Argentina, dicentes et docentes: quid miehi et tibi, qualis sit
verus papa? non enim est de necessitate eterne salutis, tenere
illum vel istum; forte neuter eorum est verus papa, nec exi-
stentes in scismate seu eciam neutrales stant ita periculose, sicut
ille de Prussia predicat, quod diabolus confundat eum, qui eum

1) Sollte heifsen: XXIV q. 1 c. 20.

2) Folgt eine lingere heftige Polemil: gegen den Gegenpapst Cle-
aens VIL und dessen Anhinger, denen mit Riicksicht auf die ge-
setzwidrige Papstwahl Verdrelmy der Stellen der Kirchenviiter wund
des Kirchenrechtes zum Vorwurf gemacht wird.
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eciam adduxit ad Argentinam. quasi totus populus currit post
eum, et facit maximum tumultum in populo cum papis. et quam
plura alia dieunt meque confundere intendunt. karissimi homi-
nes, quod michi detrahunt, minime curo, sed quod dicunt et
docent, hoc nolite credere eis. . . . . .

iste fuit sermo et predicti articuli declaracio, prout in Ar-
gentina predicavi. modo notare peto, guod me exeuntem de
domo Theutonicorum dominorum ad ecclesiam sancti Thome multi
notabiles viri venerunt obviam michi et dixerunt: domine Jo-
hannes, intenditis facere sermonem, sicut nobis est intimatum ?
quibus ego: utique. qui dixerunt: sitis ergo bene cautus; nos
scimus, habebitis multos observatores et dicitar nobis, quod iste
de Hiltalingen, qui vocatur Angelus, contra quem diu predicastis,
habet ibi aliquos, qui forte clamabunt contra vos, et dicitur
nobis, quod met in propria persona occultus sedet ad audiendum
vos eb scire potestis, quod clerus totius Argentine favet ei et
diligit eum et quia vos semper hucusque contra antipapam, quem
Ropertum nominatis, contra seismaticos et neutrales duriter predi-
castis, clerus pro maiori parte non diligit vos et licet populus
faveat vohis, timemus, quod intrabitis magnum periculum. quibus
dixi: eciam si me deberent interficere, quod mente concepi, cunc-
tis ibi presentibus audacter propalabo et gaudeo plane, quod
ille magnus scismatis seminator de Hiltelingen, qui vocatur An-
gelus, sit presens. nam nisi meram constantem michi veritatem
predicabo et neminem timeho. sermone ergo finito super pre-
missa cogitavi et iuxta posse exaltavi vocem meam et dixi:
omnia, que ego Johannes de Prussia de beatissimo patre et
domino, domino nostro Bonifacio papa nono, actu imperanti, dixi,
vera sunt et vera esse probabo. et si non sum sufficientis litte-
rature, probabo tamen sub pena ignis, quod dominus Bonifacius
est verus papa et sancte Romane ecclesie presul venerabilis, cui
quidam nomine Johdnnes de Hiltelingen, alias dictus Angelus,
ordinis beati Augustini nequiter detrahere nititur et heu iuxta
- posse, quos potest, retrahit a sancta Romana ecclesia ad suum
maledictum idolum Ropertum, quem ausu sacrilego Clementem VII
deceptis scismaticis predicat. qui Ropertus inferior homini, peior
diabolo et poreio sua cum Antechristo; et talis est per ommia,
qualem vobis in presenti sermone predicavi et omnes sibi ad-
herentes sunt scismatici condempnati et heretici, quorum seis-
maticorum non minimus defensor et protector est Johannes de
Hiltelingen, qui vocatur Angelus, frater ordinis saneti Augustini,
pretendens se episcopum Lumberiensem, sed vers momen est sine

1) Folgen Warnungen wor den Lehren der Schismatiker wnd
Neutralen.
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re, ut clare patet XXIV q. 1 [e. 23] ,, pudenda, ut ita dicam,
rapina in divisione, non est consecratus, sed execratus episcopus®
et infra. neutrales scilicet pessimi ab omnibus ecclesiasticis sa-
cramentis privati. patet specialiter XXV q. 1 [c. 13] ,ac con-
sona sanctis patribus diffinitione sentimus (sic), ut qui sacris
canonibus obedire nescit nec sacris ministrare vel communionem
capere sit dignus altaribus.“ de premissis ergo ommibus per me
jam dictis peto primo amore Jhesu Christi, rogo secundo veri-
tatis intuitn, suplico tercio propter viventem omnipotentem deum:
si est aliquis hic, cuiuscungue status, gradus, ordinis vel condi-
cionis fuerit, qui contrarium predictorum per me asserere vel
probare voluerit, quod is se iam hic manifestare dignetur aut
vive voecis oraculo aut per aliquod signum vel intersignum.
tacui modicum audiens et circumspiciens, sed nullus nec verbo
nec signo se manifestavit. tunc dixi: ecce, dilectissimi homines,
licet ego sim exul et advena, unus famen deus, ad quem nos
omnes tendimus finaliter, ob cuius amorem vestrarumque anima-
rum salutem presentem feci sermonem, et scio me veritatem
dixisse eciam ex eo, nam tot de doctis et peritis viris presenti
sermoni interfuerunt; si veritati contrarium quicquam dixissem,
reclamassent me utique. hec propterea dixi, si post recessum
meum aliquis cuinscunque status fuerit, aliter quam iam predi-
cavi, predicaret aut aliqguo alio modo vos informaret, nolite om-
nino credere ei; et quia vis totius sermonis stat in istis, quod
dominus Bonifacius est verus papa, ut dictum est, quem et eius
partem tenui et tenebo, predicavi et predicabo, et quod Ropertus
est antipapa, quem et partem eius refutavi et refutabo, guam diu
vixero. petivi ergo protunc de iam dictis michi fieri instrumenta
publica, gquorum copiam alias destinavi vobis, qualem autem ami-
ciciam eox predictis comparavi, me iam certa docet experiencia,
ot sicut michi narrabatur et narratur, si pretactum sermonem
non fecissem, carceres minime sustinerem. et in carcere cathe-
natus vestram peto caritatem, pro liberacione mea nichil omnino
laborave. tempore, quo deo placuerit, ipse me liberabit sine
dubio. sed maiori quam possum instancia vos et omnes alios,
gui presentem meum germonem seu declaracionem lecturi sunt,
ex intimis meis cordialiter suplico, non tamen propter me, sed
propter salutem vestram, quatenus dominum nostrum, Bonifacium
papam IX. iam actu imperantem, infallibiliter verum esse papam
ot sancte Romane ecclesie presulem venerabilem credere, dicere,
tenere et predicare velitis et ab eo nullomodo declinare. Ro-
pertum et eius sathanicam congregacionem seu synagogam, neu-
trales et scismaticos, fugite, ut inimicum dei et ut destructorem
eterne heatitudinis!
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VIIL
(fol. 1083 —1052).
Artieulus. VIIT us.

Predicavit quosdam in habitu rusticorum et mechanicorum
venturos et veritatem predicaturos, et quod expedit defendere
confra impugnantes eos sinistre, in quo tendit ad turbacionem
cleri et religiosorum. ergo eliminandus est a diocesi, quia vide-
tur esse de secta Waldensium.

Pro declaracione illius articuli scire debetis, quod  statim
post prefatum sermonem quasi infinitos incepi habere emulos.
aligui de mendicantibus dixerunt me non esse sacerdotem, sed
laicum, et guod scirem scienciam per nigromanciam et multa
alia Augustinenses, minores, predicatores loguebantur contra me.
aligui dixerunt me apostatam esse, puto gquod Augustinensem,
et dicebatur michi, quod quatuor ordines mendieancium conspi-
rassent contra me, quod me intenderent capere tamquam fratrem
minorem. ego autem cum talia percepissem, in Argentina tar-
davi et recte, ut sequitur, me ipsum intendens predicavi inter
cetera ea, que secuntur, me ipsum intendens: cum enim iusticia
sit virtus, que reddit uniemique, quod suum est, dico pronunc
eam in tribus consistere, videlicet ut reddamns honorem deo,
edificacionem pro Christo et in his duobus conscienciam nobis.
post deduccionem illorum subiunxi dicens: audite et me sane
intelligite. quoniam iusticia non stat in seiencia, sed in catho-
lica consciencia, nom in fama, sed in cristiana vita, non in
Potestate et dominio, sed in recta intencione; quoniam Argentina
famosa ecivitas et audio in ea consuetudines sinistras et inter
cefera audio esse communem consuetudinem, quod vir expellif
uxorem et pro uxore introducit fornicariam et sedet publice cum
ea et quod hoc negocium perversum fit de licencia et consensu
civium, eciam iudicialiter; si est sie, tunc dico vobis, quod non
_ est consuetudo, sed iniqua abusio. patet di. VIII ,,veritate ma-
nifestata“ et infra. sed quia magni estis et potentes, redarguere
vos quasi nemo presumit. ve illis, quibus ! ab ecclesia precep-
tum existit, populo scelera et domui Jacob annunciare peccata.
crevit leyder inter illos maledicta seiencia, cuius titulus loguitur
ad placitum et geniculando cum inelinato capite, dicere, guidnam
placet domino meo? queritur heu favor et amicicia et raro guis
agnoscere vult usque ad mortem pro iusticia. scienciam cruecis
nolumus apprehendere, sed favorem hominum querimus habere;
sumus enim carius confessores, quam martires. non possumus

1) Hs. qui.
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tam diu tacere, lapides clamabunt. dico vobis, sicut me legisse
recordor super illud, quod Johannes Baptista dixit Judeis: possi-
bile est deo de lapidibus istis suscitare filios Abrahe. glossa:
ignorantibus literam dabit dominus veritatis scienciam, tacent,
qui literalem habent scienciam, eclamabunt forte, qui habebunt
catholicam conscienciam. . . . . . 1 ot ego dico vobis: si aliquis
hic predicaret, cui non esset habitus religiosorum approbatus
nec [oratio] ornata per ferminorum consequencias, sed verba

plana ad electorum consciencias, ubt moris est rusticorum — si
addidi: mechanicorum, ut dicunt, novit deus, quod mihi non con-
RO i ? gi aliquis hic predicaret, cui non esset habitus

decoratus nec habitus religiosorum approbatus nec fama de magna
sciencia, quod expedit tales défendere contra inpugnantes eos
sinistre et specialiter contra invidiosos literatos notando scisma-
ticos et neutrales. qui permaxime post predictum sermonem in-
ceperunt odire me et valde detrahere michi, et aliqui inceperunt
tunc de me dicere nonnulla, de quibus deo teste nunquam ecogi-
tavit cor meum, imo nec diabolus diebus vite mee me talibus
temptationibus inpungnavit (sic), ut facerem talia, gqualia mei
emuli de me mendaciter dicere non verentur. quod antem me
dicunt predicasse quosdam in habitu rusticorum venturos et veri-
tatem predicaturos mendacium est. nam scio me sic, ut premit-
titur et ut sequitur, predicasse: cum enim beatus Augustinus
dicit: veritatem @& paganis accipimus tamquam ab Iniustis pos-
sessoribus, et vos, dilectissimi homines, accipite veritatem ef
preterite personam. nam non est curandum, quis dicat vel
qualis, sed solum quid dicatur. vellem enim carius veritatem
agnoscere cum rustico, quam errare cum magno clerico. officium
tamen predicacionis est laiciy inhibitum. non enim debent laici
predicare, non de fide disputare, imo nec simplicitati predican-
cium detrahere, ut patet aut in Clementinis ant in sexto: ,,in-
hibemus“. *si aliquis, ut rusticus incederet et si propterea odio
haberetur, ego defenderem talem confra impugnantes eum sinistre.
omnia tamen dico sub meliori et saniori iudicio et sub correccione
sancte matris ecclesie. ecce, dilectissimi, ex predictis prefatum
conceperunt articulum predictum.

1) Folgt die Ewtwickelung der Eigenschaften des gottgefilligen
Predigers. ;

2) Folgen Erorterungen wber die hohe Bedewtung des Predigt-
amtes mit Bezugnalme owf Stellen des heiligen Awgustinas.
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IX.
(fol. 105a—105D.)
Articulus nonus.

Ttem requisitus, an crederet constitucionem non revocatam
obligare eum, quem tangit, dicit se credere, quod sic, salvo
indicio meliori. nota in hoc, quod dicit: salvo iudicio meliori,
videtur dubius in fide [de] auctoritate ecclesie.

Venite mares et femine, foveas pauperis considerate, videte, quo
mediante conservatur consciencie puritas. laqueando inique dicunt
me dubium. non enim ego in fige dubius, ut nequiter concludunt,
sed absque dubio fui, sum et ero catholicus, sed heu dicere
nolunt. quod autem dixi: salvo iudicio meliori, hoc non solum
in ista inquisicione, sed est, ut scitis, modus meus quasi in
omnibus predicacionibus meis, non ut in fide dubius, sed ut
catholicus, triplici tamen racione seu intenciome: primo more
ganctorum patrom. & . 0L

secundo dixi et dico: salvo meliori iudicio, nam talis modus
loquendi latam concedit viam ad alios doctores, quibus maior
geiencia, quam michi ut in casu, si ex insipiencia vel ex inad-
vertencia vel ex lapsu lingwe aliquomodo quidguam minus bene
vel minus vere dicerem, quod tunc per illam addicionem cunectis
me audientibus patere deberet me immunem esse de omni per-
tinacia, et hoc propter emulos meos. fercio dixi et dico fre-
quenter: salvo iudieio meliori, nam audivi in inventute mea, quod
pseudodoctores futurl sunt, qui se occultam veritatem plas quam
omnes sancti patres et doctores intelligere pretendunt. hi infor-
mare volunt, sed informari nolunt, quod est peccatum paganitatis,
ut dicit benme Clementinarum glosator. et mnovit deus, quod
aliam intencionem, quam scripsi, non habui.

(fol. 1060—112a)
Articulus X ms.
Item multos homines utriusque sesus recepit in suam obe-

dienciam per iuramentum prestitum, in quo facto ad enervacionem
utrinsque iurisdiccionis laboravit intendens sibi acquirere populum

1) Anffulirung von Ausspriichen des heiligen Augustinus und hei-
ligen. Benediltus.
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et sic turbacionem excitare in clerum ef religiosos. videtur esse
pseudoapostolus, de quibus Hildegardis prophetavit.

. +...+.! vos scire eupio, dum in Argentina publice in
sermonibus scismaticos, neutrales et concubinas, specialiter religio-
sorum, durissime reclamassem, venerunt multi de diversis a me
consilium petentes; que, quanta et qualia tunc audivi, illa com-
mitto, qui extensis in cruce manibus nos redemit. sed hoc, dico
talia, audivi, quod mecum sepius cogitavi: eciam si deberes
mortis periculum incurrere, si potes, debes subvenire. protunc
nonnulli, tam ecclesiastici, quam seculares, venerunt et dixerunt:
domine, finaliter mecum deliberavi, vobis promittere, gquod scis-
maticis et neutralibus nunquam plus consentire volo; alii vero:
ego talia et talia deseram. quibus dixi: nmon licet michi, reci-
pere promissiones vestras neque vota. multi de privatis dixerunt:
domine, si mon receperitis promissiones nostras, timemus recidi-
vare. et ut breviter dicam, victus suis precibus recepi promis-
giomes aliquorum, iuramentum vero nunquam; promissiomes ad
eornm peticiones recepi, videlicet gqued se vellent emendare, a
scismaticis et mneutralibus abstinere, dispensacionem et absolu-
cionem super eorum scisma (sic) et neutralitate a sancta Romana
ecclesia et a domino mnostro Blomifacio] procurare et obtinere,
vitam eorum iuxta posse emendare, meis catholicis consiliis ob-
temperare. sic feci et putavi me bene facere et vere, si ommes
scismaticos et meutrales et peccatores potuissem reduxisse prefata
vel consimili promissione mediante, ego fecissem et putassem me
meritum et honorem inde recepisse et non vituperium. me aufem
revertente de Roma, accidit, quod infra montem Gothardi et
infra Basileam nonnullas litteras et instrmmenta confecta de for-
matis meis perdidi, et statim exivit fama, quod ego sanus redirem
de Roma, sed ego dicerem formatas meas perdidisgse. quod ub
perceperunt minores, predicatores, Augustinenses et specialiter
frater Johannes de Hiltelingen cum suis adherentibus, de quibus
plura scripsi supra in septimo articulo, ordinaverunt, quod do-
minus Ymerius episcopus Basiliensis me statim citavit, petens,
doceri de sacerdocio meo. cui dixi de presenti heu me perdi-
digse litteras meas. qualiter tunc insteterint contra me predicti
emuli mei, vobis constare credo. dixi autem domino episcopo
Basiliensi, gquod formate mee originales essent Colonie. qui de
sua gracia secrete michi dixit: videatis, domine Johannes, quod
cras summo mane capiatis viam rvecedendi, alioguin timeo vos
intrare periculum, ex quo non habetis formatas vestras, quia, uf
audio, vos propter predicaciones vestras contra antipapam et sibi

1) Die Einleitung bilden feierliche Versicherungen der Unschuld
des Angeklagten.



384 HAUPT,

faventes et adherentes quasi infinitos audio vos habere emulos,
ot si essem sicut vos, ego intrarem patriam meam, quia timeo
vos iam non posse stare. et sic de consilio domini episcopi
Basiliensis recessi a Basilea et intravi Argentinam. et statim,
ut audivit populus me venisse de Roma, tam instantissime supli-
carunt michi, quod ad preces populi trina vice predicarem. et
statim post tereiam predicacionem, gquod ab inicio emuli conspi-
raverunt, perfecerunt meque in carcerem furum et latronum abs-
que aliqua citacione, vocacione fruserunt dicentes et de cathedra
clamantes, ut michi dicebatur: non est sacerdos, sed laicus, scit
scienciam per nigromanciam; si non de Roma furtive recessisset,
papa suus, quem predicat, cremasset et alia multa enormia dixe-
runt, quod vix diabolus per huiusmodi homines temptare consue-
vit. productus autem ad examen inter alia fui requisitus de
obediencia per me recepta. megavi et hodie nego, quod cbedien-
ciam michi prestandam nunquam recepi. et post multa et varia,
que proponebantur michi, dixit inquisitor: ego scio, quod tu sub
imramento unam personam in tuam recepisti obedienciam.  cul
dixi: movit deus, quod hoc michi omnino non comstat. si con-
staret, non negarem; nam si fecissem, bene utique intendissem.
tunc precepit michi inquisitor sub pena excommunicacionis, quod
furarem me dixisse veritatem in omnibus. quem fusis lacrimis
petivi, ut me pronunc dimitteret sine iuramento, quia non deli-
berassem super singula michi proposita et timerem reatum per-
iurii. ipse vero magis ac magis precipiendo mandavit, quod
‘{urare deberem. victus mandato inguisitoris iuravi sie: dixi veri-
tatem pronunc michi constantem salvo iudieio meliori. et in-
quisitor irato animo, ut michi apparuit, dixit: et guid est, quod
dieis: veritatem michi pronmunc constantem? et quid est: sub
iudicio meliori? cui ego: et si in isto instanti deberem mori,
aliter quam iuravi non iurabo. sicque reclusus ad carceres in-
cepi super omnia michi inposita (sic) cogitare, tandem recordatus
de una persona, que, ut michi postea narrabatur, missa fuit per
inquisitorem et per lectorem minorum, que michi varia satis et
perniciosa marravit et voluit utique michi promittere, quod ipsa
se vellet emendare iuxta meum consilium nec sine promissione
recedere; et quia ego eam ex verbis propriis talem iudicavi,
quod putavi lmerum magnum, si eam lueratus fuissem ad sinum
sancte matris ecclesie, et eum illa habui aliqua verba votum
vel promissionem representancia, quorum verborum formam antea
vel post factum mnunquam cogitavi, hoc mnovit deus. productus
autem ad secundam examinacionem statim inquisitor dixit: ‘tu
debes iurare, quod dices veritatem ad ea, que nos tibi proponere
intendimus. cui ego: volo libenter ad omnia dicere veritatem
pronunc michi constantem et omnia sub meliori iudicio saniori
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et propinguiori, qui valde iratus, ut michi apparuit, et dixit,
quod diabolus te confundat cum tuis condicionibus! an putas sic
evadere manus meas et defraudare nos? cui dixi: diabolus con-
fundaf sibi sequentes! ego non intendo, defraudare quemque, sed
carius volo collum gladio subicere, quam aliquid dicere, credere,
asserere aut tenere, quod possit esse contra fidem ecclesie catho-
lice, sed quia vos, domine inquisitor, antequam ego transirem
Romam, promisistis michi vos adhuc velle ordinare, quod michi
deberet claudi os meum. qui respondit: tace, tu persoma in-
fectissima, de omnibus aliis et sub pena dampnacionis eterne
precipio tibi, ut sine omni condicione respondeas. et statim
requisivit me, utrum aliquam personam in meam recepissem obe-
dienciam per iuramentum. dixi: non vere; hoc nunquam feci et
inritus (sic) facerem. inquisitor dixit: videas tibi, ‘ego seio,
quod unam personam in tuam recepisti obedienciam. tune dixi
prefatum factum de predicta persoma. quo audito inquisitor
statim per tot penas et maledicciones michi precepit, quod
dicerem sibi, sub gqua forma verborum illam personam in meam
Tecepissem obedienciam. et quamvis plus negavi, imo et in
deum celum (sic) protestabar formam verborum michi non con-
stare, tanto plus suis preceptis et mandatis me gravando pre-
“cepit, ita quod pre nimia angustia quasi me ipsum ignoravi et
ad satisfaciendum inquisitoris precepto dixi protunc unam for-
mam verborum, prout melius putavi me cum prefata persona
habuisse. nec tamen veraciter scivi tunc nec deo teste hodie
geio, utrum sic, ut tunc dixi, se factumn habuit. forma autem
verborum per me tunc dicta in actis habetur. et post formam
predictoram protunc per me dictam statim inguisitor dixit: ecce
nunquam periurus est iste; prius negavit et postea fatetur.
cui flendo dixi: si in isto male feci, novit deus, quod ignoravi
et ignoro hodie; et si falium mille ad me venissent vel plures,
ego dixissem ad eos ista, eciam si fuissent clerici vel religiosi
et putassem vere me hene fecisse, nec hoc factum respicit nego-
cium inquisitoris. qualia tunc pauper ego deinceps sustinui, deo
etmmnitto AT Iat

1) Folgt die abermalige Betewerung der guten Absicht des An-
geklagten wund eine hichst ausfiihrliche Begrimdung seiner Schuld-
losigkeit vom Standpunkte des kamonischen Rechtes aus, sowie die
Widerlegung einzelner Sdtze der Sekie vom freien Geiste und der
Waldenser.
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XL
(fol. 112a—113b.)
Articulus XTI us.

Ttem in Basilea citatus occulte recessit et in diocesi Treve-
rensi tentus fuit. videtur iusticiam fugere.

Ad primum dico, quod de Basilea occulte non recessi, sed
de consilio et iussu domini Ymerii episcopi Basileensis, ut in
articulo precedenti posui. tentus fui in episcopatn Treverensi,
caunsam sciunt, sed scribere nolunt; anno namgue domini 1387
dominus Cuno de Falkenstein, archiepiscopus Treverensis, in non-
nullis civitatibug christianum populum per vim compellebat, iurare
Judeis ita favorabiles et fideles esse, sicut sibimet ipsis. eo
autem tempore Colonie predicavi et quia circa prefatum tempus
rex Francie fuerat cum maximo exercitu in partibus vicinis, ef
quamvis adversus ducem Giliacensem et contra ducem Gelrie,
tamen narrabatur et fuit fama maxima, quod venisset subiugare
patriam ad fidem suam. ego autem a domino officiali Coloniensi
largam licenciam habui predicandi. fidem regis Francie specia-
liter reclamavi et eum quasi caput scismatis predicavi, scisma-
ticos et neutrales generaliter durissime redargui, quare de pre-
missis crevit fama maxima de predicacionibus meis et devenit,
ut michi narrabatur, ad noticiam regis Francie, ex parte cuius
fuerunt michi insidie posite; nisi avisatus fuissem ab amicis ef
fautoribus meis, ego fuissem interfectus in pressura populi me
de cathedra transeunte. tandem fuit michi inhibitum ex parte
domini mei Coloniensis, ne de premissis de cetero guicquam in
cancellis dicerem, alioguin ego deberem in Colonia non plus pre-
dicare. interim aliqui de consilio domini mei archiepiscopi Tre-
verensis scripserunt michi seriosissime, quod vellem venire ad
diocesim Treverensem, quod et feci et veni ad Confluenciam et
statim foit michi impetrata licencia predicandi, et predicavi ibi
bene ad octo dies. tunc venerunt ad me multi nobiles et cleriei,
prefatum iuramentum Judeis factum michi proposuerunt et supli-
caverunt, quatenus amore dei et veritatis, si michi videretur pre-
dictum factum fore illicitum, guod tunc in contrarium predicarem,
quod et feci. et postea ad instanciam Judeorum captus fui, et
gurrexit rumor magnus inter Christianos et Judeos., nam, ut
michi narrabatur, ante predictam meam predicacionem Christiani
in aliquibus locis quasi sub Judeis fuerunt. me autem existente
in carcere missi fuerunt aliqui ad me, qui se ex parte domini
archiepiscopi missos dixerunt. michi retulerunt, si vellem evadere
periculum mortis, tunc deberem totum id revocare, quod predi-
cassem contra prefatum iuwramentum Judeis prestitum, et preci-
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pere eciam de inre deberemque prefactum imramentum aliquibus
auctoritatibus colorare in fineque sie dicere: quicquid ego contra
inramentum Judeis prestitum nuper predicavi, erravi, quia do-
minus archiepiscopus bene, iuste et sancte fecit. tacui mecumque
cogitavi, quonam tendat cauda ista, et dixi: si male feci et in-
iuste predicavi, ignoro, sed peto per literatos de minus bene
dictis informari, et si repertum fuerit me errasse vel male pre-
dicasse, paratus sum, id totum revocare, quod contra veritatem
ot contra fidem sancte matris ecclesie predicavi; sed absque in-
formacione nichil omnino revocabo, eciam si deberem mori. pam
spero me bene et non male predicasse, salve semper iudicio me-
liori. exivit statim responsio mea, sed nullus venit ad infor-
mandum me. Judeus yvero nomine Abraham venit ad me por-
tans magnam summam florenorum dicens michi: domine Johannes
quid fecerunt vobis Judei, quod ita exosos habetis eos? digne-
mini iuxta requisicionem nunciorum domini archiepiscopi ea, que
alias contra nos predicastis, revocare. ecce ego volo vobis V¢
florenos propinare. cui dixi: pececunia tua tecum sit in perdicione
m nomine omnium diabolorum! aliter quam dixi non predieabo.
et ut breviter predicta concludam: dum facere nolui, quod nuneii
episcopi et Judeus desiderarunt, fuit per Judeos impetratum,
quod ego in diocesi Treverensi plus predicare non deberem, ef,
si vitam vellem conservare, statim deberem recedere a diocesi,
quod et feci libenter. et scribunt predictum factum emuli mei
michi pro vituperio, gquod ubique dicere non formido. nam he-
norem et non confusionem de pretacto mnegocio me reportare
spero et dico: o ergo seva caritas proprial prout in principio
omnia sub meliori iudicio dieo.

XIL
(fol. 113V),
Articulus XII us.

Item inhomeste loquitur de inmundicia menstruorum. videfur
disciplinam nullam habere et apparet esse mequam.

Quanto plus audio, tanto minus formido. stant enim absque
peceato ea, que scribunt michi pro vituperio, dicoque: nom seio
omnino de isto articulo, nisi forte dixissem ad mulieres in con-
fessione: tempore mensfrui debes te abstinere a consorcio viri.
videte, quomodo sinistra fraternitas lucem dicit tenebras, guoniam
abstinere a muliere menstruata precipibur et est inter ceteras
una principalis condieio, que requiritar ad iusticiam viri iusti.
unde dicitur: et qui ad mulierem menstruatam non accesserit, hic
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iustus est, Ezech. XVIIL. quare dico: o nebulata caritas ] videtur
tibi esse fas istud pro articulo scribere episcopo? ex guo nimis
amas te, queris ergo perdere Ime.

XIIT.

(fol. 113b—114").
Articulus XIIT us.

Ttem comedunt corrosa per eum. videtur esse de liberfate
spiritus in omnibus factis suis finaliter maliciam intendens.

Dico et predictum articulum eciam omnino non constare
michi, sed inguio: nisi dominus aministraverit michi hastam cum
clipeo, deficio utique ego in periculo. mam et si corrosa por-
rexissem, non ex libertate malicie, sed hemw ex dissolucione vite
fecissem. . . . . =L

XIV.

(fol. 114 —117D).
Avticulus XIIII us et finalis intencio emulorum meorum.

Reverendissime pater et domine, mnoveritis feria tercia post
pasea consilium habuisse presentibus ibidem multis raligiosis ac
oliis clericis fide dignis, et conclusimus ex predictis articulis
Johannem de Prussia personam infectissimam et eum eliminan-
dum a diocesi tamquam vehementer suspectum de heresi et ten-
dentem ad turbacionem cleri et religiosorum. petimus ergo con-
oilium et consensum dignissime paternitatis vestre ete.

Tribularer valde, si nescirem esse de sorte filiorum dei, trans-
ire per ignominiam ad ? bonam famam. si deo placeret michique
pacienciam daret, gauderem, ut cum luto platearum expellerer.
o leprosa sciencia, unde tibi ista sciencia? honorem dei et sa-
lutemn hominum ista quesivi, scit hoe deus omnium. queris ex-
pellere, quos deberes introducere, oceultum inique iudicas. con-
silium ergo congregas. collegerunt consilium predicatores, mi-
nores, Carmelite et Augustinenses; interfuerunt et alii, ut seri-
bunt. me itaque posito in carcere cum furibus et meretricibus

1) Folgt eine ausfihwliche Widerlegung der Lehre der Sekte vom
freien Geiste diber die menschliche Willensfretheit. 3
2) Hs. et.
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nec sic fui omni solacio privatus. me incipiente: domine labia
mea aperies, pater noster seu miserere, cantaverunt socii et socie:
barflis gat sy, niend sch hit sy, si get barfls. dum cum his
conversacionem heu [habui], tunc de consilio, ut supra, de me
seripserunt, vere, quod nunquam cogitavi, seripserunt illi, de pro-
fundis cathenatus in carcere exclamando dico: o vos omnes cari-
tatem zelumque iusticie habentes, attendite, quoniam non fraterne
nec utique evangelice stat consilium eorum. . . . . .

legentes audientes presentes meas declaraciones rogo, ecirea
inperfectum meum sint pacientes, quia cathenatus absque libris
in carcere ex vino per carbomes incaustum feci, et pro excusa-
cione mea ea, que scripta sunt, composui et mea manu propria
scripsi in castello Benfelt in carceribus domini episcopi Argenti-
nensis anno domini 1391 imperante ac presidente sanctissimo
domino Bonifacio papa IX. regnante scismate in venerahili ec-
clesia. pax Christi et sancte matris ecclesie sit vobiscum!

1) Folgen Versicherungen seiner Unschuld wnd der wngerechien
Handlungsweise seiner Gegner.
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