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Das Taufsymbol Justin’s des Mirtyrers.

Yon

W. Bornemann.

Die unangezweifelten Schriften Justin’s des Mirtyrers,
die beiden Apologien und der Dialogus cum Tryphone, ent-
halten so zahlreiche Anklinge an das sogenannte Symbolum
Apostolicum, dass eine Untersuchung, ob und wie weit diese
Anklénge eine iltere Form jenes Symbols und ein fritheres
Stadium seiner Bildung repriisentiren, wohl gerechtfertigt er-
scheint, und das umsomehr, da grade die Zeit Justin’s die
Grenze bildet, bis zu welcher das Apostolicum auf Grund
deutlicher Spuren riickwirts verfolgt werden kann. Zwei
verschiedene Richtungen der christlichen Verteidigung dar-
stellend, dienen die erhaltenen Justinischen Schriften vielfach
sich gegenseitig zur Erginzung; auch entstammen sie einer
Zeit, in welcher die christliche Theologie, noch im Anfangs-'
stadium ihrer Entwicklung stehend und aus dem christlichen
Gemeimdeglauben allmiihlich emporsteigend, ihren besten In-
halt der Glaubensﬁberlieferung entnahm und sowohl an die
einfachsten Gtedanken und Tatsachen der christlichen Ge-
meindelehre, als an den Wortschatz und den Sprachgebrauch
der liturgischen und symbolischen Formeln ankniipfte. Endlich
stand der Philosoph und Miirtyrer noch nicht, wie seine Nach-
folger auf dem Gebiet der Apologetik ; unter dem Einfluss
der Arcandisciplin, sondern durfte auch wichtige, spiiter den
Nichtchristen verheimlichte, innere Verhiiltnisse des Gemeinde-
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2 BORNEMANN,

lebens in seinen Schriften frei berithren. Dank diesen ver-
schiedenen Umstinden liegt uns fir die Untersuchung der
oben angeregten Frage ein ebenso brauchbares wie reich-
haltiges Material vor. Von diesem werden hier vor allem
diejenigen Stellen zu beriicksichtigen sein, welche religitse,
an das Apostolicum anklingende Aussagen als officielle Teile
des christlichen Gottesdienstes und Gemeindelebens oder als
Tnhalt christlichen Bekennens direct bezeichnen; als zweite
Kiasse kommen dann die bei Justin sehr hiufigen Stellen
in Betracht, wolche, freicr formulirt, mehr den Charakter
ciner regula fidei, ein mehr oder weniger polemisches oder
theologisches . Gepriige tragen, und welche, je nach ihrer
Stellung und der Zahl der Glieder, die sie, dem Apostolicum
entsprechend, im Zusammenhang wiedergeben, unter einander
an Wert verschieden sind; schliesslich werden die einzelnen,
durch die Schriften verstreuten, solennen und liturgischen
Ausdriicke, welehe einem Gliede unseres Bekenntnisses ent-
sprechen, zum Vergleich herangezogen werden miissen.
Wollte man allein nach dem Dialogus cum Tryphone
unseie Frage behandeln, so kinnte es auf den ersten Blick
unwahrseheinlich erscheinen, dass eine derartige Dreiteilung,
wie sie in den Artikeln des Apostolicums vorliegt, Justin
iiberhaupt bekannt gewesen sei. Denn abgeschen von dem
einen, nicht grade schwerwiegenden Worte Dial. 36: xui
dmowobveron aiTole 10 mvelpa TO Gywv 7 oand mgoswmov ToU
nargoe 3 omd wo¥ Wiov wird neben Gott, dem Schipfer und
Erhalter, und Jesus Christus, Gottes Sohn, hier an keiner
‘Stelle der heilige Geist in einer jener Dreiteilung analogen
Verbindung erwihnt. Allein ausser dem Umstande, dass der
Dialogus iiberhaupt seimem Charakter nach eine wissen-
schaftliche Auseinandersetzung mit dem Judentwm ist,
withrend die dogmatisehe Vorstellung vom heiligen Geist
noch sehr unklar und den Juden kaum anstossig und der
Ausbau dieser Liehre der Zukunft vorbehalten war, wird vor
allem der Zweck des Gespriiches beachtet werden miissen,
welches eing bestimmte Anzahl von Vorwiirfen gegen das
Clistentum, besonders gegen die Person und Bedeutung
Christi widerlegen sollte (fiir den zweiten Artikel demnach
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uns von besonderom Werte sein wird), nicht aber eine volle
Darstellung christlicher Lehre und christlichen Gottesdienstes
zu geben bestimmt war. In der Tat beweist denn auch die
weit mehr mit der Praxis des Christentums zusammenhingende
grissere Apologie in ihren wichtigsten Partien, dass zur Zeit
Justin’s die Gemeinde symbolische Formulirungen in der an
den Taufbefehl sich anschliessenden, dreiteiligen Form kannte
und gebrauchte. Durch die Schilderung des Taufritus (Ap.
I, 61) und des Abendmahls (Ap. I, 65 u. 67), sowie durch
das dem Vorwurf der adeérye entgegengestellte Bekenntnis
(Ap. L, 6 w 13) wird dies zweifellos. Es heisst:

Ap. 1, 61t & ovduaroc yag voF nargde T Ghaw %l
deambrov Feof wul Tov GOTIG0¢ ﬁurﬁu Tneot Xowrotr xal wver-
porog ayiov to v 1 vdure ToTe Aovreor mowdvro . . .

« .o o1g Vare Emovoudlerar .. . 1o TOb UTEOS Ty
oheww wui deondiov Feov Gvopn . . . xal i bvoparoe 08 yoov
Xotorov, vov (rtm:gm&e’umg i Hoyrlow ﬂ:?&o’:’mv, xol . ovh-
uarog ﬂcz:ﬂ,,wnog cwrm;, o die TdY meogyTeY ngosur gvier Ta
xorts 1ov Tyooty ncwm, 0 q)cunéoyemg hoverar.

Ap. 1, 65: 6 mazgi vy Ay i Tod ovbparos Tov vion
#ui 100 mrebparos Tov aylov dweniune.

Ap. I, 67: wov mouriy v nlvrov Gt tov viod anrob
oo Xpworoi zoi dwx mvebuaroe vob fiy;’ov Wit

Ap L 6: sl 0;4070}:0141&;} T@Y Tol0UT Y yo;uﬂ,eyﬂfmv Gecn
adeol umt, ol o tov al?;&ﬁm’awv xei T go¢ Ouxntoovrme wol
o"mgpgoawv;g %ol TV dAhiov agnwy m/amy[xto'u 1 #oxlog Feov
oA Exetrdy TE Wl TOV nag atrot vioy 290vro wo ddckorra
nuis Talte, wa Tov Tov ehlay eno,ueywy ok féoyomwaevmv
ayador ayyéioy OTQUTIOY, Trevud Te TO npogtixoy cefbpsda
_ek TPOCHVY 0T pEv.

Ap 1, 18% &0 v otv we o doudy, vov dwunvgyorf

—10vde 10U mavide cefopevor .. . ., tic cw(pgowuw oty u,ua?o;n,
oer;  Tov diddoreddy ve votray yevouevoy ruiy rat e tobro
yerrndivia Incoty )(gwmu tov  otavgwdévre i Hovriow
Miézov, vob yevo‘uwnv 7 fnvdma fri yoovoig Trp’egmv Koi-
Gegog smrgonov, vioy alTov Tl oviws st puddvrec kot v
anga x0og Lgorvec, nvevud e oty v voly taka bri
wETe Myov ey, dnodelSopier.
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Dass in c. 6 das Engelheer sich in das Bekenntnis
eindriingt, beruht auf apologetischen Tendenzen; und wir be-
sitzen somit in den angefithrten Worten den Beweis, dass
sowohl bei dem mehr lehrhaften Bekenntnis (e. 6 u. 13),
wie im Gottesdienst bei der Abendmahlsliturgie (c. 65
u 67) und cbenso bei der Taufe (c. 61) der Grundstock
des apostolischen Symbolums vorhanden und im Ge-
brauche war.

Die Verwendung des Bekenntnisses zu Vater, Sohn und
Geist bei der Taufe ist nun nach der ganzen Vorgeschichte
und Greschichte unseres Symbolum Apostolicum ein ausser-
ordentlich wichtiges Moment; und bei Justin wird besonders
zu fragen sein, ob die symbolische Taufformel Ap. I, 61 nicht
vielleicht nur eine Abkiirzung einer ausfithrlichen symbo-
lischen Formulirung darstelle. Man diirfte auf den ersten
Anschein hin geneigt sen, diese Frage zu verneinen: fiir den
ersten Artikel wird auch jede Erweiterung ausdriicklich mit
den Worten aotd zoiiro uivor émidéyovvog xrh. ausgeschlossen,
und fiir den dritten Artikel ist, wie wir spiter schen werden,
das Bekenntnis vom heiligen Geist zu Justin’s Zeit héchst
wahrscheinlich das einzige Glied. Fiir den zweiten Artikel
dagegen wird die Frage bejaht werden miissen. Zunichst
niimlich wird man zugeben, dass es in Justin’s Aufgabe und
Zweck nicht liegen konnte, die volle Taufliturgie hier an-
zufithren, dass er vielmehr diese, ebenso wie ¢. 65 u. 67 die
Abendmahlsliturgie, nur in einer abgekiirzten, die Hauptsache
berithrenden Form wiederzugeben brauchte, um so eher, als
er das etwa aus dem zweiten Artikel Ausgelassene schon mehr-
fach in den fritheren Capiteln erwiihnt und bewiesen hatte.
Ferner macht es die eben erwihnte ausdriickliche Bemerkung,
dass zum ersten Artikel nichts anderes hinzugetiigt verde,
sehr wahrscheinlich, dass die brigen Teile der Formel unter
Umstéinden erweitert wurden; und eine Vergleichung der
beiden ¢. 61 gegebenen Formeln zeigt, dass in der zweiten
Formel sich sowohl zum zweiten (z0¢ oravguwdévrog ini Hovriov
Idzov), wie zum dritten Artikel (6 dex 7@y mgogyray mgo-
extouse T& wuve vov Iyooty mivre) Zusitze finden. Es liegt
also wahrscheinlich in beiden Fillen eine Abkiirzung des
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Symbols, wenigstens des zweiten Artikels vor; und eine an-
dere Bemerkung ist geeignet, uns hier weiter zu fithren.

Es findet sich néimlich bei Justin an mehreren Orten eine
kurze Formel, die beim Exorcismus angewandt wurde, und
deren Wortlaut fast iiberall genau tibereinstmmt. So:

Ap. II, 6: mognilovres xurd To¥ ovduuvos “Iyoot X
o100, 100 oravgwdbrrog Eni Moviiov Middrov.

Dial. 80: 2Eopxilopeve xave 0¥ ovouutos Inoot Xotorod,
0t oravewdévrog tnt Hoyrlov HMidvov, 700 yevouévov 2 go-
wov 7ijc Tovdalug.

Dial. 76: xud vov tjsic, 0f moreborreg &mi TOv OTOVQW-
Gévra 2m Tovriov Mddrov Inooty wbowy 5y té Saypdvio wavta
xd mvedpare noves EEognilovtes vmoTaOCOUE H yuiv Bouer.

Vgl Dial. 49: 7¢ oravgwdévre Xoword, ov xai o du-
uovie, golocer. :

Diese kurze Beschwirungsformel, die neben dem vollen
Namen des Herrn nur den Kreuzestod unter Pontius Pilatus
als die significanteste Tatsache der Heilsgeschichte enthlt,
ist jedoch nur die Abkiirzung ciner lingeren, fast den gan-
zen zweiten Artikel unseres Apostolicums wiedergebenden
Formel, die Justin selbst Dial. 85 mitteilt:

Dial. 85: xard: ydp 706 dvbuuros ovTov ToTOv TOU VIOV
700 Jeob wxul mpwroréxov mdone xrioews zal S magFévov
yevynFévrog xai madyrod yevoudvov avdgumov xul oTavgwdérrog
2w Hovriov iddvov vno tov Aaot duwy xal amoFavbrros xui
eoTaYTOg &% VEXQLY AUl avafarroc & TOV 0vgurby, may dou-
yéwtw 2opriloueroy VIROTOL %0} VTTOTHOGETOL

Nun findet sich aber die obige kurze symbolische Zu-
sammenfassung des vollen Namens Jesu Christi und seines
Kreuzestodes unter Pontius Pilatus trotz der zahlreichen son-
stigen Ankliinge in den Justinischen Schriften, abgesehen von
den genannten, den Exorcismus behandelnden Stellen, nur
noch zweimal: zuniichst in der kurzen Bekenntnisform Ap.
1, 13 und dann eben bei der Taufformel Ap. I, 61, iberall
fast wortlich iibereinstimmend. Sind nun die Formeln Ap. IT, 6,
Dial. 30 u. 76 nur Abkiirzungen der Dial. 85 mitgeteilten,
und stimmen sie andrerseits, und zwar allein, genau mit den
fir den Taufritus iiberlieferten symbolischen Worten iiber-
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ein, so liegt es nahe, in dem Ap. I, 61 gegebenen Tauf
symbol ebenfalls eine Abkivzung und in jener erweiterten
Formel Dial. 85 eine, der Hauptsache nach mit dem zweiten
Artikel des Taufsymbols identische, symbolische Formel zu
schen. Damit wiire wahrscheinlich gemacht, dass zu Justins
Zeit em dem Apostolicum in seinen wesentlichen Grundziigen
entsprechendes Symbol in den christlichen Gemeinden bereits
bekannt und gebriuchlich war. Inwieweit jene Dial. 85
gegebene Formel in diesem Symbol enthalten war — auch
sie hat ja Zusitze wie das vno 709 Aaod dpudy und erscheint
nicht vollstindig —, wird unten zu behandeln sein; vorerst
werden wir dem ersten Artikel nachzuforschen haben.
Hier zeigt sich uns zuniichst die auffallende Erschei-
mung, dass die solennen Ausdriicke fiir Gott, den Vater
und Schipfer, welche etwa in einer symbolischen Formel
ihre Stelle finden konnten, in den Apologien einerseits und
dem Dialogus andrerseits, obwohl in jeder der beiden Schrif
ten mehr denn je zwanzig Varianten solcher Ausdriicke
sich finden,. fast gar nicht mit einander iibereinstimmen. Von
sdmmtlichen 45 liturgischen Bezeichnungen Gottes ist nur
eine einzige — ¢ mozyg wa» Ghoy (Ap. I, 63. 63. 65, Dial
BT e e TS T 115) oder o z@y Hlww nau.,'p
(Dial. 58), 0 marvtwr marip (Ap. T1, 6) und erweitert ¢ TOT 50
Ty ohwy Fede (Dial. 76. 108) wnd o TN T TGy Fe0C
(Ap. I, 46) — den erhaltenen Justinischen Schriften gemein-
schaftlich. Eine so weitgchende Verschiedenheit der Aus-
drucksweise in den Schriften Eines Mannes trotz der zahl-
reichen Anwendung wird gewiss in dem verschiedenen Cha-
rakter und Zweck der Schriften einen wichtigen Evkliirungs-
grund finden; und sicher diirfen deshalb vereinzelte Aus-
driicke, wie ¢ dyuovoyos 10ide Tl mewric Ap. 1, 13 und
0 drgenTog ek Gl @y Jeoc xob yevirwg amevvay Ap. 1, 13,
und ferner einzelne Redeweisen, welche durch die Polemik
gegen Marcion he1v01gemfen wuarden, wie o (fqluwva)fog Ap.
I 26, ¢ 577,umvgyog 0 wovrior Iebe Ap I, 58, o nm:‘(mg eog
Ap. 1, 88, ¢ dﬁlu,zovgyog et factor et nutritor noster (= 6 dyu-
ovgyoe ual momTic Kol Teogeds @), Syntagma e. Mare.
ap. Iren. IV, 11, 2 und unus Deus, qui et hune mundum
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fecit et nos plasmavit et omnia continet et administrat (= &le
Jeog 0 vovde Tov xéo"uov TOU-0eC %ol -ﬁ,w?g whdoag xel TO VTG
ouvéywy xai doay) Synt. e. Mare. ap. Irvem. IV, 11, 2,
fiir unsere Frage vollig unberticksichtigt, bleiben. Allein
andrerseits scheint auch der zeitliche Untersehied der Schrif-
ten und vor allem das Wanderleben Justin’s zur ErkEirung
jener Verschiedenheit sich als willkommene Stiitze darzu-
bieten. Wenn das Wort narroxpdrwe, das ja frithzeitig in dem
alten, kiirzeren romischen Symbol stand, in den Apologien
ungeachtet der passenden und naheliegenden Gelegenheit gar
nicht, im Dialogus dagegen sechs Mal (16. 38. 83. 96. 139.
142) und an nicht unwichtigen Stellen vorkommt, so diirften
die Entwicklung der Zeit und die Veréinderung des Aufent-
halts Justin’s, womit ja der Einfluss einer andern Gemeinde
und ihrer Bekenntnisformel verbunden war, moglicherweise
als Factoren mit zu veranschlagen sein. :

Wenn nun trotz der sonst dur chgehcnd Versr,hledcnen
Ausdrucksweise der eine Ausdruck o wurro v odwr (bzw.
ndvrwr) durch die verschiedenen Schriften zahlreich und an
bedeutungsvollen Stellen bezeugt ist, so wird uns dies ein
Zeichen sein, dass er gerade fiir unsere Untersuchung von
Wichtigkeit ist. Und in der Tat finden wir, wenn wir uns
zu der vor allem massgebenden Stelle, der doppelten Wieder-
holung der Taufformel Ap. 61 wenden, jenen Ausdruck als
einen Teil dieser Formel. Dadurch gewinnt die an sich
schon wichtige Formel und ihr Ausdruck 6 zarse zév olwy
xei Jeomorne Feoc fir uns noeh grossere Bedeutung, und es
verlohnt sich, an der Hand dieser Formel die bei Justin ge-
briuchlichen solennen Bezeichnungen Gottes ein Mal zu mu-
stern. Ihr grosserer Teil ldsst sich danach i folgende Ta-
belle zusammenstellen :

L
nuvte Ty ohwy xui deomirns Feoc. Ap. I, 61. 61. 44.
maTne mivtwy xai dcomdrng Febg. Ap. I, 12. 32. 40. 46.
0 deomiTne movray wol nurye Jeos.  Ap. I, 36.
1L

muzng xoi deonbrye tav Sdwr. Dial. 140.
ebe xai morne Tiw Gkwy. Dial. 63 T4, 114. 133

n Oa Sa

a)
b)

on On
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¢) o murp oy mavrwy deoe.  Ap. I, 45.
0 TOTYY TOY orwr Fete. Dial. 76. 108.
d) 6 marre vor odwv. Ap. I, 63. 63. 65. Dial. 56. 61. 75.
95. 105 AL EAelil5
o Tay oy marrg. Dial. 58.
o narvev morige. Ap. 11, 6.
ITE
a) 6 mivrwy deomolwy Feog. Ap. I, 14.
o deomolwr. Ap. T, 44.
b) o0 wbgiog ndvrwy marie. Dial. 32.
¢) 0 momTyg Tdy ohwy Feos xal nozrp. Dial. 7. 56.
0 TOTHY OVTOU %ol Ty OAwy TOUTNG Kal X0PL0E %ol FE0S.

Dial. 67.

d) o nmuzne %ol momrye Ty Ghwr. Dial. 117.
0 noTne *el mowTrs Toy amavrwy. Dial. 60.
x A ~ o \ ’ .
0 mouTe Ty ohoy xai marno. Dial. 60.

) o movroxpurwe marre. Dial. 139.

f) o zdv ohwy mazng xol Smuoveyis. Ap. 1, 63.
0 moTrg xoi dquuoveyoe movrwy.  Ap. 11, 10.

Gebs 0 marng mavor Rul dnuwovpyds. Ap. 1 8.

g) 0 dgoyTos maTTp el xgiog Twy ohwv. Dial. 127.

0 bgonroc muTo xud xvgwog Twv mavrwy. Dial. 127. 127.
h) 6 norne #ei facdeds Tov ovgevav. Ap. 11, 2.
1) 0 7oy 0 xal Tovg ovearods xed Ty yiv morjons. Dial. T4.

Die erste Klasse dieser Tabelle enthiilt die Stellen, wo
der Ausdruck der Taufformel, sei es in voller Genauig-
keit, sei es in einfacher Umstellung oder mit unbedeutender
Aenderung (movrwr statt Glwr) vorkommt; in der zweiten
Klasse sind diejenigen Stellen zusammengestellt, welche Teile
jenes Ausdrucks der Taufformel repriisentiven; in der dritten
diejenigen, welche solche Teile mit andern Bezeichnungen
Gottes verbinden. Sehen wir die verschiedenen Klassen auf
ihre Bedeutung fiir unsre Untersuchung an, so vereinigt grade
die erste Klasse acht Stellen von grosser Wichtighkeit. Ne-
ben den beiden Stellen aus der Schilderung des Taufritus
Ap. 1, 61 finden wir drei Stellen Ap. I, 12. 32. 46, welche
in der Form einer regula fidei den Anfang des zweiten Ar-
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tikels darstellen und statt wvide adzov, wie es im vollstin-
digen Symbol heissen wiirde, den wegfallenden ersten Artikel
durch wiog (oder dhnliche Worte) 70t narpoc miwrwr xal deo-
nérov Jeov ersetzen. Ap. I, 40 hat denselben Ausdruck bei
Behandlung der Austreibung der Démonen, — in einem Zu-
sammenhange also, der uns oben schon wichtig erschien.
Auch Ap. I, 36 u. 44 sind bedeutungsvoll, da hier die
Aussagen dos heiligen Geistes w¢ omd mpoownov des Vaters
und die w¢ ano mposwmov Christi geschieden werden. Auch
in der zweiten Klasse sind eine ganze Reihe von Stellen als
bedeutungsvoll hervorzuheben: vor allem Dial. 133 (vodc
morebortas 00 avTol T Fe xul maTel TOY oAwy), daneben
wegen ihres Zusammenhanges mit dem Gemeindegottesdienste
Ap. I, 65 und Dial. 74, und wegen ihrer Verbindung mit
Gliedern des zweiten Artikels Ap. I, 45. 63. 63; 1I, 6.
Dial. 61. 68. 75. 76. 95. 105. 108. 115 u. 140. Aus letz-
terem Grunde diirften aus der dritten Klasse, welche sonst
nur einzeln vorkommende Ausdriicke und mehr gelegentliche
Verbindungen enthilt, noch Dial. 7, 32 u. 117 besonders
zu nennen sein. Das Frgebnis dieses Ueberblicks ist dem-
nach, dass der Ausdruck der Taufformel, der sich schon
durch seine solenne Fiille empfiehlt, auch dadurch gerecht-
fertigt wird, dass die Bezeichnungen Gottes, je mehr sie sich
ihm néihern, um so zahlreicher an wichtigen Stellen sich auf-
weisen lassen; je mehr sie sich aber von ihm entfernen, um
0 vereinzelter und in weniger wichtigem Zusammenhange
vorkommen.

So wiirden wir jenen Ausdruck des Taufritus als den
wahrscheinlichen ersten Teil des Symbols anmehmen konnen,
wenn nicht der Umstand, dass bis jetzt noch eine ganze
Reihe von Bezeichnungen CGottes unberticksichtigt bleiben musste,
Veranlassung giibe, einen, an der ihrer Form nach wichtigen
Stelle Dial. 16 vorkommenden Ausdruck xai »ov zvove 2hmi-
Lovrae 27 oizov (seil. Xotovor) xai tov méuparra GUTOV TUVT O
xguToge xui mougThy Ty Shwy Hedy auf seine eventuelle
Zugehirigkeit zum Symbol zu prifen. Ordnen wir die hier-
hergehsrenden Ausdriicke, von denen nur wenige (s. oben
II, ¢, d, e) auch oben schon benutat sind, nach dem obi-
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Princip, so ergiebt sich folgende Tabelle, die alle noch nicht
berticksichtigten Bezeichnungen Gottes umfasst:

iL.

< ’ \ el .
0. TUVTOXQUTWY %ol mOmTYG TO¥ ohwr Feoc. Dial. 16.
c \ ~ o i
o momEng Ty odwv xai marzoxguzwe Fedc. Dial. 38.

1L
morToxgurmoe Jeoc.  Dial. 83. 96. 142
mouToe T ohwr Feds. Dial 34. 116, 50. 55. 56 (finf
Mal). 57. 58. 60 (drei Mal).
navrov momrng Jeos.  Ap. T, 20.

)
b)

Sn Sn

mouTs Ty mavvoyr.  Ap. I, 67. :
mouprre twv ohwv. Dial. 35. 48, 50. 56 (drei Mal).
60. 84.

2
ODn O Sn

IIT.

3 novroxoutrwe merrp. Dial. 139.

ol
=}

o
) B

A ~ - -
moThe TOr Ohov Feoc xei morvg. Dial. 7. 56.

Sn Sn

\ e \ ey \ Nl 3 ’
TOTHO CUTOV %Gl TWy 0hOy TOLNTNG %4l *UQLOS #0d FE0g
Dial. 67. .

A A ~ .
marye xoi momrrs Twr 6hwy. Dial 117

(]
N
=1

moTno ®ei woupEs v gmdvroyv. - Dial. 60.
momTne Ty ohwy xui merrg. Dial. 60.
Geoc 0 movia n:m_-r;[mg. Dial. 102.

0. movre. movjoug Feoe,  Dial. 56.

mouThs Tovde Tou mavroe Jeog. Ap. I, 26.
Feos 0 Tovro mowjous o wiv. Dial. 68.
mowoog xal dwrefes Tode 7o mav.  Dial. 11.

£)

ROTIC TOUTE ovQuwor ¥ Tig yne. Dial. 74.

@
A
Sn O Dn On OA Sa Dn Dn On

\ ~ 3 ’ \ o C 4 A
TOLHTHE TWY QUOOVILY YOl YHV WY  OTEEVT Y &EOQ. p-

I, 58.

Neben der oben genannten Stelle Dial. 16 sind von allen
diesen Dial. 83 (ml 7ov navvoxgdroge Fsov d wdvod miover-
arv), Dial. 84 (dwv "Iyooi 700 cravewddvros Imiywivies Tow
mouyy Ty ohwy Feov), Dial. 116 (maretﬂoyreg ge Tov
mouTyy Ty olwvy Fedv), dann wegen Verkniipfung mit Glie-

- dern des zweiten Artikels Dial. 7 u. 74 und als zusammen-
hingend mit gottesdienstlichen Formen Ap. I, 67 und Dial
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117 wichtig zu nennen. Der in dieser Tabelle zu Grunde
liegende Ausdruck scheint deshalb besonders wert; beriick-
sichtigt zu werden, weil er sich in seinem Wortlaut (mawro-
#0079 — mowTne Ty Glwr) sehr nahe an die uns bekannten
Entwicklungsformen des Apostolicums anschliesst, jedenfalls
ungleich nither als der Ausdruck der Taufformel; auch ist
das besonders hinfige Vorkommen des momrsc v 6hwr (Sebc)
in Justin’s Schriften auf den ersten Anschein hin von grossem
Gewicht. Gleichwohl wird man den letzteren Punkt nicht
besonders betonen diirfen, da die meisten der hierher ge-
horigen Stellen schon nach ihrver Beschaffenheit fiir unsere
Frage ziemlich indifferent sind; und auch in der ersteren
Phrase wird man so lange nichts mehr als die Ansiitze zu
spiteren Formen oder die Spuren eines einzelnen andern
Gemeindesymbols sehen diirfen, als nicht auch andere Griinde
veranlassen, in jenem Ausdruck ein Stiick des Justinischen
Taufsymbols zu erkennen. Dieses ist aber nicht der Fall;
denn zuniichst ist derselbe als ganzer und fast ebenso seine
einzelnen Teile nur im Dialogus nachweisbar, wihrend der
oben aufgewiesene Ausdruck der Taufformel sich ausser den
Stellen der Apologien bis auf das eine, leicht ergiinzbare
Wort 9s6¢ auch ein Mal im Dialogus (140) findet und in
seinen Hauptteilen ebensowohl durch den Dialogus wie durch
die Apologien belegt wird. Sodann ist das numerische
Verhiltnis dem Ausdruck der Taufformel entschieden weit
glinstiger. als dem andern; und vor allem zeugen die wich-
tigen und massgebenden Stellen in weit grisserer Zahl fir
den ersteren als fiir den letzteren. So ist es denn moglich,
dass wir in dem zweiten Ausdruck ¢ TAYTORQUTOY Hud TO)-
o¢ T6¥ 6law Feog den ersten Artikel eines zweiten (Gemeinde-
bekenntnisses vor uns haben, von dem Justin spiiter und
nicht so stark wie von jenem ersteren beeinflusst WaT; ==
cine Spur des Taufsymbols etwa der ephesimischen oder einer
andern Gemeinde, in der Justin sich Lingere Zeit aufhiclt.
Jedenfalls verdient bei unserer Unter suchung der Aus-
drack der Taufformel Ap. I, 61 den Vorzug. Dxesen wer-
den wir mit noch weit grisserer Sicherheit als den ersten
Teil eines dem 'Justin mutmasslich bekannten Symbols
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ansehen konnen, und das Resultat des ersten Teils wiire
demnach:
morebopsy ds () wov muréon T@y Ohwoy xal eomoTy
Feov.

Betreffs des zweiten Artikels ist oben versucht,
wahrscheinlich zu machen, dass die von Justin bei der Be-
handlung des Taufritus Ap. I, 61 mitgeteilte Formel nur
die Abkiirzung einer im gottesdienstlichen Gebrauche befind-
lichen ausgefithrteren sei, wie sie in dem oben wiedergegebenen
Passus Dial. 85 vorliege. Neben dieser bei unserer Unter-
suchung somit Husserst wichtigen Stelle sind von den ausser-
ordentlich zahlreichen Anklingen grade an den zweiten Ar-
tikel, die sich in den Apologien wie im Dialogus finden,
wegen ihrer Ausfithrlichkeit noch folgende, allerdings mehr
als regulac fidei an ein Symbol sich anschliessende, ganz
besonders hervorzuheben:

Ap. I, 21: v¢ 02 xal wov Aoyov, & 2ore mo@Tov yévmue
700 eov, avev Emyublas qhoxey nuas yeyevvioda, Iyoovy
Xowroy, tov diddoruloy nudy, xai ToUTOY OTOVWIETH Ko
anoFarbrra woi ovectavie ovenphvddvar € 1oy ovguVGY.

Ap. I, 81: & 0% wuic dy mooguewy [ifdors ebgouer
MQOANGUEGOLEOY TapaywOuEroY, YevviuEevoy Ow; medévov, xai
ardgotperor, xui Fegumeborte miEoHy viooy ®ul wacey pakoricy
ol vexgove dwepslgovia xai @Fovolueor xal Gyvoobuevoy wul
orevgotpevor " Inooty, tov fuéregor Xowotdy, nal amodviorovic
200 GeyegOuEvoy ol €S 0vQuUYOVS ovegyopEroy, %ol vioy Feod
ovre, ol xehyuévor.

Ap. 1, 42: ¢ xud sués 02 *Inoovs Xoworos orovgwdeis
%0k anoSavaw dvéory wul Pacieveey aveddwy ee 0vgaroy.

Ap. I, 46: xove v Tof :rzm:gﬁg mhrTy wul deamoTov
Fe0v Bovhapy due magdivov Gvdgwmos drenvidy wal  Ineotc -
ovopdad, kol orovgwdes xui amoavoy oviory ot Grelilvder
& ovgarby.

Dial. 126: Tl 0> 2otly ovtog, 0c xul madyros . « . .
wbdyrar . . . wod wiog Feod, & dyduere . . . ., 0Ux av Fhu-
oqnueire ds atToy N0y xai meguyevouevoy xoi yevndévie wal
noFovTe %ol arofovre s Tov otguror 0c xai ko magéoTor

Dial. 182: zow “Ijooiy, v xui rues néyppopey Xowror
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vioy Feov, orovgwdvre xul araorivie wei avepludore &g
TOUG 0DEUPOVC %ok ALY TUQUYEVYOOUEVOY HOUTTY TOVTWY GIADE
ardoonwy péyors avrot Addu.

Beachten wir vor allem diese sieben angefithrten
Stellen, welche den zweiten Artikel am vollstindigsten wie-
dergeben, so ergiebt sich zuniichst fiir die Form dieses Teils
des dem Justin mutmasslich bekannten Symbols, dass das-
selbe der Hauptsache nach nicht in Relativsiitzen, sondern
in appositioneller Participialconstruction die heilsgeschicht-
lichen Tatsachen anecinanderreiht, #dhnlich wie wir es in
morgenlindischen Symbolen, z B. bei Cyrillus von Jerusa-
lem, in der antiochenischen Kirche, in den apostolischen Con-
stitutionen, bei Pseudo-Athanasius, in der Kirche zu Salamis
auf Cypern finden.') Es wird nun unsere Aufgabe sein, die
Justinischen Anklinge an den zweiten Artikel auf Grund der
einzelnen Glieder zu untersuchen; doch wird grade hier die
Mannigfaltigkeit der Ausdrucksweise die Annahme ganz be-
sonders nahe legen, dass die damals in den christlichen Ge-
meinden gebriuchlichen Symbole in Bezug auf kleine Aen-
derungen, Zusitze und Auslassungen mannmigfach unter ein-
ander verschieden waren, und dass auch jedes einzelne von
ihnen noch keineswegs eine bis ing Kleinste hinein stereotype
Form besass, so dass bei unserer Untersuchuug in manchen
Punkten nur ein gewisser Grad von Wahrscheinlichkeit wird
erreicht werden kénnen.

Was den Namen des Herrn und die niichsten, dem-
selben angchiéingten, appositionellen Bezeichnungen anlangt,
so ist schon von vornherein anzunehmen — und dies be-
stitigt sich auch an allen hier massgebenden Orten der Ju-
stinischen Schriften —, dass im Symbol der volle Name
gebriiuchlich war, und zwar, da dieser in der Stellung Xot-
av0g "Iyooiis bei Justin iitberbaupt nur ein Mal (Dial. 35)
vorkommt, wahrscheinlich in der sonst stets sich findenden
Auteinanderfolge Tyootc Xowros. Doch wird dies nur eine
Wahrscheinlichkeit bleiben, weil die Abschreiber der Hand-

1) Vgl. Hahn, Bibliothek der Symbole und Glaubensregeln der
alten Kirche, 2. Aufl. (Breslau 1877), §§ 62—69, °
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scluifton sich grade hierbei leicht willkiirliche Stellungs-
sinderungen erlauben konnten. Wiihrend nun Justin mehr-
fach im bewussten Gegensatz gegen die Juden und ihren
otwa noch erwarteten Messias *fyoovs o Xeroros (Ap. I, 31.
63. 63. Dial. 118. 117) oder “fyoois o nudregoc Xoworoe (Ap.
1, 31. Dial. 52) oder o suéregoc *Inoove Xewrog (Dial. 68)
sagt,I weisen die hervorragendsten Stellen, an denen keine
weitere Apposition den Namen begleitet, ‘Iyeove Xowwrog auf,
co dass also Xowrdc bereits vollig Appellativum geworden
ist (Ap. I, 5. 13. 42. 61; I, 6. 8. Dial-11. 30. 35. 52. 85.
116; daneben vgl. Ap. I, 25. 34. 85. 63. Dial. 24. 30. 113.
116). Ebenso haben ’Incove Xowrée die noch wichtigeren
Stellen, welche dem Namen eine symbolmiissige Apposition
hinzufiigen.

Bei den beiden nichstliependen appositionellen Zustitzen,
sorog und gwrijo, tritt wieder die schon erwihnte Verschieden-
heit der Ausdrucksweise in den Apologien und dem Dialogus
hervor. Die Apologien haben nirgends in derartigem Zu-
sammenhange den Zusatz xfgiog, dagegen sowohl bei der
einen Nennung der Taufformel (Ap. I, 61. 0 GOTE NUoY
* fygovc Xoworée), als bei der Schilderung des Abendmahles
(Ap. 1, 66: *Inoofic Xpwrds 6 cwrnp yudy) und des Gottes-
dienstes (Ap. I, 67: *Iyoovg Xoworoc o uéregos cwrig) und
bei Anfiihrung eines Herrenwortes (Ap. 1, 33: 6 GWTrQ Ty
>Iyooie Xoworog) den Ausdruck ocwzife. Andrerseits kommt
im Dialogus an den bezeichnenden Stellen, abgesehen von
einer einzigen, wo es vor cinem Herrenworte 6 rudregog wi-
otog %0l ooy 1Inoovs Xowros (Dial. 93) heisst, nur ein Mal
(Dial. 18) owrfg, sonst aber stets wlgrog vor. S0t 0 nué-
tepog xiigrog " Tnoovs Xoworoe Dial. 32. 47. 49. 112 (vgl o
npdregog  wborog Dial. 49. 82. 115); o =dowog nuiy *Tyooiis
Xoworée Dial. 50. 53. 58. und "Tyoovc Xoiovog 6 wboumg v
Dial. 41. 41. 140 (vgl ®0010¢ 0 Xgamr;g sl 3 2 ioR
§ *Tyovdc wbgiog muwy Dial 76. 113). Darunter ist der gym-
bolische Zusammenhang sehr wichtig bei Dial. 32 (vgl. 33).
Al. 49 uw. 76 (wihrend Dial. 47. 49. 82. 112 u. 140 Herren-
worte cingefithrt werden), so dass sowohl die Zahl als der
Wert der Stellen =~ bei der zweiten, fiir uns wichtigeren
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Nennung der Taufformel Ap. I, 61 fehlt corjp — dem xdprog
bei unserer Frage giinstiger erscheint als dem ocwifp: wird
doch auch grade im Dialogus dem Tryphon gegeniiber leb-
haft dafiic eingetreten, dass Christus die Bezeichnung sfgeog
zu fithren berechtigt sei. Wahrscheinlich ist dann dies ¢
xUprog yuéregos oder o wdgs udv dem fyooie Xotords vor-
zZusetzen.

Eine Apposition, welche keinesfalls in dem eventuellen
Symbol gefehlt hat, ist vicc 9eov, vios zoi Feot, Feod wibe
oder vioe owrov. Wir finden dieselbe ungemein hiiufig bei
Justin, sei es in gradezu an das Symbol anklingenden Stellen
(vidg Feov ‘Inoovc Xgworic Dial. 285 vive adrod Tyoovs Xoiwoeds
Ap. L, 67; vitg 707 9ot Xpwrds Dial. 43; 6 Xpworde rod deob
vios Dial. 45; Xoiovog vids 10t margoc v@v Glwr Dial. 115;
0 Xotorog ag viog Feot Dial. 1185 Xgiorog vive Geov Dial. 189
Xpwrog viog avvov Ap. I, 58. Dial. 73 wide 7ot 9ot Dial.
85. 1175 zev Jeov wioe Dial. 126; o viog adwot Ap. 1, 6.
Dial. 127 und mit weiterer Umschreibung Ap. I, 13. 23.
31), sei es beiliufig als Attribut oder Ersatz fiir den Namen
des Herrn (viog $eov Xpioros Dial. 1003 Iyooic 6 vide 7ob
Jeov Dial. 1163 wvioc deot Ap. I, 80. 40. Dial. 100. 108.
126; wive 7ot Jeov Ap. I, 60. 63; o vite avvos Dial. 105),
sei es endlich in lehrhafter Auseinandersetzung und als Ge-
genstand der Disputation (Ap. I, 12. 22. 30. 2. 65. Dial.
48 u. oft) Nun finden sich an manchen Stellen, die un-
zweifelhaft den Charakter einer regula fidei tragen, auch
andre Bezeichnungen fiir den Herrn; so diddonatoc (Ap. I,
13. 21. Dial. 108; vgl. Ap. L, 6. 12. 19. 32; TI, 8), Abyog
(Ap. I, 6. 21. 23. 32. 63. Dial. 105; vgl. Ap. I, 12. 22. 33.
635 11, 18), améorohos (Ap. I, 63; vgl. I, 12) und dvopug
(Ap. I, 32; vgl I, 88; 11, 10); allein alle diese Benennungen
diirften mehr lehrhafte und erklivende Zusiitze des Theologen
Justin als wirkliche Teile des Symbols darstellen,  Wich-
tiger erscheint die Frage, ob nicht der oben erprobte Aus-
druck wiog 7ot Yeov (baw. wide aUTot) von einem Adjectiv
niiher bestimmt war. Das Wort npwrdyorog, das sich nur
Ap. I, 58 findet, fillf freilich figlich fitr unsere Untersuchung
fort.  Mit govoyersc hat es vielleicht eine dhnliche Bewandtois,
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wie wir sie oben bei morrongdrwg vermuteten; denn wiih-
rend sich dies Wort in den Apologien gar nicht, im Dia-
logus nur ein einziges Mal (105) findet, und zwar, wenn
auch im Zusammenhang einer regula fidei, so doch durch
die Exegese eines alttestamentlichen Citates unmittelbar her-
vorgerufen, ist uns andererseits von Irendius (IV, 11, 2) eine
Stelle aus dem Syntagma Justin’s contra Marcionem erhalten,
welche, eine regula fidei darstellend, die Bezeichnung uni-
genitus == wovoyersc aufweist. Weit wahrscheinlicher ist schon,
dass mpwroroxos als Zusatz im Symbol Justin’s vorhanden
war. Denn sowohl Dial 85, eine oben von uns als sehr
wichtig erkannte Stelle, wie die dhnlich wichtige Dial. 116
haben dies Wort; iiberhaupt kommt es hiufiger (Ap. I, 23.
33. 46. 53. 63. Dial. 84. 85. 100. 116. 125. 138) bei Justin
vor, und zwar ziemlich gleichmiissig in den Apologien und
im Dialogus, so dass es, falls es nicht wirklich ein Teil des
Symbols war, jedenfalls besonders gern von Justin seinen
regulis fidei zugesetzt wurde. Gleichwohl wird man hier
stets nur einen gewissen Grad von Wahrscheinlichkeit er-
reichen konnen, da die begleitenden Worte (mowzéroxos miore
xuloews, 1OV OMOY XTOUGTOY, TOY TOVIWY TOMUITOY W6~
Toxog wib, mpwréToror véxvor) sehr verschiedenartig sind; in-
des haben die meisten Stellen (Ap. I, 23. 33. 46. 53. 63.
Dial. 100. 116) den Genitiv et oder den Dativ e neben
ngwréroxog.

Fur die Geburt des Herrn hat die oben von uns als
hervorragend wichtig bezeichnete und deshalb hier als Leit-
stern dienende Stelle Dial. 85 die Glieder: xai dwa nupdévov
yervndévrog o madqrov yevoudvov dvdowmov; und in der Tat
rechtfertigen sich grade diese Ausdriicke vor allen andern,
wenn wir die siimmtlichen, so ausserordentlich zahlreichen
Stellen bei Justin vergleichen, welche sich auf die Mensch-
werdung Christi beziehen. Zuniichst ergiebt sich nimlich
eine ganze Reihe kleiner Erweiterungen, welche die Formel
Dial. 85 bei diesem Gliede nicht aufweist, als augenblicklich
und willkiirlich von Justin an den verschiedensten Stellen
hinzugefiigte, mehr dogmatische Zusitze. So: dvev muibing
ApilL. 21y nagc‘? vy wowny yiveow Ap. 1, 225 dlya tporing
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Dial. 235 o & arSownivov anéppares Dial. 765 drwder Dial
63.64. Ferner: vnép ruwy Ap.1,50; vmép voi ardownelov yévovs
Ap. 1, 63 dnég owrnolus tiv motevorzwy avrg Ap. 1, 638; vnég
zov morevdvroy ardoomwy Ap.I1, 635 00" yuac Ap.11, 13. Ebenso
der Zusatz zu 0 wi¢ mapFévov amo vov onéoparos  luxaf wrk.
Ap. L, 325 dno yévove ‘Afgudu Dial. 23 und Aehnliches (Dial.
43. 45. 100). Auch der Name Maria, der sich iiberhaupt nur
zwei Mal (Dial. 113 u. 120) findet, war nicht in dem eventuellen
Symbole Justin’s. Nur in Einem Punkte diirfte es zweifelhaft
sein, ob mnicht die Formel Dial. 85 verkiirat sei. Es findet
sich ndmlich an zahlveichen, hier zu beachtenden Stellen zu
den obigen Worten die Bemerkung ,,gemiiss dem Willen
Gottes®. Freilich witrden vereinzelte Ausdriicke wie 777 fovky
avrov Ap. I, 32, dw dvrauews Feov Ap. 1, 32, dee. Fehfjparog
Geov Ap. I, 63, i Sehjuoros Feoi Dial. 63, and tov margos
geroer Dial. 61, vel. 128, und énd vo0 nurgds dvvouer ol
Bovdf; Dial. 100 an und fiir sich hier wegen ihrer Verschie-
denheit iibergangen werden k&nnen; allein als Synonyma
verstiivken sie den Wert, den der oft wiederkehrende Zusatz
xate: thy tov nmovgos (oder Feov) Sovhiy (Ap. I, 46. 63; 11, 6.
Dial. 23. 48. 63. 76. 76. 87. vgl. 127) fir unsere Unter-
suchung hat. s ist immerhin wahrscheinlich, dass dieser
Zusatz in der Stelle Dial. 85 bei der freien Wiedergabe des
Symbols zufiillig iibergangen ist. Dagegen erscheinen einige
Participien, die sich hic und da fiiv yerrydérra und ardownor
als Ersatz oder als Zusatz zu ihnen finden, der festen Form
des Symbols nicht angehirt zu haben; so guwouevor Dial. 765
aaldioy yevouevor Dial. 67, vgl. 34; mgoeddorraDial. 100; maga-
ywbuevor Ap. 1, 81. Dial. 126; amoxvndeic Ap. 11, 6, vgl.
1, 32. 46; und cugxomomdeic Ap. 1, 82. 66. Dial. 45. 84. 100.

Aber auch positiv wird der Ausdruck von Dial. 85 be-
stitigt. So finden sich beide Ausdriicke yevvydrvar und
dvdgwnoy yevécdar zusammen noch Dial. 48. 68. u. 101, und
zusammengezogen in grdowmor yeryydipee Dial. 48. 63. 75.
87. 100. 127. Ferner findet sich jeder einzelne der beiden
Ausdriicke hiufig; so einerseits yevrydévza Ap. I, 13. Dial
23. 43. 57. 1263 yeyawwquévor Dial. 63; yevousvor Ap. 1, 31

(vgl. auch yerwndivae vméueve Ap. I, 22. Dial. 45. 50. 61. 63.
Zeitschr, f. K.-G. IIL, 1. 2
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86. 76. 88. 128; yeyewioda Ap. 1, 21, 22; g T yervi-
9ivar Dial. 78. 88. 102. 106). Ebenso andrerseits: ovdgw-
w06 yevéﬂwog Ap. I, 923. 49. 50. 53. 63. 63. Dial. 38. 64.
76. 105. 125; vgl. 70 &rdpwmoy yerdoGow Dial. 67. 100; o=
Jowmov  yeyovévar Dial. 1003 avdownos yéorve Ap. I, 32;
6 =13 Desgleichen kommt der Zusatz nadyrog mehr-
fach vor, auch sonst ein hiufiges Beiwort des historischen
Christus: Dial. 34. 36.36. 89. 52. 85. 100; auch Dial. 68. 74. 76.
89. 110. 111. 126 (vgl. 6pomadsjs Dial. 48. 57). Endlich recht-
fertigt sich auch das 0t megdévov, welches sich, withrend &= ¢
napdévou (Dial. 43. 66) und &x nag9évov (Dial. 66, vgl. 2x yu-
oreog Dial. 76) sehr selten ist, ausserordentlich oft findet
(Ap. I, 31. 82. 33. 46. 63. Dial 23. 43. 45. 50. 57. 63.
66. 75. 85. 87. 100. 100. 100. 101. 105. 113. 120. 127).

Verfolgen wir das Symbol weiter, so diirfen wir die
ein Mal (Ap. I, 81) sich findende Fortsetzung avdgovpevoy
xat Feoumetovro mhoey vboor #ot maooy uedaxiov xol VERQOTG
aveyelgovTo. xol pFovovuevoy xui ayvootuevor ohne weiteres iiber-
gehen.  Dagegen entsteht die Frage, ob za$6rra in das
Symbol gehort. Nach Dial. 126 erscheint dies als selr wahr-
scheinlich; indes ist dies die einzige Stelle, wo des Lei-
dens in dieser straffen, symbolmissigen Form Erwihnung ge-
tan wird; demn Ap. I, 50. 63 und Dial. 67. 68, wo das
Leiden allerdings im Gedankenzusammenhange des Symbols
genannt wird, sind sehr freie regulae fidei. Ausserdem kommt
ey, fnoder, nénovder, modoc ete. noch Ap. I, 32. Dial
30. 31. 40. 40. 41. 53. 89. 90. 95. 95. 101. 105. 106. 117 vor,
aber stets in so freier und willkiirlicher Weise, dass schon
die verschiedene Art der Erwilnung den Gedanken, es sei
oin Glied des Symbols gewesen, zu widerlegen scheint. Be-
sonders wichtig aber erscheint hierbei noch, dass das Leiden
zugleich mit der Kreuzigung und dem Sterben nur Dial.
1. 76 u. 100 genannt ist, d. h mur bei Reproduction von
Luk. 9, 22 (bzw. Mark. 8, 31). So steht denn auch Dial.
126 in der sonst symbolmiissigen Formel, die wadd6rra auf-
weist, weder oravwdérra noch onodavivra; und alles dies
entscheidet gegen eine Kmschiebung des edovta oder we-
nigstens so, dass, falls nuddyre zuweilen in dem Symbol ge-
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braucht wurde, dann orovowdérre xel amoFavorra jedes Mal
ausfiel.

Dadurch wird wiederum die Vorziiglichkeit der oben
von uns als besonders wertvoll anerkannten Stelle Dial. 85
bestiitigt; denn dieselbe hat nadorros nicht, dagegen xui
oravowdévroe imi Hoviiov IThdrov vmo To8 Aot vuoy xui
anodavivrog. Grade diese gemeinsame Erwihnung dieser
beiden Tatsachen innerhalb der symbolischen Aufzihlung
wird uns aber auch sonst an hervorragenden Orten geboten;
so Ap. I, 21. 42. 46 (7). Dial. 95 (xx! oravgwdévre xel amo-
Javérre). Ap. 1, 31. Dial. 71 (xei ovevgovueror xul cmo-
Ivioxovre). Dial. 63. 90 (xai oravgwInror xal amoSaveir).
Dial. 67 (xai yap v0 amodaveiy oravpwIérra) und Dial. 74
(Tor wat pera o orevgwdivee amodvioxovra). Wenn ausser-
dem der Tod allein nur selten (xai amodavar, Ap. I, 63;
vgl. Dial. 97) erwiihnt wird, so findet sich die Erwihnung
der Kreuzigung um so hiiufiger. So wird, teils im Gedanken-
zusammenhange der symbolischen Heilstatsachen, teils als
Attribut fiir den Namen Christi, teils endlich als Ersatz fiir
denselben, gefunden: ¢ oravpwdelc Dial. 71. 735 708 cravgw-
déroc Ap. 1, 615 II, 6. Dial. 11. 11. 30. 34. 85. 96. 106.
110. 112. 117. 1313 ¢ oravpwdéHre Dial. 495 7ov crevgw-
9é4vra Ap. I, 13. 32. Dial 35. 38. 46. 76. 116. 132; 700
toravgovudvoy Dial. 53. 96; vor Zeravgovuérvor Dial. 91. 93.
137; ferner in hierhergehirigem Zusammenhange oravew-
ipoe Ap. 1, 50. Dial: 38. 50. 86. 107. 107. 1003 2orawgiioFa
Dial. 39 1)

Wenn sich nun einerseits das & “lovdaig Ap. 1, 32, das
vmd Tov Awot vuwr Dial. 85 und die Apposition zum Namen
des Pilatus 700 yevoudvov xrd. Ap. I, 18. Dial. 30 von
selbst als freie Zusiitze Justin’s zu erkennen geben, so wird
andrerseits das &mi Hovzlow Hiddzov beizubehalten sein, da
es, wie wir oben sahen, grade an den fiir unsere Frage her-
vorragend bedeutsamen Stellen vorkommit.

1) Sonst wird die Kreuzigung erwiihnt Ap. 1, 220 35.°85, 41. 412,
b3. 67. Dial. 10. 17. 32. 53. 72, "76. 88. 89. 89. 97. 97. 97. 99 101.
103. 104. 105. 106. 125. 141.

9%
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Dass das Begribnis Jesu kein besonderes Glied in
dem in Frage stehenden Symbol bildete, folgt schon daraus,
dags die Erwihnung desselben Dial. 118 (700 Sanveodu pék-
Aovioe i avioracder Xowrov) die einzige ihrer Art und
noch dazu durch die Exegese von Jes. 57, 2 hervorge-
rufen ist.

Fiir die Auferstehung bietet Dial. 85 das Glied: xw
ovaoravros x vexgwy, welches sich ehenfalls in jeder Hin-
sicht rechtfertigt. Denn dvaoripor (bzw. aviorasdar) ist das-
jenige Wort, welches die meisten wie auch die wichtigsten
Stellen bicten, wihrend Ausdriicke wie aveyegiuevor Ap. 1, 31,
aveyegeiv Dial. 106, yeyéodm Dial. 108 vereinzelt sind.  So
findet sich aruoreg in den verschiedenen Casus: Ap. I, 21.
50. 63. Dial. 17. 41. 63. 73. 85. 108. 132. 138; ferner avéory
Ap. I, 42. 46. 67. Dial. 36. 53. 85. 97; aviovacSw, avacrivau,
avuoriions, avaorrosedar Ap. 1, 45. Dial. 32. 51. 100. 106.
107. 108. 118, avuorfioer Dial. 95. Fast iiberall steht dabei
auch 2 vexgor (Ap. I, 45. 67. Dial. 17. 32. 36. 53. 85. 85.
85. 100. 106. 108), bzw. & zow wexgwr Dial. 106, sehr selten
amd vexgay (Dial. 41. 138) oder (avdoraows) amo v vexgwy
Dial. 82. 108. Die Worte 5, wa wdv oupfdrwy Dial. 41
kinnen hier unberiicksichtigt bleiben, und ebenso 7 zofry
fjuéo (Dial. 51. 76. 97. 100. 107), welches fast tiberall nur
im Zusammenhang von Stellen des Alten oder Neuen Testa-
mentes hinzutritt.

Auch die Himmelfahrt wird Dial. 85 genannt: xai ave-
Béwroc & vov ovgardy; und wiederum findet dieser Ausdruck
durch die ibrigen Stellen seine Bestiitigung. Denn die Aus-
sage, , dass der Vater Christum hinaufgefithvt habe “ (ayeyeiv
ele wov obgavor Ap. 1, 455 dvayovie amd vic yic Dial. 32),
steht ebenso vereinzelt da wie das mdhw d¢ T0Ug adTovg TO-
aove owvidvar Dial. 64 wnd das avedipdy Dial. 32; anch Aus-
driicke wie amo w7¢ y7¢ Dial. 32 und &g 70 vyoe Dial 89
ergeben sich als einmalige und zufillige. Dagegen kommen
avdoyeodar und avefuivay in ibren verschiedenen Formen
hiufig vor, letzteres besonders im Participium avegae (Dial.
17. 36. 39. 85. 126); avéfurey Dial. 36 avafefnivor Dial.
38, und immer, falls dieses hinzugefiigt wird, mit & 70
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obouy ov. Ersteres findet sich als avegyduevoc Ap. I, 31. 50.
Dial. 3435 aveddwr Ap. I, 425 avedppodéve Dial. 132 avel-
wde Ap. I, 46. Dial. 633 dwijdder Dial. 85 und avehyhvdévon
Ap. 1, 21. Dial. 39. 108. Wiihrend & odgavodc nur zwei
Mal Ap. T, 31. Dial 132 steht, findet sich & zov odgaviy
Ap. I, 21. 45. Dial. 17: 32. 36. 38 389..63. 85. 8b. 128
(vgl. Dial. 39 arvédevoic &g wov odgurév); &g ovguvov Ap. T,
42. 46. 50. Dial. 34. 108 (vgl Ap. I, 26. Dial. 87 aréhevor
de ovguvéy und Dial. 82 dvodoc &g ovgavdy). So ist der
Ausdruck von Dial. 85 xui drafarroc eic vov ovgavéy auch
hier der besthezeugte.

Mit dem Bekenntnis der Himmelfahrt schliesst die Dial. 85
mitgeteilte Formel, und es diirfte mindestens sehr zweifelhatt
sein, ob noch ein oder mehrere Glieder zur Vervollstindigung
derselben herangezogen werden kimnen. Jedenfalls darf das
,,Sitzen zur Rechten® nicht als ein solches Glied betrachtet
werden, da es sich nur zwei Mal (Dial. 32 uw 36), und hier
als Bestandteil des alttestamentlichen Citates Ps. 110 findet.
Eher mag die Aussage der ewigen Kiomigsherrschaft (bzw.
auch des ewigen Priestertums) Christi, welche Dial. 39 und
74 am Ende des zweiten Artikels zu fordern scheinen, und
die sich auch ausserdem ziemlich hiufig fndet (Ap. I, 42.
Dial. 34. 36. 42. 46. 70. 73. 76. 96. 118), als eine dem Sym-
bol angehirige anzusehen sein; doch nur vielleicht, da sie
“unter dem verschiedensten Wortlaut vorkommt, in einer be-
stimmten stereotypen Form die Ausdrucksweise Justin’s keines-
wegs bestimmt zu haben und vielmehr erst den Ansatz zu
einer derartigen symbolischen Aufstellung darzubieten scheint.
Einen weit berechtigteren Anspruch auf Beriicksichtigung
darf dagegen das Bekenntnis der Parusie erhcben, welche
jedenfalls zur Zeit Justin’s eines der hervorragendsten Lehr-
stiicke (magovoin, vgl. Dial. 34. 40. 45. 54. 59. 110. 110
111. 118; ¥dokog nugovoln Dial. 31. 85. 49. 121) und Gegen-
stand der gespanntesten Erwartung (mgocdoxdr Ap. I, 32.
Dial. 52. 52. 120) war, und sehr oft in Justin's Schriften in
den Vordergrund tritt. Besonders scheinen fiir unsere Frage
Dial. 126. 132 und daneben Ap. I, 50. Dial. 34. 38 u. 39
wichtig.  Das stereotype Wort hierfiir ist (abgesehen von
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einem einmaligen #sdoever Dial. 49, ferner von wddw nagéoro
Dial. 14. 110. 124. 126, vgl 120 und yéyre Dial. 110)
nogaylyvecdor.  Dasselbe findet sich in wddo nugoyeryoduevor
Ap. I, 32. Dial. 52. 52. 132; mugayevbuevor Ap. 1, 525 nddw
nuguywopevos Dial. 845 midw noguyerijosrac Ap. 1, 5035 nddw
nagoyeroecdar Ap. 1, 52. Dial. 86; nugaylveodar Ap. I, 51.
Dial. 38. 39. 49. Ferner tritt z1<3ml1ch bestindig eine Er-
weiterung wie were: d6Ene (Ap. T, 50. 51. B2. Dlal 34. 39.
70. 110) oder & dofy (Ap. I, 52. Dial. 14. 49), ¥vdofoc
(Dial. 36. 49. 86. 110) oder #ddgwe (Dial. 83) hinzu, wiih-
rend 25 ovgowdy (Ap. I, 51. Dial. 49), omo 16y odpaviin
(Dial. 110), éxi 27 yiic (Dial. 38), nivw z@v vepaday (Dial.
14. 120), dugapne (Dial. 110) und pere ic dyyehunis ovToD
orguniig (Ap. I, 52) sich mehr als beiliufige, freie und will-
kiirliche Zusitze kundgeben. Méglich, wenn auch nicht wahr-
scheinlich , ist schliesslich, dass der Schluss des zweiten Ar-
tikels xguzsy wovrwr ardgumwy lautete; vgl. besonders Dial.
182. Doch sind die Stellen bei Justin, welche an diesen
Schluss anklingen wiirden (Ap. 1, 53. Dial. 36. 46. 49. 118.
124. 132), verhiltnismiissig selten und an Wortlaut sehr
von einander verschieden. Ueherhaupt wird grade der Schluss
des zweiten Artikels fiir unsere Frage am schwersten zu he-
stimmen sein.

Unser Resultat wive also hier: ,,xai e vow xvgt(w r,uw:f
I’qﬁovv Xoworoy, Tor mowrlroxoy witot vidy Tov (v ﬂ,y ToD
m,wg)ag Bovdgy) due magFivov yevunddvra xal wadnror yevouevor
0W3Q(UYIO.‘V #ol trmvgm&wtos ént Iovriov Iliddrov zui grmodo-
VOVTG Kol GV(LGT(IVT{L EX foO(UV #od L(VL(«[?G!VTG Etg TOV U'LQ[LVOI’
ol Ay pETH doEns nagoy anaduevor (xguryy mivvoy w&gw—
TICUV)

Bei dem dritten Artikel werden wir fiir unsere Frage
nur das Bekenntnis zum heiligen Geist zu beriicksichtigen
haben. Denn alle andern, im dritten Artikel des spiiteren
Apostolicum sich findenden Bekenntnisglieder werden nur
selten, beiliufis und ohne stercotype Formel erwiihnt (vgl
exxlnow Dial. 63. 1165 panrioua Dial. 14. 19. 43; mrpng
auagrioy Ap. 1, 61. D1a1 44. 54. 95. 111. 116. 141; ava-
oraoig Dial. 45 80. 81. 113. 117 w. & w.; ausserdem vgl
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Dial. 44. 45. 46. 67. 69. 117. 141). Wihrend w0 9eior
avedue (Ap. 1, 32. Dial. 7. 9) und vo Jeior ayor mgogyvumov
wevun (Ap. I, 32) selten ist, wird oft genannt: zo dyoy
mvevpe (Dial. 4. 7. 25. 29. 33. 34. 36. b4. 55. b6. T4 T4
78. 84. 88. 114. 124), oder mveiua Gywr (Ap. I, 61), oder
w0 mvebue o Gyov (Ap. I, 65. 67. Dial. 36. 37. 52. 61. 73.
87. 88. 124); ferner vo mpogyrxoy mveipe (Ap. I, 81. 33.
88. 39. 40. 40. 41. 42, 44, 47. 48. 51. 53. B9. 60. 63. 63.
63. . Dial. 38 45. 43..49 53. 55 T7.-84- 91 139), oder 7o
mvedpe w0 moogyrecoy (Ap. I, 6.13). In besonders solennen
Stellen scheinen beide Attribute, d@ywy und mgogyruir, zu-
sammengesetzt zu sein, wie es Ap. I, 44. 53. Dial. 32. 56
vorkommt, und auch durch die erweiterte Taufformel Ap. 1,
61 (70 mrefue dyov, 6 O Tav mgopiTeY mEoexioUEE TG #uTl:
70y ooty movra) bestitigt wird.

Endlich sei noch bemerkt, dass im Sprachgebrauch des
Justin moreder sehr oft mit dem Dativ und ziemlich gleich
oft mit-énl (Di&l. 16, 46 4T 47 4% 47:-52: 53 69..76. 83.
g1 94:-110. :116. 71162121, 139) und mit el (Dla.l 26.30.
35. 40. 40. 42. 63. 70. 89. 95. 100. 101. 108. 122: 131. 136)
verbunden wird. Das mutmassliche Symbol wiirde demnach
lauten 1):

,, motebouey &g (2ni) vov murige T@y Ghwy xul deombryy
Feop* :

xai &g (3m) Tov wvgiow qudv “Iyooty Xgiorov, Tov mewro-
Toxoy wvTo widy, Tov (xoxe vy 10T mareos Boviay) i mug-
Hvov yerndéue wai nadnror yerbusvor drdowmor woi orwv-
ewdéra i Iovriov Iidrov xui dmodavivie xul GrooTirTo

1) Zur Vergleichung folge hier das alte romische Symbol nach
Caspari (Ungedruckte . . . Quellen z Gesch. des Taufsymbols w. s. w.,
Bd. III [1875], 8. 81.):

» HioTEVw Elg Hedv MeTdon MavTOXQETOQN"

Kab &g Xouozoy Tnooty, vicy autol Tow povoyevi, Tov xuQuov juay
Tov yevimdévre &x nvedparos dyiov xai Maping tis nuedevov, Tov &l
Hoyrioy Widdrov cravowdévie xei raqévre, T Toity nuéQe Gvasravre
8z vexp®v, dvefdvre eis Tovs ovpavove, xedijucvoy gv Jekif Tov naTPOS,
89ev Foyerer xotvor Ldvras xel vexQovs®

Kal sls nveiue &ywov, dyley 8xxhnoloy, d@eow cueoray, oegros
ardoTao W
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& vengy xul avafavre d¢ oy 0vgurdy xui mere Jofng mohw
Hﬂ(}ﬂyfi’?}ﬁé’,tﬁyﬂl/ (thT?}V 7'[(11’1'!01/ (ZVS'Q({;?IWV)'

#oi dlg (2ml) TO v meogrTiOy TvEDpm.

Vergleichen wir schliesslich unser Resultat mit den uns
in Hahns ,,Bibliothek der Symbole¢ (2. Aufl) vorliegenden
Symbolen, so zeigt sich ein erheblicher Unterschied von den
meisten orientalischen und occidentalischen Bekenntnissen
hauptsiichlich darin, dass wir diec Worte navroxparwe und
povoyerne als solche bezeichnen zu miissen glaubten, welche
nicht dem Justinischen Symbole angehorten; doch haben wir
oben bereits iiber diese, auch bei Justin sich findenden Aus-
driicke eine Vermutung aufgestellt. Uebrigens zeigt das von
uns gewonnene Bekenntnis mit abendlindischen Symbol-
formen verhéltnismiissig wenig, mit orientalischen dagegen in
einigen Hauptpunkten Verwandtschaft:

1) Die polysyndetische Participialconstruction des zweiten
Artikels ist, wie ich oben schon zeigte, den meisten morgen-
lindischen Symbolen eigentiimlich, wihrend die abendlin-
dischen der Mehrzahl nach den zweiten Artikel asyndetisch
in Relativsiitzen geben.

2) Die von mir als wahrscheinlich angenommene Stel-
lung o wbowg fuey “Iyootic Xowric findet sich im Gegensatz
zu der meist occidentalischen Xowzoc Tyoovg o ®bguog Tuciv
fast tiberall in den morgenlindischen Symbolformen. Vgl
§§ 9. 61—70. 75—80. 83. 85. 86. 89. 90. 95. 99. 100. 115.
16 118, 42128 144 5145 148 450:

3) Der Zusatz uera d65ng, baw. & d65y ist orientalisch;
vgl. §§ 1. 2 (Irendius); 13 (Greg. Naz); 62 (Cyrill. Hie-
rosol.); 64 (Constitt. apost.); 66 (Pseudo-Athanas.); 67 (Sa-
lamis auf Cypern); 68 (Epiphanius); 70 (armen. Symb.);
75. 76 (constantin. Symbb.); 85 (dritte antiochen. Formel);
94 (nicenische Formel); 95 (Formel von Seleucia); 96
(constantin. Formel vom Jahre 360); 115 (Lucian d. M.)
und 145 (die Schrift 3 xera uégos nivrig).

4) Die Nichterwihnung des Begriibnisses findet sich nur
bei morgenlindischen Symbolen; vgl. §§ 1. 2 (Ireniius);
8 (Presbyter von Smyrna); 84. 85 (amtiochen. Symbb.);
115 (Lucian d. M.); 116 (Euseb. von Cis); 118 (Arius);
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119 (Athan); 125 (Germinius von Sirmium); 141 (Cyrill
von Alex.); 144 (Charisius); 145 (3 xove uépos nlovi);
146 (Pseudo-Gregor. Thaumat.) u. s. w.

Allein unser Bekenntnis hat noch andere, in den be-
kannten Symbolen verhéltnisméissig seltene und deshalb auf-
fallige Eigentiimlichkeiten, welche uns fiir das Ursprungs-
gebiet eines so gestalteten Symbols noch engere Grenzen an-
zugeben geeignet sind:

1) Der Ausdruck nazje vwy 6dwy. Dieser findet sich
in keinem der uns bekannten Symbole; wohl aber hat eine
antiochenische Formel (§ 84) Jeic 6 zdv dhwv.

2) mowroroxos kommt in Symbolformen vor: bei den
Constitt. apost. (§ 10 w. 64), in antiochenischen Formeln
(63 u. 82), im Sardicense (87), bei den Nestorianern (69),
Lucian d. M. (115) und Eusebius von Ciisarea (116).

8) Der Zusatz xere vy w00 margos fovdy oder dem
Aechnliches findet sich: in den Constitt. apost. (§ 64), einer
antiochen. Formel (84), zwei Formeln von Sirmium (90 u. 93),
der Formel von Nice (94), einer Formel von Constantin. (96);
bei Lucian d. M. (115) und Basilius d. Gr. (121).

4) Das (noadnrov) yevouevoy dvdowmor weisen auf: die
Constitt. apost. (§ 10), das Symbol der Nestorianer (69),
von Constantinopel (79), Lucian d. M. (115), Pseudo-Gregor.
Thaumat. (146) und die Schrift 4 xore péooc wlorig (145);
vgl. &ovdgwmioorre in den Symbb. von Sardica (87), An-
tiochien (89), Sirmium (90. 91) und bei Cyrill. Alex. (141)
und Charisius (144).

5) Das Fehlen des Namens der Maria bei duwx zag9évov -
ist zu constatiren: bei Ireniius (§ 1. 2), Origenes (9), Lucian
d. M. (115), Basilius d. G. (121), Cyrill. Alex. (141), Cha-
risius (144), Pseundo-Gregor. Thaumat. (146), in der Schrift
7 ez puépog mioric (145) und den Symbb. von Antiochien
(82. 83. 84. 85. 86. 89), Philippopolis (88), Sirmium (90)
und Seleucia (95).

6) Die Nermung der ewigen Konigsherrschaft Christi
am Ende des zweiten Artikels, iiber deren Zugehorigkeit
zum Justinischen Symbol wir zu keinem entschiedenen Utrteil

kamen, findet sich: bei Cyrill. Hierosol. (62), Pseudo-Athanas.
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(66), Epiphanius (68), in den Constitt. apost. (64) und den
Symbb. von Salamis auf Cypern (67), Armenien (70), Con-
stantinopel (75. 76), Antiochia (84. 86. 89), Philippopolis
(88) und Sirmjum (90).

7) Die Tatsache, dass das Bekenntnis zum heiligen
Geist allein den dritten Artikel ausmacht, beobachten wir:
bei Lucian d. M. (115), Euseb. von Ciis. (116), Athanasius
(119), Adamantius (125), und in den Symbb. von Antiochien
(84. 85. 86. 89), Philippopolis (88) und Sirmium (90).

8) Im Gegensatz zum Abendlande und mehreren morgen-
lindischen Symholen, die zaddvia, sravewdérre wnd dmodu-
vavre verbinden, haben orevowddvia zot amoduvévre allein:
die Constitt. apost. (64), Athanasius (119), Charisius (144)
und die Symbb. von Alexandrien (65) und Sirmium (93); da-
gegen steht za9drre allein bei Lucian. d. M. (115), Euseh.
von Cis. (116), Arius (118), in den Coustitt. apost. (10)
und den Symbb. von Antiochien (84. 85) und Seleucia (95).

Ausser diesen Hauptpunkten erhalten wir einen weiteren
Hinweis selbst durch einzelne Ausdriicke, die wir bei Justin
fanden, aber in die Hauptform des Symbhols aufzunehmen
Bedenken trugen, némlich:

1) mouye Tav olor findet sich ausser bei Augustin und
Pseudo-Augustin (§ 80 w 81) nwr noch bei Lucian d. M.
(115) und in den Symbb. von Antiochia (84.86. 89), Philip-
popolis (88) und Sirmium (90).

2) npoehFivra hat auch Greg. Naz (§ 13).

. 3) mougayeviuevor steht in den Symbb. von Sirmium (93),
Nice (94) und Constantinopel (96).

4) oaprwdels (= dem Justin. cagzomomdelc) findet sich
bei Tren. (§ 1), den Nestorianern (69), Charisius (144) und
in den Symbb. von Antiochien (62) und Philippopolis (88).
: Beachten wir nun das Entstehungs- und Geltungsgebict

derjenigen Symbole, welche ihre Verwandtschaft mit der von
uns gewonnenen Formel dadurch documentiren, dass sie grade
die auffallendsten Eigentiimlichkeiten in grisserer oder ge-
ringerer Zahl mit demselben gemeinsam haben, so werden
wir jedenfalls das ostliche Kiistenland des Mittelmeores als
Heimat unserer Justinischen Symbolform bezeichnen diirfen.
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Mégen auch unter jenen verwandten Symbolen einige alexan-
drinische, kleinasiatische und spétere constantinopolitanische
sich befinden, — die stiirkste Verwandtschaft mit unserm Er-
gebnis zeigen doch die zahlreichen Symbole, welche uns aus
der Provinz Syrien, speciell aus der antiochenischen Gegend
iiberliefert sind; denn die Bekenntnisformeln verschiedener
antiochenischer Synoden (84. 85. 89) und die auf diese zu-
riickgehenden Formeln der Synode von Philippopolis (88)
und der ersten sirmischen (90), sowie die Bekenntnisse Lu-
cian’s des Mirtyrers (115) und des Charisius (144), also
zweier (?) antiochenischer Presbyter, kommen unserer oben
aufgestellten Symbolform am niichsten. Da wir aber wissen,
dass Justin’s Heimat Flavia Neapolis in Samarien, also ‘im
weiteren Sinne die rémische Provinz Syrien war, so dirfte
jenes Verwandtschaftsverhiltnis grade der syrischen Symbole
mit dem von uns abgeleiteten, mutmasslich den Werken
Justin’s zu Grunde liegenden fiir die Wahrscheinlichkeit un-
seres Ergebnisses, wenigstens in einer Hinsicht,. eine Stiitze
bieten. ~Jedenfalls ist jenes Taufsymbol nicht das romische
gewesen. Hs geht also aus unserer Untersuchung hervor,
dass ein Archetypus fiir die orientalischen Taufsymbole mit
einiger Sicherheit bis iiber die Mitte des 2. Jahrhunderts
hinauf zuriickverfolgt werden kann 1).

1) Diese Abhandlung ist geschrieben worden, bevor das Werk von
M. v. Engelhardt (Das Christentum Justin’s des Mirtyrers, Er-
langen 1878) erschienen war. Der Verfasser hat an verschiedenen
Stellen (z. B. 8. 176£.) symbolartige Formeln bei Justin constatirt:
eine nithere Untersuchung derselben lag ausserhalb seines Planes. So
darf sich diese kleine Studie zur Ergiinzung anbieten. Eine Ueber-
sicht tiber alle auf das Symbol besiiglichen Stellen bei den Autoven
der zwei ersten Jahrhunderte hat Harnack in der Abhandlung: ,,Vetu-
stissimum ecclesiae Romanae symbolum ete. (PP. App. Opp. fase, I, 2,
pp- 115—142) gegeben.



Iwingli und Landgraf Philipp.
Yon
Dr. Max Lenz in Marburg.

I

In der reichen Correspondenz, die uns grade iiber die
drei letzten Jahre in dem Leben Ulrich Zwingli's so beson-
ders tiefgehenden Aufschluss gewdhrt, haben schon lange vor
andern diejenigen Briefe die Aufmerksamkeit der Forscher er-
regt, die er mit Philipp dem Grossmiitigen gewechselt hat. Es
sind bisher deren 17 (7 von ihm selbst, 10 von dem Land-
grafen) bekannt geworden. Dazu miissen wir noch 4 Briefe
des Herzogs Ulrich von Wiirtemberg an Zwingli zihlen, der
ja in diesen Jahven als Verbannter bei seinem Freunde lebte:
sie gehiren wesentlich zu jener Correspondenz, kimnen wohl
als Stiick derselben betrachtet werden. Wiihrend von den
Briefen des Reformators an den Herzog noch nichts zutage
getreten ist, sind die an den Landgrafen aus dem hessischen
Archiv lingst gedruckt: 4 wurden schon in den ,,Monumenta
Hassiaca® von Kuchenbecker veriffentlicht; die drei _andern
brachte Neudecker in seinen ,,Urkunden aus der Reformations-
zeit“. Sie finden sich mit denen Ulrich’s und Philipp’s, die

wohl zumeist — die Herausgeber geben leider den Fundort
nicht immer an — aus der Simmler’schen Sammlung auf der

Wasserbibliothek zu Ziirich stammen, in dem achten Bande
der Gesammtausgabe seiner Werke von Schuler und Schult-
hess, dem zweiten seiner Correspondenz, vereinigt?).

1) 8. Opp. VIII, Register s. v. ,,Hassiae Landgrafins Phi-
lippus* u. ,, Wirtembergensis Dux Ulicus* (8. 689. 695). Ich
kiirze, da ich nur den einen Band zu citiven habe, fortan so ab: Opp.
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Das Interesse, welches diese Correspondenz erregen muss,
ist erkliirlich. s haftet nicht bloss an den Schreibern, son-
dern auch an dem Stoff. Fassen wir nur die Zeit ins Auge,
aus der die Briefe stammen: in dem Leben Ulrich Zwing-
li's kennen wir keine, die fiir ihn so reich an spannenden
Momenten, bedeutenden Entwiirfen, grossen Hoffnungen
und noch grosseren Enttiuschungen gewesen ist; in keiner
Periode seines Lebens hat der Landgraf mehr im Vorder-
grunde der Ereignisse gestanden, treten uns die Eigenschaften,
die ilm der nationalen Erinnerung wert machen; jugendlich
frohes Erfassen und treues Festhalten der religiisen Idee,
lebhaftes und tiefes Empfinden und frisches keckes Wagen,
anziehender und liebenswiirdiger entgegen. Es ist der Mo-
ment, in dem sich die beiden Richtungen, welche der refor-
matorische Geist der Zeit, und das hiess noch der unserer Nation,
erweckt hatte, und die politischen Bildungen, die mit ihm
durchdrungen oder von ihm ins Leben gerufen waren, ganz
nahe beriihrten, um dann auf immer auseinanderzuweichen;
und es sind’ diese beiden Minner, deren Rulun und Schick-
sal es war, die Idee, beide Stromungen in ein Bett zu leiten,
ebendamals zu fassen, zu erhoffen und scheitern zu sehen.
Is sind die Jahre, die fiir Zwingli's Werk und, wie man zu
sagen pflegt, fir die Entwickelung des gesammten Protestan-
tismus die Entscheidung gebracht haben: das Jahr des Mar-
burger Gespriches, des Augsburger Reichstages und der
Schlacht bei Kappel.

Vor dem zweiten Speirer Reichstage wissen wir von
keinem Briefwechsel zwischen dem Fiirsten und dem Refor-
mator, und es lisst sich nachweisen, dass sie vorher in keinem
Verkehr gestanden haben '). Der Landgraf hat den ersten

1) Denn der Brief Zwingli's vom 7. Mai 1529 ist lateinisch ge-
schrieben, weil, wie er sclbst erklirt, der Landgraf seinen Dialekt
vielleicht nicht verstehe: ,Et guod latine te compello, non alia causa
factum esse scias, quam quod helvetica lingua paulo alienior est a
vestra.* Nun kannte Philipp aber iiberhaupt kein Latein, man sieht
also, wie villig fremd beide noch zu einander standen. Zwingli ent-
schuldigt sich deshalb in dem niichsten Brief, der, wohl auf die durch
den Boten miindlich iiberbrachte Bitte des Fiirsten, wie alle folgenden,
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Brief geschrieben: am 22. April 1529 in Speier. Es ist das
Schreiben, in dem er Zwingli gegeniiber zuerst den Gledan-
ken des Ausgleiches beider Bekenntnisformen durch ein Ge-
spréich angeregt hat: ,Dann auf diesem Reichstage die
Papisten zur Erhaltung ihres verkehrlichen Lebens und Wan-
dels sich anders nicht zu behelfen wissen, dann dass wir, die
dem reinen lautern Wort Gottes anhangen, unter einander
selbst unsers Glaubens nicht eines Verstandes seien, sonst
wire den Dingen leichtlich zu raten, dass das Bubenwerk ein
Mal verindert wiirde“?). Der letate Brief Philipp’s ist aus
Wenfriede vom 30. September 1531 datirt: das sind 11 Tage
vor dem Tode des Reformators; vielleicht hat dieser die
guten Vertristungen, die das Schreiben brachte, gar nicht mehr
gelesen?).

Form und Inhalt rechtfertigen das Interesse, mit dem
man solche Briefe in die Hand nehmen muss. Doch ist in
beiden vor und nach dem Marburger Gespriich ein Unter-
schied zu beobachten. Die sieben Briefe aus dem Sommer
15629 sind sehr viel formeller gehalten als die, welche nach
dem Besuch Zwingli’s in Marburg fallen. Die des Land-
grafen in jener Zeit stammen mit Ausnahme einer Nachsehvift
aus der Kanzlei; die Concepte, welche erhalten sind, hat der
Seeretéir Heinrich Lersener geschrieben?®). Es sind die Ein-

deutseh gesehrieben ist: ,,U. G sicht nun wol, warum ich vor la-
tiniseh gesehriben, das ich ein schlechter hofman und cantzler bin,
Trag ouch etwas sorg, so wir zemen komen, wurde man unser sprach
nit verstehen [ausgestr.: kinde]. Desshalb villicht von néten sin wirt,
das wir latinisch mit einander handlind. Doch was gelegen sin wirt,
sol uns ouch gevallen. Nach dem Orig. im Marb. Avchiv; in dem Heft
»Das Colloquium zu Marburg betr. Schreiben und Handlungen de an.
1529%,

1) Opp. 288.

2) Opp. 647.

3) Nur die Nachschrift zu dem Brief aus Friedewald vom 1. Juli
1529 (Opp. 289, an falscher Stelle) ist von Philipp’s Hand. Das Orig.
im ZiirieherStaatsarchiv ist undatirt; aber der Datirungsort, der
hinzugesetat ist, verriit, dass es ein Postseript zu dem genannten
Briefe ist. Ich lasse den Zettel, da er das Einzige ist, was von den
Briefen Philipp’s bisher im Original gefunden wurde, und der Abdruck
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ladungsschreiben zu dem Marburger Colloquium. Wohl deutet
der Landgraf schon darauf hin, dass er Zwingli's Anwesen-

Fehler hat, noch ein Mal ganz folgen, nach einer Copie, die ich der
giitigen Bereitwilligkeit des Herrn Dr. Strickler in Ziirich ver-
danke: ,,Weiter, licher Hulrich Tzwingel, so wirt mir angezei[glt, wie
dass die evangelischen Oerter in der Eitgnoschaft in krigsriistung
sein sollen, und dass ville[ilcht daruf stehe, dass [es| zum angriff
kome, und weiterung drauss volge. So nu dem so wer, und dass es
uff euer seiten et[was?| grosses wirdet steets besorget, se wer mein rat
dass ein kleiner anstant gemacht wiirde und weiter hiilf gesucht werde;
dan warlich, verachtung bringt nachteil; es ist aber bei mir nit [in]
taweifel, so ir uff euer part ein klein[en] verzug erleiden kinntet, es
moeht euch zu vilem (soferr anders widerstant da ist) niitzen. Den
verstendigen ist gut predigen. Nembt mein dorrechtig bedenken im
besten getriilich von mir an, und will {ich hiemit gott dem hern in
seinen schutz nach seinem willen bevolen haben. Ir wer[det] sust
mein meinung in andern meinen briefen vernemen. Datum  Fride-
walt, von meinfer] handt. Philips L. Z. Hessen ete. Ist euch und
den euern, so sie es anders vor notturftig ansehen, etwas umb dise
sach, wie mein brief meldt, hieoben [angelegen?], so wer[de]t ir iich
wol zum besten [zu] schicken wissen.” — Hierauf antwortete Zwingli im
niichsten Brief, vom 14. Juli, gegen Ende, so: ,,Es habend sich die
Heimlichen, denen ich den zedel anzeigt® (deshalb also ist er im Axr-
chiv erhalten), ,,entschlossen, ii. gnaden die artickel und puncten des
fridens 20 ze schicken, Die sol aber wiissen, das der Amman von
Glavis als der vordrist under den schidliiten den Ferdinandischen pund
nit allein harusgeben, sunder den in unseren ougen mit cinem messer
zerhowen und zerstochen. Das ieh ouch selbs mit disen ougen gsehen,
Also hatt uns gott mit siner gnad gefuert und bewart, das twedre
syt die andren an einigem man nyn verwundt [ausgestrichen: hab]
hatt. Imm sye lob inn d’ ewigheyt. Nun huete sich fiirhin welcher
welle, denn wir werdend, so es gott heisst, nit eim jeden gsitzen, der
mit wns schimpfen wilte. Gott welle . g. sampt allem volek be-
waren. Amen. U. G. sicht mun wol ete. (Nach dem Original a. a. 0.)—
Mit gleicher Genugtuung hatte Zwingli iiber deh Kappeler Frieden
schon am 30. Juni an Konrad Sam in Ulin berichtet: ,, Wir habend
einen friden heimgebracht, der uns gar erlich ist, als ich hoff, denn wir
uff’ blutvergiessen nit uszogen, und habend denocht wnsete widerwer-
tigen gar ein nassen beltz heim gebracht. Vorus so die ferdinandisch
vereinung in angesicht unser ovgen vom Amiman von Glaris am XXVI.
tag Junii um die 11. vormittag in unserem leger mit eim bymesser
zerhowen und verniitet worden ist. Das ouch ich mit minen ougen
gesehen hab.* U. s. w. (Opp: 3811,



32 LENZ,

heit auch noch aus dndern Ursachen wiinsche, als das Re-
ligionsgespriich zu halten, in dem vierten Briefe, aus Mel-
sungen vom 21. August, in dem er dic Einladung noch ein
Mal dringend wiederholt: ,, umb vorangezeigter, auch vil
meher ursachen, die sich iiber felt nit schreiben lassen®. Sonst
aber ist in diesen ersten Briefen kaum von etwas anderm
die Rede als von dem CGespriich, dem Zusammenkunftsorte,
von Reisezeit und Reiseweg und dem Geleite, das Zwingli
auf der weiten, nicht ungetéihrlichen Fahrt beschiitzen werde.

Dies ist seit Marburg anders geworden. Von den Ver-
gleichsverhandlungen ist nur noch wenig die Rede, umsomehr
von der Politik, und zwar, wie wir sehen werden, von Poli-
tik im grossen Stil. Der Ton ist von beiden Seiten der
vertraulichste und herzlichste. ,,Lieber Zwingli%, ,, Lieber
Meister Ulrich“, so beginnen jetzt alle Briefe des Landgrafen;
,, Lieber Meister Ulrich, wo es Euch wol gienge, hirt ich
gern“?).  Auch der Herzog von Wiirtemberg spricht ibm so
an: ,, Lieber Meister Ulrich¥, , Lieber und guter Freund;
den Brief vom 11. April 1531 unterschreibt er: , Euer gu-
ter Freund Ulrich Herzog zu Wiirtemberg“#). Und nicht
viel anders Zwingli zu seinem fiirstlichen Correspondenten:
,, Guiidiger Herr ¢, ,, Guiidigster, liebster Herr“?).  Gniidiger,
liebster Herr#, so schliesst er den ersten Brief nach der Heim-
kehr aus Marburg, ,.dass ich so kintlich und fry =i . g.
schryb, macht, das ich mich zii gott versich, er habe . g
zii grossen Dingen erwelt, die ich wol gedenken, aber nit
reden darfl. Es miiss aber ye der katzen die schell
angehenckt werden. Was aber ich mit min ringen
diensten zii eer gottes, zi offnung der warheyt, zii gutem ge-
meiner christenheyt, zii ufnung uwer und aller frommen
mit gott vermag, ist zu aller zyt bereyt. Gott mit 4. g
Geben 2. tags Novembers 1529.1)

1) 25. Januar 1531. Opp. H75.

2) Opp. 594

8) ,;Gniidiger lieber Herr und Vatter schon in dem zweiten Brief,
14, Juli 1529 (Opp. 322).

4) Nach dem Original im Marb. A., a. a. O. Die gesperrt ge-
druckten Worte hat Zwingli unterstrichen.
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,Ich hoffe auch durch gittliche Vorsehung®, schreibt
Philipp in dem niichsten Brief, am 25. Januar 1530, ,dem
Pharao soll eine Feder entfallen und ihm das begegnen, das
er sich gar mnicht versieht, denn alle Sachen schicken sich
zum bessern.  Gott ist wunderbarlich. Er macht mir Freunde
[so 1 st. Friede] und deren mehr denn einen, da ich nie
[so 1 st. mir] Denkens auf gehabt habe. Die Zeit bringt
Rosen. Lasst diesen Artikel den Pharao betreffend im Ge-
heim bei Euch bleiben, bis die Zeit kommt.“ ") Bald schrei-
ben beide nicht anders als zwei Freunde. Die Briefe sind
alle eigenhiindig, auch die Philipp’s, der nur ganz vertrau-
liche Briefe selbst zu schreiben pflegte, und immer zu des
Adressaten ,,eigenen Handen®. Sogar die Adressen hat der
Fiirst, wie man sieht, zum Teil selbst geschrieben: , Meinem
guten Freund Meister Ulrich Zwingli zu eigenen Handen “#),
oder gar mit Weglassung des Namens: ,, Meinem guten Freund
zu eigenen Handen®?®). Einer der schonsten Briefe Zwing-
1’s an den fiirstlichen Freund ist der vom 22. Juli 1530, in
dem er ihn zur Standhaftigkeit gegeniiber dem Drohen der
Pfaffen und dem Kleinmut Melanchthon’s und der Sachsen
aufmahnt: ,Gnad und frid von gott. OGmiidiger herr, wir
sagend gott danck, das er den Landgrafen der maass sterckt,
das er die warheyt unverzagt bekennet. Ich fueg ouch tich
ze wiissen, das uns gantz und gar wil ansehen, das alle
handlung des Kaisers nur ein schin sye, dann die pfaffen,
die inn gfangen fuerend, mogend nit erlyden, das man uf
sye. Hierumm, frommer diener des hichsten herren und min
gniidiger herr, lassend iich gheinen weg bewegen, weder mit
trowen noch verheissen. Ir werdend sehen, das der blast

1) Die wohl zweifellosen Conjecturen stammen von IHerrn Dr.
Strickler, der die Freundlichkeit hatte, einige der Briefe Philipp’s
mit den Copien in der Simmler’schien Sammlung zu collationiren. Lej-
der sind die Briefe so, wie sie gedruckt sind, zwei Mal verderbt, zu-
erst. durch Simmler, der die Originale nieht lesen konnte, und dann
durch die Herausgeber, die wie die meisten andern, so auch diese Co-
pien schlecht abgeschrieben haben. — ,, Die Zeit bringt Rosen‘: der
Wahlspruch Eberlin’s von Gmubmg'

2) Opp. 426.

8) Opp. 505.

Zeitschr, f, K,-G. IIT, 1, 3
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aller vergon und ze niit werden, und in die ewigheyt imm
himel vor gott und allen userwelten und uff erden, die
wyl die welt stat, gebrisen wirt, welcher jetz bey der war-
heyt styff stat. Es ist ouch alle eer der geburt und her-
licheyt Ilein, ja niitzid gegen der eer, da man in himel und
erden bekenmen und loben wirt, das ir der einig und der
erste sind uss allen fiirsten, der on hinder sich schen den
ptliig hebt. Hallt an, frommer acher man [Ackermann|, haltt
an! Es gat nur wol“?)

Es hiitte wohl der Mahnung kaum bedurft. Der Land-
graf antwortete nach der Heimkehr vom Reichstage nicht
weniger mannhaft und vertrauensvoll: Er habe seinen Leuten
in Augsburg befohlen, hart bei der Wahrheit zu bleiben,
in die Verdammung der Zwinglischen niemals einzuwilligen:
,Aber was [Uber das?] soll ich sagen, Philippus Melanch-
thon gehet zuriick, wie der Krebs, und ist ein schedlicher
Mann dem Evangelio Christi mit siner blidikeyt, dann er
ist ins vergehen kommen, kan nit uffhéren, und vil lit hen-
ken an imm, es soll aber mych nit sein [hindern ?], ob Gott
will4 ,,Sebet zu*, ruft er dem Reformator zu, , stet vest
by der warheyt und seit keck, es hat kein not“ Und zum
Schluss: ,,Seyt Gott bevolen und bitt Gott fir mich, und
schrybt allenthalben an die Glidmass Christi durch den druck,
das sy bestindig syend in der warheit und sich nit mit
Weltwysheit noch Gewalt verfiiren lassen, und das sy ge-
dencken an das sprychwort: Memento mori. Min handt.“2)

Dic hier cursiv gedruckten Worte stehen in dem Ori-
ginal und der Simmler’schen Abschrift nicht. Statt dessen ent-
halten dieselben Sigel, die in fast simmtlichen Briefen Zwing-
1’s und Philipp’s wie in denen Ulrich’s von Wiirtemberg seit
dem Februar 1530 wiederkehren und das absichtliche Halb-

1) Ein Citat aus Ey. Lue. 9. Der Brief nach dem Orig. des Hess.
Archives zuerst bei Neudecker a. a.0. 8. 151, danach in Opp. 433.
Ich wiederhole die erste Hiilfte ganz, weil der Abdruck Neudeckers
durch falsche Interpunetion, Lesefehler und Verstiimmlungen (die beiden
letzten, grade die Haupt-Sitze sind einfach weggelassen) ganz unbrauch-
bar ist.

2) Opp. 505. ,,Min handt*, dass soll heissen: es bedarf meiner
Unterschrift nicht, wie im Brief vom 10. Mirz 1530 (Opp. 427).
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Anmerkungen ;
1) Von Philipp’s Hand.

2) Das Zeichen ist aus dem Petschaft Zwingli's genommen,

dessen Siegel so aussieht:
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3) Zeichen (1) aus dem unten (S. 38f) mitgeteilten Briefe
vom 28. April 1531.

4) Zeichen (2) aus dem genannten Briefe.
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dunkel, welches uns schon in dem Briefe des Landgrafen
vom 25. Januar entgegentrat, zur villigen Undurchdringlich-
keit verdichtet haben. Dieser Schleier, der so bisher iiber
jenen Schreiben, den interessantesten vielleicht des ganzen
Briefwechsels Zwingli’s, lag und ihre Benutzung fast wmmaglich
machte, kann jetzt geliiftet werden durch die Entdeckung
des Chifferschliissels, die mir, allerdings an einem Ort, wo er
nicht vermutet werden konnte (unter Braunschweiger Acten
aus den vierziger Jahren), in dem Marburger Archiv ge-
oliickt ist. Ich teile ihn auf nebenstehender Tafel mit?).

1) Die Sigel auf der Tafel Opp. 668 sind ganz schleecht wieder-
gegeben; manche sind da  kaum wiederzuerkennen: so ist -das 9.
Zeichen in dem filsehlich als Nachsehrift zu dem Brief Ulrich’s von
Wiirtemberg vom 15. Februar 1530 abgedruckten Fragment (Opp.
4125 [5] XXII) jedenfalls das Zeichen fiir Deutschland, nicht, wie
man nach dem Stich der Tafel aueh deuten konnte, Italien. Das
Zeichen 3 in diesem Fragment ist gleich dem 11. in dem Briefe Phi-
lipp’s vom 10. Miirz1530, kein anderes als das fiir den Kurfiirsten
von Sachsen. Zeichen 3 in desHerzogs von Wiirtemberg Brief vom
11. April 1531 findet sich, wie man sieht, in dem originalen Sigel-
schliissel gar nicht: es ist ohne Zweifel dafin: das Zeichen Basel zu
setzen. Das b. Zeichen desselben Schreibens ist jedenfalls das Zei-
chen fiir Konig Ferdinandus, gleich dem 7. im Brief vom
10. Mirz 1530 ([7] XXXIV).

Dieser Schliissel giebt nun den Sigeln in den bhisher gedruckten
Briefen folgende Auflosung™®):

Opp. 534 Philipp an Zwingli. Ohne Ort, den 14. Febr. 1530*). —
1 Wiirtemberg. 2 Venedig. 3 Tirol. 4 Ziirich. 5 Basel. 6 Bern.
7 Graobiindner. 8 Kénig von Dinemark.

*) Die Zahlen sind von den Herausgebern zur Erleichterung des Ihuckes
statt der Sigeln in den Text gesetzt. Ihre Auflésung soll die Tafel zuS.
668 geben, — Ich stelle gleich die chronologische Ordnung her, die in der
Ausgabe zum Teil verwirrt ist.

##) Yon den Heransgebern unter dem 10. October 1530 mitgeteilt: ,, Dat. Mont.
nach Dionysii®. Im Original wird gestanden haben: , Dat. Montag (st.
Mont. nach) Valentini 158¢.% Das ist der 14. Februar. — Es ist der erste
Brief mit Sigeln. Philipp sandte mit ihm den Chifferschliissel: ,, Und
wenn Ihr mir schreibet, so schreibet mir also durch die Zeichen in meine
eigene Hand. Ich schicke Euch auch hiermit soleche Zeichen eingeschlossen
zu.*t  Schon diese Worte nitigen, den Brief an den Anfang der Geheim-
correspondenz zu setzen. Der Tag lisst sich aher ganz sicher feststellen
durch den Brief Herzog Ulrich’s an den Reformator vom 15. Februar
(,,Geben in Eil zu Kassel Dienstag nach Valent. 1580%), dessen Anfang

3k
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Neben dem Chifferschliissel fand ich noch zwel neue
Briefe Zwingli’s an den Landgrafen liegen, die daher gleich-
falls hier ihre erste Stelle finden mogen.

Opp. 668 (Regest 431). Zwinglian Philipp. 0. O, den 9. Miirz
1530. — Erste Liicke: Bern. Zweite Liicke: Basel. Dritte
Liicke: Herzog von Wiirtemberg.

Opp. 426, Philipp an Zwingli. 0. 0., den 10. Miirz 1530, —
1 Basel. 2 Herzog von Wiirtemberg. 3 Ziivich. 4 Bern. 5
Frankreich. 6 Venedig. 7 Ferdinand. 8 Graubiindner. 9 Land-
graf. 10 Konig von Dénemark. 11 Kurfiirst von Sachsen.
12 Zwingli. 13 Twiel. 2

Opp. 480. Zwingli an Philipp. 0. O., den 13. Juli 1530. —
1 Bern. 2 Frankreich. 3 Ziirich. 4 Herzog von Preussen.
5 Kaiser.

Opp. 483 (s. 0. 8. 33) Zwingli an Philipp. O. O., den 22, Juli
1530. — 1 Landgraf. 2 Kaiser. 3 Bern. 4 Zirich. 5 Basel.
6 Wirtemberg. 7 Frankreich.

Opp. 487. Zwingli an Philipp. Ziivich, den 2. August 1530. —
1 Landgraf. 2 Zirich. 3 Bern. 4 Basel. 5 Kaiser. 6 Wiir-
temberg.

Opp. 505. Philipp an Zwingli. 0. O.; den 4. September 1530. —
1 Ziivich. 2 Landgraf, 8 Wiirtemberg. 4 Basel. Z. 4 von
unten fehlt hinter ,,als niimlich* das Sigel fir Ferdinand.

Opp. 575. PhilippanZwingli. Gudenberg, den25. Januar1531.—
1 Wiirtemberg.

Opp. 585. Ulrich von Wiirtemberg anZwingli. Kassel, den
3. Miirz 1581. — 1 Landgraf. 2 Frankreich. 8 Ziirich. 4 Wiir-
temberg. 5 Ferdinand.

Opp. 594, Ulrich von Wiirtemberg an Zwingli. 0. 0., den
11. April 1531, — 1 Ziirich. 2 Landgraf. 3 Basel. 4 Wiir-
temberg.

so lautet: ,,Lieber Meister Ulrich. Ihr werdet Euch aus meines Vetters
des Landgrafen Schreiben und Zuschickung etlicher Zeichen wol wissen
zu richten.” - Zwingli erwiihnt den Brief mit directem Bezug auf eine
Stelle, die ihn sehr aufgebracht hat, in zwei andern Briefen, an Jacob
Sturm vom 27.und 28, Februar und an Konrad Zwickin Constanz vom 1. Mirz
1630. In dem ersteren bestimmt er auch den Empfangstag: ,,Hessus in-
tra quatriduum literas ad me dedit, in quibus miratur, cur tam dif-
ficiles nos exhibeamus in jungenda civitate cum Ulma, Lindoia, Memminga
et ceteris. Equidem vehementer admiratus sum hane quaerimoniam usque
ad hunc diem (27. Februar), quo literas accepi ex Ulma* (von Sam, den
22. Febr. geschrieben, gedr. Opp. 418) etc. Damit vgl. die betr. Worte
in dem Brief Philipp’s an Zwingli (Opp. 535) und in dem des letzteren
an Konrad Zwick vom 1. Mirz (Opp. 428).
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Zwingli an Landgraf Philipp.
Ohne Ort?), den 11. Februar 1531.

Synem gnédigen herren zii eigner hand.

Gnad und frid von gott bevor. Frommer, ersamer wyser
ete. Landgraf. Ich hab jetz lange zyt iiwer handlungen
niitzid vernomen des Herzogs von Wiirfemberg halb, und ist
doch not, wo ir etwas von sinetwegen handlen wellt, das ir
stattlich gegen Ziirich, Bern, Basel handlind, und vorus gegen
Ziirich vwnd Bern. Es sicht mich aber an, man habe ze
vil voreht, und das von des Kaisers wegen. Es wiir besser,
die sach wurde angehebt, die wil er noch ze gegen und aber
Ferdinandus noch nit ufkomen noch unwidersprechlich yn-
gesetzt. Dann so man lang harret, wirt Ferdinandus be-
vestnet und die Welt abvellig. Noch wiissend ir bas den
sachen ze tun. Ziirich hat in den verstand mit frolocken
bewilliget. Ich schryb hie by hertzog Ulrichen; wellind den
brief uberantwurten. Es stat sinethalb vast giinstlich hie
oben bym gemeinen man. Gott bewar iich zi aller zyt.

Das blich de providentia Dei an herr lantgrafen vom
Zwingli geschriben ist jetz durch Leo Jud vertiitschet und
wirt uff die mess gen Franckfurt kumen. Geben XI. tags
Februarii 1531. 5

Uwer ete.
Zwingli.

Opp. 413. Ulrich von Wiirtemberg an Zwingli. Undatirtes
Fragment. Nachschrift. Friihling oder Sommer 1531%). —
1 Landgraf. 2 Kaiser. 3 Kurfiirst von Sachsen.. 4 Frank-
reich. b Deutschland.

*

Von den Herausgebern als Postscript zu Herzog Ulrichs Brief vom 15, Fe-
bruoar 1530 abgedruckt. Die Zeit lisst sich nicht mit Sicherheit an-
geben. Der Brief, zu dem das Fragment die Nachschrift war, ist noch
nicht wiedergefunden. Die Verhandlungen Albrecht’s von Mainz und Lud-
wig's von der Pfalz als Vermittler zwischen dem Kaiser und den Prote-
stanten, auf die hingedentet wird, wihrten etwa vom Mai bis zum Augnst
1531, vielleicht noch linger. Mit Frankreich stand Zwingli durch dessen
Vertreter bei den Eidgenossen wihrend dieser ganzen Zeit in erneuter
Verbindung.

~—

1) Vom 12. Februar haben wir ein Schreiben Zwingli’s an die
Strassburger Prediger aus Ziirich (Opp. 579.) Die Sigel habe ich
gleich aufgeldst; es sind die cursiv gedruckten Worte.
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Ziwingli an Landgraf Philipp.
Ziirich, den 28. April 15311Y).

Synem lieben und giliten Frindt zu eygnen handen.

Gnad wnd frid von Gott. Lieber und giliter friind. Ir
werdend die antwurt von Zirich in summa wol vernemen,
die in den zweyen puncten stat: Man werde des Kaisers
und Ferdinandus sach jetz mal berliwen lassen; zumm an-
dren: und so man dieselben iiehen [erginze: welle], welle
man das selbig nit on rat unt trachtung des Landgrafen tun.

Demnach empfehlen mir die, so nit die geringisten sind,
iich anzezeigen, das es by uns gantz verschruwen ist, dem
Herzog von Wiirtemberg zu verhelffen, und sihind hohes
und nidren standes gernn, das die sach iiberhin wiir, kinnend
ouch wol erkennen, das sy uns zi frid und krieg in unse-
ren landen dienstlich wurde sin.

Uber das zeig ich iich glter meinung an, das mich fiir
glit ansithe, wo man Geld haben micht, da mit man zur
sach gefuert mocht werden, nit zli mietry, sunder allein uff
einen sold und zug, das wurd alle sach ufrichten, und daz
Ziiwich, Bern, Basel uff die ard ze ziehen gewisen [sof, da
man Wiirtemberg mochte hilflich sin.  Wiire ouch in ander
weg giit. Nun hab ich bey Irankreich min kleinfueg wer-
ben geton und antwurt empfangen, man welle mich lasgen
wiissen, doch hab ich sidhar ghein antwurt empfangen. Es
hat ouch Frankreichs bott geraten, Wiirtemberg sille selb
zumm Konig von Frankreich schicken; vernimm aber hie
neben, das es unfruchtbar sye ctwas malen gewesen.

Man soll sich wol ummsehen des T%irken halb, dann es
ist gwiiss niitzid denn fablen, nun miss (der Kastellan von
Musso) etwar an dem bock angon, eintweders an den Ki-
nig von Dinemark oder an den Woyda oder an den Land-
grafen, oder zlii warten, ob der Herzog von Wiirtemberg nach
dem sinen trachten, oder wider Ziirich, Bern, Basel und

1) Das Jahr, das in dem Brief nicht angegeben ist, lehrt dessen
Inhalt, demm der Brief der Geheimen von Ziirieh; auf den Zwingli hin-
weist, ist von demselben Tage und gedruckt Eidgen. Abschiede IV.
1b, S. 966, 8.
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andre [erginze etwa: anzegon]. Gott bewar fich wider alle
sin¢ fyendt. Geben 28. tags Aprilis. Ich embiit min arme
dienst dem Herzoy von Wiirtemberg =z aller zyt Sust sind
wir, gott hab lob, gantz unverzagt.
Ewer ete.
williger undertiniger
Zwingli.

(1)* bediit die christlichen stett, die in unserem burg-
rechten sind, alle mit einander.

(2)% bediit strassburg: der zyffer bedorffend wir noch
s not: was ir Gelds halber vermeinend ze hoffen, mogt i
mich wiissen lassen.

Dicse beiden Briefe machen nun die Correspondenz
keineswegs vollstindig.

Der Landgraf erwiihnt in den Briefen vom 14. Februar
und 10. Mirz 1530 zwei Schreiben Zwingli's an ihn, in dein
ersten und dem vom 25. Januar auch zwei an Ulrich von
‘Nultembelg, die wir nicht besitzen t). In dem Briefe
Ziwingli's an Jakob Sturm vom 27. und 28. Februar 1530
bittet er den Freund, seinen Einfluss bei den Kleinmiitigen
in den Reichsstidten zu Guusten der guten Sache aufzu-
bieten: ,, Commemorate (nimlich gegen Biirgermeister Besserer
von Ulm und seine Anhinger), quomodo vobis magis ac
magis allubescat amicitia nostra, et cetera quaeso (so lies
statt des unsinnigen quae si) vos docere pergere, sus Mi-
nervam. Ad Prineipem nostrum Landgrafium idem scribo,
quapropter eas literas primo quoque tempore ad illum dato“ #).

# 8. o. die Tafel (Anm. 3 u. 4).

1) Opp. 405. 406. 426. 534. Der S. 405 (Schreiben vom 25. Ja-
nuar) erwilmte Brief an den Landgrafen ist wohl der vgm 2. Novemn-
ber 1529 (Opp. 666). Wenigstens passt die Antwort, die Philipp
giebt, sehr woll auf dessen Inhalt: ,, Lieber Meister Ultich. Ich habe
Tuer Schreiben wohl verstanden, und es ist vor uns nicht weniger,
Luther und Melanchthon haben zu viel gethan, dass sie solche Tren-
nung anrvichten®* w. s. w.

2) Opp. 423,
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Auch dies Schreiben fehlt, die Antwort aber haben wir in
dem Briefchen Philipp’s vom 15. Mirz ). Um dieselbe Zeit
hatte Zwingli die Absicht, dem Landgrafen sein Gutachten
iiber ein Biindnis mit Frankreich, das beriihmte consilium
Gallicum, zu schicken, inderte sie aber in der Erwiigung,
dass der Landgraf bei seiner Unkenntnis des Latein dann
das Geheimnis anderen verraten miisse. Er schreibt dies
am 12. Mirz an den Ziiricher Stadtschreiber Werner Beyel,
seinen vertrautesten Freund #), figt aber hinzu: »oed ne
quid optimo Principi desit, summam brevi complexus sum
in hac epistola, quam hic accipis®$). Beyel war damals in
Basel bei den Verhandlungen iiber die Aufnahme des Land-
grafen in das schweizerische Burgrecht titig. Er sollte den
Brief also jedenfalls an dic hessischen Gesandten Sigmund
von Boyneburg und Georg von Kolmatsch zur Weiterbefér-
derung an ihren Herrn iibergeben. Am 30. Mai schreibt
Jakob Sturm Zwinglin aus Augsburg: | Salutem. Recepi
literas tuas alterasque ad Cattum curavi per nuntium toum ut
reciperet*). Vier Tage davor, am 26. d. M., erwiihnt
Zwingli in einem Brief an Ambrosius Blaurer diesen Boten:
»Proficiscitur hic tabellio Augustam ad Cattum et Argen-
toratenses® ); er wird auch Schreiben der Ziwvicher Stadt-
herren mitgenommen haben. Am 23. Juli schreiben Capito
und Bucer aus Augsburg an Zwingli: , Salutat te comes
noster (Sturm), qui (so zu lesen statt quid) praeter haee,

1) Opp. 444. Der Brief Philipp’s vom 10, Mirz ist es also noch
nicht.

2) Ueher Beyel vgl. ausser der Corr. Zwingli's Eidg. Absch. 1V,
1b, passim.

4) Opp. 432. In dem Brief vom 10. Mirz erwiihut Philipp schon
des franzosichen Ratschlages: ,,So aber die Sache, da Thr den Rat-
schlag auf gemacht haht, betreffen Lrankreich, oder Venediger dereinst
vor sich ging® . . . . wollte der Landgraf willig sein.“ Zwingli hatte
ihm also in dem fehlenden Brief, auf den hier geantwortet wird, die
Abfassung, vielleicht auch die Absicht, das consilium zu iithersenden,
gemeldet.

4) Opp. 458.

5) Opp. 457.



ZWINGLI UND LANDGRAF PHILIPP. 41

quod seriberet, nihil habuit. Catto literas heri reddidit, re-
spondebitur fusius proximo nuntio®1): jedenfalls wohl ein
Schreiben Zwingli's und nicht etwa eins der Ziiricher Ge-
heimen. Der Brief vom 22. kann es aber noch nicht,
der vom 13. d. M. nicht mehr sein, da der schwerlich zehn
Tage von Ziirich bis Augsburg gelaufen ist. Am 14. October
meldet Bucer aus Basel: ,,Salutem in Domino. Literas tuas
et quas simul misisti accepi hac vespera circa quintam.
Dedi nuntio salarium batzios Constantienses 163, mea enim
caussa missus est. Literae Catti cras ibunt Argentoratum ¢ 2):
das sind natiirlich Briefe an den Hessen; auch sie konnten
zur Not von dem Ziiricher Rat herrithren, schr viel wahr-
scheinlicher aber von Zwingli selbst. Alle diese Briefe sind
noch verborgen oder verloren.

Wie man sicht, gingen sie stets iiber Strassburg, und
zwar ist Jakob Sturm der Vermittler dieser geheimnisvollen
Correspondenz gewesen. Wahrscheinlich war er auch im
Besita der Chiffer; wenigstens haben wir Briefe von ihm,
die ,,su0 ¢ amico carissimo“ adressirt und ,,tuus ¢ unter-
zeichnet sind %). Die Briefe an Ulrich gingen, zum Teil
wenigstens, iiber den Hohentwiel ). Von den Briefen des
Landgrafen vermissen wir mit Sicherheit nur einen, der am
3. Mirz 1531 abgegangen ist: Ulrich von Wiirtemberg
deutet in seinem Schreiben von jenem Tage darauf hin b

Aber wer darf sagen, dass damit alle verlorenen Briefe
nachgewiesen sind? Die Vertrautheit des Verkehrs, die
Mannigfaltigkeit und Wichtigkeit der stets sich verschieben-
den politischen Ideen und Aufgaben lassen viel eher eine
weit reichere Correspondenz vermuten. Man muss doch eine

1) Opp. 485.

2) Opp. 536.

%) Aus Augsburg, 31. Mai und 28. Juni (Opp. 458. 465).

4) Philipp an Zwingli, den 10. Mirz 1530 (Opp. 427): ,,Es hat
mich auch der Herzog von Winrtemberg gebeten, so Zwingli ihm
schreiben wolle, dass er’s mit verborgenen Worten thue durch diese
Zeichen; er habe auch Twiel bestellt, dass man soll daselbst Briefe
annehmen und zurecht schicken.“

5) Opp. 585.
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zusammenhangende Kette, in der Brief um Brief, Antwort
um Antwort ging, cine wirkliche Correspondenz annehmen
konnen. Von dieser fehlen in dem Zeitraum vom 2. November
1529, wo Zwingli den Briefwechsel nach der Heimkehr aus
Marburg wieder aufnabm ), bis zum 15. Mérz 1530 wohl
nur die, welche wir eben vermisst haben. Von diesem Tage
his zum 4. September ist die Briefreihe des Lindgrafen
unterbrochen. In dem Briefe vom letzteren Tage entschul-
digt or sein langes Schweigen. Dass er damit aber bis zum
15. Miirz zuriickgreifen will, ist gar nicht zu glauben. Es
ist die Antwort auf Zwingli’s Brief vom 3. August, in dem
dieser um schnellen Bescheid bittet, den er innerhalb acht
Tagen erwartet: ,, Uwer Gnad findt den, der die brief hinab
fertiget, 8 tag ze Frankfurt, ist ein biichtrucker. Philipp
will also um Verzeihung bitten, dass er jenem Buchdrucker
die Antwort nicht mitgegeben habe. Diese Bezeichnung eines
drei- bis vierwichentlichen Schweigens als einer langen Pause
lsisst: uns erkennen, in wie kurzen Zwischenriiumen die Briefe
gewechselt sein miissen: wenigstens in dieser Zieit, wihrend
des Reichstages von Augsburg. Und in der Tat sind  die
Briefe Zowingli’s, die seit dem fehlenden vom Mai bis zu dem
vom 4. September erhalten sind, am 13, am 22. Juli und am
3. August, zwischen den beiden letzteren Daten aber noch
einer, der fehlt, geschrieben worden, so dass also Zwingli
von acht zu acht Tagen einen Brief abgesandt hat. Man
braucht nicht anzunehmen, dass der Landgraf weniger oft
geantwortet habe, denn ihn gingen die Dinge, die Zwinglim
am Herzen lagen, ebenso nahe an, und er gab sich ihnen
mit eben solchem Feuereifer hin: ,respondebitur fusius
proximo nuntio, schreiben Capito und Bucer am 23. Juli 2).
Die Lebhaftigkeit des Verkehrs bezeugen die Acusserung

1) Moglich, dass dieser Brief schon die Antwort auf einen ver-
lorenen des Landgrafen war. Dic Worte zu Anfang kounten darauf
hindeuten: ,;Demmach danke ich ii. gnaden hoch des friintlichen em-
bietens mir geton, wo ich min ort und stand wegren wolte, und des
ernstes, den fiwer g. gebrucht in heimsenden unser.  Doch darf man
sie wohl lieber auf ein miindliches Anerbicten in Marhurg beziehen.

2) Opp. 48b.
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Sturm’s in dém Briefe vom 19. Juni an Zwingli: ,,Si quid
in his consilii habes, rogo communices vel mihi vel Catto.
Quanquam, si ad me miseris, facile Catto commune faciam “ 1),
und die Bitte von jemem an Philipp am 22. Juli: , Was
not wirt sin ze schryben, empfehlend es herr Jakob Sturm,
der hatt alle stund botschaft ze fertigen‘ ?).

Freilich, es waren dies Wochen, die eine Steigerung des
bricflichen Verkehrs erklirlich machen: die Verhandlungen
des Reichstages zu Augsburg und des Biirgertages von Ziirich,
auf dem die Schweizer Stidte zum zweiten Mal iber die
Aufnahme Hessens in ihr Burgrecht berieten. Es musste
dom Reformator cbenso sehr daran liegen, den Landgrafen
von den Lutheranern mit ihrer Schwiiche gegen die Kaiser-
lichen und ihrer Schroffheit gegen die freiere Richtung abzu-
zichen oder fernzuhalten, als es diesem seine Stellung zu den
Sachsen und seine politischen Pline, die Interessen und die
Religion wiinschenswert machten, das Bindnis mit den
Schweizern endlich abzuschliessen. Ebenso erkliren sich die
zahlreichen Briefe im Januar, Februar und Mirz 1530 durch
die Verhandlungen mit den Venezianern, den Franzosen, und
durch den ersten Versuch, auf dem Tage zu Basel das
Burgrecht mit Hessen zum Abschluss zu bringen. Aber
auch aus den Herbstmonaten des Jahres, in denen Bucer
seinen Concordatseifer bewies und die Unterhandlungen iiber
das hessische Burgrecht endlich zum Abschluss gelangten,
wie aus der ganzen folgenden Zeit kénnten wir kaum weniger
Briefe erwarten. Denn die Ziele, welche der Landgraf und
der Reformator zu Marburg ins Auge fassten, haben sich
wohl verschoben, sind aber nie aufgegeben worden, so wenig
wie die Hoffnungen und die innige Vertrautheit zwischen
beiden Freunden sich verringerte, bis der Tod des einen sie
zerriss. Was uns aus den zwiolf Monaten vom Ende des
Augsburger Reichstages bis zu der Schlacht bei Kappel von
dem Briefwechsel Philipp’s des Grossmiitigen und Ulrich
Zwingli’s erhalten ist, sind jedenfalls nur die geringen Reste

1) Opp. 467, unten.
2) Opp. 484,
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einer Correspondenz, deren Verlust wir um der Liicken willen,
die er in der Erkenntnis der idealen Ziele dieser hochstreben-
den Minner zuriicklasst, schmerzlich beklagen miissen.

1L

Wenn wir nun den Umfang dieses Briefwechsels zu
bestimmen und auch die erhaltenen zu lesen im Stande sind,
so konnen wir die letzteren darum noch nicht erklirven.
Und selbst, wenn die Liicken ausgefiillt wiiren, so wiirden
uns doch die Briefe allein von ihrem Inhalt nur wenig ent-
hiillen. Sie wiiren nur Fragmente fiir die Geschichte eines
Bundes der Freundschaft und der Politik, welcher in seiner
Intimitit, in der Vielseitigkeit und der Hohe seiner Zicle
noch niemals zu einem klaren Bilde zusammengefasst ist.
Ihren Hintergrund bilden die beiden grossen Ideen- und
Interessensphiiren, in deren Mittelpunkt diese Miinner stehen,
fiir den Landgrafen das Verhiltnis zu Kursachsen und der
niederdeutschen Politik, die Freundschaft mit dem vertriebenen
Herzoge von Wiirtemberg und dadurch mitbedingt die Hin-
neigung zu den oberlindischen Stidten, fiir Zwingli seine
Stellung in Ziirich, seine reformatorischen Absichten in der
Schweiz, und iiberhaupt seine weitgreifenden kirchlich und
polititch communalen Reformgedanken. Dafiir, wie diese
beiden Kreise in jenen Jahren durch den Druck von aussen
und die innere Verwandtschaft sich nahe kamen und nach
Veremlguﬁq,g strebten, muss die Geheimcorrespondenz der
beidens Mitnner, welche mit persinlichem Interesse und per-
sonlichster Ueberzeugung, emander gleich in dem Eifer ihres
Bemiihens und der Freudigkeit ihres Vertrauens, die Ver-
wirklichung solcher Ideen versuchten, die Quintessenz, der
psychologische Schliigsel sein: aber wir kénnen diesen nicht
gebrauchen, ein Urteil iiber die Triger solcher Ideen nicht
wagen, bevor wir von deren Umfang und Inhalt, den An-
stalten und Mitteln zu ihrver Realisirung, und den Schranken,
die ihnen die feindlichen Krifte im Innern und von aussen
setzten, eine anniihernd richtige Vorstellung besitzen. Den
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Verkehr beider Minner liickenlos herzustellen, diirften wir
freilich niemals hoffen, auch wenn wir simmtliche Briefe,
Instructionen, Entwiirfe und Protokolle vor uns hiitten, die
von irgend einer Seite Licht darvauf werfen kionnten. Das
Beste ist miindlich abgemacht worden, auf den Versamm-
lungen von Basel und Ziirich, in dem Zusammenleben Philipp’s
mit den Strassburgern %zu Augsburg, vor allem aber wiihrend
der denkwiirdigen Tage zu Marburg, in denen, was wir jetzt
nur diirftig erraten konnen, die Freundschaft geschlossen
und wohl alle die Pline durchsprochen sind, welche den Inhalt
der Briefe und Verhandlungen bis zur Schlacht bei Kappel
bilden.

Obschon nun sogar das vorhandene Material lange noch
nicht vollstindig beisammen ist, so mag dennoch eine kurze
Skizze dieses Freundschaftsbundes auf Grund der gedruckten
Correspondenzen, besonders der ausgezeichneten Publikation
der Eidgenissischen Abschiede ), sowie einiger neuer Quellen
aus dem hessischen Archive zum besseren Verstindnis des
Erhaltenen gewagt werden.

Es ist der Briefwechsel cines Reformatoren und eines
reformivenden Fiirsten, begonnen — denn von den formellen
Briefen aus dem Sommer 1529 kinnen wir abschen — nach
Jenen weltgeschichtlichen Tagen zu Marburg, wo die Ver-
einigung der beiden evangelischen Bekenntnisse erstrebt und
aufgegeben wurde: aber ihr Inhalt ist, wenn wir das Wort
nur in seiner dogmatischen Bedeutung fassen, mit nichten
reformatorisch. Von dem dogmatischen Zwicspalt istr kaum
in einem anderen als in den ersten beiden Briefen: nach”
Marburg die Rede *). Wenn Zwingli sich spiiter néch ther’
die sichsischen Gegner erregt, so geschicht das nur, sobald
er emen politischen Nachteil daher fiirchtet. Im iitbrigen

1) Die Eidgengssischen Abschiede aus dem Zeitraume von 1529 bis
1532, Bearbeitet von Johannes Strickler, Der amtlichen Ab-
schiedesammlung Bd. 4, Abth, 1h. (Ich kiivze fortan ab: L. A)

2) Unter veriinderten Verhiiltnissen kommt Philipp wieder in dem
Brief vom 25. Januar 1531 (Opp. 575) darauf zuriick. §. u.
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kniipft sich die Correspondenz an die Interessen der Politik.
Hier aber richten sich die Gedanken auf die gesammte Lage
der Welt: auf Venedig und Dénemark, Frankreich und die
Tiirkenkriege, Ungam, England, Ferdinand, Bihmen, vor
allem auf die Weltherrschaftsgeliiste des Kaisers. Die nahen
and  die weitesten Ziele werden mneben’ einander ins Auge
gefasst: das hessisch-schweizerische Bindnis und die Riick-
fithrang Herzog Ulrich’s in sein Land, die Hineinziehung des
ganzen Norden Deutschlands in das Burgrecht und in seine
Bekenntnisform, Verhandlungen mit Venedig, mit Déinemark,
mit Frankreich, ein Bund der ganzen nichthabsburgischen
Welt, getragen von dem Grundgedanken des Evangelium
und des Gegensatzes gegen die spanisch-habsburgische Welt-
“macht: nicht, um nur die religidse Ueberzeugung gegen die
gewaltsame Unterjochung =zu  verteidigen; diese Gedanken
zielen weiter, greifen hiher: man sieht die Gefahr unmittelbar
iiber dem Haupte uwnd will ibr unmittelbar begegnen: Karl
ist von Barcelona aufgebrochen; Italien unterwirft sich ihm;
im Glanze der eben erworbenen Kaiserkrone, als Sendling
Roms erscheint er mit seinen spanischen und italienischen
Heeren vor den Alpen, bereit, die Freiheit und Religion
Deutschlands zu unterdriicken, die Monarchie zu errichten:
man wird ihn gar nicht hineinlassen! Was hat Deutschland
mit Rom, was mit dem rémischen Kaiser zu schaffen? Man
wird ihm die Pisse oder wenigstens die Stidte des Ober-
landes verschliessen, Venedig gegen ihn aufrufen, in Tirol
einbrechen, Wiirtemberg einnehmen, Frankreich und Dine-
mark in das Burgrecht ziehen: ein Bund von der Adria bis
zum Belt und zum Ocean soll die Welt aus der Umklam-
merung des Habsburgers erretten.

Wer hat diese Gedanken zuerst gefasst? War es
Zwingli oder Philipp? Und wer hat den grosseren Hinfluss
ausgeitbt? Oder haben beide mit gleichem Hifer und gleich
radical diese aus allen Bahnen weichenden Pliine betrieben?

Verfolgen wir die eben angedeuteten Absichten in dem
Briofwechsel, so sehen wir den Landgrafen sie ganz so hitzig
wie den ilteren Freund vertreten. Wenn  dieser Venedigs
und Frankreichs Aufnahme betreibt, so schligt jener die
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Dinemarks vor.. Auch erblicken wir ihn keinem Vorschlage
Zwingli's kleinmiitig gegeniiber, wie das dieser denn auch
thm, sowie den Freunden in der Schweiz und im Oberlande
riickhaltlos bezeugt hat: ,,De Cattorum principe?, schreibt
er dem franzisischen Gesandten, ,,sic intellige: Juvenis quidem
est, puta 25 natus annos, sed super hanc aectatem prudens,
magnanimus et constans; apud illum possumus fere quicquid
volumus“ 1), Nur einer von jenen Gedanken fehlte dem
Landgrafen, oder vielmehr eine Empfindung hatte er mehr
als Zwingli: die fiir Kaiser und Reich. Diese hat Philipp
— und das ist ihm und dem deutschen Protestantismus ver-
derblich geworden — niemals verleugnet. Er wie seine
schmalkaldischen Mitverwandten, mit Ausnahme vielleicht
einiger Oberlinder, haben stets die Zugehérigkeit zum Reiche
als eine persiimliche Verpflichtung gegen den Kaiser gefiihlt.
Sogar in dieser antikaiserlichsten Periode seines Lebens hat
er das ausgesprochen, eben in einem Brief an Zwingli, am
4. September 1530, nach der Heimkehr aus Augsburg:
»Der keyser wer wol frumm, wenn andere Leute thiiten (?)
als namlich Ferdinandus und andere“ ?),

Von Zwingli haben wir grade aus der Zeit dieser Pline
Ausspriiche, die uns das véllige Erloschensein des Reichs-
begriffes in ihm offenbaren. So in einem Brief an Konrad
Sam in Ulm, der hierin ihnlich dachte: ,,Gratiam et pacem
aDeo. Metitis nune, proh dolor, fructum studiorum vestrorum.
Hune Caesarem expectastis, hunc recipite, qui haud dubie
non tantopere coleret eccclesiam, nisi sub hujus praetextu
libertati urbium inhiavet. Adperite igitur oculos, non tantum
quaeritur pontifici romano, quantum privatis hominibus, nisi
me fallit animus meus. Dudum veritus fui, sub defensione
Eeclesiae quaeri urbium oppressionem ac libertatis ademptio-
nem.  Sed surdo fabulam narro, non tibi, sed vestrati populo,
qui Romanum h. e. peregrinum imperium adeo superstitiose
colit, ut nesciat, an ulla unquam gens tam stulta fuerit, ut
tyrannum capiti suo imposuerit eumque longe petitum (weit

1) Opp. 418,

2) Opp. 505. - 8. 0. 8. 36 Anm.
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hergeholt). Quid enim Germaniae cum Roma? Cum ne
sacerdotes quidem romani illum in urbem ac tecta recipiant.
Expende hune rithmum:

Papsttum und Kaisertum

Die sind beide von Rom.“?)

Und fast noch radicaler in einem seiner merkwiirdigsten
Schreiben, das er unter dem Druck der Augsburger August-
unterhandlungen, am 18. d. M., an Sam und Simbert von
Memmingen sandte, in der Absicht, durch sie den Kleinmut
ihrer Mitbiirger gegen die leeren Drohungen der Pfaffen auf-
surichten. Er ziblt die Griinde auf, die sie den Ihrigen
vorhalten sollen, darunter als letzten: Deinde si sensim
coeperitis personam Romano imperio detrahere, quomodo
stultum sit hoe imperium agnoscere, quod isthic non agno-
scitur, unde mnomen habet. Perinde ac si nunc Pannones
Sophum Persiae Dominum, si regno pelleretur, suum Sophum
facerent, hac lege, quod Persiae aliquando Sophus fuisset,
ipsi autem Persae jam longe feliciores essent, si hac tyran-
nide liberati aliis hanc Aten et noxam misissent. Sic est
Romanum imperium. Id autem, quod subiudico, mon pro
publica contione, sed in loco fieri oporteret. Nimis amantes estis
rei romanae. Quid Germaniae cum Roma? Sed haec oportet
post longum tempus sperare, si pergimus sero sapere Phryges.

Es ist vielleicht in dem gesammten Ideenkreise Zwingli’s
das Ausserordentlichste, dass er auch nach dieser Richtung
mit dem Mittelalter so vollig gebrochen hat. Das war der
,andere Geist®, dem Martin Luther, der niemals aufhorte,
¢iir seinen Kaiser ,,Carolus, das edel Blut“ e Grefiihl here-
licher Verehrung zu hegen, so fremd gegeniiberstand.  Das
rationale Moment in der Weltanschauung des schweizerischen
Reformators offenbart sich ganz besonders durch solche poli-
tischen Vorstellungen in einer Zeit, wo ein ihm wie wenig
andere dhnlich denkender Mamn, Johann Sleidanus, ein in

1) Undatirt. Opp. 888. Nach einer Notiz Simmler's setzt eine
alte Aufsehrift den Brief ins Jahr 1529. Morikofer {Ulrich Zwingli
11, 299) giebt das jedenfalls richtige Datum, 26. Sept. 1530. Er fiigt
in der Uebersetzung noch einige sehr bemerkenswerte Siitze hinzu, die
in den Werken nicht gedruckt sind, leider ohne seine Quelle anzugeben.
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dem ganzen Abendlande berithmt gewordenes Buch iiber die
vier Monarchien geschrieben hat. Nur fasse man jenes Wort
nicht in dem Sinne etwa von Niichternheit, Gefiihlsleere oder
doch nur formaler Verstandesklirung. Es war Freisein von
der Romantik, ein Sicherheben auch iiber die politische
Mystik des Mittelalters, ein ,anderer Geist* als der in
Luther lebte, aber es war ebenso Kraft und Lebensfiille,
Empfindung, Bediirfnis, Leidenschaft, Ideal: der Glaube, fiir
den sein Triger gelebt hat und in den Tod gegangen ist,
dem er in schmerzlicher Resignation nur eine spiite Erfiillung
verheissen mochte: , Sed haec oportet post longum tempus
sperare, si pergimus sero sapere Phryges.‘

Wer hat nun von den beiden — um zu der Frage,
die wir eben verliessen, zuriickzukehren — in diesen hohen

politischen Phantasien die Initiative und Fithrung gehabt?
Es ist kein Zweifel, der Reformator. Es sind die Gedanken,
die wir ibn in seinen Briefen und Sendschreiben seit der
Zusammenkunft in Marburg aller Orten vertreten, anregen,
ausbreiten sehen. Philipp hat sich durch den hohen Ideen-
flug des Freundes gewinnen, hinreissen lassen. Zwei Naturen,
die einander gleichen in der jugendlichen Frische ihres
Wagens und Empfindens; aber der iltere ist zugleich der
Geenialere; der jiingere ist ihm gefolgt.

Die Idee der Vercinigung beider Bekenntnisse, die unter
dem Druck des Speirer Reichstages entstand, ging freilich
von Philipp aus. So begierig Zwingli den Vorschlag auf-
nahm, hatte er doch noch manche Bedenken, die erst durch
die eifrigen Vorstellungen und Anerbietungen des Fiirsten
und der Strassburger iiberwunden wurden.  Auch hat der
Landgrat, wie wir vorhin sahen, schon bestimmte politische
Absichten mit der Einladung verkniipft ). Das eine Inter-
esse, welches bis zu seiner Befriedigung in allen seinen politischen
Entschliessungen ausserordentlich mitgewirkt hat, erkennen
wir bercits jetzt: in dem Credenzbrief, mit dem der Ritter

1) 8. 0. 8. 31f. In Basel und Strassburg wusste man ebenfalls, dass
es in Marburg auch auf politische Verhandlungen abgesehen sei. Des-
halb giengen die Ratsboten mit den Priidikanten.

Zeitschr. f. K.-¢. IIT, 1. 4
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Johann von Fuchsstein im Auftrage, als Kanzler Herzog
Ulriel’s bei Zwingli in den ersten Augusttagen erschien.
Schon also ward die Restitution Ulrich’s von den heiden
Fiirsten: in Verbindung mit den Schweizer Plinen gebracht ).
Aber jene Unionsbestrebungen waren anfangs doch noch
mit der kursichsischen Regierung zusammen ins Auge gefasst
worden : auch deren Interessen sollten befriedigt werden, wie
man die religiosen Ideen beider Kreise zur Einigung zu
bringen hoffte. Dasjenige aber, was in Marburg beschlossen
wurde, trat grade unter dem entgegengesetzten Druck in
die Welt: es geschah unter dem Einfluss des Mislingens
der zu Speier angestrebten Vereinigung; es griff daher nicht
bloss viel weiter, sondern zielte auch nach einer wesentlich

1) Der Credenzbrief aus Kassel, den 27. Juli (Opp. 328.) Der Antrag
ging zuniichst auf die Aufnahme des Hohentwiels in das Burgrecht mit
Ziivich, Bern und Basel. Zavei Verhandlungstage in Ziirich, den 140
und 26. August. E. A. 8. 326l 340f. Mit Ulrieh von Wiirtem-
berg stand Zwingli seit langem in Verbindung, und ohne Zweifel ist
der Landgraf durch die personlichen Vorstellungen seines Freundes
mithestimmt worden, Zwingli zu dem Gespriich einzuladen. Ueber die
fritheren Beziehungen Zwingli's zu Herzog Ulrich geben Aufschluss:
Opp. VIL, 412. Herzog Ulrich Zwingli 3. 10, 1625, Credenz fiir seien
Secretir Hans Kornmesser.— Opp. VIIL, 27. Oee. Zw., Basel, 11. Febr,
1521: ,Dux Wirtembergensis noster, qui apud Landgrafium Hassiae
apit, litteris ad me datis te salutare nominatim jussit. Intellexi ex
ministro, quod nostri quotidie memores sint, sed Landgrafins adhue
haeret in re Eucharistiae. Alioguin fertur esse evangelii promovendi
ferventissimus princeps. Ante paucos menses misit tua et mea ad
Luthertm of solicitavit, ut contra nos seriberet. Quod si negligeret,
faturam, ut ejus seripta posthac non esset lecturus “ . s w. (vgl auch
Cap. Zw. 28. Febt., Occ. Zw. 28. April, Occ. Zw. 18. Aug., Cap. Zw. 21.
Sept. 1527: Opp. 81. b1. 84. 94. 95). — Opp. 35. H. Ulr. Zw. Marburg,
3. April 1527. — Opp. 43. Frumentarius (Kommesser) Zw. Marburg, 4.
April 1527. — Opp. 79. Oce. Zw. Basel, 14. Juli 1527: ,,Dux Wirtember-
gensis et te et me salute impertiit litteris, quas secretarius Kornmesser
ad me dedit® u, s. w. — Hierhin gehéren auch die Bemithungen Phi-
lipp’s und Ulrieh’s im Jahre 1528, Oec. zu einem Colloquium zu be-
wegen (vgl. Opp. 143. 146. 160. 16L. 164). — Ein Brief Kornmesser’s
an Zwingli noch aus Kassel vom 14, August 1529. Opp. 846. —
Auf die wmeisten dieser Stellen hat mich Herr Professor Brieger
aufmerksam gemacht.
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anderen Richtung; es bedeutete zuniichst ein Abziehen Philipp’s
von den siichsischen Interessen und Ideen, und schon des-
halb ist es psychologisch erklérlicher, Zwingli fiir den gei-
stigen Urheber zu halten.

Zum Gliick lehren die Dokumente dasselbe.

Wir miissen den Zweck im Auge behalten, den das
Biindnis gegen den Kaiser erfiillen sollte, das Motiv, welches
zum Zusammenschluss aller nichthabsburgischen Staaten und
zum unmittelbaren Losschlagen antrieb. Zwingli hat es seit
Marburg unermiidlich wiederholt: es war die Furcht vor
den tyrannischen Absichten des nahenden Kaisers gegen das
Evangelium und die Freiheit der deutschen Nation.

In einem seiner merkwiirdigsten Briefe, dem vom 1. Miirz
1530 an Konrad Zwick, wo er itber die Nachlissigkeit und
den Kleinmut der schwiibischen Stidte klagt, hat er es aus-
gesprochen, wann ihm diese Gefahr zum ersten Mal bewusst
geworden sei: ,Non enim vident boni atque innocentes ho-
mines, Caesarem nunc ante ommia cavere, ne quemquam
[so L statt quanquam| offendat, si enim fieri potest, ut citra
metum venientem omnes recipiant. Qui ubi extra periculum
in Germaniam advenerit, dii boni, quae dissidia, quas turbas,
quae mala, quas clades sub specie restituendi Romani Imperii
instaurandaeque Religionis christianae dabit! Corruptos esse
oportet aut socordes, qui ad hunc modum oscitant, qui non
allaborant, ut auxilia et opes sic comparent, ut Caesar videat,
se nequicquam tentarc, Romanam fidem restituere, urbes
liberas capere, Helvetios in ordinem cogere: id enim ante
dimidium annum de arcanis ejus atque Ferdi-
nandi consiliis verisgime rescivimus. In quibus
arcanis ferme sic continebatur: , prae Helvetiis et liberis urbi-
bus principes ac omnem nobilitatem consistere nequire, proinde
meundam esse rationem, qua utrique in ordinem cogantur:
Helvetii sic etc.! Longum esset, hoc nune scribere. At
urbes hoc modo: seorsim adgrediundae erunt, alia hodie, alia
cras, et sic una post aliam, donec subigantur: deinde arma
cis erunt adimenda, thesauri, machinae, opes ete.“?)

1) Opp. 429.
4*
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Ein halbes Jahr vorher, das ist die Marburger Reise!

In der Tat finden wir den Reformator in der Corre-
spondenz der vergangenen Jahre niemals Besorgnisse dieser
Art iassern.  Der Kaiser ist in Spanien, durch seine wechsel-
vollen, gefihrlichen Kriege gegen die rivalisirenden Michte
gehemmt; die Speirer Beschliisse von 1526 sichern die Fort-
schritte des Evangeliums. Selbst der Abschied des zweiten
Speirer Reichstages wirkt auf’ die Correspondenz nach dieser
Richtung noch nicht ein. Die erste etwas singstlich klingende
Nachricht iiber den Kaiser finden wir in einem Brief Bucer’s
an Zwingli vom 6. August, durch den seine Bedenken gegen
die Reise iiberwunden werden sollten: ,,De Caesaris in Ita-
liam adventu nunquam narrata sunt tam certa Edis = e
niichste schreibt Zwingli seinen Herren in Zirich aus Strass-
burg am Tage der Ankuntt, den 6. September: ,, Wiissend
ouch, dass os gewiiss geben wirt, dass der Keiser in Italien
hingefaren sye, und dass sich der Kiing uss Frankrych
Meilands verzigen hab etc., damit im syne kind widrum
werdend ¢ 2). Wenige Tage spiter, am 11. September, schickt
er denselben als Zeitung die Abschiedsrede, welche der Kaiser
in Barcelona vor der Ueberfahrt gehalten haben sollte. Noch
mGehte er an ihrer Echtheit zweifeln: , die wir doch ein
Dicht eines Papisten schiizen, wiewol sich zuverschen, dass
solches das Vornehmen des Kaisers sei, und die Papisten
solches micht haben mégen verhalten, denn sie ist aus dem
Latin ins Deutsche kehrt“ ®). ;

Sechs Tage darauf aber sind ihm schon alle Zaweifel
geschwunden. Am 17. September, dem letaten der elf Tage,
dic er und seine Reisegefibrten gleich anfangs in Stragsburg

zu bleiben beschlossen hatten ¥) — am 18ten gind  sie weg-
1) Opp. 341.
%) Gretren nach dem Orig. E. A. 8. 380. Opp. 363.
3) Opp. 364.

4) In dem Brief vom 6. September schreibt er dies schon: ,Guad
ote. Demnach wiissend, dass unser Eidgnossen und christlichen mit-
burger von Basel uns mit eim schiff und  schiffliiten in irem kosten
dermass verschen, dass wir sechsten tags dis monats in XIT stun-
den von Basel gen Strassburg frisch und gesund komen , gott hab
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geritten, — hat er zugleich im Namen seines Mitverordneten,
des Ziircher Ratsherrn Ulrich Funk, an seine ,, Geheimen?
den Brief geschrieben, der den Umschwung seiner Stimmung
bezeugt, und der wegen seiner ungemeinen Wichtigkeit hier
grosstenteils noch einmal cine Stelle finden moge?). ,, Gnad
und frid von Gott¥ so beginnt es. ,, Trsam wys gnidig
giinstig lieb herren, wir schickend iich hie ein abgschrift
eines ratschlags, der fiirgenomen ist zuo der zyt, [da] Fer-
dinandus noch nit kiing in Bohem gewesen; der ist uns von
getriiwen liiten byhendig gemacht, und kumpt uss der rechtén
kunst kamer, als wir iich, ob got wil, muntlich wol berich-
ten wellend. Darzuo habend wir titsch und latinische rat-
schleg, die sidhar fiirgenomen sind, ouch gesehen, die alle
uff die meinung lutend, desshalb nit not gewesen, die alle
ze abschriben; ouch dorft ichs nit anmuoten; dann diser
ward mir mit grosser forcht abzeschryben [bewilligt?]. Und
zum letsten soéllend ir wiissen, dass der Bapst den friden
zwiischend dem Kiing und Keiser darum angetragen, dass im
der Keiser widrum helfen sol und in restituieren in sin rych
und grechtigheit. Und das hat der Keiser verheissen. Dess-
halb die gschrift nit ytel ist, die tich vor von mir zuogeschickt.
Es sind ouch die Venediger, die Schwyzer und herr Ruprecht
von Arberg in dem bericht usgeschlossen. Und ist ein star-
ker won, der kimg von Frankrych werde vom Keiser zuo
einer reis erfordret wider die gloubigen im tiitschen land,
und werde im darum die summ der zwanzig tusent kronen
nachgelassen. Darum gn. lieb herren, habend sorg, die wyl
der zuofal des gemeinen mannes unger ist. Dann der bip-
stisch huf und der pfaffenkeiser gond streng uff dem ratschlag
hinus. Ouch ist in eim jlingeren ratschlag mit usgetruckten
worten gestanden, das sy die stett nit eins mals, sunder eine
allein angryfen wellind und die andren vertrésten und uf-
ziehen , sam sy gedenken sollind, man werde sy nit an-
gryfen ete. Mogend ir durch Costenz wol berichten léssen,

lob. Da werdend wir uff XI tag still ligen und dem-

nachhinfarenaberimnamengottes. Wiissend ouch® w. s. w. Am

Rande: | Das underzogen (hier gesperrt Gedruckte) ist guot unangezeigt.”
1) Nach dem Or. E. A. 8. 880. Opp. 867,
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damit die guoten liit gwarsam sygind; dann der Keiser wird
niits dess weniger die hand verbrennen. Gott wirt uns nit
verlassen. Wir nit bés, ob man die Venediger trosten und
ansprechen mécht, damit sy dess tapfrer widerston, damit
der Keiser in Italia usgemacht, dass er iiber das birg nit
micht fliegen (so!). Mich aber sicht die sach genzlich an,
dass der Bapst den Keiser in Italien geliiedret hab, dass er
im den certrunk und Sant Johanns segen welle mit einander
geben; dann sust gloub ich nit, dass man dem Kiing ein so
schwere bericht hette mgen abgwiinnen, er wiisse denn me
weder nun das ein (?). Merkend ouch im ratschlag uff das
wort ,,abgericht%, dass unser Eidgnossen abgericht sind,
on zwyfel durchs gelt zum zwytracht. Und dass zuo letst
nit wir von Ziirich allein, als die luterischen, sunder ein
ganze Eidgnoschaft zuno verdilggen von inen den Kei-
serischen fiirgenomen wirt, dess halb nit wnfruchtbar sin
wirt, ob ir erstlich mit unsern Eidgnossen und christlichen
mitb[urgern] vom handel redend und demnach die sach wyter
komen lassend zuo biderben liiten, doch unvermeldet, wannen
es iich kime; dann es gwiiss und sicher ist, was man uns
hierin angezeigt hat.

Das ist der urkundliche Beweis. Die arcana consilia,
die Zwingli in dem Briefe an Konrad Zwick als die
Quelle seiner Furcht vor dem Kaiser nennt, sind jener Rat-
schlag aus der rechten Kunstkammer, der thm in Strassburg
zukam. Er ist gedruckt, und seine Bedeutung wird noch
weiter zutage treten 1).

1 E. A. 8. 419. Er lautet also:

1. Diewil urspriinglich die Lutherisch matery am fiirnemsten
in den stetten geiiebt und ufgenomen, darus dann die ufriier by den
puren allenthalben geflossen, so ist die straf fiirzenemen: ectlich der
vordersten und jetzigen regierenden uss den stetten zuo erfordern
und anzuonemen, wie damn etlich ufzeichnet, und ihnen vermdg des
ediets ete. ive recht ze thuon, wie dann deren in allen, schier dhein
usgenommen, gefunden werdent.

2. Ttem, darzuo die stett an gelt und in ander weg hertiklich

~ zuo strafen, mit abwerfung irer weer, entnemung des geschiitzes und
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Es ist notig, jenen beptcmbeltagen in Strassburg die
Stellung wiederzugeben, die sie in dem Leben Zwingli's be-
anspruchen diirfen. Er ist in Marburg als ein anderer an-
gelkommen, als er von Ziirich ausgeritten ist. War er schon
vorher eifrig, den gesinnungsverwandten Landgrafen kenmen
zu lernen, den Gegnern gegeniiberzutreten, vielleicht seinen
Ideen auch im Norden Deutschlands Eingang zu verschaffen,
mit welcher Begier musste er jetzt nach Hessen eilen, nun
or die ungeheure Gefahr herankommen sah, die, wenn sie

inen houptlitt zuo setzen und zuo verordnen, dass sy on wissen nichts
fiirzuonemen oder zuo handlen habent.

3. Ttem, ob glych etlich darunder, so vermeintent, sich mit der
lutherischen handlung nit sonderlich verticft ze haben, so sind sy uss
andren gritnden, als der monopolien, wie dann Augsburg, und andren
stucken, wie n und n gethan, anzegrifen.

4. Ttem, sy wol ze berupfen, darmit sy nit meister werdint, wie
bisshar understanden, und eine nach der andren.

5. Ttem die stett und ir koufliit uf dem land heschedigen zuo
lassen und allenthalben durch die finger ze sechen.

6. Ttem, nachdem bishar die Schwizer die schiidlichesten sind
aller natiirlichen oberkeit, fiirsten und rittersehaft gewesen; diewyl
sy jetzund under inen selbs uneinig und zum teil durch Bapst und
F. Dt. (Ferdinandt?) nnd pund (scil. schwiéibischen) abgerieht,dasssy
den Zitrchern und andern iven luterschen anhiingern ganz widerwirtig, ist
die recht zyt, in den schelmen ze howen und die selben schiidlichsten
puren und erbfind aller fiirsten und ritterschaft gar umb zuo keren
(hierzu vgl. ohen den Brief Zwingli's vom 17. Sept.).

7. Zu welchem dann und ouch vorab zuo ginzlicher ustilgung
der lutherischen seet all fiirsten, geistlich und weltlich, besonder
biipstliche heligkeit uss vermdgens hilf und Frankrich und Lothringen
besonder wie vor das best und ir vermogen darstrecken sollent, dar-
durch’ gearbeit werden soll, den kiing von Frankrich bim Keiser zu
ledigen, als ungezwyfelt beschechen wirt.

8. Und sollent, wie vorgemelt, die stett usgemergelt werden und
unwerlich gemacht, damit sy nit iiber nacht wider mit den puren
oder landsknechten ufruor machen.

9. Und den landsknechten ouch verhotte, sonder, wie andern
puren, by lyb und guot dhein wer noch harnisch mer gelassen, noch
hinfiir verkouft werden.

10. Also mag die ordenlich oberkeit, ouch der alt harbracht
gotsdienst bliben, und fiirsten, ritterschaft oder reisigen, wie rechf
ist, regieren und uflouf verhiieten.
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sich auch gegen die Gesammtheit richtete, doch immer zuerst
seiner Schipfung Vernichtung drohte! Wir verstehen, welche
Empfindung des Schreckens diese Biirger und Priidicanten,
Vertreter von drei deutschen, noch nicht vereinigten und in
sich gespaltenen Stidten, ergreifen musste, wenn sie die
letzten Weltereignisse mit jenen Urkunden zusammenhielten.
Am 29. Juni war zu Barcelona der Friede zwischen Papst
und Kaiser geschlossen worden: in dem Friedensvertrage
erklirt sich Karl bereit, der verpestenden Krankheit der
neuen Meinungen ein Ziel zu setzen, wenn es mit Giite nicht
gehen wolle, so mit Gewalt, ,,er wie sein Bruder der Konig
von Ungarn und Bihmen, mit ihrer ganzen Macht, um das
Unrecht, das Christo zugefiigt worden, nach Kriften zu
richen®. Am 19. Juli hatte Clemens VII. die Verhand-
lungen mit England abgebrochen. Zehn Tage darauf war
zu Cambrai der Friede zwischen den beiden grossen Conti-
nentalmichten zustande gekommen: ,, pour extirper les heresies
qui pullulent en la Chrestienneté ct que I'Igglise soit reverée
et honorée ainsy quiil appertient pour le salut de nog ames,
wie es in der Vollmacht Franz des Ersten heisst?). Jetast
hatte Zwingli die Urkunden in der Hand, die ihm den Zweck
dieser Friedensschliisse offenbarten. Es giebt in der gesamm-
ten Correspondenz des Reformators vielleicht keinen Brief,
der an Wichtigkeit dem vom 17. September 1529 gleich-
kime. Dies Blatt bildet eine Scheidewand zwischen zwei
Abschnitten seines Lebens. Frither kaum iiber die Schweiz
hinausgreifend, nimmt seine Politik seit Strassburg, und nicht
erst nach Marburg, den ,, europiischen Schwung und Flug¥,
den nun fast alle seine Briefe wie die Acten des von ihm
geleiteten Staates bezeugen. Zugleich sehen wir ihn aber
im Moment die Gefahr, wie die Mittel, sie abzulenken, mit
aller Schirfe und Kiihnheit ins Auge fassen: der Kaiser will
die Reichsstidte und Fidgenossen trennen, unterwerfen, ver-
nichten: so werden die Bedrohten sich zusammentun und
ihm den Eintritt in Deutschland verwehren. Auch weiss er
schon die Wege dazu nither anzugeben, so wie er cs spiter

1) Ranke, D. G. III, 92.
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ausgefithrt hat: die schwiibischen Stidte wird Constanz her-
beibringen, man wird mif den Venedigern ankniipfen miissen.
Nichts liegt ihm ferner als Kleinmut: ,,dann der Keiser wird
niits dess weniger die hand verbrenmen. Gott wirt uns nit
verlassen.®

Nur von dem Landgrafen ist in dem Briefe noch nicht
die Rede. Sollte Zwingli noch nicht daran gedacht haben,
ibn in das Biindnis zu zichen? Ohne Zweifel, ihn an erster
Stelle. Jetzt konnte derselbe die Absichien wahr machen,
die er schon in den Einladungsbriefen ausgesprochen: hatte.
Aber es mochte dem Reformator nicht geraten scheinen,
seinen Stadtherrn solche Eriffnungen zu machen, bevor er,
dem die Gesinnung Philipp’s doch noch nicht so vertraut
war, sichere Zusagen von ihm besass.

Diese hat er in Marburg erhalten.

Wir sind nicht so gliicklich, iiber die politischen Ver-
handlungen, die in den Marburger Tagen gepflogen sind, so
viele Briefe und Protokolle wie iiber das theologische Ge-
spriich zu besitzen. Und doch sind jene fiir die Geschichte
des deutschen Protestantismus kaum von geringerer Wichtig-
keit gewesen und von den Beteiligten kaum weniger wert
gehalten worden.

Nur ein Document ist uns bisher von diesen Mar-
burger Gespriichen erhalten. Es ist der Entwurf des hes-
sischen Burgrechtes 1), der ,, Marburger Handel, auf dessen
Firderung spiiter der Landgraf in seinen Briefen an
Zwingli - dréngt 2), das ,,Hassicum negotium ¢ oder ,land-

1) Gedr. nach der Handschrift Funk’s E. A. 8. 384 (aus dem
Staatsarchiv Ziirich.)

2) Ph. Zw. 25. Januar 1530 (Opp. 405) und 14. Febr. 1530 (Opp.
535.) Man bezog die Stellen bisher filschlich auf die Vergleichs-
handlung mit den Lutheranern. Den Irrtum hiitte schon der Wunsch
des Landgrafen in dem zweiten Brief, auch Dinemark in den ,,Mar-
burgischen Handel“ zu bringen, verhiiten kénnen.



h8 LENZ,

griifische Ding %, wie es in den Schweizer Acten bezeichnet
wird !).

Ein Actenstiick von ganz besonderer Bedeutung. Denn
vergleichen wir es mit der Urkunde, die zu Schmalkalden
im December 1530 als der Entwurf einer , christlichen Ver-
stiindnis ¢ vereinbart und auf der zweiten Versammlung, am
5. Miirz 1530 in Form des Abschiedes gebracht, die schmal-
kaldische Bundesurkunde geworden ist, so bemerken wir,
dass es derselben als die Grundlage gedient hat: die Zuge-
hirigkeit zum Reiche und der Gehorsam gegen den Kaiser
ist in dem zweiten Document schiiefer betont, der defensive
Charakter des Vereins geflissentlicher heryorgehoben, sonst
aber sind mit kleinen Aenderungen Motive und Vertrags-
artikel aus dem hessisch-sehweizerischen Burgrecht hiniiber-
genommen worden, Weleh’ eine eigentiimliche Verkniipfung:
der Urheber ciner Bundesurkunde, welche die Trennung der
lutherischen von der schweizerischen Reformation besiegelt
hat, vielleicht Zwingli selbst!

Oder wer hat das hessische Burgrecht verfasst? Was
uns vorliegt, ist ein Entwurf von der Hand des Zivicher
Ratshoten Ulrich Funk, obne Tag und Ort. In den eid-
genvssischen Acten wird der Vertrag als der durch den
Landgrafen gestellte, von Marburg iiberbrachte bezeichnet 2).
Doch kinnten darum Zwingli und seine Freunde ja wohl
daran mitgearbeitet haben. Entscheiden lisst sich die Frage
nicht, bevor wir die Exemplare aus der hessischen Kanzlei
oder itherhaupt die ersten Kntwiirfe besitzen. Vielleicht aber
lassen sich diese noch weiter zuriickverfolgen. Wie man
weiss, schlossen am 22. April 1529, drei Tage nach der
Protestation in Speier, Landgraf Philipp und der Kurfiirst
von Sachsen eine ,,sonderlich geheime Verstiindnis “ mit den
Stidten Niirnberg, Ulm und Strassburg gegen emen Angyiff
um des gottlichen Wortes willen. Maoglich, dass schon

1) Eidgen. Absch. S. 419. Auch der ,, Markburgische abseheid “:
Eidgen. Absch. 8. 574.

2) B. A. 8. 416f. Abschied von Aarau 1529, 31. October. 5. 523,
Note zu b (von Zwingli’s Hand).
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jenem Versuch diese oder dhnliche Artikel zugrunde gelegt
wurden.

So hat also Landgraf Philipp am Ende doch den An-
stoss zu den weltumfassenden Entwiirfen gegeben, die wir
vorhin Zwingli zuschreiben zu miissen glaubten? Ucbersehen
wir nicht den Unterschied, der zwischen diesen und dem
Inhalte des Burgrechtes obwaltet. Letateres konute sehr wohl
die Unterlage fiir den Schmalkaldischen Bundesvertrag ab-
geben, denn auch in ihm ist der defensive Charakter, die
Treue gegen Kaiser und Reich betont worden: ,,Es sol ouch
solcher christenlicher verstand keiserlicher Majestat oder keim
stand des helgen Rychs oder sunst jemands zuowider, sonder
allein zuo erhaltung gottlicher warheit und fridens im helgen
Rich und zuo entschiittung wunbillichs gewalts filrgenomen
werden.” Wie weit aber bleibt dieser Satz hinter den
Gedanken, die Zwingli seit Strassburg verfolgte, zuriick!
Wir wissen nicht, ob damals Sachsen in diese Verhandlungen
hineingezogen ist. Nicht einmal den Zeitpunkt, ob sie vor
oder nach der Katastrophe des Gespriiches gefiithrt wurden,
kénnen wir bestimmen ). Das jedoch diirfen wir behaupten:

1) [Anmerkung des Herausgebers.] In diesem Zusammenhang ist
vielleicht der Hinweis auf einen noch ungedruckten Brief Philipp’s an
den Kurfiirsten Johann nicht unerwiinscht, aus dem wir schliessen
diirfen, dass Zwingli gleich am Tage sciner Ankunft in Marburg
(29. Sept.) dem Landgrafen, was er in Strasshurg in Erfahrung ge-
bracht, mitgeteilt hat, und dass Philipp nicht siumte, dem Kurfiirsten
Andeutungen von der grossen den Evangelischen drohenden Gefahr zu
geben. Eben von diesem Tage (, Martburgk mitwochen vf Michaelis*)
ist der Brief Philipp’s, die Antwort auf ein soehen eingegangenes
cigenhiindiges Schreiben des Kurfiirsten mit der Aufforderung an den
Landgrafen, bei ihm und Markgraf Georg am niichsten Sonntag
(3. Oct.) in Schleiz zu erscheinen: unter Anerkennung der Wichtig-
keit und Dringlichkeit der dort zu beratschlagenden Sache bittet
Philipp sein Ausbleiben mit der Theologen-Zusammenkunft in Mar-
burg zu entschuldigen. ,, 8o aber E. L.% heisst es dann weiter,
»wissen wollen;, was mich vor warnunge ankommen seint,
so magk k. T. einen zu mir schicken; so will [l.: viel] mir dann
geburen will, das wil ich anzeigen.*  Er erklirt sich weiter bereit
zu einer personlichen Unterredung bei dem Kurfiirsten etwa um
Simonis und Judi (28. Oct.) zu erscheinen, »wie ich dan halt, es will,
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die Entschliisse, die in Zwingli auf der Reise gereift waren,
haben die Kurfiirstischen sicher nicht erfahren. Mit dem
Landgrafen aber hat er sie besprochen, und gewiss um so
lebhatter, jo mehr die Hoffnung auf die religitse Einigung
verschwand. Wie vertraut die beiden in jenen Tagen ver-
kehrt haben, lehren uns ihve Briefe, deren fortan so intimer
Gedankenaustausch anders gar nicht zu verstehen wiire.
Zwingli hat dem Landgrafen die Strassburger Entdeckungen
mitgeteilt, die schweizerischen und oberdentschen Verhiltnisse
geschildert, seine offensiven Pline gegen die habsburgische
Weltmacht offenbart und ihn mit dem kriegerischen Eifer
erfillt, der n ihm selbst lebendig war: das dirften wir
schliessen, auch ohne die urkundlichen Beweise dafir i
Hiinden zu habens schon aus den Aufgaben, die sie, wie
wir ihnen nachrechnen kinnen, in Marburg neben dem
hessischen Burgrecht als die zwei niichsten Ziele ins Auge
gefasst haben, den Abschluss nimlich des Burgrechtes mit
dem Hohentwiel seitens der Stidte Ziirich und Constanz und
die Verbindung mit Venedig. Denn an diese Absichten
musste sich alles weitere kniipfen: an die Oeffoung  des
Hohentwiels der Gedanke einer Restitution Herzog Ulviel’s,
und das war der Krieg gegen Ferdinand ; an die Verbindung
mit Venedig der Plan einer Sperrung der Alpen, und das
hiess der Krieg gegen den Kaiser !).

Ja noch ganz andere Factoren haben sie in ihre Com-
binationen aufgenommen. Alle Fiirsten des Nordens, die
dem Evangelium und ihm befreundet wiiren, hofite Philipp
in das grosse Biindnis hineinzubringen: Diinemark, Geldern,
Liineburg, Mecklenburg, Braunschweig, Zweienbriicken,
Brandenburg, Friesland und andere mchr.?) Sic malten

dj hohe notturfft evheischen. Endlich: ,,wie E. L. vnd ich vns zu
ein Zuuorsehen haben sollen, so Key. Mt. vims des Evangeliumbs
halb vnd was dem anhangt vberzichen wolt. (Concept im Marh.
Archiv: ,, Allerhand Religions- und Christliche Verstindnissachen de
anno 1529 und 30.4)

1) Der Brief vom 17. Sept. stellt das doch wohl grade als Zweck
der Verbindung mit Venedig hin.

2} Diese Mitteilungen iiber das Gespriich entnehme ich den Mo-
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gich aus, wie nach dem Abschluss des Strassburger und
hessischen Burgrechtes alles em Werk und ein Wille sein
werde vom Meer herauf bis in die Schweiz, dass der Kaiser
dann am Rhein nirgends einen Stiitzpunkt haben, und kein
Herr, wie miichtig er sei, den Zuzug werde verhindern kén-

tiven in der Instruction der Ziiricher Gesandten vom 28. October 1529
zum Tage von Aarau (E. A. S. 420, Nr. 4): ,, Zuodem hat ouch gedachter
Landgraf diser dingen halb heimlichen verstand mit dem kiinig uss Denn-
mark, Herzog von Geldern, von Liinenburg, Mechlenburg, Brunschwyg,
Zweienbruck, Brandenburg, Friesland und andern, die all evangelischer
leer und die mit im zuo schirmen besint und bedacht. Wenn dann
die sach mit Strassburg beschlossen und der verstand mit im, dem
Landgrafen, gemacht, wiire es dann alles ein sach, ein hilf, ein will vom
meer heruf bis an unsere land, dass der Keiser am Rhyn niena kein ufent-
halt han, ouch kein herr, wic miichtig’ joch der wiire, uns die hilf ab-
nemen mocht, wie ouch der Landgraf das selbs zuo unser botschaft
geredt, wenn Strassburg mit uns daran, so syge im nit anders ¥), dann
ob er schon unser niichster nachbur sige; dann so dick und vil das
not, er uns zuo hilf kommen, darvor im kein herr syn noch ime das
geweren mog.*

Eine andere Hindeutung auf die Unterredung giebt Zwingli selbst
in einer Notiz, die er vielleicht im Januar 1530 iiber die Vorteile
des zu sehliessenden Bimdnisses aufgezeichnet hat (E. A. 8. 532): ,, Hess
hat nach der (die ?) vereinung me von unsertwegen gstellt weder von sinet-
wegen. Er hat ouch fern im krieg uns zuogesprochen ete. Es habend
ouch ussere stett fern unseren herren trostlich zuogesprochen, darum
dass sy wol ermessen kondent, wenn es uns umgangen, an inen ouch
wire. Also soltend wir ouch denken ete. Hess hat sich verwegen,
uns ze hilf komen in unseren landen, wo er frid haben mag, und ver-
sicht sich wenig hilf zuo uns. Unsere meinung im sacrament wachst
durch in uf im nider land. Item Herzog Jorg von Sachsen ist sein
Schweher. Herzog Hans sin verptindter. Herzog von Liinenburg,
von Brunswick, Diiringen, Zweybrugg; Bischoff von Mentz sin ver-
stiindiger ete.” — Eine Andeutung fiber die politischen Abmachungen
in Marburg giebt auch Bullinger, Ref-Gesch., herausg. von Hot-
tinger und Vogeli, II, 236: , Zwingli hatt besonders vnd vil ved
gehallten mit dem Landtgrauen, insonders von dem Burgrdichten, in
welches der fiirst hernach kummen: ouch mitt dem herzog von Wirten-
berg, wie er wider in sin Land kummen moge.*

*) Am Fuss der Seite notirt Beyél in kleiner Schrift: , Vm pferd, ge-
schiitz, profiand, pfalzgraf (jedenfalls verschrieben fiir landtgraf) selbs
begleited.
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nen. Sei erst Strassburg, erklirte der Landgraf, im Burg-
recht, so wiirde es ihm nicht anders sein, als ob er selbst
den Schweizern der nichste Nachbar wire. Dann wiirde
er kommen, ,so dick und viel“ das Not tite; kein Fiirst
solle thm das zu wehren wagen. An der Spitze von 5000
Reitern, mit Geschiitz und Proviant wolle er erscheinen.



Die Stellung des apostolischen Symbols vor
zweihundert Jahren und jetzt,

Yon
Dr. 'W. Gass.

Wiihrend in Deutschland iiber den Fortbestand des
apostolischen Symbols nach entgegengesetsten Richtungen ver-
handelt wird, widmen gelehrte Engliinder den drei Glaubens-
formeln der alten Kirche ein sorgfiltiges Studium und geben
uns Deutschen, was lange nicht geschehen ist, Gelegenheit,
durch Teilnahme an ihren Untersuchungen unsere eigenen
Kenntnisse zu bereichern *). Die Forschungen von Swainson
und Ommaney sind grossenteils handschriftlicher Art und
gehen weit iiber das Mass dessen hinaus, was als gelehirtes
Material in unseren deutschen Lehrbiichern dargeboten zu
werden pflegt. Das sogenannte Athanasianische Symbol ver-
setzt Swainson erst in die Zeit nach Karl dem Grossen, er
erkléirt es fiir eine absichtliche Fiilschung und ist schliesslich
der Meinung, dass dieses trockene, definirende dogmatische

1) Swainson, The Nicene and the Apostels’ Creed, London 1875.
Ommaney, The Athanasian Creed, London 1875. Dazu ferner I, J. A.
Hort, On the Constantinopolitan Creed and other Fastern Creeds of
the fourth century, Cambr. and Lond. 1876. — Eines iitheren Eingehens
hierauf sowie des Hinweises auf das grundlegende Werk Caspari’s:
» Ungedruckte, unbeachtete und wenig beachtete Quellen zur Ge-
schichte des Taufsymbols und der Glaubensregel “ (Christiania 1866
bis 1875, 3 Binde) und auf den vorziiglich orientirenden Artikel
Harnack’s iiber das apost. Symb. (in der 2. Aufl. der Real-Encykl.)
bedarf es fiir die Leser dieser Zeitschrift nicht; vgl. oben Bd. IT, 8. 111,
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Gerippe endlich aus der offentlichen Verkiindigung gestrichen
werden miisse, fiir welche es keinen Nutzen mehr habe. Auf
englischer Seite wird die jiingste, aunf deutscher die dlteste
und einfachste Formel dieser Art angefochten; damit ist die
ungleiche lehrhafte und liturgische Stellung der beiden Kir-
chen zum alten Bekenntnis deutlich genug ausgesprochen.
Deutsche Aufsiitze, Artikel und grossere Abhandlungen

iiber das Apostolicam —  wir gebrauchen diesen Namen,
weil er der herkémmliche ist — sind in den letzten Jahren

yu einer betrichtlichen Anzahl angelaufen. Soweit sie mir
bekannt geworden, haben nur wenige einen gelehrten Ziweck,
indem sie auf dessen Entstehungsgeschichte im ganzen oder
in cinzelnen Punkten eingehen; die meisten dienen den prak-
tischen Anforderungen der Geegenwart; es sind Betrachtungen,
in denen der Inhalt der einzelnen Artikel im Verhiltnis teils
zum Neuen Testament, teils zu dem neueren Glaubensbewusst-
sein erwogen, das Recht des Ganzen also entweder bean-
standet oder aufrecht erhalten und verteidigt wird. Jeder
Sehriftsteller urteilt aus sich heraus und zugleich im Namen
cines Bruchteils der Gemeinde. Im Riickblick auf die kirch-
liche Vergangenheit begegnen sich beide Parteien, und
hier wird ein rubigerer Austausch miglich, nachdem die zu-
osehirige historische Frkenntnis wenigstens im grossen Ge-
meingut geworden ist. Mehr als anderthalb Jahrtausende
sind vergangen, seit die Glaubensregel der abendlindi-
schen und morgenliindischen Kirche erwuchs, weit mehr als
tausend Jahre, seit sie mach léngerer Unbestimmtheit des
Textes im Abendland als ein Schriftstiick der Apostel selber
in die Ueberlieferung eintrat, um dann fast unveriindert von
cinem Zeitalter zum andern fortgefillrt zu werden. Wie
wenig anderes stellt sie uns die religivse Tradition als ein
ununterbrochenes Continuum dar; nur an den Abstand der
Zeiten, nicht der Confessionen werden wir durch die Sym-
bolformel gemahnt. Daher scheint es geniigend, wenn  bei
der historischen Untersuchung des Bekenntnisses nur der Aus-
gangspunkt und der Endpunkt, nur das erste Stadium der
Entstehung und das letate, in welchem wir leben, in Ver-
gleich gestellt wird, indem man annimmt, dass das Dazwischen-
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liegende wirkungslos voriibergegangen sei. Der Dogmen-
historiker wird sich jedoch darauf nicht beschrinken kénnen;
vielmehr ist er gendtigt, noch einen dritten und der Gegen-
wart niher liegenden Zeitpunkt hervorzubeben. Allerdings
ist das Apostolicum als ein biblischer und christlicher Glau-
bensausdruck ohne Schwierigkeit in die protestantische Kirche
iibergegangen, aber schon im folgenden Jahrhundert trat es
in eine Lage wie niemals vorher. Der evangelisch-
confessionelle Geist hatte den vom Altertum her iiberlieferten
weit iiberwachsen; es wurde als Verkiirzung, ja als Herab-
setzung angesehen, in die Schranken der alten Norm gebannt
zu werden. Daraus ergab sich eine Kritik der altkirchlichen
Bekenntnisformel, die zwar mit dem herrschenden Dogmatis-
mus eng zusammenhing, doch aber etwas Protestantisches in sich
trug und eben darum nicht vergessen werden darf. Es ist der
Zweck der folgenden Blitter, an die damaligen Verhandlungen
zu erinnern und sie zugleich fiir das gegenwiirtige Interesse
zu verwerten; und gern mdochte ich mich mit den Lesern
dieser Zeitschrift verstéindigen, nicht als ob ich glaubte, dass
dadurch allein schon eine letzte Entscheidung erzielt wird,
denn diese wird sich keiner auf solchem Wege abnitigen
lassen, wohl aber in der festen Ueberzeugung, dass jedes
Urteil oberflichlich und unfertig bleibt, so lange es sich nicht
auch der historischen Priifung unterziehen will, die ihm die
protestantische Glaubensentwicklung auferlegt.

Es scheint nitig, dabei etwas weiter auszuholen; doch ist
das Verfahren der Reformatoren in dieser Sache mit Wenigem
erkliart. Der Evangelismus der Reformation wollte zugleich
eine wiederhergestellte echte und apostolische Kirchlichkeit
sein; daher suchte er im Altertum seinen Anschluss, und der
Glaube war bereit, dessen vornehmste Urkunden und Zeug-
nisse sich als fortdauernd giiltig anzueignen. Ohne Anstand
wurde das antike Bekenntnis als eine biblisch begriindete
Zusammenfassung dessen, was durch Offenbarung dem Glau-
ben gegenstindlich geworden sei, auf den neuen Boden heriiber-
genommen, und der Zweifel der Socinianer und Antitrinitarier
gegen das Niclinum hat diese Anerkennung weit cher be-

festigt als erschiittert. Zu feineren dogmatischen Vergleichungen
Zeitsehr. f. K.-G. I, 1, 5
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fehlte nicht allein jede Musse und Unbefangenheit und jeder
Anteil von Seiten der volkstiimlichen Frémmigkeit; sondern
sie wiirden von derjenigen reformatorischen Kritik, an wel-
cher damals alles gelegen war, abgelenkt haben. In grossen
Unternehmungen wird es niemals moglich sein, ganz un-
gleichartige Greistestiitighkeiten, theoretische und praktische,
deren eine den Erfolg der andern zu stiren drohen, mit
gleicher Energie zu betreiben. Wenn demgemiiss auch die
Epoche der ersten Coneilien mit grosser Pietiit beurteilt wurde:
so sollte damit zwar kein Grundsatz ausgesprochen, wohl
aber eine wichtige Hiilfskraft gewonmen sein, und der alt-
kirchliche Hintergrund diente als Waffe zur Bekimpfung der
jiingeren Tradition und des Papismus sammt seinen Verderb-
nissen. Denn alle Zeitalter gleichmiissig nach einem biblischen
Massstabe abzuschiitzen, konnte noch nicht in der Absicht
der Reformatoren liegen, und hitten sie dazu Anstalt gemacht:
so wirde ihnen die Katholicitéit des Altertums, welche grade
dem Romanismus als unanfechtbare Tatsache entgegengestellt
werden sollte, selbst wieder zweifelhaft geworden sein. Die
religitsen und  wissenschaftlichen Geisteskiifte der Refor-
mation verteilten sich unter drei Richtungen : die conservative,
die kritische und die productive oder reproductive, welche
letatere nach und nach in den Charakter der Neuheit eintrat.
Was im besonderen die drei Symbola betrifft, so macht
Luther bekanntlich wenig Umstinde mit ibnen; ohne auf die
fiir uns leicht erkennbaren inneren Differenzen eingehen zu
wollen, stellt er sie einfach einander gleich, mit dem einzigen
Unterschied, dass die Siitze des dltesten von den beiden
anderen ,, stirker ausgestrichen” werden *).  Gelegentlich
nennt er das Apostolicum das ,,allerfeinste, das kurz und
richtig die Artikel des Glaubens gar fein fasset und auch
den Kindern und Albernen leichtlich zu lernen ist® #); ander-
wiirts hat er grade dasjenige, was uns heute an dem Atha-

1) , Die drei Symbole oder Bekenntnis des Glaubens Christi in
den Kirchen etrechtiglich gebraucht® (Wittenberg 1536). 8. die
iibrige Titeratur bei Kollner, Symbolik, Bd. T, 5. 1.

2) Kollner a. a. 0, 8. 23.
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nasianuwm anstdssig ist, und was neuerlich der Engliinder einem
nackten Knochengeriiste vergleicht, ausdriicklich gerithmt,
némlich die logische Kunstgestalt, in welcher die gemeinsamen
und die unterscheidenden Priidicate der Trinitiit neben und
unter einander auftreten, um sich zu einem Ganzen des christ-
lichen Gottesbegriffs zu einigen '); er beachtet nicht, dass
dieses Schriftstiick den katholischen Glauben nur befehls-
miissig und unter Androhung des Verlustes der Seligkeit,
nicht “mehr in Bekemntnisform vortriigt. Die lutherischen
Confessionen verhalten sich ungleich. Die Augustana Lisst, was
gewiss nicht zufiillig geschehen, das Quicunque unerwilmt und
begniigt sich, fir den Gottesbegriff im ersten Artikel das
Nicinum, fir die Offenbarung Christi im dritten das Apostoli-
cum, und ebenfalls nicht wirtlich, sondern in freier Um-
schreibung zu benutzen. Fiir die beiden Katechismen war
dieses letstere schon aus padagogischen Griinden allein
brauchbar. In den Schmalkaldischen Artikeln wird zu An-
fang des ersten Teils auf die Aussagen des Apostolicums und
des Athanasianums einfach verwiesen. Die Concordienformel
strebte auch in dieser Beziehung nach kirchlicher Correctheit,
durch sie wurden daher alle drei Formeln als okumenische
dem ganzen Lehrkorper vorangestellt, das Athanasianum aber
in der Meinung, dass es zur Bestreitung der Arianer he-
stimmt gewesen 2).

In der entsprechenden reformirten Literatur tritt uns
diese Gleichstellung schon frither vor Augen. Zwingli be-
ginnt seine idei ratio mit der Anerkennung des Nicinums
und des Athanasischen Decrets, um dann m gewandter Rede,
ohne wesentlichen Abzug und ohne Ucbertreibung den In-
halt des Dogmas zusammenzufassen; kein anderer hat sich
dabei einer so angemessenen Ausdrucksweise bedient %). Die

1) ,,Es ist also gefasset, dass ich nicht weiss, ob seit der Apostel
Zeit in der Kirche des Neuen Testaments etwas Wichtigeres und
Herrlicheres geschrieben worden sei Oehler, Symbolik, 8. 52.

#) Prooem. der Epit. und der Sol decl. § 2. Vgl. auch die Conf.
Saxon. in Heppe's Sammlung 8. 413.

3) Niemeyer, Collect. confessionum, p. 17; dazu p. 38 die Ex-
positio fidei.

5 ¥



68 GASS,

reformirte Neigung, das Wesen der Gottheit zu definiren,
begiinstigte cine Anlehnung an die altkirchliche Sprache ; daher
heisst es Conf. Belg., art. 9: ,, Recipimus itaque libenter hic
tria illa symbola, nempe Ap. Nic. et Ath. et quaecunque de
hoc dogmate juxta illorum symb. sententiam statuerunt®; ferner
Art. XXXIX, art. 8: ,,8. tria, Nic. Athanasii et quod vulgo
apostolorum appellatur, ommino recipienda“, und ebenso Conf.
Bohem., art. 3: ,,Fides catholica et Nicaenae synodi aliarumque
cum hac idem consensus, decreta et sanctiones Athanasiique
confessio seu symbolum aperte testantur etc. Andere Con-
fessionsschriften legen nur das Apostolicum zum Grunde,
welches ausserdem in den Katechismen seine feste Stelle ein-
nimmt ).

Auf romischer Seite fand in dieser Beziehung kein
Widerspruch statt. Zwar im Tridentinum wird nur das ver-
vollstiindigte Nicinische Symbol als kumenisches Synodal-
bekenntnis ausdriicklich genehmigt; spiitere Ausgaben aber
stellen mit ihm auch die beiden anderen Formeln an die
Spitze der Decrete, woraus erhellt, dass die abendlindischen
Confessionen sich in der Bestitigung derselben Lehrnormen
begegneten. Gegenseitige Beschuldigungen der Unchristlich-
keit waren damit streng genommen abgeschnitten; denn ein
Symbol, welches mit so gebieterischer Strenge wic das
S. Quicunque den christlichen Glauben Satz fiir Satz vorzu-
schreiben sich erlaubt, kain unmiglich ausser seinem eigenen
Wortlaut noch andere Heilshedingungen als unentbehrlich
gelten lassen, wenn es nicht selber hinflillig werden will.
Dennoch ist allbekannt, dass die Stellung der Protestanten
zum riomischen Katholicismus durch diese durchaus conserva-
tiven Erklirungen nicht verbessert worden ist; die rémische
Kirche hat die Verurteilung der Protestanten darum, weil
sie sich aufrichtig als die Altgliubigen und Altkatholischen
bezeugten, keineswegs zuriickgezogen, und sie behauptete
stets, dass diese Abtriinnigen kein Recht haben, sich einer
Auctoritit zu bedienen, die gar nicht ihr Eigentum sei und
nur in Verbindung mit dem rémischen Gehorsam ihren Wert

1) Niemeyer 1. ¢, p. 127. 365. 425. 434. 827, 789
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behalte. Das kirchliche Grundprincip, nicht der blosse In-
halt sollte den Ausschlag geben.

Dessenungeachtet war doch so viel erreicht, dass sich
Protestanten und Katholiken mit der Auslegung und histo-
rischen Erliuterung der genannten Urkunden gleicherweise
und wie auf einem gemeinsamen Arbeitsfelde beschiftigten.
Grelehrte Untersuchungen haben sehr hiufig unter der Decke
der Auctoritiit ihren Anfang genommen; der herrschende
Standpunkt gestattete sie, so lange er selber unangetastet
blich. Man forschte also jetzt genauer nach der Herkunft
der drei Texte und deren Wert und Abzweckung im ein-
zelnen, wobei sich die protestantische Ansicht zunichst noch
von der abendlindischen Annahme abhingig zeigte. Das
Apostolicum galt vor der Hand als ein in der ganzen Kirche
zu Recht bestehendes, weil man nicht wusste und lange Zeit
nicht wissen wollte, dass es die orientalische Kirche in solcher
Form gar nicht aufgenommen hat. Dagegen wurde die Sage
von einer apostolischen Abfassung desselben ziemlich friih
durchschaut; schon Lawrentius Valla hatte sie bestritten, der
Zweifel ging auf Erasmus und Calvin iiber und fiihrte zu
einer offenen Verwerfung der Rufinischen Behauptung, be-
sonders nachdem J. G. Vossius 1642 ein griindliches histo-
risches Verstéindnis erst erschlossen hatte 1). Schon die Be-
zeichnung: ,, symbolum, quod’vulgo apostolorum appellatur ¢,
beweist, dass man diesen Namen wohl durch den TInhalt,
nicht durch die Art der Entstehung rechtfertigen wollte.
Der Zusatz ,, filioque “ im Nicéinum wurde als selbstverstindlich
angeschen, ohne dass man sich um die Bedeutung des Grund-
textes, der ihn nicht kennt, auch nur Gedanken gemacht
hiitte; und ebenso dauerte es noch lange genug, ehe einge-
riumt wurde, dass die dritte Formel den Namen des Atha-
nasius mit Unrecht fithrt, da sie weit spéiteren und lateinischen
Ursprungs ist 2).

1) ,, Dissertationes tres de tribus symbolis, Apostolico, Athana-
siano et Constantinopolitano® (Amst. 1642).

?) Dan. Waterland, A critical history of the Athanasian Creed
(Cambridge 1724). Kéllner, S. 53. b4,



70 GASS,

Wir berithren diese Data, um die gelehrte Seite des
Gegenstandes von der religivsen Bedeutung und kirchlichen
Stellung, welche uns hauptsiichlich beschiiftigt, von vornherein
auszuscheiden. Damit riicken wir unserem Thema niher.
Das 16. Jahrhundert hat die Reformation, das folgende, vom
Ende des vorigen an gerechnet, die Confession geschaffen
und zum Abschluss gebracht. Die romische Kirche hatte
sich in exclusiver hierarchischer Schroffheit erneuert; die
lutherische stiitzte sich auf die Vollkommenheit ihres Lehr-
begriffs, die reformirte auf die Vorziige ihrer Zucht und
Gemeindeordnung. Wer das Betragen der verselbstindigten
evangelischen Kirchenabteilungen ins Auge fasst, wird wahr-
nehmen, in welchem Grade ihr Particularismus grade aus
den erst hinzugetretenen Lehrbestimmungen seine Nahrung
schopfte. Hatten die Reformatoren ihre Anhinglichkeit an
das Gemeinsame und Alte bezeugt: so bewegte sich die
Confessionstheologie vorzugsweise auf den neu erschlossenen
Gebieten des evangelischen Bewusstseins; sie schiitzte vor
allem, was ihr selber erst die volle Auspriigung gegeben
hatte, und dies glich teils einer dogmatischen Folgerung und
Steigerung, teils betraf es die Erneuerung des christlichen
Princips selber. Von jener Art war die Christologie und
Sacramentslchre, von dieser die gesammte Heilslehre mit den
grossen Gedanken der Rechtfertigung, Heiligung, Erwihlung.
Hier war jeder Schritt mit genanen Definitionen besetzt, jeder
Posten mit Angriffs- und Verteidigungswaffen befestigt. Je
schirfer die systematische Gestaltung, desto stirker das con-
fessionelle Selbstgefiihl, welchem sic Ausdruck gab, aber
auch, wie wir hinzusetzen miissen, desto steifer die Recht-
haberei, die sich an dem Genusse dieses Sonderbesitzes siittigte,
desto eifriger die Verdammungslust, die durch dessen Ver-
teidigung in Uebung erhalten wurde. Lutheraner und Refor-
mirte, die ersteren jedoch weit unbedingter, gaben ihrem
Lehrgebiaude den vollen Wert der Selbstindigkeit, als ruhe
es auf sich allein, unvermittelt durch historische Vorstufen.
Die Confession wurde zur Religion, und zwar jede fiir sich;
denn dass sie nur Abteilangen cines grosseren Gianzen seien
und mit anderen kirchlichen Zweigen dieselben Wurzeln
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haben, wurde vergessen. Der aussondernde und abschliessende
Verstand siegte, die Vernunft, welche ein Ganzes fordert,
erlag, noch mehr die Liebe. Hauptsachen kann es nur geben,
so lange Nebendinge statuirt werden, und so hat denn auch
das System eines Hutten und Genossen noch einige offene
Fragen dem personlichen Dafiirhalten berlassen miissen.
Wie man iiber die Fortpflanzung der Selen denkt, davon
soll die Seligkeit nicht abhiingen, sonst aber von den sub-
tilsten dogmatischen Folgesiitzen; denn weitaus das Meiste
ist fundamental, weil erst durch die Vollzihligkeit der
Artikel die christliche Wahrheit verbiirgt wird, Ein einziger
veriinderter Satz — und nur der Geiibte versteht ihn —
fithrt aus dem Glauben in den Unglauben und in die Héresie
und rveicht hin, um des christlichen Brudernamens verlustig
s machen. Es giebt keine theologische Bildung noch lirch-
liche Treue mehr, welche nicht jede Abweichung dieser Art
mit defensiver und offensiver Schlagfertigkeit zu benutzen
Weiss.

Wer wollte leugnen, dass die Confessionen sich scharf-
sinnig und kraftvoll entwickelt und als Michte geherrscht
haben; aber ibr Sieg war dennoch kein vollstindiger. Und
es war keine Willkiir noch auch lediglich eine pietitsvolle
Wiederaufnahme des Melanchthonischen Geistes, nein, es war
eine Heimsuchung des Evangeliums, wenn mitten unter dem
bitteren Hass und dem unaufhorlichen Geriiusch der Polemik
wieder Friedensstimmen Gehir verlangten. Unter den
Unionisten jener Zeit gab es auch schwache Naturen wie
Dursius und der jingere Calixt; die Mchrzahl aber unterschied
sich vorteilhaft von den Fachgenossen gewthnlichen Schlages.
Thre Bestrebungen waren kirchlich, religios und wissenschaft-
lich berechtigt, sittlich sogar geboten; die Schwierighkeit lag
nur in der Art der Geltendmachung, welche durch die vor-
handenen Umstinde mehr oder minder bestimmt wurde.
Grade die jingeren Dogmen reformatorischen Ursprungs
hatten den heftigsten Zank hervorgerufen, grade sie forderten
und verhiessen die héchste biblische Evidenz, welche aber
durch die anhaftenden Schwierigkeiten der Auffassung und
durch den Absolutismus der Begriffe und Distinctionen wieder
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verdunkelt oder doch verleidet wurde. Im engeren Kreise hatte
die Concordienformel eine Einigung mehr verfiigt als hervor-
gebracht; eine Schule Luther’s machte sich selber zur Kirche
und besass dennoch nicht die Kraft, den Einfluss Luther’s
vollig in ihre Schranken zu bannen, — dies alles auf Grund
von richterlichen Urteilen gegen Osiandristen, Flacianer, Syner-
gisten, und unter Anfeindungen der Kryptiker und Kenotiker.
Der Abschluss der Confessionen nihrte die gegenseitige
Feindschaft und war dennoch nicht stark genug, um die
hiuslichen Zwistigkeiten zu ersparen.

Wer nun aber alle diese Erfahrungen unbefangenen
Herzens und mit gereifter Erkenntnis auf sich wirken liess,
gelangte leicht zu dem Gedanken, dass der Confessionalismus
sich eben dadurch iitberboten habe, weil er sich allzu leiden-
schaftlich den neueren dogmatischen Productionen
iiberlassen und allzu stolz iiber eine alte unverlorene
Gewissheit erhoben habe, dass also der Friede nur kommen
konne mit der wohl verstandenen Genugsamkeit eines ein-
facheren Glaubensbandes. So entstand das Programm des
damaligen Unionismus und Synkretismus, es blieb
sich dhnlich in der Aufforderung zur Riickkehr von den
untauglichen, weil an sich disputabeln, misslichen, vielleicht
nur ersonnenen Neucrungen zu einem leichteren Einverstind-
nis, von der Concordienformel zur Augsburgischen Confession
und von dieser zu den Grundlagen der mnoch ungeteilten
Kirche. Selbst Katholiken konnten von dieser Anweisung
Gebrauch machen. So verwies Georg Cassander auf die apo-
stolische Tradition und deren kurzen Inbegriff, so Antonius
de Dominis auf die urspriingliche christliche Republik und
deren Bindemittel ). Auf protestantischer Seite waren diese
Mahnungen schon 1570 zu Sendomir laut geworden; sie
wurden zu Leipzig 1631 aufgenommen, von Duriius, dessen
Rede nirgends recht durchschlagen wollte, und von Pareus, der

1) Er erkléirte: ,,Cum omnibus, quamdiu in essentialibus nostrae
fidei artieulis et symbolis antiquae Christi ecclesiae convenimus, - per-
petuo communicare sum paratus Vgl. Henke, G. Calixt, Bd. T,
S. 345,
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die Augustana zum Grunde legte, mit mehreren Modificationen
wiederholt. Der Bedeutendste in dieser Reihe wird immer
Georg Calixt bleiben, schon weil er als Lutheraner
seine Stellung am meisten gefithrdete, aber auch weil er ein
selbstindiger Forscher und so zu sagen ein friedfertiger Strei-
ter, kein blosser Anwalt des Friedens war.

Ziehen wir von den Leistungen dieses Mannes das eigent-
lich gelehrte und wissenschaftliche Verdienst ab, welches der
Zukunft unzweifelhafte Friichte gebracht: so kommt sein
principieller Antrag auf das eben Erwihnte hinaus. Er sagte
gradezu, dass auf dem ecingeschlagenen Wege der Zustand
der Theologie Gefahr laufe heillos zu werden, dass die Kirche
an Tugend und Liebe und an sicherer Erkenntnis verarme
und mit ihrem Vorhaben, die Seligkeit sicherzustellen, nur
Unseligkeit anstifte, dass es dringend nitig sei, zu einer
Vergangenheit zuriickzublicken, welche mit geringeren
dogmatischen Forderungen eine grosse Kirchengemeinschaft
zusammengehalten habe, weil sie es verstanden, durch ein-
fache und darum einhellige Ergebnisse der Lehre ihr bibli-
sches Princip wahr zu machen. Auf der Grundlage des
alten Symbols sollen die getrennten Kirchen sich die Hand
reichen ; endlich sollen sie ihrer gemeinsamen Heimat wieder
inme werden; auf diesem Boden allein werden sich Parteien
als christliche wiedererkennen, und der Erfolg kann nur
eine Anniherung und Versshnung sein, welche sie in den
Stand setzt, streitige Glaubenssitze wenn nicht zu beseitigen,
doch weit glimpflicher zu beurteilen. Und diese Ermahnung
richtet sich sogar an die Katholiken, und nur der Papismus
mit seinen Erfindungen bleibt als triigliches Menschenwerk
ausserhalb jeder miglichen Vereinbarung stehen.

Calixt’s Antriige, mehrfach wiederholt und ausfithrlich
begriindet, kleideten sich jedoch in eine fiir seine Leser hochst
auffillige Form. Er sprach von Tradition und Consens der
Kirchenviiter, er wagte es, zwischen Katholicismus und Ro-
manismus dergestalt zu scheiden, dass nur der letstere un-
bedingt zuriickgewiesen werden miisse, withrend jener immer
noch die wichtigsten Ankniipfungspunkte biete. Die Folge
war Argwohn und Misverstindnis. Es war nicht seine Ab-
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sicht, die Schriftnorm herabzusetzen, indem er die Tradition
als Hiilfsprincip neben sic stellte, denn eben diese sollte ja
beweisen, welche biblisch begriindete Einstimmigkeit in den
Hauptsachen schon in den ersten Jahrhunderten erreicht
worden sei. Er wollte sein eigenes Luthertum nicht weg-
werfen, wern er in ihm zwar nicht die unverbesserliche, aber
doeh die relativ reinste Darstellung der christlichen Lehre
anerkannte. Auch ging seine Meinung nicht dahin, dass
alles, was in den drei Typen des alten Bekenntnisses nicht
enthalten sei, deghalb zum Geringfiigigen oder gar zum Gleich-
giiltigen herabsinke; es sollte nur die zweite Stelle der Wich-
tigkeit einnehmen, damit iiber dieses Nichtfundamentale eine
ruhigere, die Moglichkeit der Einigung offen lassende Dis-
cussion Raum gewinne; Abstufungen sollten an die Stelle der
feindlichen (egensiitze treten, oder feinere Erklirungen sich
anschliessen, welche dann die Gemeinde, wenn sie sich nur
im Besitze des Wesentlichen wisse, ruhig der Theologie als
solcher anheimstellen werde. Die via regia zur Eintracht fasst
sich demgemiiss in wenige Sitze zusammen. Die alte Kirche
besass wirklich den wahren christlichen Glauben und hat ihn
in den drei Skumenischen Symbolen einstimmig niedergelegt.
Thr Inhalt ist kurz und fasslich und sehliesst das Unchristliche
aus; durch die Zutaten der spiteren Bekenntnisschriften knnen
sie umsoweniger entwertet werden, da diese letateren man-
ches darbieten, was iiber Wahrscheinliches nicht hinausgeht.
Kinigen sich nun die kirchlichen Parteien iiber die funda-
mentale Dignitit jenes Alten und Gemeinsamen: so werden
sie nicht allein den verlorenen Frieden wiedergewinnen, son-
dern auch der Theologic die Freiheit gewihren, deren sie
zur Untersuchung aller Nebenlehren bedart *). i
Calixt iiberragte seine lutherisehen Fachgenossen, die
gleichzeitigen wenigstens, weitaus an Wissenschalt wie an

1) Vgl die ausfithrlichen Belege bei Henke, Bd- I, S. 4411F
472.507.528; I, 1. S.99fT; 11, 2. 8. 215. Gegen Weller sagt Calixt:
,, Quo latius se diffundunt recentiores (in libris suarum confessionum),
eo facilius in ejusmodi tractatibus inveniri poterit, quod probabilita-
tem non excedat ete:
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Gesinnung, die meisten wohl auch an reiner Frommigkeit,
warum musste er ihmen so vollig unterliegen ? Scheiterte er
mit seinem Synkretismus lediglich an der Ungunst der Zeiten
und an der Herzenshiirtigkeit der Menschen? Wir glauben
es nicht. Er verlangte zuviel. Hitte er nur die Protestan-
ten, die ja an dem gleichen Ufer wohnen, ins Auge gefasst,
hiitte er fermer seinem consensus Patrum einen grund-
ziiglichen consensus Reformatorum zur Seite gestellt und
demgemiiss seine Vorschlige formulirt: vielleicht wiirde er
mehr erreicht haben, vielleicht auch micht; gewiss aber
wurde die Opposition dadurch sehr erleichtert, dass er
auch die Katholiken auf die altsymbolische Grundlage ver-
wies, wodurch er den Schein erweckte, als miisse das ge-
meinschaftliche Rettungsmittel aug der Not und Zwietracht
eben nur in dem Wiedergewinn eines vorreformatori-
schen Standpunkts gesucht werden. Von dem weit aus-
fithrlicheren reformatorischen Lehrsystem liess sich also
schliessen, dass es jenem christlichen Zwecke cher hinderlich
sei. Dazu kam noch der besondere Umstand, dass nach der
herrschenden Gewohnheit der fiir notwendig erachtete Glau-
bensinhalt sofort als eigentliche Lehre gedacht und mit dem
Zusatz ad salutem ausgestattet wurde. Auch Calixt konnte
nicht wmhin, das alte Symbol, welches er mehr als alles
andere hervorheben wollte, in seiner ganzen Schiirfe als ein
necessarium ad salutem hinzustellen; anderes, wovon die
Seligkeit nicht abhingen sollte, sank damit auf eine zweite
Stufe herab, und sogleich folgerten die Gegner, dass daran
nach Calixt’s Meinung nicht viel gelegen sei, da es keine
Beziehung zur christlichen Beseligung habe, dass es ohne
Gefahr mit anderen Vorstellungen vertauscht werden kinne;
und war dies einmal ausgesprochen, so lagen alle Anklagen
des Neutralismus, Samaritanismus und der Religionsmengerei
bei der Hand sammt allen Consequenzmachereien, zu welchen
schon der Name Synkretismus verleitete. Nur Johann Mu-
sius, indem er die Helmstidter gegen ungerechte Vorwiirfe
in Schutz nahm, schaltete zugleich den guten Gedanken ein,
dass es neben jenem unbedingten und religits verstandenen
necessarium ad salutem noch eine andere Notwendigkeit gebe,
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némlich eine doctrinale Schiitzung von Lehransichten, welche
die Kirche sich angeeignet, und die sie selbst dann noch zu
wahren verpflichtet sei, wenn eingerdumt werde, dass man
mit dergleichen Satzungen noch nicht den Himmel verdienen
oder verscherzen konne 1).

Confessioneller Hass und orthodoxe Starrheit haben den
Stimmfiihrern der Wittenberger und Leipziger Schule die
Feder gefiihrt; aber es darf nicht vergessen werden, dass in
diesen unlauteren Motiven auch ein ernstliches Bedenken
mitwirkte. Ich finde es in der Veriinderung des Schwer-
punkts, welcher durch Calixt’s Propositionen, wenn auch nur
zu dem Zweck der Verséhnung, von dem schwierigen und
viel zu weit getrichenen neueren Dissensus auf den einfacheren
und leicht zu pflegenden antiken Consensus zuriickgetragen
werden sollte. Die Kategorien von Alt und Neu, so allgemein
hingestellt, reichten nicht aus, um die Sachlage klar zu
machen; auch dem Alten konnte ein Veraltetes anhaften, das
Neue konnte dadurch an Bedeutung gewinnen, dass es die
Erneuerung eines Ursprimmglichen in sich trug. Indem Calixt
auf die alten Symbole das entscheidende Gewicht legte und
zugleich in der Festhaltung ihres ganzen Wortlautes — denn
hier iibte er keine Kritik — seinen Gegnern zur Seite trat,
5, schiitzte er die Bedeutung der Reformation zu gering und
konute nun den Vorwurf der Gleichgiiltigkeit gegen diese
eine Wahrheit nicht recht ablehnen®. So sagt Henke mit
Recht 2); wir setzen hinzu, dass Calixt zwar nach wie vor
ein sehr guter Protestant blieb, dass aber seine Ratschlige,
hiitten sie Verbreitung gefunden, eine Ablenkung von dem-
jenigen herbeigefithrt haben wiirden, worin die herrschende
Theologie und Kirchlichkeit ihre Schiirfe, aber auch ihre
reformatorische Selbstbefriedigung gesucht hatte. Zwei Méichte
treten wider einander auf, der Unionismus will dem Con-
fessionalismus Halt gebieten, dieser protestirt gegen jeden

1) 8. meine Geschichte der protestantischen Dogmatik, Bd. I,
S. 206 ff.

2 Henke a. a. O, Bd. II, 2. 8. 225. Vgl. dazu meine eigenen
fritheren Bemerkungen a. a. O., Bd. IL, 8. 195.
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Friedensschluss, aber er bewegt sich doch noch innerhalb
der im vorigen Jahrhundert empfangenen Lebenstriebe.
Damit war eine innere Wendung gegeben, wenngleich
nur eine mittelbare. Indem das Neue und Reformatorische
sich striiubt, dem Antiken untergeordnet zu werden, wird es
zugleich in seiner eigenen Bahn festgehalten, um ferneren
Entwicklungen entgegenzugehen. Der Historiker wird oft
genug zu Betrachtungen hingeleitet, die dem selbstbeteiligten
und mitempfindenden Zeitgenossen fernliegen, er darf und
muss von diesem naturgeméissen Vorteil Gebrauch machen.
Wer dem kirchlichen und wissenschaftlichen Protestantismus
auf seinem Lebenswege nachgeht, wird erkennen, dass dessen
Stationen nicht einfach einander ablosen, dass sie sich viel-
mehr vor ihrem wirklichen Eintritt innerlich vorbereiten.
Noch ehe es offen zu Tage kommt, ist eine Wasserscheide
zweier Bewegungen erreicht. Dem Synkretismus gegeniiber
blicben nur die feindseligen Wittenberger und Leipziger in
der Minoritit, im Ganzen behielt der beiderseitige kirchliche
Standpunkt durchaus die Oberhand, und damit war die
Stetigkeit der Fortentwicklung gewahrt. Der confessionelle
Lehrtypus sollte Linger fortbestehen, sich noch weiter aus-
leben, zunichst aber von anderer Seite erweicht und gepriift
werden. Schon der Pietismus verlingerte und vertiefte den
Process, ohne ihn eigentlich abzubrechen; denn er liess zwar
das Dogma an seiner Stelle, machte aber doch den hedeutungs-
vollen Uebergang von dem Glauben auf die Gliubigkeit und
Frommigkeit, sofern sie auf den Willen wirkt, wodurch jenes
ganze necessarium ad salutem eine andere Deutung erhielt.
Aber diese Seitenbetrachtung muss diesmal auf sich be-
ruhen. Es ist Zeit, die Streitfrage selber genauer zu erortern.
Von den drei Glaubensformeln der noch ungetrennten Kirche
hatte Calixt behauptet, dass sie alles christlich Notwendige
umfassen, und im Apostolicum werde es in einer allgemein
fasslichen Weise vorgetragen. Dieses letztere trat in die
Mitte des Schauplatzes als das unzweifelhafte und ausreichende
Band aller christlich zu nennenden Parteien; darauf gemein-
schaftlich zu bestehen ist genug !). Nein, lautete die rasch

1) Calixti Responsum maledicis theologorum Moguntinorum vin-
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entschiedene Antwort der Mehrheit, es ist nicht genug, und
fiir die eifrigen Lutheraner war dies fast so viel, als wiirde
ihnen zugemutet, von dem weitliuftigen Material des Con-
cordienbuchs abzulassen und sich nur an die kurzen als
okumenisch verangestellten Sitze zu halten, von jenem Vie-
len abzulenken auf dieses Wenige. Der Streit dariiber
fillt in die Jahre 1648 und folgende, und die Entgegnungen
eines Hiilsemann, Dannhauer, Calov, Muséius und Quenstedt
grenzen teilweise an Geringschiitzung des alten Bekenntnisses.
Es wiire vollig verkehrt, sagt Hiilsemann, wollten wir den
Gewinn des christlichen Heils lediglich auf diese einzige
Formel griinden; dadurch wiirden wir uns mit den Remon-
stranten anf gleiche Linie stellen, welche sich grade cbenso
verpflichten und alle Bekenner des wirtlich genommenen
Apostolicums  fiir fromme Christen erkliven. Awuch ist die
klare und unzweifelhafte Offenbarung alles von Gott Mit-
geteilten weder die adiquate noch die einzige Ur-
sache, welche bewirkt, dass jener Gegenstand ein zur Er-
langung des Heils notwendiger Glaubensartikel sei, — womit
Hiilsemann offenbar sagen will, dass das Verhiltnis des
gliubigen Subjects zu dieser Anerkennung nicht weniger
dabei in Rechnung komme ?).

diciis oppositum ; § 856: ,,8. apost. continet summam totius doctrinae
apostolicae euivis adulto et rationis compoti ad salutem necessariae.”
Item § 42: ,,Qui nihil aliud sciverint vel intelligant quam solum fidei
capita, prout populari et simplici illo modo ac sensu in s. expressa,
haee ipsa iis satis esse ad salutem.” Desselben Widerlegung Weller’s
A. 3: ,,Credenda comprehenduntur symbolo apost. simplicissime qui-
dem, et prout cuivis homini adulto ad salutem suffieiunt.” — Die drei
S. cath. ap. ecclesiae wurden von Calixt 1649 herausgegeben.

1) Hiilsemann, Dialysis apol. problematis Calixtini (Lips. 1649),
p. 62: ,Solam apprehensionem et ratihabitationem articulorum in
s. ap. secundum illum sensum contentorum, i quo sensu coneordant
omnes, quotquot Christiani nuncupantur, sufficere ad salutem con-
sequendam , non obstantibus opinionibus et conceptibus mentis cirea
quaevis alia objecta ex communi Christianorum consensu non patefacta
secundum literam laudati s, tam ineptum et falsum est quam  guod
falsissimum. Hoe impraesentiarum affirmo: Claram et evidentem re-
velationem ~ecujuscunque rei divinitus patefactac neque adaequatam
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Aehnli¢ch Dannhauer, indem er bemerkt, dass dieses
Symbol von jedermann in seinem Sinne verstanden werde.
Weit schirfer noch und nicht ohne Anklang an die Sprache
cines modernen Kritikers hat sich Calov in seinem Systema
gegen diese Sufficienz verwahrt. Wie kann jenes Bekenntnis,
wenn es doch von Tertullian, Irvenius, Origenes, Rufin un-
gleich referirt wird, um dann durch eine , Fabel* den Na-
men apostoliseh zu gewinnen, wenn es erst durch Verschiir-
fung der Concilien dem Dogma gerecht geworden, wenn
Siitze des Chiistenglaubens von grisster Wichtigkeit giinzlich
ausserhalb seines Wortlauts liegen —— wie kamnn es den
Charakter apostolischer Vollkommenheit besitzen! — Demn
die Lehren von der Gnade, vom Werke der Erlosung
und von den Wirkungen des Glaubens lassen sich nicht als
blosse Vorbegriffe oder Folgerungen ansehen, sondern sie
sollen dem Glauben gegenstindlich werden, damit er: die
allein richtige und fruchtbringende subjective Stellung  zu
ilmen einnehme. Sonst wiirde sich auch nicht erkliren lassen,
dass sich an dieselbe kurze Bekenntnisgrundlage so ent-
gegengesetzte und unvereinbare Richtungen haben anschliessen
kimnen, was nicht geschehen wiire, wenn das Symbol selber
die nétige Sicherheit gewiihrte ). In seinem dogmatischen

causam esse quae facit, ut objectum illud sit articulus ad salutem
consequendam’ creditn necessarius ete. — Habentur a Remongtrantibus
pro piis Deum timentibus fratribus et cohaeredibus vitae aeternac
etiam hi, qui trinitatis mysterium non impugnant séhum, sed etiam blas-
phemiis saueiant, protestantur tamen et Jurant, se ap. symboload literam
et secundum literalem sensum totos inhaerere atque hoc unum in no-
bis indigne ferre; quod requisita et notas veri Christiani reguiramus
plures, quam hoe s. expressae sunt.*  Anderwiirts erklit Hiilsemann,
Jetat noch mit dem: apostolischen Symbolum  ausreichen wollen , sei,
wie wenn man einen Mann durch die Nabelschnur oder mit Mileh er-
nihren wolle. Henke, Bd. 11, 1. 8. 202,

1) Calov’s Systema (conf. I, c. 2, quaest. 16) liegt mir ni¢ht vor,
und ich muss mich an meine fritheren Ausziige (Gresch. der protest.
Dogm., Bd. II, . 191f) halten. Auch Hiilsemann’s und Musiius’
Schriften sind mir von anderwiirts zugeschickt worden. Der hiesigen
Bibliothek fehlen viele wichtigste Werke der altlutherischen Literatur
und Polemik, was natiirlich der neweren Verwaltung nieht zum Vor-



80 GASS,

Compendium verwirft Calov nicht allein die Theopneustie
dieses angeblich apostolischen Symboltextes, sondern er fiigt
hinzu, dass es den ersten Jahrhunderten unbekannt gewesen
und nicht fiir einen adiquaten, d. h. alles Notwendige und
nur solches umfassenden Inbegriff des Glaubens ausge-
geben werden diirfe 1) ; damit war also eingerdiumt, dass auch
otwas nicht Notwendiges in ihm enthalten sei, — fiir einen
Mann wie Calov immer eine starke Behauptung.

Der achtungswerte Johann Musiius sucht in seiner ,, Ein-
leitung ¢ in das innere Gefiige der Formel und das gegen-
seitige Verhiltnis ihrer Bestandteile einzudringen. Kr ver-
schmiiht sogar die Kiinste der Scholastiker nicht, welche
zwolf bis vierzehn Artikel unterschieden hatten, um dann
neben dem Gesagten mioglichst viel Nichtgesagtes in diesen
Rahmen einzupressen. Wie steht es aber mit der Suffi-
cienz? Quaestio est haec nostra inprimis aetate valde
controversa; sie muss in doppeltem Sinne verneint werden.
Zunéichst sind die Worte der Formel so kurz, dass, solange
nicht andere biblische oder kirchliche Erkenntnisse hinzu-
treten, auch hiretische Meinungen der Sabellianer, Samo-
satener, Photinianer und Nestorianer sich unter dieser Decke
als gut christlich einfilhren lassen ). Andrerseits werden

wurf gereichen kann, aber darum Erwihnung verdient, weil es be-
weist, dass in jener Zeit das audiatur et altera pars selbst bibliothe-
karisch verhindert worden ist.

1) Galovii Bheol. posit. (Francof. et Witteb. 1690), §27, p.12:
,,S. ap. dieitur, quod materialiter et quantum ad sententiam dogmata
vere apostolica complectitur, quae materialiter in seripturis apostolorum
continentur ; etsi formaliter et quoad totam texturam non sit ab apo-
stolis profectum adeoque integrum minime sit Sednvevoror, imo et
prioribus seculis ignotum fuerit, neque pro adaequata epitome
credendorum, ea tum omnia tum sola continente, quae creditu
necessaria sunt, haberi queat.” Vid. Calov. Syncretism. Calixt. postu-
Iaticl, p: 1.

2) Joh. Musaei Introd. in theol. (Jenae 1678), e. 3, p. 178:
»— quia plerosque titulo tenus saltem vel verbis ita paucis continet,
ut nisi aliunde ex seripturis vel ex publica ecclesiae doctrina sensum
genuinum quis cognitum habeat vel inde accersat et suppleat, sub
integumento verhorum tam paucorum pugnantes frontibus adversis
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wichtige Lehrstiicke vermisst; es fehlt die Erbsinde, ohne
welche auch die Notwendigkeit der Gnade nicht mehr er-
hellt, noch auch Pelagianer und Semipelagianer ferngehalten
werden konnen, sodann der Artikel vom genugtuenden Ver-
dienst Christi und dessen universellem Wert, so dass auch
Socinianer an der Unterschrift nicht gehindert sind, ferner
von der Wiedergeburt, Busse, Rechtfertigung und Heiligung.
Denn Gemeinschaft der Heiligen, Kirche und Siindenver-
gebung bieten fiir diesen Mangel so wenig Ersatz, dass auch
an dieser Stelle die Pelagianische Ansicht zugelassen erscheint.
Daher umfasst das Apostolicum nur die wichtigeren Lehr-
stiicke und auch diese in so kurzer Fassung, dass der echte
Sinn mehr angedeutet als ausdriicklich wiedergegeben wird.
Genau genommen ist Musiiug der Meinung, dass der christ-
liche Glaube auch als Lehrganzes schon damals in seiner
Vollstiindigkeit vorhanden gewesen, denn sonst konnte er nicht
sagen, dass die hier fehlenden Stiicke schon vorausgesetzt seien.
In die ldee einer successiven Entfaltung aus dem christlichen
Prineip, welcher zufolge eine Seite nach der andern fiir das
Bewusstsein der Gemeinschaft erst erschlossen wird und bis
zu der Schirfe einer Lehrbestimmung vordringt, hat er sich
nicht hineingedacht.

Zuletzt werden diese Griinde von Quenstedt mit der
ihm eigenen Gelassenheit zusammengefasst. Das alte Bekennt-
nis, heisst es hier, mag den Christen vom Heiden unter-
scheiden, aber keineswegs von den Hiretikern, welche sich
unter vielerlei Namen und sehr zuversichtlich dessen bedient
haben. Fir einfache Christen, die nichts anderes kennen,
mag es geniigen, nicht so fiir entwickelte, auch nicht zur
Belehrung papistischer Laien, deren Gemiiter schon mit der

haereses oceultari facile possint.“ TIbid, p. 183: ,,Dicendum ergo, in
5. ap. non contineri omnes plane articulos fidei, sed potiores saltem,
qui finem hominis ultimum, beatitudinem acternam scilicet et ejus
prineipia ae media principalia concernunt, eaque verbis ita paucis
attingi, ut genuinum illorum sensum velut notum ex seripturis et pu-
blica ecclesiae catholicae doetrina pracsupponant potius vel inde ac-
cersendum relinguant, quam significanter exprimant.”
Zeitschr, f, K.-G. 11I, 1. 6
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Vorstellung von der Verdienstlichkeit der guten Werke, von
der Intercession der Maria und der kirchlichen Genug-
tuung fiir zeitliche Strafen erfiillt sind *).

Unter solchen Umstiinden war es ganz consequent, dass
in dem von den Wittenbergern geschmiedeten Consensus
repetitus fidei vere Lutheranae die von Calixt und Genossen
behauptete fundamentale Hinlinglichkeit des Apostolicums
in erster Reihe zu dessen fundamentalen Irrtimern gezéhlt
wurde ?).

Es war also wirklich eine Kritik des alten Bekennt-
nisses, zu welcher Calixt die streng confessionellen Lehrer
berausforderte, eine stolze Erhebung iiber die kirchlichen
orogein, Tov woopov.  Der Anspruch auf Vollkommenheit wird
der Formel unumwunden abgesprochen, weil sie zahlreiche
Liicken lisst, deren Aufzihlung an den Gang der Dogmen-
geschichte erinnert; nur dem. ersten popularen Bediirfnis der
Uneingeweihten soll sie entsprechen. Ausser dieser mate-
riellen Unvollstindigkeit, welche Hochwichtiges vermissen lisst,
wird dann ferner geriigt, dass in dem Symbol dasjenige gar
nicht hervortrete, was den Inbalt erst zur Glaubenssache er-
hebt, nimlich die religivse Aneignung und. subjective Ver-
wertung. Zwar deutet, was wir nicht vergessen wollen, der
Zusatz ,,Vergebung der Siinden“ allerdings auf den sittlichen
Endzweck der christlichen Religion %), aber alle andern Be-
standteile werden nur als Momente eines gottlichen Seins

1) Quenstedt, Theol. didact. polem. I, e. II, sect. 2, quaest. 4.

2) Consensus repet., art. 1, punct. 3. Vielleicht denkt der Leser
bei dieser Gelegenheit auch an den durch Lessing angeregten, von
Delbriick, Sack, Nitzsch, Daniel u. a. erneuerten Streit tber das An-
sehen der heiligen Schrift und deren Verhiltnis zur Glaubensregel.
Doch betraf dieser eigentlich nur das Verstiindnis des Schriftprincips
und war rein wissenschaftlicher Art, ohne die kirehliche Stellung des
Symbols zu beriihren.

8) Ich erinnere hier an Melanchthon, welcher im 4. Artikel seiner
Variata und bei Erwihnung des Apostolicums das Credo remissionem
peccatorum geflissentlich betont, indem er hinzufiigt: ,,Et ad hunc
articulum reliqui de historia Christi referri debent. Nam id beneficium
est finis historiae“ etc.
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oder Grescheliens hingestellt, die Notwendigkeit ihrer religivsen
Wirksamkeit und Inkraftsetzung als ein necessarium ad sa-
lutem bleibt unausgesprochen. Wir haben demnach zwei
Griinde vor uns, den einen von: der rein materiellen Unzu-
linglichkeit, und diesen konnten auch die Kathoilken gebrau-
chen, obgleich sie vermige ihres Traditionsprineips behaupten
mussten, dass in dem kurzen Inbegriff schon die ganze Lehre
_enthalten' sei, sobald sie nur durch den kirchlichen Unterricht
herausgezogen und verdeutlicht werde, wie es etwa im romi-
schen Katechismus geschehen ist'). Der andere Grund da-
gegen héingt' mit dem protestantischen Béwusstsein zusammen;
schon die Augsburgische Confession erkennt ihn an, indem
sie im 20! Artikel von der blossen notitia historiae zum effectus
historiae vordringt; aber niher betraclitet, regt dieses’ Argu-
ment Frwigungen an, die iiber den damals gewdshnlichen
Gresiehtskreis hinausfithren.  Wenn' es einmal feststeht, dass
Data der” Offenbarung, die vermoge: ihrer factischen Be-
schaffenheit mitteilender Art sind, sieh also zuniichst dem
Wissen und Firwahrhalten darbieten, dadurch erst ihren
vollen Wert erhalten, dass sie als Miichte in den religitsen Geist
aufgenommen werden: dann tritt nach und nach ein anderer

1) Bellarmin sagt (vgl: Quenstedt l.c.) in seiner Beantwortung
Cagsander’s: ,,Symbolum unum est, et non in verbis, sed in sensu’ est
fides. Non ergo habemus idem symbolum, si in explicatione dissi-
demus. Praeterea si sufficeret, verba symboli recipere, nulli fere ve-
terum hacreticorum jure dammati fuissent. Nam' Aviani, Novatiani;
Nestoriani et alii’ fere ommes verba’symboli ap. recipiebant, sed quia’
in sensu dissensio erat, ideo damnati et ab ccelesiae catholiea  ejecti
fuerunt“ In der Tat verhilt es sich ganz anders; nicht wegen fal-
scher Erklirung. des-Apostolicums sind jene Hiretiker verdammt wor-
den, sondern weil eine neue in ihm gar nicht vorgesehene Iiehr-
bestinmung hinzugetreten war, von welcher nunmehr die Rechtgliuhig-
leit abhiingen sollte. Doch begegtiet uns selbst auf protestantischem
Boden das Beispiel e¢iner jiingeren Bekenntnisschrift, welehe sich als'
rechtmiissige Interprotation und Weiterbildung iiber die iltere stellt.
In der Concordienformel wird angenommen,  dass Lutheraner, welche
ihr nicht zustimmen wollen, auch die Augsburgische Confession
nicht verstanden haben, weil sie eben nicht den rechten Sensus mit-
brachten.

G
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Magsstab fiir die Bekenntnishildung in Kraft, und es muss
untersucht werden, ob diese Data auch die beabsichtigte
Wirkung wirklich und gleichmiissig, sei es iiberhaupt oder
fiir ein bestimmtes Zeitalter, ausiiben und nicht vielmehr in
einer ungleichen Beziehung zu ihr stehen.

Und dies ist die Stelle, welche itber Berge und Tiler
hinweg den Pfad in das Innere der neueren Theologie
bezeichnet; bei diesem Uebergang muss auch der Unterschied
der Zeiten offenbar werden. s ist iiberraschend, sogar be-
klemmend, grade von einem einzelnen Punkte aus den Ab-
stand zweier Jahrhunderte zu ermessen; aber es st doch
Pflicht, sich ihn klar zu machen, denn wer sich iiber die
Entfernung tiuscht, dem konnen auch die verbindenden Fi-
den und leitenden Kriifte unversehens aus der Hand gleiten.
Niemand wird noch behaupten, dass die neuere Theologie
nur durch kritische Eingriffe und rationalistische Abziige
ihre Neuheit bekundet, wir wissen alle, dass sie auch eine
andere Schitzung des Materiellen und des Dynamischen, des
Historischen und Ideellen in ihren gegenseitigen Verhiltnissen,
kurz eine verinderte Oekonomie, Proportion und Aufeinander-
folge der Geistestiitigkeiten in Gang gebracht hat. Der Ein-
zelne vermag sich diesen Einfliissen gradweise zu entzichen,
in der Tat aber werden alle von ihmen berithrt. Die alt-
protestantischen Lehrer, deren wir vorhin gedacht, rechneten
in ihrer Systematik eigentlich nur mit drei Factoren: mit der
Norm, die sich dann wieder in eine biblische und kirchlich-
symbolische teilte, mit dem Inhalt der Lehrsiitze und mit
deren Form. Von der Norm aus wurde sofort die Reihe der
Artikel gefunden, und sie waren schon da; hatten sie dann
ihre regelrechte Ordnung wund technische Ausfiihrung er-
langt, so war alles fertig. Zwar sprachen die Alten viel von
Fundamentalien, aber sie sahen in ihnen die Dogmen selber;
zwar stellten sie die Prolegomena voran, welche aber weit
mehr vorschreibender als vorbereitender Art waren, und nur
Calixt hatte das Iobliche Streben, von allgemeineren Gesichts-
punkten auszugehen. Wir Neueren miissen anders zu Werke
gehen; statt aus der Quelle in das System zu springen, no-
tigt uns das im Leben der Literatur und Wissenschaft unter
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uns vereinbarte Denkgesetz zu einer verweilenden Umschau,
wir suchen ein Allgemeineres und Wesenhaftes, von welchem
aus die Gestaltung des Inhalts erst unternommen werden
soll. Damit hiingt zusammen, dass wir nicht mehr zihlen
wollen; wie die Alten gezéhlt und summirt haben; an die
Stelle tritt ein Wiigen 1), weil nur dadurch die Geistigkeit
des Gegenstandes im Unterschied von stofflichen Verhiiltnissen
bewiesen wird, weil also auch nur ein kriftig ergriffener
Mittelpunkt den Wert einzelner Bestimmungen bezeugt. Darum
kann es uns niemals befriedigen, einen Glaubensstoff durch
siebzehn Jahrhunderte zu solcher Ausdehnung anwachsen
zu sehen; nicht der Umfang noch die Vielteiligkeit verbiirgt
die Vollkommenheit, weil wir den Gegenstand nicht mehr
nach quantitativen Massen beurteilen, noch der Ansicht sind,
dass mit der Masse auch die Kraft sich steigert oder die stoff-
liche Verkiirzung und Vereinfachung auch dynamisch einem
Abnehmen gleichkommt. Auch die Bekenntnisse sind kleinen
Systemen dhnlich, aber sie wirken nicht mehr dadurch, dass
sie den Eindruck machen, an eine fest bestimmte Zahl von
Lehrartikeln gebunden zu sein.

Das Bisherige haben wir im Anschluss an den damaligen
Kampf der Confessionalisten gegen die Unionisten und Syn-
leretisten ausfithren wollen, welche letzteren sich durch Riick-
gang auf das alte Bekenntnis und Unterschitzung der refor-
matorischen Zutaten einen katholisirenden Anstrich
gaben; und vielleicht verdient es als kleine dogmenhistorische
Studie schon fiir sich Beachtung. Es liegt aber in meiner
Absicht, schliesslich noch auf die jetzige Stellung des Apo-
stolicums einen Blick zu werfen, wobei ich mich jeder spe-
ciellen Polemik enthalte, weil diese dem Zweck unserer Zeit-
schrift mnicht entsprechen wiirde. Im allgemeinen liegen
aus Griinden, die wir als bekannt voraussetzen, die gegen-
wiirtigen Verhiiltnisse ganz entgegengesetzt. Vor zwei Jahrhun-
derten nahm die kirchliche Mehrheit den gréssten Anstoss daran,

1) Selbst die Varianten unserer Bibeltexte werden von uns nicht
mehr rein numerisch, wie vor Zeiten, sondern nach dem Werte der
Zeugen beurteilt, :
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dass ihr zugemutet wurde, sich auf die wenigen Aussagen
des alten Symbols zu beschriinken, die nur einen allgemein
christlichen Charakter bezeugen, ohne Biirgschaft fir die
protestantische Glaubenseigentiimlichkeit; diese Formel, fiirch-
tete man, wenn fiir sich gelassen, wiirde nach wie vor zZum
Deckmantel fiir eindringende hiiretische Meinungen benutat
werden. Jetzt dagegen erscheint dasselbe Bekenmtnis wvielen
schon als zu starke Forderung, zu exclusiv und beengend
fur die Gewissen einer Gemeinschaft, welche, wie immer
durch innere Geogensétze getrennt, doch darin zusammenhiilt,
dass alle ihre Mitglieder Zugang begehren zu dem Trost des
Evangeliums und zu den Segnungen der Anbetung im Geist
und in der Wahrheit, wobei also hauptsiichlich die &ffent-
liche und liturgische Anwendung der Formel in Betracht
gezogen wird. Vor Zeiten bezog sich der Streit auf die
Hinliinglichkeit, jetzt betrifft er die Haltbarkeit und nicht
weniger die Angemessenheit derselben; frither war es die
freier urteilende Partei, jetzt sind es die strenger Geesinnten,
die sich an das Symbol anklammern. Wir wollen, indem
wir dies aussprechen, nur der nackten tatsiichlichen Wahr-
heit die Fhre geben. Es gewinnt also ganz das Ansehen,
dass wir nach einer solchen Umkehrung der Bediirfnisse
und Auffagsungen iiberhaupt nicht mehr in der Lage sind,
einen fruchtbaren Vergleich zu ziehen, sondern dass nur
iibrig bleibt, jedes Zeitalter fiir sich und seinen eigenen Greist
einstehen zu lassen. Diese Folgerung riume ich jedoch nicht
ein, glanbe vielmehr, dass die Riickbezichung auf die lingst
vergangenen Yerhandlungen noch etwas Lehrreiches abwirft,
was selbst auf die gegenwiirticen ihnen hiehst unihulichen
Anwendung erleidet.

Sehen wir von denen ab, die keine andeve Auskunft
wissen als die einer villigen Verbannung des Symbols aus
dem gottesdienstlichen Gebrauch: so lisst sich dasselbe doppelt
beurteilen, zunichst nach seciner allgemeinen religitsen
und kirchlichen Bedeutung. Dies Bekenntnis ist ein
religioses und christliches, weil es die drei Namen des Gottes-
reichs zusammenfasst und in seiner Mitte Christus als den
alleinigen Heilsgrund aufrichtet; kirchlich wertvoll aber wird
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es dadurch, dass es, wihrend die beiden anderen Formeln
in Wegfall kamen, in seiner historischen Einfachheit stehen
geblicben ist und den abendlindischen Cultus bis auf die
Gegenwart begleitet hat. Was zu seiner Erhaltung beitrug,
war nicht allein die volkstiimliche Gewshnung und die An-
hiinglichkeit auf Seitén eines bedeutenden Teils der Gemeinden,
sondern iiberhaupt das Recht der Continuitit, wel-
ches an dieser einzigen Stelle einen Ausdruck suchte. Und
diese pietiitsvolle Anerkennung ist denn auch hundert- wnd
tausendfach nicht nur geiibt, sondern auch offen ausge-
sprochen worden, ich meine von solchen, welche, indem sie
das Symbol als das ehrwiirdigste Zeugnis altkirchlicher Ueber-
lieferung ansahen, darum doch nicht an alle Zeilen dieses
Textes gebunden sein wollten. Die Wiirde des Ganzen half
iiber die streitic gewordenen Punkte hinweg. Dieser Zustand
war und ist, wie die Lage der gegenwiirtigen Kirche itber-
haupt, ein unvollkommener; aber die ihm anhaftende Un-
klarheit und Zweideutigkeit liess sich doch dadurch iiberwinden,
dass das zugehorige liturgische Schema, innerhalb dessen das
Bekenntnis  vorgetragen werden soll, eine Fassung erhielt,
welehe geeignet war, jenem allgemeineren Verstindnis offen
entgegenzukommen. Bekanntlich ist ein solcher Versuch
neuerlich durch die letzte badische Generalsynode gemacht
worden, man darf hinzusetzen, mit Gliick; denn die hier be-
schlossene Einrahmung oder Vorfilhrung des Apostolicums
hat anch anderweitic Zustimmung gefunden, und wer sie
deshalb bei Seite schieben will, weil sie auf eine ,refe-
rirende” Form hinauslaufe, der will eben nicht bedenken,
dass der Vortrag einer Liturgie ernster und wirmer gemeint
ist und anders aufgenommen wird als das Referat eines Zei-
tungsartikels. Unseres Wissens haben bei dieser Vereinbarung
zwei Griinde wesentlich mitgewirkt; der eine, dass es sich
nicht geziemen will, ein Bekenntnis abzuschaffen, ehe auch
nur die Aussicht entsteht, ein anderes fiir uns befriedigen-
deres an die Stelle treten zu lassen, der andere, dass iiber-
haupt in Angelegenheiten der kirchlichen Gemeinschaft der
blosse Progressismus niemals ausreichen wird, um eine innere
Schwierigkeit zu tiberwinden.
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Bei dieser freieren Auffassung lisst sich also ein fried-
liches Ergebnis hoffen, nicht so bei der andern, die wir noch
zu beleuchten haben, und welcher entgegenzutreten wahrlich
kein Streit mit den Wolken ist — ich meine die rein dog-
matische und vorschriftliche. Durch sie wird die
Aufmerksamkeit auf das ganze Detail der Formel hingerichtet
und damit die biblische Kritik herausgefordert, deren Be-
denken bekannt genug sind, und die zu dem Oftgesagten
kaum etwas nachzutragen hat. Die einfache Berufung auf
die unterliegenden Schriftstellen geniigt nicht, wenn diese
Belege, wie in unserem Falle zugegeben werden muss, weder
die gleiche Stiirke haben, noch sich auf derselben Linie neu-
testamentlicher Glaubensbildung befinden. Die Hollenfahrt
Christi wird fiir jeden Unbefangenen nur durch eine einzige
Schriftstelle (1Petr. 3, 19), durch diese aber unzulinglich
unterstiitzt. Die Auferstehung des Fleisches (v ongric)
vertauscht den biblisch gewdlnlichen Ausdruck (va@y e
xpwy) mit einem anderen und sinnlicheren. Der iibernatiir-
lichen Geburt Christi fehlt, von der Unsicherheit der evan-
gelischen Nachrichten abgesehen, das apostolische Zeugnis
der Briefe. Nicht ohne Grund ist in alter und neuer Zeit
auch die Aufnahme der , katholischen Kirche“ in den dritten
Artikel beanstandet worden, weil die Kirche als solche nach
protestantischer Anschanung kein Gegenstand des Bekennt-
nisses ist *). Man kann darauf antworten, dass dies auch
nicht die Meinung sei; wenn niimlich das Bekenntnis des
heiligen Geistes voransteht: so empfiingt eben dadurch schon
die katholische Kirche eine untergeordnete Stellung, sie wird
nicht selber zum Glaubensobject erhoben, sondern sucht ihre
Anerkennung darin, dass sie sich auf das Lebensprincip des
Geistes griindet. Dann wiire in dieser, Aufeinanderfolge ein

1) Schon die Alten haben die Schwierigkeit empfunden, daher
die mehrfach erdrterte Frage, ob und wie das ecclesiam mit dem voran-
gegangenen in zu verbinden sei. Doch liegt dergleichen wie auch die
Hypothesen iiber die Bedeutung der communio sanctorum ausserhalb
unseres Bereiches. Vgl.Ochlera. a. 0. 8, 47. Krauss, Das Dogma
von der unsichthaven Kirche, S. 46.
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Selbstvertrauen oder, wenn man so sagen darf, ein Selbstglaube
ausgesprochen, zu welchem sich die kirchliche Gemeinschaft
berechtigt findet, indem sie sich unter die Macht des Geistes
stellt. Aber auch bei dieser Auffassung bleibt immer gewiss,
dass die , katholische Kirche“ kein neutestamentlicher Begriff
ist, noch auch den weit fundamentaleren Namen des Gottes-
reiches zu ersetzen vermag.

Hiermit ergeben sich Momente, welche nur sehr ungleich-
miisslg auf der Grundlage eines biblischen Consensus ruhen.
Auch die Vorstellung der leiblichen Himmelfahrt gehtrt hier-
her. Die Ausfiillung des zweiten und dritten Artikels ist weder
die einzige, noch darf sie irgend die vollkommenste genannt
werden, welche sich aus der Quelle des Neuen Testaments
schipfen lisst; aber sie erklirt sich auch nicht aus ihr
allein. Wer die Composition in allen ihren Teilen ver-
stehen will, wird genétigt sein, iiber den neutestamentlichen
Standpunkt einen Schritt hinauszutun in die niichstfolgenden
Jahrhunderte; in dieser Epoche, withrend welcher das Symbol
seine bestimmtere Auspriigung erhielt, findet es auch erst
seine vollstindige Erklirung. In dieser Zeit nitigte der
Kampf mit den gnostischen Parteien dazu, die historische
Realitiit der Erscheinung des Herrn, welche das Leben der
Gemeinschaft bis zum Ziele der letzten Entscheidung und
der Vollendung begleiten soll, mit einer Mehrheit von
Momenten zu bekriifticen ; nicht der Wirkende und Lehrende,
nur der Geborene, der Geopferte, der Auferstandene und
Wiederkommende wird bekannt und verherrlicht. Damals
befand sich die Kirche auf dem Wege, als vielumfassendes,
innerlich geordnetes und nach aussen bestimmt abgegrenztes
Ganze sich darzustellen, sie gab sich daher in diesem Zu-
sammenhang selber das Priidicat der Heiligkeit und Katholi-
citit. Damals war die Auferstchung des Fleisches nicht wie
spiiter eine magere Theorie oder eine Einkleidungsform fiir
den Glauben an Unsterblichkeit und Vergeltung, sie war
vielmehr eine lebendige Ueberzeugung, von welcher alle er-
griffen. wurden, ein unentbehrlicher Ausdruck des Schipfer-
und  Gottesglaubens, ein wichtiger Unterscheidungssatz im
Verhiltnis zur Philosophie, ein Bestandteil der gesammten
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Lebensanschauung; auch die sichtbare Wiederkunft des Herrn
stand mit ihr in enger Verbindung, anfinglich sogar fiir
viele der Chiliasmus; unter uns kann sic nicht mehr dieselbe
Stelling einmehmen.  Es wird ferner dariiber gestritten, wel-
cher Umstand die Aufnahme der Hollenfahrt Christi ver-
anlasst habe, und fiir unseren Zweck kann dies vollstindig
auf sich beruhen; gewiss war die Vorstellung in jener Zeit
eine sehr verbreitete, und sie wurde hochgehalten, weil sich
in der Annahme einer Wirksamkeit Christi im Reiche der
Abgeschiedenen auch der Sieg des Evangeliums innerhalb
der Menschheit veranschaulichen less. Unter uns besteht
das gleiche ideale Interesse noch fort, aber es fordert andere
Mittel, um befriedigt zu werden, nachdem die sinnliche Vor-
stelling selber lingst dahingefallen ist.” Und endlich, wm
noch einen Schritt weiterzugehen — wer erimmert sich nicht,
dass Augustin Betrachtungen auf Betrachtungen gehduft hat,
welche lediglich das Wunder der Geburt Christi zum Gegen-
stand haben, als sei in ihr das ganze Mysterium der Offen-
barung beschlossen. Die gegenwiirtige Kirche und Theologie
— ich meine die ganze, nicht ein Stiick derselben — ist
ausser Stande, ihr Interesse an dieser Frage zu gleicher Hohe
zu steigern.

Es war nétig, diese Einzelnheiten hervorzuheben, damit
erhelle, dass das Apostolicum seiner speciellen Ausfithrung
nach Zutaten enthilt, welche auf die historische Bildungs-
und Befestigungszeit des Ganzen deutlich genug hinweisen.
Es ist eben ein altkirchliches, in welchem sich neben
dem allgemeinen zugleich ein besonderes und geschichtlich
bedingtes religitses Bediirfnis zu erkennen giebt, nicht ein
idealer Ausdruck dessen, was iither dem Wechsel der Zeit-
alter schwebt. Und das war es denn auch, was die alt-
protestantischen Dogmatiker zwar nicht sagten, aber doch
als Mangel oder Einseitigkeit empfunden haben miissen, und
was in thren damaligen Entgegnungen mitsprach; darum cben
wollten sie nicht einriiumen, dass das Bekenntnis ein adi-
quater Ausdruck des Glaubens sei. Die Hiilsemann, Quen-
stedt, Mustius, dic wir vorhin zu Gehér brachten, haben
nirgends positiv getadelt, bezweifelt oder auch nur etwas
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hinweggewiinscht, und nur Calov, tibrigens der am wenigsten
nachahmungswerte, wagt es anzudeuten, dass nicht alles in
dag Symbol Eingefiigte auf gleicher Linie der Notwendigkeit
liege. Allein sic fanden, wie schon gesagt, ihren eigenen
Glaubens- und Lehrbedarf héchst unvollstindig in der Formel
niedergelegt; ihnen wire es am lichsten gewesen, wenn die
ganze Reihe der Artikel, welche in den grisseren pro-
testantischen Bekenntnisschriften bearbeitet worden, wie Erb-
sinde, Rechtfertigung, Versshnung, Heiligung nebst den
Verschiirfungen der Christologie in das Symbol hiitte einge-
schiittet werden kénnen, und dann wiirden sie auch zufrieden
gewesen sein. Darin kémnen wir ithnen nicht folgen, schon
darum nicht, weil wir wissen, dass jede derartige Ueber-
ladung die natiirliche Einfachheit eines liturgischen Bekennt-
nisses zerstoren muss. Aber sie fiithlten doch richtig, wenn
sic von der Ueberzeugung ausgingen, dass auch ihr eigenes
neueres Zeitalter ein Recht der Bezeugung mitbringt, dass
also eine Befriedigung erst dann eintreten wiirde, wenn sich
mit dem Stamm des Ucherlieferten ein bedeutungsvoller Zug
des reformatorischen religitsen und sittlichen Geisteslebens
verflechten Lesse. In diesem Sinne haben wir ihnen bei-
zustimmen. Sollte in einer fiir uns unbestimmbaren Zukunft
es dahin kommen, dass der Entwurf eines neuen Gemeinde-
bekenntnisses geboten erscheint: dann wiirde eine Anforde-
rung dieser Art sich unweigerlich geltend machen ; auch der
cigene lebendige Geist der Glemeinschaft miisste seinen ge-
staltenden und benennenden Beitrag liefern, so gut als das
kirchliche Altertum sich nicht enthalten hat, seiner besonderen
Vorliche Ausdruck zu geben.

Das sind die Beherzigungen, welche meines Erachtens
einer eigentlich dogmatischen Fassung und Pression des
Apostolicums entgegengehalten werden miissen. Denn  diese
wiirde, fiir sich gelassen, zu dem Gedanken treiben, dass
das protestantische Christentum iiberhaupt und fiir immer
an diese Formel gebunden sei, dass es mit ihr stche
und falle.

Der Leser wird bemerkt haben, dass im Vorstehenden
nicht etwanige praktische Massregeln, sondern nur Auf-
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fassungen des Gegenstandes, diese aber in dogmenhistori-
schem Zusammenhang besprochen werden sollten. Moge
die Abhandlung denen einen Dienst leisten, welche geneigt
und gewohnt sind, bei der Untersuchung kirchlicher Tages-
fragen auch die historische Erinnerung zu Rate zu ziehen.

[Heidelberg, im April 1878.]
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1) Vgl Bd. II, 8. 418—449 dieser Zeitschrift.
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in 8%)

M. Eisler, Vorlesungen iiber die jiidischen Philosophen des Mittel-
alters. 1. Abth:, enthaltend eine Darstellung der Systeme Saadia’s,
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theol. Seminars Frwnkel’scher Stiftung. Breslau 1876, Jungfer’s
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Als mitconstituirende Factoren fiir die zur Bliite ent-
wickelte Scholastik kommen arabische und jiidische Philo-
sophie hier in Betracht. Fiir erstere nemne ieh Spitta’s
Darstellung jenes Mannes, welcher im 10. Jahrhundert der
vornehmste Vertreter der Reaction der Orthodoxie gegen die
rationalisivende Richtung der. Mutaziliten war, nachdem er
selbst sich von letaterer abgewendet hatte. Eine Liste seiner
Werke und einige Texte sind beigefiigt !).  Sodann sind
Dieteriei’s Arbeiten. zu nennen; die an erster Stelle ange-
fithrte bildet die erste Hilfte des ersten, allgemeinen Teils
der Philosophie der Araber im 10. Jahrhundert nach Christus
(aus: den Schriften: der: lautern DBriider), wilwend die seit
1865 unter besonderen Titeln erschienenen sich dazu als die
verschiedenen Abteilungen des zweiten, speciellen Teils ver-
halten. Sie repriisentiren uns das nach Dieterici in der zweiten
Hiilfte des 10. Jahrhunderts in einer Art von Encyklopidie
zusammengefasste und zugleich unter mystiseh - speculative
Gesichtspunkte gebrachte Wissen aus den Kreisen jener so-
genannten lautern Briider. Der! jingst erschienene Teil (Ein-
leitung, Makrokosmus), welchem der Mikrokosmos bald folgen
soll, giebt nach etwas weit ausgreifenden orientirenden Riick-
blicken auf Judentum und Christentum, Gnosis, Manichéiismus
und Entwicklung christlicher Speculation einerseits, auf die
innere Entwicklung des lslam andrerseits, eine Darstellung

1) Vgl. Landawer’'s Anz. in d. Gott. Gel. Anz 1878, Stiick 12,
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der Grundlinien der hier vertretenen Weltanschauung, in
welcher die aristotelischen Elemente stark mit neuplatonischen
und pythagoveischen versetzt sind. Man wird die Bedeutung
dieser Erscheinung, welche in der Tat ein wichtiges Glied in
der Kette der von der neuplatonischen Theosophie aus sich
erstreckenden Wirkungen bildet, darum nicht geringer schiitzen
diirfen, weil man sich durch A. Springer?) daran erinnern
lisst, dass diese mystisch-speculative Richtung der geheimen
Briiderschaft allerdings nicht als ,, die Philosophie* der Mus-
lim, angesehen, werden darf. Eine interessante Erginzung
des hier Gegebenen und in) dem oben an dritter Stelle ge-
nannten. Vortrag in engeren Grenzen Behandelten giebt der
an vierter Stelle genannte Vortrag iiber die sogenanute ,, Theo-
logie des Axistoteles “, jene zuerst in Rom 1517 gedruckte,
aber den Scholastikern bereits bekannte Schrift, welche in
dhnlicher. Weise Auistotelisches mit Neuplatonischem ver-
schmilzt.  Dieterici charakterisirt dieselbe und bezeichnet sie
als; den etwa hundert Jahre #lteren Vorginger des erweiterten
Systems der lautern Briider — nach der ecigenen Angahbe
des Buches, dass ein Christ Naima aus Emesa dieses von
Porphyrius dem. Tyrier erklirte Buch des Aristoteles aus
dem Griechischen ins Arabische fiir Al-Kindi iibertragen
habe, (vgl. dagu schon Haneberg, Sitzungsber. der Miinch.
Akademie 1862, I, 1—12). ,,In einer bestimmten Réihen-
folge, in der Theologie des Aristoteles, den Schriften der lau-
tern Briider und den Schriften des Maimonides; hat ein byzan-
tinischer Christ, haben edle, Muslim im Osten und ein iiber
sem Jahrhundert weit hervorragender Jude in Spanien daran
gearbeitet, diese Grundanschauung von der Harmonie des
Alls stets wach zu halten. — Landauer versffentlicht nach
emer Leidener und. einer Mailinder Handschrift mit Zuhiilfe-
nahme der alten. lateinischen. Uebersetzung von Andreas Al
pagus (Ven. 1546) und dem: betreffenden Abschnitt in dem
Kusari des Jehuda Halewi eine psychologische Schrift Avi-

1) Ztschr. d. DMG., Bd. XXX, . 330—335. Vel noch Literar.
Centralbl. 1877, 8. 878£; Steiner in der Jenaer Lit.-Zeitung 1876,
8. 697f. und Landauer in d. Gott: Gel. Anz. 1878, Nr. 1.



96 ERITISCHE UBERSICHTEN. MOELLER,

cenna’s im arabischen Text (S. 339—372) und in deutscher,
mit Anmerkungen versehener Uebersetzung (S. 373—418).
Er sieht darin eine Jugendschrift des Philosophen (s. die ein-
leitenden Bemerkungen S. 335—339). Den Abschnitt des
Kusari hat er als eine wortliche Excerpirung unserer Schrift
erkarmt, und zwar giebt Jehuda Halewi die hier reprodu-
cirten Erorterungen als Ansicht der Philosophen schlechthin
wieder. Die Untersuchungen itber die Selenkrifte im FKin-
zelnen schliessen sich sehr eng an Aristoteles an. Weiterhin
aber enthilt die Schrift wichtige Beitriige fiir die einfluss-
reiche Lehre vom actuellen und potentiellen Verstand (S. 4091),
fir die Auffassung des Verhiltnisses des Geistes zum uni-
versellen Verstand, der mystischen Erleuchtung u. s. w. —
Sehr dankenswert ist es, dass M. J. Muller uns die reli-
gionsphilosophischen Abhandlungen des Averroes (unter dem
Titel Philosophie und Theologie) in deutscher Uebersetzung
gegeben hat, welche die Bestimmung des Verhiltnisses von
Religion, bzw. Theologie, und Philosophie eigentimlich illu-
striven. Es sind die beiden Schriften: Harmonie der Reli-
gion und Philosophie, und eine Art philosophische Dogmatik
(,, Hinwegzichen des Schleiers von den Methoden der Beweise
iiber die Glaubenssiitze der Religion und Bekanntgebung der
verfithrerischen Bedenklichkeiten und der in die Irre fithren-
den Neuerungen, welche durch die [allegorische] Interpre-
tation in dieselbe eingetreten sind“). Awuch diese Schriften
des Averroes sind durchzogen von Polemik gegen Abu Ha-
mid d. i Ghazzali, gegen dessen Destructio philosophiae
Averroes seine Destructio destructionis richtete. Er tadelt an
ihm, der die negativen, skeptischen Resultate der Philosophie
hervorgehoben, um in der gliubigen Unterwerfung unter die
religiose Autoritit umsomehr zur Befriedigung zu kommen,
besonders dies, dass er, wie allerdings schon viele vor ihm
(die Motazila), die heilsame, strenge Scheidung zwischen den
Wissenden und der Menge preisgegeben, speculative Fragen
nicht in der der Menge unzuginglichen Form strenger De-
monstration behandelt habe, sondern in Schriften allgemein
zuginglicher Form (nimlich der poetischen, rheforischen oder
dialektischen). ,,Da iiberschwemmte der (Hessbach die Stédte.
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Niimlich er teilte die ganze Philosophie und die Ansichten
der Philosophen, so weit ihn sein Verstand fiihrte, der grossen
Menge mit.“ Man muss die Religion in ihrem #ussern Wort-
laut festhalten und den Menschen der grossen Menge nichts
von der Vereinigung der Religion und der Philosophie sagen.
Denn dieses ausdriicklich mitteilen heisst ihnen die Resultate
der Philosophie mitteilen, ohne dass sie eine Demonstration
datiic haben. Nachdem aber die Mitteilung einmal geschehen,
muss allerdings gezeigt werden, dass die Religion nicht im
Gegensatz zur Philosophie steht, noch diese zu jener. Zu
diesem Zwecke sucht die erstgenannte Abhandlung Recht
und Pflicht der dazu Befihigten zur philosophischen Specu-
lation vermittelst einer charakteristischen Exegese 1) aus dem
Koran selbst abzuleiten; sie kann mnicht zum Widerspruch
gegen den Inhalt des Religionsgesetzes fithren; bei anschei-
nendem Widerspruch ist am #Husserlichen Wortlaut ,, Inter-
pretation ¢ (allegorische Auslegung) zu iiben. Wie weit diese
zu gehen habe, wird vorsichtig angedeutet, umsomehr aber
betont, dass dies nur Sache der speculativen Philosophie,
nicht der Menge ist. Wenn Averroes am Schlusse der ersten
Abhandlung in Betreff der verschiedenen Methoden des Fliir-
wahrhaltens drei Klassen unterscheidet, niimlich 1) die bloss
der rhetorischen Ueberredung Fihigen, 2) die Leute der dia-
lektischen Interpretation (beweisende Dogmatiker, welche vom
Positiven ausgehend dasselbe auf logisch-dialektischem Wege
verteidigen, bzw. begriinden), 3) Leute der evidenten Inter-
pretation und Demonstration, die rein speculativen Philo-
sophen, so tritt er selbst in der zweiten grisseren Abhand-
lung offenbar auf jenen mittleren Standpunkt, um, ohne dass
hier die Philosophie ihr letates Wort spricht ¥), durch be-

1) 8. dariiber Merx a. a. 0., S. 155,

2) Wenn Reuter in seiner Skizze der negativen Tendenz der
arabischen Philosophie ((Gesch. d. Aufkl. IT, 43—53) hervorhebt, wie die
Anerkennung der nicht anzutastenden positiven Religion und die Riiclk-
sicht auf die Menge der Unmiindigen bei Thn Tofail und Averroes die
unbeschriinkte Freiheit des Philosophen in seiner die positive Reli-
gion auflGsenden Speculation zur Kehrseite habe, so wiirde doch damit
eine Anerkennung des Wahrheitsgehaltes in der Religion bei aller

Zeitsehr, £ K -G, 117, 1, 7
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sonnene Erwigung und vorsichtige Abgrenzung eine von irre-
leitendem  Beweisverfahren moglichst gereinigte, den Kern
der muhamedanischen Religionslehre festhaltende mittlere Kr-
kenntnis zu gewinnen. Die Ausfihrung enthilt eine Reihe
interessanter Erorterungen iiber die Existenz Gottes (die
Ueberzeugung davon ist nicht auf blosse Autoritit zu griin-
den, auch nicht auf dem mystischen Wege der Ssufis zu
gewinnen, obgleich die Abtodtung der Begierde eine notwen-
dige Bedingung rechter Speculation ist, sondern mittelst
rationeller Argumentation); Einheit und Eigenschatten Gottes;
,, Kenntnis der Freiheit Gottes von Unvollkommenheit (d. i
Unkirperlichkeit und Unréiumlichkeit Gottes; hier vorsichtige
Erirterungen, weil anerkannt wird, dass die religiose An-
schauung von beiden nicht vollig loskommen konne); end-
lich Kenntnis der Handlungen Gottes, niimlich Hervorbringung
der Welt, Sendung der Propheten, Pridestination und Rat-
schluss Gottes, Unrecht und Gerechtigkeit (gegen die Ascha-
viten , welche im Interesse der absoluten Determination be-
haupten, dass von Gerechtigkeit und Ungerechtigkeit nur
nach Massgabe des positiven religiosen Gesetzes die Rede
sein kimne, nicht vom Standpunkte des Absoluten); endlich
BEschatologie. Aus den zahlreichen ¥rorterungen sei hervor-
gehoben, dass der Verfasser wiederholt Beweisarten tir das
Dasein Gottes, welche zur Kategorie des kosmologischen Argu-
ments gehoren, als nicht zum Ziele tiihrend verwirtt und da-
gegen mit Nachdruck aut' die teleologische Betrachtungsweise
des physikotheologischen Arguments als religios einleuchtend
gich zuriickzieht. In dem Zusatz 8. 119 — 122 rechtfertiot
Averroes sich hinsichtlich der den Philosophen zum Vorwurf
gemachten Behauptung, Gott wisse die particularia nicht:
allerdings wisse er sie nicht mit einem hervorgebrachten
(durch das Entstehen der Einzeldinge causivten) Wissen, da
Gott die Ursache von ihnen, nicht seinerseits in seinem Wissen
von ihnen bedingt sei. Die Merx’sche Abhandlung weist
auf die Zeitlage hin, von der Averroes personlich beriihrt

philosophischen Unhaltbarkeit ihver Vorstellungsformen noch  nicht
sehlechthin ausgeschlossen seii.
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und in seiner vorsichtigen Haltung bestimmt erscheint, charak-
terigirt den Standpunkt und ‘weist nicht ohne Grund auf den
wirklichen Mangel eines tieferen Verstindnisses vom Wesen
der Religion hei Averroes hin. :

Die Beitriige Joel's zur Geschichte der [jiidischen]
Philosophie, welche jetzt gesammelt aunsgegeben werden, sind
simmtlich frither erschienen. . Zwei (iiber Philo) stehen zur
patristischen Dogmengeschichte, die bekannten Abhandlungen
itber Maimonides, Albertus des Grossen Verhiiltnis zu Mai-
monides, iiber Levi ben Gerson, Ibn Gabirol, Saadias zur
scholastischen in Beziehung und sind trotz der Neigung des
_ Verfassers, die Verdienste der Juden in eine iibertriebene Be-
leuchtung zu stellen, von anerkanntem Werte ¥).

Die Eisler’ schen Vorlesungen bilden die erste Abteilung
zu der bereits 1870 erschienenen Abhandlung iiber Moses Mai-
monides als der zweiten; mit der ,bald zu erscheinenden® (sic!)
{ritten (zur Phﬂosoplue des Mittelalters nach M. Maimonides)
hofft der Verfasser das Werk zu Ende zu bringen. Hihere
wissenschaftliche Anspriiche darf man an diese Vorlesungen,
auch abgesehen von ihrem oft recht schlechten Deutsch, nicht
machen ; indessen geben sie in ihren Referaten aus den Werken
Saadja’s, Bachja’s, Gabirol’s, Jehuda Halewi’s und Ibn Esra’s
(besonders iitber seine Berithrung mit Gabirol in Commentaren
und kleinen Schriften) immerhin cinen bequemen Ueberblick ;
der miichtige Einfluss, welchen Gabirol's Fons vitae auf die
Scholastik des 13. Jahrhunderts gehabt hat, veranlasst den
Verfasser zu der Licherlichen Uebertreibung, jenes Buch habe
pden Grund zur mittelalterlichen Scholastik gelegt. Von
bei weitem hioherem wissenschaftlichen Werte ist das wm-
fangreiche Werk von Kaufmann; das liegt auch fiir den
auf der Hand, der, wie Referent, dJe sprachlichen Aufstel-
lungen des Vufassus und, mithin  seine Auffassung im Bin-
zelnen nicht zu controlliven vermag. Das Werk ist eine
iiberaus reiche und dankenswerte Fundgrube auch fiir eine
Menge von einzelnen Fragen und Problemen. Da Streif-

1) Die iibrigen Abhandlungen bezichen sich auf Neueres (Spinoza,
Mendelssohn w. 5. w.)
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lichter auf das ganze Gebiet arabischer und judischer Philo-
sophie fallen, so war der Index unentbehrlich; derselbe ist
nun auch hinsichtlich der Personennamen sehr vollstindig,
hinsichtlich der in Frage kommenden Materien diirfte er bei
der Fille der Untersuchungen etwas mehr ins Einzelne gehen.
Mit besonderer Sorgfalt verfolgt der Verfasser die illustriren-
den Parallelen aus der arabischen Philosophie. Natiirlich
notigt die Geeschichte der Attributenlehre, auf den Gottes-
begriff tiberhaupt einzugehen und dabei allgemeinere Fragen
zu berithren. Saadja’s religionsphilosophische Stellung ist
durch die Fiirst'sche, aus dem Hebriiischen Tibbons geschipfte
Uebersetzung  des Hauptwerkes Emunoth grosserem Kreise
zugiinglich; Kautmann bringt aber, obwohl er nur an we-
nigen Stellen den nur handschriftlich vorhandenen arabischen
Grundtext heranziehen konnte, mehrfache Berichtigung und
vielfache Erliuterung. In der Beurteilung der Attributen-
lehre Saadja’s, welche bereits im Anschluss an die Mutazila
die Tendenz, den Gottesbegriff von allen endlichen Bestim-
mungen zu befreien, bis zur Zuriicknahme aller Attribute in
die gottliche Einheit verfolgt, bemiiht sich m. E. Kaufmann
vergeblich, S. 28f einen wirklichen Unterschied zwischen
Saadja’s Aufstellungen und den analogen der christlichen
Viter zu finden. Saadja folgt auch darin den Mutazila,
dass der Schluss der Attributenlehre in Bekdmpfung der
christlichen Dreieinigkeit ausgeht, welche als Hypostasirung
der Attribute ) gefasst wird (S. 37ff). Beachtenswert ist
auch die Stelle tiber die verschiedenen christlichen Ansichten

1) Weun dabei Saadja (S.411), wie auch Schahrastani, eine Trini-
titslehre voraussetzt, welehe sich auf die Dreiheit von Wesen, Wissen
und Leben griindet, so ist das doch nicht so singuliir, wie es zuniichst
scheint. Es geht zuriick auf die herrschende Vorstellung, dass der
Logos des Vaters Vernunft und Weisheit ist, ohne welche er nicht
wissend und weise wire; daran konnte sich leicht eine dhnliche Ver-
wertung des solennen Priidicats des Geistes (10 xdgior, v Cwonowy
Nicaeno-Const.) schliessen, obgleich dabei urspriinglich nicht sowohl an
das immanente trinitarische Leben, als an das Princip des wiederge-
borenen Lebens gedacht ward (Basil. de sp. s, ¢. 24 [§ b6]; vgl e. 156
[$ 36]. ¢. 9 [§ 22]). Vgl iibrigens die Dreiheit woic, Adyoc, fwy im
Bekeuntuis des Jacob Baradacus bei Cornill (s. o. 11, 433).
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von den Naturen Chrigti, S. 48ff., die aber von Kaufmann
nicht ganz richtig auf die verschiedenen kirchlichen Parteien
bezogen werden V).  Fiir Bachja, dessen Namen der Verfasser
auf Saadja folgen lisst, begniigt er sich damit, auf seine
frithere Darstellung (Sitzungsberichte der phil-hist. Klasse der
k. Akad. d. W. zu Wien, Bd. LXXVII, 8. 257 —280) zu
verweisen. Bei Sal. Tbn Gabirol (8. 93—115) bemiiht sich
der Verfasser nachzuweisen, dass er nicht, wie gemeiniglich
angenommen, den Willen als mittlerische Hypostase zwischen
die erste Substanz als Ursache und die Zweiheit ihrer Wir-
kung (Stoff und Form) einschiebe, noch auch, wo er ihn mit
der Weisheit identificirt, ihn als wirklich unterschiedenes
Attribut im Sinne einer realistischen Eigenschaftslehre ange-
sehen wissen wolle. Die Beweisfithrung scheint mir zu {iber-
sehen, dass bei den beherrschenden neuplatonischen Grund-
gedanken die Unterscheidung des fiir sich seienden, abstract
cinheitlich gofassten Gottes und Gottes nach der Seite seiner
Aeusserung und Wirksamkeit in der Welt (=Wille) eben not-
wendig zu einer schillernden Vorstellung fithrt, welche zwi-
schen der einer von Clott unterschiedenen Hypostase und
der einer mit Gott wesentlich identischen, formenden Kraft
schwankt, wnd dass in &hnlicher Weise auch jede reale
Unterschiedenheit eines Attributes von Gott geleugnet wird,
und der Philosoph doch nicht umhin kann, in Gott selbst
cin Begriindetsein jener Duplicitiit anzunehmen, welche in
allem Geschaffenen erscheint. Im Uebrigen scheint allerdings
~die Polemik des Verfassers namentlich gegen Joel, welcher
im Fons vitae nichts als ein Lehrbuch der neuplatonischen Philo-
sophie sehe und die Aussagen Gabirol’s zu sehr nach Plotin
messe, nicht unberechtigt 2).  Sehr dankenswert ist die darauf
folgende Darstellung der Lehre Jehuda Halewi’s. Hier weist

1) P. Bloch, Glauben und Wissen; Saadiah’s religionsphilo-
sophisches Buch, aus dem Hebr. iibersetzt, (im dJiidischen Literatur-
blatt 1878) ist mir nicht zugiinglich gewesen.

2) Frankl in seiner Recension Kaufmann’s (Ztschr. d. DMG.,
Bd. XXXII, 8. 218—221) erkennt an, dass K. in einigen nicht
unwesentlichen Punkten die Unabhiingigkeit Gabirol’s von Plotin nach-
weise. i
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Kaufmann (8. 117—140) nach; dass der Standpunkt Halewi’s,

der des positiven Offenbarungs- und Traditionsglaubens, wel-
cher die Anmassung der Philosophie zuriickweist wnd ihre
Zersetzung der religisen Wahrheit durch Hinweisung auf
die eigene Zwiespaltigkeit’ und’ Unsicherheit ihrer Bewoeise
scharf bekiimpft, aber vom, sicliern  Boden des Glaubens aus
die Dienstleistung philosophischen Denkens zur Rechtfertigung
des Glaubens selbst beansprucht, nicht nur der Stellung
Ghazzali's wesentlich analog  sei, - sondern directen Einfluss
von' dessen ) Schriften verrate. Hierfiir macht er unter vielem
anderen - auch geltend das Zusammentreffen in den  drei
Punkten, welche in' der; Destructio philosophiae Ghazzalis als
die eigentlichen - Hauptketzereien -der Philosophen hervorge-
hoben werden: Ewigkeit der Welt, Gottes Unkenntnis der
Einzeldinge und speculative Verfliichtigung der Lehre von
Lohn und Strafe im Jenseits ‘(vgl. das Gedicht S. 129); die
besonders von' Griitz (Gesch. der Juden VI, 138) behaup-
tete Originalitiit Halewi’s lisst also der Verfasser in dieser
Beziehung nicht gelten, was iln nicht hindert, die Verdienste
Halewi’s im iibrigen hoch -anzuschlagen. Kaufmann rithmt
dic klare Erkenntnis Halewi’s darin, dass wir auf specula-
tivem Wege zu wirklichen Aussagen iiber Gottes Wesen
nicht kommen; Halewi unterscheidet Attribute der Titigkeit,
relative — richtiger Attribute der Relation — wund negative
Attribute, lisst aber das Wesen Gottes selbst von diesen
allen nicht beriihrt werden und will dadurch die so . sehr
perhorrescirte Verendlichung des Absoluten durch eine Mehu-
heit von unterschiedenen Bestimmungen vermieden  schen.
Er zuerst riiume mit den die Fritheren (Saadja, Bachja) in so
grosse Schwierigkeiten verwickelnden W e s en sattributen vollig
auf und zeige die wahre Einsicht in das Wesen der nega-
tiven Attribute, auf deren Wert auch die positiv ausgedriickten
Attribute -(wie -lebend,. Einer efc.) reducirt werden. Ich ver-
mag in der Verfolgung dieser Richtung ein so besonderes
Zeugnis hervorragender Gedankenkraft, wie sie Kaufmann
yﬁhnit, nicht recht zu erkennen. Im Grunde wiederholt sich
in def'AufﬁLS_sqn'g ~der sogen. negativen Attribute nur die

alte neuplatonisch-arcopagitische Weisheit, welche: das Abso-

,s
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lute in seiner Ueberschwiinglichkeit itber alle Bejahung und
Verneinung hinaushebt.  Dabei verfithrt itberdies Halewi, wie
Kaufmann anerkennt, keineswegs consequent. Das Schwer-
gewicht liegt nun aber auf der den Vernunftschliissen gegen-
iibergestellten offenbarungsméissigen Gotteserkemtnis als einer
erfahrungsmissigen (auf dem fussern und innern Sinn  be-
ruhenden). - Hier sind die Erklirung des hiichsten Gottes-
namens () als des durch Offenbarung gegebenen Eigen-
namens des Offenbarungsgottes: in seiner wunderwirkenden
Allmacht; die Theorie von der Kette der Offenbarungstriiger,
von den geschaffenen Lichterscheinungen als den Medien der
susseren Grottesoffenbarung, von den inneren Wahrnehmungen
der Propheten vermittelst des innerven Sinnes, aus deren bei
ihnen allen  itbereinstimmenden  Bildern ihr Verstand das
Wesen dessen erschliesst, was ilmen . geoffenbart werden
soll, von grossem Interesse; mur! der prophetischen (auf Er-
fahrung  wid Anschanung - rulienden) Glotteserkenntnis eignet
jene lebendige Ueberzengungskraft, aus der Liebesglut und
freudige  Opferwilligkeit ~hervorgehen !).  Sehr dankenswert
ist auch die ausfithrliche: Behandlung' der Lehre Joseph Ihn
Zaddik's (S. 253-—337), zu dessen von Jellinek herausge-
gebenem Sefer- Olam Halaton der Verfasser neue Collationen
verschiedener Handschriften beniitzt hat. Wir verweisen aut
die entwickelte principiclle Stellung des unter den neuplato-
nischen Ueberlieferungen -der lauteren Briider stehenden Ver-
fassers gegeniiber der ihm als Halbheit erscheinenden philo-
sophirenden Theologie des Kariers Al Basir (5. 2565—276,
wozu 8. 336 Anmerk. zu vergleichen, wo cine Aeusserung
des Maimonides itber die philosephische Stellung Ibn Zad-
dil’s nach Greiger’s Vorgange gegen ein weit verbreitetes Mis-
verstiindnis sichergestellt wird); auf die Bekiimpfung der Lehre,
dass Gott mit cinem ‘géschaffenen Willen wolle, und die Be-

¢ e V)Bie inder Tathtchst anziehende Personlichkeit dieses jiidischen
Religionsphilosophen hat Kaufmamn in einem besonderen Schriftchen
geschildert:- , Jehuda Halewi; Versuch einer Charakteristik® (Breslau
;(8 ;:-{S,éhl'é&ﬁr’sche Buchhandlung 48 8. in 8°). Ein wenig iiber-
sehwiinglich“nhd doch das Efgentiimliche wenigstens des Dichters fiir
den Niehtkenner nicht grade tief erschliessend.
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mithungen (8. 303—311) in der Annahme des mit Gottes
Wesen identischen Willens der Unveriinderlichkeit Gottes
nicht zu nahe zu treten; auf die Ausschliessung alles Nach-
denkens und Ueberlegens von der géttlichen Schopfertiitig-
keit (5. 319); welche Thn Zaddik nach des Verfagsers An-
nahme aus der sogenannten Theologie des Aristoteles aufge-
nommen habe, u. a. m. In Betreff des Abraham Ibn
Daud (dessen Darstelling nun 8. 339—360 tolgt) hatte der
Verfasser schon frither (S. 241-—252) bemerkt, dass das auf-
fallige Schweigen desselben iiber den ihm ohne Zweifel be-
kannten Kusari des Jehuda Halewi die erste Reaction des
Aristotelismus im Judentum gegen die von Ghazzali ausge-
gangene, von Jehuda Halewi entwickelte Denkweise bezeichne.
In der Erdrterung seiner Gotteslehre scheint manche Stelle
der Uebersetzung des Emunah ramah von Simson Weil Be-
richtigung zu empfangen. Die Arbeit des Verfassers gipfelt
nun in der mit besonderer Vorliche ausgefithrten Darstellung
der betreffenden Lehre des Maimonides. Vom Begriff der
Einheit (und Einfachheit) Gottes wird hier mit grossem Nach-
druck gegen jede positive Pridication Gottes vorgegangen,
die Einsicht in die Erhabenheit Gottes iiber alle Erkenntnis
und die Unerkennbarkeit seines Wesens ist die wahre Gottes-
erkenntnis. Weder Definitionen, noch Teile von Definitionen
(dem Wesen inhéirirende Attribute), noch Qualitiitsbestimmungen,
noch wirkliche Relationen kimnen von Gott ausgesagt wer-
den; lediglich indem man Gott seine Titigkeiten beilegt,
kann man zu positiven Aussagen iiber ihn kommen, bei denen
man aber sich bewusst bleiben muss, dass diese Aussagen
mit dem Wesen Gottes nichts zu tun haben, und die Ver-
schiedenheit der Titigkeiten nicht aus inneren Unterschieden
im Wesen des Urhebers hervorgeht. Unter den Zuriick-
weisungen verschiedener Einwiinde hebe ich die charakte-
ristische Erorterung iiber dic dreizehn FEigenschaften (Mid-
doth) der Stelle Exod. 34, 6. 7 und die vorausgegangene
Erziblung hervor, welche darauf hinausliuft, dass alle diese
Eigenschaften auf Titigkeitsattribute reducirt werden (8. 402
bis 414). Als allgemeiner Kanon zur Beurteilung aller Gott
beizulegenden Attribute gilt der vierfache: 1) alle Korper-
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lichkeit ist von Gott auszuschliessen (aber jede Aufhebung
von Gottes Einheit [Einfachheit] fithrt zur Verkirperung,
S.373f), 2) desgl. alle Affection und Veriinderung; 3) keine
blosse Potentialitit ist von ihm auszusagen (Gott ist reine
Actualitit), 4) desgl. keine Aehnlichkeit mit einem Geschipf.
Auch wo nominell letzteres unvermeidlich ist, handelt sich’s
bloss um eine Namengleichheit sachlich disparater Dinge (so
wenn wir Gott Dasein zuschreiben, s S. 422). Natiirlich
fliichtet nun auch Maimonides zu den negativen Eigenschaf-
ten, auf deren Wert auch alle positiven Aussagen, zu denen
der Glaube sich geniitigt sicht (soweit sie nicht Titigkeits-
aussagen sind), zu reduciren sind. Dies geschieht nicht ohne
Sophistik, gegen welche Kaufmann (8. 477f) seinen Philo-
sophen vergeblich in Schutz zu nehmen sucht, wie am
stirksten die Argumentation des Maimonides (8. 455f) zeigt,
dass man sich wirklich durch fortgesetzte Negation dem Be-
griff eines Dinges niihere, — eine Argumentation, welche ernst-
lich auf Gott bezogen den positiven Begriff vielmehr voraus-
setzt, der durch fortgesetste Negation nur specificirt wird,
nicht ernstlich genommen aber, wie von Kaufmann (8. 456.
476) geschieht, kein tertium comparationis mehr bietet.
Der fiir diesen ganzen Standpunkt geeignetste Ausdruck ist
der hiufig wiederkehrende: Gott ist gleich sehr iiber die thm
scheinbar beigelegte Vollkommenheit wie itber die von ihm
abgewehrte Unvollkommenheit erhaben. Bezeichnend fiir den
intellectualistischen Standpunkt des Maimonides, dem die Stufe
der Gottesniihe genau dem Grade der Gotteserkenntnis ent-
spricht, ist es nun, dass er nach Obigem die Grade der Gottes-
erkenntnis nur zu messen weiss nach dem Masse des ge-
wonnenen Fortschrittes im Negiren positiver Bestimmungen
(S. 440£) ). — Mit der Ethik des Maimonides beschiiftigt
sich die fleissige Arbeit Rosin’s 2), deren Einleitung auf- das
Verhiltnis zu den arabischen und jiidischen Vorgingern so-

1) Vgl. noch die Rec. von Simonsen in d. Theol. Lit.-Ztg. 1878,
Nr. 4.

%) Vgl dazu Kaufmann i d. Ztschr. d. DMG., Bd. XXX, 8. 359
bis 366. Lit. Centralbl. 1876, Nr. 19.
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wie auf die allgemeine Stelling des Maimonides zt der
Frage nach dem Verhiiltnis der wissenschaftlichen Erkennt-
nis zu der heterogenen religitsen Ueberlieferung eingeht.
Der erste Teil handelt von der allgemeinen Ethik, be-
spricht die Eingliederung der Ethik als Wissengchaft von
der Selbstleituing in die praktische Philosophie, ihr Princip
in der Kategorie von Gut und Bise und ihr Verhiltniz zur
Offenbarungslehre.  Wihrend im Gebiete des Notwendigen
die Kategorie Wahr und Falsch herrscht und den Inhalt
der Vernunfterkenntnis bildet, herrscht im Gebiete der Frei-
heit die Kategorie Gut und Bése, welche nur Sache des
Meinens und Annchmens (der subjectiven Entscheidung,
Jokilev) ist.  Vor dem Siindenfalle besass der Mensch natiir-
lichen Verstand und Vernunftbegriffe, aber die sittlichen Be-
oriffe Gut und Bose waren ihm wnbekamnt. Erst bei der
Uebertretung des gittlichen Gebotes, als er den Geliisten der
Einbildungskraft und den Eingebungen seiner sinnlichen Be-
gierde folgte, erfuhr er die Grenze des sittlich Erlaubten
und sank herab zur Beachtung und Erkenntnis der Kate-
gorie des Guten und Bisen, welche fiir Gott und fiir jedes
reine Vernunftwesen gar nicht gilt. Tn der Erdrterung des
Verhiiltnisses der Ethik zur Offenbarungslehre tritt das ganz
Ungeniigende in der Verbindung der religitisen Gesichtspunkte
mit den philosophisch-ethischen auffiillic zu Tage. Nach der
Darstellung Rosin’s hat Maimonides in ~dem  Mischna - Com-
mentar unterschieden: 1) Clesetze fiir den Finzelnen, welche
sein Verhiiltnis zu Gott allein thetreffen, wnd “derén Erfiillung
zum ewigen Leben fiithrt, und 2) Gesetze zum Besten des
menschlichen Zusammenlebens (was dir nicht lieb ist, tue
dem andern nicht), welche schon hier ihren Liohn mit sich
bringen. Spiiter (More Nebs) teile er die Lehren der Offen-
barung iiberhaupt in theoretische und praktische, Lehren der
Wahrheit und der Sittlichkeit: die Mosaische Lehre enthalte
zum geistigen Wohle ihrer Bekenner metaphysische Wahr-
heiten (teils ausdriicklich, teils in bildlichen Andeutungen),
sie regle aber auch um des leiblichen Wohles ' willen das Zu-
sammenleben durch Vorschriften sowohl fiir die Handlungen
als fiir den Charakter, um der Rechtlosigkeit- zu wehren und-
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das Zusammenleben heilsam zu machen. Man vergleiche da-
mit, wie weiterhin in der anthropologisch-philosophischen
Grundlegung, wo auf die Aristotelische Grundlage und ihre
Modification durch arabische Philosophie eingegangen wird,
die Bezichung der einzelnen Selenkriifte zum sittlichen Leben
sich stellt. Maimonides, der iibrigens die Aristotelische Unter-
scheidung der ethischen und dianoetischen Tugenden festhiilt,
stellt als zweifelhaft dar, ob die Wurzel des vorschrifts-
widrigen und vorsehriftsmiissicen Handelns bloss im Empfin-
dungs- und Begehrungsvermdigen zu suchen sei, oder auch
im Denkvermigen ; entscheidet sich aber doch fiir letzteres
und findet das ‘in letzterem wurzelnde sittlich qualificirte
Handeln, das allerdings nicht eigentlich Handlung sei, im
Glauben einer-wahren oder Irr-Lehre. Hier fmdet Rosin die
Grundlage fiir: die. von Maimonides in die Halachah einge-
fiihrte Mitzihlung von Glaubenssiitzen als Gesetzen der Thora
(5. 56 Anm.). Die nachdriicklichen Bemiithungen des Mai-
monides, die menschliche Freiheit zu wahren und mit dem
Begriff der gittlichen Allwissenheit auszugleichen, finden dann
sorgfiltige  Darstellung.  Von besonderem Interesse diirfte
weiter die Erorterung iiber das tugendhafte Verhalten als
Einhalten der rechten Mitte sein, insofern hier das Aristo-
telische Princip zwar enfschieden zu Grunde gelegt, aber von
ganz anderen Gesichtspunkten durchsetzt wird, niimlich von
dem Platonischen der Entsinnlichung (8. 857), wiewohl Mai-
monides di¢ Askese nur als therapeutisch, nicht als an sich
wertvoll gelten lisst. Endlich sind beachtenswert die Mit-
teilungen 'tiber das hichste Grut, die hiochste Lust des Men-
schen in der Frkenntnis der Wahrheit. Die geistige Voll-
kommenheit, bestehend im Besitz der dianoetischen Tugenden,
steht iiber der ethischen Vollkommenheit. Der reine Intel-
lectualismus wird, wie dem ethischen Lebensinhalt, so auch
dem. religitsen gegeniiber festochalten und die Wendung aus
dem Rationellen ing Mystische abgewehrt — die Gliickseligkeit
besteht in der Gottosorkenntmq dl(‘ auf dem Wege selbstiin-
digen Dextkens gewonnen wird ~=; indessen auf dem hichsten
Punkte liegt letztere doch, wie dlc schone Entwickelung
S. 118f zeigt, sehr nahe. Auf S. 120 —123 giebt ' Rosin
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eine Uebersicht ither die ethische Terminologie des Maimo-
nides. Der zweite Teil (S. 123—150) behandelt ,, die Ethik
im besonderen®. Der Verfasser meint die ethischen Aus-
fithrungen hinsichtlich der Anschaunungen von der indivi-
duellen Sittlichkeit tund der sittlichen Gemeinschaft; er giebt
cine Blumenlese, welche manches Anzichende enthiilt.  Ganz
hat auch der sonst sehr besonnene Verfasser der Versuchung
nicht widerstanden, in dem grossen jiidischen Denker schon die
Vorausnahme spiiterer philosophischer Erkenntnisse entdecken
zu wollen. Dem Maimonides soll (8. 40 ff.) schon nicht ganz
entgangen sein, was in der Ethik als wesentlichen Factor
eingefiihrt zu haben als ein Verdienst Schleiermacher’s ge-
rithmt werde, néimlich die ethische Bedeutung der Eigen-
tiimlichkeit des menschlichen Einzelwesens; allein in dem
vom Verfasser Beigebrachten liegt auch micht das Allermin-
deste, was eine Erinnerung an Schleiermacher rechtfertigt.

4. Zur Dogmengeschichte der Scholastik seit Be-
ginn des 13. Jahrhunderts.

Fr. Nitzsch, Die Ursachen des Umschwungs und Aufschwungs der
Seholastik im 13, Jahrhundert. (In d. Jahrh. f. protest. Theol. IT,
1876, S. 532—560.) ;

M. Schneid, Aristoteles in der Scholastik. Hin Beitrag zur Geschichte
der Philosophie im Mittelalter. Eichstidt 1875, Kr@lll. (170 5. in
Br. 8%

W. Redepenning, Ueber den Einfluss der Aristotel Ethik auf die
Moral des Thomas von Aquino. Goslar (Jena, Deistung) 1875. (31 5.
in gr. 8%)

K. Werner, Der Entwickelungsgang der mittelalterlichen Philosophie
von Aleuin bis Albertus Magnus. Wien, Gerold’s 8. - Aus: Denk-
schriften der k. Akad. d. W. 1875/6. (82 8. Tmp.-4.)

— —. Die Psychologic und Erkenntnislehre des Johannes Bonaven-
tura. Wien, Gerold'sS. Aus: Sitzungsber. der k. Akad. d. W. 1876,
(70 8. Lex.-8.)

— —, Die Psychologie und Erkenntnislehre des Johannes Duns Scotus,
Wien, Gerold’s 8. Aus: Denkschr. der k. Akad. d. W. 1877. (96 5.
Tmp.-4.)

A. Jundt, Histoire du panthéisme populaire an moyen-dge et au sei-
zibme sidcle (suivi de pidees inédites concernant les fréves du libre
esprit, maitre Eckhart, les libertins spivituels). Paris 1875, Sandoz
et Fischbacher. (810 8. in gr. 8°)
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W. Preger, Beitriige zur Geschichte der Waldesier im Mittelalter
(Abh. der k. bayer. Akad. d. W.). Minchen 1875, Franz. (728.in
gr. 49)

Nic. Theemes, Divi Thomae Aquinatis opera et praecepta quid valeant
ad res ecclesiasticas, politicas, sociales. Comm. lit. et crit. Pars Ia.
Berol. 1875, Puttkammer et Mithlbrecht. (4 BlL, 150 §. in gr. 8°)

P. Tschackert, Peter von Ailli (Petrus de Alliaco). Zur Geschichte
des grossen abendlindischen Schisma und der Reformeoncilien
von Pisa und Constanz. Anhang: Petri de Alliaco anecdotorum
partes selectae. Gotha 1877, F. A. Perthes. (XVI, 382 u. 53 8. in
gr. 8%)

Kohler, Die Staatslehre der Vorreformatoren. (In d. Jahrb. f. deutsche
Theologie XIX, 1874, 5. 853—892; XX, 1875, 8. 83—127.)

F. X. Lingenmann, Konrad Summenhart. Ein Culturbild aus den An-
fiingen der Universitiit Tiibingen. Tiibingen 1877, Fues. (90 8. in
gr. 8%)

G. Plitt, Jodokus Trutfetter von Eisenach, der Lehrer Luther’s, in
seinem Wirken geschildert. Erlangen 1876, Deichert. (60 3. in gr. 8%).

Zur allgemeinen Charakteristik des geistigen Besitzstandes
der Zeit hat Liliencron einen anziehenden Beitrag gelie-
fert ). In reinlichen Umnrissen giebt Nitzsch (s. 0.) Rechen-
schaft iiber die Ursachen des Umschwunges der Scholastik im
13. Jahrhundert, indem er den neuen Zufluss von Bildungs-
mitteln (der ganze Aristoteles, die arabische und jiidische
Philosophie), die dadurch auf dem Gebiete der Philosophie her-
vorgerufenen Wirkungen (allmiihlich eintretendes Uebergewicht
des Aristoteles) und die Umgestaltung der Theologie in den
engen Grenzen einer Abhandlung vielseitig und umfassend
skizzirt, endlich das Verhiltnis der so wmgewandelten Scho-
lastik des 13. Jahrhunderts zu der des 12. abwiigt. Gegen-
iiber dieser besommenen Aufstellung macht Schneid’s Arbeit
(3. 0.) den Eindruck einer befangenen Parteischrift, obwohl

1) R. v. Liliencron, Ueber den Inhalt der allgemeinen Bil-
dung in der Zeit der Scholastik. Festrede, geh. in der offentlichen
Sitzung der k. bayer. Akad. d. W. zu Miinchen (Miinchen 1876, Franz;
47 8. in gr. 4). Unbekannt ist mir geblichen die verwandte Arbeit:
Boutarie, Vincent de Beauvais et la connaissance de lantiquité
classique au XIII¢ siécle (Paris 1875, Palmié; 55 p. 8°). [Extrait de
la Revue des questions historigques.| ;
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die fleissigen Zusammenstellungen ihr eine gewisse Brauch-
barkeit verleihen. Die scholastische (thomistische) Theologie
soll gegen den Vorwurf in Schutz genommen werden, dass
- sie durch den Aristotelismus und speciell den arabischen
" Avistotelismus (Averroismus) ,, corrumpirt ¢ sei. Der Verfasser
,q_:ueint , die Scholastiker des 13. Jahrhunderts seien nicht so-
- wohl durch die positive Anziehungskraft des Aristoteles zu
dessen eifrigem Studium gekommen, als weil sie in der all-
gemeinen Begeisterung fiir den corrupten arabischen Aristo-
teles eine grosse Geefahr fir die Kirche erkannt und, um diese
Gefahr abzuwenden, zur Bekimpfung des falschen Aristoteles
den wahren studirt hiitten, den sie freilich auch als fiir die
ilmen obliegende Aufgabe der Systematisirung der christ-
lichen Wahrheit besonders geeignet erkannt hiitten. Der Ver-
fasser erovtert (1L Abschnitt, S. 57ff) den Gebrauch, den
die Scholastiker von Avistoteles machen, hebt hervor, dass
sie im Unterschied von der arabischen Philosophie den wahren
und unverfilschten Avistoteles in der lateinischen Uebersetzung
aus dem Urtexte besassen, dass sie in ihren Hrklirungen ob-
jectiv. zu Werke gingen, so dass wir in ihren Commentaren
die Lehren des grossen Meisters ,,im grossen und ganzen voll-
stindig und unentstellt besitzen®, dass aber die Scholastiker
iden Aristoteles nicht nur in solchen Punkten corrigiren, die
mit dem Glauben unvertriglich sind, sondern auch in vielen
andern, endlich auch, dass sie Fortbildner und Vervoll-
‘kommner der Aristotelischen Philosophie seien. Die Nach-
weisungen itber den letzten Punkt (S. 96ff) zeigen zwar,
wie die ganze Arbeit, eine recht #usserliche Betrachtungs-
dveise (z- B.: die Scholastiker haben durch Aufnahme der
-yier Cardinaltugenden die Aristotelische Ethik ,, completirt*;
S 144), diirften aber doch den brauchbarsten Teil des Buches
bilden. Der Verfasser kommt freilich zu dem fiir seine Ten-
denz mager ausfallenden Resultate, dass die Scholastiker die
Aristotelische Lehre , nicht einfach abgeschrieben und ohne
alle Weiterbildung und Entwickelung aufgenommen haben ¥,
was dech auch wohl niemand behauptet. Dagegen bleiben
' d‘ie tieferen Fragen iiber das Verhiltnis der philosephischen
- Voraussetzungen zu den christlichen Grundanschauungen un-
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beriihrt. - In letzterer Bezichung lenkt Redepenning (s. 0.)
seine Untersuchung auf einen bestimmten Punkt, die Moral
des Thomas von Aquino. Der Verfasser, in seiner Beurteilung
der Aristotelischen Kthik beeinflusst von Walter (,,Die Lehre
von der praktischen Vernunit in der griechischen Philosophie,
Jena 1874), skizzirt die bekanntlich sehr weitgehende Ab-
héingigkeit des Aquinaten in der Ethik und ihren psycho-
logischen Voraussetzungen von Aristoteles. Der eigentliche
Schwerpunkt aber liegt ihm in der Aufweisung der inneren
Widerspriiche, in welche Thomas eben dadurch mit christ-
lichen Postulaten gerate, und in der nicht zu beanstanden-
den Nachweisung, dass Thomas in der Verkniipfung christ-
licher Ideen mit Aristotelischen WSiitzen es zu einer einheit-
lichen Tugendlehre nicht gebracht habe. Wenn er dabei
(8. 24) hervorhebt: ,in ganz besonders schwer wiegender
Weise haben die - Aristotelischen Philosopheme auf Thomas’
Auffassung des Guten und Bisen im Zusammenhang it
seiner Lehre von Gott eingewirkt®, so ist meines Erachtens
iibersehen, dass die hier in Betracht kommenden Gesichts-
punkte ihre Einwirkung nieht erst der scholastischen Com-
bination christlicher Lehre mit Avistoteles verdanken, son-
dern bereits in der itberwiegend platonischen Theologie der
Viiter wurzeln. Umfassendere Einblicke in die Entwickelung
der christlichen Ethik von der patristischen Grundlegung aus
bis in die entfaltete Scholastik des 13. Jahrhunderts ertffnet
mit besonderer Beziehung auf Vincentius Bellov., sowie das
ihm  filschlich zugeschriebene Speculum morale Gass in
den gehaltreichen Artikeln in dieser Zeitschrift (I, 365—396;
11, 832—3565. 510—536), auf welche es hier nur der Ver-
weisung bedarf. — K. Werner's oben angefithrte Arbeiten
miinden ebenfalls auf dem Gebiete der entwickelten Scho-
lastik “des 13. Jabrhunderts ein und berithren  die Fragea
nach dem Einfluss der philosophisehen Entwickelung auf
theologische Lehren. Die erste Abhandlung bildet dazu die
Briicke, indem sie den Entwickelungsgang der Psychologie
von Aleuin bis Albertus M. verfolgt, hierbei auch auf minder
Bekanntes in dankenswerten Referaten eingelit (z. B. Wil.
V. Thierry, Isaak v. Stella w. a) und zuletzt die Anthros
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pologie Alexander’s von Iales und Albert’s behandelt, wobei
sowohl der Umstand, dass in beiden bereits der Gegensatz
der Franciskaner und Dominikaner sich formirt, als der an-
dere in Betracht kommt, dass Alexander doch nur erst mit
einem Fusse auf dem neuen, durch den wmfassenden Kin-
fluss der Aristotelischen Studien geschaffenen Boden steht, mit
dem andern noch auf dem der Platoniker und Mystiker des
12. Jahrhunderts. In der Abhandlung iiber Psychologie und
Erkenntnislehre des Joh. Bonaventura sind die wichtigsten
zugleich auch theologisch bedeutsamsten Punkte die Lehre
vom gottlichen Ebenbilde und der centralen Stellung, welche
dem Menschen vermige seiner Leiblichkeit zukommt (der
Mensch imago expressior verglichen mit den rein geistigen
Wesen; S. 109ff); ferner die Ansicht von der allgememen
Materie als auch Selensubstrat (materia prima) und von der
vierfachen Stufe der Materialitit (S. 114ff). Aus der Vor-
stellung von der materia prima leitet Werner es ab, dass es
dem Bonaventura nicht besonders gelinge, die Selbstindigkeit
der einzelnen Menschenselen gegen die von Averroes be-
hauptete reale Einheit derselben metaphysisch zu begriinden.
Weiterhin ist hervorzuheben, was iiber die Bedeutung der
Synderesis bei Bonaventura und ibr Verhiltnis zur con-
scientia beigebracht wird, sowie die Vergleichung mit dem
Sprachgebrauch des Thomas (S. 128 ff), endlich die FEr-
wiigungen iiber die Art, in welcher die scholastische Arbeit
hier ausliuft in die mystische Richtang. Verdienstlich ist
auch die auf die allgemeinsten Voraussetzungen zuriickgehende
und durch Beziehungen auf die Gesammtrichtung der sco-
tistischen Lehre instructive Abhandlung desselben Verfassers
itber Psychologie und Erkenntnislehre des Joh. Duns Scotus,
aus welcher fiir die Dogmengeschichte hervorgehoben werden
mége die gelegentliche Beleuchtung, welche der Gottes-
begriff (8. 365f), die Behandlung der Trinititslehre mit Be-
zichung auf Augustin . a. (S. 388ff 434 f), die Vorstellung
von den Engeln und ihrem Verhiltnis zum Menschenwesen
(S. 3551 359. 379) und die vom Ziel der Seligkeit (S. 3951)
von den psychologischen und erkenntnistheoretischen Vor-
aussetzungen aus finden. Dem Ganzen, welches durchzogen
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ist von Vergleichungen mit Thomas und von einer sach-
lichen Kritik von sehr subjectivem Wert, méchten wir knappere
Zusammenfagsung und mehr Einfachheit und Klarheit im
Ausdruck winschen t).

Fiir das Zustromen der neuen Ideen und ihre zum Teil
zersetzenden Wirkungen im 138. Jahrhundert bietet der zweite
Band von .Reuter's Geschichte der religitsen Aufklirung
im Mittelalter ) reiches Material, woraus als dogmenhistorisch
besonders wertvoll die sehr sorgfiltige Untersuchung iiber die
Averroisten in Frankreich hervorgehoben werden muss (S. 136
bis 173), welche unter dem Schilde des Satzes von der
doppelten Wahrheit ihre Emancipation von der Theologie zu
vollziehen suchen. Aus den Siitzen der Versammlung von
1277 (unter Stephan Tempier), welche Reuter einer sorg-
filtigen Kritik unterzieht, stellt er sowohl die allgemeine
Opposition des Averroistischen Rationalismus, die principielle
Bekimpfung der ,irrationalen Basis® des ,, culturfeindlichen “
Christentums, die Herabsetzung desselben auf die Stufe der
dibrigen Religionen dar, als auch in gedringter Zusammen-
stellung die Bekimpfung der einzelnen dogmatischen Lehren,
so der vom Anfang der Welt, von der Schopfung, der Teleo-
logie (im Sinne emes naturalistischen Rationalismus und Mo-
nismus), der Menschenschipfung (fiir Urzeugung), der spe-
ciellen Vorsehung (hier auch die viel ventilirte Frage iiber
das Erkennen der particularia durch Gott), des Endes der
Dinge, der Auferstehung und individuellen Fortdauer. Ueber
Amalrich von Bena hat Preger den Artikel in der neuen Auf-
lage der Real-Encyklopiidie geliefert, womit die Bemerkungen
Reuter’s iiber ihn und die Amalrvicianer (II, 218—235), iiber
die Secte der Briider des Geistes (ebd. 240—249), sowie iiber
die Ortlibarier (ebd. 235 —240) zusammenzuhalten sind *).

1) Ganz an der Peripherie fiir uns liegt desselben Verfassers Ab-
handlung: ,, Die Sprachlogik desJoh. Duns Scotus®. Wien, Gerold’s S.
(Aus den Sitzungsher. der k. Akad. d. W. 1877; 35 8. in gr. 8%)

2) 8. 0.Bd. IT, S.434. 441 f ; vgl. die Besprechungen von Ritsehl,
Stud. u. Krit, 1878, S.541—559, von mir in der Theol. Lit.-Ztg. 1878,
Nr. 14, und von Prutz, National-Ztg. 1878, Nr. 109.

3) Der Artikel C. Schmidt's iiber die Briider des freien Geistes

Zeitschr. f. K.-G. IIL, 1. 8
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Alle diese FErscheinungen finden auch ihre Besprechung in
dem Werke von Jundt, auf dessen Gesammtanffassung
unten (bei der Mystik und bei den sectiverischen Erschei-
nungen der Reformationszeit) zuriickzukommen sein wird..
Der einleitende’ Ueberblick, welcher bei dem Areopagiten und
bei Scotus Erigena verweilt, befordert doch eine schiefe Auf-
fassung, wenn er einen zweifachen Einfluss unterseheidet, den
die classisch-heidnische Cultur auf die kirchliche Entwicke-
lung ausgeitbt habe, nidmlich den der dialektischen Formen
der alten Philosophie, welche im Mittelalter zur Entstehung
der Scholastik fiihren, wnd den gewisser philosophischer Ideen,
der griechischen Metaphysik, welche im Mittelalter von Ge-
schlecht zu Geschlecht fortgepflanzt neben mehreren gross-
artigen philosophischen Systemen eine lange Reihe in sich
verwandter populiirer Secten hervorgebracht habe, welche
bemiiht seien, die praktischen Consequenzen dieses traditio-
nellen Pantheismus, den sie mit dem Christentum zusammen-
werfen, zu verwirklichen. Hier ist viel zu schematisch ver-
fahren, als stinde die Scholastik nicht auch auf dem Boden
jener griechischen Metaphysik. In der Darstellung von David
von Dinanto und Amalrich bringt Jundt wesentlich Neues
nicht bei; er schliesst daran (8. 31 —34) die Vermischung
Waldesischer und Amalricianischer Sitze bei Stephan von Belle-
ville (Borbone) und (nach fliichtiger Beriilrung der Averroisten)
die Ortlibarier. Obwohl Jundt weiterhin bereits viel mit Pre-
ger (Gesch. der deutschen Mystik, Bd. I) sich auseinander-
setzt, hat er hier noch nicht Notiz genommen von Preger's
Mitteilungen iiber die Quelle des sogenannten Pseudo-Rainerus
(wozu aber jetst Reuter, Aufklir. 11, 375 zu vergleichen ist),

(ebendas. TT, 6281.), ist, abgeschen von einer (ungenauen) Literaturangabe
und der Auslassung des Satzes iiber den Zusammenhang Eckhart’s mit
der Secte, wortlicher Abdruck aus der ersten Auflage. Preger ist
weder eitivt noch henutzf. Blosse Abdriicke sind auch desselben Ver-
fassers Axtikel iiber die Apostelbriider (I, 561£) und tiber Arnold von
Brescia (I, 693—696) ; hier ist neuere Literatur beigefiigt, aber der
dabei genannte Giesebrecht ist in keiner Weise zur Beriehtigung be-
nutzt, daher auch von der durch ihn herangezogenen Quelle keine
Notiz gegeben wird.



DIE DOGMENGESCHICHTLICHEN ARBEITEN 1875—1877. 115

-sondern hilt sich einfach an Gieseler. Er leitet iibrigens,
obwohl er die Unterschiede nicht verkennt, die Ortlibarier
wohl viel zu direct von den Amalricianern ab. Den David
von Dinanto liisst er noch vor 1209 gestorben sein, was durch
Preger (Myst. I, 1851) berichtigt ist 1). In dem Abschnitt
itber die Briider und Schwestern des freien Geistes schiebt
Jundt eine umfassende Erérterung iiber Meister Eckhart ein
(s. u), um dann auf ihre weitere Geschichte zu kommen
und die analogen Erscheinungen bis zum Ausgang des Mittel-
alters anzuschliessen. — Es sei hier auch gleich auf die Be-
urteilung des Katharertums bei Reuter (II, 38—43) hinge-
wiesen; Reuter tritt dafiir ein, dass die stark aufklirerische
Doctrin (die rationalisirende Umdeutung des Offenbarungs-
inhaltes) und die entschiedene Opposition gegen die Autoritiit
nicht sowohl das urspriingliche treibende Motiv sind als das
Product, die inneren Motive vielmehr in den praktischen Ten-
denzen liegen, fiir welche das wenig originelle Theoretische
nur die theosophische Rechtfertigung sein solle. Auf die Ge-
schichte der Waldenser (,,Waldesier“) hat Preger (s. 0.)
-neues Licht fallen lassen, welches auch fiir die dogmenhisto-
rische Beurteilung forderlich ist, indem er uns das Zusammen-
treten jener lombardischen Armen, in denen die Lehren Ar-
“nold’s von Brescia und der Pataria fortleben, mit den Armen
.von Lyon und ihre Transactionen auf der Versammlung zu
Bergamo 1218 enthiillt 2).

An Skizzen von einzelnen Scholastikern liefern uns die
beiden ersten Binde der Theologischen Real-Encyklopidie zu-
niichst die des Alexander Alesius, auf Rettherg’s Grund-
-lage von Fr. Nitzsch nach dem heutigen Stande der For-
schung berichtigend und ergiinzend bearbeitet, und die des
Albertus Magnus von demselben, an welcher dieselben
Vorziige zu erkennen sind wie am Artikel Abilard ®). Gass

1) wic Jundt jetst selbst in der Real-Encykl. im Art. David
-v. Din. anfiihrt.
2) Vgl. die Besprechungen von Herzog in d. Theol. Lit.-Ztg.
1876, Nr. 93 Guerike, Zeitschr, f. luth. Theol. 1877, Hft. 1; Liter.
Centralbl. 1876, Nr. 19; Jenaer Lit-Ztg. 1876, Nr. 87.
) Von Sighardt's Werk iiber Albert ist 1876 eine englische
B#
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hat den Artikel Bonaventura einer sorgfiltigen Durcharbei-
tung unterzogen und giebt manche Berichtigung und Er-
ginzung. An Stelle Hagenbach’s ist fir Bradwardina
Lechler getreten, wesentlich berichtigend. Irreleiten kann es
nur, wenn Lechler, der fiir die Entwickelung der Grund-
anschauungen Bradwardina’s aus Raumriicksichten auf seine

Uebersetzung von Dixon erschienen. — Es sei mir gestattet, hier einiges
aus der Theol. Real-Encyklopidie nachzuholen, was oben im zweiten
Abschnitt der mittelalterlichen Dogmengeschichte hiitte angefiibrt wer-
den miissen. J. L. Jacobi hat seinen Artikel Bernhard v. Clairy.
sorgfilltig revidirt und durch einige, an Umfang geringe, fiir die Cha-
rakteristik aber nicht unwesentliche Zusfitze vervollstindigt. Aus
seiner Literaturangabe ersehe ich, dass es sich bei dem oben (11, 448,
Anm. 3) angefiihrten englischen Werke iiber Bernhard nicht um eine
peue Erscheinung handelt. Dass Jacobi an Stelle des Kling’schen
Artikels fiber Anselm v. Cant. einen solchen geliefert hat, ist ein Ge-
winn an Vollstindigkeit und Genauigkeit. Desselben Gelehrten Ar-
tikel iiber Berengar hat gegen den Schluss hin eine Erweiterung
evhalten, welche sich hinsichtlich Berengar’s principieller Stellung mit
Reuter auseinandersetzt und die Ausdehnung, welche letzterer der
aufkliiverischen Tendenz Berengar’s giebt, zu beschriinken sucht,
Wagenmann's Artikel iiber Alger von Liittich ist in der neuen
Auflage nur etwas zusammengezogen, der C. Schmidt's iiber Alanus
(ab Insulis) mit Ausnahme einer Literaturangabe unveréindert geblieben.
Er reproducirt also die Ansicht, zuwelcher er sich durch Ravaisson,
Rapport sur les bibliothéques de 'Ouest de la France (Paris 1841),
p. 1567 schon in den Strassburger Beitréigen (I, 100) hatte bestimmen
lassen, wonach die Summa guadripartita gegen die Hiretiker nicht
dem ,, grisstenteils in England lebenden  Alanus ab Insulis (dem Ver-
fasser des Anticlaudianus, der Schrift De arte cath. fidei u. m. a.),
attch nieht dem seiner :Meinung nach von diesem zu unterscheidenden
Bischof von Auxerte, sondern einem Magister Alanus de Podio ange-
horen solle. Wie es sich nun auch mit den in der Tat sehr dunkeln
Personalien, die von der Hist. littér. de la France, T. XVI schwerlich
schon ganz aufs Reine gebracht sind, verhalten mag, jene Ansicht
gepen welche schon Gieseler (K.-G. I, 2. 8. 5568 der 4. Aufl.) Wider-
spruch erhoben, steht doch grade in der Hauptsache, der Annahme
eines andern Verfassers fiir die’ Summa guadrip. ¢. haeret. als fiir den
Anticlaudianus und De arte cath. f., auf ganz schwachen Fiissen gegen-
fiber einem so alten Zeugnis wie dem des Albericus Monach. von Trois
~Fontaines (Mon. Germ, XXIII, 881, vgl. auch Otto Fris. Contin.
Sanblasian, ib. XX, 326). — Bernhatd von Chartres hat leider in der
Encyklopiidie einen eigenen Artikel nicht erhalten]
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anzichende Skizze (Wiclif I, 234 ff) verweisen muss, es ganz
unzutreffend nennt, wenn man das System Bradwardina’s als
Pridestinatianismus bezeichne. Jene Skizze zeigt freilich,
dass damit nicht geleugnet werden soll, dass dem Augusti-
nismus Bradwardina’s die Pridestinationslehre wesentlich sei,
sondern nur, dass seine Anschauungen grade vom Gesichts-
punkt dieser Lehre aus vorzugsweise bestimmt seien. — Aus
dem an Beitriigen fiir die Geschichte der Auseinandersetzung
der Theologic und Philosophie, der theologischen Principien-
lehre und Apologetik reichem zweiten Band von Reuter
ist hier noch hinzuweisen auf den Abschnitt iiber Wilhelm’s
von A uvergne religionsphilosophische Erérterungen tiber die
verschiedenen Religionen, in denen das Bestreben allgemeine
Gesichtspunkte zu gewinnen, denen auch das Christentum zu
subsumiren igt, mit dem Interesse, die Positivitit der Offen-
barungsreligion zu erhalten, collidirt (IT, 1074f). Ferner
muss Reuter’s Untersuchung iiber den Standpunkt Roger
Bacon's (ebd. 5. 67—85), welche in eine interessante Ver-
gleichung mit Abilard ausgeht, als eine wahrhafte Bereiche-
rung unserer Literatur iiber diese merkwiirdige Krscheinung
bezeichnet werden 1); endlich nemnne ich noch die Abschnitte
iiber Raymundus Lullus und seine beiden anspruchsvollen
Methoden der Apologetik (ebd. 8. 94 ff 114 ff.), woraus nament-
lich hervorgehoben zu werden verdient die Schilderung der
Bemithungen, auch fiir das Historische der Dogmen eine ra-
tionelle Begriindung zu gewinnen. — Thoemes’ Schrift iiber
Thomas Aquin’s Staatslehre, kirchenpolitische und sociale
Ideen (als Berliner Dissertation schon 1874 erschienen, im
Buchhandel mit dem obigen Titel aber 1875) sei hier nur
im Voriibergehen noch erwiihnt, namentlich wegen der ge-
nauen Untersuchung der Quellen, die hier in Betracht kommen,
der Schrift De regimine princip., welche nur bis II, c. 4

1) Fronmiiller's Artikel iiber Roger Bacon in der Real-Ency-
klopédie ist leider lediglich eine etwas verkizte Wiedergabe des un-
bedeutenden und heute vollig veralteten Axtikels der ersten Auflage,
Nicht nur die sonstige neuere Literatur ist giinzlich unbenutzt, son-
dern auch das bereits 1859 durch Brower herausgegebene Opus
tertium existirt fiic den Verfasser noch nicht!
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von Thomas selbst ausgearbeitet sei, wihrend die weitere
Ausfithrung von Ptolemius von Lucca herriihrt (so auf Grund
der ilteren Untersuchungen gegen K. Werner), und des Com-
mentars zur Politik des Aristoteles, der nur bis etwa zur
Hiilfte des dritten Buches dem Thomas selbst gehort (die
Fortsetzung dem Petrus de Alveira) !).

Nachdem Tschackert bereits in seiner Inaugural-
Dissertation ?) sich mit Ailli's Lehre von der Kirche beschiif-
tigt, dann in mehreren Abhandlungen Untersuchungen ange-
stellt {iber einige einschlagende Schriften ), hat er uns in
dem obigen Werke eine hichst schitzbare Monographie iiber
den merkwiirdigen Mann geliefert ¢). Von diesem Werke ist

1) Vgl. die Besprechungen von Knittel, Tiib. Theol. Quartal-
schrift LVIII, 328—333, und Michelis im Theol. Literaturbl.,
Bonn 1875, S. 322—325. — Der Aufsatz Thomas von Aquin in Sy-
bel's Hist. Zeitschr. XXXIII, 342—359, eine Skizze, welche an-
kniipfend an die Schriften von Baumann (die Staatslehre des h. Thom.)
wnd Thoemes, auf Grund eines recht oberflichlichen Tinblicks in Thomas'
Weltanschauung iiberhaupt, auch auf seine Bestimmung des Verhilt-
nisses von Staat und Kirche zu sprechen kommt, ist ohne Bedeutung.

2) Petrus Alliacenus Card. Camerac. de ecclesia quid docuerit
et quid pro ea praestiterit ex fontibus aperitur. Part. 1. Vratisl. 1876.
(36 8, in gr. 8%)

8) , Der Cardinal P.v. Ailli und die beiden ihm zugeschriebenen
Schriften De difficultate reformationis in concilio generali und Monita
de necessitate reformationis ecclesiae in capite et membris® (in den
Jahrb. f. deutsche Theol. XX, 278—310). Beide von v. d. Hardt
unter Ailli’'s Namen gedruckte Schriften gehtren ihm nicht, vertreten
cinen anderen kirchenpolitischen Standpunkt. Hinsichtlich der zZweiten
hatte schon Hards, hinsichtlich beider dann Schwab auf Dietrich von
Niem hingewiesen. Vgl. auch Sauerland, Das Leben des Dietrich
von Nieheim (Géttingen 1875), S. 74f., und M. Lenz, Drei Trae-
tate aus dem Schriftencyclus des Const. Concils untersucht (Marburg
1876, Elwert; 11T, 98 8. in gr. 8"), der ausser den beiden genannten
Schriffen auch die von Schwab dem Andreas von Randulph zuge-
schriebene De modis uniendi ac ref. eccl. in coneilio generali fiir Die-
trich von Niem vindicirt. — Weiter hat Tschackert in dieser Zeitschr.
(1, 149—156) die Unechtheit zweier theologisch - politischer Tractate
unter Ailli's Namen nachgewiesen, dagegen ebenda (I, 450 —462) den
unter Zabarella’s Namen gehenden Tractatus agendorum in concilio
generali fiir Ailli in Anspruch genommen.

4) Vgl. auch seinen Artikel Ailli in der Real-Encyklopiidie, der
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" mnicht nur der sechste Abschnitt (Ailli’s wissenschaftlicher Stand-
punkt, S. 303—3835), sowie der siebente (Schlusscharakte-
ristik, S. 836—367) dogmenhistorisch wichtig, sondern auch
die sorgfiltige Erérterung der kirchlichen Anschauungen
Ailli’s in den verschiedenen Stadien seines Lebens. So ent-
wickelt das zweite Kapitel des ersten Abschnittes (S. 16—46)
auf Grund von Ailli's Habilitationsschriften und verwandten
Tractaten dessen Lehre von der Kirche ums Jahr 1380
und ihr Verhiiltnis zu den Vorgingern (bes. Occam); spiitere
Partien analysiren seine Anschauungen um die Zeit des Pi-
saner Coneils (S. 138f 148—150. 1574f 192), wozu dann
besonders der Abschnitt iber Ailli's Schrift von der kirch-
lichen Gewalt (S. 247 ff) kommt. Diese Abschnitte zeigen
treffend, wie Ailli's moderirte, hier zum ersten Male genauer
bestimmte Reformgesinnung, welche iibrigens praktischen Er-
wiignngen des Kirchenpolitikers leicht einen modificirenden
Einfluss auf die Theorie gestattet, zwar mit ihren concilia-
ristischen Gesichtspunkten von der papalistischen Theorie ge-
sehieden bleibt, aber trotz ihres Zuriickstrebens iiber den
irrenden Petrus zu dem lebendigen Christus, iiber das ka-
nonische Recht zur hl. Schrift als zu den Fundamenten fiir
die Gemeinschaft der Gliubigen den mittelalterlichen Kirchen-
begriff doch nicht wirklich zu durchbrechen vermag, wie der
Begriff des eingegossenen Glaubens, der wesentlich durch die sa-
cramentale Wirksamkeit der hierarchischen empirischen Kirche
iibermittelt gedacht wird, bestitigt. Neben diesen Punkten
verdienen hervorgehoben zu werden die Bemerkungen des
Verfassers iiber die Hinwendung des alternden Ailli zur ro-
manischen Mystik (S.174. 3251f), iiber Ailli's Auftreten als
orthodoxer Kirchenmann gegen Hus (S. 227. 235), wie
gegen den freigeisterischen Carmeliter W. von Hildenissem
(S. 167; vgl Jundt a. a. O., S. 112), seine Verteidigung
der Franciskaner-Lehre von der unbefleckten Empfingnis
Marisi (8. 71f). Ueberall hebt Tschackert mit grossem Nach-
druck das Verhingnisvolle des Nominalismus Ailli's hervor,

hier an Stelle des Artikels von C. Schmidt in der ersten Auflage
getreten ist.
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so besonders auch in der Ethik , die villige theoretische
Zersetzung des sittlichen Bewusstseins # (5. 321—825). Wenn
der Verfasser mit vollem Rechte darauf hinweist, dass der
Nominalismus an sich wohl kritisch befreiend und auflosend
wirke, aber nicht positiv reformatorisch, dass seiner Skepsis
naturgemiiss nichts niher liegt als die Zuriickziehung unter
die Autoritiit der Kirche, wenn ferner auch zuzugestehen ist,
dass auch der Versuch dieser Nominalisten, auf dem Wege
mystischer Contemplation den Uebergang vom philosophischen
Erkennen zum kirchlichen Glauben zu finden, es doch zu
einer wirklichen Einheit der drei Factoren ihres geistigen
Lebens nicht bringe, so diirfte der Verfasser doch in Stellen
wie 8. 64. 137 dem Nominalismus ein wenig zu viel auf-
biitrden. Sehr dankenswert ist das sorgfiltige Verzeichnis
der Werke Ailli’s und die handschriftlichen Mitteilungen im
Anhang 1). Mit dem Kirchen- und Staatsbegriff der kirch-
lichen Reformpartei beschiftigt sich auch K. Kohler in der
Fortsetzung seines Aufsatzes: Die Staatslehre der Vorrefor-
matoren, worin er der kirchlichen Reformpartei die Ideen
Wicliff's und Hussens gegeniiberstellt; dort findet er zwar
Bekampfung des curialistischen Absolutismus, Anerkennung
der Kirche als eines lebendigen Organismus und der relativ
selbstindigen Aufgabe und Berechtigung der weltlichen Ge-
walt, aber ohne principielle Aufgabe des katholischen Kirchen-
begriffs und der Anschauung von der Unterordnung der
weltlichen unter die geistliche Gewalt, hier Auflosung des
Kirchenbegriffs in den der unsichtbaren Gemeinschaft der
Pridestinirten und infolge dessen derartige Beschrankung der
Kirche auf das innerliche, geistige Gebiet, dass das Schwer-
gewicht auf den christlichen Staat dergestalt fiillt, dass hier
vom religivsen Standpunkt aus eine starke Beriihrung mit
dem Standpunkt der politischen Territorialisten (Marsilius ete.)
stattfinde: ,, Die Kirche wiirde als Institution im Staate unter-
gegangen, der Staat die Functionen der Kirche in sich auf-
genommen haben®. Fir die Scholastik des ausgehenden

1) Vgl. die Recension von Zoepffel in d. Theol. Lit-Ztg. 1878,
Nr. 3.
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Mittelalters ist noch zu nennen die anziehende Monographie
von Linsenmann iiber Summenhart zu Tiibingen, dessen
Bedeutung freilich mehr auf anderen Gebieten als dem dog-
matischen liegt; endlich die sorgfiltige kleine, aber manche
Aufhellung bringende Monographie Plitt's iiber Jodocus
Trutfetter, welche, der Natur der Sache mach, mehr den
Philosophen als den Theologen zu schildern vermag ).

5. Zur deutschen Mystik.

Revelationes Gertrudianae ac Mechtildianae . .. opus ad Codicum
fidem nune primum integre editum Solesmensium O. 5. B. mona-
chorum cura et opera. L. Sanctae Gertrudis Magnae virginis ordinis
St. Benedicti Legatus divinae pietatis. Accedunt eiusdem Exer-
citia spiritualia. II. Sanctae Mechtildis virginis ordinis St. Bene-
dicti liber specialis gratiae. Accedit Sorvoris Mechtildis eiusdem
ordinis Tux divinitatis. Pictavii et Parisiis 1875. 1877, H. Oudin.
(LXXIV, 7380 uw. XVI, 750 8. in gr. 8%)

Altdeutsche Predigten und Gebete aus Handschriften. Gesammelt
und zur Herausgabe vorbereitet von W. Wackernagel. Mit Ab-
handlungen und einem Anhang. Basel 1876, Schweighiiuser. (XI,
611 8. in gr. 8%)

A. Wagner, Ueber den Monch von Heilsbronn. (Quellen und For-
schungen zur Sprach- und Culturgeschichte der germanischen
Volker, herausg. von Ten Brink, W. Scherer und E. Steinmeyer.
XV.) Strassburg u. London 1876, K. Triibner. (92 8. in gr. 8°)

Liitolf, Ueber den Prozess und die Unterwerfung Meister Eckbart's.
(In der Theol. Quartalschr., 57. Jahrg., S. 578—603.)

Krummel, Meister Eckhart. (Im Beweis des Glaubens 1875, 5. 449
bis 455. 515—538.)

Fr. H. 8. Denifle, Der Gottesfreund im Oberland und Nikolaus von
Basel. Eine kritische Studie. (In den Histor.-polit. Blittern 1875,
8. 18—38. 93—122. 245—266. 340—3b4.)

— —, Das Leben der Margaretha von Kentzingen. Ein Beitrag zur
Geschichte des Gottesfreundes im Oberland. (In der Ztschr. fiir

deutsch. Altertum und deutsche Lit. v. E. Steinmeyer. N.F. VIIL Bd,,
8. 478—491.)

Liitolf, Der Gottesfreund im Oberland. (Im Jahrb. f. schweizer.
Gesch. 1. Zirich, Hohr 1876. 8. 1—46.)

— —, Besuch eines Cardinals beim Gottesfreund im Oberland. (In
d. Theol. Quartalschr. LVIII, 580—5H92.)

1) 8. meine Angeige in d. Theol. Lit.-Ztg. 1876, Nr. 9.
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Nieolaus von Basel, Bericht von der Bekehrung Tauler’s. Herausg.
von C. Schmidt, Strassburg 1875. Schmidt’s Univ.-B. (64 S. in
gr. 8°) :

Fr, H. 8. Denifle, Zu Seuse’s urspriinglichem Briefbuche. (In der
Ztschr. £ d. Altertum und d. Literatur von Steinmeyer. N. F,
VII. Bd, S. 846—371.)

W. Preger, Die Briefbiicher Susos. (Ebd. N. F., VIIL Bd., 8.373
bis 415. Vgl Anzeiger f. d. A. von dems. I, 261—263.)

Die Schriften des sel. Heinrich Seuse aus dem Predigerorden,
nach den #ltesten Handsehriften in jetziger Schriftsprache vollstin-
dig herausgegeben von P. Fr. Heinr. Seuse Denifle, aus dem-
selben Orden. I. Bd.: Deutsche Schriften, 1. Abt.: Seuse’s Exem-
plar. Miinchen 1876, Lit. Inst. v. M. Huttler. (IV, 224 8. in 8%)

FI. Nobbe, Johannes Tauler von Strassburg als deutscher Volks-
prediger dargestellt. (In d. Zeitschr. f. luth. Theol. u. Kirche 1876,

" 8. 837—663.)

F. H. 8. Denifle, Das Buch von geistlicher Armut, bisher bekannt als
Joh. Tauler’s Nachfolgung des armen Lebens Christi. Unter Zu-
grundlegung der Hltesten der bis jetzt bekannten Handschriften zum
ersten Male vollstindig herausgegeben. Miinchen 1877, Lit. Inst.
v. Dr. M. Huttler. (LIII, 212 S, in gr. 8%)

Hirsche, Briider des gemeinsamen Lebens. (In der Real-Encyklopédie.
2. Aufl. TII, 658—760.)

8. Kettlewell, M. A., The authorship of the De Imitatione Christi with
many interesting particulars about the book. Containing photo-
graphic engravings of the ,de imitatione® written by Thomas a
Kempis, 1441, and of two other Mss. London, Oxford and Cam-

‘ bridge 1877, Rivingtons. (XXIIT, 504 8. in gr. 8°)

The imitation of Christ: four books. By Thomas a Kempis. Trans-
lated from the latin by Vie. W. Benham, B. D. Leipzig 1877,
B. Tauchnitz. (288 8. in gr. 16%) (Collection of british authors,
Vol. 1680.)

Nachdem Preger (Mystik I, 13 —27) doch wohl
etwas zu rasch und summarisch iiber simmtliche der heil.
Hildegard zugeschricbene Schriften den Stab gebrochen,
hat in den Historisch-politischen Blittern ein Ritter fir sie
seine Lanze in wenig geschickter Weise eingelegt, ebenso
erregt als breitspurig ). Weder die Mitteilungen iiber die
Eibinger (chemals Ruppertsberger) Handschriften (jetzt in

1) Die Werke der hl. Hildegardis und ihr neuester Kritiker.
Hist.-polit. Bliitter, Bd. LXXVL (1875, 2), 8. 604—628. 659—689.
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der Landesbibliothek zu Wiesbaden), noch die viel zu all-
gemeinen Bemerkungen iiber die vita, itber das Sprachliche,
sowie die sonstigen Raisonnements entscheiden etwas in den
hier vorliegenden Fragen literarischer Kritik, von denen doch
zuzugestehen sein wird, dass sie durch die gewichtigen Bedenken
Preger’s noch nicht endgiiltiz aufs Reine gebracht sind. Die
stattliche Publication der Viiter von Solesmes, welche damit
den Fusstapfen Pitra’s nachfolgen zu wollen scheinen ), lie-
fert uns die mystischen Schriften jener sichsischen Nonnen
vom Ausgange des 13. Jahrhunderts, auf welche neuerlich
von mehreren Seiten sich die Aufmerksamkeit gelenkt hat
(vgl. Preger, Mystik I, 70ff). Der erste Band enthilt das
sogenannte Gertrudenbuch, das, bisher unter dem Titel: In-
sinuationes divinae pietatis bekannt, hier nach dem hand-
schriftlich gerechtfertigten Titel als Legatus divinae pietatis
(eigentlich Legatus memorialis abundantiae divinae pietatis)
bezeichnet ist. Wihrend die bisherigen Ausgaben alle auf
die Lansperg-Loher'sche 1536 zuriickgehen, diese aber nur
eine verstiimmelte Handschrift des lateinischen Originals be-
nutzt und das erste Buch durch Riickiibersetzung aus dem
deutschen ergiinzt hatte, benutzten die nunmehrigen Heraus-
geber eine vollstindige Wiener Handschrift (lat. no. 4224),
geschrieben 1490 von einem Benedictiner zu Donauworth.
Die Schrift ist in fiinf Biicher geteilt und hat am Schluss
das Kapitel, welches die fritheren Herausgeber nach Lans-
perg’s Vorgang ans Ende des 4. Buches gestellt haben: De
missa quam Domnus Jesus personaliter decantavit in coelo
cuidam virgini adhue existenti in corpore nomine Trutta. Da-
neben ist noch ein Mainzer Codex benutzt, der aber im
4. Buche abbricht. Angehingt sind die derselben Gertrud
zugeschriebenen exercitia spiritualia, ,,opusculum ex variis
editionibus, quae nobis praesto fuerunt, diligenter recognitum .
Die Praefatio dieses Bandes verbreitet sich itber die Ge-
schichte des Klosters Helfta (soviel ich sehe, ohne neues Ma-
terial) und die Person der von der Aebtissin Gertrud von

1) Nach dem dem II. Bande vorgedruckten Briefe Pius’ IX. ist als
Haupteditor P. Ludw. Paguelin anzusehen,
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Hackeborn bekanntlich zu unterscheidenden Seherin Schwester:

Gertrud. Abweichend von Preger, der hier noch nicht be-
nutzt ist, wird angenommen, letztere sei bereits 1302 gestorben ;
Preger aber scheint mir richtiger zu schliessen, dass sie bis
um 1310 gelebt haben miisse ). Der zweite Band enthiilt:
1) das sogenamnte Mechtildenbuch, d. h. die yon der heil.
Mechtild von Hackeborn (Schwester der Aebtissin Gertrud) her-
rithrenden Offenbarungen nebst den Mitteilungen iiber sie, wel-
ches als speculum spiritualis gratiae, liber gratiae spiritualis,
Buch geistlicher Gnaden mehrfach gedruckt ist (vgl. Preger
I, 79; Bshmer, Matelda, im Jahrb. d. Deutsch. Dante-Ges. 111,
134ff), hier aber nach der Autoritiit des besonders benutzten
Wolfenbiittler Codex als liber specialis gratiae bezeichnet
wird ; die Herausgeber schliessen sich eng an diese Handschrift
von 1370 an (neben der sie noch eine Leipziger und eine St.
Galler benutzen), welche die iltere und vollstindigere Text-
gestalt repriisentirt; ein Stiick (V, 27 —29) ist aber ent-
nommen aus der Vened. Ausgabe von 1522. Das 6. Buch
des Wolfenbiittler Codex (de extremis beatae virg. sororis
Mechtildis de Helpede), welches dieser allein bietet (andere
gar nicht oder nur sehr zusammengezogen), lassen die Heraus-
geber willkiirlicherweise als siebentes drucken, indem sie
als sechstes das in diesem Codex den Schluss bildende Buch
De laudabili vita et morte dominae Getrudis sororis suae
voranstellen, welches in den wenigen Handschriften, in denen
es sich sonst noch findet, auf das 5. Buch folgt, ibrigens
sich so mit den entsprechenden Teilen des Gertrudenbuches
beriihrt, ,ut ab eodem auctore conscripta deprehendantur.

In der Praefatio wird auch von der Person dieser Mechtild

gehandelt, welche hier wie von Bihmer (a. a. O.) mit der
Sangmeisterin identificirt wird, withrend Preger (a.a.0. .83 ff.)
sich dagegen erklirt. Ohne cin Urteil wagen zu konnen,

1) Vom Gertrudenbuch ist auf Grund der obigen Ausgabe auch
eine Uehersetzung erschienen: Gertrud der Grossen, der Heiligen, Ge-

sandter der gottlichen Liebe. Aus dem Lateinischen, nach der Aus-.

gabe der Benedict. von Solesmes, von Pfr. J. W eissbrod. Fiinf Biicher.
Freiburg i,/Br. 1876, Herder. (XIII, 410 u. XV, 428 8. in 8%)
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bemerke ich nur, dass die Instanzen 1 und 3 bei Preger
(S. 84f) sich allerdings durch den Text der neuen Ausgabe
zu erledigen scheinen, da hiernach das vom Ende der Mech-
tild Erzihlte sich ebenso innig mit den -entsprechenden
Stitcken des Gertrudenbuchs berithrt, als es hinsichtlich des
itber die Aebtissin Grertrud Gesagten der Fall ist. 2) Hieran
schliesst sich nun mit einer eigenen Einleitung die Schrift der
anderen (iilteren) Mechtild, der Beguine von Magdeburg,
welche die letzten zwolf Jahre ihres Lebens im Kloster zu
Helfta lebte. Die von Gall Morel 1869 deutsch edirte an-
ziehende Schrift: ,, Das fliessende Licht der Gottheit (Ueber-
tragung des urspriinglich niederdeutsch geschriebenen Buches
ins Oberdeutsche durch Heinrich von Nordlingen um 1344)
erscheint hier in lateinischer Sprache nach den Baseler Hand-
schriften in der Gestalt, welche auf den geistlichen Freund
deér Meclitild, Br. Heinrich von Halle, baw. nach der An-
nahme der Herausgeber auf den von diesem noch zu unter-
scheidenden Uebersetzer und Verfasser des Prologs, zuriick-
zufiihven ist. Die Offenbarungen sind hier in eine vom
deutschen Text vollig abweichende Sachordnung gebracht,
iiberall hat sich der Uebersetzer manche Freiheit genommen,
so dass auch die Herausgeber anerkennen miissen, dass
die edle Einfalt, der wahre Sinn, die Kraft und Hoheit der
Schwester Mechtild hier minder treu bewahrt seien als im
deutschen Exemplar. Der Wert aber liegt, worauf schon
Preger hingewiesen, in den geschichtlichen Notizen. Hier sei
auch der nordischen Prophetin Birgitta gedacht, deren
Skizze in der Real-Encyklopiidie der Uebersetzer des Hamme-
rich’schen Buches, Al Michelsen, geliefert hat. — Die
Monographie von A. Wagner iber den Ménch von
Heilsbronn setzt sich mit dem Herausgeber der diesem
zugeschriebenen Schriften (Merzdorf, 1870) auseinander. Auf
Grund sprachlicher Untersuchungen kommt er zu dem Kr-
gebnis, dass dem Monch von Heilsbronn, dem Verfasser des
Buches von den sechs Namen des Fronleichnam, wohl das
Buch der sichen Grade zuzuschreiben sei, dass aber weder
‘die Tochter Syon noch der heil, Alexius demselben Verfasser
gehiren, letatere beide auch wieder von zwei verschiedenen
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Verfassern herrithren. In der Besprechung des Fronleichnam
(S. 35—43) zeigt er, dass die vom Verfasser ausgesprochene
Absicht, ,ein ganz puchlein von der minne® schreiben zu
wollen, was man auf die Tochter Syon gedeutet hat, sich
auch auf die sieben Grade bezichen lasse; eine Verglei-
chung der ,sieben Grade“ mit dem prosaischen Tractat
,Die siben Stapheln des Gebetes” bei Pleiffer (I, 387
bis 397, vgl. Preger I, 283) fiihrt den Verfasser zu dem Re-
sultate, dass beide von einander unabhiingig, auf eine ge-
meinsame Grundlage zuriickgehen ). Sehr dankenswert ist
die hitbsche Charakteristik des Ménchs, der sich in den An-
schauungen der voreckhartischen Mystik bewegt, unter dem
stiivksten Einfluss von Bernhard steht, aber auch von Richard
von St. Vietor und Bonaventura empfiingt (5. 52—67). In
zwiefacher Beziehung verdient die Veriffentlichung der
-y Altdeutschen Predigten und Gebete®, welche Wilhelm
-Wackernagel’s Namen triigt, an welcher aber sowohl
Weinhold (der philologische Abschnitt 8. 446—516) als der
Herausgeber Rieger verdienstvollen Anteil haben, den Dank
des Kirchen- und Dogmenhistorikers. Einmal ist hoch will-
kommen die Abhandlung iiber die altdeutsche Predigt, aus
welcher der von Wackernagel mit besonderer Liebe ent-
worfene Abschnitt iiber den grossen Volksprediger Berthold
von Regensburg ?) ausgezeichnet zu werden verdient. Die

1) Nicht zwar allen philologischen Aufstellungen Wagner’s, wohl
aber dem oben angefiithrten kritischen Resultate desselben und dem
gegen Merzdorf gefithrten Beweise, dass die betreffenden Schriften ur-
spriinglich nicht im baierischen Dialekt geschrieben seien, wie sie in
dem von Merzdorf zu Grunde gelegten Heidelberger Codex erscheinen,
sondern im mitteldeutschen (mit, wenigen baierischen Elementen unter-
mischten), stimmt Denifle bei in seiner Besprechung der Schrift, im
Anzeiger fiir deutsch. Altert. und d. Lit. von Steinmeyer, Bd. IT (Berlin
1876), 5. 300—313. Anders urteilt noch Birlinger, Alemannia III,
205—235, der einen alemanniseh-elsiissischen Text zu den ,,6 Namen
des Fronleichnam * mitteilt als den filtesten und besten aller bis jetzt
belannten ; er lehme sich genau an den rein baierischen bei Merzdorf
~an. Vgl tibrigens noch Wagner's weitere Collationen in d. Ztschr.
f. deutsch. Altertum, N. F. VIII, 92

2) Vgl. Stromberger, Berthold von Regensburg, der grisste
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uns hier zuniichst interessirende Partie {iber die Predigt unter
dem Einfluss der deutschen Mystik, welche Wackernagel
weniger sympathisch war, hat Rieger aus vertrauter Bekannt-
schaft und mit feinem Verstindnis gearbeitet (S. 376—439).
Sodann aber kommt bei dem genannten Werke vor allem
das hier mitgeteilte Quellenmaterial in Betracht. Es gehtren
hierher die Sticke XLVI—XLIX und LIIT—LVIL, einer
anonymen, mit Abweichungen in sechs Handschriften vor-
liegenden Sammlung, einem im 14. J. ahrhundert weit-beliebten
und verbreiteten Handbuch klosterlicher Erbauung, entnom-
men (hierzu im Anhang S. 522—544). Ferner unter Eck-
hart’'s Namen die Nr. LIX—LXI, wozu noch die mit Stiicken
der Pfeiffer’schen Sammlung sich deckenden, anonymen Stiicke
kommen (LXV zusammengearbeitet aus Pf. XIIT und LXXV;
LXVI = Pf. LXXXV, und das Stick 8. 272ff = Pf. XVII).
An Eckhart schliesst sich ,,der von Sterngassen‘, von wel-
chem LXIIf. zwei Predigten mitgeteilt sind, die sich auch
in der Baseler Ausgabe des Tauler finden (woraus Rieger
im Anhang, S. 544, die erheblichen Ergiinzungen mitteilt).
Wie Sterngassen an Hckhart, so schliesst sich an Tauler
oin dem Namen nach unbekannter Prediger, von dem sich
im ganzen 39 an eine weibliche Klostergemeinschaft gerich-
tete Predigten in zwei Handschriften zu Sarnen (frither
Engelberg) erhalten haben. Der Verfasser ist nach Rieger
unter den Engelberger Minchen zu suchen, denen die Sel-
sorge in dem Frauenkloster oblag. Tr teilt mit Tauler ,, die

Volksredner des deutschen Mittelalters. Giitersloh 1877, Bertelsmann.
(XVI, 224 8. in 8) Der Verfasser macht in einer Art Blumenlese
Mitteilungen aus Berthold’s Predigten unter den allgemeinsten dog-
matischen Rubriken und schickt einiges iiber sein Leben und seine
Predigt unter mehrfachem Anschluss an Wackernagel voran. Siehe
meine Anzeige in der Theol. Literaturzeitung 1878, Nr. 13, und die
Wagenmann's in den Jahrb. fir deutsche Theologie 1878, 8. 142f.
Vgl noch J. Strobl, Ueber eine Sammlung lateinischer Predigten
Berthold’s von Regensburg, in d. Sitzungsberichten der Wiener Akademie
d. W. phil -hist. Classe, LXXXTV. Bd. (1876), 8. 87—128, und W. Ge-
moll, Fragmente der Predigten Berthold’s von Regensburg, in der
Ztschr. f. deutsehe Philologie von Hopfner und Zacher, Bd. VI (1875),
8. 466. 470,
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aus Fckhart's Schule stammende metaphysische Grundlage,
sowie den Aufbau asketischer Methode sammt den Kunst-
ausdriicken® und berithrt sich mit ihm aufs engste in der
Verchrung der Gottesfrennde , ,,ohne welche die Kirche
nicht eine Stunde bestehen michte”. Aus dieser Sammlung
gind entnommen LXITI—LXX, wozu noch die interessanten
Ausziige im Anhang (S.583—598) kommen. Hier auch noch
-eine Predigt Tauler’s aus einer Baseler Handschrift, verglichen
mit dem Text des Baseler Drucks von 1522 (S. 54f—552),
und eine Suso’s, verglichen mit dem sprachlich erneuten Drucke
bei Diepenbrock (5. 552-—561) !).

Zur FEckhart'schen Mystik liegen auch sonst neue Mate-
rialien vor, so bei Birlinger (a. a. O. III [1875], S. 15—45)
aus einer Pergamenthandschrift des 14, Jahrhunderts Stiicke
in alemannisch-elsiissischer Sprache, welche denen bei Pfeiffer
11, 448ff. 451 entsprechen, aber mit Auslassungen und Zu-
sitzen und einem grossen bei Pfeiffer 8. 474, 30 sich ein-
schaltendem Stiicke (5. 32, 1—44. 33). Desgleichen giebt
F. Bach en ,,Bruchsticck aus Meister Eekbart®?) und
Jundt im Anhang seines oben angefithrten Werks (8. 281
bis 280) micht weniger als 19 Nummern als Sermons et
pi¢ces diverses de maitre Eckhart, leider ohne jede andere
Rechenschaft iither die Handschriften als die Notiz, dass
Nr. 19 (,,dis lerte m. Eckh.%, eine kurze Gebetsformel) einer
Handschrift des 14. und die iibrigen Nummern alle einer aus der
Mitte des 15. Jalwhunderts, deren Text an mehreren Stellen cor-
rumpirt erscheine, entnommen seien, und dass beide mit einigen
anderen Handschriften, aus denen Jundt noch anzufiihrende
Mitteilungen macht, einer Privatsammlung angehiren. Wie
viele von diesen Stiicken wirklich Eekhart zum Verfasser
haben, wird erst der Untersuchung hediivfen, wie denn iiber-
haupt die Erinnerung Denifle’s in seiner Einleitung zum Buch

1) Vgl. die Besprechungen des reichhaltigen Werkes von Sehén-
bach in der Zeitschr. f. deutsche Philologie von Hopfner u. Zacher,
VII. Bd. (1876), 8. 466 —479; von Wagenmann in d. Jahrh. fiir
deutsche Theologie 1878, 8. 142—147; von G. Baur in d. Theol. Lit.-
Zitg. 1878, Nr. 1.

2) In der Germania, N. R., 8. Jahrgang, 8. 223—226.

RS



DIE DOGMENGESCHICHTLICHEN ARBEITEN 1875—1877. 129

von der geistlichen Armut iiber die Unsicherheit inbetreff
der Autoren der einzelnen mystischen Schriften, iiber die
grosse Zahl der Vertreter deutscher Mystik im 14. Jahrhun-
dert und iiber die Voreiligkeit, jeden speculativen Tractat
sofort auf Eckhart zuriickfithren zu wollen, sehr am Platze
ist. Mit den weiteren Bemerkungen Denifle’s auch iiber
Stiicke der Pfeiffer’schen Sammlung ist auch Rieger (a. a. O,
S. 404f) zu vergleichen. Was die Stiicke bei Jundt be-
trifft, so hat Nr. 1 (Auslegung des Vaterunser) wenig speci-
fisch-mystisches und lehnt sich an die herkémmliche kirchliche
Auslegung an, jedoch mit warmer Innigkeit?). Nr. 2 (,,ain guot
klosterleer und colatze®) ist bemerkenswert durch die War-
nung, die Lehre nicht ausserhalb des Klosters kommen zu
lassen, die Neigung kirchliche Werke herabzusetzen und die
Seitenblicke auf die Seltenheit rechter Priester?). Nr. 3 (,,Daz
send gar hoch fragen und materien®) gehort in die Gattung
des liber propositionum bei Pfeiffer II, 629ff, wic denn
nach Mitteilung Jundt'’s in der Handschrift auf das Mitge-
teilte eine ganze Anzahl von Stiicken, die wir bei Pfeiffer
haben, folgen. Auch Nr. 4 (,,schoen fragen®) rechnet Jundt
dahin, obwohl ihm nicht entgeht, dass es etwas anderen Cha-
rakter triigt als Nr. 3, worin der Verfasser den Autorititen
(Dionys. Areop., Maximus, Augustin) folgt, withrend Nr. 4 keine
Autoritiiten nennt. Betreffs der iibrigen Nummern hebe ich
nur noch hervor, dass Nr. 6 (,,Osee der Prophet®) = Pf. 11,
638, 2340, aber mit einer Fortsetzung, Nr. 7 und 8 zu-
sammengehoren und eine starke Variante zu Pf II, 30
(sermo 5) bilden, Nr. 9 auf S. 260 starke Berithrung mit
Pf. 83, 11f zeigt, wie auch der Schluss von Nr. 13 (S. 274)
mit Pf. 318, 1f zusammentrift. In dem Abschnitt, welcher
dem Leben und der Mystik Eckhart's gewidmet ist (. 57

1) Dagegen fithrt uns die ,, mystische Auslegung des Vaterunsers®,
von weleher uns Schnbach in der Ztschys fiir deutsches Altertum,
N. F, VL Bd, 8. 7178, anzichende Bruchstiicke mitteilt, viel ent-
schiedener in den Vorstellungskreis der Eckhart’schen Mystik.

2) Wann rechter priester, ir ist nit vil zwyschen Pasel und Mentz
und Koeln, also wann ich wolt, ich wolt sy tragen uf meiner hant. :
5. 238.

Zeitschr. £ K.-@, 1L, 1, 9
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bis 93), setzt sich Jundt vielfach mit Preger auseinander,
indem er zum Teil seine fritheren Anufstellungen (in dem
Essai sur le mysticisme speculatif de maitre E. Strassb.
1872) gegen Preger’s abweichende Ansichten festhiilt. So
nimmt er gegen Preger’s Versuch, Eekhart fiir einen Sachsen
zu erkliren, ihn wieder fiir Strassburg m Anspruch in der
langen Anmerkung 8. 57— 69, welche in der Tat manches
Beachtenswerte enthilt. Das letzte Wort wird hier freilich,
wenn nicht noch wnzweifelbatte geschichtliche Zeugnisse sich
finden, den Sprachkundigen gelassen werden miissen, voraus-
gesetat, dass es erst gelungen sein wird, die Eckhart’schen
Texte 2o zu sichten, dass Echtes und Unechtes, Urspriing-
liches wnd Ueberarbeitetes mit einiger Sicherheit sich iiber-
schen lisst. Weiter bekéimpft er (5. 75—85 Anm.) nicht
ohne Grund den Versuch Preger’s, “drei Perioden der Ent-
wicklung Eckhart’s in dessen Schriften nachzuweisen. In der
Darstellung legt Jundt das Hauptgewicht auf die speculatiy-
pantheistische Seite mit Zuriickstellung der kirchlich-positiven,
daher er auch (S. 90 —92) gegen Preger’s Behauptung am
yPantheismus Eckhart’s festhilt. ¥s hingt damit zusam-
men, dass in der allgemeinen Auffassung von Eckhart's
Standpunkt Jundt zwar die Berithrungen mit der Meta-
physik der Briider des freien Geistes betont, dariiber aber
ungebiirlich in Schatten stellt das breite Fundament allge-
mein kirchlicher theologischer Ueberlieferung, auf welchem
er stehf, und, was freilich auch Preger trifft, die intimen
Beziehyngen zur Lehre des Thomas von Aquin'). Auch
Liitolf h; der Abhandlung iiber den Prozess Eckha;rt’s
(3. 0.) richtet sich gegen Preger’s Aufstellungen, nimlich
gegen dessen Behauptungen, dass in der von M. B am
13. Februar 1327 abgegebenen feierlichen Erklirung (bei
Pr. 8. 475) ein ,Widerruf“ nicht gefunden werden konne
(Pr. 8. 3611), dass Johann XXII zuniichst in der Sache
Eckhart's gezogert, 'ggeﬂ er wihrend seiner Spannung wmit

1) Vgl hierzu die Bemerku_ngeu des Recensenten Preger's im
Lit. Centralbl. 1875, Nr. 31, sowie Denifle’s in der oben aungefiihrten
‘Sehrift 8. 1
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den Franciskanern alle Ursache gehabt habe, die Domini-
kaner zu schonen, dann aber, als das Verhilinis zu den
Franciskancrn sich gimstiger gestaltet habe, eben um ihret-
willen die bisher gegen den Dominikaner Eckhart geiibte
Nachsicht habe aufgeben miissen; endlich gegen die Ansicht
Preger’s, dass das Vorgeben der Bulle von 1529, Eckhart
habe vor seinem Knde hinreichend widerrufen, eine unred-
liche Ausbeutung jener Eckhart'schen Erklirung enthalte.
Es scheint mir aber nicht, als wenn die von einem anderen
Standpunkt der Beurteilung ausgehenden Gegenbemerkungen
Liitolf’s die Auffassung Preger’s zu erschiittern vermgchten?).
Ausser den oben genannten Stiicken teilt Jundt zur mysti-
schen Literatur noch zwei sehr interessante Tractate mit
(8. 211—230), welche in der yon ihm dem 14. Jahrhundert
zugewiesenen Handschrift dem Ruoleman Merswin zugeschrie-
ben werden mit der Hinweisung darauf, dass dieser ,,liche
Stifter es ,, yor grosser grundeloser demuetikeit® geliebt
habe, seine Autorschaft zu verstecken. Der erste Tractat,
das ,, baner buechlin“, enthiilt eine interessante Warnung vor
der falschen mystischen Speculation der freien Geister unter
Lucifer’s Banner, welche sagen, wer noch zu leiden und
sterben habe, sei noch ein grober Mensch, noch ,voll Bilde,
welche fragen: kehrst du dich noch an Tinte und Perga-
ment (die Schrift)? und sagen, man solle der Natur genug
tun, in welcher Weise die Natur werde angestossen , auf
dass der Geist ungehindert moge aufgehen. Der zweite
Tractat hat insofern eine verwandte Tendenz, als er Mis-
branch der mystischen Speculation fiirchtet wnd somit den
Meister Eckhart von einem frommen Priester gestraft werden
lisst, dass er seine kithne und hohe Lehre vor dem groben
Volke laut werden lasse 2). —

1) Zu Eckhart vgl. noch Krummel im Beweis des Glaubens,
1875, 5. 449—456. 515—536, und die Besprechung des Preger’schen
Buches von Liangen im Bonner Lit-Blatt 1875, 8. 175—179, und vou
Weizsicker in der Theol. Lit.-Ztg. 1876, Nr. 19, — Mehlhorn,
Die Strassb. Mystiker, in der Protest. Kirchenztg. 1877, Nr. 39.

?) Es heisst in dem Inhaltsverzeichnis der Handschrift: 5 Item
das buoeh von den dryen durchbriichen, und von cime gnodenrichen
gelerten pfaffen der meister Eckeharten den grossen lerer stroffete umb

9*
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Von verschiedenen Seiten her ist in den letzten Jahren
die durch K. Sehmidt's verdienstvolle Arbeiten zu ziemlich
allgemeiner Anerkennung (auch bei katholischen Schriftstel-
lern) gelangte Annahme stark angefochten, dass der grosse
Unbekannte, der Gottesfreund im Oberlande, welcher auf
Tauler so entscheidenden christlichen Einfluss gewann, mit
dem in Wien als Ketzer verbrannten Nicolaus von Basel eine
Person sei. Auf Grund dieser Annahme hat Schmidt noch
1875 keinen Anstand genommen, jenen Bericht von der Bekeh-
rung Tauler’s unter dem Namen des Nicolaus von Basel heraus-
zugeben. Doch hatte bereits 1869 Preger (Zeitschr. £. histor.
Theol. 1869, S. 137 ff) sehr gewichtige Bedenken hiegegen
geltend gemacht, welche, soviel ich sehe, in der Tat dazu
nitigen, jene Combination aufzugeben. Diese sind nun weiter
verfolgt und wesentlich verstirkt durch die oben genannten
Aufsitze von Denifle und Liitolf. Ersterer macht in den
Historisch-politischen Blittern geltend, dass, wihrend Nicolaus
von Basel vor dem Pisaner Coneil, also vor 1409 verbrannt
ist, der grosse Gottesfreund noch nach 1419 in hohem Alter
gelebt haben muss; ferner sucht er zu zeigen, dass die
Lehre des Gottesfreundes mit den 16 bekannten Sitsen des
grissten Schiillers des Nicolaus, Martin von Mainz, keines-
wegs iibereinstimme. Die #usseren Data ruben auf dem Leben
der Margarctha von Kentzingen, auf welches (némlich auf die
latein. Uebersetzung bei Pez, Biblioth. ascetica VILI, 400sq.)
sich bereits Preger stitzte, und das nun Denifle im voll-
stindigen deutschen Texte verdffentlicht hat. Margaretha
ist auf den Rat des von ihr aufgesuchten Gottesfreundes in
das soeben vom Frauenkloster Schonensteinbach im Elsass
aus reformirte Kloster Unterlinden in Colmar (Basler Bis-

sine behende hohe lere die er pfag zuo tuonde vor dem gemeinen
groben volke, und eteliche andere guote materie die Ruolman Merswin
selber schreip, und siouch vermiischete mit sinen inbrunstygen hitzigen
mmogeleiten minne worten.* Die Handschrift, aus welcher Jundt diese
beiden Tractate mitteilt, stammt ohne Zweifel von den Strassburger
Johannitern. Vgl die Anfithrung aus dem Inhaltsverzeichnis der Hand-
schrift bei Jundt, p. 211 (,,der liche Stifter) mit den Urkunden bei
¢ Schmidt, Die Gottesfreunde, S. 34 1f.
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tum) eingetreten. Die St. Galler Handschrift, welche Denifle
benutzt (,dz bich der reformacio der closter prediger
ordens“ — die benutzte Abschrift triigt die Jahreszahl 1474,
weist aber auf das Original von 1468 zuriick), gab ihm mit
dem Leben. der Margaretha zugleich die Data iiber die Re-
formationen der Dominikanerklister. Danach begann die
Reform der weiblichen Dominikanerklister mit der Besitz-
nahme des chemaligen Augustinerklosters Schinensteinbach
durch Schwestern des Predigerordens, und von hier aus ge-
schah die Reformation des Klosters Unterlinden im Jahre
1419. Die Lebensbeschreibung macht selbst darauf aufmerk-
sam, man solle sich nicht daran stossen, dass der Gottes-
freund, Rulman Merswing Geselle, der aus Tauler cinen seli-
gen Menschen gemacht habe, so viel spiiter noch solle ge-
lebt haben, denn er sei weit iiber 100 Jahre alt geworden.
Liitolf trifft mit diesen Nachweisungen zusammen und giebt
iiberdies Aufschluss iiber die Localitit. Den Ort, wohin
gich der Gottesfreund mit seinen vier Genossen (,,die fiinf
Mannen %) seit 1375 zuriickgezogen, findet auch er im Kanton
Luzern, aber nicht, wie Schmidt annahm, im Herrgottswalde
am Pilatusberge, sondern weiter ab von der Stadt Luzern,
in einem Seitentale des Entlebuchs, auf der Briideralp am
Schimberg, fiir welche Stelle die Existenz von sechs vor
1470 gestorbenen Briidern auch aus dem Entlebucher Jahr-
zeitbuch feststehe. Urkundlich nachweisbare Beziehungen
einer schon etwas dlteren, dem Schimberg benachbarten Briider-
schaft (auf der Hofstatt am Wittenbach) zu Strassburger
Kreisen (bereits 1367) erkliren auch, wie der mit Strass-
burg eng verbundene Gottesfreund grade in dieses ent-
legene Alptal den Weg finden konnte, wo er seit 1380 als
eigentlicher Recluse lebte. Fiir seine Auffassung der Oert-
lichkeit findet Liitolt noch eine interessante Bestitigung in
einer archivalischen Notiz iitber Reisekosten ecines Cardinals,
der (1421) auch , die Briider im Schimberg® besuchte. Lii-
tolf weist tiberdies auf den historischen Zusammenhang hin,
der sich so fiir Nicolaus von der Flue ergebe. Er, , mit
welchem die Richtung der Gottesfreunde in der inneren Schyweiz
ihren IHohepunkt und Abschluss fand %, lebte damals schon
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in dem nur durch eine nicht sehr hohe Gebirgskette vom
Entlebuch getrennten anstossenden Lande Obwalden. —
Gehen wir von dem Freunde Gottes, zu Tauler
iiber, so begegnet uns hier wieder Denifle mit einer
Arbeit, welche uns gleichfalls zumutet, eine allgemein ver-
breitete Ansicht aufzugeben. Indem er: uns nidmlich auf
Grund besonders einer Leipziger Handschrift (unter Zu-
zichung mehrerer anderer) einen wesentlich gereinigten und
hergestellten Text des Buches giebt, welches unter dem
Titel Nachfoloung des armen Lebens Christi vielfach als das
vorziiglichste, als Hauptwerk Tauler’s gerithmt wird, nimmt
er uns zugleich den bisherigen guten Glauben daran, dass
das Buch wirklich von Tauler herrithre. In der Tat scheinen
mir seine Griinde diesen Glauben sehr zu erschiittern, der,
was wohl zu beachten ist, gar nicht auf handschriftlichen oder
anderen Husseren Zeugnissen ruht, sondern auf blosser Ver-
mutung des Herausgebers, Daniel Sudermann (1621), aller-
dings schon nach Vorgang des Petrus von Nymwegen, wel-
cher in der Kélner Ausgabe von 1543 in der Tauler zuge-
schriebenen , medulla animae®, einer Compilation aus ver-
schiedenen Autoren, auch einige Stiicke aus dem Buche
abgedruckt hat. Die Nachweisungen Denifle’s, dass der
Standpunkt des Verfassers, seine tiberspannte Lehre von der
Armut als unumginglichen Erfordernisses der Vollkommen-
heit fir alle Menschen, die daraus gezogenen Consequenzen,
die ihn freilich zu inneren Widerspriichen verleiten, denselben
ebenso wie der Stil deutlich von Tauler unterscheiden, sind,
wie ich meine, von bedeutendemn Gewicht 1). Der wirkliche
Verf, ,,jedenfalls cin Gottesfreund (8. 112, 27f) und darum
vielleicht fiir immer verborgen, sei viel eher unter den mo-
derirten Anhéingern der Lehre der Fratricellen als unter den
Dominikatiern zu suchen. Die Zeit bestimmt sich danach, dass
Eckhart einerseits vorausgesetzt wird (Polemik gegen ihn 3, 21),
andrerseits der 1392 gestorbene Franciskaner - Provincial

1) Vgl die Besprechung von Liinsenmann in d. Theol. Quar-
talschrift 1878, 8. 178—179, und dic meinige in der Theol. Lit-Ztg.
1878, Nr. 22,
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Marciis von Lindau in seinem Buche von den zehn Geboten
das Buch stark benutzt. Als deutschen Volksprediger fithrt
Nobbe uns Tauler eben auf Grund seiner Predigten vor. —
Die oben angefillirten das Briefbuch Suso’s betreffenden
Verhandlungen zwischen Denifle; der iberdies (s. 0.) be-
gonnen hat, dic Werke Suso’s nach den iltesten Handschriften,
abet it jetziger Schriftsprache herduszugeben und Preger
vermag ich nur zu registiiren, ohne mir selbst ein Urteil er-
latben zu kinnen. Denifle welst nach, dass die vierzehn
Biiefe, von welchen Preger in seiner Ausgabe (Leipzig 1867)
nach der Papierhandschrift der Minchener Staatsbibliothek
(Nr. 819) annahm, dass sie vor ihm noch nirgends gedruckt
seien, sich bis auf einen schon bei Daniel Sudermann,
Guldene Sendtbrieff (1622), fiiden. Wenn Preger meinte,
das urspriingliche ungekiirzte Brietbuch Suso’s, welches seine
geistliche Tochter, die Nagel, zusammengestellt habe, habe
sich neben dem von Suso selbst gegen Ende seines Lebens
als vierten Teil seiner Werke zusammniengestellten ,, verkiirz-
ten“ Briefbiichlein nicht erhalten, und die vierzehn Briefe
hiitten urspriinglich mit den zwolf der Ausgabe von 1482
susammen das Gokiirate ausgemacht, dem Herausgeber dieser
Ausgabe (Fabri) habe Seuse’s Original (das gekiirzte) vor-
gelegen, aus welchem aber einige Lagen (mit jenen vierzehn
Briefen) abhanden gekommen seien, so stellt Denifle dem
entgegen, dass der dusserst fehlerhafte Druck von 1482 nicht
nach Suso’s Original, sondern nach einer spiiten sehr fehler-
haften Abschrift gemacht sei, dass das gekiirzte Briefbuch
aber niie mehr Briefe enthaltén habe als jene 2wl des Druckes
von 1482, dass in dem Cod. theol. phil. 40, Nr. 67 der
kimiglichen offentlichen Bibliothek zu Stuttgart, in wel-
chem auch jene vierzelin Briefe, in der Tat ein Exemplar
des Briefbuchs in seiner urspringlichen Gestalt, uns erhalten
sei, neben welchem der von Preger benutzte Minchener Co-
dex sich als ein Conglomerat aus Briefen des urspriinglichen
und des gekiirzten Briefbuches erweise. Inseinen Entgegnungen
Lillt Preger daran fest, dass das urspriingliche Brietbuch schwer-
lich erhalten sei, findét namentlich in der von Denifle dafiir
gehialtetien Sammlung der Stuttgarter Handschrift Spuren der
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Redaction und Kiirzung, erkennt aber jetzt in der von ihm
benutzten Miinchener Handschrift auch eine Zusammen-
fiigung aus einem ilteren und neueren Briefbuch, von denen
die iltere Redaction (Suso selbst) durch die Stuttgarter
Handschrift, das ,neue Briefbuch® durch die Strassburger
Handschrift reprisentirt werde. — In dem freilich iiber alle
Proportion hinausgehenden, an sich aber sehr willkommenen
Artikel der Real-Encyklopiidie iiber die Briider des gemein-
samen Lebens hat Hirsche das Verdienst, uns die in Deutsch-
land zu wenig bekannten Forschungen der Hollinder, ins-
besondere Moll’s und Acquoi’s, nahezubringen und aus
ihnen mit der Selbstindigkeit eines durch seine eigenen
Specialforschungen auf diesem Gebiete durchaus Berufenen
zu schopfen. Wir heben im einzelnen heraus die Hinwei-
sungen auf die innigen Bezichungen Gerhard Groot's zu Ruys-
broek und den Einfluss des letztern auf ihn und die fratres
devoti nach der mystischen und ethischen Seite, Gerhardt’s
Predigten gegen die Ketzer des freien Geistes (S. 684), die
Aufzihlung und Besprechung seiner Werke (8. 690 ff).
Florentius wird (8.7031.) nach den von Nolte herausgegebenen
und anderen asketischen Schriften, in denen der praktische
Asket (der homo bonae voluntatis) mehr hervortritt als der
contemplative Mystiker (der homo devotus), charakterisirt.
Bei Gerhard Zerbold von Zitphen verdient die Besprechung
seiner Schrift , De libris teutonicalibus ¢ Beachtung; sodann
sind dankenswert die Mitteilungen tiber die beiden Hauptver-
treter der mystischen Richtung, Hendrik Mande (S. 720
big 729, besonders S. 727f von dem Tractat iiber das
schauende Leben und seinen nahen Berithrungen mit Thomas
a Kempis) und Gerlach Peters, der als , alter Thomas*
bezeichnet wird, und iiber dessen breviloquium, sowie iiber
das von Poiret, Terstegen und anderen hochgeschiitzte soli-
loquium wichtige Mitteilingen gemacht werden. Fiir beide
Schriffen benutzt Hirsche eine sehr alte und wertvolle Hand-
schrift (Wolfenbiittel), deren Druck er in Aussicht’ stellt.
Gelegentlich bemerke ich noch, dass der Verfasser das ge-
meiniglich iiber die Verdienste der Briider um Schulunter-
richt Geesagte insofern wesentlich einschriinkt, als er zwar

~
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die grossen Verdienste derselben um religiése Jugenderziehung
(durch Unterstiitzung und Aufnahme von Schiilern), sowie
die Beziehungen von Humanisten zu den Kreisen der Briider
anerkennt, aber die hiufige Annahme einer von ihnen aus-
gehenden verbesserten Methode des Unterrichts bestreitet.
Der alten Streitfrage iitber die Autorschaft des Buches von
der Nachfolge Christi ist das ausfithrliche und unnétig breit
angelegte Buch von Kettlewell gewidmet, welcher sich
fiir Thomas entscheidet. Man kann daraus die Kenntnis der
Jontroverse iiber die verschiedenen Pritendenten schipfen,
eine wesentliche Weiterfithrung der Sache aber findet man
bei dem Verfasser, der sich vorziiglich an Malous’ verdienst-
liche Recherches anschliesst und von Hirsche nur die Ausgabe
mit ihrer Praefatio, nicht aber die Prolegomena kennt, nicht.
Dankenswert aber sind die beigegebenen Verzeichnisse der
in England vorhandenen Handschriften und #lteren lateini-
schen Ausgaben (vor 1600), sowie der verschiedenen Aus-
gaben englischer Uebersetzung bis 1700, auch die photo-
graphischen Manuscriptproben. Es fehlt noch immer nicht
an Leuten, welche sich von Gregory’s Argumenten fiir den
fabelhatten Abt Gersen als Verfasser der TImitatio gewinnen
lassen; so Benham in der Vorrede seiner (englischen) Aus-
gabe (London, Macmillan), welche auch in der Tauchnitz-
Jollection (s. o.) erschienen ist. Nach dem Titel eines mir
nicht zu Gesichte gekommenen Buches muss ich annehmen,
dass in Frankreich auch die Gersonisten noch nicht aus-
sterben wollen. ¥) Grote’s Besprechung der Prolegomena
von Hirsche ?) will, nicht ohne Grund, die Ausdehnung, welche

1) J. Darche, Clé de l'imitation de Jésus-Christ. Gerson et
ses adversaires. Paris 1875, Thorin. (XXIV, 863 S. in 8%) — Vgl
noch Loth, L'auteur de I'Imitation, in d. Revue des questions histo-
riques 1877, Oct., p. 485—502. Vgl. auch meine Besprechung von
Kettlewell’s Buch in d. Theol. Lit.-Ztg. 1878, Nr. 5, sowie Academy
XTI, 1877, 8. 464. Unbekannt sind mir geblicben die Aufsitze: Della
controversa Gerseniana in der Civilth eattol., 8. 9, vol. V, qu. 590. 591 ;
vol. VI, qu. 595, und das Buch von . Mella, Della%controversia Ger-
seniana, (Prato, Giacehetti); vgl. Civ. catt. 9, 615, p. 320.

#) Thomas von Kempen, mit Bezug auf die neuen Untersuchungen
Hirsche’s, in d. Ztschr. £ luth. Theologie und Kirche 1876, S. 224—246.
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Hirsche dem Reim bei Thomas giebt, beschrinken und glaubt
die auffallende Bezeichnung des Buches als Musica ecclesia-
stica (bei dem Chronisten Adrian But) durch die Annahme
orkliven zu konnen, das Buch sei wahrscheinlich bei den
Briidern der gemeinsamen Andacht zugrunde gelegt und
psalmodirend recititt worden; er will daher die Interpunc-
tionen, auf welche Hirsche so viel Aufmerksamkeit verwendet
hat, nicht nur, wie dieser, mit musikalischen Zeichen ver-
glichen wissen, sondern gradezu fiir solche erkliren.
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s

fur Geschichte des pipstlichen Archivs im
Mittelalter.
Von

Dr. 8. Lowenfeld in Berlin.

Bs ist allgemein bekannt, dass der Zufrith zu den Schiitzen
des Vaticanischen Archivs nur dem jedesmaligen Papste, dem Car-
dinal-Staatssecretir und dem Archivprifecten gestattet ist *). Die
Nachteile, die aus einer solchen Absperrung von der eigentlichen
Quelle mittelalterlicher Geschichte der Wissenschaft sowohl wie
der Sache der Kirche erwachsen, sind grade in unserem Jahrhun-
dert so oft und so eindringlich geschildert worden, dass es to-
richt wire, noch ein Wort darither zu verlieren. Wahr ist, dass
die Kirche, ebenso wie jeder staatliche Verband, gute Griinde hat,
einen Teil ihrer Papiere dem Auge der Oeffentlichkeit zu ent-
ziehen; wahr ist ferner, dass man in einigen wenigen Fallen von
jener den Zutritt hindernden Bestimmung abgewichen ist: aber die
gewihrte Freiheit war doch immer nur so kiirglich zugemessen, dass
man aus allem Lobe und Danke, welche man den Vorstinden des
Archivs spendete, den Miston der Klage ither ungerechtfertigte Zu-
ritckhaltung und Abschliessung deutlich heraushoren konnte. Man
lese nur, unter welch erschwerenden Umstiinden Pertz, Palacky
und Dudik eine Anzahl Regesten-Biinde durchgesehen haben. In
das eigentliche Archivlocal kamen sie iiberhaupt nicht; die ein-

1) Vgl, Gachard, Archives du Vatican. Bruxelles 1874,
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zelnen Binde wurden ihnen auf Wunsch im Arbeitszimmer des da-
maligen Priifecten vorgelegt und ,,unter dessen Aufsicht® duvch-
gesehen 1). Kann doch selbst Bohmer nicht ein Wort des Un-
muts unterdriicken iiber die Hindernisse, die dem Forscher am pipst-
lichen Hofe begegnen ?). — Und wenn Monsign. Marinoe Marini,
der Neffe des berithmten Gadtano Marini, nicht so liehenswiirdig
gewesen wire, wie er es wirklich war? Die genannten Ménner
sind seines Lobes voll, und ihm gebiirt ein grosser Anteil an den
Leistungen jener drei.

Bei solchen Erwigungen wird man jeden mit offenen Armen
empfangen, der, wenn ich so sagen soll, als Berichterstatter aus
dem Tmnern des Archivs kommt und ein wenig den Schleier lif-
tet, der iiber das Heiligtum gebreitet ist.

Vor zwei Jahren erschien in Christiania eine Brochiire des
damals hereits verstorbenen Historikers Munch unter dem Titel:
,, Aufschliisse ither das pipstliche Avchiv und seinen Inhalf, vor-
nehmlich iber die Register und ihre Kinrichtung; welche Ausheute
ist fiir die Geschichte des Nordens und speciell Norwegens daraus
zu gewinnen ?“  Veriffentlicht ward die Schrift darch den auch
bei uns wohlbekannten Professor Gustav Storm ).

Schon das mit Absicht dunkel gehaltene Vorwort des Heraus-
oebers musste die Neugierde des Lesers reizen. Hg lautet im Aus-
zuge etwa so: ,,Die vorliegende Abhandlung verfasste P. A. Munch
im Jahre 1860 wihrend seines Aufenthalts in Rom und sandte
sie von dort an die Akademie der Wissenschaften zu Christiania.
Nach seiner Rilckkehr deponirte er sie im Reichsarchiv mit der
Bestimmung, die Arbeit diirfe nicht verdffentlicht werden, so lange
der Priifect des Vaticamischen Archivs, Pater Theiner, am Le-
ben sei. Nach dessen Tode (1874) wurde mir das Manuscript zur
Herausgabe anvertraut.“ Munch war niimlich wihrend seines zwei-
ten romischen Aufenthaltes, am 25. Mai 1863, also elf Jahre vor
dem Tode seines Gonners und Freundes Theiner gestorben.

Aus den in Anfihrungszeichen gesetzten Zeilen geht offenbar
hervor, dass Theiner durch die Veroffentlichung der Munch’schen
Schrift in irgend einor Weise compromittirt worden wire. Dies

1) Vgl, auch Blume, Tter Italicom IIT, 26sqq.

2) Janssen, Joh. Fr. Bohmer I, 211 und 223. — Posse, der
Herausgeber der Analecta Vaticana (1878), ist nicht ins Archiv hineinge-
kommen. Ich bemerke das hier ausdriicklich, da seine praefatio in Be-
treff dieses Punktes leicht zu Irrtimern verleiten kann. (S. die Recension
in der Jenaer Lit.-Zeitung S. 642.)

3) P. A. Munch, Oplysninger om det pavelige Archiv og dets
Indhold, fornemmelig Regesterne og disses Indretning samt om det Ud-
bytte, heraf er at hente for Nordens og isaer Norges Historie, udgivet
af Dr. Gustav Storm. Christiania 1876.
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fiilhrt zu der Vermutung, dass der pépstliche Archivar dem nor-
wegischen Gelehrten die Benutzung des Archivs ohne Erlaubnis
Piug’ IX. oder, wenn mit Erlaubnis, doch in freierer Weise, als
es sonst ublich war, gestattet hat ).

Die Munch'sche Schrift hat tiber die Grenzen der nordischen
Reiche hinaus nicht die Beachtung gefunden, die sie in so hohem
Masse verdient, und die Schuld daran tragt offenbar die allgemeine
Unkenntnis des Dénischen. Widerstrebt es mir nun, als Ueber-
setzer derselben, selbst auf sie hinzuweisen, so kann ich mich doch
dem umsoweniger entziehen, als ich in der deutschen Ausgabe ?)
von eigenen Bemerkungen Abstand nehmen werde und aus diesem
Grunde mich gendtigh sehe, einige abweichende Ansichten an die-
ser Stelle darzulegen. Ein kurzer Hinweis auf den ibrigen In-
halt moge als nicht unwichtige Erginzung zu dem jiingst erschie-
nenen Buche von Woker ®) gestattet sein.

Zuniichst construirt Munch auf aprioristischem Wege den Be-
stand der pipstlichen Archivalien; die beiden Teile, in welche
sich dieselben zerlegen lassen, sind Originale und Copien, Bezeich-
nungen, die fast zusammenfallen mit ,, eingegangenen® und ,,ab-
gegangenen “ Sachen. Die Belege, mit denen der Verfasser seine
Behauptung unterstiitzt, sind durchweg der skandinavischen Geschichte
entnommen. Eine Hauptrolle unter den Originalen spielen die Rechen-
schaftsherichte, welche die pipstlichen Nuntien, die Einsammler des
Peterspfennigs und der verschiedenen Zehnten, zum Teil aus der
Fremde heimgesandt, zum Teil nach ihrer Riickkehr bei der Curie
eingereicht haben. Eine frithere Publication Munch's beschiftigt
sich speciell mit diesem Gegenstande 4); wir besitzen meines Wissens
fiir unser Land nichts derartiges, und doch wiren grade diese
Tage- und Reshnungsbiicher im Stande, einen klaren Einblick in die

1) Vgl. hierzu, was Bohmer iiber Theiner sagt. Janssen III, 223,

?) Sie wird im 4. Bande der Archivalischen Zeitschrift (herausgeg.
von Fr. v. Loher) erscheinen.

8) ,,Dag kirchliche Finanzwesen der Pipste. Ein Beitrag zur Ge-
schichte des Papsttums.“ Nordlingen 1878,

4) ,,Pavelige Nuntiers Regnskabs- oo Dagbiger, forte under Tiende-
Opkraevningen i Norden 1282—1334.“ Christiania 1864. — Dass Woker
dieses Buch nicht benutzt hat, ist sebr zu bedauern. Bei der geringen
Kenntnis (vielleicht gradezu Unkenntnis), welche wir von dem Werte
mittelalterlicher Miinzen sowohl wie Gegenstinde haben, sind soleh’ wm-
fassende Rechnungslegungen pipstlicher Collecteure allein gecignet, uns
iiber die Preisverhiltnisse jener Zeit aufzukliren. Fir den grossten Teil
der Angaben, die Woker macht, fehlt uns jedes Verstiindnis, und ich glanbe,
auch dem Verfasser selbst. Denn wenn 8. 25 die Mark Silber mit b5,
S, 39 u. 40 mit 4, S. 49 mit 3 Goldgulden berechnst wird, so be-
weist das eben — trotz der verschiedenen Linder, auf welche sich die
Ausiitze bezichen — zur Geniige, wie sehr wir Lier im Dunklen tappen, —
Ieh benutze die Gelegenheit, um zu Kap. TIT einiges hinzuzufiigen.  Unter
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wirtschaftlichen Verhiltnisse des mittelalterlichen Deutschlands zu
gewilhren. — Die Abteilung der Copien fithrt den Verfasser auf
die ecigentlichen Register der Pipste. Er bespricht hier die Grund-
sitze, nach demen die Auswahl der zu copivenden Briefe stattfand
s wurden bekanntlich nicht alle registrirt —, geht auf die
Organisation der Kanzlei, auf die Teilung der Briefe in commu-
nes und secretae (oder ad legendum) und endlich auf die Frage
gin, ob die Regesten auf Grundlage der Concepte oder der ferti-
gen Originale entstanden sind. Die angedeuteten Ausfithrungen be-
ruhen, wie Munch selbst angiebt, zum grossen Teil auf Delisle’s
Memoire sur les actes d'Tnnocent III, aber die Angaben des fran-
sisischen Gelehrten werden nachgepriift und bei dem Material, das
Munch zu Gebote stand, iiber die Zeit Innocenz’ IIL. hinaus erwei-
tert. — Ganz selbstindig dagegen sind die Bemerkungen iiber die
von Johann XXIL in die Registrations- und Taxverhiiltnisse ein-
gefiihrten Reformen; beachtenswert ist hierbei, dass die Zahlen iiber
jedem Briefe, welche die Gebiiren fir Expedition und Eintragung

ins Register angeben, in einer ganz eigenen, sonst ungebriuchlichen

Weise geschrieben wurden, also z B. 12 = X, 100 = §§§§§

d. h. 5(10410), 64— VYV d. h. 3(10+5-3).
(10 4-10) F +54-3)

Hine scharfe Abfertigung (8. 26) erfihrt Dudik, der im
sweiten Bande seines Iter Romanum den Nachweis zu liefern sucht,
dass die Regestenbinde bedeutend jiinger als die Originalbriefe und
hiufig sogar erst mach der Zeit des betreffenden Papstes entstan-
den seien. Munch hat hier nicht geniigend betont, dass man einen
Unterschied machen muss zwischen der Zeit vor und der Zeit nach
Johaun XXII. Denn wihrend wir fir jene Zeit nur Pergament-
register haben, treten seit Johann neben diesen noch Papierbinde
quf. Pir den ersten Zeitraum halten sich die Grinde, die Dudik
wie Munch far ihve Ansichten geltend machen, die Wage, und nur

den Ausgaben mit echtem Texte fehlt der Nachdruck von A 14, der je-
doeh mur den lateinischen Text giebt, gedruckt: Sylvae- ducis apud Ste-
phanum  du Mont MDCCVI (in der Berl. Bibl). Merkwiirdig ist, dass
Woler, der alle ihm ,, hekannt gewordenen “ (nicht bloss zu Gesicht ge-
kommenen) Ausgaben zusammenstellt, die in der Praefatio (und pag. 90)
der niederlindischen Ausgabe genannten Drucke iibersehen hat. Es sind
dies: 1) Rom 1514, Taxae Cancellariae Apostolicae per Marcellum Silber
alias Franck, Romae in Campo Florae anmo MDXIIII, die XVIIL Nov.
impressae. 2) 1515 Koln: apud Gosuinum Colinium. 3) 1523 ibidem.
Dazu kommt: 4) Die ohen erwiihnte Ausgabe von 1706 (hier steht auch
die Geschichte, von dem Ratshermn zu Herzogenbusch, die Woker 8. 67
ans Gibbings entlehnt zu haben scheint). 5) Lauingae 1600, in Tom. II,
p- 825 der Lectiones memorahbiles et reconditae von Johannes Wolfius, ,, Taxae
sacrae poenitentiariae, ex- libro qui inseribitur Gramamina opposita ad-
versus synodi Tridentinae restitutionem also zur Klasse B gehorend.
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eine auf Autopsie beruhende Nachprifung der beiderseitigen Be-
hauptungen kann zu einer Entscheidung fihren. Anders steht es
mit der Zeit nach Johann XXII. Hier hat Dudik Recht mit seiner
Behauptung, dass die Binde, die er benutzt hat, jiinger seien als
die Pipste, von denen sie ausgegangen. Aber er ist, wie viele
seiner Vorginger, in den Irrtum verfallen, die Pergamentregister
als die einzig authentische Quelle zu betrachten, — ein Irrtum,
der entweder auf mangelhafter Vergleichung oder darauf beruht,
dass man von der Existenz der Papierbiicher keine Kenntnis hatte.
Dass auch Dudik ein Anhinger dieser falschen Angicht ist, geht
daraus hervor, dass er, soviel ich sehe, nur die Pergamenthinde
beriicksichtigt, und zweitens, dass er aus den Worten 4 correctum
cum papiro* (am Ende jeder Pergamentlage) den Schluss zieht, die
Briefe seien , unmittelbar aus dem Original - Concept® geschipft
(Dudik S. 72). Wir werden bald sehen, was man unter diesem
,, Papier* zu verstehen hat.

Munch widmet nun dem Verhiltnisse der Papier- und Per-
gamentregister zu einander — selbstverstindlich wo beide fiir die
gleiche Zeit noch vorhanden sind — eine eingehendere Untersu-
chung. Hatte man bisher angenommen (auch Dudik?), dass nur
die letzteren fiir den Geschichtsforscher von Wert seien, so kommt
Munch zu einem diametral entgegengesetzten Resultat, das er in
die Worte zusammenfasst: Fiir die Jahre, iiber welche uns Pa-
pierbinde Aufschluss geben, konnen wir die pergamentnen sehr gut
enthehren (S. 33). Die gleichzeitige Benutzung mehrerer Binde,
welche ihm gestattet war, bildet ein nicht zu unterschiitzendes Mo-
ment bei einer Frage, die nur auf dem Wege der Vergleichung
a1 beuntworten ist. Schon der Umstand, dass die Papierregister (A)
bei weitem reichhaltiger sind als die pergamentnen (B) -— und
wir haben keinen Grund, in diese Nachricht Munch’s auch nur
den leisesten Zweifel zu setzen —, geniigt, um die Haltlosigkeit
der traditionellen Ansicht zu zeigen; denn alle Forscher (vgl.
Ficker, Beitr. z. U.-L.II, 35; Delisle, Mém. s. L a. d'Inn. III,
10; Dudik II, 73; Munch passim) sind dariiber einig, dass die
Regesten nur nach den Originalen (nicht nach den Congcepten) ge-
fortigt seien; wie aber vertriigt sich dies mit der Behauptung, dass
A jimger sei als B, oder mit andern Worten, dass A aus B ab-
goleitet sei? Die iibrigen, S. 30 ff. angefilhrten Argumente erhe-
ben die Munch’sche Hypothese iber jeden Zweifel. Jetst erklirt
sich auch das oben erwihnte seorrectum cum papiro®, es heisst nichts
anderes als: das auf Pergament Geschriebene ist nach seiner Vor-
lage im Papierregister corrigirt worden. — Die Consequenzen, die
sich aus der Prioritdt von A ergeben, sind ungemein wichtige. Wem
es in Zukunft vergdnnt sein sollte, das pipstliche Archiv zu be-
nutzen, wird vor allem an die Papierregister sich wenden miissen.
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Misgliickt dagegen scheint mir der Versuch des Verfassers,
die Anzahl der Binde, welche Briefcopien und Supplikausziige ent-
halten, festzustellen (S. 74). Zum Unglick hat sich in die Wahr-
scheinlichkeitsrechnung, welehe, offen gestanden, nur zu wenig
Wahrscheinlichkeit besitzt, ein kleiner, mechanischer Rechenfeh-
ler eingeschlichen. 4.64 ist nicht 246, sondern 256, und
die Summe der Binde steigt somit auf 736. ,» Rechnet man
hierzu®, sagh Munch (S. 74), ,die Cameralsachen 1), so steigt die
Zahl der Binde vermutlich auf 1000.“ Tausend Binde also im
pipstlichen Archiv fir die Zeit von 1198 — 1860, d. h. fir
662 Jahre. Unmoglich! Pertz sagt ausdrieklich, dass fiir die
Zeit bis Pius V. (1566) 2017 Regestenbinde vorhanden seien, und
solbst diese Angabe wird von Dudik berichtigt, der die Zahl anf
ca. 3000 erhoht (a. a. O. II, 74). Bs ist fast unerklirlich, wie
Munch dazu kam, den numerischen Bestand des Archivs — und
awar eines Archivs, das so viele Schicksale erlebt hat, wie das
pipstliche — auf diesem Wege feststellen zu wollen. Der Recen-
cent des Buches in Zarnke’s Liter. Centr.-Blatt neigt zwar der
Ansicht Munch’s za und meint, Pertz und Dudik hétten die ,, Litcken “
nicht beachtet. Aber die fortlaufenden Zahlen, auf welche die ge-
nannten Forscher sich stiitzen, stammen, wie ich meine, von den
Ordnern des Archivs im 17. und 18. Jahrhundert (vgl. Munch,
8. 58), und dass seit dieser Zeit Liicken eingetreten seien, da-
fiir liegt nicht der mindeste Anhalt vor. Selbst der durch Na-
poleon veranlasste Transport der Archivalien nach Paris (1810)
ist ohme Einfluss auf den factischen Bestand desselben geblieben *).
Die Entscheidung dieser Frage liegt einzig und allein in den Hiin-
den der Curie.

Finer Berichtigung bedifen ferner die Angaben iber die Ge-
hiilter des Capellans, des Penitentiarius und der Seeretire (S. 10,
Note unten). Die Resultate, die Munch giebt, kiinnen unmdglich
die richtigen sein; aber ich lasse es dahingestellt, ob Schreib-
oder Rechenfehler die Schuld daran tragen. HEin Beispiel wird
geniigen.

Der Kapellan erhilt: am 1. Tage — Flor. 11 sol. 4 den.,

” i ” 1o 2 »” 4

3] 3tan ” 1 » 15 ” 4: ”»

” gren ” 2 »” 6 ” 4 )
und so fort bis zum 56", d. h. nach Ablauf von acht Wochen
laut Angabe des Textes: 31 flor. 7 sol. Aus den vier orsten
Gliedern erfihrt man: 1) dass das Gebalt progressionsweise und
swar in arithmetischer Progression um 13 sol. tiglich stieg, und

1) Vgl. dariiber Mu nch, 8. 9.
2y Gachard L c.
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2) dags 1 flor. = 22 sol. ist. Setzen wir diese Werte in die be-
kannte Formel x — a—-t (n—1)d, so ist x = 114 4-(56—1)
18 = 113 715 = 7264 sol. = 33 flor. — sol. 4 den. Ebenso
empfingt der Penitentiar am 56. Tage (nach meiner Berechnung)
24 flor. 18 sol. und ein Secretir 11 flor. 16 sol. 7 den.

Was die von Munch offen gelassene Frage (S. 69) iiber die
Bedeutung der Initiale betrifft, mit welcher die Pipste die einge-
Jaufenen Bittschriften oder vielmehr deren Ausziige in Regesten-
form (Munch, p. 63 ff.) zu unterzeichnen pflegten, so geniigt es, auf
gine Stelle in -der Roma nova von Sprenger (Frankfurt 1660,
p. 41) hinzuweisen, in der es heisst: ,, Ubi papa signat, vel refertur
ad gratiam, vel ad justitiam; si ad gratiam, tunc hoc usurpat: Fiat
ut petitur, annotata prima litera sui nominis proprii, ut verbi gratia
pro Alexandro VIL F. i. e. Fabius. In justitia mutat fiat in placet,
juxta eandem annotationem sui nominis.”

Noch manche Einzelheit des Buches ') wird sich von kundi-
gerer Seite berichtigen lassen; aber dadurch wird der Wert des
Ganzen mnicht im mindesten angetastet. So lange die Verhiltnisse
in der Verwaltung und Benutzung des Vaticanischen Archivs sich
nicht indern, wird die Munch’sche Abhandlung einen hochst schéitzens-
werten und in seiner Art vielleicht einzigen Beiftrag zur pipst-
lichen Diplomatik hilden.

Anmerkung zur Geschichte Columba’s.

Von
Dr. G. Hertel in Magdeburg.

Ueber die Ankunft des irischen Missionars Columba im Fran-
kenreiche gehen die Ansichten noch immer auseinander. Ich habe

1) Leider hat sich eine Anzahl sinnentstellender Druckfehler teils in
den danischen, teilsin denlateinischen Texteingeschlichen; von den schlimm-
sten verbessere ich hier nur folgende: 8. 3, 7. 16 statt Indberetninger lies
Indbetalinger. — 8. 18, N. 1 statt Forbindelsestegn lies Forkortelses-
legn. — 8. 24, Z. 10 statt Afsendelsen lics Beseglingen. — 8. 28, 7. 5
statt s. T. lies 5. A. (samme Aar). Aber die Universitit St. Andrew ist
nicht 1451, sondern 1411 gegriindet. — S. 53, 7. 24 statt bis lies his. —
S. 61, N. 2 ist zu streichen. — 8. 64 N. statt nostri lies nosti, — 8, 74,

Zeitschr. f. K.-G, TII, 1. 10

e
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in meinem Aufsatze: ,,Ueber des heiligen Columba Leben und Sehrif-
ten, besonders itber seine Klosterregel“ 1) nachzuweisen gesucht,
dass er 590 nach Gallien gekommen sei, und dieser Angicht ist
Meyer von Knonau?) beigetreten, wihrend die Bollandisten
(AA. 88. Oct. 16) seine Ankunft schon frither (585) ansetzen.
Dagegen hat Ebrard in seiner ,Tatsichlichen Berichtigung *“ %)
seine Ansicht aufrecht erhalten, dass die Ankunft desselben 594
zu setzen sei.

Den wichtigsten Beweis wilrde eine Stelle aus Columba’s »pi-
gtola ad patres synodi cujusdam 4) liefern, wenn wir die Synode
genau bestimmen und den Brief datiren kinnten. Die Stelle lau-
tet: ,,Sicut usque nunc licuit nobis inter vos vixisse duodecim an-
nos.“ Die Reihenfolge der Briefe, wie sie in der Bibl. pp. max.
abgedruclkt sind, ist ganz willkiirlich, so dass sich hieraus kein
Schluss ziehen lisst. Nach der von mir aufgestellten Ordnung °)
behiilt er allerdings die zweite Stelle, aber das Jahr seiner Ab-
fassung geht daraus nicht hervor. ~Wohl aber habe ich nachge-
wiesen ), dass er vor Gregor’s des Grossen Tode (t 604) abge-
fasst sein muss, woraus sich schon ergiebt, dass Columba nicht
erst 594 nach Gallien gekommen sein kann. Es fragt sich aber
nun, ob die so ganz allgemein bezeichnete Synode, die in die ver-
achiedensten Jahre gesetzt ist, nicht genauer bestimmt werden kann,
o dass die darin enthaltene Zeitangabe einen bestimmteren Wert
orhilt. Die Sache scheint so hoffnungslos nicht zu sein, wenn man
die verschiedenen Angaben der Quellen zusammennimmt.

Der hetreffende Brief Columba’s handelt néimlich nicht bloss
iber die von der romischen Kirche abweichende Feier des Oster-
festes, welche jemer befolgte und welche man ihm zum Vorwurf
machte, sondern der erste Teil betrifft andere Misbriduche in der
Kirche, welche abgeschafft werden sollten; erst am Schluss ist vom
Osterstreite die Rede. Daraus schon geht hervor, dass eine all-
gemeine Beratung stattfinden sollte. Demnach muss man erwar-

% 26 statt Regesthoger lies Regnskabsbiger. — 5. 63 igt durch
bereinstimmenden Lirtum des Setzers und Correctors das Concept des
piipstlichen Briefes nicht, wie eigentlich beabsichtigt war, in der urspring-
lichen, das Verfahven des gewissenhaften Concipienten zeigenden Form
wiedergegehen.

1) Zeitschr. f. d. histor. Theol. 1875, S. 396 L.

2) Allgem. Deutsche Biographie IV (1876), S. 424.

8) Zeitschr. f. d. histor. Theol. 1875, 8. 500. Die Stelle bei Orde-
ricus Vitalis (nicht, wie Ebrard will, vita des Ordericus) beweist nichts,
da dicser erst viel spiter schrieb und seine Worte auch anders zu deu-
ten sind. :

4) Bibl. pp. max. XIL, p. 25.

5) g, a. 0. 8. 424.

6) Ebenda 8. 404
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ten, auch anderswo Angaben tiber jene Synode zu finden. — Doch giebt
uns zunfichst der Brief noch einen Namen, allerdings in so allgemeiner
und unbestimmter Weise, dass wir zu seiner Verwertung fiir unsere
Frage noch andere Schriften heranziehen missen. Die Stelle ist:
»sicut sancto fratri vestro Arigio brevi libello scribere Praesumpsi .
Diesen Arigius kennen wir nicht, denn der Liehrer des Attala
kann es nicht sein. Wohl aber muss es ein einflugsreicher, an der
Spitze der Gegenpartei stehender Mann gewesen sein, weil grade
an ilm Columba eine Verteidigung seiner abweichenden Osterfeier
richten wollte. Einen solchen Mann finden wir in dem von Fre-
degar Ofter genannten Aridius, Bischof von Lyon, der das willigste
Werkzeug der Brunhilde war ). Da nun die Ausgabe der Bibl
pp. max. sehr fehlerhaft ist, da sich ferner fir Attala’s Lehrer
ghenfalls der Name Aridius findet, so ist wohl anzunehmen, dass
der m Columbas Briefe genannte Arigius und der Bischof Aridius
von Lyon eine und dieselbe Person ist. Denn wenn Aridius eine
so hohe Stellung inne hatte, wie die eines Bischofs von Liyon, der
Hauptstadt des burgundischen Reiches, war, so ist es gewiss na-
tirlich, dass dieser auch einer burgundischen Synode prisidirte und
die Verhandlungen derselben leitete; und deshalb wird er anch
die Verfeidigungsschrift des Columba entgegengenommen haben.
Seine Stellung, die er zu der in Burgund allmichtigen Brunhild
inne hatte, macht die Uebertragung eines solechen Amtes mnoch er-
klixlicher: denn da diese Frau Geistlichkeit wie Laien ganz nach
ihrem Gefallen zu lenken suchte, so musste ihr das um 50 eher
gelingen, wenn das Haupt der Kleriker ihr ganz ergeben war und
seinen Einfluss fiir sie geltend machte. TUnd Brunhild hatte in der
Tat ein grosses Interesse an den Verhandlungen dieser Synode, wo
- 68 sich um Columbas abweichende Osterfeier handelte, wenn dies
auch nicht der eigentliche Grund war, weshalb sie ein Einschreiten
gegen demselben winschte. Sie war vielmehr deshalb gegen Co-
lumba erbittert, weil dieser zu ihrem Enkel, dem Konig Theode-
rich II, in naher Beziehung stand und als strenger Sittenrichter
denselben zu einem geordneten, sittlichen Lebenswandel zu hekehren
suchte. Weil dadurch aber ihr Einfluss aunf den Konig vollstindig
gebrochen, ihre Macht vernichtet werden musste, so war ihr selir
viel daran gelegen, Columba loszuwerden. Dies gelang ihr aber
am besten, und ohne dass die Gehiissigkeit dafir auf sie fiel, wenn
sie ein Verdammungsurteil iiber seine klisterlichen und kirchlichen
Gebrauche herbeifiihrte. Thr Spiel war also schon gewonnen, wenn
ein ihr ganz ergebener Mann zum Richter iiber Columba gesetzt
wurde. Ausserdem war auch das Verhiltnis zwischen Theoderich
und Columba schon ziemlich gelockert, da dieser sich geweigert

1) Fredeg. 32. Vita Romarici 8 bei Mabillon, Act. SS. II,
10#
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hatte, dic unehelichen Solme desselben zu segmen, so dass von
dieser Seite auch kein Einspruch gegen ein verdammendes Urteil
su erwarten war. Columba sah ein solches voraus und gab daher
seine Verteidigung schriftlich ab, denn es ist wohl nicht anzu-
nehmen, dass er sonst vor einer kleinen Reise zurfickgeschreckt
gein wiirde, wo es sich fir ihn um so wichtige Dinge handelte.

Eine Synode nun, auf welcher es sich um solche Dinge han-
delte, ist die im Jahre 603 abgehaltene Synode zu Cabillonum
(Chalons s. Saone), wie aus Fredegar’s Bericht (e. 24) hervorgeht.
Dass Columba, obgleich ihn Fredegar weder neunnt, noch Jonas der
Synode Erwihnung tut, doch in Beziehung zu ihr stand, ist mir
unzweifelhaft. Fredegar nimlich erziihlt, dass auf Brunhilde’s und
Aridiug’ Betrich dort der Bischof Desiderius von Vienne abgesetzt
wnd auf eine Insel verbannt worden sei. Derselbe kehrt dann 607
zuriick, wird aber hald darauf auf Brunhilde’s Befehl, wozu ihr
Aridius gevaten hatte, gesteinigt. Von Desiderius erzihlt ferner
geine Vita ¢. 7 1), dass anf seinen Rat Theoderich sich entschlossen
habe, zu heiraten und seine Kebsweiber, von denen er mehrere
Sphne hatte 2), zu entlassen; dadurch aber habe er sich den Zotn
des Konigs zugezogen. Theoderich heiratet auch in der Tat die
Tochter des Westgothenkonigs Witterich, Ermenberta, die er durch
Aridius aus Spanien holen ldsst. Aber wiederum grade dieser
machte hier bald seinen hbosen Einfluss geltend und wusste im
Bunde mit Brunhilde und des Konigs Schwester Theudelana dem
jungen Konig seine Gemahlin so verhasst zu machen, dass er sie
schon nach einem Jahre mit Zuriickbehaltung ihver Mitgift nach
Hause zuriickschickte. Offenbar hingt Desiderius’ Mirtyrertod mif
dieser schmihlichen Auflosung der Ehe zusammen, denn beide Eir-
eignisse fallen in dasselbe Jahr.

Da nun Jonas in gleicher Weise von Columba erzihlt, dass
dieser wie Desiderius dem Konige Vorwiirfe iber seinen unsittlichen
Lebenswandel gemacht und ibn zu einer rechtmiissigen Heirat zu
bereden gesucht habe, so lisst sich das Bestehen einer engeren
Beziehung zwischen Desiderius und Columba nicht von der Hand
weisen. Beide mussten aus dem gleichen Grunde der Konigin Brun-
hild verhasst sein, beide musste sie loszuwerden suchen, da beide
ihren Einfluss zu brechen versuchten. Wenn in den Berichten nun
Desiderius in den Vordergrund tritt, so ist das aus seinem tra-
gischen Schicksal erklirlich, welches ja so bequem Stoff zu dessen
Verherrlichung lieferte. Bei Columba tritt mehr der vorgebliche
Grund seiner Verurteilung in den Vordergrund, besonders da die-
selbe bei weitem nicht so iible Folgen hatte als Dbei Desiderius.

1) Bolland Mai. 23.
2) Sie waren geboren 602, 603, 604.
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Auch er ward ja schon gewissermassen verbannt, als er strenge
auf den Verkehr in seinen Klostern beschrinkt wurde, wo er sich
noch den érgerlichsten Chicanen von Seiten der Konigin ausge-
getzt sah. Als dann spiiter den Desiderins dag Schicksal erreichte,
da war auch fiir Columba das Urteil gesprochen, dass er weichen
musste. Dass ihn nicht ein gleich hartes Loos traf, verdankt er
wohl hauptsiichlich dem Umstande, dass das Volk entschieden fiir
die ungerecht bestraffen Minner Partei nahm und gegen das
kinigliche Haus sehr erbittert war, besonders als am Grabe des
Desiderius Wunder geschahen, wodurch seine Unschuld und des
Konigs Verbrechen deutlich erwiesen wurden. Deshalb musste es
sehr gewagt erscheinen, noch einen beim Volke beliebten Geist-
lichen zu todten, was bei Columba nur mit Anwendung von Ge-
walt geschehen konnte, da er in seinen sehr zahlreichen Monchen
eine nicht zu verachtende und jederzeit hereite Schutzwache hatte.
Deshalb begniigte sich der Konig bei ihm mit der Verbannung.
Diesen Zusammenhang der Schicksale beider Minner besti-
tigen zwei Stellen des Jonas, die erst in diesem Sinne recht zu ver-
stehen sind. Vita Col. c¢. 54 sagt er mitten zwischen den Lebens-
schilderungen seines Heiligen: ,,In derselhen Zeit wiiteten Theo-
derich und Brunhild nicht nur gegen Columba, sondern auch gegen
Desiderius, den sie den Mérftyrertod erleiden liessen.” Dass Jonas
diese Bemerkung ganz unvermittelt und scheinbar ohne Zusammen-
hang mit dem Leben Columba’s einschiebt, muss umsomehr auf-
fallen, je strenger er sich sonst an seinen Stoff hillt und Neben-
personen und Nebendinge ausser Acht ldsst, wenn sie nicht mib
seinem Heiligen besonders in Verbindung stehen. Wie kommt
Jonas dazu, grade diese eine Schandtat Brunhilde’s zu erzéihlen, da
er doch sonst diesen Stoff nicht berithrt? Offenbar weil Desi-
derius und Columba in derselben Lage sich befanden, weil ihre
Schicksale eng mit einander verbunden waren. Dass Jonas nichts
Niheres ither Desiderius bringt, dass er vor allem die in Chalons
verhiingte Verbannung mit Stillschweigen iibergeht, kann nicht auf-
fallen, wenn man bedenkt, wie &ngstlich er jede Erwihnung des
Osterstreites vermeidet. Diese hitte er nicht umgehen kinnen,
wenn er sich weiter iiber die Schicksale des Desiderius ausgelassen
hiitte. — Die andere Stelle ist Vita Col. ¢. 33. Als némlich
Theoderich einst bei einem Besuche in Luxeuil hart mit Columba
an einander geriet, sagte er: ,, Martyrii coronam me tibi illaturum
speras: non esse me tantae dementiae scias, ut hoc tantum per-
petrem scelus*; sonderbare und dunkle Worte, die erst ein rechtes
Verstindnis geben, wenn man dabei das Schicksal des Desiderius
und die aus demselben entstandenen Folgen im Auge hat.
Tasst man alles dies zusammen, die Angaben der Quellen,
die inneren Verhiiltnisse und die verschiedenen Zeitangaben, so ist
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es mehr als wahrscheinlich, dass jeme Synode, an die Columba
seinen Drief richtete, die im Jahre 603 abgehaltene Synode ist,
von der wir sonst nichts wissen, als was Fredegar uns dariiber
berichtet. DMoglich war es ja auch, dass der Ot fiir Abhaltung
der Synode noch nicht ganz feststand, als Columba diesen Brief
schrieb uwnd ihn zur Verlesung auf der Versammiung einem zu
derselben berufenen Bischofe, vielleicht dem Aridins selbst, tiber-
sandte.

Wenn die Sache aber sich so verhilt, so bestiitict dieser
Brief auf das beste die auf andern Quellenangaben beruhende
Festsetzung von Columba’s Ankunft in Gallien im Jahre 590 1),

3e

Actenstiicke zur deutschen Reformations-
geschichte.

Aus dem Archiv in Neapel zum ersten Male mitgeteilt
von
Yictor Schultze in Goitingen.

1

Dreizehn Depeschen Contarini’s aus Regensburg an
den Cardinal Farnese (1541)°).

No. 1 (Regensburg, 13. Mirz 1541).
Contarini an Farnese.

To serissi da lanzuot, luoco delli Duchi di Bavera, alli VIIT
dell’ instante, come per le lettere delli Nuntii io mi era inter-
tenuto 1i, sin ch’ io havessi altro adviso da loro, et che alla Dieta

1) BEdgar Loning, Gesch. des deutschen Kirchenrechts IT (Strass-
burg 1878), 8. 415, Anm. 1 scheint sich mehr der Ansicht der Bollan-
disten zuzuwenden, dass Columba schon 585 nach Gallien gekommen
sel. Moglich wire dies, wenn man die Worte jenes Briefes so auffasste,
dass Columba von seinem Aufenthalt in Austrasien spriche, die vorher
auf der Reise verbrachten Jahre aber nicht mitrechnete. Es ist wohl an-
zunehmen, dass er erst einige Zeit wmherzog, da er ja zunichst kein

* bestimmtes Ziel hatte und erst dann sich niederliess, als er einen be-

sonders ginstigen Platz gefunden hatte. :
2) Die nachstehend verdffentlichten Documente wurden von mir auf
dem Grande Archivio in Neapel anfgefunden, und zwar in der Abteilung
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in Ratishona non era giunto ancor alecuno elettore et pochi Prin-
cipi, le quali mie lettere, per esser state date ad un familiar del
Vescovo di Modena, il quale andava a Milano, penso, che saranno
rese a V. S. Rma pit tardo di queste altre.

La sera medesma io hebbi lettere dalli Nuntii, per le quali
mi signifieavano, che io procedessi oltra et che il venerdl a sera
alli XI io allogiaria fuora della terra in un Monasterio di Cer-
tosini et il sabbato poi, che fu hieri, io farei lintrata; et cosi fu
fatto.

Hieri alli XIT dopo pranso sua M mi mando a levar dal
Monasterio Mons. di Prato con il vesc® di Aras, figliolo di Mons.
di Grandvella, et Mons. Agrigentino, fratello del Marchese di
Terranova, et molti altri Gentilhomeni.

Fuora del Monasterio trovai il R. et Ill. vesc® Saltzburgense,
fratello delli Duchi di Bavera, et 1’ Arcivesc® Bremense, fratello
del Duca di Brumsvich, li quali etiam mi accompagnarno.

Alla porta mi defte a basar la croce il vesc® di Brixino, loco-
tenente del Re di Romani in questa Dieta, perche il vesc® della
terra era indisposto ).

Poi sotto il Baldachino fui accompagnato alla chiesa maggior,
dove si fece la ceremonia. A me parve veder assal populo eb pil
riverenza di quella, che mi credea ritrovare, henche la Citth sia
Catholica.

La Ces® Mt non mi venne al ineontrar, perchs, disse Mons.
di Grandvella al Nuncio Poggio, non “esser solito, 1i Imperatori,
dopoch® sono coronati, cavalcare incontro a legati, né alli elettori,
alli quali, guando veranno, disse, che non voleva cavalcare per

" der sogenannten Carte Farnesiane, welche reiche schriftliche Sammlung
§. Z. mit der Farnese’schen Hinterlassenschaft nach Neapel gekommen
ist. Die grosse Unordnung, in welcher sich die in viele hundert
Ballen zerstreuten Papiere befinden, und das Fehlen eines Verzeichnisses
mogen die vielfachen Liicken in der Reihe der hier zwm Abdruck ge-
brachten Depeschen entschuldigen.

1) Dic Richtigstellung dieser ungenauen Angabe erfolgt in einer
besonderen Depesche vom 16. Mirz: ,, Ne altro ho che seriverle, senon
correger nella mia lettera quel Iuoco, ove le serivo, che 'l vesc® di Brixino
nella mia entrata mi dette la croce alla porta, per esser il vescovo di
Ratisbona indisposto; ho dipoi meglio infeso guesto et saputo, che il
vescovo di Ratisbona era presente anche esso con il piviale alla porta a
recevermi; ma, per farmi pit honore, volsero, che il vese® di Brixino,
il quale & locotenente del Re di Romani nel contado die Toroli, etiam a
questa Dieta facesse esso questa ceremonia, come persona di pit grado
¢t per pitt honor della sede Apostelica. Intese guesto, non ho voluto
tacerlo a V. 8, Rma, perché sappia la verita 4’ ogni minutia et tanto
pilt conosea il buon animo di questi Sri. — Di guattro giorni prima,
ch’ io arrivassi qui, il vesc. di Capodistria era partito per andar alla sua
chiesa. Et a V. 8. Rma di nuovo humilte mi raced®® u. s. w.
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inconfrarli! Onde, se inconfrasse me, essi lo haveriano molto a
male. Sicchd dall’ incontrata di sua M in fuora, I’ intrata fu
bella, et honorevole.

Alla Certosa io recevei le lettere di V. S. Bma di IIT dell’
instante.

Che li progressi miei siano laudati da N. S, a me & stato
di singolare piacere, et sua Sti pudb esser cerfa, che saranno
sempre fideli, amorevoli et diligenti, quanto si extenderanno le
picciole forze mie. Ta lettera delli -/\* 500 m. luisi priuli non
I’ ha mandata per questo spaccio, ma per il primo, serive, che
me la mandara.

Ho inteso il easo del S° Ascanio Colonna, veramente molto
strano et imprudente.

Hoggi dopo pranso son stato alla visitatione et audientia della
Mte (es?, sicome essa ha dato lordine, perché domane si parte
et va a caccia nel paese delli Duechi di Bavera, et gia il Duca
ludovico & partito per far preparatione della caccia.

Sua M™ mandd a levarmi di casa Mons. di prato et Ii pre-
detti vescovi et molti altri Gentilhomeni et Sigr, oltra 1i doi
Nuntii, che erano in mia compagnia; et cosi andai a quella, la
qual mi venne incontro sin’ alla scala et li humanissamente mi
raccolse.

Intrati in camera et postoci a sedere, io sopra uma sedia
appresso sua M ambedoi 1i Nuntii sopra una panca un poco
pilt discosto, io 1i dissi:

Sire, prima mi congratulo con v. M3, vedendola in buona con-
valescentia dopo la noia delle gotte (il che io dissi, perchd invero
mi parve pallido et mon con la solita sua habitudine), mi con-
gratulo, dico, in nome di N. 8. et del Bm¢ (ar'® farnese, di
Madama, sua figliola, et del S°° Oftavio suo genere, et poi per
nome publico di tutta la chrt®, la quale, constituta in cosi
grandi travagli, ha sommo bisogno, della hontd, Religione et
sapientia di v. M® ot perd tutti si debbono allegrar della sua
buona valetudine.

Poi suggiunsi: N. 8., al quale vanno sommamente a ecuore
queste discordie di Germania, si per la salute dell’ anime loro, la
quale a lei & commessa da Dio, 81 etiam perche, essendo in questa
Natione il principal vigore della Chrtd contra Infideli, grandis-
gimo danno & a tutti i altri christiani la debolezza, nella guale
queste discordie la pongono, havendo inteso, che v. Mt per la
bonta et religion sua haveva postposti molti negocii soi im-
portanti nelli soi Regni di Spagna et con gran travaglio si era
condotta qui in Germania et qui haveva inditto questa Dieta
Imperiale, accio si trovasse qualche remedio a queste discordie
et si riducesse questa Natione alla unitd della chiesa di Christo,
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mi haveva destinato legato suo, essendo etiam cosi ricercato da sua
Mtd Ces®:

Et bencheé io mi conoscea esser molto inferiore di quello,
che si ricercava in questa impresa, perché era d’ ingegno tenue
et di dottrina men che mediocre, per il che dovea esser post-
posto a molti altri R™i Carli homeni ex™, nientedimeno pen-
sava, che sua S% per due cause si fusse mosso a darmi guesto
¢arieo:

I’ una perché gid molti anni havea conoscinto in me un
summo desiderio, che si togliessero queste discordie et la chiesa
si reducesse alla pristina sua unitd, onde sua B¢ ha sperato,
che Dio, autore d’ ogni bene, sicome mi ha dato questo desiderio,
mi daria etiam le forze di exequirlo:

1 altva causa, che ha mosso sua Bre, ¢ stato ' amor, che
sua M mi porta et la somma mia antigua reverentia di molti
anni verso lei, onde sua BP"® si & mossa a dare a me questa
impresa, alla quale, benchd® io conoscesse, fusse grandissima et
dificillima, io era perd venubto con buon animo, confidatomi prima
nella bontd divina, la providentia della quale mai non manca al
benedetto suo populo, et poi nella bontd, religione sapientia, quali
io gempre havea conosciuto in lei, la quale, essendo discesa da
Prineipi christian™ et religiosissimi, 1i quali perd havea superato
et con la grandezza dell’ Tmpero et con la gloria et vittorie,
credeva certo, che 1i superasse etiam nella Religione et pieth
verso Dio et verso l'unitd della santa sua Chiesa.

Suggiunsi poi: per tanto, Sire, io son venuto con buon
animo a questa impresa nd mancard punto di coadjutar v. Mb,
per rimover queste discordie et redur questa Natione a unione
et concordia. Stando perd ferme le cose della Religione et della
Sede Ap‘a, la quale & annexa alle cose essentiali: (Et qui mi
allargai un poco de unitate ecclesie, che non poteva esser senza
un capo, oltra molti luochi dell’ evangelio, ma passando perd via
et senza scandolo).

Questa ¢ la substantia di quello, che io dissi, et quasi le
formali parole.

Sua M% mi rispose benignissimamente a tufti 1i capi et
prima a quello della sua valetudine; ringratio sua S% et tutte
v. Srie, .

Poi disse, che non mancaria punto al beneficio della chiesa,
della Religione et di sua S'% et della sede Ap¢, sperando, che
etiam N. 8. non mancaria in qualche cosa, che si possa far per
il ben della pace.

Disse poi gualche amorevoli parole della persona mis.

Et in ultimo suggiunse, che mi admoniva esser necessario,
che tutti parlassimo ad un modo et non variagsimo uno dall’ altro,
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se volevamo redur il negocio a buon porto. To replicai laudando
in ‘universale ogni parte della sua risposta, come sapientissima
e religiosissima.

N& mi parve di appuntarmi in quella parte della concessione,
la quale aspettava da N. 8. per questa prima audientia, ma ap-
puntai nella parte ultima, ¢id & che parlassimo tutti ad un modo,
et 1i dissi:

Sire, havendo il N. S. il medesmo fine et non diverso et
coincidendo le attioni nostre ingieme, non potremo mai parlar
gsenon ad un modo, e¢id & che ne dittera la ragione; et cosi fu
fatto fine a questa parte.

Poi vedendo, che era per partirsi domane et vedendo, quanto
importava al caso del S°" Ascamio il differir, ancoraché Mons.
Poggio prima I’ havesse negociato et ben ridotto, non mi parve,
per darli efficacia maggiore, di passarlo con silentio et li dissi:

Sire, ancorch® io conosca, esser importuno per la prima
audientia fastidir pitt v. M%, pur dovendosi essa partir et im-
portando la dilatione, prenderd questo poco di baldanza con lei.

Et qui 1i narrai il caso del S°* Ascanio et guanto sua 84
ragionevolmente mon potea far di non risentirsi et farne pro-
visione, et quanto etiam conveniva a sua M far lo istesso,
insistendo in futte quelli parti, che toccd V. S. Rme pella sua
prudentissima lettera, le quali non replico, per mon farli tedio.

Sua M mi rispose, che gia doi giorni I’ agente del Sor As-
canio li havea parlato et dato un memoriale, al quale essa havea
risposto che il 8o Ascanio faceva molto male et cose di suo
dispiacere, con altre parole di risentimento in simil proposito, et
che il Marchese di Aguilar i havea scritto, ma non havea letto
le lettere et che essa faria con il 8°" Ascanio opera, che satis-
facesse all’ honore di sua Bue.

Et 1) all' incontro supplicava sua S, che li perdonasse, per-
ché con li loro subditi 1i Principi non sogliono usar tutto gquello,
che possono. To li risposi, che non havea altra ecommissione,
ma che credea, che sua Bme per rispetto di sua ME, purche
fusse satisfatto all’ honor suo, 1i usaria clementia. Et qui dissi,
quanto era interesse di tutti 1i Prineipi il dimostrar, che i dis-
piaceva la inobedientin delli subditi verso il suo Sre.

Sua M% mi suggiunse, che credea, che il 8¢ Ascanio si
fusse mosso per certe sententie, che ha havuto contra di se in
certe cause sue private.

To li risposi, che questa causa era peggior dell’ insulto fatto,
perchd questo saria torre la justitia dalli Stati et era cosa hor-

1) Im Original wendet eine hinweisende Hand am Rande des Be-
rvichtes die Aufmerksamkeit des Lesenden auf diese Worte des Kaisers.
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renda, che un subdito, perché havesse havuto sententie confra
di se dalli judici di justitia, dovesse levarsi contra il suo Sre,

Sua Mt disse, ¢h’ io diceva il vero, et I’ accusd grandemente,
suggiungendo, che il pte Sor Ascanio havea ricercato favor da
lei in queste sue cause, et che essa 1i havea risposte, che in
cose di justitia, quando un suo amico havesse havuto controversia
con un suo inemico, non si saria impaceiato, tanto meno mon si
voleva impaceiar in questa controversia, nella quale efiam 1i ad-
versarii del SO Agcanio eramo soi amici.

Pur ) mi replicd, che sua Bne 1i perdonasse, perche faria,
che il pto Sor gatisfacesse a sua Boe,

Ef io 1i risposi il medesmo, che non havea in ¢ib parola,
ma, parlando da me, che credea, sua St per amor di sua Mt
psser per usar clementia ogni volta, che fusse satisfatto all’
honor suo.

Mons. di Modena poi presentd il suo Breve, accompagnan-
“dolo eon accomodatissime parole.

Sua M% si dolse della partita di Mons, Poggio, usando
parole certamente amorevolissime et honoratissime, poi accettd
allegramente et con optime parole il R. Vesc® di Modena, et
cosl prendemmo licentia da suma M®¥ | la quale mi aceompagnd
sin’ alla porta dell’ anticamera et voleva venir pilt oltre, ma
restd per la continua resistentia, che io 1i feci.

Il Rio Vesco di Modena ha accettato questo peso per obedir
N. 8., al cui servitio & deditissimo, ma gli & parso gran carico
ne haveria voluto, che 1i fusse stato imposto; pur obedird, eon-
tentandosi del voler di sua S per hora.

Ambedui certamente sono qui in questa Dieta necessarissimi
ef, se non fusse, che debbo et voglio deferir il tutto alla sa-
pientia di sua Bue, la qual eonosce il tutto benissimo, io havrei
usato presuntione di retener Mons. Poggio et darne advise a sua
Sth et aspettar la risposta, perchd questa ® commune opinione
et maxime di Mons. di Modena, che la presentia di Mons. Poggio
fusse molto necessaria alli prosenti negocii.

Non ?) voglio laseiar di dir a V. S. R, come mi ha detto

I orator della Sria, che per via di Venetia ci sono advisi, qual-
mente per questo amno il Turco non & per far impresa contra la
chrt, essendo occupato verso il Sophi.

Questo medesimo adviso & venuto alla Mt Ces?, et & una
buona nova per molti rispetti et specialmente per il negocio
della Religione, che si ha da trattrar in queste parti.

Io con molta diligentia ho letto I'Instruttione mandatami da

1) Am Rande dasselbe hinweisende Zeichen wic oben.
2) Am Rande markirt.
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V. 8. Rma et secondo la commissione di quella 1 ho tenuta et
tengo appresso di me senza haverla lasciata veder a persona,
ne alli Nuncii di N. 8. né al mio secrefario medesmo, ma re-
stando qui al maneggio di questi negocii Mons. di Modena, per-
gona tanto prudente, hen qualificata et buon servitore di N. S,
dubito, che non pensi, ch’ io per superbia o qualche altro ri-
spetto non la voglia communicar con lui.

Et perd sarei di parer (piacendo perd cosi a N. 8. ef a
V. 8. Rm#) di conferirli il tutto; pur sinche¢ da lei mon habbi
risposta, mon fard cosa alcuna, ma aspetterd sua commissione
sopra cio.

Non occorrendomi altro, fard fine, basando u. s. W

Di Ratishona alli XIIT di Marzo 1541.

Retenuta sin’ alli XITIT et mandato (non havendo miglior
commodita) per un Corrviere, che parte per forenza.
Sua M & gih partita
D. V. Rme ef ITlima 8
Humilis servitor G. Carlis
Contarenus legatus.
Rt» 1) alli XXVL

No. 2 (Regensburg, 16. Mérz 1541).
Contarini an Farnese.

LI’ ultime mie furno delli XV. %), le quali insicme con altre
precedenti, scritte dopo il mio giunger qui in Ratisbona, saranno
con queste replicate, alle quali, acciochd sua Std et V. 8. Ruw
intenda ben tutti 1i progressi di questo negocio intricatissimo, 1i
aggiungero quest’ altre.

Giunto che fui qui ragionando-con il vese® di Modena delli
principi Catholici, mi fu detto da lui, che li Duchi di Bavera et
quel di Brumsvich erano Catholici non per zelo della fede, ma
per esser capi di questa parte, et che cercavano la quiete per
augmentar le cose loro.

Questa fu la informatione di Modena, avanti che facessi
I’ intrata in questa citta.

Dopoi il Duea Vilhelmo di Bavera mi mandd a visitare da
tre soi primarii et intimi conseglieri, 1i quali dopo le prime visi-
tationi et convenienti parole fatte da ambedoi mi chiesero au-
dientia secreta; onde, remossi tutti ch’ erano presenti, mi dissero,

1) ,, Ricevuta“.

2) Dieses Schreiben war bis jetzt in der Sammlung nicht aufzufinden.
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che, essendo li loro principi buoni Catholici, volevano etiam com-
municar meco liberamente.

Et 1) qui comminciarono a referir’ il processo delle cose
luth®¢ et lo augmento lore, attribuendo la causa alla grande in-
dulgentia dell’ Imperatore, imo piutosto attribuendo la causa a
negligentia che ad indulgentia et alle pratiche et suasioni di
Grandvella, intermiscendo qualche parola, che fusse corrotto da
questi lutherani.

Poi vennero a quel, che si dovesse far in questa Dieta, et
dissero, che ad uno di tre modi si poteva procedere:

Overo continuando il colloguio comminciato,
Over per via di Concilio generale,
Over fortificando la lega Cathe® et sforzando li adversarii,

71 primo modo, di proceder nel colloquio principiato, non li
pareva a proposito, perchd era per esser longhissimo et che non
si potesse expedir, senon era da attender ad un delli altri doi
modi; et gunando il 2° del Conecilio non si potesse haver, c¢h’ era
necessario rvedursi al 3° della forza. Questasfu in somma la
loro expositione.

To 1i risposi prima laudando sommamente la christiana mente
delli loro principi, la qual & notissima a s. St4 et tutti 1i Carli,
della quale si temea et si tenera perpetua memoria; né io era
venuto a questa impresa con buon cuore, senon per la confidentia,
che havea, dopo Dio, nella bontd di Cesare et di questi eccll
Duchi.

Li ringratiai etiam di questa communicatione, sopra la quale
discorrendo dissi, quanto al primo modo del colloguio, che quelli
repudiavano per la lunghezza, che si haria potuto far provisions,
facendo, che con poche parole venissero alle strette et se pur
malamente accettavano quel, ch’ io gli diceva sopra guesto articulo,
ancorch® non sapessero, che rispondere, perd mi parve all’ ultimo
risolversi dicendo, c¢h’ io non sapeva ancora, che ordine daria Cesare
in questa Dieta, ma che subito io lo sapessi, lo communicaria con
sue extie, aceid procedessimo in tutto communicatis consiliis.

Tl che li dissi per lasciarli ben satisfatti et non meli alienar,
oltra. che spero assal prevalermi di loro.

Imperochd 1), quando Cesare volesse tender a via non buona,
potrd molto valermi dell’ autoritiy loro et altri Cathel

Quando veramente Cesare volesse continuar il colloguio con
modo conveniente, credo, non mi sard difficile acquetar costoro
con ponerli avanti la ignominia, che saria a s. ME et a loro,
se si divulgasse, che la concordia fusse stata disturbata da noi
Cathel et che s. St? yolesse por I' armi in Germania, aggiungendoli,

1) Am Rande markirt.
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che meglio sard aspettar, ch’ il progresso del colloquio la rompa,
onde ad ognuno possa parere, che mon noi, ma li adversarii siano
causa dell’ inconvenienti fuburi.

Per queste ragioni som proceduto a questo modo, perche a
me par, che dopo T'honor di Dio et la Religione doviamo haver
I’ oehio alla conservatione delli amici.

Ma certamente il negociar con questi cervelli & dificillimo
ot ben ho bisogno dell’ adjuto di Dio, nel quale spero, che non
mi manearh. Hoggi poi & ritornato uno delli pti Congiglieri et
mi ha detto, che 1i soi Sigt hanno inteso, come Clesare voleva
far il Duca Federico Palatino con aleuni altri dottori capo nella
trattatione di questa Dieta, il che essi non vogliono per aloun
modo patir, perchd esso & lutherano, permettendo, che nel suo
stato si viva al modo lutheranesmo; onde, se costui sia posto in
guel luoco, essi montaranno a cavallo et si partiranno.

Questo mi disse in presentia di Mons. di Modena (dal quale
jo prima haveva inteso il medesmo) et mi soggionse, che cio
voleva far intendere a Mons. di Grandvella. s

To volsi, che Mons. di Modena gli rispondesse per la confi-
dentia, che hanno in sua 8ria - gicome V. S. intendera da lui,
per altri discorsi, che gli hanno gommunicati.

Il pto Mons. con destre parole cercod di placarlo et tandem
¢i risolvessimo, che andasse da Mons. di Grandvella et gli par-
lasse per modo di advertimento amorevole, non exasperandolo
in modo alecuno; et cosi ci fermassimo.

Poi mi disse, che il Pighio havea composta un’ opera de
peccato originali, la quale era stata letta da un’ homo dotto,
¢h’ & I' Ekhio, ancorchd non lo nominasse, et mi dette scrittura,
nella quale taxa forsi XX lochi come erronei.

Questo 1) libro non si dard fuori et costarda a moi di primo
LXte scudi, come V. 8. intenderd per lettere del Vesc® di
Modena.

Consideri mo V. §. Rma gt N. 8. ot ponderi, con guali
cervelli havemo a fare, et sono perd tutti Cath® et sono accor-
dati in quello articolo de peccato originali eb costui gia 1i ha
fafto nn’ opera contra. Dio i adjuti, che iu lui solo certamente
dovemo sperare.

Onde N. 8. et V. 8. Rma con tutti facciano buone orationi
che qui si sono fatte alcune processioni per la concordia.

Da Ratishona alli XVI di Marzo 1541.

Humil. 8 G. Carlis
Contarenns legatus.
Rfa alli XXVIL

1) Am Rande markirt.
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Zmgleich mit diesem Berichte ging die oben 8. 151, Anm. 1
mitgeteilte Depesche nach Rom ab.

No. 3 (Regenshurg, 18. Mirz 1541).
Contarini an Farnese.

Mong. di Grandvella, dapoi ch’ io son gionto qui, doi volte
& stato a visitarmi: la prima fu per cerimonia et i passd con
parole universali; la 2%, che fu hieri, sua S'® fu a visitarmi,
et ragionassimo molto insieme del presente negocio, nel quale
¢l ritroviamo.

Et perché saria molto tedioso et a me il serivere et a V.
S. Rma il leggere, quando gli volessi narrare ordinatamente il
tutto, maximamente, che furno dette molte pavole per ceremonia,
tocherd solo le parti essentiali.

Hsso adonque mi disse in somma, che il negocio della Reli-
gione, guando mon si li faccia provisione in questa Dieta, era
per andar alla ruina. Imperocheé questo viver licentioso, intro-
dotto da questi luthtl, era plausibile alli populi non solamente
in Germania, ma in Italia, in Francia et altri paesi; et !) qui,
parlando di Francia, mi affermo di saputa, ¢h’ ivi era una grande
infettione.

~ Poi mi discorse, che nelli Cath®l gui in Germania, ancorehe
qualeuno havesse buon zelo, la maggior parte perd si movea per
suo interesse et passioni particolari.

Nelli luthdi etiam mi disse esser molte dissensioni, si per
la diversitd delle opinioni fra loro, come perché in molti luochi
li populi, vedendo, che questa licentia di viver senza obligo alla
confessione, ha prodotti molti vitii et sceleratezze a.bommande,
sono gia satii.

Et ) che nelle Cittadi libere dalli loro presidenti li somo
poste diverse angherie per mantenersi in questa nova Religione
et con questo pretesto tiranneggiano li populi, onde essi stanno
con sospetti et 1i populi malcontenti di loro.

Mi digse etiam, che 1i dottori et theologi loro stanno in
timor grande, vedendo che il perseverar cosi li porta gran peri-
colo et il volersi ritrattare & etiam molto pericoloso, temendo,
che li populi, come sedutti et ingannati da loro, mon si li le-
vassero contra et li tagliassero in pezzi,

Bt perd che hanno molto desiderato la venuta mia qui,

1) Am Rande markirt.
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parendoli di poter ceder con maggior excusatione, che se ce-
dessero all’ Eehio et altri dottori della Natione Germana, delli
quali essi sono stati sempre emuli et sempre li hanno contra-
detto.

To 1i risposi, ringratiando molto sua S¥d di questa amore-
vole communicatione, la quale mi era stata gratissima, con altre
simili parole convenienti, offerendomi etc. Entrassimo ') poi a ragio-
nare delle differentie, che sono fra noi, eiod fra cath® et luthi, delle
quali alcune erano essentiali, nelle quali non si poteva far alcuna
alteratione et altre non cosi essentiali, ma importantissime, perd
essendo recepte gia tanti anni dalla chiesa universale, delle quali
dicova santo Augh® nel libro ad inguisitiones Januarii, che do-
vemo creder esser state imposte dalli Apostoli.

Discorressimo circa le prime, nelle quali sua $2 toccd un
punto nel sacramento, nel quale luth®! dicevano esser veramente
ot realmente, ma megavano la transubstantiatione del pame, il
quale articolo (disse esso) si poteva remetter al Conc? universale.

To a questo punto 1i dissi, che, quantunché sapessi, luthero
nel principio haver detto questa positione, pur non se ne faccendo
mentione nell’ Apologia, pensava, che fusse mutato, aggiungen-
doli, che questo era articolo essentialissimo et certissimo, nd il
Coneilio potria terminare il contrario di esso.

N& 1i volsi dir, che in quel Conc? famosissimo sotto Imno-
centio tertio, dove furno forsi 800 Vescovi insiemi con li Patri-
archi Constantinopolitano et Alexandrino, era gia stato determi-
nato, per riserbarmi ad un’ altra fiata, quando di questo si par-
lard in particolare, dove si dirrd guesto et altro.

Sua Sria stette quieta nd mi fece replica. Poi ragionassimo
in universale di quelli, che non sono essentiali, ma cosi univer-
sali in tutta la chiesa, nelli quali, dissi, quanto pericolo era far
mutatione senza gran circumspettatione, per non far un altro
schisma over’ hora, over dopo qualch’ anmo.

Et qui 1i narrai dell’ aggiunta fatta al simbolo di quella
parola ex filio, dovo parla della processione del spirito santo,
come molte decine @’ anni, dapoich® fu fatta, dette occasiome del
schisma fra Greei et Tatini, che fu la causa della ruina della
Grecia et di tutto quello Tmperio;

Et perd che non consigliaria mai, che N. 8. et insieme con
tutti 1i Cathel prendesse questo carico, non pomendolo perd in
desperatione.

Sna Sria rimase ben satisfatta et che io diceva il vero, con
cludendo, che si remetteria overo ad un Concilio universale o a
guna St che la praticasse con Cesare.

1) Am Rande markirt.



SCHULTZE, ACTENSTUCKE ZUR REF.- GESCHICHTE I. 161

Lo ricercai de primatu Pontificis quello, che dicevano.

Mi rispose, che non facevano difficultdh, imo che dicevano,
noi retornaremo sotto li Vescovi et i Vescovi sotto il Pontefice.

Non mi parve perd all’ hora pil penetrare in questo articolo;
efiam di dimandarli, se confessiariano, che questo primato fusse
de jure divino, non si mancard a tempo et luogo.

La dimandai etiam della restitutione delli beni delle chiese.

Mi rispose, queste terre, dicono, che li hanno spese in
cause pie.

Dissi io qui, lasciamo star 1’ intrate spese; io parlo delli beni
stabili, possessioni et altri simili.

Mi rispose, non si haverd difficultd, senon con il Duca di
Wirtemberg, ma hisogna guadagnare quelli, che si possono per
adesso; poi si andrd guadagnando di giorno in giorno.

Li ricordai etiam del modo, nel quale procederanno.

Mi rispose '), che tutto, quello conferiranno, mi sard por-
tato come a presidente, né si fard punto senza me, offerendosi com-
municar efiam lui il tutto meco.

Li') toccai una perola della deputatione del Duca Federico
Palatino, della quale 1i Duchi di Bavera non erano satisfatti.

Mi rispose, che il carico del Duca Federico non era in
negocii della fede né del stato, ma solamente era referendario a
Cesare et alla Dieta di cause particolari, al quale eramo stati
dati agginuti doi dottori.

Questa ¢ la somma del ragionamento fatto, et cosi sua Stia
prese gratissima licentia, et io lo honorai, quanto si conveniva.

Questa mattina ho referito il tutta al R. Vescovo di Modena
et I'ho pregato, che facei intender a questi Si die Bavera 1’ of-
ficio, eh’ io ho fatto, et la risposta datami circa la deputatione del
Duca Federico Palatino.

Hoggi son stati a visitarmi li Nuntii del Dueca die Bruns-
vich et mi hanno parlato nel modo di quelli di Bavera, non
perd cosi ardentemente ne repudiando il progresso del Colloguio.

To 1i ho risposto con grande amorevolezza, et essi si sono
partiti ben satisfatti, sicome a me parve.

Et non havende per hora altro da dire, a V. S. R™® humil-
mente haso la mano.

Da Ratisbona alli XVIII. di Marzo 1541.

Humilis Servitor G. Carlis
Confarenus legatus.
Rtz alli TIT di Aprile.

1) Am Rande markirt.
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No. 4 (Regensburg, 20. Mirz 1541).
Contarini an Farnese.

Per lo qui alligate di XVIIL. V. 8. Rm& vedra, quanto fu
ragionato fra Mons. di Grandvella et me.

Dipoi mi furno rese le lettre sue di VII. IX. et XL con li
loro duppti tutte insieme il di medesmo delli XVIIL.

Por le quali intesi il progresso del B8O Ascanio et guanto
N. 8. mi commette, che io operi.

Qon certissimo, che, quando V. 8. R haverd ricevute le mie
di XIIII et XV, mandate per la posta di Trente, et le di XVII,
date al Corriere fioventino, quella vedrd, che & stato gia suffi-
cientemente proveduto al tutto.

Sua M si ritrovava fuori a caceia et  ritornata quel giorno
istesso delli 18. al tardi. TIo per exequire, quanto mi era comman-
dato, dimandai di visitar sua M® per. mezzo del Nuneio Poggio,
ot cosi mi fu statuita I’ hora per hoggi dopo pranso.

11 1) pto Nuncio ne parld prima con Mons. di Grandvella
ot mi adverti per suo nome, che della materia del 89T Ascanio
non bisognava, che facessi caldo officio con sua Mt perche era
gtato provisto et fatto pit di quello, che ne era stato detto.

Hoggi alle XXI hore sua Mt mandd Mons. di Prato con
la solita compagnia a levarmi di casa, et cosl andai o visitarla.
Hssa mi venne incontro sin’ al capo della scala come 1" altra volta,
con gran dimostratratione di honorarmi.

Entrati et assettati con li R4 Nuncii Poggio et Modena
mi rallegrai di veder sua Mtd con assai miglior cera’ di quella,
che havea avanti la caccia.

Bt qui divisassimo un buon pezzo circa il Castello, dove era
stato, et di diverse cose impertinenti a negocii.

Inter loguendum & buon proposito io li dissi delle lettere,
ricovute da Roma, et che le cose del SO Ascanio peggioravano;
purchd, sapendo I' opera fatta per sua Mt2, ¢h' io speravo, che
prenderebbono altra forma, destramente ricordandoli perd, ch’ era
buon a replicare, per dar maggior vigore.

Sua Mt rispose, che replicaria per il medesmo Corriere cb
che similt® sperava, che sua St etjam essa usaria verso il SOF
Ascanio gentilezza.

To 1i risposi, che sapevo, I autorith di sua M con N. 8.
pgser molto grande.

Non si venne dal canto suo ad alcuna particnlarita di quelle,
che mi scrive V. S. Rma, 18 a me parve di toccarle.

Notai, che, parlando del corriere venuto, sua Mt disse, che
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era stato spaceiato per la Marchesa di Pescara, della guale par-
Jando disse, che era troppo savia per donna.

Poi entrassimo in ragionamento di questa Dieta et di questi
Principi et quella mi disse,

Che lantgravio verra,

Et il Marchese di Brandeburg.

Di Saxonia disse etiam, che verrebbe,

Del Conte Palatino disse, che, ancorche si excusava per esser
infermo et vecchio, pur verria.

Di Treveri disse efiam, che verrebbe.

Di Colonia disse, che credeva, non fusse per venire, ma che
poco era 1' importantia della sua absentia.

Del Maguntino disse, che credeva, che verrebbe, ancorche si
dicesse, che era indisposto, et di esso poi fu ragionato un
pezzo; sua Mt disse, che era timidissimo et molto credulo, ma
buono.

Aggiunse 1) sua M, che questi Germani dicevano di Roma
et di qualeh bona reformatione.

To 1i risposi delli ordini boni dati per N. 8. et che 1i vescovi
anderiano alle loro Diocesi, ma non era possibile far ogni cosa
ad un tratto.

Ii toccai di Carlli promessi da sua Bme, tanto qualificati
ot Illmt,

Qui sua Mt s appuntd et mi rispose, sorridendo: sua Bt
ne ha fatti tanti, che non & da maravegliarsi, che qualchuno sia
notabile, et mi dimandd, quali Cardinali erano.

To li risposi quel, che era il vero, che mon lo sapevo.

Il Nuntio Poggio disse: sonno LIX, erano LXIIIT; sono morti
cinque, restano LIX.

Fu poi detto delli Cardinali francesi, et sua M disse: in
Corte die Francia 1i Car'l vanno come qui li Clerici.

Questo &, quanto fu detto degno della mnotitia di N. S. et
di V.S. Rma; essendo stato gii un bon pezzo di tempo, io presi
licentia da sua M.

Ringratio V. 8. Rma dell’ adviso mandatomi et spero in Dio,
che non si farda male alcuno, se ben non si facesse bene.

Et a quelln humilmente mi raced® uw. s. w.

Di Ratisbona alli XX di Marzo 1541. .

D1 V. Rma ef TlIma 5
Humilis Servitor G. Carlis
Contarenus legatus.
Rt alli IIL. di Aprile.

) Am Rande markirt.
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No. 5 (Regensburg, 30. Mirz 1541).
Contarini an Farnese.

Qicome i0 serissi a V. S. Rma per I’ ultime mie tenute fin’
alli XXVI del presente, landgravio @ Assio entrd il giorno se-
guente, ciod la Domenica alli XXVIL in quosta Citth con forsi du-
cento cinquanta cavalli armati et altre pompe secondo il costume
Germanico.

Philippo Melanchthone era prima venuto con il Conte di
Anolt, venuto qui in loco del Duca di Saxonia.

Pu poi il lantgravio il lunedi seguente all’ audientia della
(es® Mt#, della quale non ho sino a qui inteso cosa alcuna par-
ticolare, senonché I'Imperatore li fece pochissima dimogtrattione di
honore ne si mosse pit @ un passo ne fece cenno di levarseli la
beretta, il che fu notato da tuthi.

Li particolari eirca il p® lantgravio et altri, li quali Mons.
di Modena ha communicato al R3® Nuncio Vese® di Modena, esso
per sue lettere significaria a V. 8. Rm2, et perd io, per non te-
diarla, non 1i replicard, lassando tutto il carrico di questo a sua
gria gapendo, che fard 1' officio a pieno.

Tlier mattina furno a me (essendo presente il Rdo Nuneio)
tre conseglieri delli Duchi di Baviera et dopo le parole generali
dell’ affettione delli loro Principi alla Religione et alla Sede
Apostolica, per la qual erano per poner le facculta, lo stato et
la vita, mi dissero, che era ben di advertir nel principio di questa
Dieta: imperocht da mal principio seguita mal fine, et improbarno
molto il Colloguio principiato, dicendo, che nella Dieta di Amngusta
ora stato fatto il medesmo Colloguio, et fu data la confessione da
luthui, la quale fu reprobata in molti et molti articoli, et cosl
fu fatto il Recesso.

Peroch® qui bisognava consultar del modo di mandar ad exe-
cutione quel Recesso et di sforzar luthti ad obedirlo.

Poi mi lessero la serittura circa la consideratione di questa
Dieta, la copia della quale sara a questa alligata.

To 1i risposi con amorevolissime parole, Jandando sommamente
la religione, prudentia et constantia delli loro Imi Prineipi, della
quale ne haveranno il premio da Dio et perpetua memoria della
Sede apostolica.

Quanto alla propositione li risposi, che ancorch’ io volessi ben
considerar et pemsare in cosa di si grande importantia, prima
¢h’ io 1i rispondessi resolutamente, pur non restaria di dir quello,
¢h’ io gindicava et mi occorreva.

Laudai prima sommamente il fermarsi nel recesso di Augusta,
sicome loro Srie mi ricordavano. Ma quanto a -contradir et obviar
al colloquio ordinato nella Dieta di Hagenoa et gia principiato in
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Wormatia con buon prineipio (dal quale, ancorché forsi non riu-
seirh, pur tutti 1i christiani hanno conceputa bona gperanza), era
cosa da csser ben avertita et di grandissima importantia, perché
pareria, che N. S*® mi havesse mandato qui di industria per dis-
tarbar la concordia et per poner la guerra in Germania. Pareria
etiam apresso 1i populi, che moi Catholici diffidassimo della nostra
causa, fuggendo la luce.

Poi 1i soggionsi, che, faceiasi qual Colloquio si voglia, prima
io era per lassar mille vite, che ceder uno punto alla veriti.

Dissi etiam, che essendo questi lutherani perversi et osti-
nati, come essi dicevano, et io credea, nel colloquio istesso, ab-
breviandolo et mon permettendo, che si andasse per ambages, si
scopreria la pertinacia loro melli errori, et a questo modo senza
scandalo si poneria fine al Colloguio.

Bssi replicarno (excludendo pur il Colloquio) dicendo, che era
tempo gittato via et che bisognava proseguir il Recesso di Au-
gusta. Furno ultro eitroque dette da noi diverse cose in eandem
sententiam.

To, per mon exasperarli, mi risolsi di veder la scrittura con
i1 Rdo Nuneio ot considerarla et poi li faria risposta; et cosi si
partirno. Et dipoi mi mandarno in scriptis certe ragioni allo
istesso proposito, la copia delle quali sara medesimamente qui
alligata.

To con il R Nuncio insieme veduta et considerata la scrip-
tura, nella quale si dice una sola parola del Colloguio, ma tutta
b posta nel Recesso di Augusta, io mi risolsi con il parer del
Nuncio di farli la risposta, che qui sotto V. 8. Rma vedrd. Ef
cosl questa mattina feci chiamar a me li p¥ Conseglieri, essendo
presente il Nuncio, et 1i dissi, che havevamo veduto insieme la
serittura datami da sue Stie, la somma della quale era il mon
receder, ma insister nel Recesso di Augusta con certe particola-
rith delli voti delli elettori, ut in ea re, et che sommamente lo-
dava la bonth et prudentia delli IIlmi loro Principi, perche
questo studio et diligentia, che pongano, non pud proceder senon
da animo zelantissimo della religione et prudentissimo.

Quanto alla propositione contenuta in detta serittura 1i ris-
posi, che delle particolarith delli voti delli elettori, non essendo
io prattico del costume delle Diete, che in tutto mi reportava
alle loro Extie,

Ma quanto spettava al fermarsi sopra il Recesso di Augusta
et non dar loco all’ astutia de’ luthni, 1i quali ecercano di far
quel Recesso ivite, io sommamente laudayva la propositione di
sue Stle, Tmperochd, sicome mi pareva officio di christiano I’
usar humanita verso di loro, neé darli causa di exasperarli, cosl
ancora mi pareva, debito nostro esser di non abandonar le nostre
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fortezze, ma di star saldo in esse et peroche, quando Mons. di
Grandvella over 1’ ITmperator mi parlassero del modo della Dieta,
io non mancaria far sopra questo punte ogni buon officio et cosi
credeva, loro Srie esser per far nella Dieta.

Soggionsi poi, che a me parea meglio aspettar 1' occasione,
che mi fusse parlato, ch’ esser io il primo a proporrlo, aceid non
paia, che non da me parli, ma spinto da altri.

Mi udirno volontieri et rimasero ben satisfatti, et il pil
vecchio di loro, il quale & il tutto appresso 1i ptl Prineipi, per
quanto mi riferisce il R Nuncio, inter loquendum disse: fermate
quel Recesso, poi si potra far colloquio o come parerda meglio.

Onde mi par, che siano tolti giuso da quella prima opinione
di perturbare il colloquio, la qual saria perniciosissima et di per-
petua infamia della Sede Ap%, come di quella, che procuri di
poner I' armi in mano delli christiani fra loro et che sia nemica
d’ ogni concordia et hene de’ christiani.

Inter loguendum etiam dissero, che secriveriano all’ Ekhio,
che venga.

In veritd, Mons. R™°, non ¢i & homo, overo sonmo molti
pochi, che servino Dio di bon cuore.

Questi Duchi die Bavera, vedendo, che il lantgravio sia fatto
grande ef cosl il Duca di Saxonia et expilano molte cittd, essendo
capi di Lutherani, cosi vorriano essi farsi grandi con 1’ arme,
essendo capi Catholici, et, non havendo un gquatrino, pensano di
far la guerra con li denari di' N. 8¢ ef delli Clerici di Ger-
mania. '

Veda mo V. 8. Rma a che camino andiamo.

Dio per sua bonta li ponga la mano, che certo qui in Ger-
mania io vedo poco di bono né mi meraveglio, che li populi siano
in questa confusione, essendo nelli capi seculari et ecclesiastici
et nelli Religiosi quelle conditioni, ch’ io vedo, nec alia. Sa hen
V. 8. Rma, di quanta importantia sia la secretezza in queste ma-
terie, max® volendo io parlar schietto et explicarli le cose, come
I'intendo.

Di Ratisbona il penult® di Marzo 1541.

Humilis Servitor G. Carlis
Contarenus legatus.
Rt2 Rome (Datum fehlt).

Nr. 6 (Regensburg, 3. April 1541).
Contarini an Farnese.

I’ ultime mie, le quali saranno a queste alligate, furno delli
XXX del passato. Dipoi all’ ultimo giunse qui il R™° Magun-
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tino elettore et venne all’ improvista la mattina per tempo, il
quale, subito giunto, mandd tre soi conseglieri a farmi intender
la sua venuta, offerendosi ete., come si suol far da buoni Prin-
¢ipi Catholici et buoni figlioli della Sede Ap°*. To li COTTiSposi
¢on amorevolissime et honorevoli parole.

Dopo pranso I istesso giorno ando a visitare la M Ces?,
dalla quale fuo ben veduto et honorato.

1l giorno seguente a di primo di questo dopo pranso venne
a vigitarmi. To I' honorai, sicome gi conviene. Pur amcorché fussi
nell’ habitatione mia, cosi consegliate dal R0 Mutinense, dopo una
modesta resistentia presi il loco superiore.

Sua 8. Tma prima per il Rde D. Julioe Pflug, suo Canonico,
mi fece honorevolissime et amorevolissime parole, in expormi la
devotione sua verso la Religiome et la sede Ap®®, sicome & obli-
gato; disse etiam verso di me gualche parola amorevole.

To li risposi con quella affettione et miglior modo, ch’ 10
seppi, ma, per esser ceremonie, io mon stard replicaile.

Poi soa S. RMt mi payld essa eb ragionando meco mostrd
molto di dubitare dell’ exito di guesto Convento et mi dimandd,
¢ io haveva ecommissione di concedere alli Protestanti gualche
cosa.

To li visposi, che N. Sr¢, non sapendo quello, che siano per
domandare, non mi havea possuto dar commissione oltra, che,
lagsando le cose della fede, le guali non si possamo immutare,
quell’ altre pertinenti alli riti et simili materie, essendo gia tanto
inveterate di anni et recevute da tutta la chiesa, nom si posse-
vano alterare, senon con gran maturitd et gran consiglio, per non
dar oceasione overo hora o fra gualeh anno a gualunque maggior
disordine et schisma.

Disse poi 8. Rm2, che mandard an suc a conferir meco,
et cosi partl.

To, non essendo stato commodo a sua S. T11W®, che hieri la
visitassi, hoggi dopo pranso somo stato da lei molto honorato et
ben veduto; havemo ragionato un pezzo insieme.

In conclusiono sua S. I1IMa ha pochissima speranza, imo mi
ha detto inter loguendum: ,erit, erit dies nonm pacis, sed majoris
discordiae ‘. Bt recercandolo io, donde procedea, che Cesare havea,
buona speranza, mi rispose, che sua M pensava di ridurre il
lantgravio.

Questo ® in somma quello, ch’ io potei ritrare da sua S.
Rma, dalla guale poi presi licentia.

Li Conseglieri delli Duchi die Bavera fuyrno hieri meco dopo
pranso et mi communicarno, come la mattina li soi Principi
erano stati con la Mt: Cest et in italiano per interprete 1i
haveano proposto il modo dell’ incomminciare della Dieta con lo

i
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stabilimento p® del Recesso di Augusta et 1i havevano data la
serittura, la quale dettero a me et sara, come per I’ altre serivo,
a queste alligata.

Sua M' 1i rispose molto amorevolmente, per quanto mi
dissero, et ringratid li loro Principi laudandoli, di quanto haveano
excogitato del dar prinecipio alla Dieta, diccendoli, che etiam Iui
era infrato in questo medesmo pensiero. Poi li rimisse a Mons.
di Grandvella, con il quale conferisserc tutto il loro discorso.
8i partirno ben satisfatti da Cesarea la mattina.

Et dopo pranso mandarono loro conseglieri, ciod quelli tre,
a Mons. die Grandvella, con il quale mi dissero haver fatto
I' igtesso discorso et molto haveano ragiomato con lui, il quale
laudava il consiglio delli Duchi, ma perd lo infricava, si che non
erano partiti da lui satisfatti.

To ringratiai essi et li Principi della communicatione amore-
vole et 1i dissi, che a me non era stata fatta ancora parvola, perd
non li poteva dir cosa alcuna et che, quanto me ne fusse par-
lato, io farei buon officio. Poi destramente 1i soggionsi, che,
fatto questo fundamento di fermare il Recesso di Augusta, nel
modo di procedere era da usare ogni gentilezza, accioch® tutti
conoscessero, che il disturbo non procede da noi Cath®l, ma dalli
Protestanti.

Mons. di Modena & venuto a ritrovarmi questa sera, seri-
vendo io queste lettere, et mi ha detto, che ritornava da Mons.
di Grandvella, conferendo meco il tutto, quanto gli era stato detto
dal pto Mons., come sard a pieno per sue lettere seritte a V. 8.
Rma,  Pert ad esse mi riporto.

Io cercard in queste confroversie fra questi Duchi et Mong.
di Grandvella di procedere molto parco et mi piace, che non
mi habbiano communicato cosa alcuna, perch® non si pub avanzar
nulla, ma ben si sta a pericolo di perdere assai. Dio per sua
bontd lo guidi lui.

Tutto hoggi et hieri fu fama, che la Dieta fusse per in-
comminciare domani, ma & resoluto, che non &' incommingia, sicome
Mons. di Modena pit particolarmente scriverdh a V. 8. R, Ia
quale non restard di pregare prima, che come mio huon padrone
ot protettore operi, che 1i denari della provisione et delle spese
per questa legatione siano pagato, accid a tempo io 1i possa ha-
vere qui, perché ella sa bene, che per me non ho il modo di
spendere et vivere su 'l credito. Gid siamo in Aprile, che & il
terzo mese; havrei caro, mi fasse mandata la provisione per Mag-
gio et Giugno almeno, perchd non potremo esser prima in Ttalia,
non che a Roma. Dipoi prego V. S. RM3, che impetri da N.
S8, ¢h’ io possa restare al mio Vescovato il mese di Luglio et

~

Agosto, perché il venir a Roma in quella stagione & pernicioso,
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come che essa sa, et visitar il mio Vescovato a me & necessario.
Di questo desideraria la vesolutione hora, perch® revocaria la mia
famiglia, che ho lassato a Roma, la qual con minor spesa staria
questo tempo nelle nostre parti che a Roma.

Il Rmo Polo, al quale scrivo, ne parlarh a V. 8. RM2 et
quella a lui sard contenta far intendere la resolutione di sua
Bre, quam mnobis Deus diu servet incolumem.

A V. 8. Rma  quanto pilt posso, humilmente mi raccom-
mando.

Da Ratisbona alli IIT di.Aprile 1541.

Humilis Servitor G. Carlis
Contarenus legatus.
Rt2 Rome (ohne Datum).

No. 7 (Regensburg, 5. April 1541).
Contarini an Farnese.

Hiersera a notte, ritrovandosi presente il R™° Nuncio, venne
il R0 Vegcovo Atrebatense, figliolo di Mons. di Grandvella, con
un secretario et mi disse, che, essendo impedite suo padre da
certo catarro, si exeusava meco, che non era venuto esso in per-
sona; perd havea mandato lui & mostrarmi la forma della pro-
positione, la quale sua M era per far mnella Dieta, la qual
voleva principiare hoggi alli cinque con la Messa del spirito
Sto ut moris est.

To ringratiai molto il Patre ef il figliolo di questo officio.
Poi mi fece leger la serittura, la quale era in lingua francese,
ma a parte a parte mi fu interpretata dal Vescovo in Ttaliano.

La continentia in somma di essa &, che prima la Mt Ces®
rende ragione di tutte le sue attioni dopo I’ ultima Dieta fatta
in Ratisbona sino alla convocatione di presente Dieta, inserendo
tutte le opere sue, le quali erano state imprese contra Infideli
ot in divertire I’ invasione del Turco dalla Germania, come V.
S. Bm2 yedrd per la copia di essa; che sard con queste.

Interpone etiam mentione di me honorevole; poi in wlt® viene
alla propositione, la guale contiene due parti.

La prima pertiene alla Religione.

La 22 alla defensione contra Turchi, sicome quella vedra.

Nella parte peitinente alla Religione faceva mentione del
Recesso di Augusta, ma molto breve et poco piena.

In ultimo poi diceva, che la relatione fusse fatta da quelli
dotti theologi, ut in ea, alla Mt Cest et alli Stati dell’ Im-
perio, nd di me si faceva alcuna mentione.

Dipoiche hebbe fornito di leggere la serittura, io 1i dissi
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(premesse prima aleune amorevoli parole) che, parlando con bal-
dezza et confidenza, io gli divei il mio parere, et dissili eh’ io
haveva notato due parti in essa, nella quale non mi satisfaceva.

La prima era la commemoratione del Recesso di Augusta,
dove & un grandissimo fondamento nostro, la qual parveva a me
poco piena et molto tenue.

I altra parte, dove non mi satisfaceva, era, che nella rela-
tione, la quale era per farsi, non si faceva alcuna mentione di
me, il che era ingiusto, imperoche il giudicio delle cose della
Religione non apertiene a laiei né allo stato dell’ Imperio, ma a
N. 8re et alli soi representanti, tanto pit, c¢h’ io ero stato con
instantia ricercato dall Mt® Cesarea.

Dipoi che a me parea grande indignita di N. 8¢ et di sua
M, che, essendo qui in persoma, havesse respetto di nominare
il Legato Pontificio.

Poi dissi, che nel Recesso di Hagenoa et nella inditfione
della Dieta si fa mentione, che la relatione si faccia a Cesare,
al Legato et alli Stati dell’ Imperio.

Mi rispose Mons. die Aras, che 1’ effetto sarebbe, come io
desiderava, perchd mi saria communicato il tutto, ma si havea
respetto di nmoneexasperarve questi Protestanti, maximamente, che
di sopra si eva fatta honorevole mentione di me. Quanfo all’
altra parte, pertinente alla mentione del Recesso di Augusta, non
si fermd molto, dicendo, ehe si potrd farla pit piena.

To li replicai, che laudava il proceder con Protestanti huma-
namente et con ogni chariti, ma non gid, che la passagse in vilti,
perchd questo modo 1i faria pil insolenti nd era degno di sua
M?b2; insieme si deve procedere humanamente, ma servar perd le
convenienti gravitd ot dignith. Li replicai le ragioni dette di
sopra del Recesso di Hagenoa et la Indittione della Dieta. II
vesc? all’ ult® disse, che referiria il tutto a suo Padre, et cosi
si parti da me.

Dopo un terzo 4’ hora, nel prineipio della notte, ritornd a
me, essendo parfito i1 Vesc® di Modena, et mi disse haver fatto
la relatione a suo Padre, il qual subito havea mandato il secre-
tario con la serittura al Duca Frederico Palatino, il quale era
il Capo del consiglio, per farli intender la mia risposta.

Questa mattina per tempo per mezzo del R° Nuncio feci
intender al vescovo di Aras, che mi saria grato I’ intenderc la
resolutione, che si era presa circa quello, ch’ io li havea detto.
Subito il pt® Vese® venne a me, disse, che il Duca con quelli
del Consiglio erano stati insieme ef che quanto alla mentione
del Recesso di Angusta in todesco era fatta ampla mentione.
Siche stetti securo, che era ben provisto.

Quanto alla 28 parte della mentione del legato mella rela-
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tione, che ad essi pareva, che bastasse quella prima mentione
ot che si pretermetteva a Dbuon fine, per non exasperar li Pro-
testanti, li quali dicevano, che il Papa gia 1i havea condennati
et perd non poteva esser suo giudice, imo che certo erano per
esser condennati da sua St

To 1i risposi con resentimento et con efficacia, replicandoli
prima le ragioni gid dette di sopra et che la M Cesd mi havea
chiamato qui et che si faceva injustitia et che si faceva una
gran vilta. '

Tandem 1i dissi: Mons. io sono homo ingenuo et libero,
perd vi parlard liberamente: & stato promesso a N. 5@ ef alli
soi Nuncii, che I’ autorith et dignitd di soa St et della Sede
Apea sard senza dubio pilt presto augmentata che in punto fat-
toli preiudicio alcuno: hora vedo, che havete respetto a nominare
un suo legato per mnon exasperar Profestanti: non so, quanta
speranza possiamo haver di questa conservatione et che pegno
ne habbiamo.

All' ultimo poi ic conclusi, ¢h’ io per me me haveria fatto
una formica ne cercava mia gloria aleuna, ma ben sapeva certo,
che N. Sre restaria poco satisfatto, et cosi feci fine.

Lui, vedendomi un poco risealdato, mi rispose, che faria la
relatione a suo padre, et si parfl.

To mandai a chiamar il S°r Nunecio et 1i ragionai, quanto
era passato, et con lui presi consiglio, che parlassimo alla Ces®
Mt avanti che si andava alla Mossa, et cosi, chiesta audientia,
andassimo a piedi, per esser solo la strada a mezzo tra la stanza
di sua M et la mia. :

Ginuti et intromessi dalla M% soa, prima li dissi, che pre-
gava Iddio, ehe mandasse il suo 8t spirito, del quale dovevamo
odir la messa, che intrasse nel core di tutti mol et di Protestanti,
accid si devenisse ad una hona unione. Ta ringratiai poi della
communicatione fattami della serittura et 1i toccai quelle due
parti con le ragioni dette di sopra.

Sua MU, come prima informata, dopo le prime amorevoli
parole mi rispose quanto alla prima di Recesso di Augusta, che
I’ havea veduta et che stava bene, ma eranmo aleuni, che anda-
vamo per altra via, et accenwd Ui Duchi di Bavera a wmio ju-
dicio. Quanto alla seconda disse quel medesimo, che havea detto
il Vesc® di Aras, soggiongendo, che questi Protestanti erano
come animali fieri, 1i quali hisognava domesticare a poco a poco,
sinché si li ponesse il freno.

Io pur modestamente li veplicai le ragioni sopradette et
della conservatione della dignith et del Recesso di Hagenoa.
Tandem sua M si risolse di mandar a dir a Mons. di Grand-
vella, che acconciasse la serittura a mio modo.
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Poi sua M# volse, ch’ io andasse alla chiesa ad aspettarla
1i, perche in questi atti gli elettori vogliono esser appresso
sua Mb,

Disse etiam, che havea a far certi negocii con li eclettori
et accettar certe protestationi sopra le differentie tra il Duca di
Brunsvich et il lantgravio.

Et cosi mi parti et andai alla chiesa maggiore, accompag-
nato da alcuni vescovi. Li ritrovai il Rmo Moguntino alla porta,
il quale mi accompagnd sino all’ altar grande con gran reverentia
alla Sede Apta. Jnvero merita lande grande et memoria ap-
presso N. Sre, perché non in punto alcuno maneca di dimostrarli
ogni observantia. Sua S. Rm® ritornd incontro all’ Tmperatore;
a me fu portata una honorevole sedia, ben ornata et in loce
honorevole.

Venne dopo un pezzo di tempo sua M con tuthi 1i altri
Principi. To feci la confessione con il vese? a dextris et detti
la benedittione publica all’ altare, ancorch® facessi intender al
vesc® di questa terra celebrante, che lui la desse.

Nell’ offertorio sua M, credo, per il medesmo rispetto
delli elettori, mi havea mandato a dir, che io non andasse a
offerire, perché non era consueto. Kt cost restandoe io, il Rm°
Maguntino con li altri si fermd né mai volse andare, s’ io prima
non andava. Il che vedendo sma M, mi mandd a dir, ¢k’ io
andassi, et cosi andai.

Et 1) & cosa notabile questa et non pit usata, chc li elettori
habbino voluto, che il Legato vada all’ offertorio mella messa loro,
quasi come participe nella Dieta. Il ehe non & senon di honor
grande et autority della Sede Apca.

I’ Arcivesc® Bremense dette 1’ evangelio et la pace a Cesare
et dipoi la dette a me solo dopo sua M, sicchd certo posso
dir @’ esser stato molto honorato.

11 R3o Vesco di Aras tornd a me, avanti la Messa in-
comminciasse, et mi disse, che suo Padre, Mons. di Grandvella
era stato in persona, senza haver rispetto del catarro, a ritrovare
il Duca Federico et 1i altri comsiglieri, et che si era acconciata
quella parte a mic modo.

Sua M4, finita la Messa, volse, ch’ io restassi in chiesa, eb
essa andd nel loco della Dieta con tutti 1i Principi, che qui sono,
dove prima furno fatte certe poche pavole per il Duca Federico.
Poi fu letta la serittura, nella guale, come ho inteso da pin vie,
et V. 8. ’ma vedrd per quella, se dice, che la relatione si facei
a sua M ot al Loegato et alli altri stati.

Domani a sette hore di quella si dard copia a chi di quelli

1) Am Rande markirt.
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della Dieta la vorrd. Quello, che ha negociato il R1® Nuncio,
esso serive a V. 8. R™8, perd mi riporto alle sue lettere. Baso
il gmo piede u. 8. W.

Da Ratishona alli cinque di Aprile 1541.

Humilis Servitor G. Carlis
Contarenus Legatus.

Rt Rome (ochne Datum).

No. 8 (Regenshurg, 7. April 1541) 1),
Contarini an Farnese.

Questa mattina per tempo si parti qui un corrier fiorentino,
per il quale ho secritto pienamente a V. S. Rm® tutti gli successi
occorsi fin’ a quest’ hora, et, partendosi questa sera il Caph®
Maddonato, per lui mando il dupplicato di quello ho scritto, salvo
che dela proposta della Ces® M fatta mnella Dieta, la qual non
posso replicare per queste, non havendo potuto per la brevita
del tempo haverne altra copia che quella ho mandata a V. S.
Rm2 in todesco et in latino: ma penso in ogni modo, che quelle
lettere verranno a bon recapito et lei la vedrd per quelle. Ho
dupplicate queste per non mancar di diligentia in quello, ch’ io
POSS0.

Bt perche per 1' altre mie non ho seritto a V. S, Rma et
Ilma 1a receputa dele sue delli XXV. capitate qui al p° di
Aprile, lo faceio per quesia.

Et cerco a non lassar, che il Pighio metta per hora fora
il suo libro, prima ho seritto a V. 8. Rma  come si li era
provisto.

Et a lei humilt® mi raced® u. s. w.

Di Ratishbona alli VII di Aprile 1541.

Multo mi congratulo eon V. S. Rma della legatione di
Avignone. Prego il nostro SO Dio, che lassi goderla in grazia
sua et prosperiti.

Humilis Servitor G. Carlis
Contarenus legatus.
Rt* Rome (ohne Datum).

1) Eine nur wenige Zeilen umfassende Depesche Contarini’s vom
6. April ist hier nicht zum Abdruck gebracht worden, weil sie nur un-
wichtige geschiiftliche Notizen enthiilt,
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No. 9 (Regensburg, April 1541).
Contarini an Farnese.
Per I’ ultime mie di cinque et di sette del prite V. S. Rma

havera inteso, quanto sin’ ad hora & occorso degno di sua no-
titia, con le quali mandai la propositione fatta nella Dieta dalla
Cest Mt et 1i significai la difficulth, che si hebbe per far ag-
gionger quelle parole, nelle quali si fa mentione di me nella
relatione, che si ha da fare, la translatione della quale io non
vidi se non dopo fatto il plico nd in tutto mi satisfa. Por, non
potendosi pitt di quello si pud, potemo passarla cosl. Quello che
poi & seguito V. S. Rm& vedrd qui sotto.

Ma avanti che altro serivo, li dird alcuna cosa per non li
parer negligente et oblivioso di quello, che mi commise N. S'e,
et so, che sua gth gpmmamente desidera, né io meno di altri,
ciod, di procurar la pace tra la Mt (egt ot il Re Christian®,
dalla quale come da primo fondamento depende il Dben della
Chrt, sicome dalla discordia loro me nasce la ruina.

Essendo adonque memore di far ogni buon officio, non mi
& parso di haver occasione opportuna in questo principio della
Dieta, perchd havendo costoro havuto sospitione, che dal canto
nostro siano posti impedimenti alla concordia, facilmente quando
si fosge entrato per noi in questa pace, haverimo possuto entrar
nell’ istessa et in maggiore sospitione, onde tati li disburbi,
proceduti dalli Duchi di Bavera et altri, haveriano attribuiti a
noi come autori di quelli.

Al negocio etiam del ST Ascanio procurato da N. 8. si
haveria dato qualche impedimento, ponendo in un medesinmo
tempo quest’ altra prattica, della quale perd non si pud far buona
riuscita.

Aspettando donque miglior occasione, sono andato intertenuto
sin’ hora, che ultimamente parlai con la Ces® M'%, sicome qui
gotto 1i dird appresso.

Hora per tornar, dove io lasciai, dico, che dapoi, che Cesare
fece la propositione, questi Signori sono stati in consulta per la
risposta, Protestanti da per se et Catholici da per se, sicome
volevano 1i Duchi di Bavera.

Protestanti prima fecero’ risposta a sua M, nella quale si
risolvevano di poter comsentire overo dissentire da coloro, li
quali fussero proposti da lei. Dipoi non si satisfacendo Cesare,
in tutto et per tutto rimessero I’ arbitrio in soa MP2.

Catholici fecero prima la risposta, copia della quale sara
a questa annexa, nella quale dicevano, che nella deputatione
non si facesse da Cesare cosa alecuna senza comsiglio, saputa et
volunta delli Principi et consiglieri della Dieta. Kt.che mon
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potevano rispondere quanto alla materia del Turco, se prima non
si terminava questa confroversia della Religione.

Sua Mt Ces® non si satisfece et 1i mandd a meglio con-
sultare. fiziis

Avanti la resolutione loro (de qua infra) il martedi s, hoggi
terzo giorno, avanti che Cesare si rifirasse di casa sua perd,
donde non & partito, mi parve esser a proposto visitarlo, et cosi
dopo pranso andai a sua M, accompagnato da Mons. di Prato
ot dal R. Nuncio di Modena.

Intrati a sua Mt il Nuncio et io fussimo amorevolmente
raccolti, et assettati dopo le prime parole ceremoniose, si enfrd
a ragionare del piite negocio et della risposta di questi Prineipi.

Sua Mt disse, 1i protestanti si hanno risposto et si hanno
rimesso in tutto in me. Li Catholici ancora non si sono resoluti,
bencheé le Terre franche Catholiche si sono appostate da loro et
efiam esse si hanno rimesse in me.

Et chiedendo io, se sua M% era per deputar Theologi overo
altri (il che dissi, perche gqualchuno haveva detto al R. Nuncio,
che Cesare voleva depubtar Principi), mi rispose: deputard Theo-
logi. Vorria deputar etiam qualche altro come neutrale, il quale
li contenesse insieme nel conferimento, che fanno, ma Prinecipi
non mi piace, perche se volessi deputar 1i Catholici, quelli altri
vorriano, che si deputasse delli loro; et volendo deputar Principi
di ambedue le parti, facilmente verriano alle mani tra loro. Perd
non go; pensard et il tutto commumicard con voi. Eb queste pa-
role inter loguendum me le replicd due volte.

Poi entrassimo a ragionar delle cose de’ Turchi. Sua Mt2
mostrd di non esser senza gran sospitione, che il Turco faceia
impresa contra christiani quest’ anno, perchd® gia era riposato ef
havea notato, che suole procedere, come hora fa, ciog, che prima
si dice, che fard impresa, dipoi questa fama si raffredisce, tan-
dem poi fa la impresa, onde se dubita, che etiam quest anno
non faceia il medesmo.

Ragionassimo della militia loro et delle forze. Qui sua Mt
disse: le forze delli Turchi sono le nostre discordie; se noi fus-
8imo concordi, non sariano grandi.

Io gui havendo questa occasione dissi: Sire, dapoi che @
cosi, come dice V. Mt et & invero cosi, quando spera V. Mt
che si faccia gquesta concordia?

Mi rispose: da me non ha maneato; ho fatto quel eh’ io
debbo, et pit di quello ¢h’ io debbo. Ma in altri non si vede
buona intentione, né si vuole concordia fraterna, ma mando, ciod
esser padrone et commandare. Perd bisogrna, che Dio li muti
il cuore.

Io qui modestamente 1i dissi: Sappiate certo V., M¥, che
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tutta 1a christianith non aspetta miglior nuova di questa mé li
potria venir nuova, la qual si udisse con pitt  allegrezza di
questa.

Disse sua Mti: Dio lo faceia; eb cosi & infrd in altro ra-
gionamento.

Mons. di Modena, il quale era pitt commodo alla luce et
ha miglior vista di me, dopoiché fussimo partiti, mi disse, che
sua Mt parlando della pace et dicendo le parole di sopra scritte,
g impallidi tutta ot tutta si commosse.

Intrassimo in ragionamento della miseria di questa Provincia,
dove mon ei & pilt alcuna religione, extinti 1li divini officij ne
pilt quasi segno di vera christianity, et a hon proposito dicendo
io, che, se Dio non desse grazia, che hora si facesse qualche
bon principio, essendo commodo a sua M, che la sua presentia
importaria molto alla executione et al fare, che nelli populi gia
desviati & inducesse la Religione.

Sua Mt disse, che mon era possibile, né dimostrd di haver
punte di fal pensiero.

Quanto alla sua armata, disse, che non sapeva ancora la
resolutione, se andaria verso levante, perche il Principe li haveva
avisata la sua opinione, la quale era differente dall’ opinione di
sua Mtd, onde li havea rescritto ot aspetava risposta, et perd
che non sapeva.

A me non parve dommandarli le ragioni et le particolarita,
che saria stato immodesto, perd presi licentia.

Hieri poi che fu il Mercore questi Principi Catholici si
sono resoluti in remettersi a sua (M#) . .. .. 1

No. 10 (Regensburg, 24. Juni 1541).
Contarini an Farnese. %)

1/ ultime mie, le quali seranno a queste alligate, non fu-
rono aspettate da uno, che parti di qui alli XX. per Napoli, perd
geranno con queste. Alli XXI. al levar del sole giunse qui la
Mbt del Re dei Romani, il quale smontd alla stanza della M™%
Ces? ef, abbracciatisi insieme, andd alla sua stanza di dentro via
per un ponte, il quale congiunge una stanza coll’ altra. AV
hora poi di pranso giunge il corriero con le lettere di V. 8. Rma

1y Der Schluss dieser Depesche war bisher nicht aufzufinden. Aus
dem Inhalt scheint sich zu ergeben, dass sie etwa Griindonnerstag,
14, April geschrieben ist. :

2) Die Adresse dieser und der drei folgenden Depeschen (No. 10 bis
13) findet sich nicht angegeben, doch ergiebt sich aus dem Inhalte, dass
dieselben chenfalls an Farnese gerichtet sind.
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di XITIL., tenute alli XV., le quali forono lette dal Rd° Nuncio
ot da me et vedute diligentemente et con gran piacere per la
sapientissima risolutione fatta da N. 8'¢, si circa la lega ecatho-
lica, come circa il concilio. Parve a moi importuno chieder quel
giorno audientia dalla M Ces® essendo ritivata col Ser™ Re
dei Romani; onde la sera la dimandassimo per il giorno seguente,
che fu hoggi terzo giormo. S. M dopo pranso si escusd di non
potermi udir, dicendo perd, che pensava di saper quello, ch’ io
havevo da dirle; hieri parimente si escuso, repetendo I' istesse
parole.

Fu perd 8. Mt occupata con il Re dei Romani in alcune
differenze di precedentia, le quali:hanno insieme aleuni di questi
Principi. Hoggi dopo pranso siamo stato a S. Mt Ces?, alla
quale io feci la espositione commessami per lettere di V. S. Rma
della protesta prima dell’ animo di N. S in tutte le cose, dove
fusse interesse della religione christiana, poi discesi a queste lega
catholica ef, per mon tediarla con molte parole procedendo secondo
I’ instruttione, che V. S. Rm& mi da per sue lettere, 1i dissi, che
8. S8t& mi haveva mandato 1" instrumento authentico della Lega
et le police per Z. V. 1)

Poi entrai nelle cose de’ megotii della religione et in buona
parte fatto il discorso prudentissimo, il quale nelle lettere di V..
8. Rma si contiene, le esposi la risolutione di N. Sre fatta in
consistorio di levare la suspensione del conecilio, gia fatto a re-
quisitione di 8. M et del Re dei Romani, et di celebrarlo
quanto pitt presto si possa, se perd a S. M non occorresse
gualeh’ altro rimedio, il quale satisfacesse al bisogno in ogni
parte senza il concilio. . Mt® mi rispose quanto alla lega catho-
lica, che li piaceva, che N. S'® havesse mandato 1i 2. /. et
che fusse risoluto in questa lega, ma che hene seria stato meg-
lio, se questo si fusse fatto uel principio, et disse, che detta Lega
non era risoluta, perch® non voleva entrare in lega con Prineipi,
che lo ponessero in guerra etiam contra sua voglia, li quali, con
pretexto di difendere la religione, hanno intenfione molto diversa.
Et qui si estese molto narrando 1i modi, che tengomo superbi’
prima, ma questo ci disse si potria comportare, ma varii con di-
mostratione di mala intentione. Quanto alla proposta del coneilio,
disse, che 1i piaceva veder la prontezza di N. 8¢ in celebrarlo
et che Iui molto I’ haveva richiesto da Papa Clemente et da 8.
St ma che 1i pareva doversi prima aspettare la risolutione della
Dieta, perché crédeva, che essi Principi lo dimanderiamo. To
replicai a 8. M, quanto alla lega catholica, che, se prima mon
se ' haveva parlato, la colpa mon era di N. St®, ma mia, im-

1) 8. Laemmer, Mon. vat. n. coxxr, p. 377.
Zoitschrift f. K.-G, IIT, 1. 12
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perochd, come altre volte io gli haveva detto, avanti la partenza
mia da Roma io mi volsi chiarir con S. St di questa Lega et
da essa hebbi amplissima commissione, ma venuto qui al colloguio
con speranza di far concordia con questi protestanti non mi parve,
fusse a proposito parlare die Lega catholica per mon pomer dis-
turbo alla concordia. 8. Mt rispose, ch’ io havevo fatto bene,
come anche altre volte mi haveva risposto. Seguitai poi et gli
dissi, che laudave la sapienza di 8. M® in non lassarsi condurre
alla guerra, ma che a me pareva il remedio esser prontissimo,
havendo qui in absentia sua il Re dei Romani, il quale per la
degnitda, per il stato et ogni altra ragione havrd la briglia in
mano nd sard guidata da altri, ma essi serd la guida d° altrui.
Dissi etiam, che laudavo la destrezza et humanith usata da S.
Mt yerso questi protestanti, ma ben mi pareva etiam, che fusse
a proposito dall’ altra parte stare sopra la riputatione et far le
provisioni debite, accid non s’ innalzassero tanto.

8. DMa Yy rispose, che questi Principi, nominando li Duchi
di Baviera, quali dicono, son cath®, saranno cause d innal-
zare i Protestamti, perche, quando vedrd il proceder loro non
con bona intentione, che essa fard altera provisione, accennando,
imo quasi expressamente significando, che prenderd appunta-
mento con Protestanti.

Io Ui replicai, che molte volte li Principi savii con destrezza
56 servomo etiam di quelli, che wnon hanno cost bona intentione,
ma ck io credevo certissimo, che questi Principi Bavari li
sariano fidelissimi et obsequentissimi, sopra che i Nuncio fece
bonissimo officio, per rimover da S. DA, questa mala impressione.

Replico 8. M, che hora con U effetto lo vedria et ne
lassd irresoluti cires la econclusione di questa lega cath®™.

Quanto poi al Concilio, io 1i dissi, che a me pareva molto
meglio, che la sospensione d’ esso prima fusse rimossa da S.
St che richiesta da questi Prineipi, sl perché pit si servava
la degnith et auttoritd della sede apostolica, alla quale appar-
tiene il convocare il Concilio, si etiam perchd si dimostrava alla
Germania et tutti i christiani quella buona intentione, che 8. St
ne ha, facendo da lei et mon a requisitione d’ altri.

Dissi etiam, che questi Principi pilt facilmente si risolveriano
al Concilio, vedenddlo gid intimato da 8. Bre, Mi rispose S.
Mtd, che a lei pareva esser pericolo grande, quando si proponga,
prima ch’ essi lo ricerchino, di mon indurli a ricercare un con-
¢ilio qui in Germania overo un concilio nationale come sempre
hanno desiderato. To gli replicai, che per concilio nationale non
si poteva trattare die cose della fede, le guali appartengono a

1) Im Original chiffrirt.
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tutta la chiesa universale. Quanto al coneilio in Germania, dissi
sapere, che altre volte S. M% con grand™e ragioni 1’ haveva
disuaso. A questo punto rispose S. M4, che essa era dell’ is-
tessa opinione et che perd li pareva meglio, che si aspetasse la
risolutione della Dieta et che costoro lo richiedessero, perche
allora si publicheria la risolutione di N. Sr¢ et quando questi
Principi ricercassero concilio in Germania, essa torrebbe questo
carico di opponersi, che il Concilio non si facesse in Germania.
Vedendo io, che 8. M andava a camino di dilatione, le dissi,
che S. St gia haveva fatta questa risolutione in consistorio.

Et Yy destramente Ui toccai di commumicarla al Magun-
tino; S. D% stette alguanto sopra di se et disse, come il Ma-
guntino lo saperd, lo saperd meza la corte, oltra ck io I ho
sospetto, perche gia quaranta di per Ui cath® detti di sopra wi
¢ stato fatto richiesta di questo concilio et so, che Ui Duchi di
Bawviera hanno mandato wno a Roma, onde potria esser, che la
venisse da loro. Il Nuntio disse, che quel messo era andato
per cose private %),

8. M pispose: sotto le cose private wmolte volte si trat-
tano le publiche.

Et tandem poi si risolse di voler ragionarne et consultare
col Re dei Romani et poi mi daria risposta. Io modestamente
li risposi, che havevo in commissione di rispacciare in diligentia
il corriero venuto. Disse S. Mt: fra doi giorni, et tandem poi
disse, lunedi mi daria risposta. Questo ®, quanto havemo potuto
haver; a noi parve ineivilith il non accettare questo termine ef
cosl aspetteremo sino a lunedl; ma accid N. Sr® non stia molto
in espettatione, havemo deliberato di espedir queste nostre per
staffetta et ritemer il corriero, sin ch’ habbiamo la risp® risoluta
da Cesare per espedirla poi.

Et a V. S. R™, non havendo per hora altro da dirle,
humilmente mi raccd® u. s. w.

Di Ratisbona alli XXIV di giugno 1541.

Humilis Servitor G. Carlis
Contarenus legatus.

1) Chiffrirt.

%) Dass der Nuntius diese Behauptung wider besseres Wissen ge-
tan, geht aus einem Briefe ebendesselben vom 6. April hervor: ,,Gli
Duchi di Bavera mandano un Gentil' homo a posta a N. Sre; et a me
hanno detto mandarlo =olo per haver la -resolutione della eroce, sopra
che hanno voluto una mia lettera racche a N. 8., ma ho inteso, lo
mandano ancor per altre cawsa et maxime per gli presenti trattati
di Germamia, perché hanno alti concetti et somo desiderosi di cose
nove u, 8. w. Das vollstindige Schreiben folgt spiter.

12%
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No. 11 (Regensburg, 19. Juli 1541).
Contarini an Farnese.

Dopo 1 ultime mie di XVII. a queste annexe li stati dell’
Tmperio hanno fra loro consultato circa le risposte fatte per la
Ces® M et per me nel negocio della Religione, desiderando
aleuni di loro, che li punti, nelli guali si sonno accordati i collo-
cutori di ambe le parti, siano approvati, presa occasione dalla
scrittura della M Ces®, nella quale pare, che dica, 1’ opinione
mia esser 1' istessa, benché sia in tutto contraria.

Sono stati infra loro et ancora sono in controversia dui
delli elettori, ciod il Maguntinense et Treverense; non vogliono,
che sia approvata cosa alcuna iuxta la mia risposta.

Il Palatino, Brandenburgense et Coloniense vogliono, che
sino al Cone® non si pongamo in controversia, ma siano ap-
provati.

Nel stato inferiore (per quale intendo) la wmaggior parte
sente con il Maguntino et Treverense.

Alcuni perd sono con li tre elettori.

Mi foromo a parlare 1i agenti del Rm® Maguntino et Tre-
verense et mi explicarno questa diversita, ch' era fra loro,
dependente in gran parte dalla scrittura di Cesare et dalla infer-
pretatione della mia serittura fatta da S. Mt

To 1i risposi, che la mia risposta era chiarissima et consul-
tata dal Bmo Maguntino, 1i Duchi di Bavera et altri Cath¢l et
che oltre la scrittura palam ad ognuno io havevo detto 1' opini-
one et resolutione mia, ma che, se li pareva, che bisognasse, che
io facessi altra serittura per la maggior dichiaratione, io la farei
volontieri.

Et respondendomi loro, che saria buono, io li dissi, fatela
voi et consultatela, voi et poi portatemela, ch’ io la sotto-
seriverd.

Mi ringratiarno et mi portarno poi la scrittura fatta per
loro, la quale io sottoserissi.

La mattina sequente, cioé hieri, ritornarno et volsero, che
si scancellasse una linea di quella, che mi havevano data, eb
me la riportarno. To fui contento et sottoscrissi la 22, rihavuta
la prima. La copia con il verso scancellato mando a queste
annexa.

Hieri dopo pranso questi Reverdl et IIli Vescovi mi man-
darono alcuni loro nuntii et communi nomine mi ringratiarno
della exortatione charitativa et santa, c¢h’ io gli havea fatta, la
quale si sforzariano di mandar ad esecutione.

Mi dettero poi la risposta loro in seriptis, la quale sara con
queste.
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To non li potei fare altra risposta, perch® si partirono avanti,
che Ja legesse, ma continuamente ragionando con loro particolar-
mente li ho fatto intendere, che la dilatione del conc® & pro-
ceduta non da N. 8., ma dall’ Imp*¢, dal Re dei Romani et dal
Re di francia. Di celebrarlo etiam in Germania, 1i ho fatto in-
tender esser impossibile neé cessard di replicarlo a tempo eb
luoco.

La risposta sopradetta mnon contiene altro che il conco, si-
come V. S. Rm2 vedra.

I protestanti hanno ancora essi dato la sua risposta alla
mia serittura, la quale non contiene altro che querele contra di
me, come medesmamente V. 8. Rm2 yedra.

La partita di sua M% (sicome anche ho seritto per le altre)
gard alli XXVI.

Mi dubbito, che non si fard recesso avanti la partita di S.
M*, la quale perd mi ha promesso et hieri replicato al Reydo
Nuncio, che non si fard cosa alcuna senza participatione mia.

Io sono in dubio, se meglio sard, ch’ io mi parta avanti,
che si faecia il recesso.

Io me ne anderd per la via diritta in Ispruk et Brixina et
de li mi inviard per Cividale per visitare il mic grege, dove
desideraria poter fermarmi qualche giorno et per tanto in detto
luogo aspettard lettere di V. S. R™% che mi commettano, quanto
havrd de fare,

Ho infeso, come il Vesc® di Brandenburg, il quale & con-
secrato Vescovo et chiamasi Mattheo, publicamente ha preso
moglie et fatto le mozze, cosa di molto scandalo et gran vittu-
perio.

Pare ad aleuni di questi S Vescovi, che qui somo, che
costui si dovesse privar del Vescovado.

Io I' ho advisato a V. 8. Rm2, perchd lo conferisca a N. 8.,
alla cui 8% bago humilt® il sm° piede et a quella, quanto pilt
posso, mi raced®. Che nostro $'® Dio la conservi lungo tempo
et falice. Di Ratisbona alli XIX di Luglio 1541.

(Ohne Unterschrift.)

No. 12 (Regensburg, 22. Juli 1541).
Contarini an Farnese.

L' ultime mie a V. 8. R®2 furno di 17. et 19. di questo
mandate per la via della posta di Tremto et ponendole salve
non replicherd olfre; queste le seranno portate per un gentilhomo
di Don Franc® da Este, il quale viene in diligentia. Alli XX. per
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Don Martino Alonso hebbi le sue di X. con il duppte di VIL
et hieri, che furno li XXI., giunse Mons. Verallo con quelli di
VIL S. Sigriz & giunta sana et con buona ciera; questa mattina
% stato visitare il Sermo Re de’ Romani et dopo pranso insieme
con Mons. di Modena et meco alla Ces® MR, sicome V. 5, Rme
intenderd per sue lettere. Hoggi, sicome ho detto, dopo pranso
giamo stati tutti tre alla M Ces®, ove io ho molto laudato S.
Mt per parte di N. Sr¢ della buona voluntd sua circa la cele-
bratione del Concilio et dettoli, come S. St# per dare presta
expedittione a questo, haveva gid scritto a Venetia per il loco
di Vicenza et che aspettava risposta. 8. Mt mi rispose, che
questi Germani voriano, che il Coneilio si celebrasse in Germania.
To 1i dissi, che questo non si poteva fare, sicome altre volte S.
Mtd haveva ragionato con N. Sre et maxime, che io pensavo certo,
che Sua St vi si froveria in persona, la quale, oltre li altri
rispetti, per I’ et non seria per far questo viaggio, si che hiso-
gnava farlo in Italia. To parlai poi a Soa Mt circa le cose
della Religione, pregandola, che non comportasse, che qui si
facesse tolerantia alcuna, ma ogni cosa fusse rimessa al Coneilio,
gicome prima molte volte si era ragiomato. Quella mi rispose,
che si faria, quanto Noi volevamo, et mostrd di dirlo con alquanto
di sdegno. Gli domandai poi del recesso della Dieta, cioe, se si
faria avanti la partita di S. M¥ o dopo. Mi disse, che si faria,
prima che partisse, et che la sua partita seria alli XXVI. di
questo per la volta di Monaco di Baviera. Venni poi a parlare
della lega catholica. S. Mt® mi disse, che vi entreria, ma in
modo, che altri non potesse mettere in guerra per suol disegni
particolari, et disse, che anche 1i Vescovi di Germania mnon erano
d’ accordo sopra questo et che haveva da parlare con loro. Si
che in cid mon si fece risolutione alcuna. To eshortai poi 8.
Mta, che volesse far chiamar a se li Consuli di questa terra ef
farli una severa ammonitione, accioché dopo la partita nostra la
terra non diventasse publicamente Lutherana, come facilmente
potria intervenire, il che seria di grand@® pregiudicio. Mi ri-
spose, che lo faria per ogni modo. Poi in ultimo 1i esposi la
richiesta homestissima, che V. 8. Rm& far per mnetare il campo
a quelli dui S, pregando Sua Mt a farli provisione; quella mi
promise di farlo, sicome le scrivera Mons. Verallo, il quale si
trovd presente et ha il carico di sollecitar questo.

Facendosi il recesso della Dieta, come dice sua M'%, io mi
metterd a camino per Italia et alla volta di Cividale, sicome per
I' ultime mie serissi a V. S. RM2, ge gid non mi venisse alfra
commissione da N. Sre. Penso, sicome per altre mie scrissi
a V. 8. Rma, quella mi habbia fatto provedere di damari, di che
di nuovo la supplico, non essendo fatto.
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Et in sua buona gratia humilt® mi raccde, Che N. Sre Dio
sempre sia con lei et conservi 8. St lungissim®. Ratisbona
22, Julii 1541.

Humilis Servitor G. Carlis
Confarenus Legatus.
Rt2 alli 3. di Agosto la sera.

No. 13 (Regensburg, 26. Juli 1541).
Contarini an Farnese.

Alli XXTI. di questo scrissi a V. S. R™2 et 1’ avisai di quanto
era successo sino a quell giorno et della giunta di Mons. Verallo.

Dipoi la Ces®* M® per il recesso della Dieta ha produtto
una serittura alli stati, della quale ne mando copia con questa
a V. S. Rma,  Nella detta scrittura (come quella vedrd) si fa
mentione oltra il Conc® universale d’ un Conc® nationale et
ancorch® s. M% mi havesse promesso, che circa la Religione
non faria cosa alcuna senza mia saputa, pur di detfa scrittura
non mi ha communicato oltre, et benché io 1' habbi pit volte
fatta domandar, non me 1’ hanno perd mai data, ma di quella
mi & stato fatta copia per altra via.

Ef vedendo io con questi RU Nuneii, quella parte del Conc®
nationale non satisfaccendoci per modo alcuno, a noi parve, che
fusse da riscalirsi per ogni modo.

Et cosi non potendo andar alla Ces® M, io gli scrissi
una poliza del tenore, che V. 8. RM* yedra gni annexa.

S. M la lesse et mi fece dire, che faria risposta, la quale
anche non ha fatto. Dipoi mi parve anche necessario, che con
la Dieta si facesse il medesmo officio; et cosi io serissi la serit-
tura, che V. 8. Rma vedrad, la quale mandai al RM® Maguntino,
come ad Archicancelliero dell’ Imperio, et modestamente fu pre-
genfata coram testibus et notario ad un suo consegliero et secr?,
falché non ei fu offesa alcuna.

Et 5. 8. Rm2 I’ accettd et produsse alla Dieta.

Et dipoi 1i stati mi hanno fatto risposta sopra cid del te-
nore, che V. S. Rm# vedrd. Hoggi con tutti di questi R
Nuntii sono stato a visitare il Serm¢ Re dei Romani per prender
licentia et intender da s. Mt alcuna cosa circa la resolutione
del recesso di questa Dieta, il quale tutta via si tratta.

8. M ne ha detto, che anche mom & comcluso, ma che
si farh un Recesso, il quale sard di poca satisfattione a tutti et
a N. S. et a s M of alli protestanti et altri; cosi somo le
cose intricate. Ef non potendo noi intender meglio il particolar,
non passd piu olfre.
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Questo @ stato, quanto sin’ al di 4’ hoggi, che siamo alli
XXVI., habbiamo negociato, di ch’ ho volute avisare V. S. Rma,
alla quale humilt® mi raccd. Che N. 8. dio la conservi.

Di Ratishona alli XXVI di luglio 1541.

[Daran schliesst sich gleich das Folgende:]

Non voglio lassare di dire a V. 8. Rm2, sicome !’ echio si &
posto con gran vehementia a dir male di quel libro, sopra il quale
si & fatto il colloguio, et accusa il Groppero come autore di quello
et 1i ha scritto contra molte aunotationi di poco momento perd,
come poi mostrard a V. S. R™2, non altrimente, che se fusse un
Melanchthone, cosa certe scandalosa et d’ accender pit fuoco.

To ho visto il Groppero per questo di mala voglia et molto
in ¢holera; tuttavia non ho mancato far tutti 1i buoni officii per
mitigarlo et farlo star quieto, perchd in verita & persona di grande
autorithy, precipue in quelle parti di Colonia, et non saria senza
gran danno a farselo inimico, oltra che a giudicio mio & un
homo di molta bonta.

Et cost I' ho pacificato al meglio, che ho saputo, et per
renumeratione delle sue fatighe et tenercelo benivolo, cosi con-

segliato con Mons. di Modena, 1li ho domato A. 200., li quali
gli ho fatti accettare con una grandissima fatiga dopo molti eb
molti giorni. Ii detti /\. 200. Mons. di Modena me li ha dati.

Partendosi Cesare Venerdi (come si dice), che sia alli XXIX.,
jo mon stard molto a partire, se si ferma il recesso.

Et ancorch® per altre mie habbi scritto a V. S. Rm3, ¢h’ io
volessi andare a Cividale, pur ho mutato sententia, che piu a
proposito mi par seguire la Ces? Mt sino in Lombardia, non ha-
vendo altro adviso da N. 8. et di novo a V. S. R®2 baso la mano.
Humilis Servitor G. Carls
: Contarenus legatus.

Rta alli 9. di Agosto la sera.

Bemerht werden mag noch, dass die von mir sum Abdruck
gebrachten Actenstiicke mir wicht i den Originalen vorgelegen
haben ; aber die hier wiedergegebenen Copien des Archivs zu Neapel
sind so peinlich genaw, dass wicht nur die Chiffren (ich habe
dieselben durch die beigegebene Auflosunyg ersetzt) wnd die Dater
des Empfangs aufgenommen sind, sondern auch die den Origi-
nalen (wahrscheinlich doch in der Kanzlei Farnese's) beigefiigten
Randhinweisungen wiederholt sind ).

1) Anmerkung der Redaction. Ein Nachwort, welches ich zu den
vorstehenden Depeschen zu geben beabsichtigte, muss wegen Raummangel
bis zum nichsten Hefte verschoben werden. Brieger.
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4

H. Baumgarten's Bitte, Joh, Sleidan betreffend.

Von
Th. Brieger in Marburg.

Seit Jahren durften wir hoffen, von Herrn Professor Baum-
garten in Strasshurg ein ausfithrliches Lebensbild Joh. Sleidan’s
zu erhalten, und mit nicht geringer und berechtigter Spannung
sahen die Freunde der Reformationsgeschichte dieser Arbeit ent-
gegen: handelte es sich doch nicht bloss um den ersten, hoch-
verdienten und hochgefeierten Geschichtschreiber der Reformation,
gondern zugleich um einen der wenigen protestantischen Staats-
ménner des 16. Jahrhunderts. Leider haben uns die letzten
Monate eine Enttiuschung gebracht, wenigstens jene Hoffnung in
weite Ferne geriickt. In einer kleinen Schrift ,, Uber Sleidan’s
Leben und Briefwechsel“ ) giebt Baumgarten Rechenschaft von
seinen bisherigen Nachforschungen in Betreff Sleidan’s, welche,
wiewohl keineswegs erfolglos, ihn doch zu der Uberzeugung ge-
fithrt, in der schon vor Jahren gewonnenmen bestirkt haben, dass
»eine vwirkliche Biographie, ein irgendwie zusammenhingendes
Lebensbild, bei der gegeunwirtigen Beschaffenheit des
Materials nicht moglich ist®.

Bei der Wertlosigkeit der gedruckten Biographien Sleidan’s,
bei der Sparlichkeit von Aufschliissen iiber sein Leben in den
eigenen Werken des Mannes sieht sich der Forscher fast aus-
schliesslich auf handschriftliches Material, insbesondere auf den
Briefwechsel Sleidan’s angewiesen. ,,Aber Briefe Sleidan’s sind
tberall eine grosse Seltenheit und Briefe an Sleidan eine noch
grissere” (8. 5). Dass seine Correspondenz ,,eine ebenso aus-
gedehnte, als innerlich bedeutende gewesen ist, steht ausser
Frage; leider ebenso, dass ihre Auffindung den grissten Schwie-
rigkeiten hegegnet. Vorziiglich deshalb, weil Sleidan’s Correspon-
denz ganz iiberwiegend eine politische war und seine Bestrebungen
teils wirklich zu den herrschenden Gewalten, unter denen er lebte,
in einem zur Vorsicht mahnenden Widerspruche standen, teils
seiner reizbaren Natur die Verhiltnisse wenigstens so bedenklich
erschienen, dass er es sehr oft notig fand sich in dichtes Ge-

.Y Herm. Baumgarten, Uhber Sleidan's Leben und Briefwechsel.
MltBEi)nem Facsimile. Strassburg, Tritbner, 1878. (2 BL u. 118 S.
gr. 8%

%
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heimnis zu hillen. Nur etwa die Hilfte seiner bisher aufge-
fundenen Briefe trigt seine volle, oder doch andeutende Unter-
schrift; die ibrigen sind anonym. Dieselbe Bedenklichlkeit der
Lage oder Aengstlichkeit Sleidan’s scheint ihn zu grosser Vorsicht
mit den an ihn gerichteten Briefen veranlasst zu haben: nur
ganz wenige derselben sind bis jetzf ans Licht gekommen, die
meisten im Concept, einzelne, die er andern mitgeteilt haben
wird, im Original.” (S. 8f)

Unter diesen Umstinden kann man sich nicht wundern,
wenn es Herrn Prof. Baumgarten ungeachtet seiner jahrelangen,
mit gleich grossem Eifer und Geschick betriebenen Nachfor-
schungen, ungeachtet der Unterstiitzung durch eine Reihe pri-
vatim aufgeforderter Gelehrten, nicht gelungen ist, diese Corre-
spondenz in dem fiir den Biographen erforderlichen Umfange ans
Licht zu ziehen; vielmehr werden wir die Ausbeute, die ihm ge-
gliickt ist, immer noch als eine verhéltnismiissig reiche hezeichnen
diirfen. Es sind doch keineswegs ,recht dirftige* Bruchstiicke,
wie der Sammler selbst sie nennt, sondern héchst erfreuliche,
belangreiche. Aber freilich darf Baumgarten mit Recht klagen,
dass die , geringfiigige Zahl bisher gefundener Briefe® , sich mit
auffilliger Ungleichheit auf das Leben Sleidan's verteilt“. ,, Bis
zum Jahre 1544 einschliesslich haben wir nur acht Briefe .. .;
plitzlich bringt dann das Jahr 1545 mit 47 Briefen hellstes
Licht, welches sich auch auf den Anfang des nichsten Jahres
1546 ein wenig ausbreitet. Aber mit dem Beginn des Schmal-
kaldischen Krieges tritt tiefes Schweigen ein; aus dieser ganzen
grossen Krisis der deutschen und reformatorischen Dinge, welche
Sleidan’s und aller seiner Freunde Leben und Streben in der
Wurzel traf, haben wir nur zweil Briefe. Und dieses Schweigen
dauert bis zum November 1551. Vom Februar 1547 bis Oc-
tober 1551 hahen wir nur finf Briefe ). Erst die Sendung nach
Trient bietet wieder reichliche Aufschlisse und die dann hegin-
nende Correspondenz mit England setzt sie fort. Die Jahre 1553
und 1554 sind abermals durch nur acht Briefe dirftiz beleuchtet,
withrend wir aus den beiden letzten Lebensjahren 31 besitzen®
(S. 44 £).

Es ist nicht dieses Ortes darauf hinzuweisen, wie helles und
zum Teil iiberraschendes Licht diese Correspondenz- Bruchstiicke
auf einzelne Lebenslagen Sleidan’s verbreiten, wie viele bisher
landliufige irrige Angaben schon jetzt sich berichtigen lassen %):
Baumgarten hat wenigstens in einer Sldzze die wichtigsten tat-

1) Zu diesen finf Briefen sind spiiter zwei weitere in diesen Zeit-
raum fallende gekommen; s. 8. 81.
2) 8. meine Anzeige in Schiirer’s Theol. Literatur-Zeitung 1879.
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gichlichen Resultate seiner bisherigen Studien kurz zusammen-
gestellt (S. 45—107). Eben diese Skizze, welche uns Sleidan,
den Politiker und den Geschichtschreiber, den Christen und den
Menschen, unstreitig niher riickt, zeigt am hesten, wie grossen
Gewinn die Vervollstiindigung seiner Correspondenz uns bringen
miisste, und ist die heste Rechtferfigung fir die Bitte, mit
welcher Baumgarten seine Schrift gchliesst und die auch an
ihrem Teile weiter zu verbreiten der Zweck dieser Zeilen ist.
Es ist die Bitte unseres Sleidan-Forschers, ihm ,,von Briefen von
und an Sleidan, von handschriftlichen Bemerkungen iiher ihn, kurz
von allem, was geeignet sein kann, unsere Kennfnis von ihm zu
erweitern, gefilligst Notiz zo geben oder es in geeigneter Weise
zu publiciren® (8. 109). Welche Briefe Baumgarten bereits be-
kannt geworden sind, ersieht man aus der sorgfiltigen, chrono-
logiseh geordneten Uebersicht S. 9—44, in welcher Anfang und
Ende jedes Briefes, sowie der Fundort angegeben sind: wir
finden hier gegen 160 Stiicke verzeichnet, unter ihnen -einige
80 bisher nicht gedruckte (aus dem Strassburger Thomasarchiv
und Stadtarchiv, den Archiven zu Marburg und Weimar, den
Bibliotheken zu Basel und Gotha, Zirich und Zofingen, der Wiener
Hofbibliothek und Pariser Nationalbibliothek, dem Record Office,
Brit. Mus. u. 5. w.). Um die Auffindung fernerer Briefe (zumal
der anonymen) zu erleichtern, ist der Schrift das Facsimile des
Bruchstiickes eines Briefes hinzugefiigt.

Moge der Aufruf Baumgarten’s itberall geneigtes Gehor finden!
Mbge, wer in der Lage ist, das Werk durch Nachforschungen zu for-
dern, sich nicht durch die Moglichkeit ihrer Erfolglosigkeit ab-
schrecken lassen. Die Hoffnung auf weitere bedeutende Funde
ist durchaus nicht ausgeschlossen. Selbst fiir den Fall, dass der
Nachlass Sleidan’s zu Grunde gegangen sein sollte 1), so birgt
doch so manche selbst der kleinen deutschen Bibliotheken Sam-
melbiinde von Autographen des 16. Jahrhunderts, in denen die
anonymen Briefe Sleidan’s bisher leicht iibersehen sein konnen.
Fiinf solcher Sammelbiinde mit Sticken der gesuchten Corre-
spondenz Defanden sich in der Bibliothek des Ulmer Patriciers
Raymund Krafft, die nach 1753 verkauft wurde 2); des-

1) 8. dariiber Baumgarten, 8. 107,

2) Uber die hierher gehérigen ,,Tomi autographarum epistolarum
der Krafft'schen Bibliothek ist ausser demjenigen, was Baumgarten
8. 108f. beibringt, J. G. Schelhorn zu vergleichen in seinen ,, Memora-
bilia Bibliotheeae perillustris Domini Raymundi de Krafft** (Amoen, litt.,
T. III), p. 115sqq. Er spricht hier von vier Briefbinden, welche aus
de: Bibliothek Spizel's stammten (,, Quatuor horum voluminum inter
MSSta Spizeliana jam meminit Meelfiihrerus in Access. ad Almelove-
nium, p. 64, 115sqq.”), damals aber (1725) Krafft gehorten, und
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gleichen war Beyschlag in Schwibisch-Hall im Besitz von
Sleidanbriefen. Lingst sind beide Sammlungen verschollen (s. B.
8. 1081f). Auch die vier Quartbinde mit Collectaneen zu Slei-
dan’s Leben und Abschriften seiner Briefe aus dem Nachlasse
des durch seine classische Ausgabe der Commentare Sleidan’s so
verdienten Christian Carl Am Ende (f 1799), der sich
Jahrzehnte hindurch mit dem Gedanken einer Biographie dieses
geines Lieblings getragen hat, sind bisher nicht zu enfdecken
gewesen (s. S. 3). Aber den vereinten Anstrengungen Vieler
mag auch in diesem Falle gelingen, was dem Einzelnen bisher
nicht gliickte.

5.

Tur Statistik der griechisch-russischen Kirche.

Statistische Nachrichten, erhoben aus dem Rechenschaftsbericht
des Oberprocureurs des Heil. Synod vom Jahre 1876.
Mitgeteilt ans der Zeitschrift
» I papocrapnoe Otospbmie 1878 April, 8. 727f.

yon

A. Harnaek.

Dem Auszuge aus dem Rechenschaftsbericht des Oberprocureurs
des heil. Synod tber die dem Ressort der russischen orthodoxen
Confession zugehorigen Angelegenheiten vom Jahr 1876 sind aus-
fithrliche Nachrichten beigegeben, welche unter anderem folgende
Data enthalten:

Im Jahre 1875 bestanden in séimmtlichen Eparchien, mit
Ausschlugs des Exarchats Grusien, der Alexandro - Newsky’schen
und Potschajewsk-Uspensky’'schen Lawra 1), iiber die kein Bericht

zahlt die meisten Briefschreiber (gegen 200) mit Namen auf, darunter
auch Joh. Sleidan (Melanchthon war hier allein mit 124 Originalbriefen
vertrelen); dazu erwibnt Schelhorn 8. 117{. noch einen fiinften Band
mit Briefen von Tezel, Butzer, Luther und anderen Briefschreibern, zu
denen nach dem Héaberlin'schen Katalog (S. 70) auch hier Sleidan
gehorte,

1) Kloster ersten Ranges. /
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vorgelegen hat, — 56 erzbischdofliche Héiuser und 380
Ménchskldster (darunter 169 ausseretatmissig). Nach dem
Etat sollen in denselben 4269 Monche leben, in der Tat aber
waren in den etat- und ausseretatméssigen Kldstern zusammen
10512 Monche (darunter 4621 dienende Brider). — Nonnen-
kloster bestanden mit Ausschluss der Eparchien Pensa, Po-
dolien, Tomsk und des Exarchats Grusien 147 (darunter 40 ausser-
efatmissig). In denselben sollen nach dem Etat 2476 Nonnen
leben, es befanden sich jedoch in Wirklichkeit in den efat- und
ausseretatmissigen Klostern zusammen 14574 Nonnen (darunter
10771 dienende Schwestern). — In séimmtlichen Eparchien be-
standen im Jahre 1875 an Kathedralen: 57 Episkopalkirchen,
562 stddtische Hauptkirchen (darunter 43 kirchspiellose), 3 Mi-
litir- und 3 Marinekathedralen, zusammen 625; an Kirchen:
933 an Monchs- und Nonnenklostern, 30026 Pfarrkirchen, 453
Kirchspielkirchen, 39 Hofkirchen, 626 Kirchen an Kronsanstalten,
845 Hauskirchen, 4644 pfarrlose oder Vicariats-Kirchen, 1714
Friedhofskirchen; dem Ressort der Hauptgeistlichen der Armes
und der Flotten gehdrten zu: 93 unbewegliche und 238 be-
wegliche; — von altgliubigen Kirchen: 227 Pfarrkirchen; —
im ganzen 39338; ausserdem 13594 Kapellen und Bethiiuser.

In simmtlichen Eparchien sollte im Jahre 1875 die Zahl
der Geistlichen an den Kathedralen und Hauptkirchen etat-
missig betragen: 1 Oberpriester (Protopreswiter), 1 Hauptpriester,
9 Priester (Preswiteri), 881 Protoiérejen, 37238 Geistliche Y),
6980 Diakone und 53963 Kister; in der Tat jedoch existirten
1 Oberpriester, 1 Hauptpriester, 1315 Protoiérejen, 36527 Geist-
liche, 6987 Diakone und 53971 Kiister: im ganzen 98802 Per-
sonen Weltgeistliche; ausserdem wurden 8388 Personen infolge
von Altersschwiche und Krankheit entlassen. Aus den Berichten
fiir das Jahr 1876 ist zu ersehen, dass im Laufe dieses Jahres
in simmtlichen Eparchien an Kirchen gebaut wurden: 12
Klosterkirchen (9 steinerne und 3 holzerne), 275 Pfarr- und
Nebenlirchen (142 aus Steinen und 133 aus Holz), 13 Kirchen
an Kronsanstalten (9 aus Steinen und 4 aus Holz), 9 Haus-
kivchen (3 ans Steinen und 6 aus Holz), 14 Friedhofskirchen
(5 aus Steinen und 9 aus Holz), im ganzen 323 Kirchen (168
aus Steinen mnd 155 aus Holz); ferner: 170 Kapellen und Bet-
hiiuser (17 aus Steimen und 153 aus Holz).

In demselben Jahr betrug die Zahl der Krankenhiuser
In simmtlichen Eparchien, ausser den Eparchien Woronesch,
Irlutsk wnd Tobolsk, iiher welche keine Berichte eingeliefert
worden sind, a) bei Klostern: auf Krons- und Klosterkosten 59

1) Gewihnliche Geistliche oder Popen.
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fir 774 Maun, auf Kosten von Privatpersonen und Vereinen 9
fix 87 Mann; b) an Kirchen: auf Krons- und Kirchenkosten 2
fiir 42 Mann, auf Kosten von Privatpersonen und Gesellschaften
17 fir 289 Mann, zusammen 87 Krankenhospitiler fiir 1192
Mann, — Die Zahl der Armenhiuser betrug a) bei Klostern:
38 Armenhiuser fir 589 Mann auf Krons- und Klosterkosten
unterhalten, 8 Armenhiuser fir 223 Mann auf Privat- und Ge-
sellschaftskosten unterhalten; b) an Kirchen: 140 Armenhiuser
fir 1734 Mann auf Krons- und Klosterkosten unterhalten, 419
Armenhiuser fiir 4217 Mann auf Privat- und Gesellschaftskosten
unterhalten; zusammen 605 Armenhiuser fir 6763 Mann.

Die Zahl der der orthodox-russischen Kirche
Angehdrenden betrug im Jahr 1875 in simmtlichen Epar-
chien mit Ausschluss der Eparchien Kamischatka, Tobolsk,
Jakutsk und des Exarchats Grusien, des Armee- und Marine-
ressorts und des Bezivks der kaukasischen Armee: minnlichen
Geschlechts 28,215097, weiblichen Geschlechts 29,486563, zu-
sammen H57,701660 Selen.

Geboren wurden im Laufe .desselben Jahres in simmt-
lichen Eparchien, ausser den Eparchien Irkutsk, Kamtschatka
und Kiew und des Exarchats Grusien, 1,656658 Personen ménn-
lichen Geschlechts, 1,588155 Personen weiblichen Geschlechts;
zusammen 3,244673 Selen.

Ehen gingen 1,203004 Personen ein.

Goestorben sind 1,141324 Personen ménnlichen Geschlechts,
1,074885 Personen weiblichen Geschlechts; zusammen 2,216209
Personen. Unter diesen erreichten ein Alter von 100 bis 105
Jahren 177 Persomen (99 M. und 78 Fr.), das Alter von 1056
bis 110 Jahren 54 Personen (26 M. und 28 Fr.), das Alter von
110 bis 115 Jahren 21 Personen (13 M. und 8 Fr.), das Alter
vyon 115 bis 120 Jahren 6 Personen (2 M. und 4 Fr.), das
Alter von 120 bis 125 Jahren 4 Personen (3 M. und 1 Fr.);
susammen erreichten ein Alter von dber 100 Jahren 262 Per-
gonen, darunter 143 Ménner und 119 Frauen.

Im Jahre 1876 wurden in die russisch-orthodoxe Kirche
aufgenommen a) von Andersgliubigen christlicher Confessionen:
Romische Katholiken 1192, Griechisch-Unirte 516, Armenier 8,
Protestanten 688, zusammen 2404 Personen; b) aus dem Raskol
(Bezeichnung der verschiedenen Sekten der russischen Kirche)
2539 (1498 vollstindig aufgenommen, 1041 mit Beibehaltung
des altgliubigen Kanons); ¢) von nichtehristlichen Vilkern: Juden
450, Mohamedaner 219, Heiden 6728, zusammen 7397; die Zahl
simmtlicher in diesem Jahre zur russischen Kirche Belkehrter
12340 Personen. '

In demselben Jahre wurden Ehen aufgeldst: wegen neucr
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Verheiratung bei Lebzeiten eines der beiden Gatten 29, infolge
zu naher Verwandtschaft der ehelich Verbundenen 2, wegen Un-
fihigkeit zu ehelicher Gemeinschaft 15, ehebruchshalber 80, in-
folge unbekannten Aufenthalts eines der beiden Gatten 650, und
infolge Verurteilung zu Festungsarbeiten und Verbannung eines
der heiden Gatten 247; zusammen 1023 Ehen.

Hinsichtlich des Bildungszustandes der Geistlich-
keit im Jahre 1876 enthalten die Beilagen zu dem Rechen-
schaftsbericht des Oberprocnreurs folgende Nachrichten: In simmt-
lichen Eparchien bestanden 4 Akademien, 53 Seminarien,
186 Schulanstalten, zusammen 243 Lehranstalten. Die Zahl
der Vorsteher und Lehrer an denselben betrug: an dem Aka-
demien 131, an den Seminarien 888 und an den Schulen 1623,
musammen 2642; die Zahl der Lernenden: in den Akademien
586, in den Seminarien 12401 und in den Schulen 27855, zu-
sammen 40842 (darunter 15655, welche Unterstiitzungen genossen,
und 25062 auf eigene Rechnung).

Yon den Zoglingen der Seminarien und geistlichen Schulen
erlernten 265 die Sprachen derjenigen Fremdvilker, welche in
Russland ansissig sind, nimlich: die tatarische 47, die mongo-
lisch-burjatische 44, die kalmykische 83, die Sprache der Tschere-
missen 49, die der Syrjanen 11, die finnische 8, die esthnische
40, die lettische 37 und die karclische Sprache 6.

In 11 weiblichen, dem geistlichen Ressort zugehirigen
Schulen, die unter dem Allerhochsten Sehufze Sr. Kaiserl.
Majestit stehen, betrng die Zahl der Schiilerinnen: a) der auf
Kronskosten Lernenden 294 und b) der Pensionéirinnen 668, zu-
sammen 962. Ueber die Zahl der Kirchenschulen in den
Eparchien Jenissey und Turkestan gingen keine Nachrichten ein,
ebensowenig tber die Zahl der dieselben besuchenden Schiiler.
In allen tbrigen Eparchien betrug die Zahl der Kirchen- und
Klosterschulen 6811, die der Schiler 170461, die der Schiile-
rinnen 26730, zusammen 197191.

Die Gesammtzahl der Bibliotheken simmtlicher Epar-
chien, die Eparchie Irkutsk, tiber die keine Nachricht einging,
ausgenommen, betrng im Jahre 1876: a) an den Kirchen
15078 und hei Kirchenaufsehern (Blagotschinny)?!) 692, zu-
sammen 15770; im Verlaufe dieses Jahres wurden noch neu
gegriindet: a) an Kirchen 224 und b) bei Kirchenaunfsehern (Blago=
tschinny) 11.

Der Umsatz der von der Oekonomiedirection des heil. Synod
verwalteten Gelder und Capitalien vom Jahre 1876 war folgen-

. 1) Eine geistliche Person, unter deren Beaufsichtigung mehrere
Kirchen stehen,
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der. Am 1. Januar 1876 war -als Ueberschuss vorhanden:
a) geistliches Tiehreapital 22,025900 R. 98 K., b) Druckerei-
gelder 313201 R. 771 K., ©) Capitalien der Geistlichkeit des
Westhezirks 2,338555 R. 774 K., d) Capitalien zur Verwendung
fir Gehaltszulage an die hohere Geistlichkeit 285806 R. 14 K.,
e) Capitalien zu einmaliger Unterstitzung der stidtischen wnd
Land - Geistlichkeit 105499 R. 574 K. Summa: 25,068973 R.
241 K.

Im Laufe des Jahres 1876 wurden eingenommen und
verausgaht:

Einnahme. Ausgabe.

Rubel, Kop. Rubel. Kop.
a) geistliches Lehrcapital. . 2,028443 994 1,71 9984::25
b) Druckereigelder . . . . 879242 611 405449 3
¢) Capitalien der Geistlichkeit

des Westhezirks. . . . 260142 42 179807 29
) Capitalien zur Verwendung ;

zn Gehaltszulagen fiir die ;

hohere Geistlichkeit . . 16566 2 17737 26
e) Capitalien zu einmaliger

Unterstiitzung der stiidti-

schen u. Land-Geistlichkeit 56995 951 54022 43}

Summa: 2,741391 —1 2377000 264

Am 1. Januar 1877 war folgender Ueberschuss vorhanden:
a) geistliches Lehreapital 22,334369 R. 724 K., b) Druckerei-
gelder 286995 R. 36 K., ¢) Capitalien der Geistlichkeit des
Westbezirks 2,418890 R. 90} K., d) Capitalien fir Gehilter-
zulage an die hohere Geistlichkeit 284634 R. 90 K., o) Capi-
talien zu einmaliger Unterstiitzung stédtischer und Land-Geistlich-
keit 108473 R. 94 K. Summa 25433363 R. 981 K.

Ferner restirten am 1. Januar 1876 folgende Summen: a) ans
den an den Kirchen errichteten Opferbiichsen gesammelte und
dem heil. Synod zur Verfigung dargehrachte Gelder 419329 R.
843 K.; b) an zum Besten russisch-orthodoxer Kloster und Russ-
lands Pfarrkirchen eingegangenen Summen 19407 R. 301 K.;
¢) an zum Besten verschiedener Institutionen im Auslande ein-
gegangenen Geldern 229923 R. 273 K.; d) wandernde !) Sum-
men, verschiedenen Ortschaften und Personen gehorig, 647633 R.
567 K.; Summa 26,385267 R. 233 K.

1) Aus einer Kirche in die andere?
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Eingenommen und verausgabt wurden im Laufe des Jahres
1876:
. Einnahme. = Ausgabe.

Rubel,  Kop. Rubel. Kop.
a) aus den an den Kirchen errich- :

teten Opferbiichsen gesammelte u,

dem heil. Synod zur Verfiigung

dargebrachte Gelder . . . . 59575 80 52038 171
b) zum Besten russisch- orthodoxer

Kloster und Pfarrkirchen Russ-

lands eingegangene Summen. . 14713 344 8043 52
¢) zum Besten verschiedener Institu-

tionen im Auslande eingegangene

Celdort il i . e s 184D 304 57206 19
d) wandernde Summen verschiedener

-Ortschaften , nur Personen ge-

i TR R e R e G, 201343 584

Summa: 424831 51 318631 463

Der Gesammtrest betrug am 1. Jan. 1876: 26,385267 R.
23} K.; die im Verlaufe desselben Jahres hinzugekommenen Ein-
nahmen 3,166222 R. 514 K., die Ausgaben 2,695631 R, L K.,
80 dass am 1. Jan. 1877 sich ein Ueberschuss von 26,855858 L.
12 K. herausstellte. -

Aus dem Reichsschatz waren im Jahre 1876 verausgabt
worden: in dem Ressort des Moskauer Synodalcomptoirs (17368 R.)
und zum Unterhalt der Geistlichkeit an 17958 Kirchen 5,535803 R.
33 K., ferner fir den Prior der Kirche in Nizza 2500 R., zur
Erhaltung der Kirche in der Stadt Pau 1200 E., zum Unterhalt
der Geistlichkeit in den frither zu Russland gehorenden Kolo-
nien Nordamerika’s 52380 R., fir die Kirche und deren Priester
in Prag 6500 R., und zur Verteilung je nach dem Ermessen des
heil. Synod 1459 R. 67 K.; zusammen 5,599843 R.

Von den Geldern der Hiilfscomités fiir mittellose
Geistliche war — die Eparchien Wolynien, Kaukasien, Mingk,
Orenburg, Pskow, Riga, Tomsk, Ufa und Cherson, iber welche
keine Berichte eingeliefort wurden, ausgenommen — am 1, Januar
1875 ein Ueberschuss von 60250 R. 4 K. in baarem Gelde und
3,203097 R. 601 K. in Wertpapieren vorhanden. Im Laufe
des Jahres 1875 kam durch weitere Einnahmen dazu, durch
Collecten in den einzelnen Eparchien: baar 683411 R. 78% K.
urid in Wertpapieren 457085 R. 904 K. Summa: baar 743661 R,
824 K. und in Wertpapieren 3,660183 R, 504 K. Im Jahre
1875 wurden verausgabt an baarem Geldo: 680333 R. 73} K.
und in Wertpapioren 408971 R. 333 K. Im Jahre 1876 war

Zeitschr, f. X.-G, 111, 1. 15
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ein Teberschuss vorhanden von 63135 R. 84 K. in baaren Gel-
dern und 3,251411 R. 163 K. in Wertpapieren.

Aus den Eparchien Wolynien und Tomsk und dem Exarchat
Grusien gingen vom Jahre 1876 keine Berichte ein iiber die
freiwilligen Beitriige, die von den Pfarrcomités eingesammelt
wurden, und aus der Eparchie Jakutsk iiberhanupt keine Berichte
iiber die Pfarrcomités. In allen iibrigen Eparchien wurden im
Anfang des Jahres 1876 gezihlt 10637 Comités, im Verlaufe
desselben Jahres wurden neu errichtet 329; zusammen: 10966.
Dieselben spendeten zur Erhaltung und Ausbesserung der Kirchen
1,256932 R. 363 K., fir Kirchspielsschulen und Wohltitigkeits-
anstalten in den Kirchspielen 170816 R. 5% K., zum Unterhalt
des Klerus 101658 R. 78} K.; zusammen: 1,529407 R. 21 K.

An Opferspenden in die Kirche kam im Jahre 1876
ein: an Sammlungen in Opferbiichsen 2,249259 R. 49 K., an
Klingbeutelsammlungen 3,741039 R. 781 K., an Einkiinften aus
den Kirchengiitern 1,428845 R. 12 K., zu Kirchenbauten und
andern Zwecken 3,609075 R. 691 K., zum Besten des Grabes
Christi 10049 R. 413 K., zum DBesten der russ.-orthodoxen
Kirchen und Schulen des Westbezirks 19013 R. 574 K., zur
Constituirung der russisch-orthodoxen Confession im Kaunkasus
20143 R. 99+ K., zur Verbreitung der Rechtgliubigkeif unter
den Heiden 27352 R. 231 K., zur Unterstittzung der Geistlich-
keit 316931 R. 32 K., fiur Verungliickte bei versechiedenen Ge-
legenheiten 48403 R. 761 K., zur Besserung der Lage der in
Paliistina.  lebenden Rechtgliubigen 30222 R. 54 K. Summa:
11,500336. R. 44 K.

6.

Miscellen,

1. Zur Altersbestimmung der Doctrina Addaei.

In den evsten zehn Zeilen der von Phillips herausgegebenen
Doctvine of Addai findet sich eine, soweit mir bekannt, bis
jetzt allgemein iibersehene Notiz, welche uns erlaubt, den Zeit-
punkt, vor welchem dieses Schriftstiick nicht verfasst sein kann,
selir genau zu hestimmen: es ist dies die Angabe, dass Abgar
seine Gesandten in dic Stadt geschickt habe ,,welche genannd
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wird Eleutheropolis, aufaramiischaber Beth-Gubrin®.
Nach allem, was wir wissen, fihrt Baroyufoe des Ptolemiius,
Betogabri der Peutinger’schen Tafel, BryuSoic des Josephus
(so nach Rufin B. J. IV, 8, 1) den Namen Eleutheropolis
erst seit Septimius Severus, der im Jahr 202 in Palistina war
und verschiedenen Stidten Privilegien und Indemnititen zukommen
liess, auf Mimzen aus dem achten und neunten Regierungsjahr
dieses Kaisers, welche seiner Giemahlin Julia Domna zugeeignet
sind; vgl. Robinson, Palistina I, 676. Vor dem Anfang des
dritten Jahrhunderts kann also dies Schriftstiick nicht entstanden
sein. — Die citirte Stelle hat aber noch eine zweite Bedeutung.
Als Robinson a. a. 0. aus topographischen Griinden das alte
Betogabra, das heutige Beit-Gibrin, und Eleutheropolis identi-
ficirte, musste er bedauern, dass der kleine Ring, welcher sie in
der Kette historischer Beweise verbinden mochte, eine einzige
Zeile auf den Blittern der Geschichte, ungliicklicherweise ausge-
fallen oder seitdem verloren gegangen sei (a. a. 0., 8. 675):
hier, Zeile 7 und 8 auf Seite 1 der Doctrine of Addai
(Zeile 14 und 15 die Ueberschrift mitgerechnet), haben wir das
iilteste und ausdriicklichste historische Zeugnis fiir ihre Identitit.

Tibingen. E. Nestle.

2. Wie verstand Thomas von Aquine die Stelle:
psuper hanc petram aedificabo ecclesiam meam ?

Bei der Erirterung der Frage, ob in der Entwicklung der
Prophetic zeitlich ein Fortschritt zu erkennen ist (Summa II, 2;
Vol. 5, p. 95 der Ausgabe Lugduni Sumptibus Anisson et Posuel
MDCCI), erklirt Thomas: Die Prophetie ist geordnet worden,
damit wir zur Erkenntnis der gottlichen Wahrheit gefithrt weor-
den und durch dieselbe sowohl in unserm Glauben wie in unserm
Leben uns leiten lassen,

Der Glaube besteht vornehmlich in zwei Stiicken , in der
wahren Gotteserkenntnis und in dem Mysterium der Incarnation
Christi; betrachtet man die Prophetie mit Ricksicht auf das erstere,
die wahre Gotteserkenntnis, so hat sie drei Stufen, niimlich: ante
legem, sub lege und sub gratia.

Vor dem Gesetz waren die Patriarchen nach Ps. 104, 15: In
prophetis meis nolite malignari, was auf Abraham und Isaak geht,
Propheten. Unter dem Gesetz wurde die prophetische Offenbarung
iiber die wahre Gotteserkenntnis besser gemacht, die sich jetzt
von einer Familie auf ein Volk ausdehmen sollte. Unter der
Zeit der Gnade wurde von Gottes eigenem Sohne (Matth. 28, 19)

13*
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das Geheimnis der Trinitit offenbart. Riicksichtlich der Gottes-
erlcenntnis ist immer die erste Offenbarung in jeder Periode die
grisste, die an Ahraham iiberragt die an die fibrigen Patriarchen,
die an Moses ist hoher als die an die iibrigen Propheten, deren
Grundlage sie ist. Ita etiam in fempore Gratiae super revelatione
facta Apostolis de fide unitatis et trinitatis fundatur tota fides
ecclesiae, secundum illud (Matth. 16, 18) super hanc petram,
seilicet confessionis tuae, aedificabo ecclesiam
meam. ;

Thomas vertritt hier klar und entschieden die Auffassung,
welche unter dem Felsen nicht Petrus oder seine Nachfolger
versteht, sondern das Bekenntnis selbst.

Der Rest der Stelle geht uns hier nichts an, doch fiigen
wir zur Vervollstindigung bhei, dass Thomas, wie er sich oben
mit den Bundestheologon der Coccejanischen Richtung beriihrt, so
am Schlusse mit der Lehre von der zunehmend klareren Enthiillung
des Messianismus zusammentrifft. Er sagt nimlich iiber die Offen-
barung des Mysteriumg der Incarnation, dass es deutlich sei, dass,
je ndher man Christus stand, sei es vor ihm, sei es nach ihm,
um so voller dies Mysterium erkannt wurde. So nimmt die vor-
christliche Prophetie an Klarheit iiber den Messias zu, das nach-
apostolische Zeitalter wieder ab.

Die praktischen Anweisungen der Propheten iiber die Lehens-
fiithrung zeigen keine Abnahme oder Zunahme an Sicherheit und
Klarheit.

Was uns im Augenblicke interessirt, ist nur die Interpreta-
tion, welche der Doctor Angelicus, dessen Autographen in den letzten
Jahren eifrig nachgeforscht ist, von der Felsenstelle gicht, von
der wir in der Zeitschrift fiir katholische Theologie TI, 210 so-
eben wieder den bekannten Gebrauch gemacht finden, diesmal
aber auf Grund protestantischer Autorititen, Zeller, Lipsius, Hil-
genfeld, Hesse. Habe Zeller gesagt, die Tatsache von Petri Auf-
enthalt in Rom sei, wenn bewihrt, fiir die katholische Lehre vor-
teilhaft, und Lipsius gemeint, dass Petrus, wenn er in Rom go-
wesen sei, sicher nicht als Privatmann dort gewesen sei — so
Labe Hilgenfeld die Tatsache seiner Anwesenheit verteidigt, ohne
darum freilich die Schliisse der katholischen Theologen zu zichen,
denen er sich durch wunderliche Windungen entziehe. Aber mehr
noch, Hesse stelle das entweder oder entschieden, sei die Stelle
authentisch, so folge Primat und was man sonst will, aber die
Stelle sei eine unechte Einschaltung. Diese Position ist den ka-
tholischen Theologen ganz angenchm, die Worte stehen eben da,
und zur Annahme einer Einschaltung werden sie sich nicht ver-
stehen wollen. Endlich wird dann der Altkatkolik Tmtterbeck
noch durch Hilgenfeld’s Kritik, die sich der Schreiber des Auf-
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satzes aneignet, abgetan, der im Anschlusse an eine protestantische
Auslegung unter dem Felsen Christus verstehen will.

Nun der Altkatholik kann sich die Gesellschaft des Thomas
gefallen lassen, die Deutung, dass der Felsen das Bekenntnis von
Christi Messianitit ist, und die, dass der Felsen Christus ist,
fallen materiell zusammen. Vgl. dazu die niihern Erklirungen
des Thomas in seiner , Catena aurea® (Herbipoli 1704) S. 183
und in seinem Commentare zu Matthaeus (Opp. Venedig 1744)
0T, p. 219.

Heidelberg, den 19. December 1878.
Mer .

3. Zu Luther’s Romreise (1511/12).

Die in dieser Zeitschrift (II, 460 —470) von Kolde mit
Hiilfe neuen Materials hehandelte Frage nach der Zeit der Rom-
reise Lmther’s ist jingst von R. Buddensieg (Stud. u. Krit.
1879, 8. 335—346) aufs neue erirtert worden. Der Verfasser
glaubt das Ergebnis Kolde’s (dass Luther’s Reise nach Rom in
den Winter 1511/12 falle), dessen Unfersuchnng ,,eine annihernde
Hyidenz“ nicht biete, auf anderem Wege, der sich zugleich durch
seine Einfachheit empfehle, , nahezn bis zur Gewissheit* erheben
zu kinnen. Buddensieg macht nimlich darauf aufmerksam, dass
Papst Julins II. im Winter 1510/11 gar nicht in Rom gewesen
ist, wohl aber im darauffolgenden Winter (beides geht auch aus
der neuesten, trefflichen Monographie von Moritz Brosch
hervor: ,,Papst Julius IT. und die Griindung des Kirchenstaates®
[Gotha, F. A. Perthes, 1878], 8. 209—225. 2341f): da nun
Luther in Rom den Papst gesehen habe, werde damit allem
Schwanken in Bezug auf die Romreise ein Ende gemacht.

Der Gedanke, von dieser Seite her die Frage zu lisen,
ist beachtenswert. Tn der Tat wiirde das Schwanken ein Ende
haben, sobald aus Luther’s Briefen oder eigenen Schriften un-
aweifelhaft dargetan wird, dass er den Papst solbst gesehen
bat — was als sehr wohl méglich, ja sehr wahrscheinlich zu
betrachten ist, falls Luther wirklich im Winter 151112 in Rom
gewesen. Allein einen Beweis dafiir hat Buddensieg
nicht erbracht: weder durch dic angefihrte Stelle aus
Mathesiug’ Predigten, noch durch die Citate aus den Tisch-
redon (von denen iibrigens auf alle Fille nur das erste von
Belang sein wiirde). Dass die beildufige Frzihlung des Mathesius
kein Gewicht verdient, hedarf ebensowenig eines Nachweises wie,
dass wir uns auf die Tischreden, so lange sie nicht nach ihven
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Urspriingen kritisch untersucht und gesichtet sind, fiir Fragen
wie die vorliegende niecht berufen diirfen.

Fiir noch weniger gliicklich halte ich freilich die Bezug-
nahme auf Gregorovius (Gesch. d. St. Rom VIII, 2. Aufl,
8. 75f, vgl. Buddensieg S. 337f. 339. 342). Denn bei diesem
»genialen Geschichtschreiber des mittelalterlichen Rom* ist hei
seinen zahlreichen feuilletonistischen Zwischenbemerkungen die
Frage nach den Quellen des Verfassers eine unstatthafte.

Marburg. )
rieger.

Drick von Priedr, Audr. Peithes in Gotha,



Studie iiber Maximilian’s I, Plan einer deuntschen

Kirchenreform im Jahre 1510
Von

Professor H. Ulmann in Greifewald.

Am 29. Juni 1510 schrieb Kaiser Maximilian L in
seinem sehr eigentiimlichen Franzésisch, eigenhiindig an_ seine
Tochter Margarethe, Goouvernante der Niederlande: » e mau-
dit prefer pape pour nulle chose du monde peult souvrir
que nous alions en armes pour notre coron imperial i Rome,
accompaigné des Frangoes; car il creint d’y estre chapitré
de nous deos, veu ses grans piechids et abusions que ly et
ses prdddeesseurs ont fait et font journelement et aussy aucuns
cardinauls lesquels erindont tourtous le reformation, coumbien
yl ount tort de nous et sur sela je seré bientost d’opinion
de mettre le chose du Toison d’or en pratike“ 1). Der Zorn
des Kaisers galt der treulosen Politik des Papstes Julius II,
der in kithner Schwenkung von der Ende 1508 geschlosse-
nen Liga gegen Venedig zum Biindnis mit letztgenannter
Macht gelangt war. Nach lingeren, schwierigen Verhand-
lungen hatte Juliug am 24. Februar 1510 den iiber Venedig
verhiingten Bann gelost. Seitdem war sein Bestreben dahin
gerichtet gewesen, auch England und das deutsche Reich
von Frankreichs Seite zu sich heriiberzuziehen. Beides war
mislungen. England hatte seine Beziehungen mit Frank-
reich noch fester gekniipft und auch Maximilian zeigte sich
trotz mancher Bedenklichkeiten entschlossen, dem zu Cam-
bray eingeschlagenen Weg auch weiter zu folgen. Auch

1) Le Glay, Correspondance de Maxim. et de Marguerite I, 294.
Zeitschr, f. K.-@. TII, 2, 14
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nach jenem Brief an Margarethe hatte er Angriffe abge-
schlagen, welche piipstlicherseits auf seine Vertragstreue ge-
macht worden waren. Der stolze Priester, der in seinem
Wappen die Eiche fiihrte, ward durch dieses doppelte Fehl-
schlagen nicht beirrt. Fester wie je war er entschlossen,
jetzt im Bunde mit Venedig die Franzosen aus Italien zu
vertreiben, obwohl auch die Belehnung Ferdinands von Ara-
gon mit Neapel mehr Aussichten als wirksame Unterstiitzung
gewihrte und obwohl die teuer erkaufte Hiilfe der Eidgenos-
sen diesmal mehr Aehnlichkeit mit einer blossen Demonstration
hatte. Wenngleich leidend, raffte sich bekanntlich gerade
damals der greise Papst zur energischsten Entfaltung seiner
Kraft auf. Ehe es zu dem ausserordentlichen, auch kalt urtei-
lenden Politikern der damaligen Zeit hochst auffilligen Vorgang
kam, dass der Oberhirt der Christenheit, voller Ungeduld
seine Generale vorwiirts zu treiben und zu iiberwachen, in
eigner Person ins Feld zog, war der Krieg gegen ihn auch
schon auf einem anderen Gebiete eriffnet worden. Konig
Ludwig XII. von Frankreich, dem die Macht nicht gefehlt
hiitte, mit Waffengewalt den Papst nach Rom zuriickzu-
werfen, ja ihm, mit Hiilfe der leicht zu gewinnenden Barone,
den Aufenthalt auch dort unméglich zu machen, zog es vor,
ihn auf seinem eigentlichen Gebiete zu bekampfen *). Kinem
*fnach Tours zusammenberufenen und am 16. September er-
dffneten franzosischen Nationaleoncil wurde die Frage vor-
gelegt, ob gewaltsamer Widerstand gegen die piipstlichen
Uebergriffe zu rechtfertigen sei. KEs liegt nicht in meinem
Plan, hier auf die Verhandlungen jener Synode einzugehen.
Genug, dass sie dem Konig die gewiinschte Waffe der Obe-
dienzentzichung zu Gebote stellte und sogar die Bitte an den-
selben richtete, den Papst um Berufung eines allgemeinen
Concils und Beendigung des Kriegs zu ersuchen. Wolle der

Papst das nicht, ,qu'il voeulle commetre en France ung Pro-
cureur ayant puissance de pouvoir au salut des ames des
subjects de Royaume de France®, weil man des Kriegs hal-

1) Broseh, Papst Julius IL, S. 208.
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ber nur mit Schwierigkeiten zu ihm gelangen kinnte.
Falls der Papst das Concil nicht wolle, so moge der Kinig
gemeinsam mit dem Kaiser und den anderen Fiirsten ein
solches einberufen ).

Es war fast derselbe Moment, in welchem Julius IIL
bereits in Bologna angelangt war (22. September), nur noch
Kampf gegen Frankreich im Sinn, derselbe Moment, in dem
sich herausstellte, dass finf Cardiniile, die Sache des Papstes
preisgebend, statt diesem von Rom nach Bologna zu folgen,
in das franzosische Mailand sich begeben hatten. Dass ein
Charakter wie Julius II. licher das Aeusserste ertragen wiirde,
als jetzt moch zuriickzuweichen, durfte fiir sicher gelten.
Dass die der Liga getrcuen Elemente dem Abfall gegeniiber
sich um so fester aneinanderzuschliessen das Bediirfnis
fithlten, fithrte zu dem Gedanken einer persinlichen Zusammen-
kunft des Kaisers mit dem Konig von Frankreich auf bur-
gundischem Boden. Maximilian hat diesen anfinglich leb-
haft erfassten Plan bald wieder fallen lassen, angeblich aus
finanziellon und ceremoniellen Riicksichten. Dagegen stand
es schon seit Ende Juni fest, dass sein vertrautester und
politisch  befiihigtester Ratgeber, Matthius Lang, Bischof
von Gurk, zur Befestigung des beiderseitigen Einvernehmens
~ sich an den franzisischen Hof begeben sollte. Derselbe
traf auch grade in dem ereignisschweren Augenblick da-
selbst ein, wo das Interesse Frankreichs auf die in Tours
zu fassenden Beschliisse sich concentrivte ?). Ueber alles,
was daselbst sich vorbereitete, hatten die Berichte seines ge-
treuen Andreas da Burgo den Kaiser auf dem Laufenden
erhalten; doch ist nicht nachweisbar, dass die Gedanken,
welche um Mitte September bei ihm reiften, den Anstoss
erhalten haben von Frankreich her, Sehr vieles spricht fiir
einen Ideenaustausch beider Monarchen; dennoch bleibt bis

1) So berichtet am 1. Oectober Jean Cavlier an Margarethe.
(Lettres de Louis XII, II, 46sq.) Jene Beschliisse nach ihm am
Sonnabend, also am 28. September gefasst.

%) Am 25. September war er in Orleans. Le Glay, Négociations
dipl. entre la France et I'Autriche I, 859, s. 851 und 361,

14%*



202 ULMANN,

auf weiteres die Moglichkeit, dass verwandte Umstinde ana-
loge Erscheinungen hervorgerufen haben. —

Maximilian gedachte trotz der pipstlichen Schwenkung
keinen seiner Anspriiche an das gehasste Venedig aufzugeben.
Hierin lag jetzt und noch lange das hauptsiichlichste Hinder-
nis seiner Verstindigung mit der mit dem Lagunenstaate
ausgesbhnten Curie. Deshalb sandte er in dem Augenblick,
in welchem, dem oben angefiihrten Brief an Margarethe zu-
folge, er als Ritter des goldnen Vliesses der Kirche gegen
ihren obersten Vertreter zu Hiilfe zu kommen sich briistete,
einen Agenten nach Bosnien und Adrianopel, um den Gross-
herrn der Osmanen zum Angriff auf das venetianische Dal-
matien aufzufordern !). Dem Papst selbst suchte er durch
diplomatische Einwirkung die Unterstiitzung der Eidgenossen
abzustricken ; hauptsiichlich aber wollte auch er den Kampf
auf das Gebiet innerkirchlicher Fragen verlegen, wie unter
unzweifelhaftem Druck des koniglichen Willens eben der
franzisische Klerus.

Maximilian war nicht so geartet, dass ihm die Frage
der Reformation ausschliesslich als Kampfmittel erschie-
nen wire. Wie er iiberhaupt geistigen Interessen aller Art
lebhafter und ausdauernder, als es sonst ithm eigen war, sich
hingab, so haben Fragen des Glaubens nicht minder als
solche der Kirchenorganisation ihn wiederholt angelegentlich
beschiiftigt. Wenn in letster Beziehung neuerdings mit Vor-
liebe sein bizarr erscheinender Einfall vom Jahre 1511, selbst
den Stuhl Petri zu besteigen, die Gelehrten beunruhigt hat,
so darf andrerseits an jene Besprechungen erinnert werden,
welche der Kaiser iiber Abstellung kirchlicher Schiiden in den
Jahren 1503 und 1504 bereits mit zwei so hervorragenden Vor-
kéimpfern einer Besserung wie Geiler von Kaisersberg ¢) und

1) Am 1. Juni 1510. Brosch a. a. 0., S. 198 und 347f.; s. 293.
Beildufig hebe ich hervor, dass der Kaiser dasselbe Dalmatien dar-
nach im Lauf eines Jahres erst Ungarn, dann Spanien, dann wieder
Ungam anbietet.

2) L. Dacheux, Un reformateur catholique . . . Jean Geiler de
Kaysersberg (1876), p. 497. P.von Wiskowat off, Jacob Wimpheling,
5. 139. Vgl. Rohrich, Geschichte der Reformation im Elsass, S. 69.
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Jacob  Wimpheling gepflogen hatte.  Fiir seine dogma-
tischen Licbhabereien sprechen jene acht Fragen iiber die
Notwendigkeit und Natur des Glaubens, iiber Seligwerdung
ausserhalb der christlichen Kirche u. a. m., deren Beant-
wortung er im Jahre 1508 zu Boppard dem gelehrten Abt
Trithem unter der charakteristischen, freilich nicht innegehal-
tenen Bedingung auflegte, den Beweis auf dem Weg der Natur
(d. h. der natiirlichen Logik) und nicht des Glaubens zu er-
bringen ). Weiter auf diese und andre ferner zuriickliegende
Momente einzugehen, ist nicht meine Absicht. Das Gesagte
soll nur zeigen, dass innere Ueberzeugung von der Notwen-
digkeit kirchlicher Reform nicht fehlte, als Maximilian im
Sommer 1510 diesen Fragen wieder einmal niiher trat, dies-
mal allerdings in hervorragendem Masse bestimmt durch die
politische Gesammtlage. Ich denke, dass grade das letatere
durch die neuen Aufklirungen, die ich zu geben in der
Lage bin, noch deutlicher werden wird. Im Juni, wie wir
im Eingang gesehen, hatte Max iiber eine Reformation ge-
sprochen, welche der Papst und ein Teil der Cardinile von
ihm und Ludwig XIL befiirchteten. Fast zwei Monate, aus
denen wir iiber die Auf- und Abbewegung des kaiserlichen
Ideengangs leider nichts erfahren, vergehen, bis aus dem auf-
blitzenden Gedanken ein fertiger Plan wurde. Musste der
Kaiser die Erfahrung machen, dass unter den in seiner Um-
gebung weilenden Ratgebern keiner der Schwierigkeit einer
solchen Aufgabe gewachsen war? Er verfiel, vielleicht an-
geregt durch seinen Secretir Jacob Spiegel, darauf, dessen
Oheim, den ihm lingst vertrauten Jacob Wimpheling, mit
einem Gutachten iiber die Frage zu betrauen, wie die Re-
form anzugreifen sei. Die bisherige Titigkeit des berithmten
Humanisten, welche ich als bekannt voraussetze, lisst diesen
hohen Vertrauensheweis begreiflich erscheinen. Am 18. Sep-
tember 1510 sandte ¥) Maximilian, von Ueberlingen aus, den

1) Joannis Tritemii . . . . Liber octo guaestionum ad Maximil.
Caesarem (Ausgabe von 1550), Bl. 1ff §S. Hegewisch, Geschichte
Maximilian’s ., II, 178.

2) Diese Vollmacht und die Mehrzahl der im Folgenden benutz-
ten Actenstiicke hat bekanntlich zuerst Spiegel selbst 1520 heraus-
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oben genannten Secretiir Spiegel an Wimpheling mit der
pragmatischen Sanction der franzésischen Kénige und einem
nicht niéher bezeichneten miindlichen Auftrag, dessen Aus-
filhrung yon Wimpheling’s Tiichtigkeit und Treue erwartet
wiirde. Darauf dass Wimpheling auch unerfordert in solchen
Dingen Beweise seines Interesses gegeben, wird die Zu-
versicht gegriindet, dass er sich auch der ihm jetat zuge-
muteten Aufgabe nicht versagen wiirde. Dieser Brief traf
den Adressaten in Heidelberg, von wo er sich, vermutlich
auf Wunsch des darin heglaubigten Gesandten, nach Strass-
burg verfiigte, nm von ihm laut der ihm erteilten Instruction
das Nihere zu vernechmen. Diese bisher vermissto Instrue-
tion des Kaisers fiir Spiegel, d. d. Ueberlingen, 18. Septem-
ber 1510, besagt folgendes 1): Maximilian sei lingst ent-
schlossen gewesen, nach Beendigung seiner kriegerischen
Aufgaben zum besten deés rémischen Reichs und besonders -
der deutschen Nation gewisse Bestimmungen (sanctiones et
instituta) zu erlassen. Da er aber jetzt, msofern immer aus
einem. Krieg ein anderer erwachse, die: Hoffaung verloren
habe ruhige Zeiten zu erleben, erscheine es ihm unwiirdig,
linger zu zbgern, um nach dem Beispiel andrer Vilker ein-
zurichten provisiones et edicta, damit Deutschland, seit vielen
Jahren gewohnt, Gelder und Kriifte nach Rom hinzugeben
(spargere), endlich einmal wieder die alte Freiheit erlange
und nach heilsamen Regeln und Bestimmungen lebe. Dazu
verlange er den Rat Wimpheling’s, der in grossen und klei-
nen Schriften dem Reich und Kaiserhaus Ehre erzeigt und
bereits zu dem jetzt erstrebten Ziel die Firsten eingeladen
hiitte. Ihn (Max) habe er neulich ermahnt, eine gute Ord-
nung zu machen, fiir Eintracht zu sorgen, einen Reichs-
schatz zu begriinden (aerarium commune , quod hactenus

gegeben (s. Wiskowatoff, Wimpheling, 8. 180. 184f) Ueher das
Verhiiltnis dieser Publication zu den Drucken bei Riegger, Goldast,
Freher ete., sowie der vollstindigeren Abschrift, welche ich aus Spa-
latin’s Nachlass im Ernestinischen Gesammt- Archiv in Weimar ge-
funden habe, bitte ich den ,Anhan g zu vergleichen, Ueber Bpiegel
vgl. Aschhbach, Geschichte der Wiener Universitiit II, 857.

1) Ernestinisches Gesammt-Archiv in Weimar, s. den Anhang.
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privatam extit), die Annaten und sonstigen Erpressungen, die
tiglich von Rom aus geschithen, aufzuheben. Ihm, dem
Kaiser, sage dieser Ratschlag umsomehr zu, als die listiger-
weise aus Deutschland entfiihrten Summen von der pipst-
lichen Curie verwendet wiirden ,,in nostri odium, econtemptum,
exterminium “. Das verlangte Gutachten soll noch speciell
iiber drei Fragen Auskunft geben. Erstens tiber die Kniffe
der Curtisanen und die besten Mittel diese unwirksam zu
machen; dann iiber Abstellung der Annaten, eine Aufgabe,
fiir deven Losung ihm noch besonders die kaiserliche Muni-
ficenz in Aussicht gestellt wird. Endlich soll Spiegel seitens
des Kaisers vortragen: ,nos cogitare de instituendo nato et
perpetuo in Germania legato, ad quem in ipsa Germania
querelae ot causae ecclesiasticae devolyerentur®. Der Kaiser
wolle wissen, quo jure diese Einrichtung getroffen werden
kimnte und welche Rechte dem Legaten zustehen wiirden
(quidue ei de jure debeatur), auch, welche Vorteile Deutschland
daraus zu erwarten hiitte. Das Schriftstiick schliesst mit den
Worten: ,, Melius etenim inducemus, ut causae in patriis nostris
ventilentur, quia celerius expedientur et ipsac impensae
remanebunt in patriis.®

Es springt zuniichst in die Augen, dass es vorzugsweise
die politischen Gresichtspunkte sind, welche bestimmend auf
Max eingewirkt haben. Ihn erbittert vor allem, dass die
Curie aus Deutschlands kirchlichen Einkiinften Waiffen
schmieden darf gegen Deutschlands Herrscher; dann scheint
doch die Analogie mit dem, was eben in Frankreich sich
vorbereitete, nicht abzuweisen. Nach dem Beispiel fremder
Vilker will der Kaiser Schutzwehren errichten gegen ré-
mische Uebergriffe, zu diesem Behuf wird als Material die
franzisische sanctio pragmatica mit iibersandt. Dass ein
Exemplar derselben durch einen gliicklichen Zufall im kaiser-
lichen Besitz sich vorgefunden, diirfte schwerlich anzunehmen
sein, und wird dem moch unwahrscheinlicher diinken, der
Finblick gewonnen hat in den Zustand des kaiserlichen
Archivwesens und weiss, wie oft selbst Actenstiicke, die der
Geschiiftsgang in die Kanzlei gefiihrt haben musste, nirgends
aufzutreiben waren, wenn die kaiserlichen Rite ihrer be-
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durften. Abgesehen von den in der Kinleitung erérterten
Gesichtspunkten, méchte ich grade auch im Besitz der sanctio
pragmatica einen tatsiichlichen Beleg erkennen fiir den in
dieser Frage zwischen Deutschland und Frankreich statt-
gehabten Ideenaustausch. Fast komisch wirkt es, wie fern
der zu Rat gezogene Humanist Wimpheling grade diesem
Gesichtspunkt der auswirtigen Politik steht. Er iibernimmt
den Auftrag, bei welchem es thm offenbar nicht recht geheuer
war, hauptsichlich, wie er selbst sagt, um seinem Neffen die
kaiserliche Gunst und seiner Vaterstadt Schlettstadt den
kaiserlichen Schutz gegen etwaige franzésische Angriffe zu
verdienen. Ihn beschiftigt nur der Gedanke einer Besserung
der kirchlichen Zustinde, und wenn wir ihn in seinen Rat-
schliigen sehr vorsichtig, ja auffallend zuriickhaltend erfin-
den, so mag zuwr Erklirung der Hinweis auf die scheue
Sorge dienen, mit der im Jahre 1508 Abt Tritthem seine
Rechigliiubigkeit verklausulirt hat 1), sowie die Erfahrung,
dass soeben erst die kirchlichen Wiichter der reinen Lohre
in Deutschland sich Reuchlin gegeniiber recht unsanft in .
Erinnerung gebracht hatten ). Am 1. November ist das
Begleitschreiben ausgestellt, mit welchem Wimpheling sein
Gutachten an den Kaiser absandte. Welche Bestandteile
dasselbe umfasste, habe ich im Anhang anschaulich zu
machen versucht. Ich fasse kurz aus allen die Quintessenz
der Ansichten unseres Grelehrten zusammen, ohne, was ander-
wiirts zur Geniige geschehen, eine ausfiihrlichere Wiedergabe
zu unternehmen. Nur auf seine Beantwortung der letaten,
bisher ganz ausser Betracht gebliehenen Frage, die Maxi-
milian’s Instruction anregt, ist hier specieller einzugehen.
Die Beschriinkung , mit der Wimpheling in seinem Be-

1) a. a. 0., Blatt 65f. Authoris protestatio ad Caesarem.

%) Aus dem Umstand, dass Punkt 3 des Wimpheling’schen' Gut-
achtens iiber die Curtisanen des Reuchlin’schen Handels gedenkt,
will Wiskowatoff, S. 188, Anm. 1 entnehmen, dass dies Gutachten
kein Bestandteil des vom Kaiser 1510 erforderten gewesen sein konne,
da der Handel Reuchlin’s mit den Dominikanern erst 1511 hegonnen
hiitte. Dieser Irrtum widerlegt sich durch die Darstellung Geiger's,
J. Reuchlin, 8. 217, 220. 226
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gleitschreiben dem kaiserlichen Wunsch entsprechen zu wollen
erkliirt, die Klausel ndmlich ,soweit es mit Gott und ohne
Gewissensverletzung mglich ist ¥, weissagt wenig Gutes. In
der Tat hitte man am kaiserlichen Hof von dem alten
Gegner kirchlicher Mishréiuche wohl mehr erwarten diirfen,
als die Wiederholung und speciellere Begriindung einer Reihe
oft gehérter und bisher tauben Ohren gepredigter Klagen,
sowie, was unerfreulicher war, eine mit der dem Manne
neuen Verantwortlichkeit seiner Worte gewachsene Enthalt-
samkeit in der Meinungsiiusserung grade iiber die ent-
scheidenden Fragen. Von der Einfilhrung der pragmatischen
Sanction réit Wimpheling ab: er hilt die concordata der
deutschen Fiirsten bei gewissenhafterer Beobachtung fiir aus-
reichend ), sonderbar genug gegeniiber dem Inhalt der auch
von ihm wieder hervorgesuchten decem gravamina nationis
germanicae, die grade gegen den fortwihrenden Bruch der
mit der Curie geschlossenen Concordate in herbster Weise
sich auflehnen. - Durch und durch eingeweiht zeigt sich der
Verfasser weiter in die Schliche der Curtisanen und die
zahllosen der Kirche, dem Glauben, der Wissenschaft, Ein-
zelnen dadurch zugefiigten Schiidigungen und Beschimpfun-
gen. Sein Rat beschriinkt sich auch hier darauf, den Papst,
dessen guter Wille vorausgesetzt wird, anzugehen, einiger-
massen Ziigel und Mass jenen Unverschiimten aufzulegen,
ganz ebenso, wie er zur Abstellung der gravamina, deren
Héhepunkt die Annaten bildeten, auch nichts Besseres vorzu-
schlagen weiss, als die Bitte an den heiligen Vater, milder
mit seinen ,,deutschen Sohnen“ zu verfahren. Himmelweit
waren doch in diesem Augenblick Max und Wimpheling
auseinander : solche Ratschliige konnten dem Kaiser, der darauf
brannte, mit seinen Reformen den Papst empfindlich zu
treffen, wenig frommen. Halt es doch obendrein in seiner
Angst, dass Max sich zuweit fortreissen lassen moge, der

1) Nur hiilt er es fiir zuliissig, in Frankreich in Erfalvung zu
bringen, welche Gewalt nach dortigem Recht dem Papst bei Ver-
leihung kirchlicher Beneficien zustehe, und darnach im rSmischen
Reich ein moderamen eintreten zu lassen.
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getreue Eckart fiir erforderlich, in eindrucksvollster Form zn
warnen. Ja keinen Schritt in solcher Sache tun, his der
Kaiser weiss, dass nicht Furcht vor pépstlichen Censuren
die drei geistlichen Kurfiirsten von seinem Wege scheidet!
Auch die Befiirchtung, dass die Bettelménche gegen ihn das
Volk erregen méchten, dass der Papst den Kurfiirsten die
Wahl eines neuen Konigs anbefehlen und die benachbarten
Nationen gegen die kaiserlichen Erblande aufhetzen kinnte,
wird dem Monarchen nicht erspart. Aber hiren wir erst
seine Antwort auf die letzte der kaiserlichen Fragen. KEs
handelt sich in derselben, wie wir uns erinnern, allgemein
genommen um eine dhnliche Massregel, wie die der Bestel-
lung eines nationalen procureur des &mes, welche im gleichen
Augenblick der franzisische Klerus in Tours seinem Konig
vorschlug. Der hauptsiichlichste Unterschied ist, dass der
franzosische Klerns wohl eine voriibergehende Einrichtung,
dass aber Max mit seinem legatus natus et perpetuus eine
daunernde Aenderung des kirchlichen Organismus, eine Art
nationaler Selbstéindigkeit der deutschen Kirche im Sinne
hatte. Was hat nun Wimpheling zu diesem originellsten
Gedanken der kaiserlichen Instruction “gesagt? Horen wir
ihn selbst 1): ,, De legato nato et primate seu Patriarcha con-
sulantur jurium periti: licet enim audierim Archiepiscopum
Saltzburgensem esse legatum natum Germaniae et archiepis-
copum Magdeburgensem esse primatem seu patriarcham. Timeo
autem summum Pontificem contra nos prescripsisse, quia pri-
vilegium per non usum perditur. Inecidit mihi quod in glo-
rioso quondam conventu principum in Wormatia legi de
hac materia elegantem orationem cujusdam doctoris et no-
bilis, quem dicebant esse de familia ducum Baxoniae et ons

1) Ernestinisches Gesammt-Archiv zu Weimar, s. Anhang al. 8.
Die Originalitit des Gedankens ist natiirlich in beschriinktem Sinn zu
fassen. Die Geschichte inshesondere Deutschlands liess analoge Pline
bfters auftauchen. Man denke nur an den in der Zeit des Kaisers
Friedrich I. in Deutschland in unbekannten Kreisen entstandenen
Giedanken, den Erzhischof von Trier zum Haupt einer deutschen
Nationalkirche zu machen,
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(? unleserliches Wort, vielleicht hat dominus oder eine Ab-
kiirzung dafiir gestanden), Henricus de Binow !) dicebat
mihi nomen aut eognomen suum esse Hermannus Grien.
eredo hodie ejus orationis exemplum inveniri posse apud
quendam vicarium summae ecclesiae Spirensis Georgium
Reyser de Amberga.”

Also mit einer rein historischen Reminiscenz an Befug-
pisse der Krzbischife wvon Salzburg und Magdeburg, die
er obendrein selbst fiir verjihrt 2) ansicht, wilst Wimpheling
diec unbequeme Entscheidung von sich ab. Einerseits schiebt
er dieselbe auf den breiten Riicken arbeitsamer juristischer
Riite, andrerseits deckt er seinen unrithmlichen Riickzug, in-
dem cr auf die ihrer Form wegen ihn einst ansprechende
Rede eines vielleicht schon Verstorbenen hinweist, welche
er fiir damals Lebende und mit dem Gang der jiingsten
Geschichte Vertraute wohl ausreichend deutlich, soweit seine
unbestimmt gewordene Erinnerung reichte, signalisirt. Also
nichts als sorgliche Bedenklichkeit und keine Spur des
freien Geistes, aus dem allein grosse Entschliissse geboren
werden. Das Urteil, welches scharfer Feindeswitz spiiter
iiber Hutten sich erlaubte: er belle wohl, aber er beisse nicht,
kann es Wimpheling von sich abwehren? Wiirdigt man
den kaiserlichen Plan als Ganzes, erkennt man in ihm ein
Product der in allen Klassen der Nation, auch einem Teil

1) Heinrich von Biinau, der Steltzner genannt, ein hekannter Rat
Friedrichs des Weisen von Sachsen. 8. Friedrichs des Weisen Zeit-
geschichte von Spalatin in S palatin’s Histor. Nachlass, herausgegeben
von Nendecker wund Preller, S. 34 u. a. O.

%) Das ist die Bedeutung von preseribere = franzisisch préserire.
Zur Sache handelt es sich um Salzburgs Legatenwiirde fiir Novieum
und Magdeburgs Primat in Germanien, Anspriiche, die bekanntlich
ihren priignantesten Ausdruck in den bekannten Sessionsstreitigkeiten
heider im Fiirstencolleg des Reichstags Ende des 15. Jahrhunderts ge-
funden haben. Vgl. Palm, Ucber den Primat des Erzstiftes Magde-
burg (Forschungen zur deutschen Geschichte, Bd. XVII, S. 260ff).
Ueber die Entstehung des Magdeburger Primats i. J. 1370 auf Grund
einer frither gefilschten pipstlichen Urkunde, s. ebendas. 8. 245. Der
Magdeburger Titel selbst ward iibrigens in Wimpheling’s Tagen noch
fleissig gebraucht.
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der Geistlichkeit vorhandenen und nach Ausdruck ringenden
Stimmung und Strémung, so muss man sagen, dass ein
grosser Moment Wimpheling kraftlos, der Aufgabe nicht ge-
wachsen, getroffen hat. Wenn je, so musste damals das
Project einer Lockerung der kirchlichen Abhingigkeit
Deutschlands von Rom durch Bestellung eines legatus per-
petuus doch wenigstens discutabel erscheinen. Nichts berech-
tigt hinter dem Plan Maximilian’s mehr, etwa ein Schisma,
erkennen zu wollen. Schon die Wahl des Ausdrucks legatus
natus et perpetuus beweist es, dass es sich um eine dauernde,
organisatorisch - festzustellende Uebertragung gewisser von
pipstlichen Behirden in Rom geiibter und gemisbrauchter
Befugnisse auf einen in Deutschland residirenden Stellvertreter,
wohl einen deutschen Priilaten, handelte. Wenn bei der
ersten Einrichtung vielleicht auch, wie die Dinge lagen,
von einer Mitwirkung des Papstes hitte abgesehen werden
miissen — g0 lag in dem Plan nicht notwendig die Los-
losung einer Nationalkirche aus der Gesammtkirche. Was
Luther 1518 zu Augsburg, wie Waltz soeben gezeigt
(Histor. Zeitschrift, Neue Folge V, 247), von der reichs-
stindischen Opposition in sich aufnahm, die Unterschei-
dung zwischen der rdmischen Kirche und der romischen
Curie, das hatte jene Opposition auch nicht erst 1518 aus
den Fingern gesogen. Besass der Gedanke einer deutschen
Legation in perpetuum die von Max ihm zugetraute Kraft,
nicht nur Heilung zu spenden, sondern auch die Menschen
an diese Art der Heilung glauben zu machen, so hiitte sich
damals mit der herkémmlichen Zihigkeit der romischen
Clurie wohl rechnen lassen, so gut wie Friedrich I fir
Preussen hinsichtlich seines katholischen Viears das voraus-
setzen durfte ). Es ist hier nicht der Ort, wenn es iiber-
haupt der Historie ziemte, die giinstigen Falls migliche
Perspective zu verfolgen: miglich freilich nur, wenn kluge
Energie unverriickt das Ziel im Auge behielt. So dient
denn allerdings die wenig verlissliche Denkungsart des

1) Mommsen, i. d. Preussischen Jahrbiichern XXXIX, 152,
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Kaisers, dessen hastiges Springen von einem Plan zum an-
dern leicht einen allzu eifrigen Ratgeber rachsiichtiger Ver-
folgung gereizter Machthaber preisgeben konnte, Wimpheling
zur Entschuldigung. Oder irre ich mich vielleicht? Ist im
obigen Citat der Rede des , Hermannus Grien“ vielleicht
mehr verborgen, als die Worte zu besagen scheinen? Wird
dem Kaiser aus Vorsicht in versteckterer, den Verfasser des
Gutachtens weniger compromittirender Weise die Waffe ge-
boten, deren er bedurfte? Nicht so leicht, wie vermutlich
den Zeitgenossen Wimpheling’s, wird es heute in die eigent-
liche Bedeutung jenes Citats einzudringen. Dass von dem
berithmten Wormser Reichstag von 1495, und nicht etwa
von den Tagen von 1497 oder 1509 die Rede sein muss,
ergiebt schon die Bezeichnung conventus principum gloriosus.
Aber ein ,,Hermannus Grien“ war nirgends aufzutreiben.
Der Umstand, dass Wimpheling den Namen nur gespriichs-
weise von dem kurfiirstlich siichsischen Rat Heinrich von Bii-
nau erfahren, sowie die Beobachtung, dass seine Erinnerung
an die ganze Sache offenbar nicht mehr allzu klar ist, liess
die Annahme einer unabsichtlichen Entstellung des Namens zu-
lissig erscheinen. Man darf mit voller Sicherheit be-
haupten, dass kein anderer gemeint ist, als der in den Jahren
1495—1497 mit Reuchlin im Briefwechsel stehende Johann
Wolf von Hermansgrin?'). Dieser voigtlindische Edle
hatte, wie wir aus einem Schreiben Reuchlin’s erfahren, seine
Studien in Rom gemacht unter dem beriihmten Pomponius
Liitus, hatte dann eine Fahrt unternommen, die ihn bis Pa-
listina fiihrte *). Dieser Mann nun, der hohe Bildung mit

1) Joannes ex Lupis Hermansgriin schreibt er sich selbst. Ent-
spricht das ex TLupis unserm Wolf, oder ist es nur eine dem Klang
entsprechende Latinisirang, welche damals die Sitte unter den Huma-
nisten bekanntlich forderte, unseres Lippold = Luppold? 8. die fol-
gende Anmerkung. ;

2) Aus diesem Umstand mochte ich die Identitiit des gleich vor-
zufiihrenden Wormser Reduers mit dem voigtlindischen Ritter Lip-
pold von Hermansgriin, der 1493 mit dem Kurfiirsten Friedrich von
Sachsen zum heiligen Lande zog, annehmen. (Spalatin’s Nachlass,
herausgegeben von Neudecker und Preller, 8. 90, s. 87.) Dafiir spricht
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Welterfahrung paarte, war 1495 Gesandter des Erzbischofs
Ernst von Magdeburg auf dem Wormser Reichstage 1). Sein
Herr war bekanntlich der Bruder Friedrich’s des Weisen,
so dass ibm Wimpheling’s Erinnerung nicht mit Unrecht zur
familia ducum Saxoniae rechnete. Reuchlin begriisst ihn
als Magdeburgischen Reichstagsgesandten grade seiner viel-
seitigen Bildung halber mit fast jubelnder Befriedigung. Nur
ein zufilliger Umstand verhinderte es, dass beide sich in
Worms, wo auch Reuchlin im Gefolge des neuen Herzogs
Eberhard von Wiirtemberg zeitweise sich befand, perssnlich
nicht niher traten. Dafiir correspondirten sie grade wiih-
rend des Reichstages um so eifriger und auch in spiterer
Zeit, im Jahre 1497, wo Hermansgriin in diplomatischer
Kigenschaft sich in Prag aufhielt, hat er des Geistes-
verwandten in Schwaben brieflich gedacht?). Die im Jahre
1495 gewechselten Schreiben zeigen Hermansgriin als einen
patriotischen Geist, den die Not des Vaterlandes so ergriff,
dass er erst durch schmerzliche Erfahrungen inne werden
musste, wie andere, weniger hoch denkend, den Reichstag
zum Tummelplatz ihrer privaten Abneigungen und egoistischen
Bestrebungen machten. Nach heissen, oft vergeblich erschei-
nenden Bemiihungen, konnte er endlich ,,von schwerster
Furcht befreit, melden, dass man nun doch nicht ergebnis-
los auseinandergehen wiirde. Jetst erst schrieb er dem
Freunde; vorher hatte ihn Ekel, wie er sagt, erfasst, nicht
nur iiber den Wormser Tag etwas zu schreiben, sondern
auch nur sich zu erinnern, was in so langer Zeit geschehen

auch die vertraute Stellung, in der wir unseren Hermanggriin sonst
Friedrich gegeniiber beobachten konnen. Ueber Pomponius Liitus
8. Burckardt, Cultur der Renaissance, 3. Aufl, I, 319.

1) Benckenbergische Sammlung von ungedruckt- und raren
Schriften (Frankfurt 17561, I, 125; Reichstagsverzeichnis von 1495).
Vom Reichstag ward ihm neben anderen eine Verhandlung mit der
Stadt Frankfurt aufgetragen. Datt, De pace publica, p. 8885,

2) Clarorum virorum epistolae (Ziirich 1558), Bl. 21, Hieraus bei
Miiller, Reichstagstheater unter Max I, 551 und die Reuchlin’schen
Briefe bei L. Geiger, J. Reuchlin’s Briefwechsel. 1875 (Literar.
Verein in Stuttgart, Public. 126), §. 436
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gei. Aber dusser den unumginglichen Notizen iiber seine
Berithrung mit Eberhard von Wiirtemberg kéine Erwithnung
geiner Rolle inmitten der Versammlung, kein Wort iiber
eine von ihm gehaltene Rede. Und doch hat Wimpheling
gein Clediichtnis nicht getiiuseht. Unter den Handschriften
der Miinchener Hofbibliothek befindet sich ) unter der Jahres-
zahl 1497 ein Friedrich von Sachsen gewidmetes ,, Somniwm #
unseres Magdeburgischen Diplomaten, welches eine Rede
Kaiser Friedrich’s 1I. an die Reichsstinde fingirt. Der
Augenschein iiberzeugte mich sofort, dass die Schrift das
Datum 1495 triigt. Die Hersteller des Verzeichnisses sind
nur durch die querliegende Fiinf irregeleitet worden, welche
dem Kenner archivalischer Quellen jener Zeit wohl bekannt
ist. Auch der Inhalt ergiebt mit Sicherheit dasselbe Jahr.
Nun dient diese interessante Denkschrift des Joamnes ex
Lupis Hermansgriin ausschliesslich dem Zwecke, die deutschen
Stinde aufzuriitteln aus ihrer Traumseligkeit, und sie auf
die nach des Verfassers Ueberzeugung dem deutschen Reich
todtliche Geefahr hinzuweisen, welche das Vorgehen Karl’s VIII,
von Frankreich in Italien mit sich fithre. Die Widmung
an Friedrich den Weisen ist vom 23. Miirz 1495 und der
Inhalt repriisentirt etwa die allgemeine Lage vom Ende
Januar 1495: Karl den Achten ausgesthnt mit dem Papst
Alexander VI. und im Begriff sich auf Neapel zu stiirzen.
Dem Verfasser schwebt die Gefahr vor, dass der Papst
»vel metu vel beneficio“ gewonnen, unter irgend einem Vor-
wand dem Frangosen die Kaiserkrone auf’s Haupt setzen
und ganz sich der franzosischen Politik dienstbar machen
kinnte. Sobald nun, lisst der Verfasser den Kaiser Fried-
rich II. seinen Deutschen zurufen, diese Voraussetzung sich

1) Cod. lat. 924. Ich bemerke, dass ich durch die Notiz G eiger's
(Briefwechsel Reuchlin’s, 8. 43, Anm. 1), in Miinchen befinde sich eine
» politisehe Schrift “ Hermansgriin's, auf obige meinen Studien in mehr-
facher Beziehung forderliche Handschrift aufmerksam wurde. Durch
die Giite der Miinchener Bibliothekverwaltung konnte ich dieselbe hier
in Greifswald benutzen. Ich fasse mich tiber Hermansgriin so kurz,
als der Zweck erlaubt, da ich seine Schrift an einem anderen Orte
herauszugeben gedenke,
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erfiillt: ,,videte ne ob iniquitatem facti obedientia ad tempus
e medio tollenda atque in locum pape patriarcha vobis consti-
tuendus erit. KEs wird weiter darauf hingewiesen, wie
nitig es im Falle eines solchen Beschlusses sei, den Klerus
fest im Ziigel zu halten, und nicht minder mit Polen, Bohmen
und Ungarn Unterhandlungen anzukniipfen, um sich iiber
das Vorgehen des Papstes zu beklagen, fiir welches Deutsch-
land demniichst auf einem allgemeinen Concil Rechenschaft
verlangen wiirde. Ein Biindnis mit jenen Staaten auf be-
stimmte Zeit wird gefordert, damit nicht der Papst durch
Excommunication der Deutschen ,,simplicitatem barbarorum ¢
gegen jene in Flammen zu setzen im Stande sei.

Dies in der Kiirze der kirchenpolitische Inhalt der im
wesentlichen gegen Frankreich gerichteten Arbeit. Obwohl
dieselbe in Magdeburg gefertigt und wohl dem weisen Fried-
rich bei seinem Abgang zum Reichstag oder in Worms selbst
itherreicht ist, entspringt aus der Natur des Ganzen die
Wahrscheinlichkeit, dass sie in der Reichsversammlung selbst
auf die eine oder andere Weise zur Kenntnis weiterer Kreise
gebracht ist. Da hat sie auch Wimpheling gelesen !) und
dem Grundgedanken entsprechend richtigz als Rede aufge-
fasst. Vom Inhalt hatte lediglich der Vorschlag: eventuelle
Einsetzung eines deutschen Patriarchen in seinem Gedécht-
nis gehaftet. Deshalb richtet er des Kaisers Aufmerksam-
keit auf dies lingst historisch gewordene Actenstiick, jeden-
falls ohne mit diesem Hinweis seinem generellen Vorschlag
Abbruch tun zu wollen, die Rechtskundigen zu befragen.
Ohne ihm Unrecht zu tun, darf man jenes Citat als einen
blossen Verlegenheitsbehelf bezeichnen. Weil er Maximi-
lian’s Fragen nach der Tunlichkeit, Rechtmiissigkeit und
Competenz eines stindigen Legaten nicht beantworten wollte,
nannte er einen Anderen, welcher einstens unter total ver-
schiedenen Verhiltnissen (indem letzterer einen Kampf auf
Tod und Leben um die Reichskrone mit Frankreich, des
Kaisers jetzigem Verbiindeten und Gesinnungsgenossen, weis-
sagte) einen dhnlichen Gedanken empfohlen hatte.

1 legi* sagt ja Wimpheling,
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Und der Kaiser? Hat er jene Schrift erst lesen miissen,
um die Ueberzeugung zu gewinnen, dass daraus fiir ihn
nichts zu holen sei, oder hat er sich gar nicht die Miihe
gegeben, eines Exemplars habhaft zu werden? Es lisst sich
nur sagen, dass er die empfohlene Lectiire sicher dem ge-
lehrten Ratgeber nicht verdankt haben wiirde. Mir ist keine
publicistische oder iiberhaupt literarische Leistung jener Zeit
bekannt, die mit so schonungsloser, zum Teil nachweislich
ungerechter Verachtung das Tun und Lassen Maximilian’s
kritisivt hiitte, als jene fingirte Rede seines erlauchten Vor-
gingers Friedrich’s II. :

Auch aus den Massregeln Maximilian’s lisst sich keiner-
lei Anhaltepunkt fiir die eine oder andere der obigen Mog-
lichkeiten oder selbst fiir den Eindruck des ‘Wimpheling’schen
Gutachtens gewinnen; denn nichts ist von solchen bekannt.
Fiir mich wenigstens unterliegt es keinem Zweifel, dass jenes
den Anschein eines kaiserlichen Erlasses annehmende Acten-
stiick, welches in den Drucken der Gravamina dem nicht
von Wimpheling ‘stammenden Appendix vorangeht 1), nicht
aus der kaiserlichen Kanzlei stammt. Jede formelle Be-
glaubigung fehlt. Ohne Zeitangabe (denn die im Riegger-
schen Abdruck in Parenthese gesetate 1510 stammt vom
Herausgeber), ohne Ort, denn das ,,ex Oeniponte” der Drucke
hat die bessere Spalatin’sche Abschrift nicht (s. Anhang 11),
bietet es auch sonst keinerlei Merkmale kanzleiméissiger
Authentie. Da es nun inhaltlich genau den zahmen Winken
Wimpheling’s entspricht, unter ausdriicklicher Berufung auf
die von ihm in den Vordergrund gestellten concordata prin-
cipum, da es, wie auch die Spalatin’sche Handschrift zeigt,
einen integrirenden Bestandteil des Wimpheling’schen Gut-
achtens bildete, muss man es als Versuch unseres Huma-
nisten betrachten, einen Entwurf der Reform, wie er sich
dieselbe ansfithrbar dachte, dem Kaiser darzubieten. Das
Actenstiick sollte eine Abhiilfe sein der fithlbarsten Schiden
in seiner oberrheinischen Nachbarschaft, Mit Maximilian,
das wiederhole ich, hat dieser Entwurf nichts zu tun. Der

1 Z. B. Freher-Struve, S. 683.
Zeitsohr. f. K.-G, TII, ¢, 15
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Kaiser scheint in der Tat rasch von seiner Absicht zuriick-
gekommen zu sein. Es lisst sich zur Zeit noch nicht sagen,
ob das Verhalten seines Vertrauensmannes die Zuversicht
des Gelingens in ihm erschiitterte oder ob beim Empfang
des Gutachtens sein Auge bereits ein Bild der politischen
Gesammtlage erfasst hatte, dessen Bestandteile sich in ganz
anderer Weise zum Ganzen fiigten, als sechs bis acht Wochen
vorher. Am 17. November 1510, viel frither war ihm das
vom ersten desselben Monats datirte Gutachten kaum zuge-
kommen, erneuerten seine Abgesandten zu Blois die Vertriige
mit Ludwig XII. von Frankreich, auf Grund deren neben
Spamien auch der Papst erneut zur Mitwirkung an den
vertragsméssigen Zielen aufgefordert wurde: widrigenfalls
ward von beiden Potentaten bestimmt die Berufung eines
allgemeinen Reformconeils in Aussicht genommen. Der
Kaiser lebte und webte in dieser neuen Wendung der Dinge.
An demselben 81. December 1510, an dem er die schwere Er-
krankung seiner Gemahlin melden musste, schrieb er im ge-
heimen an seine Tochter Margarethe: ,, Nous sommes en pra-
ticque et espoir que le pape se remettera en nostredite
lighe et nous fera aussi ayde et assistence“ (Le Glay, Cor-
respondance I, 363). Schon am 7. December wusste man
am franzisischen Hof in Blois, dass der Kaiser eifrig mit
dem Papst verhandle (Le Glay, Négociations I, 372). Wo
blieb da die bescheidene Hoffnung einer Kirchenreform im
nationalen Sinn? Weder die zu erneuernde Freundschaft
mit Julius II. noch andernfalls das allgemeine Coneil konnten
einer solchen frommen. Wie rasch Maximilian vollig abkam
von der Idee eines Nationallegaten, als Haupt der deutschen
Kirche, zeigt neben anderem recht schlagend der Einfall
des folgenden Jahres, die pipstliche Tiara, das Symbol der
geistlichen Weltherrschaft, sich selbst aufs Haupt setzen zu
lassen.
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Anhang.

Jenes im September 1510 seitens des Kaisers von Wim-
pheling erforderte Gutachten, welches seiner Natur gemiss vor-
erst nicht fir die- Oeffentlichkeit bestimmt sein konnte, hat
nicht uninteressante Schicksale gehabt, und ist bisher nicht ein-
mal vollstindig bekannt gewesen. In den niichsten Jahren hat
sich Wimpheling nicht ohne Stolz seiner Arbeit erinnert. Noch
in dem Lebensabriss, den er in seiner Expurgatio contra detrac-
tores im November 1512 zusammengestellt hat, spricht er von
dem kaiserlicherseits ihm gewordenen Befehl, Heidelberg zu ver-
lassen ,, [ut] negotium quod olim ad Dei gloriam Germaniae-
que decus in lucem prodibit, ex voto Caesar, Majest.
absolvam“ 1),  Diese hoffnungsfreudige Stimmung hat nicht allzu
lange vorgehalten. Wenigstens musste der mehrgenannte Neffe
Jacob Spiegel das Manuscript vor dem eigenen Verfasser retten,
der es den Flammen opfern wollte, nach der sicherlich richtigen
Vermutung Wiskowatoff’s (8. 184) aus Abneigung gegen die iiber
seine Ueberzeugungen hinausgehende Richtung, welche inzwischen
die reformatorische Bewegung eingeschlagen hatte. Dagegen
sind die weiteren Schlisse Wiskowatoff’s, die er ebendaselbst aus
dem Widerstreit zwischen Onkel und Neffen zieht, hinsichtlich
der Composition des Ganzen nicht zutreffend. Fast alle die
Stiicke, die, als bei anderer Gelegenheit von Wimpheling gefertigt,
von Wiskowatoff niclht als zu jenem Gutachben gehorig betrachtet
werden, sind dessen Bestandteile gewesen, ebenso freilich die
von Spiegel ausgelassenen avisamenta. Der Kiize wegen ver-
weise ich zum Beweis auf das unten zu gebende Schema der
weimarischen Handschrift. Ausser der Spiegel’schen Ausgabe 2
kommen fiir unsere Kenntnis hisher eine teilweise Abschrift des
Ulrich Zasius %) in Betracht, sowie die von Wiskowatoff als be-
sondere Schrift Wimpheling’s angesehenen Gravamina - nationis
germanicae *).  Daraus finden sich dann die Acten zerstiickt und

1) Riegger: Amoenitates liter. Friburg. III, 426,
?3 Medulla pragmaticae sanctionis und astutine Curtisanorum,
8) Avisamenta ad Caes. Maj.

%) Auch bei Riegger, Amoen. lit. Frib. als zwei besondere
Sehriften unter No, 85 und 86 aufgeziihlt. Mit Reeht rigt iibrigens
Wiskowatoff 8. 195 die herkémmliche, noch von Strauss geteilte
Ansicht, dass der bekannte Druck der Gravamina aus dem Jahre 1518
stamme. Das im alten Druck, sowie in den Ausgaben z B. Freher-
Struve II, 684 stehende 1518 bezeichnet nur den Reichstag von Augs-
burg, auf dem Bischof Erhard von Liittich eine daselbst citirte Ein-
gabe gemacht. Auf den Druck selbst bezieht sich nur der Schluss-
vermerk: Ad incrementum Giermaniae et dei gloriam , Selestadii im-
Pressum in officina Schiireriana. (Exemplar in meinem Besitz.)

15%
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nirgends vollstindig gedruckt bei Riegger a. a. 0. III, 483fL;
Goldast: Constitut. imper. II, 123; Freher-Struve: Script.
rer. Germ. II, 677; auch bei Georgii: Imperatorum imperii-
que principum ac procerum totiusque nationis Germanicae Gra-
vamina advers. sedem Romanam, p. 272sq. Die ganze Frage nun
nach der Zusammensetzung dieses Gutachtens und der Zusammen-
gehirigkeit seiner Teile wird eine andere durch Auffindung einer
vollstiindigen Ahschrift des gesammten Schriftwechsels. Ich fand
dasselbe im Ernest. Gesammt-Archiv zu Weimar: Reg. O. p. 75
TR, 3. BEs ist ein kleines Heft aus Spalatin’s Nachlass. Es
enthiilt ausser den sonst bekannten Stiicken die bisher vermisste
kaiserliche Instruction und die Antwort Wimpheling’s auf die
wichtigste der in derselben gestellten Fragen. Hier ein Schema:

1) Credenz fiir Spiegel: Ueberlingen, 10. September 1510
(gedruckt mit dem Datum des 18. September).

2) Instruction fiir denselben: Ueberlingen, 18. September
1510. 8. den Inhalt derselben oben. Ich wiederhole hier nur,
dass Max in derselben ausser @iber die pragmatische Sanction
ansdriicklich Wimpheling’s Meinung verlangt iiber:

a) die Kniffe der Curtisanen.
b) Abstellung der Annaten.
¢) Einsetzung eines legatus natus et perpetuus.

3) Wimpheling’s Antwort auf das laiserliche Schreiben,
Strasshurg, 1. November 1510 (gedruckt).

4) Die hekannten Sticke uber die pragmatische Sanction
und die Annaten bis zu den Worten: Haec quoad pragmaticam
sanctionem.

5) Additio ex Platina (gedruckt).

6) De actionibus et astutiis Curtisanorum (gedruckt, doch
mit manchen kleinen Abweichungen des Riegger'schen Textes).

7) Unmittelbar an die Sehlussworte des vorangehenden Ab-
schnittes schliessen sich: Gravamina nationis Germanicae et sacri
Rom. Imp. decem; remedia contra gravamina; remedium pro civi-
tatibus imperii; avisamenta ad Caesaream Majestatem; conclusio
et exhortatio, nur mit kleinen stilistischen Abweichungen von
den Drucken ).

8) Folgt nach kleinem Absatz die in der obigen Darstellung
mitgeteilte Antwort Wimpheling’s: De legato nato et primate —
Georgius Reyser de Amberga.

9) Epistola Pauli Malleoli archipresbyt. Andelotensis . . .
Ex Andelo kalend. Decembris 1511, (Derselbe Brief der bis-

1) Nur vermisst man in der conlusio den Satz: et jus patrona-
tus — ordinariis mensibus conservet.
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her in den Drucken unter dem Namen eines K. Raesteriscus
steht, auch ohne Ortsnamen im Datum.)

10) Seren. Rom. Caes. Maximiliano Jae. Wymph. Selesta-
diensis sacrae paginae licentiatus. Wie in den Drucken, wo
der Correspondent aber nur durch Jacobus Regius familiaris an-
gedeutet ist *).

11) Maximil. imp. von Summum eccles. pastorem -— poenam
accepturus. Wie in den Drucken, doch ohne das: Ex Oeniponte
am Schluss und ohne das allein von Riegger in Parenthese ge-
setzte 1510.

Damit schliesst die Handschrift, also ohne die im Appendix
enthaltenen Wiederholungen und ohne die Erwihnung der orst
1518 von Eberhard von Liuttich gemachten Hingabe an den
Reichstag.

1) Georgii a. a. O. macht 8. 272 daraus einen eigenen J. Regiusr.



Iwingli und Landgraf Philipp.

Yon
Dr. Max Lenz in Marburg.

100E,

Ungeséiumt gingen die Schweizer nach der Heimkehr

daran, was mit dem Landgrafen verabredet war, ins Werk

zu setzen.

Es galt jetzt Bern, das in Marburg weder durch Theo-
logen noch Ratsherren vertreten gewesen war, zu ge-
winnen 1),

Ende October trat, von Basel berufen, zu Aarau ein
Biirgertag der drei Stidte Ziirich, Bern und Basel zusam-
men ?). Auf der Tagesordnung stand zuniichst das Burg-

1) Am 24. Oct. schrieben die Ziivicher Geheimen an Bern iiber
den Erfolg der Vergleichsverhandlungen. FEidgen. Abseh. S. 417£
Der ausfithrliche Bericht ist eine neue Quelle zu der Geschichte des
Marburger Gespriichs und um so wertvoller, als er direct auf Zwingli
zuriickgefiihrt werden kann: ,,... als es aber ein betrettener rat uff
Martin Luthers syten was, dann sy darvor zuo Wittemberg etlich tag
daritber beratschlaget und einmiindig ze blyben bedacht und verfasst,
wundent sy sich (spricht M. Huldrych) als ein al im gras und fielent
von einer meinung in die anderen, also was sy erst geredt, gerad
wider im fuossstapfen sich stlichs nit geredt haben verlougnetend“
(in dem ersten Gespriich, Freitag, den 1. October, wo Zwingli mit Me-
lanchthon, Luther mit Oekolampad, je zwei in einem besondern Zim-
mer, disputirten).

2) Der Abschied vom 31. October. Eidgen. Absch., Nr. 212,
S. 416. Ueber den Aarauer Tag hberichtet Zwingli dem Landgrafen
in dem Briefe vom 2. November (Opp. 667). Das ,,gemeine Mandat®
der 13 Orte gegen Schimpf- und Schmihreden, auf das er hier hin-

ol
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vecht mit Strassburg, iiber dag schon im Sommer eifrig ver-
pandelt war. Man wollte hierin zum Abschluss kommen,
bevor die Verhandlungen iiber Hessen aufgenommen wiirden.
Dennoch schien es geraten, auch diese Sache bei Zeiten
,anzuzetteln  und nichts zu versiumen, ,weil das der gan-
gen deutschen Nation zu Trost dienen mige®. Daher wur-
den die Berner Gesandten in das Geheimnis gezogen. Die
von Zirich — es waren der Birgermeister Diethelm Roist
und Zwingli’s Reisegefiihrte Ulrich Funk — teilten ihmen -
merst die Anschlige mit, die ,aus der rechten Kunstkam-
mer‘ herrithrten und mit den ,,allerheimlichsten Heimlich-
keiten, mit den allersubtilsten Geschwindigkeiten erworben
wiiren; darauf die Marburger Bimdnisartikel; dann legten
sic ihnen die Motive dar, die den Vertrag wiinschenswert
machten: die Verpflichtung, ,,biderben Christenleuten, welche
anderswo um der Wahrheit willen vergewaltigt oder unter-
driickt werden®, zuhiilfe zu kommen, die eigene Gefahr,
wenn der Kaiser mit einem michtigen Heere in Deutschland
einfallen, sich am Rheine in der Mitte seiner Bischéfe,
Pfaffen und aller seiner Anhiinger lagern und von hier aus
eine Stadt nach der andern bezwingen wiirde, die Intrigen
und Werbungen der Feinde in Oberdeutschland, ihre Spiegel-
fochterei mit den Tiirkenriistungen, und die Sicherung von
den Alpen bis an das Meer, dic aus dem Biinduisse mit
Hessen erwachsen miisse ).

Fiir die venetianische Unterhandlung hatte der Land-

weist, ward auf dem Tage zu Baden (5. October f.) beschlossen.
Eidgen. Absch., Nr. 199z (8. 392, gedr. S. 395). Es ist das so-
genannte , allgemeine Landesverbot®, das als gedrucktes Plakat am
15. October 1529 ausging. Ein Abdruck schon bei Bullinger, Ref-
Gesch,, Bd. I, 8. 216 (vgl. Eidgen. Absch. 8. 397). — Gegen die
Reisliuferei nach Venedig, die Zwingli ebenfalls erwiihnt, richtet sich
ein Paragraph des Abschiedes von Frauenfeld 1529, 28. October f.
Eidgen. Absch. Nr. 209, b (8. 406).

/1) Eidgen. Absch. S. 419f Hier an der Spitze der Ratschlag
naus der rechten Kunstkammer®. Die ganze Instruction afmet un-
widersprechlich Zwingli’s Greist. Sie ist die Awsfithrung der Gedan-
ken, die er in Strassburg gefasst und in Marburg mit dem Land-
grafen durchsprochen hat.
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graf Zwingli noch keine Vollmacht gegeben. Trotzdem
brachte dieser in Philipp’s Namen auch jenen Handel in
Fluss. In der Instruction ist es der letzte Artikel: ,,Es
will ouch herren Landgrafen und uns fiir guot und fast
nutzlich ansechen, umser praktik und kundschaft by den
Venedigeren in unser aller gemeinem kosten ze machen und
uns ein geltli daran nit beduren ze lassen, damit die Ve-
nediger sich des Keisers zuo erweren dest handlicher, wir
allweg siner anschligen vergwisst und, by guoter zyt uns
wissen darnach ze richten, gewarnet wurdint.“ 1)

Doch sollten sich die Dinge nicht so raseh entwickeln
als Zwingli und seine Freunde gehofft hatten. Die Berner
liessen sich weder durch die Gefahren noch durch die Hoff-
nungen, die ihnen die Ziiricher vorhielten, aus ihrer Zuriick-
haltung aufschrecken.  Die hessischen Vorschlige nahmen
sie zur Berichterstattung an ihre Geheimen entgegen; weiter
sollte dieser Handel iiberhaupt noch nicht ausgebracht wer-
den. Auch die Sendung nach Venedig kam in den Ab-
schied. Die Hauptaufgabe des Tages ward aber nicht ge-
lost.  Die Berner Stadtherren hatten das Strassburger Burg-
recht noch gar nicht ihren Gemeinden in Stadt und Land
vorgelegt, deren Billigung sie sich vorbehalten. So musste
ein neuer Tag angesagt werden, Die Verhandlungen haben
sich noch wochenlang hingezogen. Erst Ende December
kam man in Basel nach zwélftigiger Beratung zum Ziele.
Am 1. Januar traf hier von Strassburg die Einwilligung in
die Bedingungen ein, welche fiir die Aufnahme der Stadt
in das Burgrecht aufgestellt waren. Am nichsten Tage
reisten die Boten rheinabwiirts, um in der neuen Biirger-
stadt selbst ihr Burgrecht zu beschwiren ).

1) Eidgen. Absch. 8. 421. In dem Brief vom 2. November (Opp.
667) spricht er daritber so: ,,Ob mir (so zu lesen st wir) fiwer gna-
den den credenz nit geben, hab ich dennocht anzeigt, was der Ve-
nediger halb by uns geredt wardt. Hoff, werde einen furgang haben.
Kein Wort der Erklirung oder Entschuldigung wegen der Ueber-
tretung! Man sieht, wie berechtigt Zwingli zu der Aeusserung iiber
den Landgrafen gegen die franzisischen Gesandten war: ,, Apud illum
possumus fere quicquid volumus* (Opp. 418; s. 0. 5. 47).

%) Eine ganze Reihe Acten iiber die Verhandlungen von Aaraun
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Auch die Verhandlungen iiber das Hohentwieler Burg-
recht waren wieder aufgenommen. Von Ulrich’s Seite fiihrte
sie jetzt Eberhard von Reischach; der Kanzler Johann von
Fuchsstein hielt sich um Strassburg im Elsass auf. Es
ward im November ein Tag der beiden beteiligten Stidte
abgehalten, aber auch hier fanden sich Bedenken und
Schwicrigkeiten, die den Abschluss verzogerten. Sie zu
heben, war jedenfalls Jacob Grems bestimmt, den Herzog
Ulrich am 27. December aus Cassel mit einer Vollmacht an
Zwingli absandte. Die Verhandlungen wurden danach
paralldl mit denen iiber das hessische Burgrecht gefiihrt
und lassen sich bis in den April des niichsten Jahres ver-
folgen, olme dass man damit einen rechten Abschluss er-
reicht hitte. Wie sic geendigt, lisst das vorliegende Ma-
terial nicht mehr erkennen ?).

Wiihrend die Versammlung in Basel tagte, finden wir
einen andern Ziiricher Diplomaten in Venedig. Es war der
junge Professor Collinus, Rudolf Ambiihel, der theologische
Beirat Zwingli’s in Marburg und eciner der Vertrautesten
seiner Gredanken. Daheim docirte er die griechische Sprache,
jetat stand er vor den ,,Geheimen® der Lagunenstadt, um
sie zum Eintritt in das evangelische Biindnis einzuladen.
Wie die Aufnahme Venedigs in sein Biindnis, vielleicht
selbst in das Burgrecht, Zwingli's erster und eigenster Ge-
danke war, so gehen die wenigen Actenstiicke, die erhalten
sind, auch direct auf ihn zuriick. Der Entwurf der Voll-
macht, den Collinus im Namen des Ziiricher Geheimen Rats
mitnahm, liegt uns vor; er ist ganz von Zwingli's Hand.
Collinus hat die Rede aufgezeichnet, die er vor dem vene-
tianischen Senat gehalten hatte; auch sie lehrt uns, dass der
Schiller nur die Worte wiederholt hat, die ihm der Meister

bis Basel s. Eidgen. Absch. Nr. 240 (S. 475 {L). Sehr dringend und
sehr erregt iiber die cgoistische Zuriickhaltung der Schweizer lauten
die Briefe der Strassburger Freunde an Zwingli vom 14. und 15
December (Opp. 882 ff.). Am 24. d. M. begliickwiinscht Bucer Zwingli
aber sechon zu dem Erfolge (Opp. 385).

1) §. Zw. Ph. 2. Nov. 1529 und die folgenden Briefe alle. Eidgen.
Absch. 8. 426 ff 564 (Note £.). 570 L.
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in den Mund gelegt hat. Wir kennen diese Gedanken; es
sind keine andern, als die Zwingli seit den Tagen in Strass-
burg unermiidlich wiederholt hat: Die Freiheit der ,beiden
Isblichen Commiinen Venedig und der Eidgenossenschaft
ist in Gefahr, durch den Kaiser, der, wie seine Vorfahren,
die Monarchie errichten will, unterdriickt zu werden, daher
miissen beide sich zum Bunde zusammentun; so schrieb
Zwingli am 12., und so sprach Collinug am 28. December
im venetianischen Senat !).

Wir erraten die Empfindung, welche die politischen
Phantasien des deutschen Professors in den stolzen und klu-
gen Herren von Venedig hervorrufen mussten. Aber ihm
selbst ihren Spott itber eine Allianz mit seinem Bauernvolk
zum besten der allgemeinen Weltfreiheit ins Gesicht zu
sagen, dazu waren die stolzen Herren doch wieder zu klug.
Sie erkundigten sich sehr genau nach den Stiddten, die in
dem christlichen Burgrecht wiiren, welche Orte sich feindlich,
welche sich neutral hielten, und der Kanzler schrieb die

1) Die Vollmacht Eidgen. Absch. S. 489, Der Eingang: ,,Consul et
probulentae senatus populique Tigurini.* Nach einer Evinnerung an die
Freundschaft Venedigs gegen Ziirich: ,, Hine fit, ut eum res humanae
hoc nostro saeculo mire habeant ac varie jactentur, vestrae reipublicae
ac boni status perinde ac nostrarum rerum cura nos tangat. Experti
enim sumus quam invisa sit regibus ac tyrannis populorum ae urbium
libertas* w. s w. Die ,, Handlung vor dem Herzog und Rat zune Ve-
nedig, am 28. tag Decembris 1530 s. Eidgen. Absch. 5. 487f. Aus
der Rede Ambithel’s: ,, ... Und die wyl diser Keiser michtiger ist
an lit und guot denn vil siner vorderen, dorzuo er jez kurzlich uss
siner gewonlicher residenz Hispanien in Italiam mit heres kraft gezogen
ist, on swifel understande, die selbigen Ttaliam under sich ze brin-
gen, damn er sy vorhar lange zyt mit schweren kriegen beschwert
und verhergt hat, dorum ist zuo besorgen, solche sine zuokunft oder
gegenwirtikeit méchte mit der zyt dem loblichen regiment von Ve-
nedig zuo nachteil, schaden und krieg dienen und desglychen onch
hernach in mittler zyt dem loblichen regiment und commun der
Eidgnoschaft; dann die zwei loblichen communen Venedig und Eid-
gnoschaft von altem har allzyt fiir andre lit und lande von den Kei-
seren vil hasses und anreénnens erlitten hand ; damn die Keiser begerent
monarchiam; so sind dise zwei commune byspil der ganzen welt,
lobliche fryheit und gemein burgerliche recht zuo erhalten und he-
schirmen® w. s. w., die eigenbiindige Aufzeichnung des Gesandten.
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Namen auf!). Der Doge — ,,ihre Majestit”, wie ihn Col-
linus anredete, der in den Regeln seiner griechischen Gram-
matik beschlagener sein mochte als in denen des venetia-
nischen Ceremoniels — antwortete sehr hoflich und ver-
bindlich, versprach alles Beste, ,in allen Gefirden und
Noten helfen zu wollen, mit Leib und Gut, mit Kriegs-
leuten, mit Proviant, mit Gut und Geld“ Als ihn dann
aber der akademische Diplomat iiber die tyrannischen Ab-

sichten des Kaisers aughorchen wollte, wusste seine Sele -

e

yon nichts Argem. Im Gegenteil, der Kaiser habe mit ihnen
soeben Frieden geschlossen und in dem Vertrage ausdriick-
lich erkliirt, er wolle Frieden machen in der ganzen Chri-
stenheit unter allen Firsten und Herren, Landen und
Leuten.

Was war das Ende dieser Mission? Statt der Bindnis-
urkunde brachte der Professor seinen Herren ein Trinkgeld
heim 2).

Herzog Ulrich hatte Recht, wenn er den 14. Februar
an Zwingli schrieb, ,,die Handlung mit den Venedigern sei
ubel veracht worden®?®). Indes, wie die Dinge lagen,
konnte Collinus kaum eine andere Antwort erwarten. Fimf

~Tage vor seiner Audienz, am 23. December, hatten sich die
Venezianer dem allgemeinen Frieden mit dem Kaiser an-
geschlossen. Aus Feinden waren sie dadurch Verbiindete
Karl's geworden. Die Vorschlige Zwingli’s waren zu spiit
gekommen; wenn sie etwas frither gebracht wiiren, hatte
man in Venedig geiussert, wiirde der Friede schwerlich
geschlossen sein.  Schlimmer aber war, was daraus folgte.
Ambithel hatte seine Anerbietungen als ein tiefes Geheimnis

1) Merkwiirdig aber war die Aufnahme der Credenz: , Die Cre-
denz konnt man weder lesen noch verstan; dann sy ganz und gar
falseh und zum aller verkertisten geschriben was; doch gab ich sy
zZuo verstan, dass sy zefriden warent.

2) . Darnach muosst ich nemen von dem Herzogen XXV kronen,
welche ich genomen hab von im mit der erliiterung, dass ichs meinen
Herren willt iiberantworten.“  Ehrengeschenke an fremde Gesandte
waren - allerdings in Venedig Sitte, aber 25 Kronen sind dafiir ein
bischen wenig.

3) Opp. 412.

@
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vorgetragen ; fingstlich und dringend hatte er um die Wahrung
desselben gebeten. In dem Interesse der Herren von Ve-
nedig lag aber eben die Gteheimhaltung nicht. Welch eine
gute Gelegenheit fiir sie, ihre Friedfertigkeit vor dem Kaiser
und aller Welt zu documentiren! Bald war denn auch der
Handel diesseits und jenseits der Alpen ruchbar. Im April
sprach man davon schon in Speier, am badischen Hofe, in
Strassburg. Und Zwingli hatte den Aerger, sich das Ge-
heimnis von seinem dortigen Freunde Capito, der nicht ein-
geweiht war, mit allen Einzelnheiten berichten lassen zu
miissen *).

Indes solche Miserfolge vermochten nicht, seinen Eifer
und seine Hoffnungen abzukiihlen. Er trostete sich mit
den guten Versprechungen und dem Gerede der Venetianer,
dass Collinus mit seinen Antriigen leider nur zu spiit gekommen
sei, und fuhr fort, auch diesen Factor in seine politischen Com-
binationen hineinzuziehen. Sein Gesandter hatte in Venedig
einen Hauptmann gesprochen, der um die Anschlige Karl's zu
wissen vorgab und Mitteilungen machte, die Zwingli’s Be-
fiirchtungen vollig entsprachen. Ts sei die Absicht des Kai-
sers, alle Stinde des Reiches, Freunde und Feinde, gegen
einander zu verhetzen, um daun, wenn alles in Verwirrung,
mit Heeresmacht zu erscheinen, den Friedensvermittler zu
spielen, mit guten, aber falschen Worten die Herren und
Stinde zu betoren. Denn or sei parteiisch, wolle in allem
nur das Papsttum, besonders aber die eigene Macht auf-
richten. Der Castellan von Musso solle auf die Grau-
biindner, die Bischife von Constanz und Strassburg und
der Abt von 8. Gallen auf ihre Stidte, die fiinf Orte auf
Ziirich gehetst werden. Herzog Georg von Sachsen werde
seinen Vetter iiberfallen, dessen Kurhut ihm dafiir bestimmt
sei; gegen den hessischen Landgrafen wiirden die Bischofe
am Rhein angestiftet werden. So hoffe Karl alle Stinde des

1) Cap. Zw., 22. April 1530 (Opp. 445): ,Bic opinor, Veneti
suum commodum aliorum incommodo et perfidiam adversus Caesarem
fidem videri volunt, dum parum ex fide et sinceritate simpliciter agen-
tibus occurrant.” Solche Indiscretionen gehdrten zu den beliebtesten
Praktiken damaliger Diplomatie.
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Reiches gegen einander zu verwirren und schliesslich unter
gich zu bringen.

Der Hauptmann hatte aber dem Gesandten auch die
Gegenstosse angedeutet, durch die man die feindlichen Ab-
sichten des Kaisers pariren kiénnte. In einem Memorial von
Zwingli’'s Hand, das nchen einem Resumé ither die Ge-
sandtschaft Ambiihel’s jene Mitteilungen enthilt 1), lesen wir
zum Schluss: ,,Dem Keiser den anschlag ze brechen wiire
guot, dass man im Tirol ynnime (also rat der gedacht hopt-
man); miiesste er den zuog zuo siner not bruchen. Das
vermeint gedachter hoptman ze tuon mit gotfes hilf mit
8000 tiitscher Knechten, mit der Venediger gschiitz und
pferd, und die Piindt ouch einsmals ynfallen. Darzio wurd
ouch Herzog von Wirtemberg helfen, so er einen zug in
sin land ze tuon firnime.” Das sind die Gedanken, auf
die der Landgraf am 14. Februar antwortet: ,Bedanke
mich der neuen Zeitung. Wie Ihr mir aber schreibet, be-
treffend dass die Venediger mit Tirol aufzubringen seien,
auch dancben schreibet, belangend zu handeln in des Her-
sogs won Wiirtemberg Sache, wann die Bliimlein hervor-
stehen (stechen?), wir wol eine gute Meinung, wenn man
_ wiisste, was endlich und gewisslich die Venetianer und auch
Ziivich, Bern und Basel dabei thun wollten, denn wahr-
lich, ich wollte gern allen Fleiss und Kosten thun zu meinem
Theil, wenn ich auch sonst Vertrostung, die gewiss wire,
hiitte, wiewol etwas Hoffaung hie auch vor Augen.“?)

Damit ist uns der Inhalt der Briefe an Landgraf Phi-
lipp und Herzog Ulrich bekannt, die wir vorhin an dieser
Stelle vermissten: es waren der Bericht iiber die venetiani-
sche Unterhandlung und die Zeitungen und Vorschlige des
Hauptmanns, Wir wissen, dass Zwingli lingst die glei-
chen Gtedanken bewegten; hier aber wurden sie ihm von
fremder Seite entgegengetragen, und um so eifriger gedachte
er nun sie zu verfolgen. So machte er alsbald dem Land-

1) Eidgen. Absch. 8. 489, Ueberschrift: ,,Was von Venedig kom-

men in summa.*

2) Opp. 534,
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grafen den Vorschlag, ,, wenn die Bliimlein hervorstichen,
das grosse Unternehmen zu wagen, und wie gerne dieser
darauf einzugehen bereit war, zeigt seine Antwort. Indes
machte er doch mit Recht auf die notwendigen Vorbedin-
gungen aufmerksam: erst Grewissheit dariiber zu haben, was
von Venedig, und wenn nicht von Bern und Bagel, so doch
von Ziivich und den Grauen Biinden zu erwarten sei
Zwingli moge ihm dariiber seine Meinung schreiben. Vor
allem miisse aber die marburgische Handlung, sein Burg-
recht, zum Abschluss kommen. Er kniipfte daran den Vor-
schlag, den Konig von Dinemark in das Burgrecht ein-
zuschliessen, ,dann er ist gut evangelisch und kann viel
nuzen sein® Es sei nidmlich Kundschaft gekommen, dass
man ihn iiberziechen wolle: ,Wire wol gut, so mit dem
Konig von Ddnemark angefangen, dass denn droben etwas
angefangen wiirde, auf dass dieser desto besser Luft hiitte.”

Wirklich hat Philipp in denselben Tagen einen Brief an
den Kinig von Dinemark gerichtet, der ihm die drohenden
Gefahren kundtun und eine niihere Verbindung anbahnen
sollte. Diesen fand ich mnoch nicht, die Antwort Konig
Friedrich’s aber, aus Gottorp vom 25. Februar, bewahrt
im Original das Marburger Archiv. Nach dem, was Phi-
lipp iitber sie in dem niichsten Brief an Zwingli, den
10. Mirz, schrieb, scheint sie ihn recht erbaut zu haben.
»Wollte Gott %, heisst es da, ,,dass der Kurfiirst von Sachsen
des Kimigs won Dimemark Sinn und Herz hiitte“  Jedoch
gesteht er ein, dass aus der Sache, die gegen den Konig
»vorhanden gewesen®, diesmal nichts geworden wseil).
Und lesen wir die Antwort Konig Friedrich’s selbst, so
miissen wir bekennen, dass sie nicht viel giinstiger lautete
als die des Dogen an Collinus. Der Landgraf hatte ihm
von den Knechten geschrieben, die sich um Arnhem sam-
melten, mehrere Tausend stark; dass Severyn Norby beim
Kaiser wire und zwei Schiffe zur Expedition geriistet wiirden;

1) Opp. 427. Am Tage vorher hatte der Landgraf den Brief
vom 25. Februar erwidert. Concept im Marb. A.; kurz und ohne
neue Antriige: er bittet um Kundschaft und verspricht dasselbe.
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dass Graf Felix von Werdenberg um Strassburg ein Heer
von 4- bis 5000 Knechten zusammenbringe. Der Konig
dankt ihm nun fiir seinen Fleiss und sein freundliches Er-
bieten, kann aber melden, dass der Knechte im Geldrischen
nicht mehr als 1200 seien, da die itibrigen sich verlaufen
haben; die 2 Schiffe aber kinnen nicht viel schaffen. Zum
Schluss verspricht er allerdings Hiilfe, falls der Landgraf
itberzogen werde, und hofft von diesem das Gleiche. Das
war ganz dieselbe Antwort, die Collinus in Venedig erhalten
hatte. Nun mag wohl Konig Friedrich die seine chrlicher
gemeint haben als der Doge von Venedig; aber in dem
Weltbunde, den Philipp und Zwingli zusammenbringen
wollten, konnte auch er offenbar keine Stelle finden.

In denselben Wochen erfillten die Sele Zwingli’s aber
noch weit verwegenere Gedanken.

Von allen Seiten kamen damals die beiingstigenden
Nachrichten zusammen. Italien lag dem Kaiser zu Fiissen;
nur Florenz leistete ihm noch Widerstand. Mit dem Papst
war er im engsten Bunde; am 24: Februar krinte ihn dieger
in Bologna mit der Krone des rimischen Reiches: entsprach
das nicht alles aufs genaueste den Gedanken, die in den
Ratschliigen aus der rechten Kunstkammer entwickelt waren ?
Was konnte der Bund mit dem Papste, der Friede mit den
italienischen Staaten anders bedeuten als die Vorbereitung
zu dem Zuge gegen die deutsche Religion und Freiheit?
Nun stand dieser bevor; im Frithling musste Karl kommen.
Schon gihrte es iiberall in der Nachbarschaft: Felix von
Werdenberg brachte am Oberrhein ein Heer zusammen, man
sprach von 20,000 Knechten. Ringsum rithrten sich die
feindlichen Adelsgeschlechter, vor allen andern Marx Sittich
von Ems und sein Schwager, der Castellan von Musso, welche
die Zuginge von Tirol und den italienischen Seen in die
Grauen Biinde erdffnen konnten; unablissie kamen und
gingen die Hauptleute, Kundschafter und Sendboten der
katholischen Partei. Vom Norden her wurden die Anschlige
auf Dinemark gemeldet. Ganz seltsame Dinge schrich man
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yon Strassburg: es hiess, Frankreich und der Herzog von
Lothringen gingen mit einem Angriff auf die Stadt wum,
schon erhebe sich im Lothringischen eine Riistung, und
zwar ein grosser reisiger Zug; auch seien Hauptleute be-
stellt fir 3000 Knechte !). In Nancy sollte eine Versamm-
lung pipstlicher Fiirsten tagen, wiihrend ein anderer Con-
gress der Feinde in Turin vereimigt war: kaiserliche, fran-
zosische, eidgenossische und savoyische Gesandten, hiess es,
siissen dort zusammen, ,alles zuo niedertruck des evan-
gelii“ ). Ganz sicher schien es, dass der Herzog von Ba-
voyen einen Angriff plante. Dazu im eigenen Lager fiberall
Kleinmut und Zwiespalt: in Bern die alte Zauder- und
Sonderungs-Politik, in Zirich selbst Gegner des neuen
Greistes noch in allen Stinden; die Wiedertiiuferei trotz er-
barmunggloser Strenge immer noch nicht unterdriickt; Irrun-
gen, Eiferstichtelei, Hass und Leidenschaften in allen Kreisen.
- In den schwiibischen Reichsstiidten war die Partei des Ulmer
Biirgermeisters Besserer am Ruder, der die cigene Verzagt-
heit und particularistische Gesinnung gegeniiber dem Land-
grafen hinter Klagen iiber egoistische Zuriickhaltung der
Schweizer zu verstecken suchte: hier immer die Gefahr des
Hiniiberschwankens zu den Niirnbergern und den Sachsen.
Auf diese rechnete man kaum mehr: erfuhr man doch im
Februar, dass sie eine Sicherung vom Kaiser hiitten, sofern
gie der Zwingli'schen Ketzerei, ,als sy es nennen®, nicht
anhangen wollten, dass Ninberg neulich zwei Gesandte
zum Kaiser geschickt habe ®). Zu alledem die drohendste

1) Kundschaft aus Strassburg, 12. Febr. 1530, verhandelt auf
dem Biirgertage in Baden, 14. Febr. f. Eidgen. Absch. Nr. 274d
(S. 552).

2) Aus einem Programm Zw.'s (Januar oder Februar 1630).
Eidgen. Absch. 8. 506. Ueberschrift: ,, Anbringen®, Artikel 2. Auch
dies Document triigt an der Spitze den Hinweis auf den Ratschlag
aus der rechten Kunstkammer. Stete Wiederholung der alten Ge-
danken. Den Verfasser charakterisiven die Vorschlige, die er hier
macht, wie wenig anderes.

3) Kundschaft aus Strassburg (Eidgen. Absch. 8. 553): ,,Item
Sachsen und Niierenberg sollen ein sicherung vom Keiser haben, so-
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Gefahr in der niichsten Nihe: der unverséhnliche Hass der
besiegten und zuriickgedriingten Waldstidte und die immer
offtnen Wunden in den gemeinen Vogteien. Die Briefe des
Reformators aus diesen Tagen an seine Freunde im Ober-
lande und der Schweiz, besonders die an Sturm, Konrad
Zwick und Sam, atmen eine fieberhafte Erregung. Noch
immer ist er erfillt von den Gedanken des , Ratschlages
aus der rechten Kunstkammer“, iiberzeugt, dass der Kaiser,
,mit der einen Hand das Brot bietend, in der andern den
Stein verbergend ¢, jenes Programm ausfithren werde, sowie
er Deutschland betreten habe. , Nimm den Fall, was Gott
verhiiten moge, schreibt er an Konrad Zwick, ,dass der
Kaiser iiber das Gebirge komme und Kempten besetze, wo-
hin werden sich die andern Reichsstidte wenden als an die
Gmade des Kaisers? Ich fiirchte, sie werden auch dann noch
sagen, wir seien ja durch den Rhein geschiitzt.“!) Er er-
mahnt den Freund, die Schwaben'aus ihrem Schlummer zu
reissen. ,,Nam alias sub religionis titulo peribit iis publica
libertas. Non est fidendum tyranmorum amicitiae, De-
mosthenes ut monuit, tyrannis nihil aeque exosum esse at-
que Tiy Téy molewy evdeplav. ?)

In dieser Stimmung nun trat Zwingli mit einem Plane
ans Licht, der durch die Weite seines Horizontes und die
Luftigkeit seiner Basis alle fritheren hinter sich liess. In
dem Kampf gegen die Pensionirer, gegen die Verbindung
der Eidgenossen mit Frankreich war er zu seiner Bedeu-
tung, seine Lehre zur Herrschaft in seinem Stidtebund

gelangt: jetzt plante er nichts Grermgeres als ein neues fran-
zosisches Biindnis.

ferr sy zwinglischer ketzery, als sys nemnen, nit anhangend. Item
Nilerenberg hat niiwlicher tag N. Haller, ist des probsts von Walt-
kilehs seeretarius gewesen, und Lienharten Stockamer, mit dem einen
ougen, ist etwan an des Keisers regiment secritarius gewesen, bot-
schafts wyss zum Keiser geschickt; wer weiss, was uss solchen din-
gen werden wil; darumb ernstlich zu wachen ist.*

1) Zirich, 1. Mirz 1530. Opp. 429.

2) Es schwebt ihm hier vielleicht Olynth. I, 6 vor: Ko 6Awc
anm‘tov, omm, Tais modireleus 1 Tupavvis, GAdwe TE xdy Buopov ydoay
Eywow.

Zoitschr. £, K.-G. III, 2. 16
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Der Gedanke ist so ausserordentlich, dass es sich lohnen
wird, seiner Entstehung und der Auffassung, die er in
Zwingli annahm, nachzugehen.

Trotz der Drohungen gegen die Ketzercien in dem
neuen Friedensvertrage mit dem. Kaiser dachte natiirlich
der Konig von Frankreich nicht daran, mit den Eidgenos-
sen zu brechen. Seine finanziellen Verpflichtungen machten
es sogar nitig oder gaben wenigstens den erwiinschten An-
lass, die alten Verbindungen zu crneuern. Schon im Herbst
liess er durch seinen Gesandten Boisrigault den Kidgenossen
erkliiven, dass sie in dem Frieden als seine vornehmsten
Freunde eingeschlossen wiren und gewisslich auf Bezahlung
seiner Schulden rechnen kénnten; er bat nur, damit eine
Zeit lang Geduld haben zu wollen ). Ende Januar kam
ein zweiter Botschafter, der ,, Generalmeister Lambert
Maigret 2). Im Februar hielt dieser auf einem Tage der
13 Orte zu Basel einen Vortrag, in dem er jene Zusicherun-
gen wiederholte, mehr aber noch auf Frieden und Einigung
unter den Eidgenossen drang®). Damals nun hatte sich
Zwingli schon in Verhandlungen mit den Franzosen ein-
gelassen. Die ersten Anniiherungsversuche scheinen aller-
dings von den letzteren gemacht zu sein, dureh zwei eid-
geniissische Hauptleute in franzisischen Diensten, die am
18. Januar Zwingli zu einer Besprechung mit Boisrigault in
Bremgarten oder Mellingen iiber eine Verbindung zwischen
Frankreich und Ziirich einluden ¢). Auch zeigte sich Zwingli an-
fangs gegen die Antriige ziemlich sprode. Zweimal, so schreibt
er am 27. Februar Jakob Sturm, habe er dem Unterhindler
dag Verlangen, ihm seinen Biindnisentwurf anzuvertranen, ab-
geschlagen, erst das dritte Mal ihn bewilligt ®). Indessen, wenn

1) Auf dem Tage zu Frauenfeld 1529, 28. Oct. f. Eidgen. Absch.
Nr. 209a (S. 406. 412).

2) Brief Boisrigault's, Freiburg, 15. Jan. 1530 (Eidgen.
Absch. S. 527 p). :

3) Kidgen. Absch, Nr. 278 s (3. 549).

4) Opp. 397. Der ,Herr von Poragen ist Boisrigault. Bul-
linger (II, 401) nennt ihn ,b. porragt®. So etwa wird auch wohl
in jenem Buief gestanden haben.

5) Opp. 422. Anfangs hat er dem Boten einen kiirzeren Ent-
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die Gesandten ihn um Mitteilung seines consilium Gallicum
bitten konnten, so muss er ihnen die Existenz desselben
offenbart haben, denn es war das ein Gieheimmis, welches
er nur den vertrautesten Freunden entdeckt hat. Er ist
also auf die Vorschlige der franzisischen Gesandten mit Be-
gierde eingegangen, um sie sofort in das System seiner po-
litischen Ideen aufzunehmen. Ende Januar oder in den
ersten Tagen des Februar muss er die Urkande ausgear-
beitet haben, die das Biimdnis mit Frankreich in seiner
Auffassung begriindete. Auch diesmal blieb das Geheimnis
nicht lange verborgen. Es wussten wieder zu viele darum.
In Zirich alle Geheimen, die es gelesen und gebilligt hat-
ten. Sie mogen es fiir sich behalten haben, aber die Fran-
zosen hatten kein Interesse davon zu schweigen. Am
14. Februar fragt Berthold Haller aus Solothurn bei dem
Freunde an, ob an dem Geriichte etwas Wahres sei, das er
von Tremp und dieser von Peter von Werd vernommen
habe, man wolle neue Freundschaft mit den Franzosen
schliessen. Er mag es gar nicht glauben: das wiirde Jja
heissen allen Pensionirern Tir und Tor dffnen; danken
wir vielmehr Gott, dass er uns endlich von dieser Plage
befreit hat! Er weist auf das Aergernis hin, das alle From-
men und das Evangelium davon haben wiirden. Zwingli
solle antworten, den Ungrund des Geriichtes aufdecken:
»Omnia igitur boni consulito, et me quoque, ceteros item
cordatissimos certiores reddito, nam ille ab Werd suis in
aurem susurrat, te innumeras et maximas habere practieas
Prae manibus“*'). Nicht so #ngstlich, aber niichterner sah
Oekolampad die Pline an. ,,De Gallis®, schrich er etwas
spiter, , mihi parva spes est. Quavis enim ratione potius

wwrf oder Auszug mitgegeben. Vgl Maigret Zw. 16. Febr. (Opp.
413), die Antwort auf einen Brief, der fohlt. Maigret Zw. 21. Febr.
(Opp.415): ,, Seripta tua ac (ad ?) nonnullarum rerum significationem quae
mihi satis obscura videbantur, a latore praesentium accepi®; und das
consil. selbst, S. 417, 7 und S. 418: »Habes summam, gquam pro-
misi, perinde atque superiorem tumultuosa opera perscriptam, quia
profectio vetuit diutius immorari* Wohin ist Zw. gereist?
1) Opp. 411. :
16+
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quam Evangelii praetextu conciliari posse videntur. Utinam
saperent.“ 1)

Zwingli erwog ohne Zweifel ebenso wohl das Bedenlk-
liche, was eine Erneuerung der franzosischen Vertriige grade
von seiner Seite haben musste, als er die Absichten der
Franzosen durchschaute, welche nichts als die starken Arme
der Schweizer gewinnen und deshalb nicht die Evangelisirung,
sondern nur den Frieden unter den Eidgenossen befordern
wollten. Wenn er trotzdem jene Bedenken iiberwand, so
berechtigte ihn dazu die vollig neue Auffassung, die er dem
Bundesgedanken gab. Wenn er aber dabei die Interessen
Trankreichs so vollig iibersehen konnte, so ist das freilich
nur wieder ein neuer Beweis, wie weit ilm seine idealen
Gedanken iiber die niichterne Wirklichkeit emportrugen.

Denn das unterscheidet diese Urkunde von allen frithe-
ren Vertriigen der Eidgenossen mit der franzosischen Krone,
dass sie nicht mehr einen Mietsvertrag, sondern ein Staaten-
biindnis begriinden will 2). Nicht anders wollte Zwingli sie
aufgenommen wissen. So schreibt er an Ockolampad den
19. Miirz unter dem Biirgertage zu Basel, auf dem iiber
das hessische Burgrecht verhandelt ward: Stoll und Beyel
(die Ratsboten Ziirichs) wiirden ihm sein consilium de rebus
Gallicis mitteilen. Er solle es fleissig lesen: ,,sunt enim multa,
quae satis cavent corruptionem largitionemque regis“%). Der
Staat Zwingli’s reicht dem Staate Franz' L. die Hand, oder
vielmehr — wenn wir die Urkunde selbst lesen, die so ge-
fasst ist, als ob sie von dem Konige kiime — Franz schliigt
dem von Zwingli geleiteten Staatswesen ein Biindnis vor.
Den Zweck des Entwurfes driickt der Reformator in dem
Brief an Sturm vom 27. Februar treffend aus, indem er ihn
ein consilium de frangenda aut minuenda potestate Caesaris
nennt: wiederum also der Grundgedanke, der ihn seit dem
Herbst so rastlos beschiiftigte.

Es weiss die Welt, so spricht der Konig im Kingange,

1) Opp. 412.

%) Hier hat Mérikofer einmal das Richtige gesehen (I, 268):

8) Opp. , S NN communicabunt tibi* etc. Die Namen erfiihrt
man aus Eidgen. Absch. Nr. 283 (S. 562).
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dass keine Fiirsten oder Vilker in den vergangenen Jahr-
hunderten der Gewalt und Tyrannei des romischen Reiches
tapferer widerstanden haben als die allerchristlichsten Kénige
der Franzosen und das Volk der Schweizer. Damit haben
sie ihre und auch anderer Freiheit bisher bewahrt. Darin
nicht zu ermatten ist ihre Pflicht, auf dass nicht das Wort
der Schrift gegen sie angewandt werden mige: Degeneres
filii. Es schmerzt den Kénig der trotzige Abfall der 5 Orte
von den Stidten christlichen Burgrechtes, nicht weniger als
ob, was Gott verhiiten wolle, seine zwel eigenen Sohne in
Zwiespalt lebten. Da “aber das alte Biindnis deshalb nicht
gewahrt werden kann, so will er doch mit den Stidten des
christlichen Burgrechts und den Gemeinden, die diesen
nicht feindlich sind, als Glarus, Solothurn, Appenzell und
Toggenburg, ein neues schliessen. Dies soll aber nicht,
wie das frithere, der helvetischen Freiheit gefihrlich und
dem Geesetze Gottes in keinem Punkte zuwider sein. Daher
sollen die neuen Bundesartikel, die er vorschligt, erst von
den Lehrern der heiligen Schrift und evangelischen Dienern
des goittlichen Wortes in der Schweiz gepriift werden. -Denn
nichts liegt dem Kimige mehr am Herzen, als dass die Reiheit
des Evangelium makellos bewahrt bleibe. Daher bittet er um
Gohor fiir die folgenden Artikel 1): Das Konigreich Frank-
veich und die obengenannten Stidte und Gemeinden schlies-
sen auf 15 oder 20 Jahre einen Bund, dessen oberstes Ziel
beiderseits die Verteidigung der christlichen Religion ist.
Und so werden sie in wechselseitiger Freundschaft und
Treue einander halten, als ob sie ein Volk seien, cine Ge-
meinde, ein Staat, so, dass jeder fir das Wohl des andern
sorge, wie fiir das seine. Sie werden einander helfen, wo
es gilt, die Annahme oder Erhaltung des Evangelium Christi
m verteidigen, mag der Angriff direct oder indirect erfol-

1) ,, Quapropter regem, cum articulos proposuerit, eos sub-
jecturum censurae sanctarum literarum doctis et verbi Dei apud Hel-
vetios ministris evangelicis. Nihil enim acque esse in votis christianis-
simi regis atque ut evangelii puritas illibata permaneat, et utraque
pars, videlicet regnum Francia et Helvetiorum populus, eum reliquis
urbibus, salva sit ac tuta. Proinde orat (!) ut audiatur.” (Opp. 417.)



236 LENZ,

gen, in jedem Falle, sowie tberhaupt gegen jeden Versuch
ungerechter Vergewaltigung. Will dagegen die eine Partei
fiir eine frither erlittene Unbill Vergeltung fordern, so soll
die andere nur dann helfen, wenn sie die Gerechtigkeit der
Forderung erkannt hat. Das Schweizer Heer, das dem Konig
zuzieht, wird er besolden. Werden aber die Schweizer an-
gegriffen, oder beschliessen beide Parteien den Krieg, so
wird der Konig Ceschiitz, Proviant und Reiterei schicken.
Ausserdem wird er jeder Stadt jihrliche Pensionen zahlen Ly
»Et in summa® setzt Zwingli hinsu, generalis clausula
adponatur: ut utraque pars alteram sic servet, colat ac
tueatur atque seipsam. Id autem adversus quoscungue.“
Freilich, die gewshnlichen Vorbehalte sollen bleiben, aber
niemand ausgenomimen werden, wo es sich um den Glau-
ben handelt, , quia non est dubium, christianissimum regem
hactenus nullum foedus propter fidem cum quoquam iniisse
»Nos vero“, schliesst er mit unverkennbarer Pointe, ,,in
fidei negotio etsi excipiamus verbis, attamen ea exceptio non
pertinet ad fidei exceptionem, nam in ea re mutuum ferimus
auxilium contra quoscunque.* 2)

Am 22. Februar ritt Collinus mit diesem Entwurf von
Ziirich aus. Von den Gesandten , hoffte Zwingli, werde er
direct an den Hof zum Konige geschickt werden %). Nach
acht Tagen war seine Mission beendigt. Am 27. Februar
wusste Zwingli noch nichts von der Antwort der Gesandten,
an demselben Tage ward sie geschrichen. Was Boisrigault,
ein katholischer Bischof, in seinem ungelenken Latein ent-
gegnete, war der helle Spott: ,, Nune non respondeo rebus
iis, quarum tuae literac acutissimo stilo memorantur, adeoque
forsitan cerebro meo imbecillo vix eas comprehendere sit pos-

1) Opp. 417, 7: ,, Praeter ista dabit christianissimus rex quotannis
tantum aut tantum cuique urbi ete. Ut etiam prius exposuimus.*

?) Es folgen einige Notizen iiber Strasshurg, Constanz, die
Reichsstiidte, den Landgrafen und Herzog Ulrich, die zum Teil die
geheimsten Wiinsehe Zwingli’s offenbaren. Vel u.

%) Zw. Jk. St. 27. und 28. Febr. (8. 422): ,Jam septimus dics
est, postquam Collinus noster cum eo consilio ad legatos proficiscitur,
et nondum scio, an ad regem ipsum sint libellum cum tabellione mis-
suri (das soll doch Collinus sein?) necne.
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sibile. Nihilominus, quantum spectat ad ea; quae attingunt
sive attingere possunt ad [nicht et] sanctum Verbum, volun-
tatem divinam et salutem animarum christianarum, hactenus
intellexi te difficilem scribendo mihi ostendisse, non tantum
modo propter imperitiam linguae latinde, sed et ignorantiae
divini verbi causa. Quarum utrarumque te agsero me in-
dignim  existimare. Von einer miindlichen Unterredung
hofft év die Verstindigung; die die Briefe nicht geben kinn-
ten. ,,Inprimis interea fac, te oratum volo, quod pax ubi-
eunque interteneatur nihilque novitatis subrepat.“  Und zum
Schluss nochmal die ausdriickliche Versicherung, dass er das
consilium wirklich gelesen habe und seine Wichtigkeit ihm
cinleuchte. Weniger verletzend und offener schrieb Maigret:
Vor Auslésung seiner Sthne, die noch als Geisel von Karl
zuriickbehalten wurden, kionne der Konig die Verhandlung
nicht aufnehmen 1).

Zum dritten Mal waren die Weltbundsgedanken Zwingli's
und seines fiirstlichen Freundes, kaum ausgesprochen, zurtick-
gewiesen worden.

IV.

Wiihrend sie aber so nach unerreichbaren Zielen streb-
ten, war das Nichste und Notigste, die Vorbedingung fiir
alles Weitere, noch immer nicht erveicht: der Abschluss des
hessischen Burgrechtes. Und dass dies sogar in jenen Monaten
allgemeiner Spannung und Sorge nicht geschah, ist wohl
der stirkste Beweis fiir die Unbesieglichkeit der Interessen;
die sich diesen weltumspannenden Ideen enfgegensetaten.
Denn Zwingli stand i der Schweiz mit seinen Beftirchtun-
gen keineswegs allein. Die Acten der Burgrechtstage aus
den Wintermonaten 1530 lehren, wie tief und allgemein die
Besorgnis vor den feindlichen Absichten des Kaisers ver-
breitet war. Der Abschied des Ziiricher Tages vom 10. Ja-
nuar, fir den der Reformator mit eigener Hand ein Pro-

1) Opp. 421 1.
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gramm entworfen hat, trigt an der Spitze den Hinweis auf
den Ratschlag ,,aus der rechten Kunstkammer“?!). Die be-
dngstigenden Nachrichten, von denen die Correspondenz
Zwingli’s erfiillt ist, wurden auch in den Versammlungen
discutirt. Es wurde beschlossen, die Riistungen zu vervoll-
stindigen, Kundschafter nach allen Seiten auszusenden, be-
sonders gegen die inneren Feinde, Wiedertiufer und Katho-
liken, mit Ernst vorzugehen %). Auch tauchen die kithneren
Gedanken, obschon in milderer Form, in diesen Acten auf.
In der Mirzversammlung zu Basel kam man iiberein, eine
Botschaft zu den Graubiindnern zu senden, die dicse er-
mahnen sollte, , kraft der bestehenden Biinde“ weder dem
Kaiser noch sonst jemand Durchpass fir Truppen zu be-
willigen.  Ziirich ward aufgefordert, den Kinig von Frank-
reich durch , geschickte Personen auf die Gefahr, die ihm
sein gegenevangelischer Bund mit dem Kaiser bringen wiirde,
aufmerksam zu machen und ihn auszuforschen, was man
sich von ihm im Falle eines Ueberzuges durch den Kaiser
zu versehen habe. Man hatte die Absicht, wenn aus Frank-
reich guter Bescheid kiime, die Herzoge von Savoyen und
Lothringen mit denselben Fragen anzugehen. ,,Gedenket
auch des Herzogtums Wiirtemberg, heisst es am Ende des
Abschiedes, den die Tagboten heimbrachten ).

Eben hier in Basel ward nun auch wieder itber das
Burgrecht mit Hessen und dem Hohentwiel beraten. Nach
den Beschliissen ciner Vorversammlung in Ziirich, 31. Ja-
nuar, hatte Philipp durch Strassburg die Einladung zu einem
Burgrechtstage in Basel am 26. Mirz erhalten, mit dem Be-
merken, er konne den Termin auch um 14 Tage zuriick-
setzen *).  Am. 1. Mirz hatte der Landgraf scine Gresandten,
Sigmund von Boyneburg und Georg Kolmatsch, abgeord-
net 5), am 13. erhielten sie schon in Basel ihren Abschied

1) Eidgen. Absch. 8. 5086.

?) Eidgen. Absch. Nr. 252 (S. 503). 257 (S. 516). 263 (8. 581
273 (S. 546). 274 (8. 552).

8) Eidgen. Absch. Nr. 283 (S. 562). 309 (S. 625).

4) Eidgen, Absch. Nr. 263 (S. 531£).

5) Orig. der Instruction im Marb. Archiv.
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ither Twiel, zwei Tage darauf den iiber das hessische Burg-
recht 1). Beides wohl nicht so, wie Philipp erwartet hatte.
Seine Antriige entsprachen der Stimmung seiner Correspon-
denz mit Zwingli. Der Biindnisentwurf, den die Instruc-
tion der Gesandten enthilt, ist eine wortliche Wiederholung
der Marburger Artikel, nur dass einige Punkte fester pri-
cisirt sind. Der erste Vertragsartikel lautete bisher: , Erst-
lich, dass alle oder der merteil der oberkeiten, so bisshar
das wort gottes by inen verkiinden lassen, sich mit und
gegen einander tritwlich und von herzen meinen und firdren
und vor schaden warnen silten.” Die Unbestimmtheit dieser
Fassung war jetzt aufgehoben durch die Worte ,,sich mit
und gegen einander in ein christlichen Verstande und
Kinigunge begeben®, die hinter ,, verkiinden lassen? einge-
schoben sind. Dazu war der positive Vorschlag gegenseitiger
Hiilfsleistung gefiigt: der Landgraf versprach seine Reisigen
zu senden; er hoffte dafiir ,,nach seiner Gelegenheit” Haupt-
leute und Knechte in der Eidgenossenschaft bestellen zu
diirfen. In drei Wochen sollten sich die Stidte entschliessen,
ob sie den Verstand annehmen wollten oder nicht. Es hat
ein halbes Jahr gewihrt, bis der Abschluss, und auch dann
noch ohne Bern, erreicht worden ist.

Die ,Verstrickung einer benampten Mass oder Hilf«
ward in Basel von vornherein zuriickgewiesen. Selbst die
Ziiricher Instruction hatte sich dagegen erklirt?). In dem
Abschied ward dic Entlegenheit Hessens dagegen geltend
gemacht, ssowie, dass dadurch den 5 Orten Anlass geboten
wiirde, auch ihren Gonnern Knechte zulaufen zu lassen.
Ein Artikel der hessischen Instruction schlug vor: wenn
je dic Untertanen eines Teiles des gottlichen Wortes we-
gen abfillig und ungehorsam gemacht wiirden, dass die
andern Teile thm verhelfen sollten, dieselben wieder zum
Gehorsam zu bringen. Philipp hatte sich dadurch zur In-

1) Eidgen. Absch. Nr. 286 f. (S. 570 ff).

2) Ridgen. Absch. S. 574. 1. ,, Dass allein ein gemeiner verstand
ufgericht werde, on verstrickung einer benampten mass oder hilf,
sunder uff forme wie in dem Markburgischen und Strassburgischen
abscheid vergriffen, und uss nachfolgenden ursachen® u. s. w.
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tervention in allen Fragen der inneren schweizerischen Politik
verpflichtet. Indes die Eidgenossen selbst wiinschten diese
Bereitwilligkeit gar nicht: in dem Abschiede liessen sie auch
diesen Artikel weg, allerdings ,,in keiner andern Meinung*,
als dass er, wie man besorge, von den Gemeinden ,un-
gleich® gedeutet und damit dieser Verstand mehr gehindert
als gefordert wiirde. Die endgiiltige Antwort ward auf den
1. Mai verschoben, denn schon war man iiberzeugt, dass
der Kaiser vor dem Verhor der Parteien auf dem Reichs-
tage den Krieg nicht beginnen werde ?).

Innerhalb der festgesetzten Frist erkliivten darauf Ziirich,
Constanz, Basel und Strassburg sich zur Annahme des Ver-
trages mit den Ab#nderungen des Bascler Abschiedes bereit.
Bern aber schrieb ab ?). Auf den Tagen von Baden und
Basel im Mai und Juni ward von neuem verhandelt ®). Der
Baseler ward zu keinem anderen Zwecke berufen. Berns
Gesandter erklirte dort, seine Herren wollten bei ihrer ge-
gebenen Antwort bleiben; er habe daher nicht mitzuraten,
sondern nur anzuhoren und besondere Begegnisse heimzu-
bringen. Ziirich, Basel und Strassburg, die mit vertreten
waren, entschlossen sich jetzt zu einem mneuen, dringenden
Mahnschreiben an die siumige Bundesgenossin. Sie legten
demselben ein Amendement bei, das durch eine Abinderung
des zweiten Paragraphen dem Bundesentwurf jede offensive
Spitze nahm. Vergleichen wir diese neue Fassung mit dem
analogen Artikel in der Schmalkaldener Bundesurkunde, der,
wie gesagt, fast allein von dem Marburger Vevtrage ab-

1) Zur Milderung ward dann allerdings hinzugefiigt: weil diese 4
Verstiindnis vermdge, dass alle Teile , cinander treulich meinen
und jeder die Sache des andern sich wie die eigene angelegen sein
lassen solle, so sei es die Ansicht der Botschaften, dass i eintre-
tenden Falle ilire Oberen sich hierin untadelhaft verhalten und leisten
werden, was allen Teilen zugute dienen moge; deshalb wollen sie
nichts abgeschlagen, sondern ihren Herren wiur offene Hand behalten
haben;

2) Eidgen. Absch. 5. 644.

8) Eidgen. Absch. Nr. 322. Baden, 1530, 16. Mai £, y (5. 642.
644). Nr. 387. Basel, 1530, 16. Juni (S. 674 i),
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weicht, so bemerken wir jetzt eine fast wortliche Ueberein-
stimmung. Der defensive Charakter, der die Schmalkaldi-
gchen von den Marburger Artikeln unterscheidet, ist also
nicht erst im December 1530 von den Sachsen, sondern
schon am 16. Juni in Basel von den Schweizern geschaffen
worden, und zwar grade von der Parteigruppe unter ihnen, die
noch am eifrigsten fiir ein energisches Vorgehen und fiir ein
Zusammenhalten mit dem protestantischen Norden gesinnt war.
Ein Brief Jakob Sturm’s an Zwingli aus Augsburg,
in dem er”tiber diec bedrohliche Haltung der Kaiserlichen
und die bedringte Lage der zwinglisch Gesinnten auf dem
Reichstage berichtete, ward fir die Geheimen in Ziirich der
Anlass, am 25. Juni noch ein Mal ein ernstes Mahnschreiben
an die Berner zu richten, in dem wir den Geist, wahr-
scheinlich auch die Hand des Reformators selbst erkennen
konnen. ,,Und ist deshalb® so schliesst der lange Brief,
punser gar frimdlich bitt und ermanung an iich; ... (dass)
ir allweg trostlich und handlich sin und nit einer jeden
stiessen vertristung, darunder zun zyten vil bitters vergra-
ben, gelouben geben, sundern iich wolbetrachtlich umbsechen
und aller dingen handfest und unerschrocken sin, ouch iich
niitzit abertrGuwen lassen und allweg so guot vertruwen in
uns setzen wellint, als ir uns ouch mit der hilf' gotts allzyt
uirecht, tritw und gerecht und unser unverdrossene hilf in
tiwern selbs hiinden haben sollen, der ungezwyfelten zuover-
sicht, der stark gott unsers heils allzyt zuo erhaltung unser
lyb, seelen, eeren und guots gniidiklich unser walten und sine
armen gloubigen nach sinem warhaften zuosagen wol erhal-
ten und nit in die bluotdiirstigen hiind irer fygenden geben,
sunder uss dem meer der triiebseligkeit zu sicherem gstaden
anlditen werd, Amen“1) Vom Tage darauf ist der Brief
1) Eidgen. Absch. 8. 676, 4 Der Herausgeber bemerkt, dass
dem Original die Copie eines Schreibens an Zwingli, dd. 20. Juni,
beiliegt (8. 678), hat dasselbe aber nicht mitgeteilt. Es ist auch
schon gedruckt, und wir kennen den Verfasser, da es, wie ¢ine Ver-
gleichung mit dem Briefe der Zitricher Geheimen an Bern zweifellos
macht, kein anderer ist als der Doppelbrief Jakob Sturm’s an Zwingli
aus Augsburg vom 19. und 20. Juni 1580 (Opp. 465), adressirt @ su0
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Berns an Basel, in dem es seinen Beschluss aufrecht erhielt.
Es verschanzte sich hinter dem Widerwillen seiner Gemein-
den ,in Stadt und Land¥, fugte iibrigens die tristliche Ver-
sicherung hinzu, , dass man, wenn der Fiirst von Hessen
des Gotteswortes wegen iitberzogen oder mit Gewalt ange-
“gefochten wiirde, sich gegen denselben so freundlich erzeigen
wolle, wie man sich getraue, gegen Gott und der Welt
Glimpf und Fug zu haben“!).

So kam es zu einer Sonderung unter den Burgrechts-
stidten. Auf dem Tage, den die Ziiricher TFlerren zum
21. Juli in ihre Stadt beriefen, erhielten sie von Basel und
Strassburg die Vollmacht, den Vertrag mit den am 16. Juni
genchmigten Abiinderungen zu priifen und ihn darauf zu-
sammen mit den beiden andern Stidten, nach Einholung
ihrer Zustimmung, dem Landgrafen zur Annahme vorzu-
legen ?). Diese Beschliisse meldet Zwingli an Philipp in
dem Brief vom 22. Juli ®). Am dreissigsten bewilligten der
grosse und kleine Rat seiner Stadt den so geiinderten Ver-
trag, in der Erwigung, dass er ,zur Wolfahrt und Stirke
aller gutherzigen Christen und dagegen zur Abschreckung
aller Feinde der Wahrheit“ dienen werde *).

Doch hat es noch Monate gedauert, bis die Verhand-
lungen zum endlichen Abschluss kamen. Die Baseler mach-
ten im October noch einen Versuch auf die Gewinnung
Berns, der ebenfalls g0 vergeblich ablief, wie die fritheren °).
Frst im November ward in eciner Versammlung, an der
auch hessische Gesandte teilnahmen, wieder zu Basel, das
Burgrecht zwischen dem Landgrafen und den Stidten
Ziirich, Basel und Strassburg mit den Abschwichungen, die

-
amico carissimo, unterzeichnet tuus v (die falsche Datirung der
9. Hilfte, Opp. 469, auf den 28., statt den 20. Juni, die ich oben
S. 41, 3 noch wiederholt habe, lisst sich schon aus dem Inhalt selbst
verbessern).

1) Eidgen. Absch, 5. 676.

2) Eidgen. Absch. Nr. 353 (8. 705).
8) Opp. 483.

4) Eidgen. Absch. 8. T11.

5) Eidgen. Absch. 5. 805 v.
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ihm die Schweizer am 16. Juni gegeben hatten, in Form
des Abschiedes gebracht ).

i

Wie vollig aber hatte sich seitdem die Lage der Welt
verwandelt! Zwischen den Tagen zu Basel im Mirz und im
November liegen die langen Monate des Augsburger Reichs-
tages.

Wem hatten die Ereignisse Recht gegeben ?

Waren die Befiirchtungen Zwingli’'s vor den reactionfiren
Geliisten des Kaisers leere Triumereien und Hirngespinste
gewesen ? :

Vergegenwiirtigen wir uns in raschen Ziigen das Bild
dieser weltbewegenden Kreignisse.

Der Welthrand, dessen Aufleuchten seine und seimer
Freunde Phantasie schon auf allen Punkten hatte sehen
wollen, war nicht entstanden, so wie die Weltbundsgedan-
ken, kaum an den Tag gebracht, verflogen waren. Nie-
mand hatte versucht Karl die Alpen zu sperren. Aus dem
Einbruch in Tirol war so wenig geworden wie aus dem
Biindnis mit Venedig. Im Wiirtembergischen war alles still
geblieben. Herzog Ulrich sass noch bei seinem Freunde zu
Cagsel in der Verbannung. Franz I hatte den Frieden von
Cambrai gehalten; sein ganzes Bestreben war gewesen, die
Sohne wieder zu erlangen; im Sommer war es geschehen.
Die Kleinen an den Grenzen und im Innern, die Todfeinde,
Herren und Bauern, der Castellan von Musso, Marx Sittich
von Ems, Eck von Reischach, Werdenberg, der St. Galler
Abt, die Finfortischen und alle die andern, waren still ge-
blieben. Nur zwischen Savoyen und Genf war das Wetter
losgebrochen. Da hatte wenige Wochen vor dem Baseler
Tage Bern die Energie entwickelt, die es an anderen Orten

1) Eidgen. Abseh. Nr. 431 (8. 837). Der Vertrag ist abgedruckt
in den Beilagen Nr. 16, 5. 1514, dat. Basel, 18. November. Zwei Ver-
sehen lassen sich hier aus der Sehmalkaldener Bundesurkunde verbessern :
Art. V lies zwei Mal ganz st. acht (8. 1515, Z. 3 u. 2 v. u.), und
Art. VI warem st. merem (S. 1516, Z. 6). Weshalb fehlt Constanz
in der Urkunde?
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so schmerzlich vermissen liess; ein Kriegszug von wenigen
Tagen hatte das Evangelium an die Gestade des Genfer
Sees getragen, war das Ereignis geworden, das in der Ge-
schichte des Protestantismus eine Epoche bildet, in dem die
Uebertragung des protestantischen Gedankens in die roma-
nische Welt ihren Ursprung hat. In Deutschland aber hatte
kein Fiirst dem Kaiser sein Land, keine Stadt die Tove
verschlossen. Im Mérz malt Zwingli es sich noch als etwas
ganz Firchterliches, kaum Auszudenkendes aus, dass der
Kaiser ein Stiidtchen, wie Kempten, besetzen und damit
nirdlich der Alpen festen Fuss fassen konne. In denselben
Tagen ward Karl's Ausschreiben zum Reichstage bekannt:
friedeatmende Zusicherungen, giitige, gnadenvolle Verheissun-
gen, ,die Zwietracht hinzulegen, vergangene Irrsal unserm
Heiland zu ergeben, und ferner eines jeden Gutdimken,
Opinion und Meinung in Liebe zu héren, zu erwiigen, zu
einer christlichen Wahrheit zu bringen, alles abzutun, was
zu beiden Seiten nicht recht ausgelegt worden“?). Und
Augsburg, vielleicht die reichste und michtigste deutsche
Stadt, der Knotenpunkt der Alpenstrassen, der Schliissel zu
dem Oberlande, hatte nicht gezigert, sich zur Aufnahme
des Kaisers anzuschicken, so wenig wie die Stinde siiumten,
der Ladung zu gehorchen. Von allen Seiten waren sie zu-
sammengestrimt, um ihrem Herren zu huldigen. Dann war
der Kaiser selbst gekommen; am 15. Juni war er, von einer
Versammlung deutscher Fiirsten und Stinde umgeben, wie
sie das Reich seit den Tagen Maximilian’s so zahlreich und
glinzend nicht wieder gesehen hatte, in die Lieblingsstadt
seines Grossvaters eingeritten.

Es kamen die Wochen, in denen die schweizerisch Ge-
sinnten sich von den Lutheranern und den Kaiserlichen
gleich schroff abgewiesen sahen; wo Melanchthon und seine
Anhinger gegen sie um so hiirter und verletzender auf-
traten, je nachgiebiger und schwiichlicher sie sich gegen die
Katholischen crwicsen. An Zwingli gelangten dic Briefe
Sturm’s, Bucer’s, Capito’s mit den bitteren Klagen iiber die

1) Ranke, D. G. Ges. W. III, 164.
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furores Lutheranorum und den begeisterten Lobpreisungen
des Landgrafen, des candidus Hessus, der allein in dem
allgemeinen Abfall sie und die Wahrheit nicht verleugne ?).
Der Reformator selbst hat, wie wir sahen, damals ununter-
brochen mit dem Firsten corvespondirt. In dieser Zeit ruft
er ihm das herrliche Wort zu: ,,Hallt an, frommer Acker-
mann, hallt an! Es gat nur wol.#

Merkwiirdig aber (jene Worte schon bestitigen es):
trotz der beklemmenden Situation ist Zwingli im Sommer
weit entfernt von den Besorgnissen, die ibn im Frithjahr
erfiilltlen. Nicht als ob er in seinem fritheren Urteil iiber
den Kaiser einen Irrtum erkannt hiitte: ,,Ich fueg ouch iich
ze wiissen, das uns gantz und gar wil ansehen, das alle
handlung des Kaisers nur ein schin sye, dann die pfaffen,
die inn gfangen fuerend, mégend nit erlyden, das man uf
sye. Nach wie vor ist er iiberzeugt, dass Karl das Evan-
gelium ausrotten und die Monarchie errichten will. Das
gutmiitige Vertrauen, das der Landgraf zu ihm hat, ist ihm
fremd. Aber er fiirchtet ihn nicht mehr. Fr hat eingesehen,

1) Opp. 452. 453. 457. 458. 465. Jak. Sturm, Zw. Augsburg,
19. Juni (Opp. 467): ,, Nemo nostras agit partes praeter Cattum, isque
nonnisi tectis consiliis, non propalam. Nobis oceluduntur et aures et aditus
ommes ita ut nihil possimus.” Undatirter Brief Bucer's, in dem er
seine Ankunft (23. Juni) und die Capito’s (26-/5.) meldet! (Opp. 472):
» Nihil potest fingi Lutheranorum in nos odio implacabilius, nihil aeque
atrox et dirum, De reliquis non est quod seribam. Unus Cattus est, qui
idoneum videatur gloriae Christi organum. Is animose et religiose
fidem suam confitetur et confessus cum Caesari ipsi tum aliis.”* Zum
Schluss: ,,Bene vale, et ora Deum, ut tantum nobis faveat, quantum
Cacsar Pontifici, imo impium id esset petere, nam oporteret ipsum
totius orbis gubernacula nobis concedere. In dem niichsten Brief
(9. Juli) ist seine Stimmung schon eine andere (Opp. 474): ,,Caesari
res cordi est plus quam dici potest nee ulla re alia atque religione in-
citari videtur.“ Und weiterhin sogar: »Sic certe Caesarem animatum
nemo dubitat, quin cupiat clementissime ommia perficere, sed ut in
suum locum restituat dignitatem ecclesiae et ceremonias, aliogud
vitam, nedum regna cessurus citius, quam ut hic suo ut sibi videtur
officio desit. Dolendum est, optimi prineipis, ut omnia abunde in-
dicant, animum sic praestringi obnoxiumque esse istis hominibus, qui
nibil minus quam ejus salutem et dignitatem quaerere videntur.*
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dass seine Macht nicht so gross ist, als sie in der Ferne er-
schien. ,, Als mich des Kaisers sach ansicht®, schreibt er
dem Fiirsten am 13. Juli, ,,darff in niemand fiirchten weder
wer will¥; und am 3. August: , Nun dunckt mich, das
gar niitzid ze fiirchten sye, dann wahrlich, wahrlich, lasst
der Kaiser die Kugel an, sy wirt im ze verr louffen®
,Die Pfaffen wollen den Krieg gar nicht®, schreibt er fiinf
Tage darauf an Sam in Ulm und Simbert in Memmingen,
,denn sie wissen, dass der ihre Besitzungen am meisten
treffen wiirde. Sie rechnen aber auf unsere Verzagtheit und
Entzweiung und hoffen, dass wir vor den blossen Drohun-
gen des Kaisers zu Kreuze kriechen werden. Hierzu suchen
sie diesen aufzustacheln. Sobald wir aber standhaft auf der
Wahrheit bestehen, werden sie alsbald zuriickweichen, da
sie eben wissen, dass der Krieg vor anderen ihnen ver-
derblich sein wiirde. Sola igitur constantia solvetur hic
nodus.“ 1)

Keineswegs aber erschien dem Reformator damals Stand-
haftigkeit gleichbedeutend mit Einmiitigkeit der Protestanten.
Das unterscheidet ihn von den Strassburgern. Wie heftig
gsich auch Bucer in den Briefen aus Strassburg und Augs-
burg gegen Zwingli iiber die furores Lutheranorum aus-
lassen mochte, so wiinschte er doch nichts sehnlicher, als
mit ihnen vereint zu sein. Zwingli aber verschirfte ge-
flissentlich grade in diesen Tagen der Krisis die Differenz
mit den Wittenbergern, nicht bloss durch die ,Verantwor-
tung“ seiner Lehre an den Kaiser, in der er den Unter-
schied von den Wittenbergern auf das bestimmteste hervorhebt,
sondern mehr noch durch den Druck seiner Marburger Pre-
digt iiber die Vorsehung mit der Widmung an den Land-
grafen, in der er diesen gradezu als seinen Anhinger recla-
mirt, und durch das offentliche Ausschreiben, das er am
27. August den Schmihungen entgegenstellte, mit denen
Eck seine Verantwortung an den Kaiser erwidert hatte.
Niemand war dariiber ungliicklicher als der schmiegsame
Bucer. Am 18. September machte er in emem Briefe aus

1) Opp. 480. 483. 487. 492 f.
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Augsburg ') dem Freunde die bittersten Vorwiirfe, der, auch
wo ihm der Anlass fehle, die Lutheraner reize und ver-
letze: ,,Negant Sacramenta conferre gratiam, etsi in con-
tentione affinia huic errori loquantur, et tu illos cum pa-
pistis conjunxisti in responsione ad convitia Eccii. Item
plus quam odiose procidisti illos et in praefatione ad prin-
cipem Cattorum. Quem insignem et immortalitate dignum
librum hand debueras infausta hac praefatione invidiosum
reddere. Bucer's Meinung ist vielmehr: je besser unsere
Sache, desto mehr miissen wir uns herablassen, wenn wir
damit die Verirrten auf den rechten  Weg zuriickfithren
kinnen.

Vergessen wir jedoch nicht, wann dieser Brief geschrie-
ben ist: ,, Quamlibet®, so beginnt er, , miris artibus Satan
conjungere hactenus conatus sit, quos oportet esse dis-
Jjunctissimos, nempe filios lucis et tenebrarum, nondum tamen
- successit. Imo nunquam adhuc tantum inter se disjuncti
fuere, legato Pontificis tyrannidis restitutionem a Caesare
Bononiae jurejurando promissam, ut ferunt, urgente impro-
bius quam antehac unquam. Gratia Christo, qui suos vel
invitos e mundo seligit, imo eripit. Die Vermittlungsver-
suche einzelner Fiirsten, die Unterhandlungen des Kaisers
selbst waren gescheitert; sie hatten nur die Unversohnlich-
keit der feindlichen Principien an den Tag gebracht. Schon
sahen sich die Kurfiirstlichen selbst bedroht: am 7. Sep-
tember war ihnen mit den andern das Concil angekiindigt
‘worden, mit dem Zusatz, ,,dass sie sich mittler Zeit dem
Kaiser, den Stinden und der gemeinen christlichen Kirche
gleichformig wiirden zu halten haben®“ An ihren Protesta-
tionen hatte der Kaiser ein , merkliches Misfallen gehabt®.
,Gewalt®, so schrieb er danach an seinen Cresandten in
Rom, , wiire jetzt, was die meiste Frucht bringen wiirde. ?)
Als Bucer jenen Brief schrieb, war er im Begriff, zu Luther
nach Coburg zu reiten. Am 22. ward der Abschied be-
kannt, der auch die sichsische Partei vor die Alternative

1) Opp. 515.
#) Ranke, D. G. III, 200 ff.
Zeitschr, f. K.-G. III, 2. 17
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des Widerrafs oder des Krieges stellte. Am 23. verliessen
Kurfiirst Johann und der Herzog von Liineburg Augshurg.

Das war die Summe dieser Ereignisse: die Einladung
zum Reichstage hatte die Befiirchtungen Zwingli’s Liigen
gestraft, der Abschied rechtfertigte sie vollkommen. Im
Friihling schien man dem Nationaleoncil entgegenzugehen,
im Herbst sah man den Glaubenskrieg vor Augen.

Bemerken wir, welchen Umschwung diese Wendung in
der Politik des Kaisers bei seinen Gegnern hervorbringen
musste.

Seit dem Augsburger Abschiede war die protestantische
Parteibewegung in einer neuen Krisis. s waren die Mo-
nate, in denen Bucer zwischen den feindlichen Lagern so
unermiidlich hin und her handelte, um seinen Abendmahls-
begriff als die hohere Einheit oder vielmehr als den bisher
nur durch uwnniitz aufgewirbelten Staub verdunkelten, ge-
meinsamen Kern der streitigen Lehrmeinungen plausibel zu
machen: die dogmatische Wiederspiegelung der politischen
Verhandlungen, welche da noch einmal eine Zusammen-
fassung der gesammten protestantischen Kriifte anstrebten.
Wieder, wie vor cinem Jahre, sehen wir die getrennten ver-
wandten Kreise sich anzichen, Vereinigung suchen. Aber
die Attraction geschicht jetzt von der anderen Seite. Nicht
Ziwingli war es diesmal, der die Hand zur Versohnung bot.
Die Position, die er im Sommer so schroff genommen, ver-
liess er nicht. Er liess jetzt die Dinge an sich kommen; er
war der Mistrauische, schliesslich der Ablehnende. Luther
schriech nach der Coburger Unterredung cinem Freund, und
man merkt, welche Freude es ihm machte: ,,Es ist Hoffnung,
dass die Sacramentirer, wenigstens die Strassburger, sich
mit uns aussohnen; denn Bucer wurde abgeschickt, um mit
mir dariiber in Coburg vertraulich zu verhandeln, ynd wenn
das, was er sagt, nicht tiduscht (ich habe ihn ermahnt,
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offen zu sein), so ist dic Hoffnung nicht gering. Zwingli
aber protestirte wenig spiter gegen diese ,,jdmmerlich er-
fochtene Einigung®, diec nicht bestehen méchte. ,,Gott ist
alt“, ruft er aus, ,aber nicht krank, hat uns noch Kraft und
Rats genug.“

Welche Wandlung seit einem Jahre, ja wenigen Wochen,
seit der Zeit, wo Melanchthon iiber die Verantwortungs-
sehrift Zwingli's an den Kaiser urteilte, ihr Verfasser scheine
nirrisch geworden zu sein! Im September schon hiess er
selbst bei seinen besten Freunden kindischer als ein Kind,
der, wie kein anderer, auf dem Reichstage dem Evangelium
geschadet habe.

Die Rechtgliubigkeit der Sachsen (wenn wir ihr Fest-
halten an ihrem Abendmahlshegriff so bezeichnen wollen)
stand, dagegen kinnen wir garnicht die Augen verschliessen,
in einer ganz bestimmten Wechselwirkung mit ihrem Ver-
hiiltnis zum Kaiser. Je sicherer sie sich vor der katho-
lischen Reaction fiihlten, um so lutherischer traten sie auf,
je lutherischer, desto abgeneigter, die Reinheit des Evange-
lium mit Gewalttaten zu beflecken, je defensiver, desto sub-
misser gegen Kaiser Karl, je submisser gegen den Kaiser,
desto schroffer gegen die Zwinglianer. Unter dem Druck
~des Speirer Abschiedes hatten Sachsen und Hessen den
Gedanken eines evangelischen Gesammtbiindnisses gefasst:
die Gefahr, die durch den von Augsburg drohte, brachte
dieselbe Combination zuwege. Tm Herbst 1529 hatten die
sichsischen und niirnbergischen Theologen jede bewaff-
nete Verteidigung des Glaubens als dem Evangelium wider-
sprechend bezeichnet: ein Jahr darauf liessen sie ihre Be-
denklichkeiten vor den Einwendungen der Juristen mit einer
bei ihnen sonst seltenen Bereitwilligkeit fallen. Haben sie
sich wirklich nur der besseren Interpretirung der heiligen
Texte gebeugt? Oder sind ihre Deutungsversuche durch den
Wechsel der politischen Verhiiltnisse modificirt worden ?
Kann das Zuriickweichen der Sachsen von den Speirer
Beschliissen im Herbst 1529 in der Tat ebenso gross ge-
nannt werden, als es politisch unklug war? Oder werden wir
etwa sagen miissen, dass es weder gross noch klug gewesen ist?

1=
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Man weiss von Verhandlungen, die zwischen den Habs-
burgern und dem Kurfiirsten Johann seit dem Sommer 1529
bis zum Reichstage von Augsburg gefithrt wurden, doch hat
man den Schleier, der iiber ihnen liegt, noch nicht geliiftet.

Gewiss, das religisse Moment ist der Grundtrieb in den
protestantischen Parteibildungen: aber je weiter wir den Ge-
danken von uns weisen, die in der Reformation wirkenden
Kriifte in eine Reihe von Interessenfragen auflisen zu wollen,
je iiberzeugter wir als die wahrhaft treibenden die idealen
Momente bezeichnen, wumsomehr sind wir verpflichtet, jedes
von aussen wirkende Motiv, das auf die religitse Stellung
und Ueberzeugung der Protestanten eingewirkt haben konnte,
aufzusuchen und bis in seine letzten Spuren zu verfolgen.

Wohl am 13. October, unmittelbar nach dem rauhen
Abschiede, der den Vierstidten gegeben war, fragte Graf
Albrecht von Mansfeld, das Haupt der siichsischen Gesandt-
schaft, die den Kurfiirsten nach seiner Abreise vertrat, ohne
Auftrag seines Fiirsten allerdings (,,als von ihm selbst®),
bei den Botschaftern ,etlicher Fiirsten®, wie es heisst, an,
ob mnicht das, was zu Schmalkalden mislungen, nochmal in
Verhandlung genommen werden kinne?). Er fand das

1) Alles Folgende nach der Tnstruction Conrad Zwick’s, der am
24. October vor den Ziiricher Geheimen als Gesandter seiner Stadt
iiber diesen Antrag referirte. — In der Correspondenz der siichsischen
Gesandten mit dem Kurfiirsten bei Forstemann, Urkundenb. z. d.
G. d. RT. zu Augsburg, ist nur eine Werbung der Strassburger Bot-
schafter an die Sachsen vom 13. October abgedruckt, in der wesent-
lich von der Beilegung des Sacramentsstreites die Rede ist (I, 7263
an den Kurfiirsten von seinen Riiten iibersandt den 14. October, ebd.
S. 763). Am 14. October verliess Albrecht von Mansfeld den Reichstag
(ebd. 8. 762). Vgl. die Briefe Mansfeld’s und der andern Gesandten an
Kurfiirst Johann, ebd. 8. 661. 707. 762. — Keim, Schwiibische Re-
formationsgesch., S. 243 ff., hat diese Vorgiinge auf Grund guter und
mannigfacher Acten berichtet, doeh schr viel kiirzer, als es der Be-
richt Zwick's gestattet. Nach ihm wire der erste Anstoss von den
Strassburgern ausgegangen, die Acten in den E. A. bezeichnen aber
anfs bestimmteste Mansfeld als den Urheber. Ich schliesse mich dem
sehr genauen Referate Zwick’s an.
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freundlichste Entgegenkommen: es lasse sich zwar immer
noch amsechen, war die Antwort, dass zwischen ihnen und
ihren Anhéingern auf der einen und dem Kurfiirsten und
seinen Mitverwandten auf der andern Seite einige ,,Schwei-
ung “ obwalte; doch wisse man, dass ihre Herren und An-
dere immer bereit und willig gewesen wiren, dem Kurfirsten
und seinem Anhange nach Vermégen gute Freundschaft
zu beweisen. Ohne beziigliche Befehle zu haben, konnten
siec doch der Hoffnung Ausdruck geben, dass ihre Herren
in einer solchen Angelegenheit es an nichts fehlen lassen
wiirden. Diese Eroffnung ward von den sichsischen Riiten
ygar freundlich® aufgenommen und bei allem Vorbehalt
gegen einen ,, Verspruch“ der Meinung Ausdruck gegeben,
dass die christliche und briiderliche Treue gegenseitige Hiilfe
zur Pflicht mache, weil die Verfolgung aus gleichen Ur-
sachen geschihe und alle trife. Danach ging man auf eine
nihere Beratung ein. Der Kurfiirst miisse in Dinemark,
Preussen, Liibeck, Hamburg, Liineburg u. s. w., die von
Niwnberg und Ulm mit den Stidten ihrer ,Landesart®,
Strassburg mit seinen Verwandten, ,als den Eidgenossen
und denen, so in dem Burgrecht bei einander wiren“ ),
unterhandeln, wie eine Vereinigung gemacht werden konnte
und wessen sich jeder Teil von dem anderen getristen
diirfte.  Sobald man hieriiber im Reinen sei, miisse von
wenigen Personen eine gelegene Malstatt, um Frankfurt oder
Niirnberg, gewiihlt, und mit Vollmacht der Herren und
Oberen die Sache beschlossen werden. Die Fiirsten wiirden
die Reiter werben, die Stidte jenen mit Fussvolk aushelfen.
Graf Albrecht stellte in Aussicht, mit 3000 Gulden, welche
die Stiadte erlegen michten, 2000 Pferde zu gewinnen, die
Jahr und Tag auf seinen Befehl warten und im Notfall zu
einem bescheidenen Solde dienen wiirden, wie und wo man
sie brauchte. Er glaubte den Stidten versprechen zu kon-
nen, dass er den Kurfiirsten zu #hnlichen Zusicherungen be-
wegen werde. Man sprach sich dariiber aus, wie sehr der
Fortgang solcher Unterhandlungen allen Christen zur Starkung

1) K eim nennt noch eine ganze Anzahl anderer Stéande, a.a. 0.5.244.
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gereichen, den Widerwiirtigen ,,etwelchen® Schrecken ein-
flsssen und vielleicht zur Folge haben werde, dass sie ,,desto
cher michts Unfriedliches anfingen, weshalb solches nicht
verachtet oder aufgeschoben werden sollte”. Denn — so
kithn waren diese Gedanken — wenn irgend einer der
protestirenden Stiinde iiberzogen wiirde, so miissten alle an-
deren gleichzeitig aufbrechen und jeder den niichsten Feind
angreifen; es michte schwierig sein, in der Eile ohne Ge-
fabr und Schaden an den Ort zu kommen, wo ein Ucherfall
geschihe, wohl aber konnte man den Nichsten angreifen
und mit der Einnahme seines Landes weiter fahren, so dass
~der Feind erschreckt und zum Verzicht auf Angriff oder
Belagerung gezwungen wiirde. ,, Wie aber ein solcher Plan
ausgefithrt werden sollte, wire notwendig zuvor wohl zu
beraten.“ Man sah ferner fiir gut an, dass die Biirgerstiidte
m der Schweiz ‘von den , Wallisern und anderen Eid-
genossen“ eine offene Antwort verlangten, was sie von ihnen
zu erwarten hitten, falls sie von dem Kaisor oder jemand
anders des Glaubens halber auf den Reichsabschied hin mit
der Acht oder anderswie angefochten wiirden; doch muss
eine solche Anfrage sowohl bei den Gemeinden als vor den
Riten gestellt und dabei angezeigt werden, dass die Biirger-
stidte nicht im Sinne hitten, jemand zu einem Glauben oder
anderen Ceremonien zu zwingen, ' sondern als Eidgenossen
in allen Anliegen Leib und Gut zu den anderen Orten zu
setzen, in der Hoffnung, dass dies von denselben auch ge-
schehe.  Fénde man hierin guten Willen, so wire man dann
in der Unterhandlung desto sicherer; werin aber eine ab-
schligige oder sonst , usserliche* Antwort fiele, so miisste
man sich weiter danach richten.

Obschon nun bis zum Ausbruch des Krieges viellcicht
noch geraume Zeit verfliessen wnd zum Abschluss des Ver-
stiindnisses Grelegenheit sein kinnte, so hiclt man os denmoch
fir geboten, ohme Aufschub Kriegsleute anmiwerben, die
Hauptleute und alle Aemter zu bestellen, Kyiegsriite zu
verordnen, fiir Artillerie und anderen Bedarf Vorgorge zu
treffen, ganz in gleicher Weise, als ob man jede Stunde auf-
brechen miiisste, damit jeder, sobald der Widerpart sich
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regen oder etwas anfangen wiirde, den gefassten Beschliissen
gemiiss handeln und den Feind, ehe er etwas erreichen
oder sich sammeln kénnte, anzugreifen vermochte. Die
Biirgerstidte sollten ferner, sobald der Reichsabschied mit
Strafmandaten und Achtserklirungen verkiindigt wiirde,
durch einen offenen Druck ihr Verhalten gegen den Kaiser
vechtfertigen wnd nachweisen, dass diese Anfechtung des
Gotteswortes und des wahren Glaubens wegen geschithe, zu-
gleich aber von allen Nachbarn, den Herren und Stidten,
cine bestimmte Erklirung fordern, ob dieselben dieser Acht
und denjenigen, die deren Execution unterniihmen, anhangen,
ihnen Vorschub und Durchpass gewihren wiirden. Endlich
ward auch der Fall ins Auge gefasst, dass die Gegner die
Action nicht mit Krieg, sondern mit dem Kammergericht
gegen einzelne Stiidte einleiten wiirden. Dann miissten alle;
die den christlichen Glauben und das Evangelivm bekennen,
sich derselben Stadt anmehmen und dem Fiscal, dem Kam-
mergericht, dem Reichsregiment, auch dem Kaiser schreiben
und ankiindigen, dass sie mit aller Macht fir jene Stadt
einstehen wollten, wenn sie des Glaubens oder kirchlicher
Dinge wegen geschiidigt wiirde *).

So begannen die Unterhandlungen, die am 31. Decem-
ber 1530 ihren ersten Abschluss fanden, in dem Sinne einer
Gesammtverbindung der evangelischen Partei, mit devselben
Tendenz, die zu Speier ausgesprochen, dann aber von den
Sachsen aufgegeben worden war. Jetzt ging aus ihrer Mitte
der Versuch hervor, die zerrissenen Fiden wieder anzu-
kniipfen. Es waren nicht die ausschweifenden Gredanken
gines Bundes mit Frankreich und Venedig, eines Offensiv-
krieges, einer Absperrung Deutschlands gegen die katho-
lische Weltmonarchie, wohl aber eine Zusammenfassung der

1) Aus denselben Tagen (e. 15. Oectober) besitzen wir einen
Bundesentwurf von der gegnerischen Seite, ,Ratschlag der verord-
neten Rat, wie sich die Ro. kai. Mt. und die gehorsamen Chur, Fur-
sten und stend Ains uberzugs des glaubens hallien aneinander verbin-
den sollen® (Forstemann, 8. 738), der ziemlich analoge Bestim-
mungen enthiilt, so wie spiter der Ntirnberger Bund ee Nachbildung
des Schmalkaldischen war.-
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gesammten germanischen protestantischen Welt und der
Wille entschlossenster gemeinsamer Verteidigung. Es war
der Gedanke, den Zwingli in Marburg glithend erstrebt
hatte, nur kam derselbe jetzt von der gegnerischen Seite, nur
hatte er nicht mehr die Fihrung. Wie wird er sich jetzt
dem Plane gegeniiber verhalten?

Wie die Strassburger Pridikanten die dogmatische, so
vermittelten die Strassburger Stadtherren die politische Eini-
gung. Jakob Sturm und sein Mitgesandter Matthis Pfarrer )
iiberschickten die Vorschlige am 15. October an ihre Stadt;
von dort gingen sie iiber Basel nach Ziirich. Von Constanz
kam hierher mit denselben Instructionen Conrad Zwick. Als
er grade im geheimen Rat Vortrag hielt, am 24. October,
langten die Mitteilungen aus Strassburg an, darin/auch der
rauhe Abschied des Reichstages selbst. Zirich siiumte nicht
mit den erforderlichen Schritten. Nach Bern ordnete es
eine eigene Gesandtschaft deshalb ab; der Sihlherr Rudolf
Stoll und mit ihm fiir Constanz Conrad Zwick ritten dorthin.
Die andern Biirgerstidte wurden schriftlich zu einem Biirger-
tage auf den 11. November nach Basel einberufen. In dem
Einladungsschreiben an Constanz erkliren die Geheimen,
ein ,,80 herrliches, tristliches und wichtiges “ Unternehmen
gerne unterstiitzen zu wollen: Constanz moge daher sehen,
auch die schwibischen Stidte zu gewinnen, deren Einschluss
der Graf von Mansfeld ja auch vorgeschlagen habe. In
dem Briefe an Strassburg nennen sie sich dem Verstindnis
»uicht abgeneigt®. Die Schreiben an die andern Stidte
betonen nur die Notwendiglkeit, wegen des Mansfeldischen
Antrages und der bisen Anschlige und geschwinden Liufte
»sich etwas stattlich, wisenlich und wolbetrachtlich mit
emander zu underreden“?). Auch Bern nahm den Autrag
ganz freundlich auf, der ihnen fiir ihre Personen und AL
fiirderung der eer gottes und erhaltung sins h. worts¢ dien-

1) In dem Abdruck des genannten Vorschlages bei Férste-
mann, 8. 726, ist dafiic merkwiirdigerweise (jedenfalls ein Versehen
des Copisten) der Name ,,Jacob Pfaff eingesetzt.

%) Eidgen. Absch. Nr. 412 (8. 816f).
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lich zu sein scheine. Doch unterliessen die Herren nicht
hinzuzusetzen: ,doch mit lutern gedingen, dass ir niitzid
in unserm namen besliessend noch zuosagend, sonders allein
von mittlen redend, mit firhalt, wo es thuonlich, an meren
gwalt gelangen zu lassen: dann wir uns gar niit vertiefet
wellen haben, und dise inlassung uns genzlich unvergriffen-
lich sin, biss uff gefallen mereren gewalts®?).

Auch Landgraf Philipp hatte am 19. October mit eige-
nem Boten ein neues Schreiben an die Geheimen von Ziirich
gesandt, in dem er von dem rauhen Abschied Meldung taf,
seine Riistungen und Hilfsbereitwilligkeit zusagte und die
befreundete Stadt zu Gleichem aufforderte. Die Herren
unterliessen darauf nicht, wie bereitwillig sie ins Burgrecht
treten wiirden, zu bezeugen, aber den Wunsch Philipp’s,
schon vor dem Bascler Tage ihre Zustimmung zu erhalten,
wiesen auch sie zuriick ¥).

A

Zur bestimmten Zeit kamen die Stidteboten in Basel zu-
sammen. Auch hessische Gesandte waren erschienen. In we-
nigen Tagen hatte man sich geeinigt: vom 17. November ist der
Abschied. Das ist fast das Datum des hessischen Burgrechtes:
der Tag von Basel, auf dem sich die Schweizer iiber den
Mansfeldischen Antrag zum Eintritt in den Schmalkaldischen

1) Eidgen. Absch. 8. 822f (28. October 1530).

2) Der Brief Philipp’s wird erwiihnt in dem Antwortschreiben
der Ziricher, dessen Orig. im M. A.: ,,Dass wir ginzlich hoffend,
sollicher christenlicher Verstand und darneben mit Gottes Hilf soviel
Weg und Mittlen, Stirk, Iilf und Trosts funden werden, das auch
die porten der Hellen nit darwider mdgint* Nachtriiglich fand ich
noch einen neuen Brief des Landgrafen an Zwingli erwihnt, in einem
Briefe an die Dreizehner von Strassburg, aus Friedewald, 30. Sep-
tember 1530, in dem er seine Einwilligung in die Veriinderung der
Bundesartikel erklirt: ,Wiewohl wir nun in solcher Aenderung Be-
schwerung tragen, idoch, dweil wir numehr so weit uns mit euch und
den andern eingelassen haben, wollen wir zu Zertrennung solcher vor-
habenden Verstéindnuss nit Ursach geben. In Betreff des Briefes an
Zwingli bittet er am Schluss: ,,Wir begehren auch gnidiglich, ihr
wollet diessen inliegenden Brief dem Zwinglin zuschicken, doran thut
ihr yns zu Gefallen.”
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Bund schliissig machen sollten, ist also derselbe, auf dem
die Verhandlungen itber das hessische Burgreclit endlich
ihren Abschluss erlangten. Jetzt verstehen wir, weshalb dies
Actenstiick mit der Schmalkaldischen Bundesurkunde so
wortlich iibereinstimmt: es ist eben nichts anderes als ein
Stiick der Vorverhandlungen, die zum Schmalkaldischen
Bunde fiihrten.

Und da ist es nun von hohem Interesse, zu beobachten,
wie sich die Biirgerstidte jetzt, da er ihnen von der sich-
sischen Seite entgegengetragen wurde, zu dem Vorschlage
stellten, den sie selbst formulirt hatten und dessen Verbind-
lichkeit fiir ihr Verhiltnis zu Hessen sie grade auf diesem
Tage bewilligten.

Der Kurfiirst hatte zu einer Versammlung in Schmal-
kalden auf den 28. November eingeladen, teils wegen einer
Verstindigung iiber das Sacrament, teils auch, wie es in
dem Ausschreiben ausdriicklich hiess, wegen der Unterhand-
lung iiber eine Verbindung, die der Graf von Mansfeld mit
den Gesandten von Strassburg in Augsburg angekniipft
habe ). Es war also nicht mehr viel Zeit zu verlieren, und
von Strassburg hatte sich Jakob Sturm daher schon auf den
Weg gemacht. Die hessischen Gesandten trugen nun als
Wunseh ihres Herrn vor, dass die drei Stidte Ziirich, Bern
und Basel ebenfalls ihre Botschaften senden méchten, dran-
gen aber damit nicht durch. Bern hiclt sich auch in dieser
Frage ganz bei Seite. Die beiden andern Stidte und mit
ihnen Constanz betrauten Strassburg mit ihrer Vertretung.
Auch Jakob Sturm war nur zur Beratimg und Heim-
bringung der Beschliisse bevollmichtigt. Den Schweizern
aber ging selbst dies zu weit. Sie setzten noch den Zusatz
durch, dass man, sofern iiber eme Vereinbarung mit dem
Kurfiusten und anderen Herren unterhandelt werden lkonnte,
nur cinen kumrzen, einfachen ,, Vergriff machen und nicht
viel darein , streuen* wollte, indem dies allen Teilen zur
Erweisung der einander schuldigen christlichen Treue viel

1) Dies und das Folgende nach dem Abschied von Basel, 16. No-
vember f, 1630. Eidgen. Absch. S. 837 ff. -
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mehr niitzen wiirde als die Aufrichtung grosser Briefe
und Siegel. Die landgriflichen Gesandten brachten ferner
wiederum die Einladung Frankreichs zum Eintritt in die
Vercinigung in Vorschlag. Auch hiegegen erklirten sich
die Stidte, indem sie auf die papistische Haltung des Konigs
seit seiner Verbindung mit des Kaisers Schwester hinwiesen.
Ein dritter Punkt der hessischen lInstruction betraf den
Sacramentstreit: da Luther und Bucer sammt ihren Anhiin-
gern dariiber einig geworden seien, michten die Pridikanten
allenthalben angewiesen werden, gleichférmig zu predigen.
Die Antwort war: iiber diese Verstiindigung seien die christ-
lichen Stidte noch keineswegs im Reinen; es sei ihnen davon
keine Nachricht zugegangen, sie wollten aber den Personen,
,denen es zuostiindig®, den Handel zur ferneren Begut-
achtung iibergeben; cine bestimmte Antwort zu geben sei
ihnen augenblicklich nicht moglich.

Die Haltung, welche wir hier die Schweizer gegeniiber
dem evangelischen Gtesammtbiindnis einnehmen sehen, ent-
spricht also vecht wenig der Begeisterung, mit der Zwingl
den Gedanken in dem vergangenen Jahre begriisst hatte. -
Aber vielleicht war dies nur eine Folge des Particularismus
Berns und seiner Anhiinger, gegen den Zwingli so unaui-
horlich und so vergeblich sich abmiihte: wie stand er selbst
zu den Baseler Verhandlungen? An die Gesandten seiner
Stadt in Basel, den Biirgermeister Roist und Werner Beyel,
den Stadtschreiber, hat er am 20. November den Brief ge-
schrieben, indem er sich gegen die ,,Musselei“ Bucers und
seine ,jammerlich erfochtene Einigung® erklirt !). Es ist
ein officielles Schreiben, von ihm verfasst, von seinen Col-
legen Heinrich Engelhard und Leo Jud mitunterzeichnet,
ein Blatt, das in der Entwicklung des Reformators eine &hn-
liche Bedeutung beanspruchen darf, wie jener Brief aus
Strassburg auf der Marburger Reise: ,, Vertristet sonsten
unsere lieben Herren und Burger von Strassburg mit andern
Sachen weder mit dieser jimmerlich erfochtenen Einigung,
die nieht bestehen mochte. Gott ist alt, aber nicht krank,

1) Opp. 550,
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hat uns noch Kraft und Rats genug® Gaben die Schweizer
die Sacramentslehre in der Bucer'schen Fassung zu, so
fehlte ihnen moralisch jeder Grund, den Bund mit Sachsen
abzulehnen, den sie in demselben Augenblick in der wort-
lich gleichen Fassung mit Hessen bewilligten. Dann sah
also Zwingli sein Ideal erfiillt. In der Tat schreibt er:
,»Aber von der Einigung und Handeln wegen, so vor Augen
gind, geben wir zu, dass Buzer seine Schrift, sofern TIhr
daran auch sein moget, mag an den Firsten von Liineburg
lassen ausgehen, damit andere Sachen zu besserem Ruhm 1)
mogen gefithrt werden.“ Sogleich jedoch setzt er hinzu:
»Wo aber sich jemand klagen wird, die Wahrheit sei ihm
verfinstert, oder uns zeihen, wir haben die verlassen, wollen
wir die Hand offen haben uns zu erliutern und bei der
Wabhrheit zu bleiben, unangesehen obgleich die ganze Welt
uns beschuldigen [so gedruckt], sam wir Friedens uns nicht
fleissigen, denn wir sehen, dass diese finstere Angst aus
Fiirwiz kommt. Gott, der uns je und je gefiithrt, wird uns
weiter bringen.“ Er verweigert deshalb nicht das Biind-
nis: ,,denn wir dessen gesinnet, dass wir mit diesem Span
mit ihnen gemeines Glaubens halben Freundschaft und Einig-
keit wol kinnten haben, als wol als wir jetzt pipstisch und
lutherisch mit einander wider die Tiirken ziogen, denn die
Einigung wiirde gemacht zu Schirm Leuten, Landen, gemeiner
Gerechtigkeit und der Summ des Glaubens etc., deren wir
cinig sind. So aber sie das nicht wollen thun, sehen wir

“wol, dass Fiirwiz und Misstrauen da wire, so wird auch

nicht noth sein, dass man sie fiir die Wahrheit setze.*
Gewiss, das religivse Element, dic ideale Kraft, das
Lebensprincip, auf das sich alles Denken und Handeln des
Reformators im Innersten zuriickbezieht und griindet, tritt
in diesem Momente der Entscheidung rein, von anderen
Bezichungen losgeldst, zu Tage. Es geht ihm wider das Ge-
wissen, es ist ihm eine moralische Unmoglichkeit, das zu
verdunkeln, zu verwischen, was er bis dahin als Wahrheit
empfunden und gelehrt hat. Seine Person wenigstens soll

1) So lese ich st. ,,zu bessern Ruhen®,
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frei stehen. Hier ist sein Princip, das er sich nicht entreissen
lassen kamnn. Grade indem er das Biindnis trotz dieser
Differenz annchmen will, bezeugt er dies, wie denn auch
Luther einmal erklirt hat, das sei ihm im Grunde das
Liebste.

Dennoch diirfen wir nicht ausseracht lassen, dass
Ziwingli mit Preisgebung seines Principes auf Gedanken ver-
zichtet haben wiirde, deren Verwirklichung er stets mit be-
sonderem Eifer angestrebt hatte.

In Marburg hatte er zuerst — man vergisst das nur zu
leicht — von Luther nicht Duldung, sondern Annahme
seines Sacramentbegriffes verlangt. Danach erst hatte er den
Gegner um ,, briiderliche Liebe %, Anerkennung der religitsen
Gemeinschaft gebeten. Als ihm auch diese verweigert war,
hatte er gehofft, trotz Luther mit seiner Auffassung in Nord-
deutschland durchzudringen *). Von Sachsen her waren ihm
Zuschriften in seinem Sinne geworden. Ostiriesland sah er

1) 8. z. B. den Bericht Ziirichs an Bern iiber das Marburger
Gespriich vom 24. October 1529: ,,Doch sind sy jiingst nach aller
Handlung, wiewol kein artikel spénnig gewesen, denn allein des
sacraments des lybs und bluots Jesu Christi, eins worden und haben
sich verglycht, wie ir in hie bygelegtem triickli haben zuo vernemen,
der durch dennocht so vil geschafft, dass der Landgraf in all sinem
land erloubt hat, unser meinung zuo predigen, weliches aber vornaher
zum hochsten verbotten gewesen. Ist man wol guter zuoversicht, ire
nachburen, die Sachsen, und ander anstossende land ouch nit lang *
mer heben werdint; dann das volk allenthalben unser meinung be-
sinnt und bedacht.” (E. A., S. 418.) Feer die frither (S.61, A)) an-
gefithrte Notiz Zwingli's iiber den Landgrafen : ,,Unsere meinungim sacra-
ment wachst durch in uf im nider land Vgl auch den sehr sieges-
gewissen Brief, den er am Tage nach seiner Heimkehr nach Ziirich,
den 20. October, an Vadian schrieb (Opp. 870): ,,Ita ut jam princeps
ipse nobiscum sentiat, quamvis palam erga quosdam prineipes dis-
simulet. Aulici Hassii ferme omnes deciscunt a Luthero. Ipse per-
misit libros nostros innoxie legi posse. Episcopos, qui nostrae sunt
sententiae, posthac non moveri officio patietur.* Zum Schluss auch
tiber die politischen Erfolge: ,, Arbitror enim alia quoque nos attulisse,
quae pro religionis praesidio et adversus monarchiam Caesaris factura

sint (?), quae vobis quoque, sed cum tempus postulabit, exponenda
erunt.* ;
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schon als seine Eroberung an und war ausser sich, als die
Sachsen hier ihre Kirchenform mit Gewalt durchsetzten 1).
Hessen schien ihm nicht minder sicher zu gein ?). Ganz
Oberdeutsehland ferner hatte sich bisher entschieden zu seiner
Auffassung bekannt. Jetzt sah er alle diese Errungenschaften
fallen, das Luthertum bis an den Rhein, bis an seinen un-
mittelbaren Wirkungskreis vordringen.

Ja schon regten sich in diegsem selbst die dissidirenden
Meinungen. Constanz und Basel schwankten hin und her.
Oekolampad war einen Augenblick im Begriff, sich offen fiir
die Strassburger zu erkliren. Am 19. November lud er
Zwingli mit dringenden Worten dazu ein: ,,Salutem in
Christo.  Valde solliciti sunt legati Argentoratensium, qui
hue missi, ne te difficiliorem reddas in recipiendis his, quae
ad concordiam cum Luthero attinent. Equidem nec per-
suasione ulla opus apud te esse arbitror, ubi ubi et veritatis

1) 8. den Brief an Philipp vom 9. Mirz 1530 (Opp. 669).

2) Wie hochgespannt in der Tat die Hoffnungen der Zwinglianer
im Sommer 1529 waren, geht aus keinem Document deutlicher her-
vor als aus dem Briefe Bucer’s an Zwingli vom 30. Juni (Opp. 311),
der weniger bekannt ist, als er es verdient: ,,Gratias Domini.
Observande Zwingli. Vehementer gaudemus pacem restitutam, - etsi
meruissent quidam severiora, sed evehit nostra Christus dejectione, (?).
Spes est nune paetum (das Burgrecht mit Strassburg) viam pulchre
munitam fore. Christus magnifice ubique suam gloriam revelat. Est
gquidam modo (?) hic, qui fortissime apud Danos, Suedos et Leivonios

> Lutheri magicam sententiam oppugnavit nec minus feliciter. Ipse

Danorum rex et multi ex ecelesiavum ministris et proceribus cum
omni fere plebe servatorem jam in dextris patris adorant. Filius regis
cum quibusdam obstitit et Pomeranum ascivit et hune fratrem, eo
quod laicus est, ut vocant, regno expulit. Supersunt autem plurimi recte
veritatem edoeti. Dedit his diebus guidam ad me literas ex Magno-
polensium dueatu, civitate Wismariensi, vere in Domino doctus, qui
palam Christi gloviam a pane vindieat. In Frisia orientali, regione
ampla, in qua plurimi fratres sunt purissime Christum praedicantes,
pridem impanatio explosa est. Seribit Carolstadius, utinam prudentia
et lenitate christiano digna. Narrant tamen fratres eum mire Lutheri
persecutione promovisse (?) et admodum ardere in negotio Domini,
Hace habui, quae jam tibi seribenda putavi* Vom Landgrafen war
Ziwingli gradezu eingeladen worden, die hessische Kirche zu organi-
siren. Vgl den Brief vom 2. November 1529 (Opp. 666).
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et caritatis justus fuerit respectus. Utriusque Bucerus mea
sententia observantissimus est.“ ') Es folgt eine Darlegung
des Sacramentbegriffes, wie Bucer selbst sie nicht anders
gestellt haben wiirde. Wenige Tage darauf aber ist der
Baseler Reformator wie umgewandelt. Ir hatte jetzt den
entscheidenden Brief Zwingli's gelesen, der auch fiir ihn be-
stimmt war, sowie sein letztes Gutachten iiber den Sacra-
mentbegriff. Am 26. November schickte er ihm mit seiner
Antwort einen Brief Bucer’s: ,,Salutem in Christo. Dilecte
frater! Literas adjectas mittit o dlwnyxodddioc. Quid velint,
videris tu. Noch setzt er ein , utinam perquam faustum ali-
quid“ hinzu. Sofort aber folgt: ,, Redditaec autem et mihi
sunt tuae super concordia Lutheri, nee imprudens videtur
consilium 2). Nihil tamen de ea re scripsi Argentoratum, eo
quod legati, ubi tabellio venit, jam abierant, et interim nullus
oceurrit, neque tu praeceperas. Prodeat igitur Buceri peri-
culo, tametsi, nisi omnia fallant, Lutherus eam minus appro-
babit, quam nos.“ Dann kam von Zwingli die Erlaubnis,
das Gutachten den Strassburgern zu iibersenden ®). Vom
3. December ist die Erwiderung Oekolampads, durch die
Ziwingli gewiss mehr befriedigt worden ist als Bucer durch
den Brief, den er deshalb von Oekolampad erhielt: , Salutem
in Christo. Bucero mentem tuam in concordia cum Luthero
seripsi diligenter, mi frater. Remitto tibi tuas literas, quae
reponantur dignas, nemo enim satis caute lubricas illas an-
guillas constringet. « :

leh mochte sagen: die dogmatischen Ansichten vibriren
in dem Verhiiltnis der politischen Schwingungen.

Sehr klar tritt dies in Schaffhausen an den Tag, das
noch stéirker zwischen den siichsischen und den schweizerischen
Begriffen hin und her schwankte. Vertreter der siichsischen
Richtung war hier der Pradikant Benedict Burgauer, gegen
den Erasmus Ritter die Zwingli'sche Richtung verfocht. Der

1) Opp. 546: oft citirte Siitze, umn die Mittelstellung des Schrei-
bers zu charakterisiven. Die folgenden Briefe iibersah man dabei.

2) Opp. 552.

3) Der Brief fehlt; dass er aber geschrichen, lehren die Anfangs-
worte in Ockolampad’s niichstem Brief,
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Magistrat gab vor, seine Biirgerschaft und er selbst beliiden
sich nicht mit den Hindeln und lebten im @brigen in
Friede und Eintracht!). Die Herren beriefen sich auf die
Bestimmung des Burgrechtes, dass jede Obrigkeit in Sachen
des Glaubens und ewiger Seligkeit so handeln und sich
halten solle, als sie sich getraue, gegen Gott und mit heiliger
Schrift zu verantworten, da ja der Glaube und Seligkeit
der Selen eine freie, unverdiente Gmade und Gabe von Gott

1) In der Verantwortungsschrift an die Biirgerstiidte: , Nu sig
war, dass unser predicanten in dem voranzaigten artikel etwas zwi-
spiltic und nit glichmiissig predigind, wie dann anderschwo ouch
beschechen mocht; sy predigind aber, wie und was sy wellind, so be-
ladind wir und unser burgerschaft uns dess nit, sonder neme ein
jeder darus, das in bedunke das best sin; wir sigind ouch von den
gnaden gotts diser zit woll mit enandern ains und wiissind von kainer
zwitracht, unruow noch unainigkait niits zuo sagen. Und dann der
vesper halben lassind wir unser pfaffen, damit die doch ouch etwas
thilegind, latinisch psalmen und anders niints, denn was dem gotts-
wort anhangt, singen, wie dann die an etlichen orten ouch tiitsch
gesungen werden; davon gebint wir inen sonderlich niints und nemind
inen ouch niints, deshalb das um kainer zitlichen belonung, geniessens
noch ainiches ab oder ufgangs willen bescheche. Dwil nu, wie vor
angeregt, wnser grosser Rat uns zuo handlen gwalt geben, sind wir
bishar neben andern unsern ehaften gschiiften darob gsessen und wer-
den hinfiir aber dariiber sitzen fiir und fir, der predicanten, ouch
der vesper halben und in ander weg, guoter hofnung, was dem gotts-
wort und Evangelium glichférmig, als wir das bishar ouch gethan,
dessglich- was inen unsern lieben Aidgnossen und christenlichen mit-
burgern angnem und gefillig, so vil uns moglich ist, [ze| handlen. Wir
haben ouch das christenlich burgrecht bishar unsers tails gehalten
und dem zuowider niitzid fiirgenommen, sonder disem nachbeschribnen
artikel nit ungmiiss gehandelt, welcher also lutet: Und fiirnemlich
diewil der gloub und seligkeit der seelen ain frige unverdiente gnad
und gab von gott ist und in jemands gezwang noch vermogen [nit]
stat, ete. (folgt wortlich). Daruf, so mogend wir wol liden, man
besehé ander artikel ouch aigentlich und wol und ermesse dann, an
wem mangel erschinen, wo, wie und an welchem ort dem burgrecht
von uns oder andern unsern christenlichen mitburgern sige glebt oder
nit. Und bitten daruf unser 1. E. u. ch. M. samt und sonders mif ernst
friindlich, sy wellen dis unser antwurt fiir guot annemen (und) uns
allweg in tritwer befelch haben, so wellen wir uns glicher wis als
getriiw lieh Aidgnossen und mitburger ouch gebiirlich halten, erzaigen
und bewisen.* Eidgen. Absch. 8. 736k, 1.
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sei und in Jemands Zwang noch Vermogen nicht stehe: Ent-
schuldigungen, hinter denen sich natiirlich die entschiedene
Hinneigung zu der lutherischen Auffassung versteckte ). Iis
geschah dies in den kritischen Wochen des Reichstages, wo die
Schwiichlinge noch zu glauben schienen, die Gefahr von sich
auf die Zwinglianer ablenken zu konnen. Die Sache kam
im August vor die Biirgerversammlung in Ziirvich ?). Wie
brauste diese aber gegen die toleranten Schaffhausener auf!
Zwingli entwarf mit eigener Hand im Namen seiner Ziiricher
Mitpriidicanten eine Supplication an die Burgrechtsboten:
pFromme vest ete. lieb herren, iiwer ersam wysheit mag
ring erwegen, was iibels und unrats zuo diser zt, dero
alle ding so gefarlich stond, under den christlichen Stetten
entston mochte, wo sy in der leer nit eintrechtig; es mag
ouch das christliche burgrecht zweyerlei leer nit erlyden.®
Die Boten sollen ihre ,lieben* Eidgenossen und Mitbirger
von Schaffhausen ,, darzuo vermogen, dass sy uns gedachten
Benedicten stellen und darzuo halten, dass er bericht eint-
weders von uns empfahe oder uns gebe; dann wir in hierin
der uowarheit und unrechter leer leider miiessend schuldigen,
iitber dass er sich vil eins andren hat lassen zuo Bern mer-
ken®. Natiirlich geschieht dies Ansuchen in aller Demut:
»Demiietiklich bittende, ir wellind dise unsre anmuotung im
besten ufnemen. Dann wir zuo eintrechtigheit der Stetten
geneigt sblches ansinnend und sust uss gheiner andren ur-
sach. Habend ouch lang gewartet, ob er sich endren und
bessren welte; so aber das nit wil sin, niét uns die anligende
notdurft der einigheit, solichs anzebringen.®

Die Beschlissse ergingen in dem Sinne, wie Zwingli

1) Im Friihjahr war Ervasmus wegen seiner heftigen Ausfiille auf
der Kanzel zu einer hohen Geldbusse und im Nichtzahlungsfalle zur
Verweisung aus der Stadt verurteilt worden. Er appellirte an Zwingli
(Opp. 420), und die Sache kam auf der Mirzversammlung in Basel
zur Sprache. Der Abschied lautete zu seinen Gunsten, ,,da die Pre-
digt, wie zu vermuten, aus gottlichem Eifer geschehen sei®. (Eidgen.
Absch. 8. 564 d. 567, Note zu d.)

%) Eidgen. Absch. Nr. 368. Zirich, 1530, 19. August, f. h (8.
734).

Zeitschr. £ K.-G. III, 2, 18
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wollte: Schaffhausen ward aufgefordert, da die dortige Pre-
digt und Meinung des Sacraments sowie andere mehr ,, pipst-
liche ® Ceremonien ,,unserem christenlichen verstand und
burkrechten ungemiiss und mit bewdirter heiliger geschrift nit
zuo verantwurtend %, den abtriinnigen Priidicanten zum Ver-
hér vor die ,,Schrifterfabrenen zu stellen. Keine Stadt war
diesmal eifriger als Bern: in der Instruction fiir seine Boten
hatte es vorgeschlagen, iiberhaupt keine Botschaften mehr
s der renitenten Stadt zu schicken, sondern ihr kurzweg
zu schreiben, sie solle schlechthin alles piipstliche ,, Plunder-
werk ¢ abtun oder es mit der Schrift bewiihren *).

Sehr natiulich, dass im Herbst unter dem Druck der
Cloncordatsverhandlungen diese Aspirationen von neuem auf-
tauchten. Zu Aarau in den letaten Tagen des September,
in Baden am 20. October und eben zu Basel selbst im No-
vember wurde dariiber verhandelt. In Baden hatte der
Biirgermeister Peyer von Schaffhausen berichtet, dass alle
Ceremonien, die Vesper, Bilder und anderes vom grossen und
kleinen Rat abgetan seien; in dem Handel des Priidicanten Bux-
gauer wiirden seine Oberen binnen kurzem die Gelehrten zu
dem Verhor berufen 2). Dies war dann aber nicht geschehen.
In Basel erschien der Schaffhausener Botschafter olne In-
struction iiber diesen Punkt. In dem Abschied ward solches
seharf geriigt und jenem ,, ernstlich “ befohlen, seinen Herren
anzuzeigen, dass bis St. Andreas (30. November) dem ge-
tanen Versprechen nachgelebt und das Notige nach Ziirich
geschrichen werden solle; man erwarte, dass Schaffhausen
sich halte wie die anderen Stidte des christlichen Burgrechtes
und den Priidicanten wegweise, sofern er auf seiner Meinung
beharre.

Wir haben noch einige Briefe, die Erasmus Ritter aus
Schaffhausen iiber seinen Gegner an Zwingli schrieb. Da
erfahren wir die Parteischattivung innerhalb der Stadt: die
Regicrenden, die Geheimen, begiinstigten die lutherische Aunf-
fassung, wihvend der Grosse Rat in der Mehrheit offenbar

1) Eidgen. Absch, 8. 737,
%) Ridgen. Absch. Nr. 4i0¢, d (S. 811).
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zu der schweizerischen Form neigte: also dieselbe Partei-
gruppirung, die in Ziirich bestanden, bevor Zwingli den
Geheimen Rat nach seinen Begriffen umgestaltet hatte ).
Auch Oekolampad erwiihnt den Schaffhausener Handel
in dem Brief vom 3. December: , Scaphusanae ecclesiae
turbatori operae pretium foret frenum imponi, ne sua licentia
etiam aliis molestior sit. Quod si etiam nos illi committe-
mur [zum Verhor], non detrectabimus. Omne tibi in nos
jus est, quantum per magistratum nostrum licet, evocandi
etiam quolibet.“ Man spricht so gerne von der ,, milden¥, der
pevangelischen “ Gesinnung Oekolampads: eine der Phrasen,

1) Opp. 420. 560. 583. Besonders aber Opp. 496, ein undatirter
Brief, in dem Erasmus Zwinglin die Hiresien Burgauer’'s und des
poenates denuneirt. Als K@zereien des Priidicanten werden seine
lutherischen Meinungen angegeben, besonders die vom Abendmahl:
pl. Articulus Sacramenti: quem nune publice (post fraternam ad-
monitionem fratrum, qui apud S. Gallum sunt, deinde post publicam
disputationem Bernae) tueri eonatur in hunc usque diem. Anno 1528,
dominica vocem jucunditatis ommes, qui est pro signifiecat inter-
pretantur, Wiclephistas voeavit, atque verbo simpliciter credendum
adhortatus est. ... Dominica tertia post Pentecosten eodem anno
clamavit: Hoc est, Hoc est, oportet, ut verba sic maneant; non dixit
Clristus, Hoc significat, sed, hoe est: multis et inauditis ealumniis
nos incusans, nos Deum velle mendacem facere. Eandem sententiam
ete Als 3. Punkt: ,,Anno 1528 in die Jacobi dixit: si ego erede-
rem, Christum tantum juxta ecarnem passum, haereticus essem.
Ipsissima ea verba, quae Lutherus in libro confessionis avrianice con-
fitetur® . .. 5. Eodem die (29. Juni 1528) dixit, idola in conven-
tionibus publicis non esse prohibita. Illud quoque anno 1530 in die
ascensionis assernit cum infinitis convitiis, ut, gqui aliter sentiant,
Suermeri sint.“ Und nun recapitulirend: ,,Haec omnia sunt adeo
contra Seripturam, ut civitas illa christiana pati omnino non possit.
Hoc notandum: Er hat ein Verschreiben [ung?] um sein Pfrund,
doch sofern er predigt, was er mit Gottes Wort kann verantworten.®
s folgen die Hiiresien, quae ad senatum pertinent, 6 Punkte. Hier
kommen die localen Interessen zum Vorschein, die sich unter der
Hiille der Dogmen verbargen; z B.: ,,5. Omnes adversarios papistas
fovent, nam hic tamquam ad Asylum confugiunt [das sind die , Ver-
triehenen von Rothweil‘, von denen in den Eidgen. Absch. viel die
Rede ist, stets in Verbindung mit jenen dogmatischen Differenzen).
6. De monasterio Paradiso ete. et [?] nibilominus ostendunt, se male
velle verbo.®

18 *
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die sich, ohne dass dabei eigentlich etwas Rechtes gedacht
wird, noch immer von Buch zu Buch schleppen. Der Grund
ist wohl die Mittelstellung, die der Baseler Reformator mit
dem Baseler Staate einnahm. Dieser ,,milde* Mamn betrich
damals die Wiedereinfilhrung eines gemeinen Bannes in dem
ganzen Bereiche des Burgrechtes: sein eigenster Gedanke,
den er, der frithere Ménch, mit Leidenschaft, wiewohl ver-
geblich, verfocht. Man mag dies noch als Beweis seiner
nevangelischen“ Gesinnung auffassen, wie er selbst es in
den Motiven seines Antrages auf dem Biirgertage zu Aarau
getan hat, im Gegensatz nidmlich zu der oft gehdrten Klage
des Volkes, die biirgerliche Obrigkeit , welle die lit mit
gewalt fromm machen®?t). Die Art aber, wie er sonst iiber
die Methode der Evangelisirung dachte, kann jedenfalls nicht
unter jenen Begriff subsummirt ®verden. Jubelnd schreibt
er am 23. Juni dieses Jahres an Zwingli: , Salutem in
Christo. Mi frater. Imitati sunt tandem nostri hic exemplum
vestrum et e minori majorique senatu omnes cedere jus-
serunt, qui vel verbo Dei adversantur vel nobiscum in coena
Domini communicare hactenus noluerunt, futurumque est,
ut ommia officia a summis usque ad minima sic lustrentur
tam in civitate quam in rure. Deinde etiam censura eccle-
slastica instituatur, quae excommunicationis loco erit, imo
. excommunicatio omnium, qui inemendabili vita aut doc-
trina  ecclesiam mnostram coinquinant.  Aspiret Christus
felicibus ceptis. Purgata enim domo Domini ab inqui-
natoribus illis per Christum satis fortes erimus adversus
mundi minas. Si enim Dominus pro nobis, quis contra
nos 7% 2) :

Wirklich, Milde in dem Sinne der heutigen Gelassen-
heit gegen religitse Differenzen kannten diese Ménner nicht.
Ihre Toleranz begann, wo ihre Macht aufhirte. Sie kimpf-
ten uicht um Duldung, sondern um die Herrschaft ihrer
Idee. Ihre Geedanken gingen bis zur Umgestaltung der Welt,
zunéichst aber der Kreise, in denen sie wirkten. Wo sie

1) Eidgen. Absch. Nr. 395, Aarau, 27. Sept. 1530 (3. 784, 1, 787).
2) Opp. 470.
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den Sieg erlangten, da nutzten sie ihn voll aus: die Wie-
dertiiufer, ,,soliches unchristenliches vych®, wurden riick-
sichtslos unterdriickt, an Gut und Leben bestraft 1), tber-
haupt jede Differenz in Dogma und Ceremonien ausgemerzt;
ihr christliches Burgrecht konnte , zweierlei Lehr nicht er-
leiden? Denn sié kimpften gegen Feinde ringsum, iiberall
um ihre Existenz.

Konnte aber Zwingli, der in Schaffhausen die leiseste
Hinneigung zu den lutherischen Begriffen unterdriickte, die
nach Wittenberg schielende Auffassung der Strassburger, ihre
,Jutherischen Gesiiche und Abwege“ in demselben Augen-
blicke fiir sein Herrschaftsgebiet zum Gesetze erheben? Zu-
mal da er auch jetzt noch keineswegs die Hoffnung auf-
gegeben hatte, selbst ausserhalb der Eidgenossenschaft den
Sieg zu ervingen. In dem oft genannten Briefe spricht er
dies unmittelbar nach den Worten iiber die Notwendigkeit,
der Wahrheit treu zu bleiben, aus: ,,Thr wisset, liecbe Her-
ven £), dass dieses alles nur ein Sehirm des Luther’s ist und
nicht der Wahrheit, denn so wir's je besehen, so ist der
Mehrteil aller Christen unsers Sinnes, und wird sich das von
Tag zu Tag erfinden Und dann kommen Worte, die
noch weiter blicken lassen: ,, Dass Augsburg jetzt also steht,
kommt aus denen, die unsers Sinnes sind, und nicht aus
den Lutherischen.

Augsburg war damals im Begriff, , seine Religion zu
indern, und die Leiter der Bewegung gehorten zu der
schweizerischen Richtung. Wir erkennen: in seinen Hofi-
nungen auf den Norden getduscht, glaubte der Reformator
das Oberland wenigstens mit seinem Geiste durchdringen zu
kénnen, denn teils war es schon sein Gebiet, teils war der
Boden zur Aussaat aufs beste vorbercitet. Seit dem Antrage
des Grafen von Mansfeld aber hatte die siichsische Politik
auch diese Stellung angegriffen, und wie gefiihrlich sie wer-

1) Jene schmihende Bezeichnung enthilt der 2. § in dem Ba-
dener Abschied vom 17. Novemher 1530 (Eidgen. Absch. S. 842 b).
Die- Edicte gegen die Tiufer wic gegen jede innere Dissidenz sind
stets um so hiirter, je grosser die Gefahr von aussen ist.

2) So 1, st. ,,licher Herr®. Opp. 551, letzte Reihe,
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den konnte, hewies der Abfall Strassburgs, das Schwanken
von Basel und Coustanz, und die widerspenstige Haltung
Schaffhausens. So sind diese Concordatsverhandlungen ein
Ringen, Macht gegen Macht. Wenn Zwingli im Herbst
1529 ausgezogen war, den Norden Deutschlands fiir seine
Bekenntnisform zu erobern, so hatte er jetzt das Oberland,
ja sein eigenstes Arbeitsfeld gegen die Lutherisirang zu ver-
teidigen.

Mit der Reformirung der schwiibischen Stidte ver-
kniipften sich fiir ihn aber noch andere, ganz besondere Ab-
sichten.

Wir begegneten vorhin bei seinen ausschweifenden Pli-
nen vor des Kaisers Ankunft zwei Lieblingsideen, die in
seiner Weltanschauung untrennbar verbunden waren: Frei-
heit und Evangelium. Es sind ihm die Miichte des Lichtes,
deren Vorkéimpfer er sein will gegen die finsteren Gewalten,
Papsttum und Monarchie, die ,,beide von Rom¢, ehenso eng
verschwistert und aufeinander angewiesen sind wie jene.
Da er diese Gedanken in den heiligen Schriften wieder
sucht, erscheinen ihm als ihre Verteidiger die Propheten
des alten Bundes, unter ihnen vor allen J. eremias; seine huma-
nistischen Studien hingegen bringen ihm das Bild des Vor-
kiimpfers der hellenischen Freiheit gegen den makedonischen
Tyrannen vor die Sele, Demosthenes. Indem sich ihm aber
das Andenken jener Helden des kirchlichen und des clas-
sischen Altertums erncuert, so ist das doch fir ihn kein
blosses Erinnern oder Vergleichen, vielmehr wird er — und
das ist der Geist der Renaissance, der nicht studiven , son-
dern erwecken will — die Gedanken, fir die jene Grossen
gelebt und gelitten haben, sei es erhalten, sei es wieder ins
Leben rufen, reformiren. Ein Tyrannenfeind wie De-
mosthenes, ein Fiihrer des Volkes Gottes zu sein wie Jero-
mias, das erscheint ihm als die Aufgabe des ‘Predigers. In
dieser Stimmung hat er den Commentar zu jenem Propheten
geschrieben. Die Zueignung desselben, die er dem schwan-
kenden Strassburg in den Tagen der zweiten Schmalkaldner
Versammlung, im Mirz 1531, widmete, entwirft mit diesen
Ziigen scin Idealbild eines Pridicanten, und gleich einem
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Propheten des alten Bundes hat er in dem Gedichtnis seines
treuesten Schilers fortgelebt ). Wie in der Idee, so sind
auch in der Wirklichkeit die Reformversuche Zwingli’s, die
politischen und die kirchlichen, unfrennbar in einander ver-
wachsen.

Zwingli stiitzte sich, wie man weiss, zur Durchfiibrung
seiner Gtedanken besonders auf die dem Regiment zunichst
stehenden Schichten des Biirgertums. Der Kampf gegen
die vornehmen Stadtherren war der Beginn seiner Refor-
mation, ihre Unterwerfung der seiner Herrschaft gewesen. Frei-
lich ist er hierin niemals so weit gekommen, als sein Wille
war. Noch im Sommer 1530 hielt er eine Predigt, in der
er sehr heftig, wic er pflegte, itber die feindliche Haltung
der vornehmen Geschlechter Klage fithrte und behauptete,
an allem und jedem Ruin, der irgendwo Stidte oder Volker
getroffen habe, sei der Adel schuld gewesen. Er glaubte es

1) Besonders merkwiirdig sind auch nach dieser Richtung seine
Auslagsungen in dem Brief an Sam und Simbert vom 18. Angust
1580 (Opp. 492): ,,Gratiam et pacem a Domino. Quod, charissimi
fratres, aligua trepidatio vestros subit, admirari nolite. Pars enim
in fide re vera etiam num (nunc) est, pars rerum humanarum imperita,
pars vero a veritate non modo aliena, sed etiam abhorrens. Hine novi
nihil fit, si consilia eapiuntur interdum non satis firma, si a coeptis
pedes referuntur, si cum hoste quoque colluditur; nam in tanta in-
geniorum ac sensunm diversitate nasci uniforme ac solidum consilium
qui poterit? Verum tametsi humanum corpus ab ossibus, nervis,
costis, deinde a cute, carne, venis ac sanguine consideremus, jam et
huic metni remedium inveniemus. Est pondus carnis, cutis ac san-
guinis longe majus quam nervorum et ossium, sed nihilo secius pon-
dere a¢ mole sua nihil sunt, nisi horum robore veluti fuleris ac sta-
minibus erigantur et ferantur; sed neque ista fuleiunt aut suwrregunt,
nisi spiritu universa animentur, ut sic primwm sit animus, secundum
ossa et nervi, postremum caro et sanguis in humano corpore. Ad
hune modum res nunc habent. Teneri in fide homines inexperti et
irreligiosi imbeeillis caro sunt, nihil quam voluptates et iners ocium
adpetentes. Vere pii tum prophetae [d. h. die Pridicanten] tum po-
pulares homines, etsi pauci sunf, veri tamen ac integri sint dato, jam
non alifer tam imbecille corpus sustinebunt ac fuleient, quam ossa et
nervi carneam istam massam. Tunc autem et ii validi ac vivaces
erunt, si spivitu Dei animentar. Eat nune et Evangelio metuat, qui
hoe pacto videat ecclesiam esse instructam.* U. s w.
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mit der Geschichte Athens, Karthagos, Roms und zuletzt noch
der Ungarn beweisen zu kionnen ). TFast der ganze Adel,
schrieb er damals an die Berner Priidicanten Haller und
Megander, sei gegen sein Werk, wiithrend die Leute vom
Lande meistens zu ihm hielten 2).

Dennoch war Zwingli mit nichten ein Demagoge, weit
mehr, wenn wir iiberhaupt so allgemeine Formulirungen auf
diese vielgestaltigen und particularen Verhiiltnisse anwenden
diirfen, wie Calvin, Aristokrat. ,, Verum ipse in hoe non
sum®, schreibt er an Ambrosius Blaurer, der selbst einem alten
Patrizierhause von Constanz entstammte, ,,ut extinctam nobi-
litatem cupiam, sed emendatam, atque, quod ad rem christia-
nam pertinet, in ordinem conductam®. Er belimpfte nur
dic Interessengemeinschaft der Konstafel mit der alten Kirche.
Sobald er diese gebrochen, den Rat der Geheimen mnach
seinem Sinne umgestaltet hatte, stiitzte er sich am aller-
liebsten, wohl mit Uebergehung des grossen Rates, auf seine
»Probuleuten . Sie beherrschte er und durch sie den Staat.

Achnlich, nicht gleich, denn die Verschiedenheit der
localen Momente bedingte iiberall besondere Spielarten in
der Entwicklung, waren aber die Parteiverhiiltnisse in den an-
deren Stidten der Schweiz und des Oberlandes gestaltet.
Bei Basel und Schaffhausen bemerkten wir es. In Augs-
burg war es nicht anders. Die Briefe Zwingli's an die
Oberldnder Freunde, Sam in Ulm, Simbert Schenk in Mem-
mingen, setzen iiberall dasselbe Verhiiltnis voraus. Mit
Vorliebe betont er grade in diesen Schreiben die Ver-
wandtschaft, wie ihrver religiésen, so ihrer politischen In-
teressen.  Die conservativere Strimung, mochte sie pipst-
lich oder nur lutherisch gefirbt sein, beherrschte dic Mehr-
heit der alten regierenden Geschlochter, die nach Einfluss
ringende Bewegungspartei kimpfte fiir die schweizerische
Auffassung. Gab Zwingli jetzt den lutherischen Begriff, wenn
auch in der Abschwiichung der Strassburger, zu, so verleug-
nete er also die ,, Mehrheit®, die in den schwiibischen Stidten

1) An Blaurer, 6. Sept. 1530. Opp. 507.
2) 6. Juni 1530. Opp. 461,
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die Reformation eben in seinem Sinne durchsetzen wollte.
Fiir seine Person hitte er den Difteleien Bucer’s vielleicht
zustimmen konnen, aber die Riicksicht auf die Volksklasse,
die ihn stiitzte und in seinem Abendmahlsbegriff das Eigen-
timliche seiner Lehre sah, hielt ihn davon zuriick. In
dem Absagebrief an die Strassburger Priidicanten vom
12. Februar 1531 hat er dies als die Summe seiner Ir-
wigungen ausgesprochen: , Ferre equidem possem, Bucere,
seriptum tuum vulgari, quod ad me attinet, sed simul dico,
quod ad me attinet, libro nullo esse opus. Quibus ergo
eduntur ista? Vulgo. Quem mnos custodire debemus, ne
alicunde falsam opinionem hauriat, taceo, quod ei offutias
ob oculos spargamus. Summa summarum: perstamus per-
petuo, neque aliter credas me unquam sensurum, ctiamsi
orbis diversum sentiat, quam et nunc et antea sensimus.
Parce hac in re labori et chartae.“') Hiitte er nicht Bes-
serer und seinen Freunden zum Siege verhelfen, nicht jen-
scits des Rheins unterstiitzen miissen, was er diesseits scho-
nungslos bekimpite? Unméglich wire der Riickschlag auf
seinen engsten Wirkungskreis ausgeblicben, wihrend die
Unterstittzung  der Bewegungspartei seiner Schipfung zu
beiden Seiten des Bodensees einen festen Riickhalt versprach.
Ausbreitung seines Bekenntnisses war Ausbreitung  seiner
Macht. Sein Sieg organisirte die Reichsstiidte in den For-
men der Schweizer Gemeinwesen. Er liess ihn hoffen, sein
Burgrecht, vielleicht die Eidgenossenschaft selbst iiber den
Bodensee, zu den Schwaben zu tragen.

Denn das ist einer seiner Lieblingsgedanken gewesen,
seitdem er Ziirich beherrscht hat.

Zungichst war es seine Absicht, die Reichsstidte in das
Burgrecht zu bringen. Im Juli und August 1529, zur selben
Zeit mit den Verhandlungen wegen der Einnahme Strass-
burgs und des Hohentwiel, ist dariiber, unter dem Eindruck
des Speirer Abschiedes und des ersten Cappeler Frieden,
vielfach beraten worden 2). Deshalb war Zwingli spiter,

1) Opp. B81.
2) Eidgen. Absch. S. 304 ff,
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im Friihjahr 1530, iiber den Biirgermeister von Ulm, Bern-
hard Besserer, so erbittert, weil dieser gegeniiber Philipp
grade in Bezug auf jenen Lichblingseedanken die Schweizer
der Lauheit angeklagt hatte, die doch — meinte der Refor-
mator — ganz allein auf seiner und seiner Anhiéinger Seite
zu finden wire 1). - Die Wahrheit war iibrigens, dass aller-
dings nicht Ziivich und Zwingli, wohl aber die Berner von
Anfang an der Verbindung mit den Schwaben abgeneigt
waren.

Das weitere Ziel fiir Zwingli war aber die Ausbreitung
der Eidgenossenschaft in dem Reiche selbst. Wenigstens den
Bodensee und die Pisse, die von Norden in das Rheintal
fithrten, hoffte er schweizerisch zu machen. Und es ist
natiirlich, dass er diesen Gedanken um so lebhafter betrieb,
je schroffer die Differenz mit den Lutheranern und je grosser
daher die Gefahr war, isolirt zu werden. So schreibt er am
5. April 1581 an den Freund Vadian, der ihm von St
Gallen aus Lindau, Isny und Memmingen gewinnen sollte:
die evangelischen Fiirsten seien zu entfernt — vor einem
Jahre waren ihm Paris und Venedig nahe genug gewesen —,
die Stidte des christlichen Burgrechtes dagegen eignen sich
bei ihrer Niéhe und der Leichtigkeit gegenseitiger Unter-
stiitzung vorziiglich, um lange Freundschaft zu schliessen.
»1d quod ego jam non uno amo ago, duco et traho, sed
parum proficio, sunt enim supiniores quidem (nicht quidam)
quam par est. Vellem igitur, ut christianam civitatem am-
birent, imo peterent, et si non Isna, Memminga, saltem Lin-
doia, imo ut non tantum christianam civitatem, sed etiam
arctiorem amicitiam nobiscum jungerent.* %)

Mit Constanz betricb man lingst solche Verhandlungen.
Zuerst begegnen wir ibnen Anfang Juni 1530. Sie wurden
5o geheim als moglich gehalten; ein Tag fand gar nicht
statt; nur die Geheimen handelten, und bloss brieflich.
Bern zeigte sich anfangs solchen Plinen wohlgeneigt: es
wiirde der FEidgenossenschaft grossen Schaden bringen,

1) Vgl 0. 8. 86./39.
2) Opp. 593.
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schrieb es an Ziirich, wenn Constanz ,,abgeschriinzt werde,
den grossten Nutzen dagegen dic Aufrichtung eines ,,ewigen
Verstandes und Verwandinuss®. Indessen stiessen sich damals
dic Verhandlungen an dem Verlangen der Constanzer, zu
einem ,,Ort“ und ,,nit by den mindsten® gemacht zu wer-
den und das Landgericht mitsampt dem Thurgau zu er-
halten ). Das geschah also in der Zeit, wo die Dinge in
Augsburg eine fiir die Schweiz so bedenkliche Wendung zu
nehmen begannen.

Und sehr wohl lisst sich hiermit zusammenhalten, dass
wieder in dem Abschied vom 16. November die gleichen
Gedanken zutage treten.

Es ward in Basel auch iiber den ,rauhen und schar-
fen“ Abschied geredet, den der Kaiser den 4 Stidten
Strassburg, Constanz, Lindan und Memmingen gegeben
habe. Da diese Stidte ,, des Sacraments halben den gleichen
Glauben“ wie die Stidte des christlichen Burgrechts be-
sitzen, so wird beschlossen, sich ernstlich zu beraten, ob
ibmen in dem wahrscheinlichen Falle eines Angriffes seitens
des Kaisers Hiilfe geleistet werden solle. Die von Constanz
erhalten den Auftrag, sich his zum niichsten Tage bei den
umliegenden Stéidten, 'als Ulm, Lindau, Kempten, Ravens-
burg und Isny, im Vertrauen zu erkundigen, ob dicselben
dem Burgrecht sich anhiingiz zu machen genecigt seien, wo-
von ja schon frither die Rede gewesen. Man hofft, dass
sic dabei sich am besten befinden werden ?).

Wiihrend also den hessischen Gesandten mit Bezug auf
die siichsischen Antriige erklirt wird, man sei iiber das Con-
cordat zwischen Bucer und Luther noch keineswegs im Reinen,
80 erkennt man in Bucer’s eigenstem Werke, in der Tetra-
politana, ,,des Sacraments halben den gleichen Glauben !

Wir verstehen aber jetzt die scheinbar so incongruenten
Beschliisse dieser denkwiirdigen Versammlung. Sie flicssen
alle aus derselben Politik. Es handelte sich darum, gegen-
iiber den siichsischen und ihmen verwandfen Aspivationen

1) Eidgen. Absch. 8. 6711,
2) Eidgen. Absch. S. 839.
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Stellung zu behalten. Das konnte geschehen, wenn die Biindnis-
gedanken nicht grade abgelehnt, aber die dogmatischen
Differenzen aufrecht erhalten wurden. Man wollte, ,, wie die
Pipstischen und Lutherischen wider den Tirken®, Partei
neben Partei die gemeinsamen Ideen gegen die andringende
Reaction verteidigen. Denn man konnte wohl den Kampf
in dem eigenen Lager aufschichen, nicht aber auf den Sieg
verzichten. Deshalb war es erwiinscht, durch die Burg-
rechte innerhalb des protestantischen Gesammtverbandes die
eigene Position zu verstirken und mit den Stidten womog-
lich eine noch engere Verbindung herzustellen. Daher konnte
man eine Biindnisurkunde mit Hessen unterzeichnen, die
man, sobald Sachsen hinein wollte, fiir eine ganz unniifze
,» Aufrichtung grosser Briefe und Siegel erklirte. So ver-
stechen wir, weshalb das hessische Burgrecht, das die Ge-
fahren im Frithjahr und Sommer nicht hatten zusammen-
schmieden konnen, jetzt im Herbst in einer dem Kaiser
gegeniiber bei weitem gesicherteren Situation zu Stande ge-
kommen ist.
(Schluss folgt.)
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Die kirchlich-archiiologische Forschung der Gegenwart,
soweit dieselbe hier in Betracht zu ziehen ist, zeigt sich fast
in jhrem ganzen Umfange von den Arbeiten und Anschauun-
gen de Rossi's abhingig. Besonders das grossartig ange-
legte Werk ,,La Roma sotterranea cristiana® hat den ein-
schliglichen Studien in umfassender Weise Material und
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Resultate zugefiihrt. Der erste Band (v. J. 1864) behandelt
hauptsiichlich einleitende Fragen und berithrt nur kurz den
Katakombencomplex von 8. Callisto, dessen Darstellung den
ganzen zweiten Band (v. J. 1867) in Anspruch nimmt. Der
dritte Band ), die beiden fritheren an Umfang bedeutend
iiberholend, bringt mit der Darstellung der iibrigen unter-
irdischen Teile dieses Hauptcoemeteriums d. h. der Area der
h. Soteris, des Arenariums des Hippolytus und einiger an-
derer Regionen diese Aufgabe zum Abschlusse (8. 1-—392).
Daran kniipft der Verfasser Untersuchungen iiber das mit
S. Callisto verbundene Coemeterium sub dio und iiber das
System solcher Anlagen iiberhaupt (S. 393—409). Nachdem
bereits Le Blant (Inscript. chrét. de la Gaule 1856, I,
511f) eine gleichartige kleine Aunlage bei Vienne fliichtig
beriithrt hatte, ist erst in jingster Zeit durch die Entdeckung
eines umfangreichen Friedhofes bei Porto Gruaro (Julia Con-
cordia) in Oberitalien #) die Forschung auf diese Species alt-
christlicher Begriibnisstéitten aufmerksam gemacht worden, deren
Einrichtung nun der Verfasser zum ersten Male im einzelnen
und klar darlegt. Diese Ausfithrungen gehiren zu den besten
Partien des Buches, kinnen aber micht als abschliessend be-
trachtet werden, da das bis jetzt vorliegende Material relativ
diirftig ist. Hochst dankenswert ist auch die Sammlung und
Erklirung der fiir die einzelnen Teile und Utensilien der
Coemeterien gebriuchlichen termini technici der alten Kirche
(5. 409—477). Die Ableitung des Wortes catacumba
von cate (xare) wnd cubare, cumba also = cata accu-
bitoria (= ad coemeteria), welche der Verfasser sich an-
cignet (S. 427), ist der nach dem Vorgange von Du Cange
fast allgemein recipirten Ableitung von cafa (xgre) und

1) Vgl. Revue des quest. hist. 1877, S. 529ff. Churistl. Kunstbl.
1878, 8. 154—157.

2) Vgl. Bullett. di corrisp. archeol. 1873, S. 58—63; 1814, S. 18
bis 47; 1875, 8. 104—125; 1876, 8. 86—88. Bullett. di archeol. erist.
1874, 8. 133ff u. Taf IX. Revue archéol. 1875, XXIX, 340—346;
1876, XXXI, 832—336, und verschiedentlich im ,, Archivio Veneto
1878—1876. Die Inschriften finden sich grisstenteils im Corp. Inseript.
lat. V, 2; vgl. auch die Einleitung p. 1058sqq.
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cumba, = xiufog (,Einsenkung, Hohlung®) vorzuzichen,
wenn auch die Etymologie des Wortes mit Sicherheit sich
kaum noch feststellen ldsst. Dagegen diirften die Aus-
filhrungen iiber die Versammlungen in den Katakomben und
iiber die Sepuleralriten (3. 478-—507) mannigfach zu recti-
ficiren sein. Ks liegt dies zum Teil an der unkritischen
Auswahl und Benutzung der Quellen, sowie an dem Bestre-
ben, Riten nachweisbar jiingeren Ursprunges moglichst zuriick-
mutragen. Auch die von de Rossi schon frither aufgestellte
und in diesem Bande der R. S. von neuem entwickelte
Hypothese von dem legalen Charakter der altchristlichen
Coemeterien, welcher u. A. auch Aubé (Persée. de I'dglise
P 2608q.), Loening (Geschichte des deutschen Kirchen-
rechts 1, 201f) und Kraus (Roma sotter. S. 49ff) zuge-
stimmt haben, ist nicht haltbar, da die dafiir angezogenen
epigraphischen Monumente ausnahmslos der constantinischen
und nachconstantinischen Zeit angehéren, und ein solches
rechtliches Verhiilinis auf Seiten des romischen Staates eine
confradictio in adjecto sein wiirde. — Die Verwaltung und
Einrichtung des altchristlichen Begriibniswesens, die bis dahin
noch durchaus dunkel lag, hat der Verfasser hauptsiichlich mit
inschrifflichen Hiilfsmitteln vortrefflich beleuchtet und be-
souders ither das Collegium der Fossoren interessante Auf-
schliisse gegeben (S. 514-—533). Als vollstindig gelost ist
freilich diese Aufgabe noch nicht zu betrachten ). — Die
zahlreichen verschiedenartigen Gegenstinde, die in den Kata-
kombengallerien oder in den Gribern selbst in alter und
neuer Zeit gefunden wurden, und die der Verfasser sorgfiltig
verzeichnet hat (S. 580—625), eroffnen einen interessanten
Einblick in das private und sociale Leben der dltesten ri-
mischen Christengemeinde und erweisen sich als eine wich-

1) In dem Artikel von F. H. Jacobson: ,Begriibnis bei den
Christen, in der neuen Auflage der Real-Encykl. fiir protest. Theol.
und Kirche 1878, II, 214—217 wird die altchristliche Zeit gar nicht
berficksichtigt; aber auch die spiiteren Perioden sind ungeniigend
behandelt. Dankenswert ist der Artikel von Ritetschi: ,» Begriibnis
bei den Hebriiern®, ebend. 8. 217220,
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tige und reiche Quelle zur Erkenntnis desselben. Mehr
als es geschehen ist, hitten indes die heidnischen Paral-
lelen aufgezeigt und zur Erklirung benutzt werden sollen.
Denn es ist in der Tat auffallend, wie intensiv und
urspriinglich die antiken Sepuleralsitten durch die ganze
altchristliche Epoche und teilweise iiber diesclbe hinaus sich
erhalten haben. So sind auch die von Boldetti (Cimiterj
dei 8. S. Martiri S. 519) in Katakombengriibern gefundenen
Eierschalen nicht mit Raoul-Rochette (Troisitme mém.
p. 252sq.) als Ueberbleibsel der angeblich hier gefeierten
Agapen anzusehen, noch mit dem Verfasser (S. 621) als
Behiilter von irgendwelchen (welchen?) fliissigen Stoffen, wie
schon Lupi vermutet hatte, zu erkliren, sondern in dersel-
ben sepuleral-symbolischen Bedeutung zu fassen, in welcher
dieselben in der heidnischen Volkssitte in die Griber einge-
schlossen zu werden pflegten (vgl. Bachofen, Gribersymb,,
8. 40ff). In Bezichung auf die vielberufene Frage nach
dem Inhalte der sog. Blutampullen vertritt de Rossi die
traditionelle romische Ansicht und friigt kein Bedenken, die
Berichte von Landucei und Marangoni, welche in diesen
Grefiissen noch fliissiges Blut gesehen haben wollen, als Beweise
heranzuzichen (8. 616ff). Im iibrigen bezieht er sich auf
das dem Werke beigegebene Protokoll einer von Michele
Stefano de Rossi geleiteten chemischen und mikroskopi-
schen Untersuchung des Inhaltes eines im Jahre 1872 in S.
Saturnino entdeckten Flischchens, die mit dem Resultate ab-
schliesst, dass das fragliche Gefiiss in der Tat Blutreste enthalte
(8. 707—717). Referent ist nicht in der Lage, iiber dieses
Gutachten ein Urteil abgeben zu kiénnen; die Frage in dem
Stadium, in welchem sie jetzt sich befindet, gehirt vor das
Tribunal der Chemiker. Doch sei bemerkt, dass iiber der
Geschichte der Auffindung jener Ampulle ein gewisses Dun-
kel schwebt, und dass auch Kraus (Roma sott. S. 515)
durch jene Analyse nicht vollkommen iiberzeugt zu sein
scheint. HFine neue, griindliche Untersuchung der Sache
wire winschenswert. — Auch in der Frage, ob  unter
den in den Katakombengribern verschiedentlich gefunde-
nen Instrumenten Marterwerkzeuge zu erkennen seien,
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schliesst sich der Verfasser den #lteren Darstellern der ,» Roma
sotterranea an (S. 621—623). Aber einerseits sind die zur
Stiitze dieser Behauptung herangezogenen schriftlichen Quellen
z jung, um etwas beweisen zu kimmen, andrerseits wird
durch die vielfach zu beobachtende antike Volkssitte, den
Todten Werkzeuge und Gegenstinde gleicher Art in das
Grab zu legen, die Erklirung dieses Tatbestandes in andere
Richtung gewiesen. Die Angaben ferner, nach welchen in
verschiedenen Fiillen Schiidel mit eingetrichenen Niigeln
beobachtet sein sollen, sind hichst unzuverlissig. Auch macht
der Verfasser selbst einen Fall namhaft, dass in einem heid-
nischen Grabe in dem Schiidel einer Frau ein durch zu-
fillige fussere Umstinde eingedrungener Bronzestilus (Haar-
nadel) gefunden wurde (8. 623). So wird man sich
der Behauptung gegenitber, dass die alte Kirche die Sitte
geiibt habe, den Mirtyrern die Marterinstrumente in das
Grab mitzugeben, vorerst abweisend zu verhalten haben. —
Den Schlussteil des Buches bildet die Darstellung des Coe-
meteriums der Gtenerosa an der Via Portuense aus den ersten
Decennien des 4. Jahrhunderts (S. 647—697), das an sich
wenig wichtig ist, aber iiber die Stellungnahme des sieg-
reichen Christentums zu den Resten heidnischen Cultus und
heidnischer Monumente in interessanter Weise Aufschluss
giebt 1).  Trotzdem niimlich die genannte Katakombe bei
und unter dem Haine der Arvalbriider angelegt ist, hat man
dennoch keines der zahlreichen Monumente des Heiligtums
der wohl zur Zeit der Gordiane aufgehobenen Bruderschaft
zu coemeterialen Bauten verwandt (vgl. dazu Symma chi
Relationes ed. Meyer [Leipzig 187 2], p. 28sq.). Erst nach dem
4. Jahrhundert begann die Verwiistung und Ausbeutung des
Haines (8. 695£).

Wie der erste und der zweite Band der R. S. ist auch
der vorliegende ungemein anregend und reich an Neuem und
Vortrefflichem; das Epigraphische ist mit gewohnter Meister-
schaft behandelt. Zu bedauern aber ist, dass auch dies Mal

1) Vgl. auch G. Henzen, Acta fratrum Arvalium (Berol. 1874),
p. XVsq. ;
Zeitschr, f. K.-G. III, 2. 19
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der Druck kirchlicher Voreingenommenheit die Untersuchungen
des Verfassers vielfach beeinflusst und die Resultate bestimmt
hat; es tritt dies besonders lib. 111, cap. XIV. XV hervor. — Auf
einzelne Teile des Buches kommt Referent weiter unten zuriick.

Der naheliegende Gedanke, die in verschiedenen Publi-
cationen niedergelegten Forschungen de Rossi’s iiber die
altehristlichen Monumente, insbesondere iiber die romischen
Coemeterien, in verkiirzter Form zu einer einheitlichen, fir
weitere Kreise bestimmten Schrift zu verarbeiten, wurde
durch die englischen Gelehrten J. S. Northcote und
W. R. Brownlow zur Ausfihrung gebracht. Die ,,Roma
sotterranea® derselben erschien im J. 1869 in London und
wurde bald darauf durch Allard in das Franzisische iiber-
setzt (Paris 1872). In die deutsche Literatur fiihrte F. X.
Kraus das Buch ein (Freiburg 1873), jedoch mit wesentlichen
Umgestaltungen und vielfachen Zusiitzen. Die seitdem erfolg-
ten neuen Entdeckungen, besonders die im 3. Bande der R. S.
niedergelegten, veranlassten den Herausgeber zu der vor-
liegenden mannigfach vermehrten, hiibsch ausgestatteten
neuen Ausgabe. Da es sich indes um ein fast durchgiingig
referivendes Buch handelt, so glaubte ich darauf verzichten
zu diirfen, den Inhalt desselben hier zu besprechen. Die
vom Herausgeber selbst hinzugefiigten Teile, z. B. der Ab-
schnitt iiber die altchristliche Epigraphik (S. 431-—485),
heben sich von den dem englischen Werke entnommenen
Partien schr vorteilhaft ab und lassen bedauern, dass der
Herausgeber nicht giinzlich auf jenes verzichtet hat. Im all-
gemeinen aber empfingt man bei der Lectire dieser Schrift
den Eindruck, dass die christliche Archiologie zwar iiber
ein reiches Material verfiigt, dass aber die nicht sowohl
durch de Rossi als durch die Interpreten des 17. Jahrhunderts
bestimmte tibliche Art und Weise, die Aufgabe zu begreifen
und zur Lésung zu fithren, unrichtig sei.

Die ,, Storia dell’ arte cristiana® des Pater G arrueei?),
welche bestimmt ist, die Geschichte und das Wesen der
christlichen Kunst von ihren Anfingen bis zum 8. Jahrhundert

1) Vgl. Repertor. f. Kunstwissensch, 1876, S. 127—131.
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zu illustriven, erscheint in Lieferungen seit 1873. Der
2. Band umfasst die Grabgemilde, der 3. Band die nicht-
coemeterialen Bilder, besonders die Bilderhandschriften und die
Goldgliser. Den einzelnen Tafeln ist eine kurze Erklirung
beigefiigt, daneben bringt der noch im Erscheinen begriffene
1. Band eine Geschichte und Einzelcharakteristik der christ-
lichen Kunst innerhalb der angegebenen Zeitgrenzen. Der
4. Band behandelt die Mosaiken, der 5. Band, von welchem
erst cinige Lieferungen vorliegen, die Sculpturen. — Das
Werk wird der archiiologischen Forscliung als bequemes Com-
pendium  willkommen sein, obgleich der Text nur einen
untergeordneten Wert hat, und dic in hohem Grade idea-
lisirten Abbildungen den Gebrauch fir stilistische Unter-
suchungen wenigstens ausschliessen. —  Der gleiche Vor-
wurf ungenauer Wiedergabe der Monumente trifft zam Teil
das Prachtwerk Salazaro’s, welches als eine Fortsetzung
der , Mittelalt. Baudenkmale Unteritaliens” von W. Schulz
(Dresden 1860) anzusehen ist. Der Text ist knapp, zu-
weillen von zweifelhaftem Wert.  Der Abschnitt iher die
altehristliche Kunst (1. Hett) ist vollig unbrauchbar.

Eine neue Auflage von Martigny’s Dictionnaire (die
1. Autl. v. J. 1864) war schon seit einiger Zeit in Aussicht
gestellt und in der Tat durch die Jjiingsten Forschungen un-
umgiinglich nitig gemacht. Der Verfasser, der in der Vorrede
m voraus alles revocirt, was in seinem Buche dem kirch-
lichen Dogma widerstreiten kinne, ist fast durchgiingig rein
compilatoriseh verfahren und hat es unterlassen, den gegebe-
nen Stoff wissenschaftlich zu verarbeiten und auf eine még-
lichst knappe Form zu bringen, was doch fiir ein solches
Buch wesentlich ist. — Einzelne Unrichtigkeiten begegnen
hitufig 1); aus den Miirtyreracten wird unbedenklich bewiesen,

1) Z. B. ist die 8. 623 mitgeteilte Gemme nieht christlicly, son-
dern ein Mithrasmonument (vgl. La jard, Culte de Mithra, pl. XVI,
Ta); die nach Vermiglioli (Iscriz. Perug. 11, 452) cititte Miirtyrer-
inschrift (,, plumbatis caesus) ist Bingst als eine Filschung erwiesen ;
dhnlich steht es um das Pisaner Epitaph. 8. 881. — |, Restitatus*
(8. 518) findet sich auch als heidnischer Name, woriiber die Indices
des €. I. L. zu vergleichen.

197
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Die Zeichnungen geniigen im allgemeinen; zuweilen aber
sind dieselben vollstindige Karrikaturen der Originale (bes.
S. 790, 268, 407). Ganz anders stellt sich das archiolo-
gische Wirterbuch von Otte dar, welches ebenfalls, an
Seiten- und Bilderzahl bedeutend vermehrt, in neuer Auflage
vorliegt. Der hiibsch ausgestattete Band rechtfertigt in vol-
lem Masse die hohen Erwartungen, welche man jedem Werke
des verdienstvollen Verfassers éntgegentrﬁgt. Dass einzelne
Definitionen nicht genau oder gradezu unrichtig sind, und eine
Reihe von Wertern fehlt, tut dem Werte des Buches direct
keinen Abbruch; wir diirfen diese Mingel wohl bald in
einem Supplementheftchen oder in einer neuen Auflage be-
seitigt sehen. — Das englische Lieferungswerk von Smith
und Cheetam ') zeichnet sich, soweit dasselbe Referent vor-
Liegt, durch Gediegenheit des Inhaltes und echt wissenschaft-
liches Verfahren vor dhnlichen Lexika vorteilhatt aus #). —
Cahier hat seinem verdienstvollen Sammelwerke, von
welchem bereits 7 Binde erschienen sind (Paris 1847fF),
einen weiteren, die Decoration der Kirchen behandelnden Band
hinzugefiigt. Der Text ist kurz und nicht selten, besonders
unter Abtlg. III (Sarcophages divers), zu rectificiren; der
eigentliche Wert des Werkes liegt in den vortrefflichen
Abbildungen. Besonders dankenswert erscheint mir Abtlg. V:
»mobilier ecclésiastique .

1) Vgl Repert. £ Kunstwissensch. 1876, 8. 4171F.

2) Das illustrirte archiiologische Wiorterbuch von A, Miiller und
0. Mothes (Lpz. u. Brl. 1877. 1878, 1002 S. mit 1520 Textabbild.
in gr. 40) ist ein wohl ausgestattetes und gut anleitendes Werk, an
das man freilich den Massstab strenger Wissenschaftlichkeit nicht
legen darf. Auch das vortreffliche ,, Dictionary of christian Biography,
Literature, Sects and Doctrines® von W. Smith und H. Wace
(Liond. 1877 vol. I, A—D, 914 S. in gr. 80) ist hier zu nennen, wenn
auch in demselben gemiiss dem Zwecke des Werkes das Archiio-
logische nur eine nebensiichliche Beriicksichtigung erfihrt. — Eine
iibersichtliche, hauptsiichlich an Kraus anschliessende Darstellung und
Charakteristik altehristlicher Monumente findet sich bei Th. Har-
nack, Praktische Theologie (Erlangen 1877), I. Bd., 8. 304—339.
Grimouard de St. Laurent, Guide de l'art chrétien (Paris 1875),
vol. VI, sowie E. Reusen’s Eléments d'archéologie chrétienne (Lou-
vain 1875), t. II, waren mir nicht zuginglich.
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1T

G. B. de Rossi, Musaici cristiani e saggi dei pavimenti delle chiese
di Roma anteriori al secolo XV 0. Roma 1873, (Fase0. I—VI, in fol.)

R. Garruceci, Storia dell’ arte eristiana, vol. IV 0,

Eug. Mintz, Notes sur les mosaiques chrét. de I'Italie. Revue ar-
chéol. 1874, 8. 172—177 (Sainte-Praxede de Rome); 1875, 8. 224 bis
930. 273—9284 (Sainte- Constance de Rome); 1876, S. 400—413;
1877, S. 32—46 (les pavements historids); 5. 1456—162 (I'oratoire
du Pape Jean III).

J. P. Richter, Die Mosaiken von Ravenna. Wien 1878. (136 8. u. 4
Maf. pri8%)

M. Martigny, Mosaique chrétienne trouvée & Sens. (Gazette archéol.
1877, 8. 189—196, pl. XXXI—XXXIIL.)

Den Mosaiken christlicher Kirchen wird in neuerer Zeit
wiederum ein lebhaftes Studium zugewandt. Seit Ciampi-
ni's ,, Vetera Monimenta“ (Romae 1690. 1699) war bis in
die neueste Zeit auf diesem Gebiet nur vereinzelt und unge-
niigend gearbeitet worden. An der Spitze der neueren
Publicationen steht der 4. Band der ,,Storia dell’ arte cristiana
Garrucci’s, der die oben bezeichneten Mangel der iibrigen
Binde teilt. — Die Aufsiitze von Miintz sind leicht ge-
schrieben und beruhen nicht auf tieferem Studium der be-
sprochenen Mosaiken. Vor dem Irrtume, in den Gewdilbe-
mosaiken von 8. Costanza christliche Symbole und Zeichen zu
finden, wiirde den Verfasser der Vergleich mit antiken Orna-
menten bewahrt haben. Das Schaf mit muletra ist zwar
eine specifisch christliche Darstellung, gehort aber auch dem
urspriinglichen Werke nicht an, sondern der spéteren Restau-
ration, wie es denn auch gar nicht in das Ensemble der
Mosaiken passt. Wenn also auch an dem christlichen Ur-
sprunge des Gebiudes selbst nicht zu zweifeln ist, so be-
weisen andrerseits die bildlichen Darstellungen, dass die
christliche Kunst damals noch keine cigenen Mosaicisten be-
sass und sich heidnischer Meister bedienen musste. Denn
dic Motive sind dem bacchischen Bilderkreise entnommen,
wie auch in den Deckengemillden der Katakomben von
. Gennaro dei Poveri in Neapel. Der Versuch, die Mo-
saiken des Ringgewdlbes und diejenigen der Conchen des-
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selben Gebiudes als gleichzeitig zu erweisen, sollte nach den
Bemerkungen Schnaase’s (Gesch. d. bild. Kinste 111, 567;
vgl auch Burkhard, Cicerone, 2. Aufl, 8. 730) nicht mehr
gemacht werden. Die Frage darf als entschieden angesehen
werden, wie sehr auch moch die Ansichten iiber das ge-
nauere Alter der Conchenmosaiken auseinandergehen. —
Die musivischen Monumente von Ravenna, ungleich wich-
tiger als die romischen, haben in jingster Zeit mehrfache
Bearbeitungen erfahren. Rud. Rahn (Jahvbb. fiir Kunst-
wissenschatt yon Zahn [Leipzig 1868], 8. 163—182. 273
bis 321), Crowe und Cavalcaselle (Geschichte der
italienischen Malerei, - deutsche Originalausgabe, Band I,
S. 18ff) und Garrucei haben dem jiingsten Darsteller
dieser Monumente, J. P. Richter, tiichtige Vorarheiten ge-
liefert, deren Resultate sich derselbe vielfach angeeignet und
mit eigenen griindlichen Studien verkniipft hat. Die Schrift
Richter’s ist jedentalls das Beste, was wir itber diesen Gegen-
stand besitzen; leider tritt das Avchiologische durchaus wvor
dem Kunsthistorischen zuviick, wihrend doch diese Mo-
saiken besonders in archiiologischer Beziehung héchst in-
teressant und wichtig sind. In einem Schlusskapitel bespricht
der Verfasser die kunsthistorische Bedeutung der raven-
natischen Mosaiken, indem er die bereits von Crowe und
Cavalcaselle (8. 17£) aufgestellte Behauptung, dass die
altchristliche Mosaikkunst direct auf griechische Vorbilder zu-
riickgegriffen habe, weiter ausfithrt. Referent kann dieser An-
sicht nicht beistimmen; der Unterschied zwischen der Kata-
kombenmalerei und den musivischen Werken ist nicht so
schroff, wie es der oberfléichlichen Betrachtung erscheint, und
der Verfasser kurzweg behauptet (. 117). Der naheliegende
Vergleich mit den Darstellungen der Goldgliser ist nicht
gemacht worden, wihrend dieselben z. B. fiir die Prozessions-
gruppen interessante Parallelen bieten. So wiirde auch wohl
die Behauptung weggefallen sein, dass der ,,gute Hirte® im
Maugoleum der Galla Placidia ,,50 ganz aus dem Zusammen-
hange der fritheren Entwicklung® herausfalle (8. 117), wo-
gegen zu vgl. Garrucci, Vetri antichi, 2. Aufl, tav. VI, 3 Lk
Die auch von dem Verfassor aufgenommene belichte Meinung,
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dass die Darstellung cines aus einer Vase hervorwachsenden
Weinstockes in 5. Pretestato in Rom eine sacramentale Be-
deutung habe (S. 19), wird dadurch ausgeschlossen, dass die
sehr alte Decoration dieser Grabkammer sich genau an heid-
nische Muster hilt, ja wahrscheinlich gar nicht christlichen
Ursprunges ist. Denn die Figur des guten Hirten (Kraus,
Roma sott., S. 91) ist bestimmt eine spitere, von der ur-
spriinglichen Malerei leicht zu unterscheidende Zutat. — In
der von de Rossi geleiteten Publication rémischer Mosaiken
ist der Hauptwert auf die in der Tat vortrefflich ausgefiihr-

ten Tafeln gelegt; der begleitende Text — italienisch und
franzosich — beschriinkt sich auf Mitteilung des Notwen-
digsten ?). — Das von Martigny behandelte, in Sens aunf-

gefundene Mosaikfragment scheint einem Baptisterium des
7. Jahrhunderts angehort zu haben und bietet nichts Be-
sonderes.

111

Le Blant, Les larmes de la priére. (Gazette archéol. 1875, 8. 73—83,
pl. XIX.) {

— —, Sur un sarcophage chrét. portant'image des Dioscures. (Ebend.
1878, S. 1—6.)

P. Minasi, Le sarcophage de Sainte-Quitterie. (Revue de P'art chrét.
1876, S. 77—106.)

Heéron de Villefosse, Sarcophage chrét. de Syracuse. (Gaz. archéol.
1877, 8. 157—168, pl. XXV.) 3)

Le Blant, La vierge au ciel. (Revue archéol. 1877, S. 3563—359, pl.
XXII u. XXIV.)

Grimouard de Saint-Laurent, Iitude sur une série d'anciens sarco- :
phages. (Revue de I'art chrét. 1876, 8. 146—161; II, S. 485—457.)

1) Der Aufsatz von B, Lewis: ,, The antiquities of Ravenna‘ im
Archaeological Journal 1875, p. 417—431 ist weder selbstindig noch
wissenschaftlich.

2) 8. Theol. Lit.-Ztg. 1876, 8. S1ff.

3) Zu vgl. auch Cavallari im Bull. della comm. die antich. di
Sicilia 1872, 8. 2297 Carini, chend, S. 27—33. Matranga in
der Rivista Europea, Nov. u. Dec. 1872; di Giovanni im Giornale
di Sicilia, 5. Nov. 1872,



286 KRITISCHE UBERSICHTEN. SCHULTZE,
De Rossi, Llinsigne piatto vitreo di Podgoritza. (Bull. di archeol.
erist. 1877, 8. 77—86; vgl. 1874, S. 1531F)

— —, Insigne vetro, sul quale & effigiato il battesimo d’ una fanciulla,
(Bull. di archeol. crist. 1876, § 7—15. 53—58, tav. I.)

N. Kondakoff, Les sculptures de la porte de Sainte-Sabine 3 Rome.
(Revue archéol. 1877, XXXIII, 8. 361—372.)

De Rossi, I sarcofagi marmorei sculti e figurati sotterra e sopra
terra. (Roma sott. III, 440—454.) 1)

Die gallischen Sarkophagreliefs sind fiir die archiiolo-
gische und die kunsthistorische Forschung darum von grosser
Bedeutung, weil sie, aus einer relativ selbstiindigen, von Rom
nur in geringem Grade beeinflussten Kunstschule hervorge-
gangen, eine ganze Reihe hiichst eigentiimlicher und sonst
durch keine Parallele belegter Sujets aufweisen. Erst in
neuerer Zeit hat man diese Tatsache zu wiirdigen angefangen,
und wihrend man sich noch bis vor kurzem mit den unge-
niigenden Zeichnungen Millin’s (Voyage au midi de la
France) zu behelfen hatte, liegt jetzt schon eine Reihe dieser
Monumente in trefflichen Abbildungen vor. — Auf einem
von Le Blant publicirten, aus Arles stammenden Sarko-
phagrelief erscheint als Hauptscene ein thronender Christus,
zu welchem sich zwei miénnliche Personen, das Gesicht mit
einem Tuche bedeckend, stirmisch hinbewegen. Zwei wei-
tere Personen liegen zu den Fiissen Jesu ausgestreckt. Der
Verfasser erkennt hier ,larmes de pridre“ und nimmt davon
Veranlassung, iiber das Weinen im heidnischen und christ-
lichen Altertume eingehend zu handeln. In Wirklichkeit
aber stellt die Scene einen Adorationsact dar, bei welchem
das Gesicht verhiillt wurde. Richtig dagegen hat derselbe
Gelehrte ein anderes, ebenfalls arelatisches Relief aufgefasst,
welches die bisherige Interpretation nicht zu begreifen wusste,
indem er die auf demselben dargestellten Dioskuren als ein
in den christlichen Bilderkreis iibernommenes antik-sepulerales
Element 2), in der Bedeutung als Repriisentanten von Tag

%) Ein von de Rossi im Bull. di archeol. crist. 1876, tav. IV
(vgl. 8. 27—380. 153ff) publicirter Sarkophag, der in einem in der
Umgebung Roms entdeckten christlichen Privateubiculum, etwa des
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und Nacht, Tod und Leben constatirt. — Eines der wich-
tigsten Sculpturmonumente Galliens hat der Jesuit Minasi
zum Gegenstande eines lingeren Commentars gemacht, einen
Sarkophag in der Kirche Sainte-Quitterie in Aire (Dép. des
Landes). Besonders das Mittelrelief scheint Referent darum von
einzigarliger Bedeutung zu sein, weil es die der Darstellung
des guten Hirten zu Grunde liegende Idee, welche immer
noch unrichtig gefasst wird, deutlich entfaltet. Dem Verfasser
ist indes diese Bedeutung der Gruppe verborgen geblie-
ben; derselbe goht aus den Bahnen des traditionellen Ver-
fahrens nicht heraus, es kommt ihm in erster Linic darauf
an, die den , guten Hirten“ begleitenden Frauen als Maria
und als die Personification der Kirche zu erweisen. Aehn-
lich Garrucei (t. V, p. 11)%). — Die Auffindung ecines
figurirten Sarkophags in der Katakombe 8. Giovanni in
Syrakus i. J. 1872 durch Cavallari hat entschieden, dass
die sicilianische altchristliche Kunst durchaus durch die ro-
mische bestimmt ist, ein Verhiltnis, fiir welches ausserdem
einige rohe Reliefs in der Krypte der Kathedrale von Pa-
lermo Beispiele sind. An sich bietet der syrakusanische
Sarkophag nichts Besonderes, nur eine Doppelscene des
Deckels ist vollkommen neti?). Matranga, Carini, di
Giovanni haben ganz verschiedene Erklirungen. Héron
de Villefosse wagt nicht, etwas Bestimmtes zu behaupten,
deutet aber an, dass sich die eine Hilfte der Doppelscene
auf ein Ereignis aus dem Leben der Maria hezichen kénne,
eine Vermutung, die Le Blant zu der bestimmten Behaup-
tung erhoben hat, dass die Gruppe Maria darstelle, welche auf

vierten Jahrhunderts, gefunden wurde, ist in gleicher Weise durch
symbolisch - mythologische Reliefdarstellungen charakteristisch.  Zu
vgl. auch die merkwiirdigen Reliefs einer alexandrinischen christlichen
Lampe, woriiber Referent im ,, Christlichen Kunstblatt‘ 1878, 8. 81—84.

1) Einige weitere gallische Reliefs finden sich in dem oben er-
withnten Werke Cahier’s, Abtlg. ITI, , Sarkophages divers® mit kur-
zem Commentar mitgeteilt.

2) Relief: eine thronende Matrone in Redeactus, umgeben von vier
weiblichen Gestalten. Dieser Gruppe wird von links eine Jungfrau
durch zwei andere Jungfrauen zugefiihrt.
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ihrem Throne die zu ihr gefithrte Adelfia (das ist nach dem
Epitaph der Name der in dem Sarkophage Beigesctzten) em-
plingt. Er stiitat sich hierbei auf ein Relief des Campo
santo in Pisa, aber dieses ist gar nicht christlich, wie schon
Lasinio (Raccolth dei sarcof. w. s w. 8. 14) richtiz ge-
sehen und Diitschke (Die antiken Bildw. des Campo santo
in Pisa, Leipzig 1874) neuerdings bestiitigt hat. So wenig
Referent den bisherigen Erkliirungsversuchen zustimmen kann,
ist er selbst in der Lage, jetzt schon iiber den Inhalt dieser
so ritselhaft scheinenden Gruppe sich bestimmt aussprechen
zu kénnen. — Allen Erklérern ist iibrigens entgangen, dass
Sarkophagkorper wnd -deckel urspriinglich nicht zusammen-
gehirten und aus den Hinden zweier Kiinstler hervorge-
gangen sind.

Die Reliefdarstellungen des 1. J. 1838 hei den Restau-
rationsarbeiten in der Basilika des Apostels Paulus vor Rom
aunfgefundenen, jetzt im Lateranmuseum befindlichen christ-
lichen Sarkophags aus dem Anfange des 5. Jahrhunderts
werden seit Marchi, der dieselben zuerst beschrieb, von
katholischen Forsechern mit Vorliche betont und interpretirt.
Didron (Annales archéol. XXIV, 8. 266ff), de Rossi
(Bull. 1865, S. 68sqq.), Martigny (Diet. 8. 717), Gar-
rucci (Storia I, 46ff) haben in diesem Sinne das Monu-
ment behandelt 1).  Von gleichem Gesichtspunkte aus be-
trachtet G-rimouard de Saint-Laurent dasselbe, con-
centrirt jedoch seine Untersuchungen vorwiegend auf die
drei Schlussseenen der unteren Reliefreihe, welche ihm den
Primat des Petrus in besonderer Weise illustriren, wie auch
schon Marchi seine Verwunderung dariiber ausgesprochen
hatte, dass trotz dieser Darstellungen so viele Hiretiker in
der Verneinung des petrinischen Primats verharren kénnten
(Civilth catt. VIII, 574). Referent bemerkt jetzt hier nur,
dass es sich in Wirklichkeit um die Verleugnung Petri
und um zwei Scenen aus dem Leben des Mose handelt.
Aber bekanntlich identificiren die katholischen Archiologen

1) Vgl auch: die deutsche Roma sott. S. 354—357, wo die Re-
liefs mit Anschluss an de Rossi besprochen sind.



DIE KIRCHL. ARCHAOLOGIE 18751878, 289

auf* Grund dreier Monumente des 5. Jahrhunderts, auf wel-
chen Petrug an Stelle des Mose das Quellenwunder vollzicht,
Mose mit Petrus und ziehen daraus fiir die ilteste christ-
liche Zeit dogmatische Folgerungen. Dasselbe unwissen-
schaftliche Verfahren hat neuerdings wiederum auch de
Rossi bei der Erklirung einer aus Podgoritza stammenden
Glasschale mit rohen Graffitozeichnungen befolgt. Dieselbe
zeigt neben der Darstellung des mosaischen Quellwunders
die Inschrift: Petrus virga perquodset (percussit),
fontis ciperunt quorrere (coep. currere). Da aber
diese Worte an Num. 20, 11 anklingen, und die Patene
ausserdem iiber den Figuren Adam’s und Eva’s die Namen
hat: ABRAM ET FIFVAM (Evam), so handelt es sich wahr-
gcheinlich nur um einen Irrtum des Schreibenden. Wenn
nicht, so darf man jedenfalls aus vereinzelten Monumenten
des 5. Jahrhunderts keinen Schluss auf das zweite und
dritte Jahrhundert in der Weise machen, wie hier und sonst
geschicht 1).

Uecber das Alter der bekannten Holzreliefs an der Tir
der Basilika der heiligen Sabina auf dem Aventin konnten
bis in die jiingste Zeit darum die abweichendsten Vermutun-
gen ausgesprochen werden, weil in diesem interessanten Bilder-
cyklus neben Sculpturen altchristlichen Charakters entschie-
den mittelalterliche Typen zur Verwendung gekommen sind.
So entschied sich, von letzteren ausgehend, nach dem Vor-
gange von Agincourt, Schnaase (Geschichte der bilden-
den Kiinste VII, 251) fiir das 11.—13. Jahchundert, wiih-
rend Crowe und Cavalcaselle (Geschichte der ital
Malerei I, 49f) die Reliefs dem 6. Jahrhundert zuwiesen.
Diesen divergirenden Meinungen gegeniiber hat Konda-
koff aus eciner Analyse der einzelnen Bildergruppen selbst
und an der Hand historischer Zeugnisse den Nachweis ge-
liefert, dass die Sculpturen als ein Werk des 5. Jahrhunderts

1) Charakteristisch fiir solehe von dogmatischer Tendenz ge-
leitete Interpretationen ist der Aufsatz von Cartier, L'église et les
vieux catholiques d’aprés une peinture des Catacombes (Revue do Iart
chrét. 1875, II, 395—399), der von Unrichtigkeiten strotzt.
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zu betrachten seien, das aber verschiedentlich, zuletzt noch
am Anfange dieses Jahrhunderts, restaurirt worden ist. Referent
kann diesen Ausfithrungen nur zustimmen und erachtet durch
diesclben diese Frage fiir definitiv geldst.

Bei den Nivellirungsarbeiten, welche im Jahre 1875 be
rémische TFisenbahngesellschaft auf dem sog. Monte della
Ghustizia in der Nithe der Diocletiansthermen ausfithren liess,
wurde u. a. das Fragment einer Glasschale mit einer nicht un-
interessanten, concav ausgearbeiteten Taufdarstellung entdeckt,
zu welchem eine Graffitozeichnung auf einem Epitaphe in
Aquileja eine ziemlich genaue Parallele bildet. In beiden
Fillen handelt es sich um  die Taufe eines ungefiihr zwolf-
jihrigen Médchens, und zwar wird dieselbe durch Infusion
vollzogen in der Weise, wie Ennodius (Epigr. 11, 149 ed.
Sismondi) beschreibt, wiihrend die Fresken des dritten und
des zweiten Jahrhunderts iibereinstimmend die Taufe per
immersionem zeigen. Beiden Darstellungen ist ferner eine
dem Taufacte assistirende Figur, auf dem rémischen Monu-
mente eine weibliche, auf dem anderen cine minnliche, eigen,
die beide durch einen Nimbus ausgezeichnet sind. De
Rossi, welcher diese Personen in beiden Fillen fiir ménn-
liche und zwar fiir Kleriker hilt, die die Taufe vollziehen,
vermutet, dass der Nimbus, der in der altchristlichen Kunst,
abgesehen von den Kaiserbildnissen, lebenden Personen nie
gegeben wurde, hier durch die gottliche Autoritiit, mit wel-
cher der Taufende das Sacrament vollzicht, motivirt werde
(S. 9£). Aber diese Hypothese setst eine an sich unwahr-
scheinliche Reflexion voraus und lisst unerklirt, dass in an-
deren Taufdarstellungen der Nimbus fehlt. Offenbar aber
sind auch die bezeichneten Personen bei dem Taufacte nicht
beteiligt, insofern die Handauflegung, also auch wohl die
Taufe, nicht durch diese, sondern durch eine zweite Person
vollzogen dargestellt wird. Dieselben werden demmach als
ideale Begleitpersonen, als Heilige, zu fassen sein, die dem
Téuflinge irgendwie nahe standen, oder denen dieser sich bei
der Taufe angelobte. So erklirt sich auch die Anwendung
des Nimbus, und es wird dadurch das Monument zugleich
zeitlich mit Sicherheit bestimmt, als ein Werk némlich der
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zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts. De Rossi dagegen
weist dasselbe dem Ende des vierten oder dem Anfange des
finften Jahrhunderts zu (S. 15). Die dem Fragmente bei-
getiigte Inschrift MIRAX ALB A(na) teilt der Verfasser so,
dass er das erste Wort als den Namen des taufenden Klerikers,
das zweite als denjenigen des Thuflings (S. 9, 13f) fasst.
Aber da der Name Miraz hochst selten und im Occidente
gar nicht nachzuweisen ist, so michte Referent licber beide
Worte zusammenfassen und MIRAX als corrumpirt aus usipns,
puella ansehen, also ,,mirax Albana = Albana puella®. So
trifft man in lateinischen Mirtyreracten derselben Zeit das
Wort tecnon (véxwor).

Die kurze Abhandlung desselben Gelehrten im 3. Bande
der R. S. iiber die altchristlichen Sarkophage ist im allge-
meinen eine Recapitulation und Zusammenfassung fritherer
Ausfithrungen des Verfassers, besonders im 2. Bande der R. S.
Der auch hier begegnenden Umdeutung der antiken, sepul-
cral-symbolischen Darstellung des Odysseus und der Sirenen
(8. 445) in christlichem Sinne mit Berufung auf Maximus
von Turin (Homil. I de cruce Christi) und die Philosophu-
mena VII, 1 (ed. Cruice, p. 335) ist schon darum nicht zu-
zustimmen, weil die altchristlichen Bildwerke iiberhaupt nie
den Zweck der Pariinese verfolgen. Auffallend ist, dass die
christliche Sarkophagbildnerei erst aus der Zeit Constantin’s
des Grossen datirt. Der Grund ist schwerlich in der ge-
driickten Husseren Lage des Christentums vor dieser Zeit
zu suchen, wie der Verfasser annimmt (S. 447).

1V,

Aemiliug Hitbner, Inscriptiones Britanniae christianae. Berol. Lond.
1876, (XXII, 101 S. in gr. 4°)

Isid. Carini, Trenta tre nuove iscrizioni delle Catacombe di Siracusa.
Palermo 1875. (14 8. in 8") Estratto dall' Archivio Storico
Siciliano.
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Igid. Carini, Nuove iscriziomi greche delle Catacombe di Siracusa,
Palermo 1876, (22 S. in 8°.) Estratto dall’,, Archiv. Stor. Sicil “ 1)
F. Piper, Zwei Inschriften Constantin’s des Grossen an seinem Triumph-
hogen in Rom und in der vaticanischen Basilica. (Stud. u. Krit

1875, 8. 60—110.)

G. B. de Rossi, Scoperte in Africa, (Bull. 1875, 8. 162—175; 1876,
S, b0—65; 1877, 8. 97—117; 1878, 8. 7—37.)

— —, D’ una mutila epigrafe di strano senso rinvenuta nel tor-
rione destro della Porta Flaminia. (Bull. della Comm. archeol. com-
munale di Roma 1877, 8. 241—246.)

O. Marruechi, Di una rarissima epigrafe erist. di magistrato muni-
cipale. (Cronichetta mensuale di Roma, Aprile 1878.)

G. B. de Rossi, 11 pavimento di 8. Maria in Castello di Corneto-Tarquinia.
(Bull. di archeol. erist. 1875, 8. 85—131, vgl. 1874 S. 81—118.)
A. Allmer et A. de Terrebasse, Inscriptions antiques et du moyen-

dge de Vienne. Paris 1875 (gr. 89 6 voll)

C. Gregorutti, Le antiche lapidi di Aquileja. Trieste 1877. (XVIII
w 284 8. in 49)

G. B. de Rossi, 11 Museo epigrafico eristiano Pio-Lateranense. (Bull.
di archeol. crist. 1876, 8. 120—144; 1877 S. 1—42))

J. Ritter, De compositione titulorum christ. sepuleralium in Corpore
ingeript. graee. edit. (Jahreshericht des Joachimthal'schen Gymu.
in Berlin, 1877 5. 1—44.)

F. Piper, Zur Geschichte der Kirchenviiter aus epigraphischen Quellen.
(In dieser Zeitschrift I, 203—263.)

— —, Ueber den kirchengeschichtlichen Gewinn aus Inschriften,
vornehmlich des christl. Alfertums. (Jahrbb. f. d. Theol. 1876,
5. 37—108.) :

Die vortreffliche Sammlung altbritischer christlicher In-
schriften (5.—10. Jahrh.), welche Hiibner als Teil des
Corpus Inscriptt. latt. hergestellt hat, erschliesst ein bis dahin
g0 gut wie unbekanntes epigraphisches Gebiet von hichst
eigentiimlichem Charakter. Das Verhiiltnis unmittelbaren An-
schlusses an die antike Inschriftenform, welches die altchrist-
lichen epigraphischen Monumente fast durchgiingig aufweisen,
stellt, sich hier als ein vollkommener Bruch mit dem Alten
oder vielmehr als eine entschiedene Abweisung desselben dar.

1) Vgl. auch desselben Verfassers ,,Iscrizioni rinvenute nelle Cata-
combe di Siracusa‘‘. Palermo 1873. Estratto dall’ Archiv. Stor. Sieil.
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Schon die #Hussere Gestalt der Grabsteine, welche meistens
die Form roher, linglicher Steinblicke haben, noch mehr
aber die barbarische Sprache und® die Sehriftcharaktere
zeigen eine Entwicklung, die sich zwar von romischen Ein-
fliisssen nicht génzlich hat frei halten kinnen, aber wesent-
lich aus landestiimlicher Sitte hervorgewachsen ist. Daher
die vielfachen Schwierigkeiten, welche mit der Entzifferung
verkniipft sind, die aber der Verfasser zum grossten Teil mit
Scharfsinn gelost hat. Einen directen Wert haben die In-
schriften, die mit dem 5. Jahrhundert anzubeben scheinen,
freilich nur fiir die locale kirchenhistorische Forschung, aber
grade fiir diese scheinen sie Referent ein nicht unwichtiges
Quellenmaterial zu bilden. Der Sammlung sind ausser einem
Nachtrage Supplemente zu desselben Veriassers ,, Inscriptiones
Hispaniae christianae ¢ (Berol. 1871) beigegeben. — Die vor
einigen Jahren seitens der Staatsregierung unter der Leitung
Cavallari’s in der Katakombe §S. Giovanni bei Syrakus
unternommenen Ausgrabungen haben zur Entdeckung von
e. 60 grosstenteils griechischen Inschriften gefiihrt, welche
Carini fast simmtlich im ,, Archivio storico Siciliano# un-
mittelbar nach der Auffindung verdffentlicht hat. Die In-
schriften erweisen weiterhin die Unrichtigkeit der von den
einheimischen Archiiologen vertretenen Meinung,’ dass die
genannten Katakomben dem zweiten oder gar dem ersten
Jahrhundert angehiren, insofern keines der Epitaphien iiber
die Grenze des vierten Jahrhunderts zuriickgeht. Die Mehr-
zahl gehirt im Gegenteil der zweiten Hiilfte des vierten und
den ersten Decennien des fiinften Jahrhunderts an. Eigen-
timlich ist den Inschriften die hiufige Betonung des Eigen-
tumsrechtes auf das betr. Grab, sowie die luxuritse Anwen-
dung des Monogramms Christi in seier Verbindung mit
A—(@). Merkwiirdig und Referent nicht ganz klar ist die Er-
wihnung eines Grabeskanfes I14P4 THC EKKAH || CLAC
NIKQNOG (1875 n. IV). Da auch in n. XII ein Nikon
als Verkiiufer eines Grabes erscheint, so bezeichnet wohl
&xhnote hier das dem Nikon unterstellte Fossorencollegium,
welches in einem bestimmten Teile des Coemeteriums das
Verkaufsrecht ausiibte; dhnliche Verhiiltnisse lagen wenigstens
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in jener Zeit in Rom vor. Die Bezeichnung A40Y.14H
XPHETIANH (1875 n. 1II) hat wohl nur einen religiosen
Sinn, vgl. n. IIL VI (1876), und setzt nicht, wie Carini
will, eine christliche Sklavin voraus. — Eine correcte Aus-
gabe der syrakusanischen Inschriften, besonders der in der
Katakombe 8. Giovanni vielfach zu beobachtenden Graffiti
und Dipinti, die grosstenteils noch nicht entziffert und
publicirt sind, wiire sehr wiinschenswert. Die Publication Ca-
rini’s ist vielfach fehlerhaft und ungenau; die beigegebenen
kurzen Erlduterungen sind ganz wertlos.

In der Inschrift des Constantinsbogens ist die Erklirung
des Ausdrucks INSTINCTV DIVINITATIS (Z. 3) schon
seit dem vorigen Jahrhundert controvers. Im allgemeinen
waren die romischen Archiiologen der Meinung, dass die
Worte eine heidnisch lautende Phrase, nach Borghesi NVTV
TOVIS O-M:-, ersetzt hiitten und demmnach als christliches
Bekenntnis Constantin’s zu betrachten seien. Diese Annahme
wurde indes, als i J. 1862 eine auf Anordnung der fran-
zosischen Regierung unternommene Abformung des Monu-
mentes Gelegenheit gab, Original und Abdruck genau zu
priifen, von de Rossi (Bull di archeol. crist. 1863, S. 57)
u. A, fir irrig erklirt und die Originalitit des IN-
STINCTV DIVINITATIS constatirt *).  Ueber den Sinn
und die Tendenz der Worte teilten sich jedoch die Ansichten.
Piper, welcher seit de Rossi dieselben zuerst wieder einer
griindlichen Untersuchung unterzogen hat, gelangt zu dem
Resultate, dass sie der Ausdruck des individuellen religio-
sen Bewusstseins des Kaisers seien, der die Ueberzeugung
gehabt habe, , dass er in seiner Sendung zur Wiederherstel-
lung des romischen Reiches nicht allein unter dem Schutze,
sondern auch unter der Einwirkung und Eingebung Gottes

1) Referent personlich ist freilich davon iiberzeugt, dass in den
Worten instinetu divinitatis eine nachtriigliche Correctur vor-
liege, insofern dieselben an beiden Fronten in einer von den iibrigen
Teilen der Inschrift anffallend abweichenden Weise zusammengeschoben
und unregelmissig gestellt sind, gesteht aber zu, dass sich diese An-
nahme nicht erweisen lisst. Indes ist zu beachten, dass ein heid-
nischer Senat Monument und Inschrift errichtet hat.
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stehe (S. 94), eine Erklirung, welche unter den vorhan-
denen in der Tat am meisten Wahrscheinlichkeit fiir sich
hat. Andrerseits aber lisst sich in der unbestimmten Fassung
der Worte eine schonende Concession an das heidnische
Rom nicht verkennen. — Die von demselben Gelehrten
commentirte, bei dem Abbruch der alten Peterskirche ver-
schwundene Inschrift des Triumphbogens der Basilika (S. 98
bis 110) wiirde interessant sein, wenn Z. 1 und 2 wirklich
eine Beziehung auf die triumphirende ,,christliche Welt*
nithmen, wie der Verfasser behauptet und zu erweisen sucht.
Aber die Gleichsetzung von mundus und Kirche oder Christen-
tum ist im constantinischen Zeitalter undenkbar. Die In-
schrift ist schwerlich mehr als eine Glorificirung der mit
Constantin’s Herrschaft anhebenden Regierungsepoche, welche
als durch die Hiilfe Christi erwirkt vorgestellt wird.
Zahlreiche romische Inschriften finden sich in dem oben
besprochenen 3. Bande der Roma sotterr. de Rossi’s mit-
geteilt und commentirt. Zu den frither von ihm aufgefun-
denen Epitaphien romischer Bischife hat der Verfasser die
Grabschrift des Cajus hinzutiigen kinnen, nachdem er deren
Restitution in scharfsinniger Weise vollzogen (8. 114—120) 1).
Der Grund, dass dieser Bischof getrennt von seinen in der

1) Dieselbe lautet nach dieser ohne Zweifel richtigen Restitution:

I AI0Y - €1TICK -
KAT

PO 1° KA MAIIN

Damit wird zugleich die mit den dlteren Quellen in Widerspruch
stehende Angabe des Katalogs von Middlehill, nach welcher Cajus
den Mirtyrertod erlitten haben soll, als unrichtig erwiesen. Wenn
dem gegeniiber der Verfasser (S. 118f.) den officiellen Mirtyrertitel des
Cajus dadurch zu retten sucht, dass er denselben durch Verfolgungs-
leiden allgemeiner Art begriindet sein lisst, so ist dies eine Conjectur
zweifelhaften Wertes. — Das angebliche Epitaph des Bischofs Linus,
welches de Rossi wiedergefunden zu haben glaubt (Bull. di archeol.
crist. 1864, p. b0), lisst auch Kraus (Roma sott. S. 69, Anm. 2;
5. 532) jetzt fallen, nachdem er in der ersten Auflage seines Werkes
dasselbe fiir kirchenhistoriseh hochst bedeutsam erkliirt hatte (1878,
8. 68). Die Unechtheit desselben hat der Referent in den Jahrbb.
f. protest. Theol. 1878, 8. 486—491 zu erweisen gesucht.

Zeitschr, £, K.-G. III, 2. 20
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sog. Papstkrypte bestatteten Vorgiingern beigesetzt wurde,
lisst sich kaum noch mit Sicherheit aufzeigen. Die Annahme
de Rossi’s, dass sich Cajus diese Grabstiitte bestimmt habe,
weil er einst, wie der Liber pontificalis berichtet, wihrend
der diocletianischen Verfolgung in diesem Teile des Coeme-
teriums Schutz gesucht und gefunden habe, ist dadurch aus-
geschlossen, dass die diocletianische Verfolgung in Wirklich-
keit erst sieben Jahre nach dem Tode des Cajus ausbrach
(vgl. Lipsius, Chronol, S. 241). Vielleicht war der ohnehin
beschriinkte Raum der Papstkrypte bereits vollstindig oceu-
pirt, und ebenso die anstossenden Gtallerien nicht mehr frei.
Der Titulus bestitigt ibrigens die Depositionsangabe der
,, Depositio episcoporum “ und des Catalogus Felicianus sowie
der jiingeren Recension des Liber pontificalis. — Als epi-
graphische Quelle fur die Sklavenfrage innerhalb der alt-
christlichen Kirche ist ein 5. 139 mitgeteiltes Epitaph be-
merkenswert, in welchem léberfi einer vornehmen Christin
genannt werden, ebenso S. 318 ein Titulus, welchen Frei-
gelassene ihrem fritheren Herm setzen ). Auch die In-
schrift 8. 357: IN PACE NON DIGNA (= immerens) |
PERI (= periit) VRSA u. s. w. ist durch die darin sich
auspriigende heidnische Auffassung des Todes merkwiirdig.
Ueberhaupt ist besonders dieser Band der ,,Roma sott.
lehrreich dafir, wie bedeutsam die epigraphischen Quellen
fiir die Erkenntnis altchristlicher Sitten, Institute und Ge-
schichte sind, was auch Piper mit besonderer Bezugnahme
auf die kirchenhistorische Forschung an einer Reihe von
anschaulichen Beispielen erwiesen hat?). Dies bestitigen

1) Besonders aber sei auf die im Bullett. 1874, p. 30—67 von
de Rossi mitgeteilten und commentirten Monumente als auf inter-
essante Illustrationen zu den Untersuchungen Overbeck’s aufmerksam
gemacht. Vgl auch Le Lefort, Les colliers et les bulles des es-
claves fugitifs aux derniers siécles de 'empire romain (Revue archéol,
1875, XXTIX, 102—109).

2) Vgl auch die vortreffliche Abhandlung ,Des noms de bap-
téme* von J. Coblet (Revue de l'art chrét. 1876, II, 1ff), welche
fiir die #ltere Zeit ihr Material fast ausschliesslich aus den Insehriften
entnimmt, Die christliche Sitte, dem Todten eucharistisches Brot
in das Grab mitzugeben, findet Le Blant (Revue de lart chrét. 1875,



DIE KIRCHL. ARCHAOLOGIE 1875—1878. 297

weiterhin die zahlreichen epigraphischen Funde, welche von
der nordafrikanischen Kiiste, speciell aus Algier, in jingster
Zeit verschiedentlich gemeldet wurden und die, obgleich sie
ausnahmslos der constantinisehen oder nachconstantinischen
Zeit angehoren, in hohem Grad lehrreich sind. De Rossi,
der in der Lage war, diese Monumente zuerst zu publiciren,
hat dieselben in einer Reihe von Aufsitzen eingehend be-
sprochen. Referent verweist besonders auf die Interpretation der
seltsamen Combination ,,flamen perpetuus christia-
nus® auf einem Epitaphe v. J. 525 (526?) a. a. O. 1878,
§. 31# Die Bezeichnung der diocletianischen Verfolgungs-
zeit als ,,dies turificationis® auf einer anderen Inschrift
(a. a O. 1875, S. 163) ist gleichfalls bemerkenswert. Der
in naher Aussicht stehende achte Band des Corpus inscriptt.
latt., welcher w. a. die afrikanischen “Inschriften umfasst,
wird uns ohne Zweifel weiteres wichtiges epigraphisches
Quellenmaterial erschliessen und eine genauere Einsicht in
die Verhiltnisse des afrikanischen Kirchenwesens in der Zeit
vor der vandalischen Oceupation erméglichen *). — O. Mar-
rucchi hat eine Inschrift des 4. Jahrhunderts publicirt, die
durch die auf christlichen Epitaphien hichst seltene Erwah-
nung einer Municipalwiirde, eines ,, quattuorvir quinguennalis ¢,
nicht unwichtig ist. Die Provenienz aus Terni macht der
Verfasser glaubhaft. — Weit interessanter freilich seheint ein
erst kiirzlich von Mommsen richtig gelesenes, aber bis zu
einem gewissen Grade noch riitselhaftes Inschriftenfragment
der Porta Flaminia in Rom zu sein, in welchem die Worte
vorkommen: , Filia mea inter fedeles fidelis fuit,
inter al[ie]nos pagana fuit“ De Rossi, welcher das
Epitaph zu restituiren versucht hat, meint, dass es sich um
die Grabschrift einer mit einem Heiden verheirateten Christin

II, 25—31) durch einen gallischen Titulus: CHRISTVS HIC EST
bezeugt; aber in Wirklichkeit handelt es sich wohl nur darum, auf
Christus als Grabesschiitzer hinzuweisen, wozu zu vgl C. L G. IV,
n. 9288.

1) Eine kmze iibersichtliche Angabe der antiken Monumente der
Provinz Algier, mit Einschluss der christlichen, giebt Louis Piesse
in der Revue de Part chrét, 1876, 11, 324—344.

20%
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handele, deren christlicher Vater durch die angegebenen
Worte die Darbringung von Todtenspenden auf diesem Grabe
habe verhiiten wollen. Aber ein solches Motiv ist ‘nicht
wahrscheinlich; es wird tiberhaupt kaum miglich sein, das
besondere Verhiltnis, welches die seltsamen Worte an-
deuten, klar zu erkemmen. Jedenfalls aber weist die In-
schrift auf ein eigentiimliches synkretistisches Verhéiltnis hin.
Der Ausdruck ,,alieni“ hat, worauf de Rossi aufmerksam
macht, eine instructive Parallele bei Tertull. Ad ux. II, 6:
., Moratur Dei ancilla cum Laribus alienis.” Die Inschrift
gehort. wohl wegen des Wortes ,pagani® cher der Mitte
als dem Anfange des 4. Jahrhunderts an, wie de Rossi an-
nimmt. — Fiir das nicht selten zu beobachtende Schicksal
profaner und christlicher Inschriften, als Pflastermaterial ver-
wandt zu werden, bietet die Kirche S. Maria in Corneto-
Tarquinia ein charakteristisches Beispiel, insofern dieselbe
ein aus c. 150 zersiigten Inschriften componirtes opus
alexandrinum aufweist. De Rossi hat einen Teil dieser
Epitaphien, die iibrigens, soweit sich sehen Lisst, simmtlich
diesseits des 3. Jahrhunderts liegen, verdffentlicht und erklirt.
Wichtiger als diese Ausfilhrungen des Verfassers erscheint
Referent die dem Aufsatze angefiigte Abhandlung iiber die
romischen Marmorarii des 11.—13. Jahrhunderts (S. 110 bis
131). — Das umfangreiche Inschriftenwerk von Allmer
und Terrebasse bringt fiir die mittelalterliche Geschichte
vielfach neues Quellenmaterial, withrend die mitgeteilten alt-
christlichen Inschriften bereits durch frithere Publicationen
bekannt sind. — Die teilweise zum ersten Mal publicirten
christlichen Epitaphien, welche sich in dem vortrefflichen
Inschriftenwerke Gregorutti’s finden, scheinen iiber das
4. Jahrhundert nicht zuriickzureichen. Charakteristisch ist
denselben die hiufige Anwendung des Wortes ,fidelis®
(on. 640. 706. 729. 815. 853. 870), welches sonst im all-
gemeinen selten begegnet und, wie es scheint, erst seit der
zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts in der christlichen Epi-
graphik aufgekommen ist. Bemerkenswert sind ferner n. 654
durch die Zeitangabe: DIAE LVNIS (= die lunae), so-
wie n. 653 und n. 741 durch Graffitozeichnungen. S. auch
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n. 745, wo der Glaube des Verstorbenen an Gott betont
wird, Einen Commentar zu den Inschriften hat der. Ver-
fasser micht beigefiigt *).

Von seiner eigenen, in jeder Beziehung musterhaften
Schopfung, der epigraphischen Sammlung des Lateran-
museums, hat de Rossi in einer Reihe von Aufsitzen im
Bull di archeol. crist. eine anschauliche Beschreibung ge-
geben 7). Die Entwicklungsgeschichte und Formulirung der
griechischen Epitaphien des 4. Bandes des Corpus Inseriptt.
gracce. ist von Ritter ) in verdienstvoller Weise zum ersten
Male beleuchtet und Klar gelegt, wihrend iiber die In-
schriften lateinischer Zunge ¥) nach dieser Seite hin seit
langer Zeit gesicherte Resultate vorliegen °). Es wiire iibrigens
wiinschenswert gewesen, dass sich der Verfasser nicht damit
begniigt hétte, die gegebenen Formeln einfach zu summiren,
sondern dieselben auch zeitlich zu fixiren und zu zerlegen

1) Die e. 40 christlichen Inschriften (mit Einschluss der Frag-
mente), welche sich unter den Tserizioni antiche Vercellesi (Torino
1875 n. CXVI—CLYV) des P. Bruzza finden, beginmen mit dem Jahre
434 und bieten nichts Besonderes. — Das fleissige und wohl ausge-
stattete Sammelwerk von V. Forcella, Iserizioni delle Chiese ¢ d’ altri
edificii di Roma dal sec. XI fino ai giorni nostri (Vol. I-IX Roma
1869— 1877 in gr. 4°) enthilt besonders fiir die romisehe Stadt-
geschichte reiches und interessantes Material.

2) Ausserdem sei auf eine interessante kurze Abhandlung des-
selben Gelehrten iiber Grabinschriften von Bischifen der alten Kirche
im Bull. crist. p. 85—94 besonders aufmerksam gemacht.

8) Vgl. Theol. Lit.-Ztg. 1877, S. b00L.

4) Eine iibersichtliche Darstellung der altehristlichen Epigraphik,
aber mit fast ausschliesslicher Beriicksichtigung abendlindischer In-
schriften, giebt Kraus in der Roma sott. S. 431—485.

5) Eine Anzahl griechischer Inschriften teilen auch mit L. Heuzy
und H. Daumet, Mission archéologique de Macédoine (Paris 1876;
XITI, 470 §., 34 Taf, 8 Kart. in gr. 4°), 5. das Verzeichnis S. 467. —
Die im Bulletin de correspond. hellénique der Kcole fran-
caise d’Athénes 1877, p. 393—408 publicirten christlichen Tituli von
Attika sind grosstenteils schon aus Kumanudis, > Armuniic Emuypucpei
énurdupior, &v *A9ivews 1871 bekannt. Ausserdem gei hier auf fol-
gende Tnschriftenwerke verwiesen: Inseriptiones Urbis Romae latinae
(vol. VI, 1 des Corp. Inscriptt. lat.), colleg. G. Henzen, J. B. de
Rossi, ed. E. Bormann, G. Henzen, Berol. 1878 (873 8., 3925 n.);



300 KRITISCHE UBERSICHTEN.

gesucht hitte, was den Wert seiner Arbeit bedeutend erhoht
haben wiirde.

Corpus Inmseriptt. gracc. Indiees continens, comp. H. Réhl, Berol.
1877 (167 8.); Inscriptiones Atticae aetatis, quae est inter Euclidis
annum et Augusti tempora. Pars prior decreta continens, ed. U. K hler,
Berol. 1877 (429 S.); Inscriptiones Atticac actatis romanae, ed.
G. Dittenberger, Pars prior, Berol. 1878 (522 S.).

(Schluss folgt.)
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Erliuterungen
zu den im IT, Bande dieser Zeitschrift 8. 119ff, mitgeteilten
Epistolis Reformatorum.
Yon

Dr. theol. J. K. Seidemann, Past. em. in Dresden.

Bei dem reichen und willkommenen, weil so wertvollen In-
halte der eben hezeichneten Briefe u. s. w. kann ich mnicht um-
hin, Freude und Dank iber die Mitteilung derselben hier auszu-
sprechen, zugleich aber einige wenige Nachweisungen, die sonst
vermisst werden diirften, zu weiterer Verwertung des Gegebenen
anzufiigen.

S. 119. Die Verbremnung der Biicher Luther's in Merse-
burg gesehah Mittwoch, 28. Januar 1521. Meine Erlauterungen
sur Reformationsgeschichte S. 11.

Q. 123. Schart in Eilenburg; er war im Jahre 1525
Diener bei Sebastian und Friedrich von Jossen, des Kurfiirsten
S5hnen. Meine Erléuterungen 8. 37. Schlegel's Vita Spalat., p.
299, de Wette VI, 693. — Thilo Den. Burkhardt, Dr. Martin
Luther's Briefwechsel, S. 36. Script. publ. propos. I, 142; VI,
Dd. 7. Bindseil, Colloguia lat. I, 299. Ein Gedichichen
des Sibutus Daripinus (d. i. aus Tannroda in Thiiringen) an ihn
vom Jahre 1507 bei Freytag, Adparatus II, 983. Knaake,
Scheurl’s Briefbuch II, 94.

S. 129. Karlstadt's Kaplan. Vgl. meinen Miinzer S, 121.
(Brl. V, 2771 279. 281.)
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S. 132. TUeber Lucas Kramach’s Apotheke und Druckerei
1 Wittenberg, vgl. de Wette II, 357; VI, 611. Schuchardt I,
165; IIT, 72—75. 67—72. — Luther’s Brief bei de Wette II,
445 an eine Klosterjungfrau von Adel vom 14. December 1523
wire also an diese Anna Spiegel

5. 133. Luther liest iiber Hoseas, Joel und Amos. Spal.
ap. Menck. II, 639f; Kostlin I, 617. 803.

S. 138. Isabella starb Donnerstags 1.Mai 1539 bei Ge-
burt eines todten Knaben (nifio) in Toledo; de Wette VI, 519f. —
Ueber den MalerSeh as tian A dam vel. die beiden Aufsitzeim,, An-
zeiger Fir Kunde Der Deutschen Vorzeit*. Neue Folge. Hin-
undzwanzigster Jahrgang. 1874. No. 6, Juni. Sp. 179—181 und
1875. No. 1, Sp. 12ff; No. 2, Sp. 40f Er war vermutlich
aus Linz gebirtig und er ist der mit S monogrammirende Maler
bei Schuchard I, 168; III, 275. 277 f

S. 141. Vgl. de Wette V, 304. Ging Luther damals wirk-
lich nach Pretzsch? Niedner's Zeitschrift fiir die histor. Theologie
1860, S. 560.

S. 161f. Paul Knod. de Wette III, 174; VI, 672 im
Register fehlend. Spal. bei Menke II, 647. Tentzel-Cyprian,
Histor. Bericht, Th. 2, 8. 376.  Album p. 74. 182. Script. publ.
propos. I, Ce. 4P, Manlii Libellus medicus p. 40. Corp.
Ref. ITI, 1106; IV, 139; VI, 22. 32sq. Neue Mitteilungen aus
dem Gebiet historisch - antiquarischer Forschungen, 1857. Bd. IX,
S. 128. 182, — ,,Vita aulica. Herr Paul knath dixit mihi
aliquando Do er noch war ein knab in der Cantorey gewessen,
hat er einen alten pfaffen am hoff gefragtt wie doch so groser
hohmut vnter dem Adel zu hof were. Respondit Sacrificulus wie
fragstu so merrisch, Hs ist kein Edelman der den Baurn was
guntt den burgern oder auch den fuersten. Imd sie guntten inen
vutereinander selbst nicht guts vndt ist war den es sein drey
erley Teufel hausteuffel, hoffteuffel, vondt kirchendeuffel die letzten
sein Die ergsten wan es dahin kompt dz kein Priester dem an-
dern nichts gan, vndt dz siech einer lest duncken gelerter sein
denn die andern Jeckel meint er sey gelerter den philippus
Grickel meint er sey gelerter denn ich so gehets denn. Excerpta
haec omnia in Mensa ex ore D. Ma: Lutherj. Anno Dni. 1.5.4. 0
Blatt 102" und Hirzel’s Msc. der Tischreden Blatt 139b.

5. 163: ,,Sicut ipse Amsdorff etiam fuit moechus habebat
consuetudinem cum Coninge sui Diaconi Magdeburgae.“ So er-
zahlte Melanchthon seinem Schiitzling Johann Ferinarius [Album
p. 282] laut Msc. Dresdens. B. 193, 4to, Libellvs Arcano-
rum Abrahami Bucholzeri [Album p. 237], Blatt 4. Vgl
Corpus Ref. XXIV, 471.

S. 164: ,8ed vidua plus pecuniae expetens nunc profectura
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est ad Mansfelt.“ Zum Ankanf Wachsdorfs; vgl. zur Sache
Niedner's Zeitschrift fiir die historische Theologie 1860, S. 548.

8. 166. Der ,,oeconomus* ist M. Valentin Trutiger. Seine
Witwe hiess Elisabeth, seine Tochter Hagne. Seript. publ. prop.
I, 4250, — , Ambrosius® ist Reuter (denn der Universifits-
schosser M. Ambrosius Bernd starb 1541, vgl. ,,Zur Familien-
geschichte Luther's*, Sichsisches Kirchen- und Schulblatt. Leip-
zig, 1857; No. 11, Sp. 82f), + 14. Juli 1564. Script. publ.
prop. VI, Q. 8b. Corpus Ref. I, 934; IIT, 584sq. Album p. 101.
186. Burkhard 8. 57. Bindseil Coll. lat. I, 208. K. Krafft,
Briefe und Documente. Elberfeld [Januar 1876]. S. 74f. Neue
Mitteilungen etc. (Halle 1836), Bd. II, S. 6561. Sein Haus lag
am Markte neben Lucas Kranach’s Hause. Luther sagte: ,, Denn
ich glenb dz in einem hause wie M. Ambrosius hauss ist, bey
hundert personen gewonet haben, wie den noch hier hauswirt
siech durffen in einer stumeben da mir einen tiesch ein setzen,
mit weib vondt kindt behelffen vnndt schlaffen®. Excerpta haec
omnia in Mensa w. s. w. Blatt 80P unter der Ueberschrift Judaea.
Cod. chart. Goth. no. 402 Farrago ete. £ 403P. Vgl. 8. 159.

S. 168. Sabbatho post Chiliani ist der 9. Juli 1547.

S. 171. Quaestor universitatis seit 1546 war Vincentius
Hase, + 24. December 1561. Seript. publ. prop. V, Bl B 8Y;
15, P 8. Grohmann’s Annalen der Universitit zn Wittenberg I, 88.

. 172: ,,episcopum Tridentinum legatum imperatoris rever-
sum a pontifice. Christoph von Madruzzi. Vgl. Mamerani Catal.
Familie Totivs p. 5. Seckend. ITI, 404. 596. 662. Wiede-
mann’s Ecks 8. 637. von Soden, Beitriige zur Reformationsge-
schichte, 8. 475—478; von Langenn’s Moritz I, 235. Mohnike’s
Sastrow I, 380. 358f Ueber seinen Bruder Nicolaus von Ma-
druzzi, Imperatoris Capitanens summus, Baro in Aui et Brentoni,
vgl. Mamerani Catalogus Omninm Generalium u. s. w. (Coloniae
1550), p. 34. 37. Catal. Famil. Tot., p. 8. 9. 50. (Vulpius)
Curiogititen IT, 127. Corpus Ref. VI, 572. M. Joh. Gottlob
Walter ,,Ergéintzte und verbesserte Nachrichten von den Letzten
Geschichten des seligen D. Luthers, des Ersten Theils Dritter
Abschnitt® (Jena 1763). F. Gregorovius, Gesch. der Stadt Rom im
Mittelalter VIII, 229 nach Raynald ad A. 1546 n. 33. FEr
schreibt den Namen Madrucei. v. Druffel, Herkules von Ferrara,
8. 11. — — ,neptem ex sorore* ist Dorothea, Tochter Konig
Christierns I1., geb. 1520, verheiratet 1532 mit dem Pfilzer Kur-
fiirsten Friedrich II. — M.Sebastian Steude. de Wette V, 3911, ;
VI, 623. Fortgesetzte Sammlung 1730 8. 630.

8. 174. Der Brief an Glatius ist abgedruclkt im Littera-
rischen Wochenblatt 1T, 145, aber ohne Tag.

8. 184, Lasius, auch Fortgesetzte Sammlung 1740 5. 549,
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5. 298f Usebher Alexius Naboth vgl. Album p. 192:
Alexius Nahoth Calensis 17. October 1541, und p. 211: Valen-
tinus Neboth Kalengis. =~ Gratis inscripti. Anfang 1544. Kahnis,
Zeitschrift fir die historische Theologie 1874, 5. 129. 139.
Rotermunds Fortsetzung zu Jocher, Band V, 833: Propositiones
theol. de lege et evangelio. (Witt. 156560), 4. Corpus Ref. XXIV,
749: Naboth ille, qui erat in familia Lutheri; wvgl. Tischreden
XII, § 23 ed. Forstemann II, 106. Sichsisches Kirchen- und
Schulblatt 1872. No. 37. Sp. 296. In der Bibliotheca Lepsiana
zu Naumburg befindet sich ein Consistorialzeugnis v. J. 1555
des Inhalts, dass gegen Trauung des M. Kaspar Beutzer und der
Jungfrau Magdalena Melanthon [getraut mit Peucer, Mon-
tag 2. Juni 1550; Bindseil, Melanchthonis Epistolae, p. 559]
nichts einzuwenden wund die Einrede des M. Alexius Nahot,
dass die Jungfran Magdalena frither vom Vater ihm ver-
sprochen worden, unbegriindet sei; derselbe sei vielmehr friher
von M. PDhilipp Melanthon mit glimpflicher Antwort, die
er zu jeder Zeit fiwr ahschligig hétte vermerken konnen, ah-
gewiesen worden. IMiinfter Jahresbericht des Wittenberger Ver-
eins Fiir Heimathkunde Des Kurkreises. 1861. 4. 8. 3. Auch
Friedrich Staphylus hiitte Magdalenen gern zur Frau gehabt, aber
Melanthon verweigerte sie ihm, wvgl. Strobel's Camerarii Vita
Melanchth. (Halae 1777), p. 128. — Von ihm sind ferner ge-
druckt vorhanden: 1) Ein sehomer Trost, | den betribten
Christen, in die- | ser erschrecklichen zeit, Aus dem XLI.
Cap. | Esaie. w. s. w. Wittemberg. | 21T. D. XLVI. | 24 Quart-
blatt. Das auf der Leipziger Universitéitshibliothek, Pred. u. Erh.-
Lit. 313, befindliche Exemplar schenkte Naboth seinem alten Patron
(aspar von Kockeritz. 2) Vom Unterschied des Gesetzes u. s. w.
fiir die deutsche Kirche. Wittenberg 1548. In Miinchen. Eine
Stelle darans bei Dollinger, Die Reformation IT, 417.

8. 624f Die Echtheit dieses Breve wird sich nachweisen
lassen. Kolde, Die deutsche Augustiner-Congregation, 8. 411f;
vgl. oben II, 472ff.

8. 626. Vgl Ignacio Ciampi, Lutero a Roma, in der Nuova
Antologia di scienze, lettere ed arti. Anno XIIL. 2 serie. Vol. 8,
Fase. 6. Mirzheft 1878. Hr stimmt fiir 1511. Vgl. oben 8. 197.

S. 628. Franz Hipler, Nikolans Kopernikus und Martin
Luther (Braunsberg 1868), 8. 55. 73. Johann Dantiscus
war 1523 bei Luther in Wittenberg, dem guten Gesellen [Erl.
LVII, 8. 103 § 631, Tischred. VII, § 110, F. I, 381. Boon
companion; a good fellow, a hoonfellow.], ,der fankelnde
Augen hat wie ein Besessener und schndde Reden iiber
Pabst und Firsten fiihrt“. Bei dem ,far le fiche®, dem Glauben
der Ttaliener an , gettatori® und das ,male dell’ occhio® ist die
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Aeusserung Cajetan’s nicht uneben; vgl. Schnorr’s von Carolsfeld
,,Archiv Fir Litteraturgeschichte 1874. IV, 3f Auch 1ist
Bindseil 11T, 154 nicht ein spiterer Zusatz, sondern nur (wie
7. B. so Vieles von Aurifaber) ,seeretirt und ignorirt“!). —
Tch schalte hier einen, so viel ich weiss, unbekannten Brief des
Myconius vom Dienstag 30. November 1529 an Luther aus der
alten Absehrift in Msec. Dresd. C. 842 (friher in Valentin Lischer’s
Besitze, das Original hatte Georg von Kunheim), 4'¢, Blatt 17f.
ein. ,,Clarigsimo & fidelissimo prophetae Dominj ad Germanos
Domino Martino Luthero in Christo patri. — Gratiam et pacem
per Christum & Deo patre nostro. Vi aliquando, Reverende mi
Domine Luthere, tuis iussis, uti debeo, obtemperem ot me exol-
vam debito, Mitto ad te Johannis Iltenij Minorite historiam, non
quidem fotam, sed minutas quasdam particulas quantulas ex vitulis
monachis et scriptorum illius reliquijs carceris expiscari et corra-
dere licuit. Ex omnibus verd monumentis & libris illius, quornm fuit
ingens copia & haud dubie adhuc aliqui & monachis, qui illos
olim ocoultarunt, dum perderent, servantes(ur), non nisi haec frag-
menta nancisci potui. Bt id certe non sine magna diligentia et
arte. Miro enim studio Monachi isti Luius et aliorum Christi
martyrum & monumenta obstruunt et occultant, ne de hac terra
clament ad Dominum, sed frustra sumunt hanc operam, cum iam
venturus sit qui omnem omnium iustorum sanguinem qui effusus
est super terram ab impijs requisiturus est. Fuit Iltenius olim
apud Livonios quibus praedicavit, ut angelum se audisse putarint
quotquot concessum fuit, illum videre et audire. Verum ex hoe
libro, loco eo quem chartula imposita signavi, folia quidem dis-
cerpserunt Monachi, ubi ut ex priori folio quod adhuc est reli-
quum, vir ille suam historiam et martyria descripserat. Inter
reliqua verd mihi prologus libri huius videtur esse non mall cor-
dis testimonium, quanquam de Tustificationis saluberrima atque
necessaria doctrina vellem ipsum vel seripsisse vel scisse cerfiora.
Romam aliquoties interpretatur Apocalypticam illam meretricem,
& desiturum illud regnum circa annum Christi 1514, ut est in

1) Die beiden Exemplare der Colloguia, Meditationes u. s. w. — Mse.
Dresd. A 91, 2 Tomi in folio, und Mse. Guelpherbyt. (Extr. 72), zwei
Tomi 1569 mit 236 Folioblittern, die Bindseil nicht kannte —, nach
deren Wortlaute Rebenstock alles lateinisch wiedergab, sind viel ur-
spriinglicher und der Bindscil'schen Ausgabe weit vorzuziehen. Die
Wolfenbiittler Bibliothek besitzt ferner einen Thesavrvs Memeorabi-
lium vom Jahre 1556 in 126 Quartblittern, 878. Helmst., der in zier-
licher Niederschrift in 168 Nummern auf 79 Bléttern deutsche, Dog-
matisches enthaltende Tischreden, fast nur Bekanntes, gewihrt, von denen
einzelnes anders und hesser gefasst ist, wovon meine, ihrem Abschlusse
nahe Ausgabe der urspriinglichen Tischreden Rechenschaft ab-
legen wird, Die Stelle steht A 92f. 282b, Guelph. IT f. 7P,
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illius rotulis cermere. Supra modum aegro tulit animo distin-
ctionem illam quam monachi primum excogitarunt: Christianocs alios
esse religiosos alios seculares: ubi vult nullam prorsus religionem
salutarem esse, nisi unam Christianam, sine qua Monachi extra
salutem sunt. De Mohametarum sive Tuovcarum regno, triumphis
et gladijs in Europam usque propagandis, ut sic Europensium con-
summata malitia et impietas dignas poenas def, quae senserit, &
in rotulis & alibi in hoc libro frequenter disserit. Deinde de
Christianorum reformatorum regno deque anti-Christi Tyrannide
& regno Christi hic in terra atque de mundi fine circa annum
Christi 1651 et quod ultra nihil numeret computus libri coelestis,
quid senserit et quibus probarit scripturis, tu facilius quam ego
conijeies. Ego enim puto, illum non admodum verisimilia scri-
bere. Verum ho¢ unum non possum non mirarj, quod Romae
statuit finem c¢irca annum mundi 1514. Et Turcae regnum ab
anno Christi 600 usque ad illius annum 1570 in Europam etiam
extendit: in qua re mon video quid mentiatur!). Verum tu spi-
ritu Christi qui in te est scies, quis fuerit ille spiritus qui haec
sugessit & congessit. Rogo autem, mi Rev. Luthere, ut librum
hune Tltenij lectum remittas. Dedi enim fidem Monacho, me hunc
_diligenter servaturum et, si iubeat, etiam remissurum. Cura, ne
me ille possit arguere mendacij, cuius certe criminis me puderet
vehementer. Quando verd Papistarum turor non cessat contra
Christum, velim spiritum in te & alijs non cessare illorum ar-
guere peccata, quanquam iam peccent aded, ut nulia spes sif,
haec crimina & horrendum peccatum blasphemiae vnquam remitbi:
tamen iam ubique morienti in cruce Christo: puto mon indignum
fore, si cum centurione clamemus: Christum indigna pati ac iustum
esse. Vit vos in clamando adiuvarem. Seripsi hos tres quater-
niones quos Ilteni historiae praemisi, tantum in hoc ut videas,
me libenter velle tecum confiteri Christi inmocentiam et perditi-
onem illorum furori comminari, quoed cito dabunt domino horren-
das poenas, huic et domino ultionem. Caeterum si aliud tibi
videatur magis expedire, utere ijs chartis pro tergendis naribus
aut augendo igne. Novi hic nihil dicitur, mnisi quod Caesarem

1) Die Weissagung ORAPS, d. i. Omnia redibunt ad pristinum
statum, soll von Hilten sein: laut UN. 1706, S. 313: M. C. quadratum
LX. quoque duplicatum Oraps peribit & Huss Wicklefque redibit. Vgl
Bindseil, Coll. lat. ITI, 881 und meine Bemerkung bei Burkbardt 8. 166.
Sic heisst aber in Albini Schneebergischer Chronica, Mse. Dresd. L. 6.
No. 68: ,,Post m Simplex ¢ quadratum Ix duplicatum Dum v transibit
Hussitarum secta peribit Orips consurget, fides cristiana resurget. Doch
auch M ¢ quadratum lxvij binatum Oraps consurget, fides Romana re-
surget, Bt quae redibit wicklefica ista secta peribit. Hoe deus si velit,
totum in foribus erit. Owmia redibunt ad pristinum statum, — Ueber
Hilten Corpus Ref. IV, 780f; XXIV, 64.; XXVII. 627. de Wette VI, 563.
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aiunt valde Christo molestum fierj. Sed scis quid mercedis re-
tulerint potentiores hostes eius. Ille haud dubio, quando in hunc
lapidem impingit, ut vas figuli similiter confringetur. Confidite,
ego vici mundum Die woll mehr, grosser, weisser, stercker, zorniger
ist, weil teuffel, hell, Turcke, Pabst, Konig, Bischoff, alle Volcker
ihr Kriegsverwanter sein quanto magis Caesarem viei vici. Gra-
tia Christi te servet Hcelesiae suae Amen. Saluta sociam illam
omnis calamitatis tuae Kethen von Bora. Gothe 1529 f. pij
Andreae. T, Fridericus Miconius.

Zur Sache vgl. de Wette III, 514f 523. Erl. XXV, 325.
Kostlin I, 39. 777 (wo zu Eisenach zu vgl. ist Spal. bei Menke
II, 60D). Fortgesetzte Sammlung 1744, S. 317f liess Loscher
aus dem jetzigen Msc. Dresd. C. 342 Bl. 2 den Brief Spalatins
an Luther, worin erwithnt wird ,,Cornerus Denccendorfensis Va-
riseus® als vom Jahre 1520 abdrucken, Burkhardt 8. 36. Der
Briefschreiber unterzeichnet sich aber deutlich als Cornerius Dern-
dorfianus Parochus, auch muss der Brief vom Jahre 1529 sein.
Ob Dorndorf bei Dornburg, oder bei Laucha, oder bei Vach?

S. 628f ,Denn zum Ersten, so hatte er in frischem Ge-
dichtniss die Acta des Reichstages zu Worms Anno 21, da die
Bekenntniss des Evangelii von Luthero vor allen Stinden des
romischen Reichs gethan, dabei er gestanden, und hat sie oftmals
iiber seinem Tisch mit sonderlicher Freude und herzlichem Froh-
locken erzithlet, wie sie gedruckt sind, und setzt das hinzu,
80 im Gedruckten nicht stehet: da der Doctor sein Bekennt-
niss sittig und demiithig gethan, ist er von Eck und des Pabsts
Legaten hart angeschnaubet worden; da der Doctor aber vernahm,
dass sie nicht Geniige daran hatten, sprach er: Das Evangelium,
80 ich meinem Deuntschen, meinem liehen Vaterlande gepredigt
und offenbart, ist nicht mein, sondern meines HERRN Jesu Christi
und lass das S. Peter verantworten, der spricht Actorum 10
(V. 43): Von diesem Jesu zeugen alle Propheten, dass wir in
seinem Namen Vergebung der Siinden erlangen. — Das ist ein
herrlicher, theurer Spruch, den er diesmals gelernet und als ein
sonderlich geistliches Kleinod geachtet und oft wiederholet hat.”
Franciscus Rhade’s von Grim Leichpredigt auf den kurfiirstlichen
Marschall Dietrich von Starschedel auf Mutzschen vom 8. No-
vember 1561. Sichsisches Kirchen- und Schulblatt 1872. No. 37.
Sp. 294, — Immer und immer wieder ist zu verweisen auf das
Luthern so sehr geliufige Hic sto. Apostelg. 25, 10. S. Ambrosius
Tischreden XXI, § 1; LVIL, § 5; IX, § 2 (= Dietrichs Collecta
Blatt 143P; Obenanders Thesavrys, Blatt 245%), Friceus, Sylvvla
p. 149>, de Wette TV, 169. Erl. XVII, 103; XXIV, 58. 211;
XXV, 236; XXXI, 233. Obenander Blatt 1282  Biichmann,
Gefligelte Worte. Aufl. 11. S. 382,
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Nachwort zu den von V. Schultze mitgeteilten
Depeschen Contarini's.

Von
Th. Brieger.

Den oben 8. 150—184 mitgeteilten Depeschen Contarini’s *)
glaubte die Redaction nicht erst erliuternde oder auf ihren
Wert im einzelnen hinweisende Anmerkungen hinzufiigen zu
milssen, iiberzeugt, dass diese Actenstiicke auch ohne derartige
Zutaten als ein micht unwichtiger, ja zum Teil hochinteressanter
Beitrag zur Geschichte jenes merkwiirdigen Jahres 1541 will-
kommen sein wiirden. Die Depeschen sind meines Wissens bis-
her simmtlich unbekannt. Nur wenige von ihnen hat Pallavi-
cini benutzt, so die vom 5. April (IV, 13, 6) ¥) und die vom
14. April %) (IV, 13, 54, vgl. oben 8. 1756£.; ferner IV, 13, 2
und IV, 14, 1), endlich, wie aus einer Vergleichung von IV,
13, 6 (Anfang) mit Zeitschrift S. 1656f hervorgeht, auch die
Depesche vom 30. Mirz, obgleich er sie nicht ausdriicklich citirt:
spérliche Mitteilungen, welche den Wunsch nach seiner Vorlage
nur desto lebhafter aunftauchen liessen.

Zu bedauern bleibt allerdings, dass es Herrn Dr. Schultze

1) Der freundlichen Mitteilung von Druffel’'s verdanke ich fol-
gende Verbesserungen: S. 164, Z. 16 v. o. L: Magunzia statt Modena.
S. 165, Z. 21 v. u. L. nach quale: non. 8. 169, Z. 8 v. u. L.: videlicet
statt wi. B 17, Z. 18 w. 0, L.;: me ne.

2) Filschlich ist sie ad marginem auch zu IV, 13, 5 notirt. In
§ 6 liisst sich jetzt in einer Kleinigkeit Pallavicini berichtigen, indem
das bekannte Wort iiber die Protestanten (,,Scusd il Granvela questo si-
lenzio, dicende che s’havea da trattare con animali irragionevoli e fieri;
e perd conveniva d’accomodarli all’ insania loro per mansuefarli®) nicht
Granvella, sondern in doch etwas anderer Fassung dem Kaiser angehort
(s. oben 8. 171).

3) Das von Schultze (oben S. 176, A. 1) vermutete Datum, der
14. April, schon aus dem Inhalt mit Sicherheit sich ergebend, wird zum
Ueberfluss noch bestitigt durch Pallavicini IV, 14, 1; vgl. auch die De-
pesche Morone’s vom gleichen Tage bei Limmer, Mon. Vat., p. 369sqq. und
das Corp. Ref. IV, 157--166.

. 4) Nur durch ein Versehen ist von Pallavicini hier Bezug genommen
auf eine Depesche vom 5. April
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nicht moglich gewesen ist, die Reihe dieser Depeschen zu ver-
vollstindigen: von Mitte April bis zum 23. Juni nicht eine
einzige Depesche! und auch dann wieder ecine grosse Liicke bis
qum 19. Juli. Grade fir diejenigen Wochen, aus denen die
Berichte des pépstlichen Legaten fir uns von dem spannendsten
Interesse sein wiirden, die Zeit des Colloguiums (27. April bis
25. Mai) und der darauffolgenden Verhandlungen iiber das sog.
Toleranzproject, sind die Depeschen noeh nicht aufgefunden —
was umsomehr zu bedauern ist, als auch der fir das Wormser
Gesprich so reichlich fliessende Strom von Depeschen des Nun-
tius Morone in Lémmer'’s Monumenta Vaticana fir den Regens-
burger Reichstag fast ganz versiegt ). Wie hiufig z. B. im
Mai Contarini nach Hause berichtet hat, ersehen wir aus ein
paar beilaufigen Notizen, welche Depeschen vom 3., 4., 9., 11.,
12., 13., 15., 16.%, vom 28. und 24.%), endlich vom 29.
und 30. Mai %) erwithnen. Von allen diesen ist noch keine zum
Yorschein gekommen. Wir kennen tiberhaupt ausser den
in dieser Zeitschrift veréffentlichten nur zwei amt-
liche Berichte Contarini’s an den Vieekanzler Alessandro
Farnese: diejenigen vom 28. und 30. April (bei Quirini,
Ep. Poli III, p. CCLIII—CCLVI), beide von ausserordentlichem
Werte ®).  Allenfalls kann hieher noch ein dritter Brief an
PFarnese gerechnet werden (vom 22. Juni), welcher der Ver-
teidigung des zu Regensburg vereinbarten Artikels von der Recht-
fertigung gewidmet ist ¥). — Noch weniger gliicklich sind wir leider

1) LAmmer bietet uns fir die Zeit der Anwesenheit Contarini’s
in Regensburg (12. Marz bis Ende Juli) nur vier Berichte Morone’s:
vom 14, April, 2. Juni, 14 Juni, 27 Juli (s. dazu unten 8. 311,
A. 2). — Diese Liicke wird einigermassen durch die 2. Reihe von ,, Acten-
stiicken “ Victor Schultze's ausgefiillt werden, welche u. a. acht De-
peschen Morone’s aus dem Mirz und April und sieben andere Regens-
burger Briefe (von Girolamo Negro, cinem Begleiter Contarini’s, und
Bernardo Santio, dem Bischof von Aquila) bringen wird, bis auf einen,
der von Ende Juni, simmtlich aus dem April.

2) 8. Nicolo Ardinghelli (im Namen Farnese’s) an Contarini, Rom
29. Mai, bei Quirini, Epist. Reg. Poli III (Brixiae 1748), p. CCXXXI;
vgl. auch Pallavieini IV, 13, 9; 14, 5. 6. 11. 12. 14 und Bembo an Con-
tarini, Rom 27. Mai.

8) 8. Pallavieini 1V, 14, 11. 13.

4) 8. Nicolo Ardinghelli (im Namen Farnese’s) an Contarini, Rom
15. Juni, bei Quirini, p. CCXL.

5) Bine andere, der erhaltenen voraufgehende Depesche vom 18,
April, welche sich iber den Fortgang des Collogquiums verbreitete (s.
L ¢, p. CCLILI), ist noch nicht aufgefunden.

6) Zumerst von Flacius 1563 in seiner Schrift ,,de voce et re fidei®
witgeteilt, von mir wieder abgedruekt in den ,,Studien und Kritiken “
1872, 8. 144—150 (vgl. dazu meine Ausfithrangen ehend. S. 129—137);
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mit den gewiss ebenfalls zahlreichen ') Depeschen Farnese’s
an Contarini; denn von diesen sind nur zwei bisher an’s Licht
gekommen, die zu den wichtigsten Actenstiicken des Jahres 1541
gehiren: die beiden im Namen Farnese’s von seinem damaligen
Secretir Ardinghelli geschriebenen vom 29. Mai und 15. Juni
(Quirini, Ep. Pol. III, p. CCXXXI—CCXL und CCXL bis
COXLIX 2).

Ist nun aus dem Briefwechsel zwischen dem Legaten und
geinem Vorgesetzten ausser dem Aufgefithrten nichts bekannt,
80 sehen wir uns umsomehr auf die iibrige Correspondenz
Contarini’s withrend seiner deutschen Legation hin-
gewiesen. Was von derselben bisher allgemein zuganglich ist,
befindet sich fast ausnahmslos in der von dem Cardinal Qui-
rini veranstalteten Sammlung der Briefe Pole’s. Ich gebe hier
eine chronologisch geordnete Uebersicht @ber diese Correspondenz,
deren einzelne Stiicke freilich von sehr verschiedenem Werte sind.

Miirz 14: Contarini an den Cardinal Aleander: Quir. III,
p. CCXXV sq.
s s Contarini an den Cardinal Pole: III, 16sq.
Ll = iy = Cervini: p. CCXXVL
= = = »20 0 Let=MTl, -0:9;
April 6: = P o1, 2084
» 11: Pole an Contarini, d. Rom: III, 17—19 u. 85.

L 22: 7 ” 2 1 7 III, 22—24,
»  29: Contarini an Cervini: p. CCXXVIL
Mai 12: % i 7 p. CCXXVIIL

» 17: Ercole Gonzaga (Card. di Mantova) an Contarini,
d. Loces: p. CCLXXVIIT—CCLXXXIII.

» 3 Pole an Contarini, d. Capramica: III, 25 (Ant- .
wort auf einen Brief vom 3, Mai.)

der Brief ist fibrigens nicht, wie ich frither annahm (8. 180, A. 4), die
Antwort auf einen verloren gegangenen Brief Farnese’s vom 9. Juni,
sondern, wie aus der Depesche Contarini’s vom 24. Juni jetzt deutlich
hervorgeht (s. o. 8. 176), die Entgegnung auf die in Rom lautgewordenen
Klagen, welche die uns erhaltene Depesche Farnese’s vom 15. Juni
erwilmt.

1) Contarini erwithnt solche vom 3., 7., 9., 11., 25. Marz, 16. April,
15, Juni, 7. und 10. Juli. Farnese selbst bezieht sich am 29. Mai noch
auf eine vom 11, Mai. Das sind natiirlich nur ein paar zufillig er-
haltene Daten.

2) Die zweite auch bhei Lammer, Mon. Vat., p. 376sqq., aber
unter falschem Titel, fehlerhaft und mit einer Liicke; in einer zum Teil un-
genauen lateinischen Uebersetzung und mit einigen Fortlassungen steht sic
auch bei Raynaldus 1541, n. 20—24 und bei Le Plat III, 118--123.
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Mai 21: Luigi Priuli an Ludovico Beccadelli (Secretir Con-
tarini’s in Regensburg): Fragment hei Quir. III,
p. XLVI—XLIX %),
» 2b: Contarini’s Epistola de Justificatione.
» 28: Cervini an Contarini (d. Rom): p. CCXXVIIL
» 80: Contarini an Cervini: p. CCXXIX.
Juni=9:= 5 5 p. CCXXXI.
» 14: Cervini an Confarini (d. Rom): p. CCXXX.
Juli 16: Pole an Contarini, d. Capranica, III, 26—30 (Ant-
wort auf einen Brief vom 20. Juni).
Aug. 22: Pole an Confarini, d. Capranica, Fragment bei Pal-
lavieini IV, 15, 14.
Sept. 1: Pole an Contarini, d. Capranica: Quir. III, 308q.

Nimmt man endlich ausser den schon erwihnten vier De-
peschen Morone’s bei Limmer die von Raynaldus ganz oder
im Auszuge mitgeteilten Briefe aus Regensburg ?) hinzu, so hat

1) Quirini giebt freilich kein Datum an; dasselbe ergiebt sich aber
mit Sicherheit aus einem (spiter zu erwdhnenden) Briefe Bembo’s vom
921. Mai. — HEs ist jener Brief Priuli’s, von dem Ranke (Pipste I, 108)
bemerkt, er konne es Quirini nicht vergeben, dass er ihm nicht vollstin-
dig mitgeteilt habe.

2) Hieher gehoren besonders folgende Schriftstiicke: der Brief des
Episcopus Aquilanus (nach Gams, Series Ep. p. 851 Bernardus
Sanctius, von 1538—1553) an Farnese und Cervini, Ratish. VI. (?XVL?)
kal. Jun, (1541, n. 7. 11); der Brief eines Anonymus vom 7/8. Juni
(n. 25), welchen man nicht hiitte Contarini zuschreiben sollen, er stammt
vielmehr aus dem diesem feindlichen Kreige Eck’s (8. auch Ranke I,
110); und endlich die Briefe des Internuntius Claudius an Farnese,
meist im Auszuge und indirecter Rede mitgeteilt: 1) n. 3: Regensburg
4, Mirz; 2) n. 4: Regensburg 3. April; 3) n. 7: Regensburg 6. April;
4) n. 18: Regensburg 29. Mai; 5) n. 19: Regensburg 2. Juni. — Hier
mag auch ein, so viel ich sehe, noch von Niemand bemerkter Irrtum des
Raynaldus aunfgedeckt werden. Wer ist der Internuntius Clau-
dius? Raynaldus rithmt ihn als ,, arcanorum Principum particeps ¢ (n. 3),
als ,,verum gerendarum peritia clarissimus® (n. 4) und macht aus den
wertvollen Briefen desselben mit Vorliebe Mitteilungen. Wir sind sehr
genau unterrichtet itber die zahlreichen Nuntien, welche im Jahre 1541
zu Worms oder auch in Regensburg sich zu schaffen gemacht haben:
Tommago Campeggi, Giovanni Morone, Giovanni Poggio, Giovanni
Verallo, desgleichen iiber andere romische Agenten wie den Bischof von
Aquila und Pier Paolo Vergerio, wie endlich fiber die aus Rom zur Begleitung
teils Campeggi’s teils Contarini’s mitgegebenen theologischen Ratgeber und
Secretiire: Tommaso Badia, Scoto, Adamo Fumano, Trifone Benzi, Giro-
lamo Negri, Filippo Gheri, Ludovico Beccadelli u. A. Aber ein Inter-
nuntiug Claudius ist mir in allen Depeschen und Briefen dieser Zeit
nirgends begegnet, und er war fiir mich eine ganz rétselhafte Person,
bis ich entdeckte, dass sich unter ihm niemand anderes als der Nuntius
Morone (seit Mitte Mérz bei Karl V. beglaubigt) verbirgt. Man ver-
gleiche den Brief des Imternuntius Claudius vom 4. Mirz mit der De-

Zeitsehy, £ K.-G, III, 2. 29
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man das gesammte rimische Briefmaterial ') heisammen — mit
Ausnahme degs ungemein reichhaltigen Briefwechsels,
welchen uns ein italienisches, in Deutschland sehr sel-
tenes und fiir Contarini noch gar nicht verwertetes
Werk bietet. Ueber diese so gut wie unbekannten Schitze
beabsichtige ich im niichsten Hefte ausfihrlichere Mitteilungen zu
geben.

3.

Fin Brief Bucer's an Melanchthom.
(9. September 1544.)
Mitgeteilt
von
Fr. Linde,
Decan zu Neustadt a. Aisch,

§. D. Nihil prope his aliqguot mensibus munciatur ant scri-
bitur aut exiistit, gquod non singularem quandam significationem

pesche Morone's von demselben Datum bei Liimmer, Mon. Vat,, p. 367 sqq.
und man wird sehen, dass von Raynaldus die erste Hilfte dieser Morone-
Depesche fast wortlich veproducirt ist; desgleichen ist der Brief des
Claudius vom 2. Juni nur eine in indirecter Rede wiedergegebene, hin
und wieder etwas freie und umschreibende, aber hiufig ganz wortliche
lateinische Uchersetzung der Depesche Morone's vom 2. Juni bei Limmer,
p. 372sq.; ebenso zeigt endlich ein Vergleich der Mitteilungen aus dem
Briefe des Claudius vom 8. April, dass die grossere Hilffe desselben ein
Auszug ist aus der Depesche Morone’s vom 3. April, welche Vietor
Selmltze demniichst in  dieser Zeitschrift verdffentlichen wird, withrend
Raynaldus den Schiuss (n. 4) anderswoher genommen hat (vielleicht aus
einem noch nicht anfgefundenen Briefe Morone’s vom 6. April; bis auf
einen Punkt findet sich fibrigens alles zerstreut in fritheren Briefen Mo-
rone’s). — Auf diese Weise gewinnen wir demnach bei Raynaldus noch
einige weitere Depeschen Morone's, wenngleich nur in freier Wiedergabe:
das Fragment derjenigen vom 6. April (n. 7) und die vom 29, Mai
(n. 18), letztere von mm so grosserem Belang, als sie bei dem sonstigen
Mangel von Briefen aus dieser Zeit die cinzigen Nachrichten bietet iiber
die Stellung des Legaten zu dem Toleranzvorschlag vor Empfang der
Weisungen aus Rom. — Wie Raynaldus dazu gekommen sein mag, an
die Stelle des berithmten Giovanni Morone, der schon 1542 durch den
Purpur ausgezeichnet wurde, einen obseuren Internuntius Claudins zu
setzen, das vermag ich allerdings nicht zu erkliren. Oder sollte die
Wahl des Pseudonym Absicht sein? Die kann ich mir in diesem Falle
vollends nicht bei Raynaldus denken.

1) Die einen Bestandteil der Regensburger Acten bildenden amt-
lichen Sehriftstiicke Contarini’s, die man fiberall (auch im Corp. Ref. 1V)
findet, iibergehe ich.




LINDE, EIN BRIEF BUCER’S. ' 313

ingerat irae diuinae in nos et accelerantis desolationis. Dominus
sustineat et conscruet se inuocantes. Pridie quam ftuas literas
Milichins attulisset, vir tuo et optimi cuiusque viri amore ac
studio digniss., Amb. Blaurerus particulam epistolae cuinsdam ad
Frechtum ex vestra schola scriptae miserat, eadem quae scripsisti
de Amsdorfio et Luthero commemorantem. Quid vero grafius
hi nostri facere queant Coloniensibus viperis? ‘O charum Deo
(lol. *senem, quem ita utrinque exercere et probare instituerit.
Afficiunt meé ista vt par est, sed confido tamen Christum et [in
posterum *)] nostrae inocentiae non defutulrum. Secripsi LuthJero
et Pomerano, sed twum esto indicium, lectis exemplis literarum,
an conteniat has meas literas exhiberi. Religio mihi merito est,
omittere, quae videantur posse istis scandalis moderari. Sed
quis sciat quid apud hos tempestinum sit? Pie tu et sapienter
facis, qui aliornm intemperiem tua lenitate et patientia pergis
yvincere. Haec tua ratio vincendi Eeclesiis Christi maxima sane
mala hactenus auertit vel imminuit, idem dabit Dominus et in
pragsenti perturbatione. Placet tamen monitum esse Pontanum.
Nec habeo certe quid praeterea faciendum existimem, hoe quidem
tempore, quo tantis in periculis Eecclesiae Christi versantur vndi-
que. Hst et nobis in iussu [?], vt de formula reformationis ge-
neralis [afliquid scribamus. Verum dum consideramus, [quam] )
rariss. sit qui veram Ecclesiarum reformationem ferre possit, ne-
dum expetat, tum etiam quam egre audiant se mutuo, mon dico
sententiis congruant, qui ex ahimo velint Heclesias restitutas, ita
languemus, et ab hoe labore animi nostri tefugiunt, vt nihil ad-
hue conscribere coeperimus. Quod eo facilius nobis indulsimus, quod #)
sciamus vos ea allaturos, vi, si obtineant, hostris commentis non
sit opus, sin, et nostra frustra ingerantur. Tamen, quia ita
nostri volunt, aliquid in genere delineabimus. Dominus Jesus,
caput Ecclesiae, ipse sna membra reconéinnabit et suo reget
agitabitque spiritum %), cum id visum ei fuerit. Optimus et sua-
uiss. Milichius inter caetera et de Josephi Hungari stultitia
narravit. Improbissime ille mihi instabat, et causam obtendebat
conatum suum et studium eomponendi contentioneés suorum de haé
causa. Igerrime patiebar a me hoc seriptum extorqueri, tamen

1) Liicke; am unteren Rande der beiden ersten Blitter ist nimlich
cin Stiick abgerissen, wodurch auf der ersten, zweiten und viertén Séite
der Text Liicken erhalten hat, die sich jedoch mit einer Amsnahme un-
schwer erginzen lassen.

2) 8. oben. :

8) 8o ware der Regel nach die sehr deutlich gesehriebene Abkiirzung
anfzulésen; doch wird wohl cum zu lesen sein.

4) Lies spiritu.

91 %
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cessi flagitanti nimium acrifer. Inde si quid turbae extitit, mone
vl id putes sedandum, faciam quod iusseris.

De vocatione D. Alberti nostri, viri sane, qualem nobis
commendasti, vere docti et pii, perplacet ex multis causis, quas
cognosces. Tamen honeste missio a Colon. petenda est, apud
quem propter vitae conditionem, quam meditatur, non tam com-
mode esse poterit, idoneus alioqui maxime ad moderandas Ee-
clesias inferioris partis dioeceseos, vbi bene intelligi potest.
[V]alet enim concionandi munere. Sed . . . 1) met [?] adiuntorium,
cuiug caunsa Pomerania locum magis idoneum dabit.

De Jo. Schleidano municipe Sturmii nostri rogo, ea, quae
D. Milichius narrabit, tibi sint cordi. Caetera eidem D. Milichio
commisi omnia, quo, vt par est, nos egregie oblectamur, viro vere
pio, doctiss. et humaniss. Gratulamur ommnes tihi huius conuictum
et oramus Dominum, vt alios istic omnes huius similes faciat.
Amen. Vale in Christo forfiss. Compensgabit istas tibi erumnas
et angores pater noster caelestis sempiternis gaudiis. Salutem
tibi adsecribi petunt Gerbelius et caeteri. Hedio absens idem
commigit. Argenf. 9. Septemb. 1544.

M. Bucerus
tuns quantus
est.

Aufsehrift (anf dem 4. Blatte):

Clarigs. viro D.

Philippo Melant.

totius piae et bonae

eruditionis antistiti

patrono et amico
summo.

Vorstehender Brief stammt aus der Kirchenbibliothek zu
Neustadt a. Aisch (Bayern), iiber deren iibrige reformations-
geschichtliche Briefe die Zeitschrift in einem der niichsten Hefte
Nachricht nebst weiteren Mitteilungen bringen wird. Da der Herr
Decan Linde die Giite hatfe, mir nehben seiner Abschrift auch
das Original dieses Briefes zur Einsicht vorzulegen, kann ieh fiir
die Richtigkeit des hier gegebenen Abdruckes um so eher ein-
stehen, als Max Lenz, hekanntlich mit der Herausgabe des Brief-
wechsels des Landgrafen Philipp mit Bucer beschiftigt und da-
her mit der oft schwierigen Hand Bucer’s sehr vertraut, bei der
Entzifferung einiger minder leicht lesbarer Stellen bereitwillige
Hiilfe leistete.

Ueber die Situation, in welcher der Brief geschrieben ist,

1) Der erste Teil dieses Wortes ist weggefallen (s. o).
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vergleiche man Varrentrapp, Hermann von Wied und sein
Reformationsversuch in Kéln (Leipzig 1878), bes. 5. 229—231
(und 218). In der hier im Vordergrunde stehenden Angelegen-
heit (s. iber dieselbe auch Kostlin, Luther II, 570ff und
Spiegel, Hardenberg, S. 50f.) wandte sich Bucer auch an Land-
graf Philipp, der seinerseits an Briick schrieb (s. den Brief
Corp. Ref. V, 501f; vgl. auch p. 522). — Useber die Reise
Milich’s mach Strassburg und den ihm von Melanchthon mit-
gegebenen Brief an Bucer s. C. R. V, 461. 462. 476, bes. Me-
lanchthon an Bucer, 28. August, p. 474. — Josephus Hungarus
wird auch von Melanchthon erwihnt: an Veit Dietrich, 11. August
1544, C. R. V, 461; vgl. p. 475. — Ueber den Plan, Harden-
berg nach Pommern (an die Universitit Greifswald) zu senden,
g. den Brief Melanchthon’s vom 21. August 1544; C. R. V, 468;
Spiegel, Hardenberg (Brem. Jahrbuch IV), 1869, S. 45f. 52.
Brieger.

4.

Ueber den Verfasser und den Zweck der Prdphetia
Malachiae de summis pontificibus (1590).

Yon
Adolf Harnack.

In einem lehrreichen Aufsatze in den ,,Studien und Kri-
tiken* 1857, S. 555—5b73 hat Weingarten den Nachweis zu
fihren versucht, dass Wion, der in seinem ,Lignum Vitae“
(Venet. 1595, T. I, p. 307—311) die Weissagungen des Mala-
chias (f 1148) iiber die Piipste zuerst bekannt gemacht hat,
selbst ihr Verfasser und Interpret gewesen sei. Hase (K.-Gesch.,
10. Aufl, S. 479) u. A. haben die Hypothese fiir sehr wahr-
scheinlich erklirt. Eine erneute Untersuchung hat mich zu einem
anderen Resultate gefiihrt. Dasselbe stimmt wesentlich iiberein
mit dem des Jesuiten Menétrier (Refutation des prophéties
faussement attribuées & S. M., Paris 1689). Eine Begrindung
fiilr seine Ansicht hat aber Menétrier nicht gegeben; wenigstens
habe ich eine solche in der von Chr. Wagner veranstalteten
deutschen Ausgabe (R. P. Claudii Francisci Menétrier S. J.
Grindliche Widerlegung der von Arnoldo Wion fiir des irlin-
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dischen Bischofs Malachii Arbeit ausgegebenen und fast von je-
dermann dafiir angenommenen Prophezeihung uw. s. w., Leipzig
1691), die mir allein und erst nachtriiglich zuginglich gewesen
ist, vergebens gesucht?).

Die Griinde, welche Weingarten fiix die von ilm aufgestellte
Hypothese angefiihrt hat, sind in Kirze folgende: 1) Der Ver-
fasser der Prophetie hat aus derselben Quelle geschipft, welche
Wion in den auf die Papstgeschichte beziiglichen Abschnitten
seines Werkes fast ausschliesslich benutzt hat — aus der Epit.
pontif. Rom. des Onufrio Panvinio (Vemet. 1557). 2) Wion be-
hauptet, die Erklirungen zu den 74 orsten Papstdevisen (von
Célestin IL. bis Urban VIL.), welche or den Spriichen selbst hei-
gedruckt hat, stammten von dem Dominicaner Alphons Chacon
(Ciacconius T 1599). Ciacconius aber konne der Verfasser dieser
Interpretationen nicht sein; denn erstlich nenme dieser in seiner
Papstgeschichte (Rom 1601) zwar den Malachiag ofters, gedenke
aber niemals einer von ihm herriihrenden Waeissagung; sodann
fanden sich Dbei ihm alle die groben Fehler und Trrtiimer nicht,
welche der Verfasser der Prophetie und ihrer Erklirung sich hat
zu Schulden kommen lassen. Mithin hat sich Wion filsehlicher-
weise auf Chacon als den Interpreten bernfen, und os wird so-
mit wahyscheinlich, dass er selbst der Inferpret ist. Ist aber
die Exklirang in ibrer gedrungenen Kiirze offenbar der Weik-
sagung. seibst ahunlich, die sie iberdies Sprueh fiir Spruch leicht
und sicher deutet, so ist anzunehmen, dass sie zu derselben Zoit
mit dieser verfasst ist, ja sie muss dem Propheten selbst zuge-
schrichen werden. Dann fillt der stirkste Verdacht aunf Wion
als Verfasser und Interpreten der ganzen Weissagung. Zu die-
sem Resultate fiigt sich wohl, dass Wion, von Geburt zwar ein
Niederlinder, doch in TItalien heimisch gewesen ist, dass er, wie
sein Werk ausweist, in der Papstgeschichte und der Wappenkunde
nicht unbewandert war, dass er ein leichtgliubiger, seinem Orden
und dem, Papste blind ergebener Mann, ein Gelehrter ohne Kritik
gewesen ist, dass er die alten apokalyptischen Schriften aus der
Zeit des Joachim und der Spirifualen studirt hat w s. w; IBnd-
lich weist Weingarten auch auf den #iblen Ruf hin, in welchem
grade. der Benedictinerorden im 16. wnd 17. Jahrhundert ge-
schichtlicher Filschungen wegen gestanden hat, und auf die Tat-

1), Anmerlung der Redaction. Bs ist dem Herausgeber wie dem
Hern Verfasser sehr wohd bekannt, dass es auch in neuever Zeit
nicht an solchen fchlt, welche an, dem Ergebnis Menétrier’s [(est-
halten (ich verweise nur auf Schill, RE, VIIL, [1857] S. 749 und Dol-
linger, Der Weissagungsglaube und das Prophetentum in der christ-
lichen Zgit. Histor. Taschenbuch V, 1 [1871] 8. 265f). Doch fehlte es
bigher an einer geniigenden Beguindung der Ansicht Menétriers.
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sache, dass vor Wion, soweit bekamnt, niemand eine: Malachias-
Weissagung iiber die Pipste auch nur genannt habe, wihrend
doch Wion den Abdruck der Prophetie mit den Worten einleite,
derselbe sei von vielen gewimscht worden.

Soweit der Kritiker. Aber worin bestand der Zweck der
Filschung? ,,Das Urteil iiber diese Prophefic kann nur dahin
lauten, dass sie ein lusus imgendi, und zwar eines sehr mittel-
missigen sei. Also eine Filschung zum Scherz, ein tendenzloser
Betrug.  Auch ein solcher ist in der kirchlichen Literatur-
geschichie nicht unerhort. Aber wir werden Bedenken tragen,
ihn einem Manne zu supponiren, den Weingarten selbst ganz zu-
treffend also chavakberisirt hat: ,Alles verwandte er zn einer
Verhorrlichung der Kirche und des Minchtums, nach seinen Wer-
ken ein Mann nieht ohne Gelehrsamkeit, aber ohne Kritik, voll
gliubiger Annahmen und Vorurteile, ein im Gehorsam der Hie-
yarchie erzogemer Momeh.“ Kin Mann wie Wion, der es gich
auf nahezu 200 Quartseiten hab sauner werden lassen, den albernen
Einfall zi beweisen, dass Constantin der Grosse, der heilige Be-
nedict und das Haus Habsburg aus der romischen Familie der
Anicier stamme, ist zuniichst dem Verdachte nicht ausgesetat, dass
or zum Scherz filsche. Hat er alles zur Verherrlichung der
Kirche und speciell des Papstbums und seines Ordens verwandt —
wie soll er eine Weissagung erdichtet haben, in welcher weder
jenes moch dieser verherrlicht wird, die absolut zwecklos wire
und aiich nicht weiter von ihrem Verfasser ausgebeutet, ja nicht
einmal gepriesen worden ist? Als lusus imgenii Wiren Devisen
wie die 11. (die Sau im Siebe == Urban IIL) oder die 60.
(der albanische Ochse im Hafen = Aloxander VI.) und viele
andere einfach Frivolititen, die man gewiss vielen Klerikern, nur
nicht eben Wion zutrauen kinnte. —Der Benedictinerorden ist
aber durch die Weissagung so wenig verherrlicht, dass er in der-
selben micht einmal genamnt wird. Ausdriicklich werden in der
Weissagung Innocenz V. und Benedict XT. als Dominicaner, Six-
tus V. alg Franciscaner bezeichnet (Nr. 24: ,,Concionator Gallus*;
33: ,Concionator patereus®; 58: ,,Piscator minorita‘); aber
nicht ein einziger Papst aus dem Benedictinerorden wird als, sol-
. cher hervorgehoben, — eine Beobachtung, an sich schon aus-
reichend, um Wion vou dem Verdachi der Filschung zu entlasten.
Dem Zusammenhang, in welchem dieser die Prophetie in seinem
Woerke verdffentlicht hat, lassen sieh noch andere Entlastungs-
momente entnehmen. Was aber die Berufung auf Chacon be-
trifft, so bin ich zu einem abschliessenden Urteile nicht ge-
kommen. Weingarten statuirt eine editio princeps der Papst-
geschichte des- Chacon etwa vom Jahre 1592. Dieselbe miisste
spurlos verschwunden sein; auch Menétrier(Wagner a.a. 0., 8. D:3)
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und de Smedft (Introductio gen. ad hist. eccl, Gandavi 1876,
p. 473) kennen als iilteste mur die nach dem Tode des Ver-
fassers erschienene Ausgabe von 1601. Wenn Weingarten
gich fiir jene auf den Gebrauch heruft, den Wion von ihr in
seinem bis zum Jahre 1595 verfassten Werke gemacht hat, so
gestehe ich, dass ich von einem solchen Gebrauche bisher nichts
habe entdecken kinnen. Bis nicht ausreichende Beweise erbracht
sind, wird die Ausgabe von 1601 als die erste zu gelten haben.
Dann aber bleibt es misslich, den Differenzen zwischen dieser
nicht mehr von Chacon selbst verdffentlichten Papstgeschichte von
1601 und den Erklirungen, die spitestens aus dem Jahre 1595
stammen, ein entscheidendes Gewicht beizulegen. Manche von
den Differenzen, die Weingarten S. 567, A. ¢ zusammengestellt
hat, erledigen sich vielleicht auch als auf Druck- oder Schreib-
fehlern beruhend. Die starke Abweichung, dass in der Prophetie
wie bei Panvinio mehrere schismatische Papste aufgefithrt werden,
withrend die Papstgeschichte des Chacon iiber ihre Illegitimitiit
nisht im Zweifel ist, bleibt allerdings bestehen, und sie macht
es auch mir unter der Voraussetzung, dass nicht erst die Editoren
der Papstgeschichte des Chacon hier corrigirt haben, unwahr-
scheinlich, dass jener der Imterpret ist. Mag mithin diese Nach-
richt Wion's unrichtig sein, so braucht er sie doch deshalb nicht
erfunden, kann sie vielmehr einer falschen Ueberlieferung nach-
gesprochen haben. Er sagt ja nicht, dass er die Krklirungen
voa Chacon erhalten habe, sondern er hezeichnet ihm zur Kennt-
nis gekommene Hrklirungen als von jenem herrithrend!). Jeden-
falls ldsst sich von hier aus ein sicheres Urteil zur Zeit nicht
gewinnen. Dags nun aber Wion nicht der Verfasser ist, ergiebt
gich mit Sicherheit aus zwei Beobachtungen, von denen die eine
zugleich den Schleiex liiftet, der iither dem wunderlichen Schrift-
stiick ruht.

Erstlich: In dem ZLignum vitae (I, p. 171sq.) wird Pas-
chalis IIL. ausdriicklich als antipapa bezeichnet. Wire Wion
der Verfasser der Weissagung, so wiirde Paschalis ITI. im Kata-
loge nicht vorkommen; er findet sich aber (Nr. 8), wie bei Pan-
vinio. Diese Beobachtung befreit Wion sofort vom Vorwwf der
Falschung.

Zweitens: Wion giebt die Auslegung der 111 Devisen nur
bis zur 74, (incl), d. h. his auf Urban VIL = Als er das
Lignuwm witae veriffentlichte, regierte bereits Clemens VIIL
Er hat deshalb schon die -drei Namen: Gregor XIV., Innocenz IX.,

1) Richtig Menétrier (a.a. 0., 5.D3): ,, Mir ist auch unbekannt,
woher der gute Bruder Wion benachrichtiget worden, dass Ciaconius diese
Weissagungen erkliret.*
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(lemens VIII. zu den betreffenden Spriichen gestellt, aber ohne
Erklirung, inwiefern die Spriiche hier zutreffen!). Es
stimmen aber diese dreiDevisen iiberhaupt nicht mehr.
Ziwar hat man verschiedene Hypothesen aufgestellt, um ein tertinm
comparationis zu ermitteln, aber sie sind volliz ungeniigend. So
frappant und sicher alle Devisen laut ihren Erklirungen bis zur
74. stimmen, so vergebens sieht man sich nach stichhaltigen Ver-
gleichungspunkten um zur Erklirung, warum Gregor XIV. die
Devise trigt ex awtiguitate wrbis, warum zu Innocenz IX. be-
merkt ist pia civitas in bello, weshalb Clemens VIII. cruz Ro-
mulea heisst.

Wire Wion der Verfasser, so hiitte er sich doch ohne Zweifel
gehiitet, seine Weissagung durch die fiir die drei letzten Pipste
gewihlten unzutreffenden Spriiche zu discreditiren. Gewiss hiitte
exr grade fiir die letzten, deren Regicrung eben erst abgelaufen
war, resp. begonnen hatte, solche erfunden, die angemessen und
durchsichtig waren. Also ist die Prophetie nicht von Wion; sie
sowohl wie hochst wahrscheinlich auch die zugehirige Evklirung,
ohne welche die Weissagung nur fiir den kundigen Historiker
verstindlich gewesen wiire, muss genau im Jahre 1590 verfasst
sein; denn sie stimmt noch fiir Urban VII., aber sie stimmf nicht
mehr fir Gregor XIV., der noch in demselben Jahre wie Urban
gewihlt worden ist. Dieser ist am 15. September, Gregor am
5. December 1590 aus dem Conclave hervorgegangen?). Mithin
stammt die Weissagung pricis aus der Zeit zwisclhen
dem 16. September und 4. December 1590.

In dem Momente aber, wo diese Monate als die Abfassungs-
zeit des Schriftstiickes constatirt sind, fillt auf dasselbe ein neues
und helles Licht. Das Conclave, welches nach dem Tode Ur-
ban’s VIL, der hereits am 27. Septbr. 1590 verschieden war,
gehalten wurde, war eines der lingsten und stiirmischsten von
allen Conclave’s der letzten vier Jahrhunderte. Es dauerte itber

i) p8id:
(78) Axis in medietate signi. Sixtus V. qui axem in medio Leonis in ar-
mis gostat.,
(74) De rore coeli. Urbanus VIL qui fuit Archiepiscopus Ros-
sanensis in Calabria, ubi manna colli-
gitur. :

(75) Ex antiquitate urbis, Gregorius XIV.
(76) Pia civitas in bello. Innocentius IX.
(77) Crux Romulea. Clemens VIII.
(78) Undosus vir.
(79) Gens perversa ete. ete.
2) Vgl Ciaceonius L ¢, T. IV; Bower-Rambach, Hist,
d. rom, Pipste X, 1 (1779), S. 2821,
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1} Monate!). Zwei Parieien standen sich im Collegium gegen-
iiher: die exclusive spanische und die liberalere franzisische.
Durch jeme suchfe die Xrone Spanien ihren Einfluss in bisher
unerhorter Weise zur Geltung zu bringen. Die liberaleren Car-
dinile vertraten zugleich das Recht der Unabhingigkeit der Papst-
wahl. Nach langen Kampfen ging der den Spaniern zugeneigte
Cardinal Sfondrati als gewdéhlter Papst herver,

Liisst gich in der Malachias-Weissagung eine Beziehung auf
dieses Conclave entdecken? Zuniichst ist eine selche Beziehung
schon a priori wahrscheinlich. Ist das jedenfalls ungewdhnliche,
ja einzigartige Schriftstiick zwischen September und December 1590
verfasst, in der Zeit, wo die gesammte katholische Welt dem Aus-
gang des langen Conclaves mit Spammung entgegensah, und be-
zieht es sich auf das Papsttum, so ist die Abzweckung auf die
Wahlhandlung in hohem Grade wahrscheinlich. Erhioht wird diese
Wahvscheinlichkeit: dureh die Beobachtung, dass die Schrift jeden-
falls aus Italien stammf. Dies geben alle zu®). Aber die aus-
reichende Bestitigung filr diese Vermutung ergiebt sich aus einer
genaueren Untersuchung der den 74 ersten Devisen gemeinsamen
Merkmale.

Nieht ein einziger der 74 Spriiche charakterisirt den be-
treffenden Papst nach seiner Bedeutung oder auch nur nach sei-
ner Regierung, sondern entweder nach der Familie, aus devr er
stammt, oder nach dem Geburtsort, dem Wappen, den Titeln und
Aemtern, die er hesessen, bevor er Papst wurde®). Man hat von
jeher sich tber die Geistlosighkeit dieser Charakbervisirung gewun-
dert, ein Innocenz IIL. heisst comes signatus (Nr. 15), weil er

1) Vgl. Ranke, Die rom. Pipste I, 146 £ :

2) Vgl. Weingarten 8. 566, A. b. Der Verfasser ist der italie-
nischen Sprache kundig gewesen; ja es finden sich sogar Italismen im
Latein; 8. Nr. 9. 34. 56. 65,

3) Von den 74 Pipsten sind (a) 4 nach ihrem Geburtsort (resp.
-Land), (b) 11 nach ihrer Familie (resp. Vornamen, Benennung), (¢) 10
nach ihrem Wappen und (d) 14 nach ihvem fritheren Stande, vesp. ihrer
Vergangenheit iitherhaupt bezeichnet. Die itbrigen 35 Devisen sind Com-
binationen aus je zwei dieser Merkmale, nimlich ab = 2, ac = 2, ad =
7, be =5, bd = 11, ¢d = 8, Nur in der Erklirung zum 68. Spruch:
frumentum flaccidum (Marcell 11.) findet sich nach den Worten cujus
instgnic cervus et frumentum der Zusatz: ideo flaccidum, quod pawco
tempore vixit in papatw. Bs ist diese Btelle die einzige, an welcher die
Regierungszeit des betreffenden Papstes berficksichtigh ist (Nr. 36 u. 44:
corvus schismaticus and sclisma Barclitnoniwm dinfen nicht angefiihrt
werden); aber ebendeshalb sind dic Worte als eine Glosse Wion’s ver-
diichtig. Dazu kommt, dass sie anch rein #usserlich betrachtet im Ver-
gleich mit den iibrigen Spriichen auffallend sind. In der soust richigen
Bemerkung Weingartens: ,, Auf Eigentimlichkeiten des Charaldters der
Pipste, ihrer Verhiltnisse, threr Handlungen wird fast nirgends auch nur
die geringste Riicksichi genommen “ (S. 564) ist das fasé zw streichen.
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qus der Familie der Grafen von Signia stammtbe; Bonifaz VIIL
{riet die Devise ex wundarwm benedictione (Nv. 32), wocatus prius
Benedictus Caetanus, cuius insignia undae, wie die Erklarung
bemerkt; de capra et albergo soll Pius IL kommen, qui fuit @
secretis Cardinalibus Capranico et Albergato; axis in medietate
signi heisst es von Sixtus V. u. s. w. Aber in Wahrheit liegt
hier kein Grund zur Verwunderung vor, sobald man beachbet,
dass der Verfasser durchweg und ohne Awusnahme das Prineip
verfolgt hat, die Pépste lediglich nach Merkmalen zu
charakterisiren, die ihnen vor ihrer Wahl zum Nach-
folger Petri zukamen. Tst aber dieses der leitende Grund-
satz gewesen, dann wollte der Verfasser durch seine Weissagung
nicht belehren, wie der neme Papst die Regierung fithren wird,
sondern er wollte andeuten, welcher Cardinal zum Papst
gowihlt werden soll. In jedem anderen Falle wire die con-
sequent durchgefithrte Beschrinkung auf die Vorgeschichte
der Piipste unverstindlich. Das Schriftstiick enthiilt mithin streng-
senommen lediglich eine Weissagung auf die zu withlenden Car-
dindile.

Das Resultat liegt nun auf der Hand: im Herbst des Jahres
1590 wird eine Weissagung in Ttalien verfasst, welche die ver-
sehiodenen Pépste nur nach ilivem Vorleben charakterisivt, mithin
auf den zu wahlenden Papst hinweist. Also ist unser BSchrifi-
stiiek ohne Zweifel fiir das im October 1590 beginnende Con-
clave geschrieben und will dasselbe heeinflussen. Damit ist nicht
lbehauptet, dass es direct fiir das Cardinalscollegium bestimm ist.
Weingarton mag Recht haben mit der Bemerkung (S. 567), dass
bei cinem Conclave wie dem vom Jahre 1590 die Erkenntnis)
nicht schwer sein konnte, welche etwas so Geistloses als vergeb-
lich erscheinen liess. Aber dadureh ist nicht ausgeschlossen,
dass der Verfasser die Absicht verfolgte, in weiteren Kreisen die
Aufmerksamkeit auf den von ihm empfohlenen Candidaten zu lenken
und so indirect auch das Collegium zu beeinflussen. Menéirier
hat eine Reihe von Beispielen angefiihrt, welche die Absichien
dos Verfassers trefflich illustriven?). Der eigentliche Zweck des

1) Wagner a. a. 0., 8. C4b: ,, Auff dergleichen Schlag licssen
die, welche nach dem Tode Clementis IX. wiintschten, dass der Cardinal
Bona Papst wiirde, Verse, Biblische Spriiche und allerley Geschmiere
unfer das Volck aussprengen, selbiges glauben zu machen, dass Bona
Papst werden sollte. - Man zoge die Worte aus dem 15. Cap. Sirach’s an:
JQui timet deum faciet Bona®; ingleichen dieses Distichon:

JGrammaticac leges plerumque Feclesia spernit;
: Hsset Papa bonus, si Bona Papa foret®
Binvr von seinen Verwandten versammlete zwey biss 800 Bettler mehron-
theils Bavoyer, und gab ihnen tiglich Geld, dass sie an dem Kirchithor
St. Petri und unter den Fenstern, die dem Conelavi am nihesten waren,
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Schriftstiickes muss sich also bei der 75. Nummer offenbaren. Hier
muss der Mann bezeichnet sein, den der Verfisser zum Papst
wiinschte. Den Cardinal Sfondrati kann er nicht gemeint haben,
da auf ihn die gewihlte Devise nicht passt; aber auch die
Cardinile Aldobrandini, Mondovi, Madruzzi und die tbrigen,
deren Namen damals ernsthaft genannt worden sind, konnen
durch den Spruch ex amfiquitate wrbis nicht bezeichnet sein.
Unter solechen Umstinden hat es wenig Interesse, den obscuren
Cardinal zu ermitteln, fiir den sich der Verfasser der Weis-
sagung interessirt hat; demnn derselbe gehirte keinesfalls zn den
in erster Linie in Aussicht genommenen Candidaten einer der bei-
den Hauptparteien.. Indessen verdient die Hypothese Menétrier's
immerhin genannt zu werden. Der Cardinal Simoncelli war im
Conclave vom Jahre 1590 der dlteste im Collegium. Ein Ver-
wandter des Papstes Julius ITL., hatte er bereits bei der Wahl
von sieben Piipsten (von Marcellus II. ab) mitgewirkt. Sein Ge-
burtsort wie sein Bistum war Orvieto (= wrbs vefus). ,,Aus dem
Alter der Stadt“ aber sollte der neue 75. Papst kommen. Dar-
nach hitte ein Freund des Simoncelli, wo nicht er gelbst, die
Weissagung fingirt, um auf diesen die Aufmerksamlkeit zu lenken.
Dass der Name Simoncelli’s, soviel wir wissen, bei den lang-
wierigen Verhandlungen tiberhaupt nicht genannt worden ist, steht
dieser Hypothese nur dann im Wege, wenn man annimmt, dass
die Prophetie direct fiir das Cardinalscollegium geschrieben ist.
Aber diese Annahme ist, wie gezeigt worden, nicht notwendig.
Mag nun auch ein anderer Cardinal hinter ,,dem Alter der Stadt*
verhorgen sein — als sicher darf gelten, dass unser Blatt sich
auf die Wahlhandlung bezieht, aus welcher Gregor XIV. hervor-
gegangen ist, und dass es nicht von Wion ist.

Aber warum geht die Weissagung bis zum Ende der Welt,
warum beginnt sie mit dem unbedeutenden Papste Colestin IT. im
12. Jahrhundert und warum ist sie dem ehrwiirdigen Malachias,
dem Metropoliten von Irland, dem Freunde des h. Bernhard, in
den Mund gelegt? denn so lautet ja ihr Titel bei Wion: Prophe-
tia S. Malachioe Avchiepiscopi de Summvis Fontificibus.

Anch diese drei Fragen lassen sich geniigend beantworten.
Zuerst, hiitte der dreiste Filscher seine Weissagung mit Nr. 75
geschlossen, so hitte auch dem Leichtgliubigsten die Tendenz
und Mache offenbar werden missen. Der Verfasser musste also
weiter in die Zukunft schweifen. Da diese grenzemlos ist, so

schreien mochten: Fate Papa Bona . . . . . Prophezeyungen und andere
Possen von solchem Schrot und Korn pflegen ordentlicher Weise bey Ver-
ledigung des Rémischen Stubls von unziblig Leuten gemacht zu werden,
die aus aller Welt Enden zusammen kommen u. s. w.* Der Verfasser
, unseres Schriftstiickes hat seine ,, Posse « jedenfalls recht ernsthaft gespielt.
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konnte er passenderweise nur das Ende der Welt als Abschluss
withlen. Hr hat dasselbe, auch darin einem Schwirmer sehr
unihnlich, wenigstens noch um ein paar; Jahrhunderte hinaus-
geriickt. Sieben und dreissig, d. h. genan die Hilfte der be-
reits vorithergegangenen Papstregierungen hat er fiir die Zukunft
vorausgesetzt. So erhielt er zugleich eine mystische Zahl (111),
die ganz wesentlich zur Erhohung der Glaubwirdigkeit der Pro-
phetie beigetragen hat *).

Mit Colestin IT. aber hat er begonnen, weil er im Panvi-
nio gelesen, Colestin IL. sei der erste Papst gewesen, der allein
von den Cardinilen gewihlt worden ?). Die Kreiheit der Papst-
wahl stand grade bei dem Conclave, fiir welches unser Verfasser
geschrieben hat, in bedenklichster Weise in Frage. Somit er-
schien es angemessen, die Weissagung bei dem Papste zu be-
ginnen, bei dessen Wahl das Cardinalscollegium angeblich zum
ersten Male villig selbstindig verfahren war, — ein deutliches
Memento fir die spanische Cardinalspartei.

Sollte aber die Weissagung mit Colestin TI. beginnen, so
musste sich der Verfasser nach einem hervorragenden Zeitgenossen
Colestin’s umsehen, dem er die Prophetie in den Mund legen
konnte. Dem Malachias von Armagh hatte der h. Bernhard am
Grabe das Zeugnis ausgestellt, dass er die Gabe der Visionen
und der Prophetie besessen habe. Noch war kein Schriftstiick
bekannt, welches jenes Zeugnis Bernhard’s rechtfertigte. Hine
Unterschiebung hatte mithin Aussicht, Glauben zu finden.

Dieses ist in Kiirze die wahrscheinliche Entstehungsgeschichte
des eigentiimlichen Schriffstiickes. Auch zu Wion war eine Ab-
schrift desselben gekommen, zusammen mit den unfer dem Namen
des Chacon cursirenden Erklirungen ®). Wion hat sie abgedruckt
mit der kurzen Kinleitung: , Scripsisse fertur et ipse (scil. Ma-
lachias) nonnulla opuscula, de quibus nihil hactenus vidi, praeter
quandam prophetiam de Summis Pontificibus, quae quia brevis
est, eb nondum quod sciam excusa, et a multis desiderata, hic

1) Belege bei Weingarten, S. 561, 572,

2) Hierauf hat Weingarten (S, 570, A. a) meines Wissens zuerst
hingewiesen.

3) Auch mir ist nach genauer Vergleichung der Spriiche und ihrer
Erklarungen wahrscheinlich, dass beide gleich alt und von demselben
Verfasser sind; doch gestehe ich, dass mir Bedenken in Bezug auf die
Erklarungen der 17., 50., 52., 59., 66., 67., 72. Devise iibrig geblieben sind.
Chacon fiir die Filschung verantwortlich zu machen, liegen ausreichende
Beweige nicht vor. Die Tatsachen, dass sein Name mit den Inter-
pretationen in Verbindung gesetzt worden ist, dass er zu Rom lebte, und
dass in der Weissagung grade Dominicaner als solche kenntlich gemacht
sind, scheinen durch die Beschaffenheit und den Charakter seiner posthu-
men Papstgeschichte aufgewogen zu werden,
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a me apposita est.“ Somst hat er nichts hinzugefigt als am
Schlusse die kurze Bemerkung: , Quae ad Pontifices adiecta, non
sunt ipsius Malachiae, sed R. P. F. Alphonsi Giaconis, Ord. Prae-
dicatorum, huius Prophetiae interpretis.* Wir haben keinen
Grund gefunden, an Wion’s subjectiver Wahrhaftigkeit zu zweifeln.
Auffallend ist, dass er im 2. Bande seines Werkes (8. 359), wo
er wiederum auf Malachias zu sprechen lkommt, die Weissagung
iiberhaupt nicht mehr erwihnt, und dass sie in der deutschen
Ausgabe des Ligmum witae sogar ganz ausgelassen worden ist by
Verdffentlicht sind die Prophezeiungen nach Wion im Jahre 1605
aufs neue zu Venedig von Hieronymus Joanninus, lateinisch
und italienisch. Doch scheinen sie erst seit der Mitte des 17.
Jahrhunderts die Aufmerksamkeit in weiten Kreisen erregt und
heftige Controversen heraufbeschworen zu haben. Die letzte
Ausgabe ist die von Gfriorer in den Prophetae Veteres Pseudepi-
graphi (1840), p. 433sqq. Die iltere Literatur ist zusammenc
gestellt hei Fabricing-Mansi, Bibl. Lat. med. et inf aetatis,
T. V. (1754), p. 8sq. — Der Name des Verfagsers bleibt in
Dunkel gehiillt, ist aber auch gleichgiiltig,

Es fragt sich schliesslich, wie es mit dem Teile steht, fir
welchen der Verfasser orakeln musste. Hin Prineip, nach welchem
er die 37 Spriiche erdacht hat, lisst sich nicht ermitteln. In
der Auswahl der 6 letzten mag er sich an apolkalyptische Vor-
bilder angeschlossen haben %). Ist man ihm wohlwollend gesinng,
80 kann man zugestehen, dass das Glick sein Wagnis begiinstigt
hat. Aber man muss dann aueh so grossmibig sein, sich nicht
auf Vergleichungspunkte, welche denjenigen der 74 ersten Devisen
analog sind, beschrinken zu wollen, sondern nach solchen zu
suchen, wo man gie findet. In diesem Falle kann man bei otwa
8-—10 von den 28 seit 1590 erstandenen Pépsten dic Weissagungs-
spriiche sich gefallen lassen und sich an dem peregrinus aposto-
licus (N1, 96: Pius VL), dor cruz de cruce (Nr. 101: Pius IX.)
u. 5. w. erfrenen. Nach der Weise der 74 ersten Spriiche sind

aber nur drei eingetroffen (Nr. 83: montium custos = Alexan-
der VIL, der 6 Berge in seinem Wappen hatte; Nr. 100: de
balneis Ethrurige = Gregor XVIL., der einem Kloster in Tos-

cana angehirt hat; Nr. 102: lumen in coelo — Leo XIIT., der
ein Gestirn im Wappen fihrven soll). Die nun folgende Devise
ignis ardens kinnte sich in dem Cardinal Hohenlohe erfilllen —
mpwenn ein deutscher Papst zu dieser Zeit miglich wiire.*

!) Augsburger Ausgabe F. €, Stengel's vom Jahve 1607,
2) 8. Weingarten, 8. 5711
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5.

Miscellen.

1. Ein satyrisches Gedicht in Bezug auf die Ver-
brennung des kanonischen Rechtes und der Bann-
bulle durch Luther am 10. December 1520.

In der Konigl. Bibliothek zu Berlin findet sich unter den
Handschriften Luther’s ein Einzeldruck in Folio aus dem 16.
Jahrhundert mit folgendem, wahrscheinlich gleichzeitigem Gedicht.
Neben dem Drucke sind einige Worte, Reminiscenzen an alt-
testamentliche Stellen in Bezug auf Stiftshiitte, Namen der is-
raelitischen Konige uw. s. w. (vielleicht von der Hand Luther’s)
geschrieben, welche hingeworfene Aufzeichnungen aber in gar
keiner Beziehung zu dem Inhalte des Gedichtes stelen; am .
Schlusse des Gledichtes findet sich die Unterzeichnung V. R.,
(vielleicht Urbanus Rhegius?) 1).

Carmen vi | ctoriale in solennem | illum actum quo D. Mar-
tinus Lutherus | X die Decembris, anno Domini MD | XX Wittem-
bergae anmte portam | 8. Crucis, Jus canonicum et | Omnia
Papistica decreta | cum Decretalibus | combussit.

Viue, vive mi Luthere
Cuneti dicant ) tibi yodoe
Veritatis columen. Jo, Jo.

Leti sitis Lutherani
Nam vos estis Christiani
Antichristum temnite. Jo, Jo.

Libertatem Christianam
Non existimantes vanam
Fortiter defendite. Jo, Jo.

Nil nocebit Bulla minax
Veritatem timet fuogax
Sathanae inventio. Jo, Jo.

1) Ueber die starke Beteiligung des im Jahre 1520 nach Augsburg
berufenen Urbanus Rhegius an der damaligen satyrischen Literatur vgl.
Uhlhorn, Urbanus Rhegius, Elberfeld 1861, 8. 29--37.

2) Bs steht der sinnlose Druckfehler ,,dica ut*
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Plange Roma fraudulenta
Bulla iacet uirnlenta
Jam famesce Curia. Jo, Jo.

Jam primatus ille ruit
Quem dolose nobis struit
Phocas Bonifacius. Jo, Jo.

Veniarum nundinator 1)
Fidei depopulator
Resipisce pontifex. Jo, Jo.

Restim querant nunc Papistae
Regnum perit Antichristi
Cum corona friplici. Jo, Jo.

81 te ventris onus urget
Jus combustum nates purget
Cum sit Antichristicum. Jo, Jo.

Nomen vestri iam Patroni
Secire vultis Curtisani
Danielem legite. Jo, Jo.
Vool

Elberfeld. C. Kraffi.

2. Ein Brief des Myconius an Luther vom
3. Marz 1539.

Der folgende Brief ist einem in der Bibliothek zu Wernige-
rode befindlichen Briefcodex entnommen, welcher auf seinem
Deckel die Bezeichnung: , Josephi Munsteri, anno 1549% triigt.
Er enthélt Abschriften von bekannten Briefen Luther’s und anderer
Reformatoren; einige noch nicht in das Corp. Ref. aufgenommene
Briefe Melanchthon’s aus diesem Codex hat Bindseil in dem
von ihm herausgegebenen Supplementhand verdffentlicht. Ein
Fragment des Briefes findet sich in Corp. Ref. III, p. 640sq.
Der Brief Luther’'s an Melanchthon wom 14, Mirz 1539 (de
Wette V, 172) ist als Antwort Luther's auch an Myconius zu
betrachten: ,Non possum singulis respondere. Quare meam pi-
gritiam vel superbiam excusabis apud Myeonium Bucerum ete.
Valde gavisus sum vestris literis tam laetis.

Calvin, Sturm und der Mathematiker Herlin waren nim-
lich zum Frankfurter Convent am 21. Februar abgereist, um die Be-

1) Als Druckfehler steht ,, mundinator .
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lanntschaft Melanchthon’s zu machen. Vgl. den Brief des Bedro-
tus an Ambrosius Blaurer vom 21. Februar (in der Bibliothek zu
St. Gallen, Herminjard, Correspondance des Réformateurs V, 247):
,, Bucerus Francofordiae est. Ko hodie Calvinus, Sturmius professor
ot Herlinus mathematicus proficiscuntur, salutandi Melanchthonis
nomine, redituri propediem.” Vgl. auch Calvini Opp. edid.
Baum ete. X, 320, wo ein einige Tage spiterer Brief des Bedrotus.
Da Melanchthon in dem mit dem folgenden Briefe des Myconius
gleichzeitigen Schreiben an Luther den Besuch der Strassburger
nicht erwihnt, so dienen die Mifteilungen des Myconius wesent-
lich zur Ergéinzung des Briefes von Melanchthon. Der dort ge-
nannte Erzieher der Kinder Luther’s (Corp. Ref. III, 641),
Franciseus, ist nicht Franz Gross, wie irrtiimlich vielleicht aus
Forstemann, Alb. Viteberg.,, p. 182 (Késtlin, Leben Luther’s -
II, 477) gelolgert worden ist, sondern Franciscus Flander
Gandaviensis, der 1534 im Sommersemester zu Wittenberg
inseribirt wurde. Hiemit stimmt vollkommen die Angabe des
Peter Medmann in einem Briefe an Melanchthon aus Bonn
vom 23. December 1542: , Salutat officiosissime Franciscus
Flandrus, puerorum D. Lutheri paedagoguns.“ (Vgl. Briefe Me-
lanchthon’s und seiner Freunde beziiglich der Reformation am
Rhein zur Zeit des Erzhischofs Hermann von Wied in Everts-
busch’ theol. Arbeiten, Elberfeld 1874, II, 35.) Ueber den
Frankfurter Convent sind zu vgl. die ausfithrlichen und trefflichen
Briefe Calvin’s an Farell, Opp. Calvini X, No. 162 und 164,

Fridericus Myconius Doet. Martino Luthero.
@. et Pax a Deo patre et Domino nostro Jesu Christo.

Quamquam, mi reverendiss. et chariss. D. Doctor, Philippus
M[elanthon]| preceptor meus nullum reliquit argumentum seribendi
ad vos, cum omnia quae hic ant acta sunf, aut iam aguntur, vel
speremus agenda, perscripserit, tamen, ne mnihil seribam de causis
Christi et Feclesiae suae, hec breviter significare volui. Lun-
densis !) episcopus huc venit et attulit mandatum Caesaris plenum,
ut aiunt, clementiae et spei bonae, quod nos non tantum non
dabimur in escam volatilibus coeli iuxta desyderium hostium Bruns-
vicensis et Moguntini, sed etiam pax nobis promittitur de qua
quid fiet si resciverimus perscribemus. Multi hic sunt Principum
et civitatum legati, nec de una hac tantum Christi, sed etiam aliis
rebus hic sunt deliberationes. Venerunt enim hune Metenses,
Leri Colonienses, ot multi alii ex primariis Germaniae urbibus,
nescio quid de rebus suis ac politicis deliberaturi. D. Philippus

1) Im Text steht aus Trrbum des Abschreibers ,,Janelensis®,
Zeitschr, f. K.-G. TII, 2. 22
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Dei gratia optime valet, neque segnis est miles, imo Dux ef Tni-
perator in istis Domini nostri Jesu Christi castris contra hostem
Christi serpentem antiquum seribit, respondet, disputat, venit ad
scenas aliquot huius comoedia 1).

Marchio hine  abiit Moguntiam , ut ibi invisat coniugen,
quam eo promisit, sed inde, ut dicitur, brevi reversurus est. De
duobus falconibus et pica quod acciderit ex Philippi literis ef
Mycilli epigrammate cognoscetis. Ego ipse post alteram diem
concionem habeo. De vebus . . ... nihil adhue certi possumus
significare, nisi quod quotidie hic, qui delecti sunt, de rebus de-
liberant. Nos deligenter Pro vobis oramus paene omni hora vestri
memores. D. Jesus Christus hane suam Heclesiam in ultimo
partu suo et mnos confessores discipulos et martyres suos com-
fortet. Amen. Francoforti 3. Maii (falsch statt Martii) 1539.

Elbherfeld. C. Krafft.

1) An dieser Stelle ist das Corp, Ref. III, 640f. gedruckte grossero
Eragment einzuschalten.  Ich gebe hier die Varianten an, welche den
Text im Corp. Ref. an mehr als einer Stelle verbessern, und ergiinze
zugleich eine grossere Liicke jenes Textes (hier cursiy gedruckt), —
Sommniavit heri se videre aliquam insignem tabulam - albis in-
dutae vestibus — suis induti ornamentis aceedebant pulchre, ut solent,
se ducentes — aginus indutus mit einer Chorkappen, qui fune post —
quasi o7 [in Corp. Ref. sinnlos n] eos ad hune beatorum cum Christo
coetum — Germaniam [Corp. Ref, falsch germanicwm] illum ipsum
asinum — pro libidine vexavit, equitavit et roxit — Sed an aliquid hoe
sownium wvidebimus postea. Fuit nobiscum Joan, Stwrmiws ille, qui
Cardinalibus veformaturis Eeclesiom respondit, cwius consuetudine et
colloguio aliquot dicbus recreati sumus. Non Posswn wobis satis pre-
dicare in hoc tuvene homine verecundiam > candorem erga religionem
Clristianam, veram pietatem, studivm et favorem. Sed ne lawdibus
Mes ineptis illivs magnituding magis detraham quam addam, ante ex
libris mostris quasi wnguwinibus existimate. Valde mihi placet, quod
inter hume et Philippuin non modo firme. wotitia, sed et stabilis ami-
citia corrobovata est. Fuerunt cum (e0) Calvinus et aliz eruditi
tuvenes.  Bucerns — tamen uihil hic tenunter nihil praeter — virgo ef
sponsa, Christo exornata, ne si adulters fuerit, quod absit, non possem —
atfligunt, profundunt — se (uaerere, confirmare amicitiam,

Druck von Friedr. Andr. Pertlies in Gotha,



Tur Symbolik der griechischen Kirche.

Von
Dr. W. Gass.?)

Eine Zeitschrift wie diese, welche durch selbstindige
Forschung fordern will, schliesst mit Recht die Recensionen,
literarischen Kritiken und Antikritiken von sich aus. Doch
kann es geschehen, dass ein Mitarbeiter, wenn er sich und
seine Sache gegen einen erfahrenen Angriff zu rechtfertigen
unternimmt, selbst wieder abhandelnd auftreten muss; in
solchem Falle kann er auch denen niitzlich werden, welche
von der gegebenen Veranlassung absehen wollen. In diesem
Sinne bediene ich mich gern des mir von der Redaction ge-
machten Anerbietens, indem ich mich nur bemiihe, dem
Nachstehenden eine méglichst objective Haltung zu geben.

Der Jahrgang 1878 der ,, Theologischen Studien und
Kritilken“ hat S. 94 ff und 179 ff.: ,, Kritische Studien zur
Symbolik im Anschluss an einige neuere Werke“ von
Herrn Lic. F. Kattenbusch, jetzigem ordentlichen Professor
in Giessen, veriffentlicht. Im ersten Artikel dieser Stu-
dien stellt der Herr Verfasser meine Symbolik der grie-
chischen Kirche, Berlin 1872, voran, und nachdem er einige
Eigenschaften derselben anerkennend hervorgehoben, lisst er
S. 104 eine Gegenerklirung folgen, welche ich, so verbind-
lich sie auch eingeleitet wird, doch nur dahin verstehen
kann, dass mein Buch falsch angelegt sei, und eben darum

1) Vorstehende Abhandlung sollte nach meinem Wunsche schon
im vorigen Jahre mitgeteilt werden, Umstinde haben den Abdruck
verzogert.
Zoitschr, £. K.-G. III, 8. 23
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in Bezug auf die ,,Grundidee der Darstellung® bestritten
werden miisse. Dazu kann ich allerdings nicht schweigen,
wenn ich nicht den 6ffentlichen Vorwurf eines verfehlten
Unternechmens auf sich beruhen lassen will. Zwar fiirchte
ich nicht, dass dieses Urteil, wie es von Kattenbusch vor-
getragen wird, Zustimmung finden werde, und wenn Herr
Kattenbusch S. 104 ,,gleich zum Eingang ausspricht, dass
er mit meiner Auffassung in wesentlichen Beziehungen nicht
harmonire “: so wiire ich wohl berechtigt, darauf einfach zu
antworten, dass ich eben eine andere ,,Auffassung‘ habe,
und dies umsomehr, da er eme ,eigentliche Auseinander-
setzung“ mit mir gar nicht fiir nitig gefunden hat. Falsche
Resultate werden mir nirgends nachgewiesen, und wenn
zwel Meinungen neben einander stehen: so wird die dltere
erst dadurch entkyiftet, dass sie sich in ihren Ergebnissen als
unhaltbar oder unzuliinglich erwiesen hat, sonst besteht sie
fort. Aber in einer Bezichung ist mir diese Entgegnung des
Herrn Kattenbusch — denn Kritik kann man sie nicht
nennen — dennoch willkommen gewesen, weil sie mir ném-
lich Gelegenheit giebt, den Gegenstand nochmals zur Sprache
zu bringen; daher werde ich, was er verschmiht, doch
meinerseits versuchen, also mich mit ihm auseinandersetzen,
wobei ich seine Einwendungen teils abzulehnen, teils zu be-
nutzen, Anderes zu erginzen, zu erliutern oder zu modi-
ficiren haben werde. Demgemiiss wiihle ich die Ueberschrift
dieses Aunfsatzes; das Folgende betrifft zuniichst die Quellen
einer griechischen Symbolik, um dann zweitens von dem
allgemeinen Charakter und den religiésen und
sittlichen Eigentiimlichkeiten der griechischen Kirche
zu handeln.

Die Symbolik, wie sie seit Planck an die Stelle der
alten Polemik getreten ist, soll itber den religidsen, sittlichen
und namentlich den doetrinalen Gehalt der neueren christ-
lichen Kirchen eine gelehrte und wissenschaftlich geordnete
Rechenschaft ablegen. Ihre Voraussetzung ist die Refor-
mation, welche, indem sie den Particularkirchen entweder
ihr Dagein oder doch ihre bestimmtere Stellung und er-
neuerte Auspriigung verlich, emen solchen Querdurchsehnitt
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unentbehrlich gemacht hat. Gegenstand der bymbehk sind
die Confessionen selber, und ihren Stoff sucht sie in einer
Reihe von iffentlichen Urkunden, welche als niichstliegende
Zengnisse zur Feststellung und Vergleichung der Lehr-
bestimmungen vor Allem in Betracht kommen. Jede dieser
kirchlichen Abteilungen will die Bedingungen eines kirchlich
verwalteten Gremeinschaftslebens vollstiindig in sich tragen,
jede fiir sich ein unabhiingiges Ganze sein, keiner gelingt es
ganz.  Selbst der rémischen Kirche muss in’s Angesicht ge-
sagt werden, dass sie einen Teil ihrer Lebenskraft nur aus
der Entgegensetzung beziche, also ohne die anderen gar
picht in ihrer neueren Gestalt existiven konne; auch hat sie
niemals sich dem Gesammtleben der Christenheit entziehen
kinnen, welches alle Trennungen zu mildern und durch ge-
meinsame, geistige und culturhistorische Einflisse ertriiglich
zu machen vermag. Dessen ungeachtet bleiben die Con-
fossionen historische Grossen vom ersten Range, auch die bei-
den protestantischen gleichen ~Collectivpersinlichkeiten von
eminenter Schiirfe und  geschichtsbildender Wirksamkeit;
lange Zeit haben sie, jede fiir sich, gearbeitet, bis ihuen durch
gemeinschaftliche innere Erfahrungen wie durch = eigene
Wahlverwandtschaft ihr Sonderleben immer mehr erschwert
worden ist. Den Zweck der Symbolik kann ich nur in
das Verstehen des confessionellen Geistes setzen;
es ist aber eine aus der Religion selber hervorgehende Not-
wendigkeit, dass sich an jede intellectuelle Aufgabe auch ein
sittlicher Wille anschliessen muss, ein Wohlgefallen entweder
an dem was gewesen und was noch jetzt auf Fortbestand
Anspruch macht, oder an dem was werden soll, und wozu
die bisherige Entmcklung nur die Vorstufe b}ldet Daher
wird jede Symbolik, indem sie der Theologie dienen will,
noch eine Absicht mitbringen, sei es nun die des Beharrens
oder der Erweiterung und kritischen Fortbildung; das ruhige
Geschift vergleichender Relation, so unentbehrlich es auch
bleibt, kann den Bearbeiter fiir sich allein nicht befriedigen,
am wenigsten jetat, nachdem der blosse Inhalt bis auf emen
gewissen Grad geliufig geworden ist,

Doch wir wollten von den Quellen handeln. Katten-
23

B e
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busch ist der Meinung, dass bei der Ausfithrung wund Fiir-
bung der kirchlichen Charakterbilder alle Aeusserungen des
religitsen Lebens sammt den Eigenheiten der Sittenbildung
ihre Beisteuer liefern diirfen und sollen; ich bin damit ganz
einverstanden, nur miissen jedenfalls die literarischen Hiilfs-
mittel voranstehen, und - unter ihnen namentlich diejenigen,
welchen die Confessionen eine grundlegende declaratorische
Wichtigkeit beigelegt haben, mit einem Wort die sogenannten
Bekenntnisschriften. In ihnen haben die Kirchen durch Zu-
sammenstellung von Lehrsiitzen ihr Verhiltnis zu einander
offentlich bezeugen wollen, an sie haben sie sich lange Zeit
gehalten, und diese ihre nach aussen gehende Bedeutung wird
Niemand bezweifeln, auch derjenige nicht, welcher ihnen, wie
ich, nach Innen eine dogmatisch abschliessende und fiir immer
giiltige Normativitit nicht zuerkennt. Mit diesen Denk-
schriften, die sich wohl ergfinzen, aber nicht beseitigen, noch
willkiirlich mit anderen vertauschen lassen, ist auch das
Zeitalter gegeben. Der Symboliker mag nach allen Seiten
Umschau, Vorschau und Riickschau halten, bewegen wird er
sich doch vorzugsweise in der Epoche der confessionellen
Ausgestaltung und Befehdung, also im 16. und 17. Jahr-
hundert, weil seine Disciplin eben durch die Reformation
und deren Erfolge und offentliche Erklirungen ein Glied der
Theologie geworden ist. Gilt dies von den drei anderen
Kirchen: so wird es mutatis mutandis auch auf die griechisch-
morgenlindische Anwendung erleiden. Auch diese ist, ob-
gleich erst spéter und weniger durchgreifend, von der kirch-
lichen Umwiilzung beriihrt worden; teils drang der Jesuitis-
mus mit gefiihrlicher Propaganda in Russland ein, teils er-
zeugten die protestantischen Neuerungen des Cyrillus Lucaris
eine betrichtliche Aufregung. Auf diese Anfechtungen hat
die russische und die morgenlindische Kirchenverwaltung
zwar nicht offensiv und aggressiv, wohl aber defensiv ge-
antwortet, um sich von den fremdartigen Einfliissen beson-
ders des Calvinismus zu reinigen. Folglich miissen die in
diesem Zeitpunkte entstandenen Urkunden, weil sie in jenen
Gegenden allgemeine Zustimmung erlangten, auch spiter
nicht ausser Ansehen gesetst sind, in erster Linie zu Rate
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gezogen werden. Demn nicht was die Griechen vor Zeiten
gewesen sind, gedacht und geleistet haben, sondern wie sie
sich als dic anatolische Hialfte des Katholicismus
der andern romischen zur Seite und dem Protestantismus gegen-
iibergestellt, welchen Beitrag sie zu dem allgemeinen Bilde
der meuen kirchlichen Christenheit geliefert, hat der Sym-
boliker zu ermitteln.

Kattenbusch verwirft dieses Verfahren durchaus; er
kann die von mir zuniichst benutzten Quellen nicht fiir
,,authentisch ¢ halten. Confessionsschriften des 17. Jahr-
hunderts, die von Spuren lateinischer Einwirkung durch-
zogen sind, eine unbestimmte biblische Haltung und Farb-
losigkeit der meisten Lehrbestimmungen an sich tragen, und
die nur durch die Irrungen, welche katholische und protestan-
tische Eingriffe erzeugt, veranlasst worden sind, micht her-
vorgegangen aus einer ,tiefsten Besmnung “ iiber die Eigen-
tiimlichkeiten der griechischen Kirche, — sind, behauptet ex
S. 105 ff, nicht geeignet, die Grundlage der Symbolik ab-
zugeben. Aeltere Bearbeiter wie Marheineke, Hofmann und
Andere befinden sich also in gleichem Unrecht. Unseres
Erachtens finden diese Entgegnungen schon in dem oben
Gesagten ihre Erledigung. Die Auswahl dieser Urkunden
ruht nicht etwa auf der Autoritit der Kimmel'schen Aus-
gabe; die wichtigsten Schriftstiicke sind bereits von Schel-
strate, Romae 1739 '), mit einigen anderen und untergeord-
neten verbunden herausgegeben, kirzlich auch in Schaff's
, Bibliotheca symbolica® aufgenommen worden, und niemals
meines Wissens haben die Griechen oder die Russen ge-
dussert, dass sie nach solchen Zeugnissen nicht beurteilt sein
wollten. Dass die Sammlung als solche nicht kirchlich ver-
anstaltet oder bestitigt worden, kann gleichfalls nicht ent-
scheiden und wiirde von jeder andern Zusammenstellung
ebenso gesagt werden miissen. Der Historiker hat in sol-
chem Falle einen geschichtlich bedingten Massstab statt eines
abstracten anzulegen. Von lateinischen Einfliissen war die

1), Acta orientalis ecclesiae contra Lutheri haeresim illustrata
opera et studio® D. Em. Schelstrate (Rom 1739), P. L. 1L
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griechische Kirche schon lingst, — die Sacramentslehre be-
weist es, — mnicht frei gewesen, schon lingst hatte die
Theologie an popularisirender Unbestimmtheit ihrer Rede
gelitten; — soliten etwa diese Méngel nicht auf die Con-

fessionsschriften tibergehen? sie sind darum nicht weniger
»authentisch“ als der ganze umgebende kirchliche Zustand.
Unvollkommenheiten solcher Art hat der Symboliker gar
nicht zu verantworten, sobald nur die historische Stel-
lung seiner Quellen und deren offentliche Geltung wesent-
Lich feststehn. Wir haben sie anzuerkennen, wemn wir
nicht berhaupt darauf verzichten wollen, der Symbolik der
abendlindischen Confessionen ein ungefihr gleichartiges wnd
gleichzeitiges Seitenstiick aus jener Richtung zuzuordnen.
Nur mit dem alten Bekenntnis haben es die Griechen scharf
bis aut’s Wort genommen, nicht minder mit ilren cultischen
und rituellen Satzungen, die sie wie Glaubensartikel behan-
delten. Uebrigens bewegte sich ihre Theologie innerhalb
einer weichen, dehnbaren, fiir mancherlei Modificationen zu-
ginglichen Ueberlieferung; strenge Lehrnormen sind auch
in neueren Zeiten nicht gleichmiissig noch allgemein wie im
Abendland zur Anwendung gekommen, und noch jetzt giebt
es in Hellas Gegenden, wo der Prediger sich nur an die
alte Tradition gebunden glaubt, ohne nach dem Lehraus-
druck der neueren Bekenntnisschriften sonderlich zu fragen.
Vou der dogmatischen Schirfe soll ja das christliche Heil
nicht abbiingen, und noch die gegenwirtigen Lehrer der
Theologie i Athen, obgleich die specifisch protestanti-
schen Sitze und Folgerungen #ngstlich ablehnend, legen
doch darauf grossen Wert, einer goldenen Mittelstrasse treu
zu bleiben. Nach diesem Tatbestande beschrinken sich die
Anforderungen, die wir iiberhaupt an die confessionellen
Lehrschriften des 17. Jahrhunderts zu stellen haben; diese
werden dadurch noch nicht ungiiltig oder unauthentisch, dass
sie dem Massstabe der Concordienformel nicht entsprechen.
Dass die Griechen fiir einen Teil der protestantisch-katholi-
schen Controversen kein Verstindnis hatten, weil ihmen die
diesen zum Grunde liegenden sittlich - veligitsen Erfahrungen
niemals nahe getreten waren, glaube ich nachgewiesen zu
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haben. Wemn aber Kattenbusch S. 106 bemerkt: Bis zur
tiefsten Besinnung auf ihre Eigentumlichkeiten konnte die
griechische Kirche nicht gebracht werden “: so ist darauf zu
antworten, dass selbst die rémische, die doch weit heftiger
aufgeriittelt war, nicht so weit gelangt ist. Auch sie — man
denke an die Decrete des Tridentinums —, hat sich nicht
tief besonmen®, auch sie ist nicht entschieden wnd klar
auf ihre alten Gewdhrsminner zuriickgegangen, auch sie hat
ihr Verhiiltnis zum Augustinismus in der Schwebe gelassen,
und sie zog es vor, sich den scholastischen Schulen anzu-
schliessen, indem sie nur dafiie sorgte, dass der traditionelle
Verband unzerrissen blieb. Das Verfahren beider Kirchen
war cin katholisches, sie wollten die Priifung ihrer Ver-
gangenheit nur gestatten, soweit sie ihwe Gegenwart nicht
gefiihrdete.

Um jedoch auf die genannten Confessionsschriften noch-
dals zuriickzukommen: so werden sie nach meinem Datiir-
halten von Kattenbusch allzutief herabgesetzt; schlechter als
damals zu erwarten stand, sind sie nicht ausgefallen. Selbst
die Synode des Dositheus (1 672), so trgerlich und unredlich
sie sich auch in ihren Verhandlungen betrug, hat doch ihre
doctrinalen Erklirungen von Entstellung frei erhalten. Die
Confession des Mogilas (1643) hat ilwen Wert in der Voll-
stindigleit der Zusammenfassung dogmatischer, ethischer und
asketischer Artikel, sie will, was bis dahin sehr lange nicht
geschehen war, in katechetischer Form ein Ganzes liefern.
Die Sprache ist volkstiimlich und naiv, der Standpunkt ge-
setzlich und steif, aber ein Gepriige aufrichtiger, wenn auch
beschriinkter Frommigkeit wird man dieser Quelle nicht ab-
sprechen, moch verkennen diirfen, dass einige Wellen des
alten Geistes in ihr fliessen. In beiden Schriften werden
Romanismus und Papsttum aus politischen Ursachen nirgends
bestritten, das muss man wissen, um diese Liicke ander-
weitig zu erginzen; sonst aber zeigen sich in ihnen nur
solehe Einwirkungen des Abendlandes, welche, weil sie schon
frither begonnen, nicht der Willkiir eines Mogilas und Dosi-
theus schuldgegeben werden kpmnen. Wer nun ausserdem
noch die merkwiirdige Correspondens der Tithinger mit dem
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Patriarchen Jeremias, die lehrreiche Abhandlung des Metro-
phanes Kritopulus, die Abhandlungen des Georgius Chius,
Meletius Syrigus und besonders des Gabriel Severus, die
Schelstrate veriffentlicht hat, zu Rate ziehen will, dem wird
ein ziemlicher Apparat zu Gebote stehen, und er kann sich
dessen um so freier bedienen, weil sich die Grenzen des
Symbolischen itherhaupt nicht streng festhalten lassen.
Selbst das Bekenntnis des Gennadius ist ungeachtet seiner
Kiirze nicht ohne Wert. Eine kiinftige Ausgabe dieser Be-
kenntnisschriften diirfte nicht unveréindert bleiben; wegfallen
wiirde die sogenannte erste Confession des Gennadius, einiges
Andere kinnte hinzutreten, wic denn z. B. in Bezug auf die
russische Kirche Philaret’s Katechismus in die von Schaff
veranstaltete Sammlung Aufnahme gefunden hat. Feinheit
der Definition und dialektische Grewandtheit werden in diesen
Urkunden fast iiberall vermisst, das waren Geistestugenden,
zu denen die russische Bildung nicht so bald emporkemmen
sollte, und die der griechischen durch das Elend der Zeiten
und den Druck der Tiirkenherrschaft abhanden gekommen.
Den besten Beweis fiir diese eingetretene geistige Ermattung
liefert Cyrillus Lucaris, welcher, weit besser unterrichtet als
seine Landsleute, sich doch bei aller Anstrengung den im
Abendlande herrschenden Grad von Denkfertigkeit nicht an-
zueignen vermochte. Von den neugriechischen Theologen
der Gegenwart muss gesagt werden, dass sie den achtungs-
werten Versuch machen, die protestantischen Lehrsysteme
des letzten Jahrhunderts sich zum genaueren Verstindnis zu
bringen; aber zuweilen versagt ihmen dabei die Sprache den
Dienst, denn fiir diesen Zweck ist sie noch nicht entwickelt
genug.

- Aber gesetzt nun, dass wir die genannten Quellen bei
Seite zu legen hitten, weil sie angeblich nicht ,,authentisch ¢
sind: so fragt sich ferner, was an die Stelle treten soll.
Kattenbusch verweist uns auf die Griindungsepoche der
griechischen Theologie, auf Minner wie Athanasius, Gregor
von Nyssa, an diese habe der Symboliker sich zu halten.
Allein wie ist das miglich, wenn doch feststeht, dass es
damals noch gar keine griechische Kirche gab,
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d. h. keine griechische Separatkirche, sondern nur eine grie-
chische Abteilung der altkatholischen, diese aber von durch-
greifender Wichtigkeit fiir das Ganze, nicht allein fiir ihre
cigene kiinftice Entwicklung? Die Folgen der Erhebung von
Constantinopel waren erst im Werden, es war noch nicht
offenbar geworden, ob sich dieses christliche Griechentum
der abendlindischen Kirchenbildung anschliessen, oder enger
mit dem Orientalismus verbinden werde, — ein Uebergang,
der sich erst zur Zeit des Hieronymus und noch mehr wih-
rend der monophysitischen Epoche vollzogen hat. So lange
fehlte . es moch an einer selbstindigen Gestaltung, und bis
zum Eintritt der Russen in diesen Verband sollten noch Jahr-
hunderte vergehen. Hitte uns Kattenbusch das Zeitalter
des Photius in Vorschlag gebracht: so wiirde sich dies eher
verteidigen lassen. Denn Photius ist wie der Anfinger des
jingeren byzantinischen Griechentums, so auch der Vor-
giinger eines vom Abendlande sich ablosenden Confessionalis-
mus; sein Schritt war verhdngnisvoll, so dusserlich auch die
von ihm aufgestellten Scheidungsgriinde ausfallen mochten.
Aber selbst dieser Ausgangspunkt wiirde sich nicht ohne
grosse Uebelstinde festhalten lassen; man stelle sich vor, dass
ein Symboliker auf der einen Seite die Augsburgische Con-
fession und das Tridentinum, auf der andern die Werke des
Gregor von Nyssa oder auch nur die Declarationen des
Photius zum Grunde legen wollte: wie wiirde sich das aus-
nehmen, und zu welcher Ungestalt wiirde er in der histori-
schen Behandlung genitigt werden!

Dabei soll nicht verhehlt werden, dass wir uns mit
dieser Disciplin in einer misslichen Lage befinden, es wird
schwierig, sie in feste Grenzen zu fassen. Den ersten Ab-
schnitt bildet gewohnlich die Untersuchung der drei alt-
kirchlichen Symbolformeln nebst ihrem Anhang, und schon
diese erwiichst durch den Zutritt neu ermittelter Texte all-
gemach zu einer selbstindigen Aufgabe. Hierauf folgt das
eigentlich confessionelle Hauptstiick, sodann die Behandlung
der Secten, welche den Darsteller leicht von einem Jahr-
hundert zum andern forttreibt. Zuletzt endlich begegnet ihm
das Vaticanische Concil sammt seinen Vorbereitungen, und
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er sieht sich in die Mitte moderner Begriffe gestellt, welche
unsere protestantischen Bekenntnisse nicht kennen, oder die
doch auf diesem Gebiet sonst nur indirect hervortreten. Wir
sind also so weit, dass der Symboliker seme Materialien
aus dem 19. wie aus dem 3. Jahrhundert herbeiholen muss;
solche Erweiterung des Schauplatzes ist der Einheit gefihr-
lich. Auch wird es nachgrade wiinschenswert, selbst den
Hauptkorper dieser comparativen Wissenschaft tiefer als bis-
her in die Geschichte und Culturgeschichte einzufithren, zu-
gleich aber ihn dergestalt zu gliedern und zu beleben, dass
er iiber sich und seine Schranken hinausweist; und welche
somstige Veriinderungen noch bevorstehen, wird nicht von
der Theorie und Theologie allein, sondern von den Lebens-
wendungen des Protestantismus abhingen. Niemand wird
sich diese Schwierigkeiten verhehlen, allein so lange die
Symbolik teils durch die Verteilung der theologischen Ficher,
teils durch unser Verhiltnis zur romischen Kirche noch we-
sentlich auf dem Standpunkt des 16. und 17. Jahrhunderts
ruhen bleibt, wird sie sich auch methodisch demgemiiss ver-
halten miissen, statt auf eine Zumutung einzugehen, welche
sie vollig aus den Fugen bringen wiirde.

Soweit also die Anklage des Herrn Kattenbusch darauf
hinausliuft, dass ich, statt aus den richtigen Quellen zu
schopfen, mich auf untaugliche oder nicht authentische ver-
lassen habe, darf ich diesen Vorwurf einfach als ungehirig
von der Hand weisen. Selbstverstindlich kann man auch
etwas Anderes wollen, man kann die ganze griechisch-orien-
talische Christenheit rein historisch iiberschanen und zusammen-
fassend beurteilen; das wire aber nicht, was ich beabsich-
tigt, und was eine Symbolik im anerkannten Sinne zu lei-
sten hat.

Moge dieser erste Punkt hiermit erledigt sein. Mein
Gegner veranlasst mich, noch eine zweite und wichtigeve
Angelegenheit in Betracht zu ziehen. Ueber die Grenzen
meiner Aufgabe hinausgreifend, vermisst er 8. 107 in meiner
Darstellung die ,,organisirende Centralidee®, von wel-
cher aus sich die ganze, historisch fortlaufende griechische
Theologie wnd Kirche, nicht bloss die neuere, die ich zu
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bearbeiten hatte; iiberschauen lasse. Zur nitheren Begriin-
dung werden 8. 107 eine Reihe von Bemerkungen zusammen-
gestellt, zwar bekannt, auch grossenteils aus Abhandlungen von
Ritschl und Steitz geschopft, immerhin aber zur Anvegung der
Frage wohl geeignet. Findet sich tiberhaupt innerhalb der reli-
gitsen Ideenverbindung, welche die griechisch- orientalische
Frommigkeit uns vor Augen stellt, ein bestimmter Mittel-
punkt, und wie haben wir ihn zu benennen? Mit gutem
Grund verwirft Kattenbusch die Meinung, dass gich Abend-
und Morgenland wie Praxis und Intellectualismus zu ein-
ander verhalten, denn eine Praxis hat auch der Orient aud-
zuweisen, so gut wie der Occident einen kriiftigen, wenn
auch anders gearteten Trieb des Wissens und Denlens; nur
g0 viel steht fest, dass die griechische Kirche sich weit we-
niger hierarchisch und dis ciplinarisch entwickelt hat, wie
z B. aus dem Mangel an Bussbiichern hervorgeht, an wel-
chen die lateinische so reich ist. ,,Das Richtige ist*, fihrt
der Genannte fort, ,,dass die griechische Kirche in und mit
der Theologie und Christologie das ganze Christentum in
in ihrer Weise behandelt hat“ (5. 109). Im aligemeinen
gilt dies von der alten Kirche iiberhaupt, das bezeugen die
Symbolformeln, ja in gewissem Grade vom Christentum sel-
ber, denn Christus ist die offenbarende Tatsache oder, wenn
man lieber will, die organisivende Idee. Doch soll nun ferner
die eigentiimliche Behandlungsart des Glaubensinhalts darin
gesucht werden, wie das von Christus dargebotene Heilsgut
verstanden wurde, sie ergiebt sich, wie unser Verfasser will,
aus der Idee der Unsterblichkeit und des ewigen
Lebens. Zu diesem Zweck wird auf Gregor von Nyssa
verwiesen, wobei nur zu bedauern, dass Kattenbusch nicht
noch weiter zuriickgegangen ist; denn dabei wird sich doch
Niemand berubigen, dass Athanasius und Gregor von Nyssa
dergestalt als die Griinder der Kirche angesehen werden, als
ob diese vor ihnen noch nicht vorhanden gewesen wiire.
Ich wenigstens verwahre mich gegen eine Vorstellung, nach
welcher das Dasein der kirchlichen Gremeinschaft von der
Correctheit der Lehuformel abhingig gemacht wird, und sollte
dies geschehen, so wiiren wir im vorliegenden Falle ebenso
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wohl berechtigt, bis zum Concil von Chalcedon als dem
kirchlichen Griindungsact herabzugehen. Ich brauche nicht
hinzuzufiigen, dass alsdann das Wort Kirche in anderem Sinne
genommen wird, nicht wie vorhin mit Bezug auf die Selb-
stindigkeit der kirchlichen Erscheinung. Dagegen ist
unstreitig die Idee des ewigen Lebens und der Unsterblich-
keit fiir unseren Zusammenhang von Wichtigkeit; von diesem
Gesichtspunkt ausgehend versuche ich im Folgenden einige
Andeutungen iiber die griechisch-orientalische Religionsbildung
und deren Gang.

Licht und Erkenntnis, Leben, Unsterblichkeit und Un-
verginglichkeit sind schon der iltesten griechischen Literatur
gelaufige Worte. Durch Christus hat uns Gott von der un-
vergiinglichen Erkenntnis kosten lassen, sagt Clemens im
Korintherbriefe, das Leben in der Unsterblichkeit stammt von
ihm. Die christliche Lehre nach Ignatius ist eine diduyy
agpdagoiug, das Evangelium eine Vollendung der Aphtharsie,
die allein den Zugang zu Gott erschliesst; Leben und Liebe
in ihr haben den gleichen Charakter, mit ihr ist die er-
hebende Geisteswirkung, welche von Christus herkommt,
ausgedriickt. Zur Zeit bewegt sich der christliche Wandel
noch innerhalb des Vergiinglichen, aber entgegengehend und
aufstrebend zum verheissenen Ziele des Unverderblichen;
denn Christus selbst ist gesendet als der Unvergingliche,
der Unsterbliche fiir die Sterblichen. Solche Vorstellungen
schlossen sich leicht aneinander an, die weiche Logosidee
gab ihmen Nahrung ). In naher Bereitschaft lag der Schluss,

1) In den Ignatianischen Briefen werden die Priidicate e¢ddraros,
76 dhndwiy iy, dgdagoie hiufig auf Christus und seine Sache an-
gewandt ; seine Lehre ist dedayr égp#egaias, ohne ihn haben wir nicht
70 GAndwov Liv, 0 rol Seov émrvyeiv; ad Rom. 1, T: dydny depdeg-
olag xad dévwaos Lwi; ad Philad. c. 9: 70 edayyshor dndorioud Eotiy
dgdapotas; ad Smymn. c. 4: Xewsrds 76 ddndwoy fuwr Liv; ad Polye.
¢. 2: wilgs ufs Se0d adnmic, T0 Yue dpIagsic xwi fon aidvios. Dazu
vgl. Clem. ad. Cor. I, ¢. 86, durch Christus hat wns Gott in den Stand
gesetzt tiic dduvdTov yruosws nuds yevoecdar. Epist. ad Diogn. c. 6:
die Christen leben év g&aproic, 1y €v olpavoie dpdagoiay mpoodeyd-
uEvor,
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dass das in Christus mitgeteilte Ewige auch in ihm selber
als ein Wesenhaftes gesetzt sein miisse, withrend es von den
Arianern zum Creatiirlichen herabgesetzt wird; doch darf
nicht vergessen werden, dass das Dogma des 4. Jahrhun-
derts keineswegs allein aus dem Princip der Ewigkeit zur
Entscheidung gelangt ist.

Zur Bezeichnung des Heilswerks wurde also die Aph-
tharsie das iiberall wiederkehrende Stichwort, mit ihm ver-
band sich dann ein. weiter dehnbarer Gedanke, der ebenso
wohl idealistisch und ethisch gedeutet wie ins Naturartige
gezogen werden konnte. Das erste ist vorwiegend von den
Alexandrinern geschehen.  Fiir Clemens und Origenes ist
Christus der Inbegriff der Ideen und der schopferischen
Weisheit, welcher Gott als den wahrhaft Seienden und den
Guten erkenmen lehrt. Allein diese Offenbarung wirkt nicht
auf den denkenden Menschen allein, der in niedrige Weltbilder
verfangen, vom Logos zum hoheren Lichte emporgezogen
wird, nein das ganze Selenleben soll an dieser Erhebung
teilnehmen, Denn der wahre Gnostiker ist grade der, wel-
cher auch in seinem titigen Wandel dem Zuge zum Unver-
ginglichen nachfolgt, um zum Nachahmer Christi zu werden;
Erleuchtung der Vernunft, Befreiung des Sinnes von der
Glewalt der Begierden, erhabene Selenruhe sind die Hebel
mnd die Wirkungen der Erlsung.

Den allgemeinen Hintergrund zu diesen Erklirungen
bildet das kosmische Verhiiltnis des Ewigen zum Vergiing-
lichen, beide stehen so zu einander, dass die hohere zwar in
der niederen Welt ein Abbild, aber auch ein stetiges Hindernis
und Widerspiel findet. Das ist das Geheimnis der Schopfung,
und Gregor von Nazianz bietet in seiner berithmten zweiten
Rede Alles auf, um wenigstens teleologisch zu begreifen,
warum die Menschensele trotz ihres Adels in das irdische
Gehege versetzt worden, wo sie ebenso viel Ursache hat, die
Beriihrung mit der sinnlichen irdischen Lust zu fliehen, wie
sie als sitfliches Uebungsmittel zu benutzen?).  Andere

1) Greg. Naz. Or. I, p. Tsqq., Par. 1609, nach der Ausgabe von
Clemencet Or. IL
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Lehrer des 4. Jahrhunderts verschirfen diesen qualitativen
Dualismus. Athanasius stellt jener himmlischen agdegoin
eine qdoge gegeniiber; zu dieser ist der Mensch, obgleich
ebenbildlich und fiir die Wiirde der Unsterblichkeit ge-
schaffen, durch die List des Satans herabgesunken, und nicht
das Schmerzgefiihl der Reue konnte ihn retten; nur der im-
materielle (dihog) Logos, der alles ins Dasein gerufen, der
Anfiithrer alles Lebens vermochte das Verderbliche, in wel-
ches er selber eindrang, eben dadurch in das Unverwesliche
zu wandeln, das Gesetz des Todes zu brechen, das verlorene
Ebenbild herzustellen t). Schon an dieser Stelle scheint aller
Nachdruck auf der unmittelbaren Berithrung der niederen N a -
turbestimmtheit durch die hihere zu liegen; die Mensch-
werdung gleicht einem umzeugenden Act, von der Natur
aus soll sie die Folge gehabt haben, dass Christus vermige
seines menschlichen Wohnungmachens den Blick seiner Be-
kenner wieder auf das Wahre und Géttliche hingerichtet
und den heidnischen Wahn zerstreut hat. Noch einen Schritt
weiter geht Gregor von Nyssa in der grossen katechetischen
Rede, indem er das Heilsbediifnis ausdriicklich auf den
ganzen menschlichen Organismus iibertriigt. Der psychische
Mensch hat das Ziel seines Strebens verloren, der somatische
sich der sinnlichen Lust preisgegeben; heide sind aus dem
wahren Leben herausgefallen, ein Tod trat an die Stelle
und iibte seine Herrschaft, bis der Retter kam, bis die
gottliche »» Philanthropie “ Hiilfe brachte. Der Erkrankte be-
durfte des Arztes, der Gefallene des aufrichtenden und be-
lebenden, der Verblendete des erleuchtenden, der Gefangene
des befreienden Beistandes. Alle diese Kriifte sollten der
erkrankten Menschheit aus der Lebensmitteilung des Logos
zufliessen, ohne dass dieser seiner gbttlichen Apathie ver-
lustig ging oder selbst von dem Leidentlichen afficirt wurde,
welches der Geburt und dem Tode anhaftet. Gregor zieht
also die wiederherstellenden Wirkungen der Sendung Christi
moglichst in die Breite und dehnt sie dergestalt auf die
ganze Menschennatur aus, dass er Miihe hat, den intellec-

1) Athanas.,, De incarn., ¢. 3. 4.
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tuellen Factor, welchen das Dogma fiir sich fordert, I seine
Rechte einzusetzen 1),

Achnliches lisst sich auch bei Spiteren wie namentlich
bei Cyrill von Alexandrien nachweisen. Wahres und dem
Tode verfallenes Leben sind entgegengesetate Pole. Christus
hat den Abstand iiberwunden, indem er die ene Natur in
dic andere einfithrte; sein Werk gleicht einer unmittelbaren
Aufnahme in die gottliche Aphtharsie, es ist der FErlosung
shnlicher als der Versshnung, denn diese letztere Lehrvor-
stellung fehlt zwar nicht, ist aber erst weit spiter als be-
stimmte Rechtstheorie angewendet und auch dann nicht aus
dor heimischen Ueberlieferung geschopft worden.

Ich wollte hiermit verdeutlichen, was Kattenbusch mit
der Benutzung ,, physischer Kategorien® gemeint haben kann,
welchen zufolge die Menschwerdung nur als Verschmelzung
Gottes mit der menschlichen Natur gedacht worden sei.
Wenn er aber . 112 bemerkt, ,es kinne auf den ersten
Blick ¢ scheinen, als ob die griechische Kirche vermoge dieser
Anschauung vom Wesen des Heils, ,, auf den sittlichen Cha-
rakter der christlichen Religion verzichtet habe: so schliesst er
viel zu viel. So kann es nicht scheinen, ausser wenn man gich
an einzelne Stellen und Schriftsteller anklammert, oder auch
wemn die Abendmahlslehre zum Grunde gelegt wird, in wel-
cher sich jener mystische Zug festgesetzt hat, — nicht aber
in Anbetracht der ganzen dlteren griechischen Theologie.
Dicse wird ficht von diesem Punit aus beherrscht oder ,,or-
ganisirt“, noch weniger ihres sittlichen Charakters entkleidet,
denn sie triigt noch enen andern Grundgedanken in sich,
es ist das Princip der Freiheit und sittlichen Bestimmbar-
keit, welches sie durch alle Stadien begleitet. Das ganze
Glaubenssystem des Origenes dreht sich um die beiden Pole
Gott und Freiheit. Auch bei den Spiteren dréingt sich
immer ein ethischer Coefficient neben die Ansiitze eines my-
stischen Naturalismus, und so oft die Griechen die Aneig-
nung des Tleils beschreiben wollen, bedienen sie sich eines
Synergismus, der nicht wie im Abendland einen schon vor-

1) Greg. Nyss. Or. cat. magna, ¢. 13
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handenen Gegensatz ausgleichen soll, sondern der sich ihnen
zwanglos zu Gebote stellt, aus der Annahme, dass geistige
Anregung von Gott und menschlicher Wille einander ver-
wandt genug sind, um zusammen zu wirken.

Man denke unter Anderem an die Monchstheologie
des 4. oder 5. Jahrhunderts. Auch sie fordert Aufschwung
zum unverderblichen engelgleichen Leben, — ein Ziel der
Vollendung, welches aber durch asketische Mittel, nicht
durch mystische Verschmelzung erreicht werden soll. Wer
vollkommen sein will, muss nach unten hin frei sein, muss
die Zuginge der natiirlichen Begierde abdimmen, dann ge-
langt er zu einer gottiihnlichen Apathie, der Leib fesselt ihn
nicht, tief unter ihm liegt der irdische Staub. Man denke
ferner an die Lehrer der antiochenischen Schule, sie liefer-
ten einen bedeutenden Beitrag zu der Darstellung des wissen-
schaftlichen und kirchlichen Geistes, aber sie sind Ethiker
in der Theologie, nicht Physiker wie die Monophysiten.
Den Chrysostomus muss man kennen, um zu wissen, dass
auch er in seine Sacramentslehre ein stark realistisches
Moment aufgenommen hat, denn was ihn iibrigens aus-
zeichnet und wenn irgend Einen zum Reprisentanten seiner
Kirche in diesem Zeitalter macht, ist doch grade die Stirke
des Herzens, das treffende psychologische Urteil, die Sorge
fir Innerlichkeit und Aufrichtigkeit der Gesinnung, die
Wirkung auf den Willen — mit einem Wort das Interesse
an dem Sittlichen. Kein kirchlicher Schriftsteller ist in der
Folgezeit mehr als er gelesen worden, das beweist die grosse
Zahl der noch vorhandenen Handschriften. Der viel spitere
Johann von Damaskus hat die bisherige Entwicklung syste-
matisch zusammengefasst; indem er die ,,gottliche Oekono-
mie®, d. h. die Menschwerdung Christi und deren Zweck,
erkliren will, sagt er, nachdem der Tod einem wilden Tiere
dhnlich in das Leben gedrungen, sei es nitig gewesen, ,die
menschliche Natur zu stirken und zu erneuern, den Men-
schen tatsiichlich zu erzichen und Auleitung zu geben zu dem
Wege der Tugend, welcher von dem Verderben hinweg- und
zum ewigen Leben hinfithrt“ 1), — eine Fiille der ,, Philan-

1) Joh. Damasc., De fide orthod. IIL, ¢. 1: #n d% wevpwimay el
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thropie¥, wie sie nur von dem menschgewordenen Christus
dargereicht werden konnte. In diesen Worten vernehmen
wir wieder das alte Thema von der ¢&opd und der fws und
dem dwaxawiCery Ty pdowr, die weitere Durchftihrung aber
gillt durchaus lehrhaft, ethisch und praktisch aus; das ganze
Werk des Damasceners verliuft unter lauter dogmatisch-
dialektischen Definitionen, mit denen sich dann eine an die
sittliche Freiheit ankniipfende Tugendlebre verbindet. So
steht es also micht, dass das Heil lediglich nach ,, physi-
schen “ Kategorien beschrieben (S. 110) oder das Ziel des
Christentums nur in der ,,gbttlichen iusseren Herrlichkeit®
gesucht wird, zu welcher das creatiirliche Leben im Jenseits
erhoben werden soll (S. 115). Im ganzen bewegen sich
diese Schriftsteller auf dem altkatholischen Standpunkt, nach
welchem das Christentum, wie Cyrill von Jerusalem sagt,
aus zwei Stiicken bestehen soll, aus frommen Dogmen
und guten Handlungen.

Es scheint jedoch angemessen, auch aus dem ferneren
Gange noch einige Wendungen hervorzuheben. Die leben-
dige religiose Geisteskraft ging mit dem 6. Jahrhundert
zu Ende, eine formelhafte dogmatische Metaphysik blieb zu-
riick. Das Dogma soll gelernt und gewusst, die Tugend
geitbt werden; je wohlfeiler beides wurde, desto stiirker regte
sich das Bediirfnis, das Giottliche als ein Gegenwiirtiges zu
erfahren oder zu erschauen; der Volksgeist wurde immer
sinnlicher, indem er in dem Sacrament und dem Cultus seine
religitse Nahrung suchte. Allegorie, Symbolik und Bilder-
dienst machen diesen Uebergang anschaulich. So niedrig
das Irdische auch stehen mag: dennoch sind ihm Abzeichen
idealer Verhiltnisse oder auch Reizmittel zu deren Auffindung
eingestreut; der Schopfer selbst hat sie ihm geliehen, die Offen-
barung aber sich vorbehalten, durch Ankniipfung an sicht-
bare Formen und Ordnungen ein Licht iiber den Zusammen-

dvexauiciver Ty guaw xz Foyw madcyoyndiyer xei dudaydiver
doeriic 6oy Ty pEv @opRs dndyoveay, ngos 0k Tiw aidvioy mody-
yovaay* Tékos TO péye megr wvToy Tijs guhavownias Evdeixyvrar né-
Aayoc,

Zeitschr, . K.-G. IIL, 3. 24
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hang des Universums auszugiessen, — so sagt der Allegori-
ker. Und dieser Allegorismus hatte anfinglich eine vorzugs-
weise anagogische Tendenz gehabt, jetzt konnte er auch
katagogisch wirken, je mehr man darauf ausging, das Ideale
dem Irdischen oder kirchlich Dargestellten auch einwohnend
zu denken. Die heiligen Handlungen sollen nicht fiir sich
stehen, Gebet und Ansprache verdeutlichen ihren Zweck,
sinnvolle Verrichtungen umgeben sie, mit ihnen soll der
Empfinger sich einen Cyklus geistiger Vorginge vor Augen
stellen, — so wiinscht es der Liturge. Cyrill von Alexan-
drien wurde — wenn wirklich die mystagogischen Kate-
chesen von ihm herrithren — der erste bedeutende Anfiinger
dieser Interpretation, zahlreiche und weit ausfithrlichere Ii-
turgische Auslegungen sollten sich anschliessen, zuletzt bil-
deten sie eine eigene Literaturgruppe. Dasselbe Interesse
fithrte dahin, die ganze kirchliche Ordnung einem wunder-
vollen Aufbau zu vergleichen, und dieser liess sich nicht
besser sanctioniren, als wenn nachgewiesen wurde, dass dessen
Formen aus gewissen ihnen entsprechenden iiberirdischen Ge-
stalten und Abstufungen Recht und Kraft empfangen haben.
Ferner herrschte noch im 4. Jahrhundert die Ueberzeugung,
dass sich das Géttliche tiberhaupt nicht bildlich darstellen
lasse, spiter wurde sie durch die entgegengesetzte verdriingt.
Die Griinder und Vertreter der Offenbarung haben auf Er-
den gelebt und Spuren ihres Daseins zuriickgelassen, folg-
lich dienen die Abbildungen dazu, die Andacht von dem
sinnlichen Ausdruck ihrer Erscheinung zu den dem dies-
seitigen Leben entriickten Persinlichkeiten emporzuheben, —
so sagt der Bilderdiener. Die Gewaltsamkeiten des
Bildersturmes konnten diesen Glauben erschiittern, der sich
aber demnoch wiederherstellte und vollstindig mit der volks-
timlichen Frommigkeit verschmolzen ist. Dieselbe zweite
Niciinische Synode (787), welche die Bilderverehrung ge-
nehmigte, hat zugleich die symbolische Erklirung des Abend-
mahlsgenusses verurteilt. Endlich sollen auch gewisse kirch-
liche Begriffe dadurch an Bedeutung gewinnen, dass ihre
Namen auf etwanige sprachliche Wurzeln zuriickgefiihrt
werden, — so meint es der Etymologe, und kein Gleichlaut
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ist ihm zu fernliegend, um nicht danach zu greifen. In allen
diesen Richtungen verriit sich dasselbe Bediirfnis, zwei un-
gleichartige Lebensschichten in Verkehr zu erhalten und die
eine aus der andern zu nihren. Es war ein Tdealismus,
von welchem diese Vergleichungen ausgegangen, aber en
grober Realismus, der gich hineinlegte und alle religitsen
Betrachtungen und cultischen Handlungen mit einem anziehen-
den und zugleich Ehrfurcht gebietenden Zauber umspann. Auf
den ersten Aufschwung folgte ein schrittweises Herabkommen bis
sur sinnlichen Umschréinkung der Frommigkeit, welches die
Grenzlinie zwischen dem Darstellenden und dem Dargestell-
ten, dem Wirkenden und seinem Abzeichen fast verschwinden
liess. Finen eigentiimlichen, halb gedankenmiissigen und gei-
stigen Nimbus empfangen auf diese Weise die Auslegungen
der Liturgie, das individuellste Product dieser Anschauungs-
weise, immer noch sinnvoll fiir den Symboliker, aber auch
desto verfilhrerischer fir die blode Menge. Die abendlin-
dische Literatur bietet Verwandtes dar, das aber mit jenem
andern nicht auf gleiche Linie gestellt werden darf 1).

An dieser Stelle verdienen die Dionysischen Schriften
als der Ausliufer eines theologisch und kirchlich eingelklei-
deten Neoplatonismus Erwihnung. In ihnen wirkt ein iiber-
reéizter und sich selbst auf dem eigenen Wege ermiidender
Wissenstrieb,  Zwei Leitern des Gedankens fiithren zu Gott
empor, bejahende und verneiende Krifte ringen gleichsam

1y Mit Unrecht wird mir, weil ich gelegentlich einmal die Kin-
mischung von Cultusvorschriften in das Dogma als ,, Nebeninteresse
bezeichne, Unterschiitzung des liturgischen Glaubensmediums zum
Vorwurf gemacht. Denn den Abschnitt, in welchem ausfiihrlich ge~
zeigt wird, dass der Geist einer Kirche, welche die Veriichter der
Liturgie den Hiiretikern gleichgestellt, ohne Beleuchtung des litur-
gischen Ritus nicht vollstiindig verstanden werde, und dass die
russische Kirche so weit gelangt sei, die Liturgie als den DBrenn-
punkt der Religion selber zu preisen, — hat Kattenbusch einfach
ignovirt (vgl S. 300 meiner Symbolik). Man daxf diese ritualisirende
und liturgisivende Tendenz wohl ein ,, Surrogat® nemnen, aber sie war
zugleich der Ausliufer jenes antiken idealisirenden Triebes, wel-
cher bei nachlassender Intelligenz selbstiindig fortwucherte und immer
abergliubiger verstanden wurde.

24 %
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mit einander; aber die Verneinung hat mehr Wahrheit und
Recht, denn jede positive Aussage und Bezeichnung des Ab-
soluten hat ihren Gegenstand noch iiber sich, und nur dem
Namen des Guten verbleibt das schine Vorrecht, das Wesen
der Gottheit zu berithren. Unter solchen Anstrengungen
bleibt die Erkenntnis diesseits ihres Zieles; die Kategorien
des Denkens und Wissens reichen nicht aus, den Gipfel zu
erklimmen. Vergsttlichung wird nur fiir denjenigen erreichbar,
der sich durch geheimnisvolle Erfabrung emporziehen Lisst,
dazu aber findet er in der Kirche selber, ihren Ordnungen
und Verrichtungen das Medium. Diese Gedankenreihe be-
ginnt speculativ, um cultisch und asketisch zu endigen. Fiir
die Folgezeit wird niemand die grosse Wichtigkeit dieses
vermeintlichen Areopagiten verkennen; schon im 7. Jahr-
hundert fand er Verehrer, und die Dunkelheit seiner Rede
rief den Beistand der Commentatoren herbei. Allein er be-
findet sich doch in einer Sonderstellung, nicht in ihm, wie
Kattenbusch anzunehmen scheint, weit cher, wie schon be-
merkt, in Chrysostomus findet die patristische Epoche ihre
zusammenfassende Reprisentation.

- Wir gehen zu Photius iiber, dem gelehrten Sammler,
aber auch dem scharfgeschnittenen Dialektiker und dem An-
finger des Byzantinismus. Demn von ihm aus ist die ganze
kirchliche Haltung Constantinopels wiihrend des Mittelalters
bestimmt worden, und er war nichts weniger als ein Mysti-
ker, wenn er auch den Bilderdienst anerkannt und die
Theologie in die beiden Abteilungen des Dogmas und der
Mystagogie unterschieden hat. Scharfor Verstand verband
sich in ihm mit eifersiichtigem Selbstgefiihl; durchdrungen
von den Vorziigen seiner Heimat und classischen Sprache,
behandelte er die Lateiner als die Unechten und Untreuen,
welche von der Urform der Lehre und der kirchlichen Ein-
richtungen abgewichen scien. Seine Verteidigung der grie-
chischen Trinititsform ist mit grosser Gewandtheit geschrie-
ben, sie wurde das polemische Probestiick, auf welches seit
dem volligen Bruch mit dem Abendlande zahlreiche andere
Abhandlungen folgten. Von nun an werden die vielartigsten
Studien, exegetische, philologische, philosophische, mit und
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neben einander, ja von denselben Schriftstellern getrieben,
aber Polemik, Apologetik und Hiresiologie beherrschen die
Literatur; der Standpunkt ist der schlechthin conservative,
die Form eintonig, latinisivende Ansichten iiben einen partei-
bildenden Einfluss. Zahlreiche logisch-metaphysische Fragen
und Antworten, dmoglee und Adoec, liegen uns vor Augen
und mogen als dialektische Uebungsstiicke gedient haben.
Neben den Platonischen sind auch Avistotelische Studien
zeitweise gepflegt worden ; aber zu einer methodischen Durch-
fithrung kommt es nicht, daber fehlt die belebende Kraft,
welche der abendlindischen Scholastik aus den Principien-
kiimpfen des Nominalismus und Realismus erwachsen ist.
Das Usberschwiingliche zieht sich in gewisse Adern der
religiosen Empfindungsweise zuriick, iibrigens empfangen wir
den Findruck niichterner Verstindigkeit. Bekanntlich ist
unter den Lehrern des 12. Jahrhunderts Nicolaus von Me-
thone der begabteste, der auch vor kurzem durch neue
Publicationen noch bekannter geworden; und wie er an alle
seine Vorginger, auch an Dionysius ankniipft: so erinnert
er uns auch an alles schon Gesagte. Auch er ist ganz
Grieche, seine Weltbetrachtung symbolisch und idealistisch,
demn er will das Irdische durchsichtig machen, damit es
durch Spiegelbilder Zeugnis gebe von seinem Urheber. Da-
durch wird Gott erkennbar, aber er bleibt demnoch uner-
kennbar, denn nach Dionysius fordern die gottlichen Pri-
dicate ein steigerndes vnép, einen Ausdruck der Hyperusie,
weil es ohne diese beschrinkende Zutat vermessen sein
wiirde, an das Absolute mit menschlichem Wort hinan-
reichen zu wollen. Andrerseits wird derselbe Nicolaus zum
mystischen Realisten, denn ‘er schreibt dem menschge-
wordenen 'Christus einen gottlichen, d. h. durch Verbin=
dung mit dem Logos veredelten und zur Unverderblich-
keit erhobenen Leib (9¢ior oiue) zu, dessen Lauterleit
dann auch durch den Genuss des Abendmahls in die
Natur der Gliubigen iiberfliessen soll. Und in einer drit-
ten Richtung iiberschreitet er wieder den Consensus seiner
Kirche, indem er an den Tod Christi eine der lateinischen
shnliche, obwohl weit weniger geschiirfte Satisfactionslehre
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ankntipft. Allein alle diese gottlichen Wirkungen sollen doch
erst angeeignet werden, indem sie durch ein sittliches Medium
hindurchgehen, erst die Freiheit bedingt und sichert ihrven
Krfolg; der Mensch hort nicht auf besserungsfihig zu sein,
auch nach der Uebertretung kann er zu sich selber zuriick-
kehren, weil er menschlich, d. h. unter dem Einfluss leib-
licher Begierden, nicht als kirperloser Dimon gesiindigt hat.
Der Leib enthilt also wohl Reizmittel der Siinde, aber er
giebt dieser zugleich eine Relativitéit und Beschriinktheit, an
die sich die Moglichkeit der Umkehr und Besserung immer
aufs Neue anschliessen kann ). Daraus erklirt sich, dass
von einem anderen gleichzeitigen Schriftsteller dieselbe Er-
hebung zu Gott grade aus dem sittlichen Prozess statt des
naturartigen hergeleitet wird; Nicetas Choniates entwirft eine
Reihe von natiirlichen, biirgerlichen, moralischen und reini-
genden Tugenden, die oberste Stufe fithrt zur Apathie und
Veriihnlichung mit Gott (5 meic z0r Feow Huoiwog) ).
Wieder ein anderes Stadium bezeichnet das 14. Jahr-
hundert, dasselbe Zeitalter, wo auch im Westen die miih-
samen Operationen und Compositionen des scholastischen
Denkens nicht mehr ausreichen wollten, sondern ein Jviif-
tiges Verlangen nach religiéser Unmittelbarkeit sich in der
deutschen Mystikk hervordriingte. Das byzantinische Reich
verfiel dem Biirgerkrieg, Sitte und Tugend, Monchtum und
Wissenschaft erschlafften, vergeblich suchten einige edlere
Geister der einreissenden Entartung zu steuern. Mitten in
diesem Dunkel machten die Athosminche die Entdeckung
eines ilmen aufgegangenen geheimnisvollen Thaborlichts; sie
nannten es ein ungeschaffenes Licht, erhaben iiber das Crea-
tirliche und doch nicht einfach und unnahbar wie Gott.
Das Absolute bleibt auf seiner einsamen Hohe, aber in dieser
vielteiligen Ausstrahlung kann es dennoch geschaut und ge-
nossen werden. Dies war indessen nur die Ausgeburt aske-

1) Vgl. Ullmann’s Abhandlung iiber die Dogmatik der griechi-
schen Kirehe im 12, Jahvhundert, Studien und Kritiken 1833, H. 3,
5. b7 des besonderen Ahdrucks.

2) Ebendas. S. 44. 45,
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tischer Ueberspannung, die Wissenschaft hatte davon keinen
Nutzen, ausser etwa durch die Verhandlungen, ob und wie
Wesen und Wirksamlkeit Gottes unterschieden werden diirfen.
Vollstiandiger giebt sich der damalige Standpunkt der Theo-
logie zu erkenmen in dem W erke des Nicolaus Cabasilas
,Vom Leben in Christo®, welches ganz eigentlich hierher
gehort, weil es wieder den Namen der wy an die Spitze
stellt. Auf diese Schrift hiitte mich Kattenbusch fiiglich ver-
weisen komnen, sie enthilt, was er grade sucht und tadeln
will, ee Art von physischer Theologie, eine solche jedoch,
mit der sich sofort und sehr entschieden eine ethische ver-
bindet. Es ist der Miihe wert, eine kurze Erlduterung hin-
guzufiigen. Das Werk umfasst in sieben Biichern zwei we-
sentlich verschiedene Abteilungen; es sind zweierlei Potenzen,
die das christliche Leben hervorbringen, das Sacrament oder
Mysteriumund der Wille; durch ihre ineinandergreifende Wirk-
samkeit wird der neue Mensch wie unter Geburtsschmerzen
der jetzigen Welt empiangen, erzeugt und entfaltet, damit
die jenseitige, die niemals altert, ihn vollende. Aus dieser
letzteren aber stammt Christus, und er ist zugleich der Ueber-
trag aus ihr in die irdische Erscheinung, die Mysterien haben
ihm dazu gedient, sein eigenes Ewige in die Natur der Mensch-
heit einzupflanzen; man muss sich dabei erinnern, dass nach
griechischer Vorstellung die sacramentlichen Kriifte nicht den
Tod Christi, wie es der rimische Katholicismus will, sondern
den ganzen geschichtlichen Christus zur Basis haben. Von
diesem Standpunkt aus werden sodann die drei wichtigsten
Mysterien erkléirt. Die Taufe soll dem christlichen Leben
das Dasein geben, das Myron es befestigen und geistig aus-
riisten, die Eucharistic es in die innigste Lebensgemeinschaft,
ja in eine Blutsverwandtschaft mit dem Heiland eintreten
lassen. Und fragt man, was bei dieser Anschauung aus dem
Dogma wird: so hat der Verfasser es ganz in seine Aus-
legung der Sacramente eingefiigt, ohne eine besondere Stel-
lung dafiir zu fordern. Die Lehre wird vollstindig dem
Cyklus der Mysterien einverleibt. So weit reicht also die
religiose Physiologie des Cabasilas, alles Weitere, also den
ganzen Ausbau der christlichen Tugend und Selbsthestimmung



352 ' GASS,

will er dem zweiten ethischen Princip anvertrauen. Christus
ist der Schaffner des Guten, das von ihm Gepflanzte soll
wachsen, der Wille soll es erhalten und entwickeln , nicht
durch Geliibde und ménchische Weltlucht — denn diese
Mittel erklirt der Schriftsteller keineswegs fiir notwendig —,
auch nicht durch Lohnsucht und Furcht vor dem Gericht,
sondern durch selbstverleugnende Ucbung der Demut , Ge-
duld und Gerechtigkeit und durch Ansammlung  frommer
Gedanken, die bis zu dem Gipfel der Gottesliebe emporleiten.
»Daher wollen wir%, sagt Cabasilas, , alles Uebrige bei Seite
lassend; nur auf den Willen der Sele achten, auf welchem allein
die Tiichtigkeit und Schlechtigkeit, das wahre Geesundsein und
Kranksein und iiberhaupt das Leben oder Sterben des Menschen
beruht, welchen Willen als einen guten und auf Gott allein
gerichteten zu besitzen, das ewige Leben ausmacht. )
Mir scheint diese Anschanung fiir das angegebene Zeitalter
charakteristisch genug, in gewissem Grade sogar bezeichnend
fiir das Mittelalter itberhaupt, welches geneigt war, das ganze
Heil durch jene beiden Medien hindurch zu leiten, das eine
des sinnlichen, sacramentlichen und liturgischen Empfangs,
das andere der persinlichen Anstrengung und Willens-
kraft.

Ein letztes Stadium versetzt uns in die Zeiten der Tiir-
kenherrschaft und spiiterhin der reformatorischen Bewegung.
Die Union von Florenz (1438) war gescheitert oder doch
nur kiinstlich und fiir kurze Zeit gelungen, und grade der
beste griechische Theologe, Marcus Eugenicus, damals wohl
der einzige von einiger Gediegenheit und Denkkraft, wies
die Einigung zuriick. Wie die russische Kirche sich hob
und durch Griindung eines ecigenen Patriarchats gekriftigt
wurde, verfiel die griechische, obgleich 1453 in Constantinopel
neu constituirt und synodalisch eingerichtet, allen Unbilden und
Willkiirlichkeiten tiirkischer Tyrannei, sie ertrug diesen Druck .
mit ziher Ausdauer, und vielleicht um so geduldiger, da sie
sich zugleich gegen die Eingriffe des Abendlandes sicher-

1) Vgl. meine Ausgahe der Mystik des Nicolaus Cabasilas, Ein-
leitende Darstellung, 8. 89, 172 ff 181.
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gestellt fand. Indessen konnte doch der Verkehr mit dem
Westen nicht abgebrochen werden, am wenigsten in den
Gegenden der Oberhoheit Venedigs; wer Unterricht suchte,
sah sich auf Italien hingewiesen, die heimischen Quellen der
Wissenschaft warven versiegt. Die Literatur liegt uns in einer
Reihe von Abhandlungen und kurzen Streitschriften vor
Augen, die sich durch eine gewisse formelle Abrundung
unterscheiden; Definitionen, etymologische Einfille, logische
Unterscheidungen treten an die Stelle des Gehalts. Ueber
das System der Sacramente waren die Parteien zu Florenz
wirklich zu einer Uebereinkunft gelangt, auch die Griechen
genehmigten fortan die Siebenzahl mit Berufung auf die sieben
Tugenden und Laster, sieben Geistesgaben, sieben Sterne in
der Hand des Menschensohnes (Apok. 1, 16), — Griinde,
die sie, wenn sie gewollt, lingst bei der Hand gehabt héitten.
Von Alters her war fiir die Vorstellung einer Wandlung der
Abendmahlselemente das Wort werafody; oder wuszamoinow
gebraucht worden, jetzt dringte sich die lateinisch gedachte
Transsubstantiation als uevovoiwors an die Stelle. Und da-
mit nicht genug, auch die Causalmethode fand Anwendung.
Gabriel Severus von Philadelphia (um 1580) erliutert die
sacramentlichen Begriffe nach den Gesichtspunkten von aizeor
wouTaedy, Dhiniw, @dexbv, Tehdy, er iibersetzt damit nur die
Kategorien der causa efficiens, materialis, formalis, finalis;
nicht minder erhellt aus anderen Distinetionen, z B. von
avoie und cvuBeyxdc, substantia und accidens, der lateinische
Einfluss '). Threm Inhalt nach aber wird die Sacraments-
lehre in einer Weise vorgetragen, als miisse die ganze Offen-
barung sammt allen ihren Kriften in diesem einen sieben-
teiligen Artikel niedergelegt werden; der vermeintliche
Dionysiug, der frither sein Ansehen mit anderen geteilt hatte,
wird als der agyyyoe Taw Fsohdywy gepriesen, seine Schrif-
ten als den Lkanonischen ebenbiirtig hingestellt. Dem Pro-
testantismus gegeniiber mussten andrerseits die alten Auto-
ritiiten abgehort werden, man brauchte Zeugnisse zur Ver-

1)  Acta ovientalis ecclesiae® ed. Schelstrate (Rom 1739),
p. 2b4 sqq.
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werfung einer unbedingten Gmnadenwahl, andere zur Ver-
teidigung der Willensireiheit. Alle diese Schriften treten an-
spruchsvoll auf, ihre eigene Geistesarmut wird dadurch nicht
verdeckt. Eine kirchliche Wissenschaft, die keine besseren
Lebenszeichen von sich gab, drohte villig zu vermagern;
man begreift also, wie ein fihiger Kopf wie Cyrillus Lucaris,
nachdem er einmal den Geist des Protestantismus gekostet,
zu dem Entschluss gelangen konnte, ihr durch Zuleitung
neuer Erkenntnisse eine andere Bahn zu erdffnen.

Zur Vollstindigkeit wiirde es dienlich sein, dass auch
die Ideen des Guten und des heiligen Geistes noch bestimm-
ter ins Auge gefasst werden; doch befinden wir uns an der
Stelle, von welcher oben ausgegangen wurde; diese Ueber-
sicht bedarf keiner weiteren Erliiuterungen, sie hat das Ihrige
getan, sobald sie uns zu einer allgemeineren Schlussfolgerung
berechtigt. Es hat sich gezeigt, dass die griechische Kirche
ungeachtet ihrer traditionellen Steifheit doch im Laufe der
Zeitalter ein sehr ungleiches Gepriige angenommen hat, sie
war etwas anderes im 3., etwas anderes im 5. und wieder
im 8. und 14. Jahrhundert und liess ihre eigenen Kenn-
zeichen in hochst ungleichem Grade in den Vordergrund
treten. Kattenbusch spricht von einer ,,organisirenden Idee,
er fordert also einen einzigen Mittelpunkt, um von
diesem aus das Ganze zu iibersehen, aber auch zu ver-
urteilen, wir halten eine solche Zuspitzung auf einen einzigen
Centralpunkt nicht fiir richtiz. Wenn es schon misslich und
schwierig ist, das Wesen des romischen Katholicismus von
Einer Stelle aus zu bestimmen oder in einem einzigen be-
grifflich formulirten Satz zusammenfassen zu wollen, — denn
schon der Name rémisch-katholisch bildet ein Compositum
und deutet auf cinen historischen Anwuchs, der sich aus der
blossen Wurzel noch nicht erkennen lisst: — so méchte
dies noch weniger gelingen in Bezug auf eine so weiche und
dehnbare Religionserscheinung wie die griechisch-orientalische,
welche sich in ihrer historischen Fortbildung der griechischen,
anatolischen und slavischen Volkstiimlichkeit und deren Be-
diirfnissen angeschlossen und im Verlauf der Zeit ihre edleren
Bestrebungen mit sinnlichen vertauscht hat. Ferner klammert
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sich mein Kritiker an die Vorstellung einer physischen und
einer hyperphysischen Unsterblichkeit, welche alle Religions-
wirkungen ins Physiologische und Naturartige herabgezogen
habe. Dies mag der dunkle Punkt sein, aber es ist keines-
wegs der Schliissel zum Verstindnis des Ganzen, denn dieser
Naturalismus, anfangs nur dem Keime nach vorhanden, hatte
jederzeit in dem sittlichen Princip ein starkes Gegengewicht
und wucherte erst in den Zeiten des intellectuellen Verfalls
und der sittlichen Erschlaffung.

Statt einer einheitlichen Construction, wie sie Kat-
tenbusch verlangt, scheint also die Zusammenstellung meh -
rerer leitender Gedanken besser mit dem Wesen des Gegen-
standes iibereinzustimmen, und auf diesem Wege wird auch
ein giinstigeres Gesammturteil herbeigefithrt. Von der dog-
matischen Formel und der kirchlichen Praxis abgesehen, er-
geben sich einige ideelle Grundziige, welche die griechisch-
orientalische Lehriiberlieferung und Religionsansicht als zu-
sammengehirige Richtung betrachten lassen. Die Religion
als Erhebung zu Gott und zum Ewigen (agdugole), das
Werk Christi als Erlisung oder auch als Entlastung und
Heilung, die Siinde als Erniedrigung, die Freiheit als Ver-
mogen der Selbstbestimmung und synergistische Krait
(vgl. § 147 meiner Symbolik), das sind Ansichten, die in dieser
Theologie, so lange sie kriiftig bleibt, ebenso aber auch in den
von mir als Quellen der Symbolik benutzten Schriften wieder-
kehren. Was namentlich das Erste betrifft, dass die Religion
als Erhebung und Aufschwung zum Unverginglichen gedacht
werden soll: so wird es, wie oft genug im kirchlichen Altertum,
so auch in dem spiiten Bekenntnis des Petrus Mogilas aus-
gesprochen. Gott wird in dieser Urkunde als das intelligible
Wesen und die héchste Realitiit des Guten definirt,
von der Religion aber heisst es in der Einleitung, sie sel
das Cijy vnég ta Gowueva xui pera deot yevéoda T v@ avim-
Tapevor, sei selber eine oguy &g ra Grw, was dann weiter
durch die im Universum angenommenen Abstufungen er-
ldutert wird. — Sollte es nun dennoch nétig sein, einen ge-
meinsamen Hintergrund fiir diese Ideen zu suchen: so be-
darf es wohl nur einer nochmaligen Erinnerung an die Welt-
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ansicht im grossen, welche auf dieser Seite anders gefiirbt
war wie im Abendlande, also auch religivs sich anders modi-
ficiren konnte.

Das Vorstehende habe ich zu meiner eigenen Recht-
fertigung, aber auch als Ergiinzung des frither Gesagten zu-
sammenstellen wollen. Ich riume ein, dass ich § 26 und
88 der Symbolik bei Angabe des allgemeinen Religions-
begriffs bestimmter auf die alte [wr und agdagole hitte
zuriickweisen sollen; das ist die Concession, die ich Herrn
Kattenbusch mache, iibrigens halte ich meine Ansicht fest.
Mogen andere beurteilen, ob dennoch im ,,Lichte der ge-
schichtlichen Entwicklung der griechischen Kirche® zu er-
kennen sei, dass sie hitte ,umgekehrt interpretirt werden
miissen® (S. 121). Das Schadhafte, Verderbliche oder Ver-
kommene in dieser Entwicklung, sei es nun mach der Seite
des Dogmatismus oder auch der mystischen und liturgi-
schen Ueberschwiinglichkeit, habe ich in keiner Weise ver-
hehlt (vergl S. 397 a. a. O). Dagegen muss ich nach
wie vor die eben hervorgehobenen ethisch-religiisen Ziige
als bedeutungsvoll und wichtig schitzen, und eben darum
kann ich eine Kritik nicht hochstellen, welche darauf aus-
geht, den ganzen in jener orientalischen Region erwachsenen
und fortgepflanzten Gedankenvorrat in Bausch und Bogen
oder auch als ,Totalerscheinung“ fiir ,,degenerirt“ zu er-
kliren und damit preiszugeben; das wire nur ein oceiden-
talischer Hochmut, welchen ich als reinen Ausdruck des
protestantischen Princips micht gelten lasse. Dieses letatere
bleibt in seinem Recht, aber es soll sich mit der Féhig-
keit und Weitsichtigkeit verbinden, welche auch das ferner
Liegende und anders Geartete zu wiirdigen vermag. Ver-
ginzelte Stimmen wie die des Dr. J. J. Overbeck, welcher
die ,,providentielle Stellung der Kirche Russlands und die
mit derselben verbundene Anwartschaft zu emer ins Grosse
gehenden liturgischen Mission innerhalb des Abendlandes
proclamirt hat, — solche Stimmen werden keimen Verniinf-
tigen beriicken. 'Wohl aber deutet der Gang der meuesten
Ereignisse darauf hin, dass die griechische Kirche mit der
Zeit wnd durch die Macht der Dinge genétigt werden wird,
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sich zusammenzuraffen und aus ihrver trostlosen Schwiiche zu
erheben. Sie wird dabei zunichst aus sich selbst und aus
eigenen Quellen zu schopfen haben; indirect aber und durch
Mittel der Wissenschaft und Bildung ist der Protestantismus
weit eher im Stande, nach dieser Seite als nach der anderen
der romischen Papstlirche einen fordernden Einfluss zu
iiben. :



Das Muratorische Fragment

und die Entétehung einer Sammlung apostolisch -katho-
lischer Schriften.

Von
Adolf Harnack in Giessen.

Die Verwertung des Fragm. Murat. darf trotz aller auf
dasselbe verwendeten Miihe bisher noch immer als cine unvoll-
stindige bezeichnet werden. Die wichtigste Frage, welchen
Ertrag das Fragment fiir die Entstehungsgeschichte des neu-
testamentlichen Kanons bietet, ist bisher nur unvollkommen
beantwortet worden. Die Grundsiitze, nach welchen der un-
bekannte Verfasser die Zugehérigkeit eines Buches zur kirch-
lichen Schriftensammlung bestimmt, sind nirgendwo aus-
reichend zusammengestellt. Ebenso fehlt eine piinktliche
Darlegung der Attribute, welche nach dem Urteil des Ver-
fassers der Sammlung als solcher und den einzelnen Schrif-
ten in Bezug auf Ursprung und Inhalt zukommen.

Auf den folgenden Blittern ist der Versuch gemacht,
dieser Aufgabe zu geniigen. In Form von Thesen habe ich
zunéichst die Grundsitze des Verfassers, so wie dieselben un-
mittelbar aus seinen Worten belegt werden kénnen, neben
emander gestellt. TIn der darauf folgenden Abhandlung wer-
den dieselben einer niiheren Untersuchung unterzogen. Auf
die Exegese des einzelnen ist nur so weit eingegangen, als
die gestellte Aufgabe es erheischte; doch werden dic wich-
tigsten Ausfithrungen simmtlich zur Sprache kommen.

1) Die katholische Kirche besitzt eine Sammlung hei-
liger Schriften aus vorchristlicher Zeit und beurteilt sie als
abgeschlossen. Die Aufnahme neuer Biicher in dieselbe ist
somit unstatthaft.
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2) Die Schriften dieser Sammlung heissen ,, Seripturae %,
ihre Verfasser sind siimmtlich Propheten.

3) Die katholische Kirche erkennt neben dieser Samm-
lung eine zweite Sammlung kirchlich-normativer Schriften
an, welche der ersten gleichwertig ist.

4) In ihr befinden sich lediglich solche Schriften, deren
Verfasser als Apostel bezeichnet werden kinnen.

5) Es kann somit keine Schrift in dieselbe Aufnahme
finden, deren Verfasser der gegenwiirtigen Generation an-
gehort.

6) In der Sammlung dieser Schriften kinnen aber auch
solche enthalten sein, die weder direet noch indirect von
einem der Apostel im engeren Sinn des Worts herriihren.

7) Nicht alle Schriften, die von den Aposteln geschrie-
ben sind, haben Anspruch auf Aufnahme in die kanonische
Sammlung.

8) Ebenso wenig haben die Schriften der kirchlichen
Propheten Anspruch auf Aufnahme.

9) Die Kirche hat die Pflicht, die Gemeindeglieder zur
Lectiive der Schriften der kirchlichen Propheten aufzufor-
dern.

10) Nur solche Schriften gehiren zu der Sammlung, die
sich an die katholische Kirche richten oder durch ihren In-
halt eine Bedeutung fiir die Gesammtknehe haben.

11) Ueber eine solche Bedeutung zu urteilen, steht der
katholischen Kirche zu. Mithin hat sie das Recht, Biicher
in den Kanon aufzunehmen.

12) Die katholische Kirche kann deshalb die zweite
Sammlung noch nicht fiir abgeschlossen erkliren, da die ka-
tholische Bedeutung gewisser apostolischer Schriften sich auch
noch in der Folgezeit kundtun kann.

13) Abweichende Urteile iiber die Zugehorigkeit dieses
oder jenes Buches zur katholischen Biichersammlung kénnen
unter Umstiinden in der Kirche ertragen werden.

14) Die Schriften, die in der kirchlichen Sammlung
stehen, sind siimmtlich heilige Schriften. Damit ist jedoch
in der Regel nur ein Urteil iiber den Inhalt, nicht iiber den
Ursprung gefillt.
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15) Was den Ursprung betrifft, so schliesst die Aner-
kennung der Heiligkeit und der normativen Bedeutung der
Schriften das Urteil nicht aus, dass die Schriftsteller villig
selbstiindig und frei sowohl beim Entschluss zu schreiben,
als in der Aufstellung des Planes, der Anordnung des Stoffes,
der Bestimmung des niichsten Zweckes w s. w. verfahren
sind. -
16) Dies gilt speciell auch von den Evangelienbiichern.
Es ist somit die offenkundige und nicht abzuleugnende schrift-
stellerische Verschiedenheit der Evangelienbiicher, die sich in
ihren Anfingen zeigt, nicht anstossig.

17) Andererseits ist zu bekennen, dass diejenigen Aus-
sagen in den Evangelienbiichern, durch welche die Haupt-
sitze der christologischen regula fidei bezeugt werden, vom
h. Geist selbst gestellt sind.

18) Die Evangelien sind Lehrschriften.

19) Eine Evangelienschrift wiire dies nicht, wenn sie
nicht alles, was zur Bezeugung der clmstologlschen regula
fidei erforderlich ist, enthielte und mit den tibrigen Evan-
gelienschriften iibereinstimmend bezeugte.

20) Der Verfasser einer kirchlich recipirten Evangelien-
schrift braucht nicht Augenzeuge des Lebens Jesu gewesen
zu sein; doch verleiht die Augenzeugenschaft eines Verfassers
seiner Sclmit einen besonderen Wert.

21) Indessen wird inmerhalb der Sammlung selbst zwi-
schen den einzelnen Biichern kein Grad- und Wertunter-
schied in Bezug auf ihre normative Bedeutung vom Verfasser
gemacht, wie er denn auch, abgesehen von der Reihenfolge,
in der er die einzelnen Biicher respective Gruppen derselben
aufziihlt, keine Einteilung andeutet.

22) Darum muss aber auch alles, was von der Kirche
in dieSammlung vecipirt wird, gleichartig sein; nichts Frem-
des oder gar Hiretisches darf ihr beigemischt werden, auch
wenn es unter apostolischem Namen geht.

28) Aber auch solche Schriften sind auszuweisen, bei
denen alle Bedingungen fiir die Aufnahme erfiillt sind, sobald
sie zu Hiretikern in irgend welcher Beziehung stehen.

24) In der solennen Versammlung sollen nur solche
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Schriften offentlich und regelmiissig verlesen und der Ge-
meinde mitgeteilt werden, welche zu einer der beiden Samm-
lungen gehioren. Der Umfang der kirchlich-normativen Bii-
cher soll mithin fiir den Umfang der 6ffentlichen Leseschriften
massgebend sein.

These 1 u. 2. Ob das Verzeichnis kirchlich-norma-
tiver Schriften, welches uns als Fragment iiberliefert ist, mit
einer Aufzihlung alttestamentlicher Biicher begonnen hat, lisst
sich nicht mehr ermitteln. Wenn Hesse (Das Murat. Fragm.,,
8. 12f 57f) sagt, ein Verzeichnis heiliger Schriften mit
Ausschluss der alttestamentlichen wire eine einzelnstehende
Ausnahme von der Regel, so konnte man erwidern, dass seit
dem Ende des zweiten Jahrhunderts gewiss auch ein Ver-
zeichnis heiliger Schriften mit Ausschluss der neutestament-
lichen eine Ausnahme gewesen sei, wihrend dieselbe doch
durch Melito’s Schrift ,,”Extoyal” (Euseb. H. e. IV, 26, 12f)
belegt wird. Wie dort eine specielle Veranlassung den Bi-
schof von Sardes bestimmt hat, lediglich einen Katalog alt-
testamentlicher Schriften fiir seinen Freund Onesimus anzu-
fertigen, so konnten hier die besonderen Umstéinde nur eine
Zusammenstellung neutestamentlicher Schriften verlangt ha-
ben. Unter solchen aber hat der Verfasser zweifelsohne ge-
schrieben; denn wenn sein Elaborat auch nicht gradezu als
ein polemisches bezeichnet werden kann, so ist es doch fast
durchweg apologetisch und polemisch gefiirbt. Die Sprache,
die er fiihrt, und die Aufklirungen und Beruhigungen, die
er zu geben fiir notig erachtet (s. Z. 18f 26f 46f 55f
61f. 66£), zeigen, dass die Adressaten Belehrung oder Schutz
vor Verfithrung bediirfen, vielleicht auch, dass in der Kirche
selbst herrschende unklare Zustéinde Klirung und Aenderung
erheischen. Wie dem auch sein mag, eine Sammlung alter
heiliger Schriften erkennt er jedenfalls an, wenn sich auch
nicht feststellen lisst, in welchem Umfange er sie fasste !)
und ob er sie schon wie Melito (L c. § 13. 14; vgl auch
den Antimontanisten bei Euseb. V, 17, 8 und den Sprach-

1) Da er die Weisheit Salomonis Z. 69f zu den Biichern der
neuen Sammlung gerechnet hat, so darf man vielleicht annehmen, dass
er dem palistinensischen Kanon gefolgt ist wie Melito.

Zeitschr. f. K.-G. III, 3. 25



362 HARNACK,

gebrauch Tertullians) als 7o modae Bifiie oder genauer als
Ta e wehwds Swdiune Fifile bezeichnete. Letzteres ist
nicht anszumachen, da der Ausdruck libri Novi Testamenti im
Fragment fehlt. 7. 44f, wo er die alttestamentlichen Schrif-
ten beriicksichtigt, nennt er sie einfach seripturae. Da der
Verfasser als Zweck des Romerbriefes den Nachweis angiebt,
dass Christus sowohl Imhalt als urheberisches Prineip der
»ochriften  sei 1), so ist offenbar, dass er, wie zu erwarten,
in. der Beurteilung des Alten Testaments auf dem Stand-
punkt der katholischen Kirche steht. Z. 78f sicht er sich
noch einmal genétigt, die alte Schriftensammlung zu nennen.
Er bezeichnet sie dort nach ihren Verfassern als »die Pro-
pheten.  Zahn (Gott. Gel. Anz 1878, St. 2y 5. 87L) hab
richtig gesehen, dass unter diesem Ausdruck das ganze: Alte
Testament eimschliesslich des Pentateuchs zu verstehen ists
wie auch im Briefe des Barnabas siimmtliche alttestament-
liche Schriften unter dem Titel: § mgogifrys Aéye citivt: wer-
den %), und Justin (I, 67) mit cvyyodupare vy OO PHTOW
das. Alte Testament iiberhaupt bezeichnet (vgl. Theodot: Ex-
cerpta, ap. Clem. Alex. § 50, wo der Ausdruck ui moopyzual
roaqai zuniichst, sichy auf die Grenesis bezieht). Zwar wird
der Titel o »dpoc . of mpogpirar auch in den Heidenkirchen
vielfach, gebraucht (z. Bi Ignat. ad Smyrn. 5, 1; Euseb. v,
28, 193 Melito, L c. § 13), aber da der Urheber des Penta-
teuchs ein Prophet, ja der grosste Prophet ist, so gilt die
Bezeichnung ,,die Propheten®, wenn die Schriften nach ihren
Urhebern citivt werden, Von dieser Sammlung prophetischer
Schriften lehrt der Verfasser ausdviicklich (Z. 79), dass sie

1) Hierbei ist ordinem als Priidicat, wie principium auf Christus
bezogen und im Sinne von ergumentum gefasst (vgl, Cod. Laud. zu
Act. 8, 82: 4} neguyy Tiic yeapic = ordo seripturae. Rénsch, Itala
und Vulgata, S. 819). Diese Deutung scheint mir die wahrschein-
lichste (freilich heisst Z. 83. 49. 50 ordo einfach die Reihenfolge); vgl.
Barnab. 5, 6: of noogirer dn’ wvrov Fyovres Ty YEOW &5 avTov E-
mpogrrevsey und meine Bemerkungen z d. St. II. Clem. 8, 03 18, 23
17, 4. Zahn zu Ignat. ad Magn. 8, 2.

?) Vgl. L Clem. 43, 1. Auch auf Polyk. 6, 3; Iren, I, 2,15 ete.
darf hier verwiesen werden, )
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abgeschlossen sei. Es ist dies um so bemerkenswerter, als
die christlichen Schriftsteller aus der ersten Hilfte des
2. Jahrhunderts die Voraussetzung nicht bestiitigen, dass man
schon damals ein Bediirfnis empfunden habe, den Umfang
der alten heiligen Schriften zu bestimmen. Wohl aber hat
der Freund des Melito (1. c. § 13) erfahren wollen z2» zdy
nuhoudy fifhioy dxgifear, moce Tov ageFuor e, und Me-
lito hat eine’ Reise nach Paldstina unternommen, wenn auch
nicht allein zu dem Zweck, um genaue Kunde iiber den Um-
fang der alttestamentlichen Schriftensammlung einzuziehen.
Die bestimmte Forderung des Verfassers, keine Schrift der
alttestamentlichen Sammlung mehr hinzuzufigen, wire iibri-
gens nur durchschlagend gewesen, wenn zu seiner Zeit ein
Einverstindnis iiber den Umfang derselben geherrscht hitte.
Das ist nicht der Fall gewesen. Sie ist aber insofern durch-
gedrungen, als, soviel wir wissen, seit dem Ende des 2. Jahr-
hunderts mit einer Ausnahme dem Amnspruch einer neuen
Schrift auf Auwfnahme in die alttéstamentliche Sammlung
seitens der Kirche nicht mehr Folge gegeben worden ist ).
These 3—7. Ganz deutlich unterscheidet der Verfasser
von jener alten, abgeschlossenen Sammlung eine zweite von
kirchlich - normativen Schriften (Z. 78f). Die eben citirté
Stelle, aber iiberhaupt das ganze Fragment, lisst erkennen,
dass ihm beide Sammlungen ilrem Werte nach gleich sind.
Das schliesst nicht aus, dass es mit der zweiten eine vollig
andere Bewandtnis haben kann als mit der ersten. Es er-
giebt sich dieses aber i der Tat aus den Merkmalen, die
er jener zuweist, sofern dieselben sich zu einem grossen Teile
auf diese gar nicht anwenden lassen. Die Zugehorigkeit ciner
Schrift zu dieser zweiten Sammlung bezeichnet der Verfasser
mit den Ausdriicken in honore ecclesiae catholicae esse (Z. 61);
i catholicam ecclesiam receptuim' esse (Z.”66), in catholica
haberi (Z. 69), anch einfach recipi (Z. 72. 82), legi in ec-

1y Ueber die Stellung des Hirvten bei den alttestamentlichen Bii-
chern in der lateinischen Kivche vgl. meine Prolegg. p. LXVITIsq.
An das alttestamentliche Psalmenbuch hat dér Verfasser des Frag-
ments auch Z. 82f. gedacht, wenn er von solchen spricht, di¢ ein
neves Psalmenbueh fir Marcion geschrieben haben.
20%*
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clesia (7. 73). Schon dieses ist bedeutsam, dass die Biicher
durch diese Formeln zunichst als kirchliche bezeichnet
werden 1). Der Verfasser braucht weder den Namen ,, Bii-
cher des Neuen Testaments“ noch die anderen , Kanon*
oder scripturae, sondern die Schriften jener zweiten Samm-
lung sind ehen dadurch gentigend priidicirt, dass sie kireh-
liche, niher kirchlich-auctoritative (in honore esse) ge-
nannt werden *). Indessen braucht der Verfasser (Z. 79f)

1) Hierzu darf man das interessante Fragment der Homilie des Va-
lentin gl pidwy vergleichen (Clem. Alex. Strom. VI, 6, 52), in welchem
ai dyjudouw Bifhor (wahrscheinlich — die Biicher des Alten Testa-
ments) als eine Gruppe einer anderen entgegengestellt werden, die die
Bezeichnung triigt: 7d v Sxxinoiy rov Heoi yeyouudve. Vgl. Hein-
riei, D. Valent. Gnosis (1871), 8. 67f z d. St.

%) Damit soll nicht behauptet sein, dass der Verfasser die Be-
zeichnung seripturae fiir die Schriften der zweiten Sammlung gradezu
abgelehnt hat. Bekanntlich wird schon im Barnabashrief (4, 14)
Mtth. 22, 14 mit &g péypenrer, im sogenannten 2. Clemensbrief Mtth.
9, 13 mit § yoep) Aéye, L. 6, 32f mit Adyes 6 Jedc (2,4; 13, 4) ein-
gefithrt; ja selbst ein paulinisches Citat ist hichst wahrscheinlich zu-
sammen mit einem Psalmencitat von Polykarp durch die Formel xe-
Y05 € Taikc yoegeis sionrer bezeichnet worden (s. Zahn z d. St.).
Der Valentinianer bei Hippolyt (Philos. 193, 54) citirt Eph. 3, 14 mit
der Formel: zoi7d éoru 70 yeyoaupsvor év i yoagy. Endlich er-
innere man sich an 2. Petri 8, 16, an welcher Stelle auch nach von
Hofmann Briefe des Paulus als ypepei bezeichnet und den alt-
testamentlichen Schriften gleichgesetzt sind. Indessen ist andrer-
seits zu beachten, dass der Ausdruck seriptura auch noch die solenne
Bezeichnung der alttestamentlichen Schriften bleibt, nachdem die
neutestamentliche Schriftensammlung lingst schon der alttestament-
lichen villig gleichgestellt war. Ein treffendes Beispiel dafiir findet
sich bei Theophilus (ad Autol. IT, 22), der doch selbst schon den
wichtigsten Schritt zur formellen Parallelisirang der alt- und neu-
testamentlichen Schriften getan hat. Vgl. auch das kleine Labyrinth
(Euseb. H. e. V, 28,"13—19). Die yoagat Ssia (§ 13. 18. 15) oder
Feixal (§ 13) oder dyiar Toil F807 yoegael (§ 14) oder einfach poagpef
(§ 18) sind nach § 19 das Gesetz und die Propheten, d. h. das Alte
Testament. Ebenso sind ,,die Schriften, mit denen iibereinstimmend
Polykarp nach dem Briefe des Ireniius an Florinus (Euseb, H. e. V,
20, 6) das Evangelium verkiindet hat, das Alte Testament. Die blosse
Bezeichnung ,,% yoags Aéye®, die mit der anderen .6 9eds Aéyer®
vollig identisch gebraucht wird, hat iiberall den Sinn, dass das Fol-
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auch eine andere Gesammtbezeichnung. Er nennt diese
Schriften nach ihren Urhebern ,,die Apostel“. Auf den er-
sten Blick kénnte man zweifelhaft sein, ob er damit alle Schrif-
ten der zweiten Sammlung oder etwa nur den Apostolus im
Unterschied von dem FEvangelium umfasst. Allein erst-
lich spricht die Stellung des Wortes neben ,,den Propheten “
fir die erstere Ansicht, sodann der altkirchliche Sprach-
gebrauch. Zwar darf man sich auf die Worte ,,xada quow
ub youqul moopyrdy T xal amostohwy* als clementinische

gende als ein gottliches Orakel zu betrachten ist. So hat auch z B.
Irendius (IV, 34, 2 edit. Harvey) den Hirten j yoeg: genannt, da er
sich als eine Sammlung von Orakeln und geoffenbarten Mandaten
giebt, und die alttestamentlichen Schriften sind in der Heidenkirche
iiberhaupt niemals anders beurteilt worden (die Apokalypse Joh. als
yoegy im Martyr. Lugd. bei Euseb. H. e. V, 1, 58). Den Versuchen
der rémischen Monarchianer den Text des Alten Testaments zu ver-
bessern setzt der Verfasser des kleinen Labyrinths das Dilemma ent-
gegen (L. c. § 18): § pdo of mistelovory dyiw mvevuare Ashéydc i
$etug ypegpas »zh. Nun aber wirkt doch noch selbst im 3. Jahrhun-
dert noch eine Betrachtung der neutestamentlichen Schriften in der
Kirche leise nach (unser Autor hat ihr, wie wir sehen werden, noch einen
sehr deutlichen Ausdruck verliehen), kraft weleher die neutestament-
lichen Schriften nicht lediglich als eine Orakelsammlung erscheinen.
Und hiitte die Kirche selbst dieselbe aueh vollig vergessen wollen, so
wurde sie doch in ihrer apologetischen Titigkeit immer wieder an sie
erinnert. In dieser Beziehung ist eine Stelle aus dem interes-
santen Brief des Theonas an den Oberkammerherrn des Kaisers, wahr-
scheinlich Diocletian’s, lehrreich. Der Bischof giebt dort Anweisungen,
wie sich ein Christ als Hofbibliothekar zu verhalten habe, wenn der
Kaiser ihn zu diesem Amte bestellte: ,, Interdum et divinas seripturas
laudare conabitur (secil.: coram imperatore), quas mira diligentia et
largissimo impendio Ptolemaeus Philadelphus in linguam nostram tra-
duci curavit; laudabitur et interim evangelium apostolusque pro di~
vinis oraculis® (Routh, Reliq. Sacr., T. III, edit. I, p. 448). Der
Bischof weiss es also schr wohl, weleche Schwierigkeiten es hat den
Glauben zu erwecken, dass auch die neutestamentlichen Schriften
oracule divine seien. Hundert Jahve frither war in der Kirche selbst
weder die Sache noch der Sprachgebrauch festgestellt. Hegesipp,
der doch gewiss ein guter Katholiker gewesen, braucht die Bezeich-
nuug «f $eve pougei fir das Alte Testament und fiigt ihr ein ]
xv'Qws)?-é;/&" bei (bei Stephanus Gob. in Photius’ Bibliothek 232,
p. 288).
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(Patr. App. Opp. Lips. fasc. I, edit. I, 8. 177) nicht mehr
berufen, da nachgewiesen ist, dass diesclben weder dem Ver-
fasser des ersten noch des zweiten Clemensbriefes angehiren,
sondern das Eigentum eines Pseudojustin sind (Patr. App.
Opp. fasc. L 4 oedit T8 ld.fsq), wohl aber auf Justin,
der unter amopryuovedugre 7@y amooréiwr mindestens vor-
nehmlich die Evangelien versteht, und auf den 2. Clemens-
brief (14, 2), wo in dem Ausdruck: z& Syshiu xai of Gndozro-
doc jenes Wort die Schriften des Alten Testaments, dieses
simmtliche neuen normativen Biicher mit Kinschluss der Evan-
gelien umfasst '). Konnen aber die Schriffen  der zweiten
Sammlung durchweg mit dem Titel apostoli bezeichnet wer-
den, so ist damit ein bestimmtes Merkmal derselben ange-
gebcn Es fragt sich, wie der Verfasser dasselbe verstanden

1) Dass 7¢ Bifhie nicht etwa die Evangelien bedeuten, dariiber
8. meine Bemerkungen z. d. Stelle und diese Zeitschrift Bd. I, 8
361t sowie Lightfoot, S. Clement of Rome, Appendix p. 326. Der
Syrer hat somit durch den Zusatz zav wpognzdy richtig glossirt. Ist
aber unter za ifdie das ganze Alte Testament zu verstehen, so sind
unter of andoroior die Evangelien mit einbegriffen. So urteilt auch
Lightfoot. Dann aber ist es jedenfalls wahrscheinlich, dass der Ho-
milet unter of dnderodor gleichfalls an eine Sammlung von Schriften,
nicht nur an die gesammte apostolische Tradition gedacht hat, Dax-
nach ist das Bd. I, S. 361f. von mir Bemerkte zu bherichtigen. — Zur
alten Unterscheidung 6 #voiws — oi dndorolor, vesp. 70 greyyéhoy —
ot wxdorodor vgl. Polye, 6, 8; Ignat ad Philadelph. b, 1 (Zahn z d.
Bt. und Ignat. von Antioch., 8. 430f); Iren. I, 2, 15, Eigentiimliche
Formel: II. Petr. 8, 2: yyqrsb‘qym TWY AQOELONUEVWY GHUETOY LTI TGV
Gylwy TEOENTWY xal Thic TAY CROGTOAWY vudiy éurokis Tov wvolov wai
ewzfigos. Hilt man zu dieser Stelle den Ausspruch des Serapion (hei
Euseb. H. e. VI, 12): sjusic xei Dérpor xab zovs &Alove dmoordhovs
wnodsyducde s Xowrdv, so hat man den Ausgangs- und Endpunkt
-einer verhiingnisvollen Entwicklung neben einander. In diesem Zu-
sammenhange will es erwogen sein, dass Ausdriicke wie Adya xu-
guaxe (Papias), «f xvouaxel youpai (Dionys. v. Korinth bei Euseh. H. e.
1V, 23. 12. Clem. Alex. Strom. VII, 1; VII, 16), z¢ 4dyie rov zvpfov
{Polye. 7, 1), 1d xvguezd doyie (Iven. I, 2, 15), of 4dyor Tod cwrijpog
(Ptol. ep. ad Flor.) im 3. Jahrh. verschwinden. Cf Ptolem. ep. ad
Flor, 1: dndugousvay fuiv tdc dmodeite éx Tow 107 Swrigos fuey Ad-
yr megsrdviss, 00 Gy udvor. goriy Gareicrws éad Ty wevdhmw TOV
vy odnyeiodar.
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wissen will. Zundichst begriindet dasselbe das Urteil, dass
nichts in der Sammlung Aufnahme finden kann, was nicht
aus der apostolischen Zeit herriihrt. Gegen den Hir-
ten des Hermas macht der Verfasser ausser dem prophe-
tischen Charalkter des Buches grade dieses geltend, dass der-
selbe nuperrime temporibus nostris (4. 74) geschrieben sei.
Der Nachdruck liegt hierbei auf femporibus nostris. Der
Veirfasser will das unbestimmte und deutbare nuperrime )
ausdriicklich dahin bestimmen, dass die Abfassung des Hir-
ten in die gegenwiirtige Zeitepoche filll. ~Damit ist aber
iiber das Buch entschieden; denn es lisst sich unter dem
Titel apostoli schlechterdings nicht unterbringen. Der Ver-
fasser gewinnt somit aus jenem Titel einen kritischen Kanon,
um den Zeitraum zu begrenzen, in welchem simmtliche Bii-
cher geschrichen sein miissen, die der kirchlichen Sammlung
angehoren oder auf die Aufnahme Anspruch erheben. Da-
gegen beschriinkt der Verfasser den Begriff , Apostel “ nicht
auf die Zwolfe und auf Paulus. Die Schriften des Marcus
(Z. 1) und Lucas (Z. 2f) gehtren der Sammlung an. Was
der Verfasser iiber Marcus gesagt hat, lisst sich micht mehr
ermitteln; aber aus den Worten, mit denen er das Lucas-
Evangelium begleitet, geht hervor, dass ihm die Legende,
Paulus sei eigentlich der Urheber desselben, noch fremd ist,
wnd dass er auch kein Bediirfnis gefiihlt hat, ¢ine dhnliche
zu ersinnen. Zwar bemerkt er ausdriicklich, dass Lucas sein
Evangelium erst geschrieben habe, nachdem ihn Paulus zur
Nachfolge angenommen ?); aber suo nomine ex opuione hat
er es geschrichen. Paulus ist an der Abfassung weder di-
rect noch indirect beteiligt®), so wenig wie bei der der

1) Vgl. das novissime Tertull. de praescr. 30. Tertullian spricht
dort von der Zeit, da Valentin und Marcion definitiv excommunicirt
worden sind.

2) Teh lese Z. 4f: ,cum eum Paulus quasi itineris studiosum
secundum adsumpsisset und beziehe itineris studiosum auf die Ab-
fassung der Acta. Durch quasi ist die Absicht als eme supponirte
bezeichnet.

8) Man mag es fiir wahrscheinlich halten, dass jene starke Be-
tonung der Seclbstéindigkeit des Lucas bei Abfassung seines Werkes
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Apostelgeschichte. Hier hebt der Verfasser allerdings her-
vor, dass Lucas als Augenzeuge die acta ommium aposto-
lorum beschrieben hat; aber diese Meinung hat er aus dem
Fehlen der Passio Petri und der Profectio Pauli in His-
paniam in der Apostelgeschichte, wie es scheint, lediglich ge-
folgert 7). Dass es ihm nicht um apostolische Schriften im
strengen Sinn zu tun ist, lehrt auch die Aufzihlung der
Weisheit Salomonis mitten unter den neutestamentlichen
Schriften. Auffallend genug ist dieselbe; aber so wie die
Worte iiberliefert sind, lassen sie eine andere Erklirung nicht
zu; die Conjectur wt fiir et (Z. 69) ist Jjedenfalls so ungliick-
lich und unheilstiftend wie méglich 2). Wie dem auch sein
mag — jedenfalls rechnet der Verfasser unbedenklich Schrif-
ten in die kirchliche Sammlung ein, die keinem der Apostel

mit auf Rechnung der antimarcionitischen Tendenz des Verfassers, die
so deutlich in seinem ganzen Schriftstiick hervortritt, zu setzen ist.
Das iindert nichts an dem oben gefiillten Urteile; denn bei Ireniius
ist diese Tendenz doch mindestens ebenso stark ausgeprigt und doch
giebt er das Lucas-Evangelium als das des Paulus aus (s. die folg.
Anm.). Anders steht es bei Tertullian. Die Ausfilhrungen im 4. Buche
¢. 1—5 gegen Marcion sind ihm sicherlich nicht leicht geworden. In
diesem Zusammenhange ist jhm die Tradition, das Lucas-Evangelinm
sei das des Paulus, entschieden unbequem. Aber sie erscheint
bereits als die gemeine Meinung. In den denkwiirdigen Wor-
ten (c. 5): ,,Nam et Lucae digestum Paulo adscribere solent. Capit
magistrorum videri, quae discipuli promulgarint®, ist er iiber sie hin-
weggegangen.

T) Auf eine enge Verbindung des Luecas sowohl mit allen Apo-
steln als mit Paulus legt der Verfasser allerdings Wert; jedes Wort,
welches er in dieser Hinsicht gesprochen, lisst sich aus Iren, 110, 14,1
belegen; aber wie schon diese Stelle iiber die vom Fragmentisten ge-
gebenen Andeutungen hinausfiihrt, so vor allem die andere 01352
xei Aovxas JE 6 dxohovios Maddov 10 vn’ Ereivov XNOUOCOUEYOY EVMy-
yEhwor &v gipllo xaré9sro. Dass der Verfasser dos Fragments noch
eine dltere, unbefangenere Ansicht gegeniiber Ireniius festhilt, ist
deutlich. - ;

¥) Vgl Lit. Centr.-Bl, 1874, Nr. 15, 8. 491. Dass die Sap. Sal.
sonst noch jemals zum neutestamentlichen Kanon gerechnet worden
ist, hat noch niemand nachgewiesen. Aber dies entscheidet nicht
gegen den iiberlicferten Wortlaut einer Urkunde des 2. Jahrhunderts.
War unserem Verfasser der Kanon des Alten Testaments abgeschlos-
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angehoren. Aber weiter — nicht alles was von den Aposteln
(im strengen Sinn des Worts) herrithrt, hat deshalb schon
kirchlich-normative Bedeutung. Dieselbe muss vielmehr erst
nachgewiesen werden. Die Art, wie der Verfasser die Zu-
gehirigkeit der Paulinischen Briefe, namentlich der vier
Briefe an einzelne Personen, zur kirchlichen Sammlung recht-
fertigt, zeigt aufs deutlichste, dass thm der Gedanke, alles
Apostolische sei kanonisch, villig fern liegt!).

These 8. 9. Hochst bedeutsam ist das beredte Schwei-
gen des Verfassers iiber prophetische Schriften in ihrem Ver-
hiiltnis zur kirchlich-normativen Sammlung. Seine Behand-
lung des Hirten zeigt: 1) dass es in den Gemeinden solche
gegeben hat, welche dieses Buch den kanonischen Biichern
gleichsetzen wollten und, 2) dass fiir unseren Verfasser der
zugestandene prophetische Charakter des Buches — denn der
Verfasser hat den Inhalt desselben durch kein Wort ange-
tastet — die kirchlich-normative Bedeutung desselben nicht
mehr involvirt. Overbeck hat in seiner vorziglichen Aus-
fihrung (Theol. Lit.-Ztg. 1878, Nr. 12, S. 282f) vollig Recht,
wenn er sagt: ,, Das Ansehen des Hirten als eines heiligen
Buches stammt aus einer Zeit, in welcher es nach Justin’s
fiir die Gteschichte des neutestamentlichen Kanon iiberhaupt
noch gar nicht genug gewiirdigten Worten iiber die Apo-
kalypse noch eine christliche Prophetie gab (Dial. ¢. Tryph. 82,
p- 308B), d. h. noch keinen nach dem Principe (unmittel-
bar oder mittelbar) apostolischer Herkunft geschlossenen
Kanon heiliger Biicher. War aber dieser Kanon einmal da
und inzwischen auch fiir die christliche Gemeinde geleugnet,
was gegen die Juden Justin a. a. O. fir sie noch in An-

sen (Z. 79) und hielt er doch die Sap. Sal. fir ein heiliges und ka-
tholisch-wertvolles Buch, so kounte er es nur der neuen Sammlung
zurechnen.

1) Man kann auch darauf hinweisen, dass der Verfasser dem
Widerspruch einiger gegen die Apokalypse Petri (Z. 72f.) nicht mit
dem Einwurfe begegnet, dieselbe sei von einem Apostel geschrieben.
Doch haben die Gtegner des Buches vielleicht eben dieses in Zweifel
gezogen. — Ueber den weiteren Gebrauch des Titels Apostel vglL
Credner-Volkmar, Gesch. des neutestamentlichen Kanon passim
und Braunsherger, Der Apostel Barnabas (1876), S. 37—50.

-
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spruch genommen hatte, so konnte sich das Anschen des
Hirten als heiligen Buches, auf welches das Werk dureh
seine Form selbst Anspruch erhebt, nur noch als unbegriin-
detes oder leicht zu erschiitterndes Triimmerstiick einer ver-

gangenen Zeit behaupten“ Der Verfasser des Muratorischen -
Fragments nimmt in dieser Frage bereits ohne Schwanken
den katholischen Standpunkt ein. In dem neuen Kirchen-
kanon ist fiir Schriften kirchlicher Propheten iiberhaupt kein
Raum (Z. 79). Das Prophetische gehort der alten Samm-
lung an, diese aber ist geschlossen. Giebt es mithin auch
jetzt noch meuere prophetische Schriften, so haben sie eben
als prophetische keinen Anspruch auf Aufnahme in die zweite
Sammlung. Der Verfasser schafft fiir sie eine besondere Ka-
tegorie, indem er die private Lectiire derselben als eine kirch-
liche Pflicht behauptet ¥). Ist aber eine Schrift als pro-
phetische fiir die Aufnahme in die neue Sammlung nicht
qualificirt, so kénnen immerhin noch andere Merkmale der-
selben eine solche zulassen, respective erheischen. Dem Hir-
ten fehlen dieselben, denn er stammt aus jingster Zeit; aber
die Aufnahme, richtiger die Belassung der Apokalypsen des
Johannes und Petrus in der Sammlung heiliger Biicher (nach
dem neuen Sprachgebrauch kirchlicher Normalschriften) Iisst
sich wider den Z. 78f ausgesprochenen Grundsatz nur er-
kliren bei der Annahme, dass die apostolischen Namen ihrer
Verfasser diese beiden Schriften geschiitat haben. Indessen
wir haben oben bemerkt, dass dem Verfasser nicht alles
Alaostolische auch kanonisch ist. In diesem Zusammenhang
ist es nicht zu iibersehen, dass der Verfasser einen Wider-
spruch gegen die Petrusapokalypse Z. 72f ohne Einrede re-
gistrirt, und dass er Z. 47f und 57f zweimal und ausdriick-
lich auf die in der Johannes-Apokalypse enthaltenen Briefe
zu sprechen kommt. Das besondere Interesse, dass er an

1) Ieh stimme Zahn (Gott. Gel. Anz. 1878, Stiick 2, S. 36£)
bei, dass zu legi (Z.77) nicht in ecelesia ergiinzt werden darf, da der
Gegensatz zu legi allem Anscheine nach schon in dem se publicare und
nicht erst in dem Ausdruck inter prophetas — apostolos gesueht wer-
den muss. :
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diesen sieben Briefen verrit, die doch nur den Eingang zu
jenem Offenbarungsbuche bilden, und die eigentiunliche Be-
trachtung derselben, von der im folgenden zu handeln sein
wird, weist darauf hin, dass er auf sie ein besonderes Ge-
wicht gelegt hat. Der Grund dafiiv ist offenbar. Mag nun
der Verfasser selbst auch nicht eigentlich Skrupel gegen-
iiber der Zugehorigkeit der beiden apostolischen Apokalypsen
zur neuen Sammlung gehegt haben — wenigstens verriit er
dort, wo man sie sucht, nichts von solchen —, so ist doch
der Grundsatz, den er ausgesprochen, ein todliches Wort
wider die Apokalypsen im neutestamentlichen Kanon iiber-
haupt, und die Leidensgeschichte der Offenbarung des Jo-
hannes in der Kirche muss von dem Muratorischen Frag-
ment ab von uns datirt werden. Der Umschwung, der durch
das neue Princip des Verfassers bezeichnet ist, oder besser,
der dasselbe erzeugt hat, ist im eminenten Sinne ein revo-
lutiondirer. Zu Justin’s Zeiten eine Sammlung uralter pro-
phetischer Orakelschriften, die fortgehends durch neue pro-
phetische Biicher aus der chriStlichen Gemeinde bereichert
worden ist und wird, dazu eine Reihe von apostolischen
Schriften, deren wesentlicher Wert und somit auch Glaub-
wiirdigkeit darin besteht, dass sie das als Geschichte ent-
halten, was die Propheten als zukiinftig geweissagt haben 1),
und die ausserdem noch kundtun, dass die Moral des in
Christus erschienenen anderen Gottes eine wahrhaft gottliche,
weil die denkbar verniinftigste ist. Zu den Zeiten unseres
Verfassers zwei streng geschiedene und in ihrer Art ganz
disparate Sammlungen, von denen die eine lediglich Pro-
pheten - Orakel enthilt und abgeschlossen ist, die andere
— soviel kinnen wir bisher sagen — prophetische Schriften als
solche ausschliesst und einen Kreis von Biichern umfassen
soll, die simmtlich Urkunden der apostolischen Zeit sein
miissen ?), Das Interesse, welches die Kirche an letaterer

1) Vgl. von Engelhardt, Das Christent. Justin’s, 8. 330 £
240 f. .

2) Intervessant ist die Stellung des Trendius. Wiire die Entstehungs-
geschichte des neutestamentlichen Kanons so zu denken, dass in allen
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Bestimmung genommen hat, wird unten deutlich werden ; die
erstere bezeichnet die Wandlung einer Gemeinde von reli-
giisen Enthusiasten zu einem kirchenstaatlichen Rechts-
verbande. Es ist gewiss richtig, dass man fir diesen Wan-
del auf die montanistischen Bewegungen hinweist; auch der
Verfasser des Fragmentes setzt dieselben bereits voraus
(Z. 84£); aber diese Bewegungen sind so gewaltige und uni-
verselle gewesen, dass man sie schon misverstehen muss,
wenn man sie mit dem Namen irgendeines Mannes glaubt
bezeichnen zu diirfen oder wenn man sie nach den Secten-
gestalten beurteilen will, in welchen sie ausmiinden. Die
Entstellungen, welche die katholischen Schriftsteller in Bezug

Landeskirchen in jedem Momente die gleiche Stufe erreicht worden,
50 miisste man, um der Stellung des Ivendius zu den prophetischen
Schriften willen das Fragment spéiter ansetzen als das Hauptwerk des
Bischofs.  Aber eben die Beobachtung, dass in einer anderen wund viel
entscheidenderen Hinsicht sich jenes als das iltere erweist, zeigt die
Unrichtigkeit der Annahme, Das oft ausgesprochene Urteil, Irveniius
nmontanisire, ist richtig verstanden sachgemiiss. Nicht nur die Aus-
fithrungen in der zweiten Hilfte des 5. Buches, sondern vor allem die
Abschnitte II, 49, 3 u. V, 6, 1 (Euseb. H. e. V, 7) belegen dasselbe,
selbst wenn man den Zweck, zu welchem der Bischof diese Worte ge-
schrieben, in Anschlag bringt. So erkliirt sich auch, wie er den Hir-
ten (IV, 34, 2) als powegy citiren kann, wihrend er ihn doch ganz
bestimmt von ,,den Propheten* unterscheidet (s. Herm. Prolegg.
p. XLVI) und ihn auch nicht in den bereits festbegrenzten neutesta-
mentlichen Kanon, in dessen Gefiige er nicht hineinpasst, einrechnet.
» Ein unbegriindetes Triimmerstiick einer vergangenen Zeit* ist somit
der als Autoritit citirte Hirte bei Irenéius, withrend ihn der Verfasser
des Fragments den Bediirfnissen einer neuen Zeit entgegenkommend
oder sie leitend entschlossen hat fallen lassen. Die Stellung, welche
Irendius hier einnimmt, ist, wie die Ausfithrungen Tertullian’s lehren
(s. Prolegg. p. XLVIIsq.), in Rom und Carthago noch von vielen
nachweishar bis gegen das Jahr 220 hin behauptet worden, und die
apologetischen Bemiihungen des Origenes zeigen, wie schwer es hielt,
das Prineip des Kanon, welches der Fragmentist im Namen der ka-
tholischen Kirche vertritt, noch um die Mitte des 8. Jahrhunderts rein
durchzufithren. In Wahrheit ist es auch zu keiner Zeit consequent
durchgetithrt worden; darum hirte der Widerspruch auch nicht eher
auf, als bis Gewohnheit und Herkommen selbst die Inconsequenzen
ehrwiirdig und heilig gesprochen hatten,
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auf jene Bewegungen (in den Jahren 160—220 etwa) sich
haben zu Schulden kommen lassen — vielleicht hat Eusebius
als Historiker nirgendwo mehr gesiindigt als H.e. V, 14—19 —,
beginnen grade dort, wo sie eine Sectenstiftung des Mon-
tanus an die Stelle eines Kampfes zweier Richtungen setzen,
der mit der Niederlage der ilteren und legitimen Partei und
folgerecht deshalb mit ihrer Verkiimmerung endete. Was es
mit dem sogenannten ,, Aufhéren der apostolischen Gmaden-
gaben  fiir eine Bewandtnis hat, braucht nicht mehr nach-
gewiesen zu werden !). Die Kirche hat seit dem Ende des |
9. Jahrhunderts die ,,Gnadengaben® mit Ausnahme der
Krankenheilungen und der Dimonenaustreibungen formlich
unterdriickt. Die Prophetie anlangend, so hat sie dieselbe
dulden miissen, nachdem sie den Geist kriiftig gediimpft und
an bestimmte Regeln gebunden hatte. (Der Antimontanist
bei Euseb. H. e. V, 17.) Dass sie durch Aufstellungen jener
Regeln sich der Anschauung niherte, die einst Paulus be-
kannt hatte, geschah von ungefiihr, oder besser, war ein
Ausdruck ihrer Verlegenheit. Die Heidenkirche hat ein
drittes zwischen der ekstatischen und der nur vorgegebenen
Prophetie niemals gekannt, die Moglichkeit eines solchen
dritten vielleicht auch niemals ernsthaft vorausgesetzt. Der
beste Beweis dafiir ist das sofortige Erloschen der Gemeinde-
prophetie seit dem Ende des 2. Jahrhunderts. Nachdem ein-
mal diese dahin, jeder Anspruch neuer prophetischer Orakel
auf massgebende Bedeutung in der Kirche villig unterdriickt
und der Kanon zu einer vom Geschlecht der Gegenwart un-
erreichbaren Hohe erhoben war, konnte die Kirche beruhigt
den prophetischen Anwandelungen einzelner wiederum Raum
geben. Thre Bischife haben unter solchen Umstinden selbst
weder Ahnungen noch Prophezeihungen und Visionen ver-
schmiiht, wo es galt, die von ihnen beschlossenen Massregeln
in schwierigen kirchenpolitischen Kimpfen oder in Fragen

1) Leider hat sich Biickmann in seinem fleissigen Aufsatze:
,,Ueber die Wunderkriifte bei den ersten Christen und jhr Erlgschen*
(Zeitschr. f. d. luth. Theol. 1878, S. 216f.) zu einer historisch-kriti-
schen Beurteilung derselben nicht entschliessen konnen.
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der Kirchen- und Lehrzucht ihren Gemeinden zu empfehlen
(fir Cyprian vel. Ep. 11, 3. 4; 16, 4; 39, 1; 57, 1. 2; 66,
105 40, De mortalit. 193 fiir Dionysius Alex. mehrere Stellen
bei Euseb. H. e. VI, 40 — VII, 7).  Das alles beriihrte ja die
Sammlung heiliger Schriften lingst nicht mehr.

These 10—13. Der Verfasser hatte von der neuen
Sammlung behauptet, dass sie nur Apostolisches enthalten
diirfe; aber da ihm nicht alles Apostolische deshalb schon
kanonisch ist, so muss er ein zweites Princip des Ka-
non geltend machen. Welches ist das? Wir erhalten dar-
auf eine deutliche Antwort, wenn wir die Art und Weise
beachten, in welcher der Verfasser die Paulusbriefe behan-
delt hat (Z. 39-—63). Dieser Abschnitt ist vielleicht der
denkwiirdigste und beachtenswerteste in dem ganzen Frag-
ment; denn er legt Zeugnis ab von einer geschichtlichen
Entwicklung, die wir ohne ihn zwar erraten oder erschliessen,
schwerlich aber belegen konnten. Zur Orientirung wird es
nitig sein, an einige bekannte Tatsachen zu erinnern. Bei
Irendus, Theophilus, Tertullian liegt ein neutestamentlicher
Schriftenkanon mit bestimmten Attributen abgeschlossen vor =
und wird als ein Gegebenes vorausgesetzt und behandelt.
Zu diesem Kanon gehirven fraglos die 13 Paulinischen Briefe.
Irendius beginnt sein ketzerbestreitendes Werk (B. T Praef)
mit Citaten aus den Pastoralbriefen ?), Theophilus (111, 14)
citivt II. Tim. 2, 1f Tit. 3, 1. Rom. 13, 7f neben Jesaj.
66, 5, Matth. 5, 44f; 6, 3 mit der Formel ¢ $etoc Abyos xe=
Xever, der Brief der gallischen Christen an die kleinasiatischen
Gemeinden (Euseb. V, 1. 2) ist mit Anfilhrungen aus den
Briefen des Paulus durchzogen, Clemens Alex. legt seinen
moralischen Erérterungen im Protrepticus viele Stellen’ aus
den Pastoralbriefen zugrunde, Tertullian endlich macht von
den Paulusbriefen und speciell auch von den Pastoralbriefen
den ausgiebigsten Gebrauch und beruft sich auf dieselben'

') Von den Controversen iiber die Zugehérigkeit einiger Schriften
zu diesem Kanon darf in diesem Zusammenhang abgeselien werden.

9 S.auch I,'9, 3; 11, 18, 6; III; 8, 2. 4; III, 14, 1. Gelehvte Un-'
tersuchungen iiber Paulushriefe III, 7, 1; 14, 1; IV, 26, 2.
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wie auf die Evangelien ). Scharfsichtige Augen haben aus
der Auffassung dieser Briefe bei Ireniius und Tertullian aller-
- dings herauslesen kénnen, dass Paulus mit seinen Briefen
damals noch ein Neuling im Kanon war ?); wir diirfen diese
Erkenntnis zuniichst auf sich beruhen lassen. Zugestanden ist
allerseits, dass die genannten Schriftsteller die volle kano-
nische Dignitiit der Paulushriefe anerkennen und dass sie
nichts dariiber verraten, auf welchem Wege %) und warum
die Paulusbriefe in den Kanon gekommen sind. Aber wei-
ter: sie wissen lediglich von einem Princip des neutesta-
mentlichen Kanon, dass ist das der Apostolicitidt der
Biicher desselben. Wenigstens habe ich ein “anderes bei
ihnen nicht zu entdecken vermocht. Das Lucas-Evangelium
ist das des Paulus, das Marcus-Evangelium das des Petrus,
die iibrigen Schriften sind im Kanon lediglich, weil sie apo-
stolische sind. Endlich ist Overbeck (a. a. O. 8. 8) im
Rechte, wenn er behauptet, dass die Paulinischen Briefe bei
Irendiug und Tertullian im Schatten der Apostelgeschichte
stehen, d. h. nach ihr interpretirt werden, und dass die Grund-
begriffe des Paulinischen Evangeliums noch immer begraben
sind, ihre gelehrte Wiedererweckung kaum erst begonnen
hat. Andrerseits ist darauf hinzuweisen, dass bis iiber die
Mitte des 2. Jahrhunderts, in welcher Zeit es neben dem
Alten Testament zwar alle moglichen Sammlungen von neuen
heiligen Biichern und Gemeindeleseschriften, aber noch keinen
neutestamentlichen Kanon gab, die Stellung zu den Pauli-
nischen Briefen eine sehr verschiedene gewesen ist. In vie-
len Gemeinden sind sie gewiss von iiltester Zeit an neben

anderen Schriften verlesen worden (I Clem, Polykarp,

1) Auch die Testam. XII Patriarch. (Beniam. 11) setzen die Ka-
nonisirung der Paulushriefe voraus: v fiplors cyiars Eorar dva-
yocqiueros xek 1o Eoyov et 6 Aoyos arrov,

2) Overbeck, Ueber die Auffassung des Streites des Paulus
mit Petrus in Antiochien bei den Kirchenviitern, 1877, 8. 8—13.

3) Wenn Tertullian adv. Mave. V, 21° die Pastoralbriefe de ec-
clesiastico statu compositas nennt, so streift er damit nicht einmal das'
historisehe Zeugnis welches der Verfasser des Fragments Z. 62f.
tiberliefert hat.



376 HARNACK,

IT. Petr.), bei Marcion hatten sie mit Ausschluss der Pastoral-
briefe neben dem Lucas-Evangelium allein kanonisches An-
sehen, die Timotheusbriefe fehlten wahrscheinlich auch im
Kanon Tatian’s, wenn von einem solchen geredet werden
darf 1), in manchen Gemeinden migen Paulusbriefe in der
1. Hilfte des 2. Jahrhunderts iiberhaupt noch nicht gelesen
worden sein, doch fehlen dafiir Beweise. Auch besitzen wir
kein Zeugnis dariiber, dass Paulus in den Kreisen der Gross-
kirche zur Zeit der apostolischen Viter und Justins irgendwo
feindselig ignorirt worden sei?). Das Problem, wel-

1) Die Behauptung des Hieronymus (Praef. in Comment. in ep.
ad Titum), Tatian habe den Titusbrief anerkannt, ist auffallend ge-
nug, aber schwerlich zu beanstanden. Dass Tatian sich besonders
mit Paulusbriefen beschiiftigt und sie als Autoritéiten verwendet hat,
ist a priori wahrseheinlich, wird aber durch seine Apologie, durch
Euseb. IV, 29, 6 und Iren. ITI, 37 (IV, 68, 2), Clem. Alex. Strom. III,
12, 81. 82, Hieron. Comment. in ep. ad Gal. e. 6 ausdriicklich be-
stiitigt. Ausgiebiger Gebrauch der Paulushriefe bei den Valentinia-
nern ist urkundlich constatirt; vgl. Ptolem. ep. ad Flor. und Hein-
riei, Valent. Gnosis, passim und S. 192. Die Pastoralbriefe sind aber
auch von den Valentinianern nicht verwendet worden. Eine Ausnahme
bildet das Citat aus dem 2. Timotheusbrief bei Herakleon, s. Hein-
rici a. a. O. 8. 146

2) Ueber die Verwendung der Paulinischen Briefe seitens der
Hiiretiker hat man Klage fithren miissen (IT. Petri 3, 165 Iren, 1V,
68, 2) und die ,, Dunkelheiten* der Briefe waren unbequem (II. Petri
L ¢.; Tren. IIT, 7, 1); sieht sich doch Irvenius deshalb sogar bereits
genotigt, Untersuchungen iiber den Paulinischen Sprachgebrauch an-
zustellen.  Aber ein feindseliges Ignoriren ist nirgends bezeugt. Wo-
her sollte dasselbe auch stammen? Will man auf die Einfliisse des
Judenchristentums recurriren, so miisste man bis auf das apostolische
Zeitalter hinaufgehen und annehmen, dass die Heidenkirche die Aver-
sion gegen Paulus ohne ihre urspriingliche Begriindung iibernommen
hat; die Sache wiire geblieben, withrend das Motiv sich gefindert;
denn directe Einfliisse des Judenchristentums auf die Heidenkirche
sind schon fiir die Zeit des Justin, ja noch frither, nicht mehr nach-~
weisbar, Man konnte darauf hinweisen, dass die Person und die
Briefe des Paulus etwa der christlichen Apologetik hinderlich waren,
aber mehr und anderes, als dass sie fiir sie gleichgiiltig waren.
wird sich nicht erreichen lassen, und so wird man im #Hussersten Falle
ein Ignoriren des Mannes und seiner Predigt zuzugestehen haben.
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ches hier vorliegt, bleibt auch ohnedem gross genug. Die
Frage, wie die Evangelien kanonisch geworden sind, ist dem
gegeniiber verhiiltnisméissig leichter zu beantworten; aber wie
ist die Kluft zu iberbriicken, die durch die giinzlich ver-
schiedene Stellung der Gemeinden um 150 und um 185 zu
den Paulusbriefen bezeichnet ist?

Der Verfasser des Fragments findet augenscheinlich die
13 Paulinischen Briefe in der kirchlichen Sammlung bereits
vor und verrdt aueh nichts davon, dass in der katholischen
Kirche selbst ein Widerspruch gegen ihre Zugehorigkeit zu
derselben besteht; aber er fithlt noch das Bediirfnis,
ihre Stellung im Kanon zu rechtfertigen, und wir
haben oben bereits gesehen, dass er die Auskunft, sie seien
kanonisch, weil sie apostolisch seien, noch nicht kennt. We-
der bei den Evangelien, noch bei der Apostel-
geschichte kommt es dem Verfasser in den Sinn,
ihre Zugehorigkeit zum Kanon zu rechtfertigen,
aber auch nicht bei dem Judasbrief und den Jo-
hannesbriefen. Zuniichst constatirt er (Z. 401f), dass man
sich iiber Zahl, Ort der Abfassung und Zweck der einzelnen
Briefe aus diesen selbst leicht orientiren konne; die Adresse
nennt er in diesem Zusammenhange nicht, denn mit dieser
hat es eine besondere Bewandtnis. Obgleich er betreffs des
Zwecks auf die Lectiire der Briefe verwiesen hat, so hilt er
es doch fiir notig, denselben fiir die ausfiihrlichen Korinther-,
den Galater- und den Romerbrief ausdriicklich anzugeben
(Z. 42f). Schismen und Hiresien *) hat der Apostel den
einen, die Beschneidung den anderen verboten, den Romern
hat er Christum als Inhalt und Princip des Alten Testa-
mentes eingeschirft. Das aber sind, fihrt der Verfasser
fort, alles Punkte, iiber welche wir Katholiken zu
streiten haben?). Mit andern Worten: diese Briefe sind

Beide waren gleich unverstiindlich und man brauchte sie nicht not-
wendig.
1) Scysmae heresis ist natiirlich verderbt (Z. 42); schisma et hae-
reses die leichteste Aenderung; ob die richtige, steht dahin.
2) 7. 46f.: De quibus singulis necesse est a nobis disputari.
Zeitschr. f. K.-G. III, 8. 26
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wichtig, um in der Gegenwart zu bestimmen, was christlich
sei, und die héretischen Meinungen der Irrlehrer abzuweisen.
Aber der Verfasser begniigt sich damit noch nicht. Er geht
zu der Adresse der Briefe iiber ). Paulus hat nicht ausdriick-
lich an die gesammte Kirche geschrieben, das ist der Rede
Sinn, sondern lediglich an bestimmte Geemeinden. Aber er hat
an sieben Gemeinden geschrieben, die Siebenzahl ist die sku-
menische Zahl, also hat Paulus doch an die Gesammtkirche,
die eine katholische Kirche, seine Briefe adressirt. Diese
mystische und Misverstiindnissen ausgesetzte Weise, den
wahren Adressaten zu bezeichnen, hat er jedoch nicht selbst
erfunden; vor ihm hat schon einer der Zwilfe, Johannes, in
seiner Apokalypse das Gleiche getan. Damit ist alles ge-
sagt, was zur Rechtfertigung der Zugehirigkeit der Gemeinde-
briefe des Paulus zu bemerken nitig ist. Wir erkennen aus
diesen Ausfilhrungen, dass der Verfasser dem Grundsatz
folgt, nur solche Schriftsticke diirfen in dem Kanon ent-
halten sein, die offenkundig der ganzen Kirche gelten, ein
Grundsatz, den weder Irendius noch Tertullian bekunden, weil
sie den ¢kumenischen katholischen Charakter aller in dem
Kanon ?) befassten Biicher als selbstverstiandlich bereits

1) Ich beziche quibus (Z. 46) auf scysmae heresis etc., schliesse
den Satz mit disputari (Z. 47), fasse das cwh (Z. 47) wie licet (Z. 58)
concessiv, lasse den Nachsatz mit wna tamen (Z. 55t) beginnen und
erklire verum — dteretur (7. 54—b55) als Zwischensatz. Der Hesse-
sche Vorschlag, nach seripsit (4. 46) stark zu interpungiren, den mit
cum beginnenden Satz (Z. 47) nach septima (%. 54) zu schliessen und
auf das Vorhergehende zu beziehen, den Satz verum — steretur endlich
als Vordersatz zu wna tomen ele. zu fassen, hat den grammatischen
Augenschein fiir sich, ist aber sachlich undurchfiihrbar, woriiber
Hesse selbst am besten belehrt.

2) Der Verfasser des Fragmentes will also nur katholische
Briefe in den Kanon aufgenommen wissen, und deshalb stempelt er
die Paulinischen Briefe zu solchen. In spiiterer Zeit, als das Princip
der Apostolicitiit sich durchgesetzt hatte, konnte man wieder unbe-
fangen zwischen Briefen mit specieller Adresse und katholischen
Buriefen unterscheiden (Origenes; Stellen bei Hilgenfeld, Einleitung
in das Neue Testament, S. 114). Was Apollonius (bei Euseb. H. e.
V, 18, 5) unter xafoduxy émiorody verstanden hat, lisst sich ganz
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voraussetzen. Indem aber unser Verfasser sich noch ver-
pflichtet fiihlt, den Beweis anzutreten, dass den paulinischen
Brieten wirklich katholischer Charakter zukommt, und an
die apostolische Qualitit ihres Verfassers (Z. 48) nicht apel-
liren will, vertritt er fiir uns eine Stufe in der Bildungs-
geschichte des Kanons, die sonst unbezeugt ist. Wohl hat
man auch spiiter noch sich an der mystischen Siebenzahl der
Paulinischen Gemeinden erbaut oder erfreut !); aber man hat
mit ihr gespielt; denn keine Theorie verlangte sie mehr.
Unser Verfasser aber hat in derselben keinen geistvollen Ein-
fall produciren wollen, sondern ihm ist sie eine apologetische
Auskunft von hichstem Belang. Dies zeigt sich weiter so-
wohl in seiner Beurteilung der Pastoralbriefe als der drei ka-
tholischen Briefe (Z. 68f), die er anerkennt. Wenn er die
Zugehorigkeit des jedenfalls am Ende des 2. Jahrhunderts
ganz spirlich bezeugten Judashriefes zum Kanon einfach con-
statiren kann, ohne es fiir nitig zu halten, auch nur ein
Wort der Rechtfertigung zu verlieren, so zeigt das deutlich,
dass er nach den beiden Grundsiitzen urteilte; kanonisch ist
nur das Apostolische, und kanonisch ist nur das Kirchlich-
Katholische. Deshalb passirt der Judasbrief mit seiner Adresse
an die ryanyuéror xal verngnuévor xhyrol ebenso unbeanstandet,
wie der adresselose 1. Johannesbrief und der an die Kirche,
die éxdexvy) Kvola, gerichtete zweite, withrend die Paulusbriefe
erst gerechtfertigt werden miissen und der 3. Johannesbrief
um seiner Adresse ,,l'uip ¢ dyanyrg* willen iiberhaupt
nicht in Betracht gezogen wird ).

sicher nicht mehr ermitteln. Ein sehr beachtenswertes Seitenstiick
zur Bezeichnung der Paulusbriefe als katholischer dureh den Verfasser
des Fragmentes bietet Eusebius (H. e. IV, 23, 1). Er nennt die Briefe
des Dionysius von Korinth katholische, obgleich sie an bestimmte
Gemeinden gerichtet sind, weil sie, in einer Briefsammlung vereinigt,
der ganzen Kirche niitzlich sind und in der ganzen Kirche circuliren.
Aber Eusebius denkt nicht daran, diec Briefe deshalb fiir kanonisch
zu halten. Das Princip der Katholicitiit ist fiir den neutestament-
lichen Kanon somit nicht mehr massgebend.

1) Stellen bei Hesse; s. besonders Cyprian, Testim. I, 20; Ad
Fortun. 11.

?) Dies ist die einfachste Erklirung fiir die scheinbar auffallende

26%
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Bevor wir zu den Pastoralbriefen iibergehen, sind in
Bezug auf die Ausfiihrungen des Verfassers tiber die Ge-
meindebriefe des Paulus noch zwei Punkte zu erledigen.’

Es fragt sich erstlich, ob die Berufung auf das Beispiel
des Johannes, welches Paulus nur nachgeahmt haben soll
(Z. 47f), dem Verfasser selbst mehr bedeutet als lediglich
eine Bestitigung seines apologetischen Gedankens. Man konnte
vermuten, dass Johannes das Verfahren des Paulus legiti-
miren solle, dass mithin Paulus einer solchen Legitimation be-
diirfe, und kinnte so einen Beweis finden fiir jene angeblich
auch aus anderen Erwigungen folgende Einsicht, dass die
Autoritit des Paulus in der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts
eine noch unsichere und schwankende ist. Indessen zu
Schliissen m dieser Form giebt der Text keinen Anlass;
wir haben auch oben gesehen, dass eine vorliufige Erwiih-

Tatsache, dass sowohl der Murat. Fragmentist nur von einer ,Joan-
nis duas® (Z. 69) redet, als auch Irenfius zwar den 2. Johamnesbrief
zweimal ausdriicklich erwihnt (I, 9, 3; IIT, 17, 8), dagegen den 3.
nicht nennt. Der 1. u. 2. bilden fiir Irenfius, wie die letztgenannte
Stelle beweist, ebenso eine Einheit, wie fiir den Verfasser des Frag-
‘mentes. Die Hypothese, dass derselbe Z. 69 den 2. u. 3. Brief meine,
withrend er den ersten (Z. 26f), der seine Stellung nach dem Jo-
hannes - Evangelium gehabt hitte, schon dort erwihnt und erledigt
habe, appellirt an die exegetische Willkiir und an die Unkenntnis der
Geschichte der Stellung der Schriften im neutestamentlichen Kanon,
Die Trennung der beiden kleinen Schreiben wird nur von kurzer
Dauer gewesen sein; sobald sich das Prineip der Apostolicitiit als
allein giiltig durchsetzte, war sie wieder aufgehoben. Bereits der
Standpunkt, den Ireniius selbst einnimmt, fordert die Aufnahme des
8. Schreibens. Aber ihm sind nur zwei in der Sammlung iiberliefert ge-
wesen. Immerhin ist dieses Schicksal des dritten Briefes ein lehrreiches
Beispiel. s weist auf eine Zeit hin, da es einen Kanon gab, der unter
einem-anderen Gesichtspunkt beurteilt wurde, als der von Ireniius und
Tertullian innegehaltene ist. Man hat es weiter auffallend gefunden,
dass der 1. Petribrief und der Jacobusbrief im Fragment fehlen und hat
sogar eine Liicke constatiren wollen. Aber der letztere hat jedenfalls
aunch bei Irenius und Tertullian gefehlt, und der erstere hat eine spe-
cielle Adresse. Tertullian hatte ihn nach De orat. 20 und Scorp. 12
in seinem Kanon, ob aber auch Iren#ius, der ihn ein paar Mal citirt,
steht dahin. Beachtenswert ist jedenfalls, dass bei den Valentinianern
kein Citat nachgewiesen .ist; vgl. Heinrici, Valent. Gnosis, 8. 184
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nung grade der in der Apokalypse des Johannes enthaltenen
Briefe dem Verfasser nicht unwichtiz sein konnte. ~Wohl
aber lasst sich das Urteil nicht wmgehen, dass der Verfasser
— und darin stimmt er allerdings mit allen in Betracht
kommenden kirchlichen Sechriftstellern des 2. Jahrhunderts,
Tertullian inclusive, iiberein — es als selbstverstindlich vor-
aussetzt, dass Paulus sich an das Vorbild der zwilf Apostel
angeschlossen hat und somit auch in seiner Titigkeit nach
diesem zu beurteilen ist. Man hat deshalb nicht anzu-
nehmen, dass der Verfasser einer bestimmten Tradition
{iber die Abfassung der Apokalypse zur Zeit des Nero oder
noch frither gefolgt ist. Br findet eine Siebenzahl der Ge-
meinden bei Paulus wie bei Johannes. Da ist es ihm ohne
weiteres sicher, dass der Herrenjiinger (Z. 9. 10) nur der
Vorgiinger, der spitere Paulus nur der Nachfolger sein Leann.
Dies ist nun ganz der Standpunkt der Zeit, und ohne Frage
darf gesagt werden, dass die Anspriiche des historischen
Paulus von der Kirche ignorirt worden sind. Wie man in
der Apostelgeschichte die Geschichte aller Apostel berichtet
fand (Z. 34), so sind die Zwoli unter den Aposteln die Vor-
bilder, nach denen Paulus betrachtet wird. Freilich wusste
man von den Zwilfen so gut wie nichts oder vielmebr we-
sentlich falsches: aber Nichtwissen lisst freien Spielraum und
Wissenwollen fiillt denselben nach Bedarf aus, wihrend wirk-
liche Ueberlieferung und Erkenntnis oft unbequem ist. Die
Verweisung auf den Sieg jener Michte iiber diese ist wahr-
scheinlich zutreffender als alle Versuche, aus bestimmten Ten-
denzen die neuen Urteile abzuleiten; recurrirt man doch bei
geschichtlichen Forschungen noch viel zu wenig darauf, dass
die Mehrzahl der Menschen zu allen Zeiten iiberhaupt nicht
nachdenken, und dass deshalb grade die wunderbarsten Er-
scheinungen Producte der Gedankenlosigkeit sind, die sich
darum auch gegeniiber jedem verniinftigen Erldirungsversuch
als sprode erweisen. Erwiigt man, dass die Heidenkirchen
seit dem Ende des 1. Jahrhunderts auf die Herrenworte
neben den Schriften des Alten Testamentes ein hohes Gewicht
legen mussten, dass diese Herrenworte nur durch die Zwilte
iiberliefert und legitimirt sein konnten, dass auch sie allen
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als die Zeugen des Lebens des historischen Jesus in Betracht
kamen, dass ferner allgemein dic universelle Heilspredigt aus
‘den Schriften der Propheten gefolgert wurde und dass zum
Ueberfluss einige von den Zwélfen selbst in die Heiden-
mission eingetreten waren; nimmt man zu diesen Er-
wégungen noch hinzu, dass es der Heidenkirche véllig frei-
stand, sich ein beliebiges Bild von den Uraposteln zu zeich-
nen — womit die Apostelgeschichte teilweise schon begonnen
hat —, wihrend die Briefe des Paulus in ihrer Polemik un-
verstindlich, in ihren Anweisungen iiber christliches Leben,
Verfassung, Zucht und Cultus ungeniigend und sonderbar, in
ihren dogmatischen Ausfiihrungen mindestens unbrauchbar
erschienen: so ist ein Grund, dariiber sich zu wundern, dass
Paulus im 2. Jahrhundert immer mehr zuriicktritt, nicht mehr
vorhanden. Ks sind dabei die unbequemen Berufungen der
Valentinianer, Marcion’s und seiner Kirche auf Paulus noch
nicht einmal in Anschlag gebracht. Nur dariiber kann man
sich wundern, dass die Paulushriefe sofort im Kanon er-
scheinen, sofort ihre feste Stelle erhalten und ein Widerspruch
gegen dieselben im 2. Jahrhundert iiberhaupt nicht nach-
gewiesen werden kann, auch nicht bei den Zeitgenossen des
Verfassers des Fragmentes; denn Gegner der Zugehirigkeit
der Paulusbriefe zum Kanon hat er nicht im Auge. Ich
vermag diese Tatsache nicht anders zu erkliren als durch
die Annahme, dass die &ffentliche Lesung der Paulinischen
Briefe in den Gemeindeversammlungen trotz jener Ignorirung
des wirklichen Paulus niemals cessirt und in den weitaus
meisten Kirchen stattgefunden hat. So allein lisst es sich
verstindlich machen, dass mit dem Kanon auch sofort diese
Briefe kanonisch sind, obgleich sie ausser anderem sogar ge-
gen das Princip verstossen, welches der Verfasser des Frag-
mentes fiir den Kanon giiltig erklirt hat und welches zwei-
felsohne, wenn nicht das &lteste, so doch ilter ist als das des
Irendus und Tertullian. Eben die Beobachtung, dass der
Verfasser des Fragmentes eine apologetische Auskunft braucht,
um die Stellung der Briefe im Kanon nicht gegeniiber Geg-
nern derselben, sondern gegenitber dem Princip des Kanon
zu rechtfertigen, zeigt, dass sie ¢in gegebener und nicht
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zu umgehender Bestandteil des Kanon gewesen sind. Dieser
Nachweis bestiitigt mithin die Behauptung Overbeck’s
(a. a. O. 5. 13, n. 20) nicht, Paulus sei mit seinen Briefen
zur Zeit des Irendius ein Neuling im Kanon gewesen. Diese
Behauptung ist vielmehr nur insofern richtig, als die Be-
schiaftigung mit den Paulinischen Briefen neu ist, weil
der Kanon selbst neu ist, man sich aber bisher wohl schon
fleissig um die Evangelien und prophetischen Schriften — auch
so lange sie noch nicht kanonisch waren —, nicht aber um
die Briefe des Paulus gekiimmert hatte. Diese sind gelesen
worden, wie viele andere Briefe, nur regelmiissiger und héu-
figer, aber als solche mehr oder weniger wirkungslos ge-
blieben, bis ihre Heiligsprechung zwar nicht ihren Inhalt,
aber ihren Buchstaben wertvoll machte und ihn zu norma-
tivem Ansehen und damit zum Gegenstand der gelehrten
theologischen Exegese erhob. Es bewahrheitet sich aber die
Beobachtung Overbeck’s (a. a. O. S. 8), dass die Paulini-
schen Briefe im 2. Jahrhundert nach der Apostelgeschichte
erkliirt worden sind, wenn auch ohne den gewagten Zusatz,
dass die Briefe ohne diese schwerlich in den Kanon gedrun-
gen wiren. Jenes Urteil Overbeck’s lisst sich n#imlich da-
hin erweitern, dass die Paulinischen Briefe nach den Tradi-
tionen iiber die Urapostel, wie sie vornehmlich in der
Apostelgeschichte zusammengefasst sind, erklirt wurden. Dies
bezeugt der Verfasser des Fragmentes, wenn er sagt, Paulus
habe den Johannes in seinen Briefen an sieben Gemeinden
nachgeahint. ;

Auffallend ist zweitens folgende Beobachtung. Der Ver-
fasser hat nachgewiesen, dass der Zweck der epistulae pro-
liziores mit dem zusammentrifft, was die Kirche noch heute
gegeniiber den Haeretikern erweisen miisse (Z. 46f); trotz-
dem hilt er es fiir notig auch die katholische Adresse der
9 Gemeindebriefe zu ermitteln. Nach den gleichfolgenden
-Ausfithrungen iiber die 4 Briefe an Privatpersonen sollte man
‘meinen, dass es thm hiitte geniigen miissen, zu zeigen, dass
der Inhalt der Briefe von katholischer Bedeutung sei. Ent-
weder also ist die fiir die Pastoralbriefe gefiithrte Recht-
fertigung eben nur ein Notbehelf, oder er vermochte einen
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der jetzigen katholischen Kirche wertvollen Inhalt nur aus
den epp. prolixiores zu erheben und sah sich deshalb nach
einer neuen Auskunft um, oder endlich involvirte ihm der
angegebene Zweck (Untersagung der Schismen und Héve-
sien, der Beschneidung; Christus im Alten Testament) iiber-
haupt noch nicht die volle Katholicitit. Von diesen drei
Méglichkeiten ist die letztere die wahrscheinlichste; denn
durch die zuversichtliche Kiirze bei Beurteilung der Pastoral-
briefe ist die erste ausgeschlossen, wihrend die zweite ganz
unwahrscheinlich ist. Die Gefangenschafts- und Thessalonicher
briefe — man denke z B. nur an den Epheserbrief — hiitten
ihm doch die Ermittelung einer der katholischen Kirche wert-
vollen causa mnicht schwieriger gemacht als die Korinther-
briefe. Mithin bleibt nichts tibrig als anzunehmen, dass die
angegebenen Zwecke die Katholicitiéit noch nicht verbiirgten,
sofern sie eben nur Einzelzwecke und deshalb nicht katho-
lische sind. So sah er sich genétigt, die Katholicitéit der
Gemeindebriefe aus der Adresse zu erweisen.

Wesentlich anders steht es mit den Pastoralbriefen ).
Zumiichst scheinen sie viel grissere Schwierigkeiten zu be-
reiten als die Gemeindebriefe, und der Verfasser riiumt auch
willig ein, dass sie pro affecto et dilectione geschrieben seien 2).

1) Auf den Philemonbrief, der (%4. 59) den Pastoralbriefen bei-
gesellt ist, passt freilich die Beurteilung, welcher diese unterzogen wer-
den, nicht; er ist einfach vom Verfasser auf diese Weise escamotirt
worden; denn den Gedanken, der Philemonbrief regle die , Sklaven-
frage®, konnte nur grobe Unkenntnis der Geschichte dem Verfasser
unterschichen. Eine ,,Sklavenfrage® gab es in der Kirche des 2.
Jahrhunderts natiirlich iiberhaupt nicht. Aber die Belassung des Phi-
lemonhriefes im Kanon wider das Princip desselben ist ein neuer Beleg
dafiir, dass die 10 der 13 Paulinen, welche der Verfasser einer Theo-
rie zu Folge in 944 geteilt hat, bei der Schopfung eines Kanons
nicht tbergangen werden konnten.

2) Ich dndere am Texte nichts und tbersetze: ,,Aber an Phile-
mon einer und an Titus einer und an Timotheus zwei gemiss liebe-
voller Wertschiitzung; dennoch sind sie in Ansehen bei der katholi-
schen Kirche; hei der Feststellung der discipling ecclesiastica [der
Ausdruck ist unitbersetzbar] sind sie fiir heilig erklirt worden.”* Bei-
‘liufig erlaube ich mir die Anfrage, wie die Verehrer eines griechi-
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Aber dennoch sind sie mit vollem Recht in der Sammlung
kanonischer Schriften !); denn ,,bei der Feststellung der dis-
ciplina ecclesiastica sind sie fiir heilig erkléirt worden®. Ein
Dreifaches ist in diesen Worten enthalten: 1) die Briefe ge-
hiren zum Kanon um ihres katholischen Inhaltes willen,
sofern sie der gesammten katholischen Kirche 2) einen wesent-
lichen Dienst geleistet haben %); 2) die Kirche hat das Recht,

schen Originals diseiplina jetst zu iibersetzen gedenken; denn dass
es weder mit xevwy und €ywyy, noch mit dem neuesten von Hilgen-
feld vorgeschlagenem Wort ncadeic getan ist, muss doch zugestanden
werden.

1) In honore ecclesice catholicae esse bedeutet natiivlich dasselbe
wie in ecclesiam catholicam receptum esse (Z. 66) und in catholica ha-
beri (Z. 69). Diejenigen, welche die Identitéit dieser Ausdriicke ge-
leugnet haben, haben keine Beweise beizubringen vermocht.

#) Der Verfasser fiithrt den Ausdruck catholica ecclesia erst ein,
nachdem er ihn durch die Worte wwna per ommem orbem terrae ec-
clesia diffusa esse dinoseituwr (4. 55£.) vorbereitet hat; dann aber hat
er ihn drei Mal (Z. 61f. 66. 69) angewendet, das dritte Mal ohne ec-
dlesie (wie Tertull. de praeser. 26, 30, Cornelii epise. epist. ad Cypr.
48, 2, Augusting auch dies spricht fiir ein lateinisches Original). Die
dltesten Stellen fir den Ausdiuck cath. eccl. smd PP. App. Opp.
fase. I, 2 edit. Lips. II, p. 141 gesammelt. Bei Irendius findet er sich
bekanntlich nieht, wohl aber die Sache; hei Tertullian hiufiz. Vor
dem Verfasser des Fragmentes haben ihn Ignatius (ad Smyr. 8, 2) und
der Verfasser des Martyr. Polyk. (16, 2; 19, 2) angewendet. Ob aber
diese Stellen und das Mart. Pionii (2. 9. 11. 13. 19) wirklich frither
geschriecben sind als das Fragment, lasse ich hier dahingestellt. In
der Moskauer Recension des Mart. Polyk. (PP. App. Opp. fase. II,
p. 168, 4) findet sich die Phrase: ¢ exxdnoiearixos »avey xar xedokurde,
Dieselbe bezieht sich aber fraglos dort aunf die regula fidei. Dass un-
ser Verfasser grade bei den Pastoralbriefen zuerst von der eecel. cath.
-spricht, kann durch den Gegensatz gegen die Marcioniten hervor-
gerufen sein; denn die folgende Phrase eccles. disciplina hiitte nur eccle-
sie allein im Vorhergehenden erheischt. (Ueber die marcionitischen
Kirchen im Untersehied von den gnostischen Schulsecten s, Tertullian
adv. Mare. IV, 5 u. Zeitschr. f. wissensch. Theol. 1877, 8. 80f)

38) Eeelesiastica discipling kann nur aus Tertullian’s Schriften er-
ldutert werden, den Griechen ist der Ausdruck fremd. Aus der grossen
Zahl von Stellen, von denen Oehler nur einen kleinen Teil planlos
‘gesammelt hat, hebe ich folgende hervor: De idolol. 13: adwversus
fidem disciplinamque communem. De praescript. haer. 19: ubi appa-
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iiber die Aufnahme von Schriften in den Kanon zu entschei-
den, der Kanon steht mithin unter der Autoritiit der Kirche ;
3) der Verfasser weiss noch, dass die Pastoralbriefe nicht von
Anfang an in der Sammlung heiliger Schriften gewesen sind;
aber er berichtet von ihrer Aufnahme, ohne einen Widerspruch
gegen dieselben zu beriicksichtigen. Diese Aussagen sind
siimmtlich von fundamentaler Bedeutung fiir die Entstehungs-
geschichte des neutestamentlichen Kanon. Die erste besti-
tigt uns, dass der Verfasser die neue Schriftensammlung nach
dem Princip des Apostolischen und Katholischen beurteilt
hat. Legte er bei den 9 Gemeindebriefen den Nachdruck
auf die katholische Adresse, so legt er ihn hier auf den
katholischen Inhalt. Kine apostolische Schrift ist fiir ka-
nonisch zu erachten, wenn sie sich durch ihren Inhalt als
katholisch bewiihrt. Wem aber steht dariiber ein Urteil zu ?
Der katholischen Kirche, denn nur sie kann zu sanctificatae
sunt logisches Subject sein. Das ist das Bedeutsame an die-
sem Urteile, dass der Verfasser den Umfang des neutesta-
mentlichen Kanon nicht als einen der katholischen Kirche
gegebenen, sondern als einen von ihr fixirten ansieht ?).
Davon verriit aber weder Ireniius noch Tertullian etwas mehr.
Beide betrachten die Schriften des Alten und Neuen Testa-
mentes als etwas Gegebenes, beide begriinden nur das alleinige
Recht der katholischen Kirche auf die Auslegung der Bii-
cher des Kanon. Wie sie das Princip der Katholicitit der

ruerit esse veritatem disciplinae et fidei Christianae, illic erit veritas
seripturarwm. De praeser. 35. 43: doctrinae index disciplina est.
41: conversatio haeretica sine discipling, wt fidei suae congruens.
45 testimonia disciplinae ad probationem wveritatis accedumt. Dar-
nach bestimmt sich der Begriff der disciplina. Derselbe umfasst
schlechthin alle christlich-kirchlichen Functionen mit Ausnahme der
dogmatischen. Fides und disciplina sind das, was wir Christentum
oder Kirchentum nennen in allen denkbaren Erscheinungsformen.

1) Wenn Hesse (8. 196) aus den Worten des Verfassers schliesst,
die Pastoralbriefe seien nicht durch einen Beschluss, sondern durch
den Gebrauch zu heiligen Schriften geworden, so ist dieses richtig,
jenes aber ein falscher Gegensatz. Sie sind bei der Feststellung der
eccl. diseipl. gebraucht und deshalb fiir heilig erklirt worden.
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h. Schriften zwar nicht unterschlagen, aber unter der Vor-
éussetzung seiner Selbstverstindlichkeit unwirksam gemacht
haben, so haben sie auch den Gedanken, dass die Kirche
den Kanon, wenn auch nicht producire, so doch vermehren
und ausgestalten konne, nicht mehr zum Ausdruck gebracht 1),
Unser Verfasser dagegen spricht es noch ganz unbefangen
als historisches Urteil aus, dass die Pastoralbriefe nicht
von Anfang an in dem Kanon waren; er weiss es noch, auf
welchem Wege sie in denselben gekommen sind, fiihlt kein
Bediirfnis eine spiitere Aufnahme als solche zu rechtfertigen
und lisst es als selbstverstindlich erscheinen, dass die Kirche
das legitime Subject ist fiir eine solche Aufnahme. Niemand
wird so unvorsichtig sein wollen, dem Verfasser als bewusste
Erkenntnis den Gedanken zuzuschreiben , dass die Kirche
den ganzen Kanon producirt, d. h. dass sie es sei, die
allen Schriften, welche in dem Kanon stehen, das kanonische
Ansehen verlichen habe. Damit streitet schon das , Wwas er
iiber die Evangelien bemerkt hat. ‘Wohl aber steht ihm der
Kanon in dem Sinne unter der Autoritit der Kirche , dass
dieselbe das Recht hat bei jeder Schrift nach ihrer Kirch-
lichkeit zu fragen und demgemiss Bicher aufzunehmen
und abzuweisen. Dieses Recht hat aber nach dem Verfasser
nicht nur in é#lterer Zeit bestanden, es besteht noch eben.
Die Probe dafiir, dass wir richtig erkliirt haben, liefert einer-
seits die wrspriingliche und unbefangene Frische, in welcher
die Abschnitte Z. 59—85 durchweg geschriehen sind (j,wir
nehmen auf” | Einige von den Unsern halten die Petrus-

1) Die Stelle De pudicit. 10, wo Tertullian bemerkt, dass der
Hirt des Hermas die Aufnahme in den Kanon nicht verdient hiitte
und dass derselbe von allen Synoden aueh der katholischen Kirche
unter die apokryphen und falschen Schriften gerechnet worden sei,
belehrt, dass man sich am Eingang des 3. Jahrhunderts auf den Sy-
noden auch iiber die Zugehorigkeit gewisser Biicher zum Kanon ver-
stéindigt hat. Damit ist aber nur fiir eine verhiiltnismiissig sehr frithe
Zeit belegt, was wir sonst erst aus spéterer Zeit erfahren. Ein Zeug-
nis, dass man in der Zeit nach Ireniius noch irgendwo das Bewusst-
sein gehabt, Schriften zu vollem kanonischen Ansehn erheben zu
kénnen, fehlt.
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apokalypse fiir keine kanonische Lehrschrift®, ,wir ver-
werfen“ w. s. w.), andrerseits die Beobachtung, dass er
ausdriicklich nur das Alte Testament, nicht aber
die apostolische Schriftensammlung fir abge-
schlossen erkliart (Z. 78f). Schriften kénnen auch noch
heute von der Kirche fiir kanonisch erkléirt werden, und in
dieser Hinsicht wiirde dem Hirten nichts im Wege stehen;
aber speciell dieses Buch kann in finem femporum nicht
aufgenommen werden, weil es kein apostolisches, sondern. ein
junges Buch ist und weil es zudem prophetischen Charakter
triigt. Die unbefangene Stellung des Verfassers zeigt sich
weiter auch darin, dass er den Widerspruch einiger Katho-
liker gegen die von ihm fiir kanonisch gehaltene Apokalypse
des Petrus einfach registrirt, ohne das Bedenkliche dieser
Differenz hervorzuheben. Mag auch der Widerspruch grade
bei diesem Buche ihm weniger anstissig gewesen sein, so
hiitte er iiber dieselben nicht so stillschweigend hinweggehen
kinnen, wenn er nicht die Zuversicht gehabt hitte, dass die
Kirche den Widerspruch in Zukunft noch ausgleichen kénne
und werde.

Wir kénnen hier nicht zur Beantwortung der Frage
iibergehen, ob die Grundsiitze, welche der Verfasser in Be-
zug auf den Kanon vertritt, uns nahe an die Zeit heran-
fithren, da derselbe geschaffen worden ist; aber dies ist aus
dem Bisherigen deutlich, dass die Gemeindebriefe des Paulus
und die Pastoralbriefe eine verschiedene Geschichte in der
Kirche des nachapostolischen Zeitalters gehabt haben miissen.
Die Aufnahme dieser ist spiiter erfolgt als die jener und sie
ist durch bestimmte geschichtliche Entwicklungen, die dem
Verfasser des Fragmentes noch im Gedéichtnis sind, veranlasst
worden; jene waren da, sobald es einen Kanon apostolischer
Schriften gab.

These 14—20. Der Verfasser hat fiir die Aufnahme
der Pastoralbriefe in den Kanon den Ausdruck gebraucht:
sanctificatue sunt. Derselbe kann nicht anders tibersetzt
werden als ,sie sind heilig erklirt worden®; denn dass die
Kirche Schriften, die an sich nicht heilig sind, zu solchen
machen kann, kann der Verfasser nicht vorausgesetzt ha-
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ben !). Wohl aber steht ihr ein Urteil iiber die Heiligkeit

von Schriften zu, weil sie selbst als esclesia catholica zugleich
die ccelesia sancta ist, d. h. den heiligen Geist in ihrer
Mitte hat und somit alles geistlich erkennt und richtet. Sind
aber die Pastoralbriefe, sofern sie mit Recht dem Kanon an-
gehoren, heilige Schriften, so folgt, dass allen in demselben
befassten Biichern dieses Attribut zukommen muss.  Sie teilen
es mit den Schriften der Propheten, die von Anfang an in
der Kirche als heilige Schriften bezeichnet worden sind 2).
Aber wiihrend fir die alttestamentlichen Schriften sich das
Pridicat der Heiligkeit unmittelbar aus ihrem Ursprunge
ergiebt, da der h. Geist selbst in ihnen gesprochen hat, so
recurrirt der Verfasser fiir die Heiligkeit der neutestament-
lichen Schriften nirgendswo auf ihren Ursprung. In der un-
befangensten Weise erzihlt er, Lucas habe sein Evangelium
in seinem Namen nach ecigenem Bediinken geschrieben und
habe seine Geschichtserzithlung verfasst auf Grund der Quellen,
soweit sie ihm zugiinglich gewesen sind. Der Impuls zur
Abfassung des Johannesevangeliums ist nicht vom heiligen
Geiste, sondern von den Mitjiingern und Bischiofen des Apo-
stels ausgegangen. Zwar erwartete Johannes eine Offen-
barung Gottes an alle; aber nicht ein Evangelium wird offen-
bart, sondern dem Andreas wird vom heiligen Geiste mit-
geteilt, dass Johannes suo nwomine alles niederschreiben
solle 3). Paulus hat pro correptione zweimal an die Ko-

1) Ueber sanctificare in der Itala vgl. Ronseh, Ttala u. Vul-
gata, S. 178; tiber dhnliche Composita 8. 174f.

%) Vgl 1 Tim. 8, 156: iegd yodupare. 2 Clem. 43, 1: ei fspai
BépAor. 45, 2 (Cod. C): ai ispei yovgpal. 53, 1. Polye. 12, 1: sacrae
litterae (dazu Zahn, p. 128, 7).

3) Die ganze Erziihlung hat ihrve Spitze in dem Satze: ut re-
cognoscentibus cunctis Johannes suo nomine cuncta discriberet
(Z.14£.) und stellt sich als der erste apologetische und harmonistische
Versuch dar, die auffallende Tatsache zu erkliren, dass das Evan-
gelium des Augenzeugen und Lieblingsjiingers allein eine Beglaubi-
gung (21, 24) hat. ‘Gott hat diese Beglaubigung angeordnet, einer
50 ausserordentlichen Weisung bedurfte es; denn wer konnte sonst
¢s wagen, Worte des Johannes zu bestiitigen. Die Fassung von re-
cognoscere = sich erinnern ist sprachlich moglich, aber sie ist nicht
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rinther und Thessalonicher geschrieben , die Briefe an seine
Freunde sind aus liebevoller Hochschéitzung derselben ent-
sprungen, die Weisheit Salomonis endlich ist von Freunden
desselben zu seinen Ehren verfasst worden. Darnach kann
dariiber kein Zweifel sein, dass die Minner, unter deren
Namen die neutestamentlichen Schriften stehen, fiir die wirk-
lichen und selbstindigen Verfasser derselben zu halten sind.
Eine Inspiration derselben als Schriftsteller ist somit aus-
geschlossen.  Die dlteste Kirche besass einen klaren Begriff
von Inspiration; inspirirt sind die prophetischen Schriften ;
fiir diese sind die Namen ihrer- menschlichen Verfasser nur
Etiquetten oder besser chronologisch wichtige Etiquettens
Schriften einer anderen Literaturgattung kénnen zuniichst
gar nicht fiir inspirirt gehalten werden, so lange der Begriff
der Inspiration gilt, den z B. Athenagoras (Suppl. 8, p. 8 B),
der Verfasser der Cohortat ad Gr. (8) u. A. formulirt ha-
ben 1), Dennoch spricht unser Verfasser den Neutestament-
lichen Schriften das Pridicat der Heiligkeit zu. Wie er
dasselbe nicht auf die Inspiration ihrer Verfasser gegriindet
hat, so auch nicht auf das apostolische Amt derselben;
denn im letzteren Falle kinnten die Schriften nicht von der
Kirche fiir heilig erkliirt werden. Mithin kann der Charakter
der Heiligkeit den Schriften nur zukommen wm ihres In-
haltes willen; mit ihrem katholischen Zweck und Inhalt
ist das Pridicat der Heiligkeit bereits gesetzt, so gewiss die
Kirche, welche die katholische und wahre ist, ehen deshalb
auch zugleich die heilige ist.

Es fragt sich aber, wie sich diese Anschauung des Ver-
fassers iiber die Heiligkeit neutestamentlicher Schriften zu
den fritheren und spiiteren Urteilen in der Kirche verhilt.

Paulus ist sich bewusst, dass sein Evangelium nicht
Menschenwort, sondern Gottes Wort ist (1 Thess. 2, 18), und
er verlangt, dass die nagudioeg, die er seinen Gemeinden

nur syntactisch die schwierigere, sondern sie verdunkelt auch den
Sinn der Ausfithrangen des Verfassers vollstéindig,

1) Vgl auch 2 Petr. 1, 21; doch ist die Fassung dort vielleicht
anders zu verstehen,
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dre duw Abyov eire 01 Zmorolsc einzuschirfen hat, von ihnen
gehalten werden (2 Thess. 2, 15). Nicht nur dort, wo er
Herrengebote einzuschiirfen hat (1 Cor. 7; 14, 37), fordert
er unbedingten Gehorsam, sondern auch von Anordnungen,
fiir die er ein bestimmtes Herrenwort nicht hat, bemerkt er:
oUTwC & Taic Exxdnoluig wacwg Jta_rciarra,um (1 Cori7; 17).
Aber natiirlich hat er damit weder die Inspiration seiner
Briefe behauptet, noch ihnen als Briefen Heiligkeit beigelegt.
Das richtige Verstindnis seiner Worte ergiebt sich aus 1 Cor.
2, 4f 10f Der Verfasser des ersten Clemensbriefes nennt
die Apostel (c. 5, 3) die guten Apostel (vgl. Clem. Hom.
1, 16 p. 19, 8: 6 ayadog Ilérgog), dann fiihrt er im Folgenden
Petrus und Paulus ohne ein Beiwort auf, ganz wie der Ver-
fasser des Fragmentes (Z. 4), Polykarp (9, 15 11, 2), Igna-
tius (ad Eph. 12, 2; ad Rom. 4, 3; ad Smyr. 3, 2), Pseudo-
clemens (5, 3f) und Papias (Euseb. I e. ITI, 39, 15). Cap: -
47, 1 fordert er auf, den Brief des seligen Paulus in die
Hand zu nehmen. Auch Polykarp sagt (3, 2) 6 upaxdowos
x. &dofog Iuidog (11, 3: 6 paxdowg I1.) und der Verfasser
des Fragmentes schreibt Z. 47 £.: ipse beatus apostolus Paulus.
(Vgl. Ptolem. ep. ad Floram: 6 anéororos IMutrog dihot;
o améorolog #ele Iuavdos) Selbst der Verfasser der Igna-
tianischen Briefe hat niemals von den heiligen Aposteln ge-
sprochen '), Die Parallele von Aposteln und Propheten ist
freilich uralt; aber sie hat mit dem Schrifttum iiberhaupt
nichts zu tun. Andrerseits ist es gewiss nur eine allge-
meine altkirchliche Vorstellung, die Ignatius ausgesprochen
hat, wenn er es als selbstverstiindlich (ad Trall. 8, 3) vor-
aussetzt, dass Apostel das Recht haben, allgemeine kirch-
liche Verordnungen zu erlassen. Indes auch diese Vorstel-
ling darf nicht auf den Umfang ibrer Briefe iibertragen
werden. Zwar sagt Polykarp (3, 2) ausdriicklich, dass die

1) Heilige Presbyter: Ignat. ad Magn. 3, 1. Heilige Miirtyrer:
Mart. Polye. 17, 2. Heilige Apostel allerdings Paulus Ephes 3, 5,
aber in gehobenster Rede; als Titel erst im 3. Jahrhundert und bei
Eusebius. Diesem und nicht dem Hegesipp gehtrt zweifelsohne auch
der Ausdruck ¢ fegos 7. dmoozohwy yoods an (H. e. ITI, 32, 8).
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Philippische Gemeinde durch fleissige Beschiftigung mit den
Paulinischen Briefen auf dem ihr gegebenen Glauben sich er-
bauen werde, und nach dem Verfasser des 1. Clemensbriefes
hat Paulus &7 ahydelas nrevpatixdc mepl fovrol TE wui
Koqi ve i Amokich geschrieben, aber Polykarp’s Worte fithren
nicht iiber das Selbstverstindliche hinaus und in geistlicher
Weise schreibt jeder, der den ,Geist* besitzt ). So ist sich
die romische Gemeinde in eben diesem Briefe bewusst, dass
ihre Worte an die korinthische Gottes Worte sind (59, 1),
sie fordert deshalb dieselbe auf, gehorsam zu werden 7ofg
S Tudy yeyoopuévors S Tov ayiov mvebuoaroc ®) (63, 2),
nicht ihnen, sondern Gott selbst wiirden sie dann nachgeben
(56, 3). Ebenso erklirt Ignatius (ad Philadelph. 7, 1) eine
Anweisung, die er der Gemeinde giebt, fiir eine gwysy Jeot,
beruft sich aber fiir dieselbe auf eine besondere Gottesoffen-
* barung. Als der neutestamentliche Kanon sich bildete, gab
es mithin eine Vorstellung heiliger apostolischer Schriften,
sofern sie nicht Apokalypsen waren, iiberhaupt noch nicht.
So erklirt es sich, dass unser Verfasser von einem sancti-
ficare durch die Kirche unbefangen sprechen kann, und dass
er diese Heiligkeit der Schriften noch durchaus micht auf
den Ursprung derselben, auch nicht auf die Heiligkeit ibrer
Verfasser als Apostel; sondern auf ihren katholischen Inhalt
guriickfidhrt. In dem Momente aber, wo das Bewusstsein
um das Princip der Katholicitiit fir die im Neuen Testament
gesammelten Schriften verschwand, musste auch das Pridi-
cat der Heiligkeit eine andere Begriindung erhalten. Ist
aber dann der Grundsatz der Apostolicitit der fiir den Ka-
non massgebende geworden, so musste die Heiligkeit auch
von ihr abgeleitet werden. Je mehr die personliche Bedeu-
tung der Apostel hinter der ihrer Schriften verschwand, um
so sicherer fiel dann das Priidicat der Heiligkeit der Schriften

1) Vgl. J. Delitzsch, De inspiratione S. S. quid statuerint
patr. apost., p. 58sq. Alle Christen besitzen den heiligen Geist, han-
deln, schreiben w. s w. dw mvedueros dyfov, s. Act. 13, 15.

2) Die Verbindung der Worte did 7. dy. nv. mit yeyoeuy. ist
eben um der parallelen Stellen 59, 1; 56, 8 willen wahrscheinlicher
als die mit Exxdygyre.
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auf den Moment ihres Ursprungs. Diese neue Vorstellung
von der Inspiration der neutestamentlichen Schriften war
aber seit dem Ende des 2. Jahrhunderts um so leichter zu
vollzichen, als die Kirche ja die ekstatische Prophetie als
falsche abzulehnen begann. Eben weil ihr von da ab eine
klare Vorstellung von Prophetic und Inspiration iiberhaupt
abhanden kam, konnte sie nun ohne Schwierigkeit auch sol-
chen Schriften Inspiration zuschreiben, deren Merkmale bis-
her die Annahme eciner solchen tiberhaupt nicht aufkommen
liessen. Krst im Laufe des 3. Jahrhunderts hat sich die for-
melle Gleichstellung der alt- und neutestamentlichen Schrif-
ten allmihlich vollzogen, sofern nun auch der Ursprung bei-
der Schriftklassen als identisch angegeben wird. -Aber die
Anfinge dieser Entwicklung finden sich schon deutlich bei
Irenéius, Theophilus und Tertullian. Wenn Theophilus (ad
Autol. I, 12) bemerkt, dass die Ausspriiche der Propheten
und Evangelien iiber die Gerechtigkeit zusammenstimmen
die 10 TOVC mivTOg mvevpaTo@ogove il mvebuar: Feov Aeha-
Mpévae, so liisst sich nicht verkennen, dass hier Propheten
und Evangelisten auch formell gleichgestellt sind und die
Evangelien somit auf gittliche Inspiration zuriickgefiihrt wer-
den. Wenn die neutestamentlichen Schriftsteller — denn
diese sind verstanden — auch II, 22 mvevuuropigor heissen
(mavrec of mvevuoroqigor, & v Twdvyns Myed) und zusam-
men mit den o yoagal erwilnt werden, so ist deutlich,
dass Theophilus grade darauf schon Gewicht legt, dass die
neutestamentlichen Schriftsteller in demselben Sinn Inspirirte
sind wie die alttestamentlichen, die er II, 9 mit dem Namen
nvevuoropigor  bezeichnet hatte ). Nun lisst sich andrer-
seits nicht leugnen, dass daneben auch noch im 3. Jahr-
hundert, wie oben bemerkt, eine Betrachtung nachwirkt, die die
formelle Unterscheidung von prophetischen und apostolischen

1) Tertullian setzt die Inspiration der neutestamentlichen Schrif-
ten im strengsten Sinne voraus; vgl. die wichtigen Stellen: De virg.
vel. 4 de resurr. 24; de ieiun. 15. Seine Exegese ist durchaus von
diesem Dogma beherrscht.

Zeitsehr, f. K.-G. III, 3. 7
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Schriften festhilt; sie ist jedoch bereits ganz blass und wir-
kungslos.

Aber es fragt sich, ob nicht schon von dem Verfasser
des Fragmentes selbst die neue Vorsellung angebahnt ist, die
erst im 3. Jahrhundert zum Abschluss gekommen ist. Z. 16f.
raumt er unbefangen eine Differenz zwischen den Principien,
d. h. den Anfiingen !) der Evangelienbiicher ein und erklirt
dieselbe aus dem verschiedenen schriftstellerischen Ursprung
derselben. Er bemerkt, dass die Differenz fiir den Glauben
der Glaubigen nicht anstiossig sei #); aber er fiigt einen Grund
hinzu, weshalb sie nicht anstissig sei: weil in allen Evangelien
alle Stiicke iiber die Geburt, das Leiden, die Auferstehung
w8 W. w#no ac principali spiritw dargelegt seien
(Z. 191.). Der Verfasser sagt nicht, die Evangelien seien inspi-
rirte Schriften, sondern er sagt: die Hauptstiicke der
katholischen regula fidei sind in den Evangelien
vom heiligen Geist selbst dargelegt?®); darum kann

1) Das Wort principia hat hier dieselbe Bedeutung wie Iven. ITI,
11, 10. 12 und in den dem Polykarp zugeschriebenen Fragmenten des
Vietor von Capua (PP. App. Opp. fase. II, p. 171sq.) Mit Unter-
suchungen fiber Anfiinge und Schliisse der Schriften hat die gelehrte
theologische Forschung und Exegese begonnen. So beriicksichtigt der
Verfasser ausser den Anfiingen der Evangelien im allgemeinen noch
speciell den Anfang des Lucas- Evangeliums, den Anfang des 1. Jo-
hanmesbriefes, den Sechluss der Apostelgeschichte, den Anfang und
Schluss der Paulusbriefe.

2) Vgl. Tertull. adv. Mare. IV, 2: ,, Viderit enim si narratio-
num dispositio variavit, dummodo de eapite fidei conveniat.’* — Aus
dem Ausdruck fides eredentium hat man geschlossen, dass der Ver-
fasser des Fragmentes fiir Katechumenen schreibe, andernfalls hiitte
er etwa fides nostra gesagt. Indes diese Annahme ist sehr unsicher.

3) Dass uno ac prineipali spiritw fiv ab wno ete. steht, ist das
Wahrscheinlichste. Oder soll man annehmen, dass der Verfasser selbst
hier noch die Vorstellung einer directen Autorschaft des Geistes nicht
vollzogen hat? So sagt Ireniius — freilich vom ganzen Umfang der
Evangelien — rerocuoogov 70 svayyéhov, évi dé nvev ucre ovvsyo-
pevor (III, 11, 11). Aehnlich Theophilus III, 12 (s. oben). Aus
Iren. III, 2, 2 ergiebt sich, warum der Verfasser des Fragmentes das
solenme Priidicat des Gieistes durch die beiden andeven ersetzt hat. So
ist es auch kein Pleonasmus, wenn Theophilus (I, 9) von swevuaro-
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der Glaube der Gléubigen getrost die Differenzen der Evan-
gelienanfiinge hinnehmen. Nicht um eine Inspiration der
Evangelienschriften ist es dem Verfasser zu tun, sondern
um das Zeugnis des Géistes fiir den Inhalt der Glaubens-
regel.  Denn dass dieser in den Ausdriicken de nativitate cte.
gemeint ist, ist fraglos ¥). Wiederum offenbart sich hier das
eigentiimliche katholische Interesse des Verfassers am Ka-
non in frappantester Weise, und seine Ausfiihrungen iiber-
briicken die Kluft, die in der Schiitzung der Evangelien
durch die Stellung der Viter in der ersten Hilfte und am
Ende des 2. Jabrhunderts bezeichnet ist. Zwischen dem
Standpunkt, den Justin einnimmt, und dem so ganz anders-
artigen des Irendius (III, 11, 11: 0 Aéyo0g ¥wxer suiv Te-
rpcuopqor 1o ebayyihov) und Theophilus liegt der unseres
Verfassers mitten inne: die Evangelien sind schriftstellerische
Erzeugnisse menschlicher Verfasser, aber dort, wo sie die
Hauptsiitze der katholischen regula fidei bezeugen, ist dies
in oder von dem heiligen Geiste selbst geschehen. Die Ent-
stehung dieser Auffassung aus der ilteren unter dem Ein-
druck der gnostischen Antithesen ist ebenso verstiindlich,
wie die Entstehung der jiingeren des Ireniius und seiner Nach-
folger aus dieser. Unserem Verfasser kommt es auf den
gottlichen Ursprung auch der Evangelien noch nicht an,
wohl aber auf ihren vom Geist gestellten Hauptinhalt; denn
wie sollte sich sonst der gnostischen Leugnung gegeniiber, die
sich doch auch auf Evangelien berief, die Wahrheit der Ge-
schichte Jesu erweisen lassen, wenn nicht durch ein Zeugnis
des Geistes fir diese Geschichte? Aber — fahren wir mit
Irendius fort — wie soll sich das Zeugnis des Geistes er-
weisen lassen, wenn nicht der Ursprung dieser Schriften selbst
auf den Geist oder den Logos zuriickgefithrt wird, und diese
vier Evangelien als die von Anfang an gelegten Grundfesten

@deor nvevuaros dyiov vedet. Es giebt ja auch mrevuarogdgor diefolov
(s Herm. Mand. XI, meine Bemerkungen z. d. St. und Hesse, S.
1091£),

1) Wie in dem iltesten rimischen Symhbol fehlt auch hier die
ausdriickliche Erwihnung des Todes Christi (vgl. PP. App. Opp.
fase. I, 2 edit. IT, p. 116sq. 137sq.).

217%
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der Kirche ausgegeben werden? Der Verfasser des Frag-
mentes bekundet seinen élteren Standpunkt eben dadurch,
dass er iiberall das reine Interesse an dem katholischen
Inhalt der Schriften offenbart. ¥st dieses Interesse selbst
eine Folge der gnostischen Kiimpfe und entstammt es somit
der Apologetik und Polemik, so verbirgt sich dasselbe doch
noch nicht wie bei den Schriftstellern von Irendus ab hinter
den neu erfundenen Attributen, mit denen man die neu-
testamentliche Schriftensammlung auszustatten begann.

Die Auffassung von den Evangelien, wie sie sich bei dem
Verfasser findet, ist freilich liingst nicht mehr die alte. Nicht
mehr die Herrenworte stehen zugleich im Vordergrund und
sind das wesentlich normative, sondern die Geschichte Jesu
gegenitber den gnostischen Entstellungen ist das eigent-
lich Wertvolle. Allerdings ist die Verkiindigung der Tat-
sachen und Wendepunkte des Lebens Jesu so alt wie die
christliche Predigt selbst (1 Cor. 15, 1f). Von frithester
Zeit ab hat man fiir die ,,Taten® Christi das gleiche Inter-
esse gehegt wie fiir die Worte (der Presbyter des Papias
bei Euseb. H. e. III, 89, 15: 7& vno 7. Xoworov 7 Aeydévia
% mouydévra); sind doch auch die uralten Symbole mit ihrem
Bekenntnis von der Geschichte Jesu ilter als die gnostischen
Angriffe auf dieselbe. Aber dem Standpunkt der ilteren
Zeit entspricht es keinesfalls, wenn der Verfasser aus den
Evangelien nur die Hauptstiicke der Geschichte Jesu hervor-
hebt und fiir die schriftliche Aufzeichnung dieser Stiicke die
Declaration des heiligen Geistes in Anspruch nimmt ¥). Awuch

: 1) Die Ignatiushriefe stimmen merkwiirdig mit dem Gedanken
des Verfassers iiberein. Wenn Ignatius ad Philad. 5, 1 ermahnt,
man solle zum Evangelium fliichten o cepxt Troov, wenn er 8, 2 als
den eigentlichen Inhalt des Evangeliums das Kreuz, den Tod und die
Auferstehung angiebt (vgl. 9, 2: 8falperor J€ 71 Eysr 7o evayyédioy,
Ty Mepoveiny Tod Gwripos, TO MEdoc wirod xel ardorecw; ad Smyrn.
7, 2: noogéysw d% toic moopiTms, &awérns dE TY svayyedo, v o
70 ndos fuiv dediiwrer xel 7 evdoracis TeredefwTer u. a. St.), so ist
offenbar, dass auch fiir ihn der wesentliche Wert des Evangeliums in
der Bezeugung des geschichtlichen Jesus gegeniiber dem gnostischen
Doketismus besteht. Darum kann er das Evangelium, welches er je-



DAS MURATORISCHE FRAGMENT ETC. 397

dies ist neu, dass die Evangelien bereits unter dem Gesichts-
punkt von Lehrschriften aufgefasst werden, und zwar gel-
ten sie als solche in ihrem vollen Umfange; denn selbst ihre
verschiedenen Anfinge, an welche die gnostische, hauptsiich-
lich die marcionitische Kritik angesetzt, miissen als Beleh-
rungen aufgefasst werden ). Der Verfasser setzt weiter da-
bei voraus, dass in allen Evangelien alles bezeugt sei, was
sich auf die christologische regula fidei bezieht *), und dass
darin volle Ueberemstimmung zwischen den verschiedenen
Evangelien herrsche 3). In allen diesen Beziehungen hat er
die Stellung der altkatholischen Kirchenviiter zum neutesta-
mentlichen Kanon bereits angebahnt. Die Vorstellung von
der Harmonie aller neutestamentlichen Schriftstiicke und
Lehrbegriffe ist die notwendige Consequenz dieser Thesen.
Aber diese Consequenz hat der Verfasser selbst moch nicht
gezogen. Dass er iiber die niichsten Bediirfnisse noch nicht
hinausgedacht hat, dass es ihm nur darum zu tun ist, die
katholische Kirche und ihre Lehre zu stiitzen, wiihrend er
sich um die Stiitzen der Stiitzen noch nicht besorgt zeigt,
ist ein deutlicher Beweis dafiir, wie sehr hier alles wirklich

doch noch nicht im Sinne unseres Verfassers, geschweige in dem des
Ireniius versteht (s. Zahn, Ignatius, S.430f), kwzweg als das
y»Fleisch® Christi bezeichnen. Von einer Inspiration evangelischer
Schriften kann bei ihm umsoweniger die Rede sein, als es ihm. auf
evangelische Schriften tiberhaupt noch nicht ankommt.

1) Licet varia singulis evangeliorwm libris principia doceantur,
sagt der Verfasser Z. 16f. Der Ausdruck libri evangeliorum ist
sehr befremdlich. Z. 2 hat der Verfasser evangelii librum geschrieben,
Z. 9 ist fiir das unverstindliche QUARTIEUANGELIORUM viel-
leicht QUARTOEUANGELIILIBRUM zu lesen; aber der Plural
evangelia ist Z. 17 schwerlich zu corrigiven. Somit bekundet der
Verfasser, dass er in der Uebergangszeit schrieb, in welcher man be-
reits begann von Evangelien zu sprechen, aber der alte Ausdruck evan-
gelit liber noch der gewohnliche war. Z. 9 scheint der Verfasser auch
schon evangelium Johanwis kurzweg geschrieben zu haben (Z. 2: se-
cundo Lucaw). Auch Tertullian sagt (adv. Mare. IV, 5) evangeliwn
Jolhannis.

%) 8. Z. 20.

8) Vgl. Overbeck a. a. 0., 8. 4f
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noch in den Anféingen ist. Darum ist ihm auch der nicht
apostolische Ursprung des Evangeliums nach Lucas gleich-
giiltig, ebenso wie der Umstand, dass Lucas nicht Augen-
zeuge gewesen. Zwar hebt er esybei dem Johannesevan-
gelium als wertvoll hervor, dass der Verfasser desselben das
selbst gesehen und gehort hat, was er geschrieben 1), aber
die wesentliche Gleichwertigkeit aller Evangelien steht ihm
fest (Z. 16). Sie ist darin begriindet, dass in ihnen allen
derselbe Geist das nach Art und Umfang Gleiche declarirt
hat. Auf diesem Geisteszeugnis beruht die Heiligkeit der
Evangelien. Sie ist mithin im letzten Grunde nicht anders
gemeint als die der Pastoralbriefe; denn sind diese heilig,
weil ihr Inhalt die Legitimation fiir die kirchliche Disciplina
enthillt, so sind jene es deshalb, weil sie die kirchliche
Glaubensregel legitimiren. Der Unterschied besteht nur da-
rin, dass fiir die Heiligkeit der Evangelien auch schon auf
ihren Ursprung zuriickgegangen wird, aber noch in der un-
klaren Weise, dass die volle schriftstellerische Selbstéindigkeit
ihrer Verfasser dabei bestehen soll.

1) Beildufig bemerke ich, dass ich in dem Fragmente von einer
Verteidigung des Johanneischen Ursprungs des 4. Evangeliums  sei-
tens des Verfassers gegeniiber Angriffen auf denselben nichts zu finden
vermag. Z. 9—16 erziihlt er eine Legende iiber den Ursprung des
Buches, die, wie bereits bemerkt, aus Joh. 21, 24 entstanden ist,
Z. 16—26 ist ein Abschnitt, der den vier Evangelien gemeinsam gilt.
Die Ankniipfung des nun Folgenden ist in der Hauptsache nicht
schwierig. Der Verfasser hat zuletzt bemerkt, dass alle Stiicke der
christologischen regula fidei in den Evangelien vom h. Geist gestellf
seien. Bei der Bedeutung dieser Stiicke (gegeniiber dem gnostischen
Doketismus) ist es selbstverstiindlich (vgl. zu dem quid ergo mirum si
1 Clem. 48, 1: xai ¥i Sevueoror &), dass sie Johannes auch in sei-
nen Briefen hervorgehoben hat: von solchem hat er geschrieben, was
er gesehen, gehort, betastet hat, und hat sich damit als Augen-,
Ohrenzeugen und Berichterstatter bekannt. Also war die Person, von
der er schrieh, ein sinnenfilliges Coneretum; denn Johannes hat nach
dem sinunlichen Eindruck von derselben geschrieben. Das ist alles,
was der Verfasser sagt. Darnach ist deutlich, dass er zwar Gegner
im Auge hat, aber lediglich dieselben, die ihn schon %. 16f beschiif-
tigt haben, die Doketen. Wie wiire es auch denkbar, dass trotz der
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These 21. Wie der Verfasser zwischen den Evange-
lien nicht unterscheidet, so deutet er auch keinen Wertunter-
schied zwischen den Biichern, die er als recipirte aufzihlt,
an. Alle entgegenstehenden Annahmen haben an dem iiber-
lieferten Text keinen Anhalt. Allerdings kounte man grade
von hier aus auf die Vermutung kommen, dass unser Ver-
fasser nicht einfach einen Tatbestand constatirt, sondern
einen Zustand an seinem Teile erst herbeifithren will. In-
des ist andrerseits zu erwiigen, dass weder Irendius noch
Tertullian semikanonische Biicher kennen. Wenn sie neben
den alttestamentlichen und neutestamentlichen Schriften sich
auf Biicher wie den Henoch, Hermas und andere #hnliche
berufen, so ist die Erklirung dafiic schon oben gegeben
worden. Mit dem Kanon haben diese Schriften nichts zu
tun. Die Gruppe der deuterokanonischen Biicher ist erst
im 3. Jahrhundert geschaffen worden und ist wie ein Aus-
druck der Verlegenheit, so auch zu allen Zeiten ein Privat-
besitz der Theologen gebliehen, deren alexandrinische V-
viiter sie geschaffen haben. Ja diese Schopfung ist ein Beweis
dafiir, dass die Grenzen des Kanons schon seit dem Ende
des 2. Jahrhunderts fest gezogene und schwer zu durch-
brechende gewesen sind.

Auch eine Einteilung der kanonischen Biicher lisst sich
aus dem Fragmente nicht erschliessen. Der Verfasser reiht
an die vier Evangelien ') die Apostelgeschichte, 13 Paulini-
sche Briefe, den Judasbrief, zwei Johanneshriefe, die Weis-
heit Salomonis und die Apokalypsen des Johannes und Pe-
trus. Nicht einmal der Unterscheidung in 7o edayyélior und -
0 dnéorodog hat er einen deutlichen Ausdruck gegeben.
Daraus, dass am Schluss der Aufzihlung der Briefe des Paulus
diesem untergeschobene Schreiben abgewiesen werden ?), folgt’

engen Verkniipfung von quid ergo sq. mit dem Vorhergehenden nun
plotzlich ein ganz anderes Thema den Verfasser beschiiftigen sollte.
1) Dass diese unsere vier Evangelien gewesen und im Fragment
nach der Reihenfolge: Matthius, Marcus, Luecas, Johannes behandelt
worden sind, ist iiberaus wahrscheinlich.
2) Z. 63f. Der Laodicenerbrief ist vielleicht unser Epheserbrief,
der jenen Titel in dem marcionitischen Kanon fithrte. In diesem Fall
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nicht, dass der Verfasser mit dem Judasbrief den Anfang
einer neuen Gruppe hat bezeichnen wollen. Was die Reihen-
folge betrifft, in welcher die Paulusbriefe aufgezéihlt werden,
s0 ist es wahrscheinlich, dass der Verfasser sie so in seinem
Bibelexemplar vorgefunden und fiir eine chronologische ge-
halten hat ). Aber mehr lisst sich auch iiber dieselbe nicht
sagen; denn sie ist so undurchsichtig, dass sich schlechter-
dings nichts aus ihr lernen Lisst.

These 22. 23. Die Schriften der apostolisch - katho-
lischen Biichersammlung sind gleichartig, mithin darf ihnen
auch nichts Fremdes beigesellt werden (Z. 63f). Der Ver-
fasser kennt Briefe, die unter Paulus’ Namen gehen, aber sie
sind erdichtet und noch dazu ad haeresem Marcionis. So
wenig dem Honig Galle beizumischen zutriiglich ist, so un-
passend wiire es, diese Schriften in den Kanon aufzunchmen 2).
Aber auch nicht einmal solche Schriften diirfen in den Ka-
non gelangen, die allen Anforderungen des Kanon geniigen,
aber von Hiretikern redigirt sind. Der Verfasser meint die
Evangelien-Redactionen des Valentin und wahrscheinlich des
Tatian (Z. 81f) ).

wire der Verfasser freilich der Leichtfertigkeit anzuklagen. Vom
Alexandrinerbrief wissen wir einfach gar nichts, ihn mit dem Hebriier-
brief zu identificiven war ein schlechter Einfall.

1) Korinther, Epheser, Philipper, Colosser, Galater, Thessalo-
nicher, Romer (Z. 50£). Korinther, Galater, Romer (Z. 421).

2) Der Verfasser betont beides, das nomine Pauli fictae und das
ad haeresim Marcionis. Zu dem ersteven vgl. Serapion (bei Euseb.
h.e VI, 12, 8): fueic ydo wat Hérgoy xcb ovg dhhous dnosrodove
dnodeyiuede e Xowrow, ¢ e Gvouete «iray Yeodenlygage we Eu-
TELPOL ACPETOVUES & yWwWGRovTEC OT1 1A TowdTe 0F nagedafousy (Se-
rapion schrieb z 7. des Septim, Severus). Unser Verfasser hat iibri-
gens die Sap. Salom. unbedenklich aufgenommen, obgleich er weiss
und sagt, dass sie nicht von Salomo verfasst ist.

%) Dass Z. 81 Tatiani zu lesen ist und unter den abgewiesenen
Schriften das evangelicum instrumentum des Valentin und das Dia-
tessaron Tatians zu verstehen sind, habe ich in der Zeitschr, £ d.
luth. Theol. (1874, 8. 276f. 4451f; 1875, 8. 207f.; vgl. Zeitschr. f.
wissensch. Theol. 1877, §. 109f.) nachzuweisen versucht. Das Dia-
tessaron ist bekanntlich vielfach und lange in den Kirchen des Orients
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These 24. Endlich folgt aus den Bemerkungen des
Verfassers zum Hirten des Hermas (Z. 73f), dass er ledig-
lich die kanonischen Biicher in der Kirche offentlich und
regelmiissig *) vorgelesenswissen will Keine Schrift darf
unter den Propheten und Aposteln dem Volke in der Ge-
meindeversammlung veriffentlicht werden ?), die nicht wirk-
lich entweder diesen oder jenen zugehirt. Der Kanon iibt
also seine Wirkung bereits auf den Cultus aus. Der Um-
fang der beim Cultus zu gebrauchenden Biicher soll durch
den Umfang des Kanons bestimmt werden. Wir werden

an Stelle der vier Evangelien gebraucht worden; s. jetzt auch die
Dottrina Addaei und den Text des Diatessarons in der Ausgabe des
Commentars von Ephriim (von Mésinger, 1877). Von Valentin sagt Ter-
tullian ausdriicklich: ntegro instrumento wti videtwr (= wutitur, De
praeser. 38). Wenn nun andrerseits Iveniius III, 11, 12 von einem
evangelium veritatis des Valentinus spricht, aber selbst zugesteht
(LI, 11, 10), dass die Valentinianer das Johannes-Evang. unveriindert
gebrauchen, so kann jenes evang. vertt. entweder nur eine Zusammen-
stellung der 4 Evangelien oder ein 5. Evangelium neben den 4 Evan-
gelien gewesen sein. Das erstere ist das Wahrscheinlichere. — Die
Kunde, dass Valentin und Tatian ein neues Psalmenbuch fiir Mar-
cion geschrieben haben sollen, erscheint weniger auffallend, wenn man
erwigt, dass 1) eigene Marcionitische Psalmen von einem allerdings
spiten Berichterstatter ausdriicklich erwihnt worden sind (Zeitschr. f.
wissensch. Theol. 1877, S. 109f) und dass 2) schon Clemens und
Origenes eine gewisse Solidaritiit der Valentinianer, Basilidianer und
Marcioniten in der Schriftbenutzung bestimmt bezeugen. Dass ihre
Aussagen nicht etwa leichtfertiz gemachte sind, ergiebt sich aus einer
Vergleichung der Marcionitischen Exegese der Paulusbriefe (Tertull. L
V) mit der Valentinianischen und Basilidianischen Exegese derselben
Briefe bei Hippolyt (Philos.).

1) Zahn (Gott. Gel. Anz. 1878, 2. St., S.37) hat gewiss richtig
geurteilt, dass der Verfasser die regelmissige Lectiive verbietet.
Oeffentliche Verlesung von Schriftstiicken, welche den Gemeinden aus
irgend welchem Grunde von Wichtigkeit waren, in den Gottesdiensten
hat jedenfalls noch im 3., ja im 4. Jahrhundert stattgefunden.

2) Se publicare in ecclesia populo inter apostolos et prophetas,
sagt der Verfasser und hat damit einen umfassenden und priicisen
Ausdruck gewihlt. Asdquosicvuéve (dnpdow) Biphée hiessen schon bei
den Juden die alttestamentlichen Schriften, sofern auch bei ihnen die
offentliche Verlesung Zeichen des normativen Ansehens war; vgl. aber



402 HARNACK,

nicht irren, wenn wir annehmen, dass in fritherer Zeit wm-
gekehrt der cultische Gebrauch gewisser Biicher sie fiir die
Aufnahme in den zu schaffenden Kanon priidestinirt hat und
dass auch spiiter noch, da der Gru™@satz des Verfassers nicht
eingehalten worden ist, Schwankungen iiber den Umfang des
Kanons durch jenen herbeigefithrt worden sind 1).

Zur Bestimmung des terminus o quo der Abfassungs-
zeit des Fragmentes ist auf die Behandlung Montan’s und
Tatian’s — die Richtigkeit dieser Conjectur vorausgesetzt —
zu verweisen. Mag man mit dem Auftreten Montan’s auch
noch so weit hinaufgehen *) und der Nachricht des Priide-
stinatus (c. 26) Glauben schenken, dass Soter gegen die Kata-
phryger geschrieben habe, immerhin bleibt es hichst unwahr-
scheinlich, dass vor den Jahren 170 —175 ein Abendlinder
den Montan so behandelt hat, wie der Verfasser des Frag-
mentes. Auf denselben Zeitpunkt fithrt die abschitzige Be-
urteilung Tatian’s. Dieser scheint noch um das Jahr 160
ein angesehener kirchlicher Lehrer in Rom gewesen zu sein
(Euseb. H. e. V, 13), wihrend ihn unser Verfasser ganz wie
Irendus (I, 26, 1; I, 37: connexio factus ommium haereti-
corum) mit Valentin und Marcion zusammenstellt. Die Zeit
um das Jahr 170--175 bildet so jedenfalls aufwirts die
ausserste Grenze. Der ferminus ad quem kann aus der Be-
merkung iiber die Abfassungszeit des Hirten nur unsicher
bestimmt werden. Indes — ist der Hirte um das Jahr
135 geschrieben, so erscheint es nicht ratsam, tiber die Zeit

auch Valentin bei Clem. Alex. Strom. VI, 6, 52: moddc 1dv peypeu-
pévoy év teis dnuocials Sifhos. Der Begriff des Apokryphen ist von
hier aus gebildet worden.

1) An die Briefe des Clemens und Barnabas und ihre Geschichte
in der Kirche ist vor allem hier zu erinnern; vgl. die bekannten
Stellen Euseb. H. e. IV, 23, 11; VI, 12, 2f. ete.

2) Soyres (Montanism and the primitive church, 1878, p. 25 sq.
157sq.) will das Auftreten Montan’s schon um das Jahr 130 angesetat
wissen.
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des Commodus mit der Abfassung des Fragmentes herab-
zugehen.  Auch die Anerkennung einer Petrusapokalypse im
Kanon, das Fehlen des 1. Petrushriefes, die Nichterwihnung
der monarchianischen Bemiiithungen um den Kanon und man-
ches andere viit, das 9. Decennium des 2. Jahrhunderts nicht
zu verlassen.

Wichtiger als der Streit um Jahrzehnte ist die Frage,
wie sich die Anschauungen des Verfassers von der kanoni-
schen Sammlung kirchlicher Schriften zu denen des Ireniius
und Tertullian verhalten !). Eine umfassende Antwort auf
diese Frage kann hier nicht gegeben werden; denn die Stel-
lung dieser beiden grossen Kirchenviiter zum neutestament-
lichen Kanon ist bisher noch nicht griindlich untersucht wor-
den. Indes lisst sich soviel bereits bemerken, dass die
Ansichten unseres Verfassers, welche in der 6., 7., 10, 11,
12, 14, 15., 16., 17. These zusammengestellt sind, weder bei
Irenéius moch bei Tertullian irgendwie deutlich mehr zum
Ausdruck gekommen sind 2). In dieser Hinsicht repriisentirt
der Verfasser des Fragmentes unzweifelhaft eine iltere Stufe
der Ansichten vom neutestamentlichen Kanon und zugleich
eine solche, die wir ohne seine Zeilen hichstens durch Con-
jectur erschliessen konnten. Namentlich bei seiner Behand-

1) Von den Alexandrinern muss zuniichst abgeschen werden.
Wahrscheinlich ist in Alexandrien eine Sammlung neutestamentlicher
Schriften unter ganz anderen Voraussetzungen zu Stande gekommen
als in Kleinasien und Rom. Clemens von Alexandrien betrachtet die
meisten Schriften, die jetzt im neutestamentlichen Kanon vereint sind,
und ausserdem viele andere, verhiiltnismiissig sehr junge Biicher als
prophetische, d. h. als Orakelsammlungen. Es geniigt auf Pae-
dagog I, 6, p. 127 edid. Potter (dut TOTTO doe wveTinds 10 Ev T
cmoaw}‘.ru {seﬂ Paulo| &yov nvedue ti vov /ugwu amoyouuEYoy @i,
Lide vytx; éndrwe [1Cor. 3, 2|, Adpec-el ydp dveyevviiSnuey sis
Xowvdv, 6 dvaysvpioas fudc syrgsr;o.st g v pdhaxty, 1@ Roy{u) und
Paedagog I, 10, p. 238 (?a'p 70 nncJ‘J on Tis Tepapépn Tov xvoiov,
o nuLmKuV&:}g Exeivos purov T Tig sogics cvdn daxvver, Tes moxliag
#el ) pcpawousvas yoagtc, e Ay T 109 xvplon, Teis Tic Ghpdelus
dnesrodntovte evyeic) zu verweisen. Andere Stellen bei Routh,
Relig. Sacr. V, 342sq.

2) In dem Briefe der Gemeinden von Lugdunum und Vienna
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lung des Lucas-Evangelium und der Paulusbriefe wird die-
selbe offenbar, und sie erprobt sich ferner an seiner Beur-
teilung der Evangelien iiberhaupt und vielleicht auch an dem
Schweigen iiber den 3. Johannes-fund den 1. Petrusbrief.
Umgekehrt konnte man aus dem, was in der 8. und
24. These erhoben ist, schliessen wollen, dass der Verfasser
des Fragmentes zeitlich dem Ireniius nachzusetzen sei. Allein
was seine Stellung zu den Schriften der kirchlichen Propheten
betrifft, so steht der Annahme nichts im Wege, dass schon
im 2. Jahrhundert und vor oder zur Zeit des Ireniius Kle-
riker so consequent geurteilt haben wie er; die indirect ge-
gebene Anweisung aber, dass der Umfang der liturgischen
Leseschriften sich mit dem der kanonischen Biicher decken
miisse, mag mehr Wunsch und Bestreben des Verfassers als
Ausdruck einer wirklich bestehenden Praxis gewesen sein.
Repriisentirt der Verfasser aber im ganzen einen #lteren
Standpunkt, als der des Ireniius und Tertullian gewesen ist,
fiir welche der Grundsatz der Apostolicitit augenscheinlich
bereits der allein massgebende war '), und kann in dem
Zeitalter des Justin von einem neutestamentlichen Kanon
der Grosskirche iitberhaupt noch nicht die Rede sein, so fragt
es sich, ob die Anschauungen, welche der Verfasser zum
Ausdruck gebracht hat, nicht diejenigen sind, welche die
Bildung des Kanons veranlasst haben. Auch diese ent-
scheidende Frage kann in einer monographischen Abhandlung

sind bekanntlich sehr reichliche Citate aus neutestamentlichen Schrif-
ten enthalten. Nur in drei Fillen sind dieselben durch eine Citations-
formel eingefiihrt. Joh. 16, 2 wird als ein Hervenwort (V, 1, 15) ci-
tirt (éndngodiro 70 tmo z0d xvpiov fudy elonuévor); Act. T, H8f. wird
eingeleitet mit den Worten: zeddnse Srégavos o zéheos pdprvs (2, 5).
Nur Apoe. 22, 11 wird mit der Formel citirt: ve 4 yoegn nijpodf
(1, 58). Dies mag insofern zufiillig sein, als die Verfasser gewiss auch
andere Schriften der Apokalypse vollig gleichgestellt haben; aber man
wird vielleicht vermuten diirfen, dass die einer iilteren Zeit entstam-
mende Citationsweise bei ihmen noch nachwirkt.

1) Eusebius hatte eine Einsicht davon, dass dieser Grundsatz an-
gesichts des tiberlieferten Ianons nicht durchfiihrbar sei. Er hat des-
halb auf jede principielle Begrimdung fiir den Umfang des Kanons ver-
zichtet und sich ganz und gar auf die Tradition zuriickgezogen.
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itber das Fragment nicht zum Austrag gebracht werden.
Aber so viel wird aus dem Erirterten deutlich sein, dass fiir
diese Hypothese sehr vieles spricht. Die wenigen Zeilen des
Verfassers fithren uns inj@éine Zeit, da man noch ein Bewusst-
gein davon hatte, dass die Kirche am Kanon producire, um
ihr- Taufbekenntnis zu legitimiren und eine apostolisch-ka-
tholische Urkundensammlung dem Guosticismus und Mon-
tanismus entgegenzustellen. Dieselbe erscheint gegeniiber den
montanistischen Anspriichen, d. h. gegeniiber den Grund-
siitzen, welche zwei Menschenalter hindurch in den Heiden-
kirchen unbefangen befolgt worden waren !),” bereits als ge-
schlossen, sonst aber noch als offen. Aber auch dem Gno-
sticismus gegeniiber erscheint sie als geschlossen, sofern das
Princip, nach welchem sie angelegt ist, jede Moglichkeit aus-
schliesst, ,,Galle unter den Honig zu mischen®. Die Unbe-
fangenheit, in welcher der Verfasser den Kanon der katho-
lischen Kirche unterordnet, ist bei Ireniius und Tertullian
nicht mehr zu finden. Ohne Grund wiirde man sich iiber
den ausserordentlich raschen Verlauf des Prozesses hier wun-
dern; denn die formelle Gleichstellung der newen Sammlung
mit der des Alten Testamentes musste in der Tat in kiir-
zester Zeit alle Urteile dndern und alle fritheren Erkennt-
nisse auslischen. Dazu kam, worauf oben schon hingedeutet
wurde, dass die Attribute, welche der Verfasser der neuen
Sammlung beigelegt hat, zwar fiir die niichsten Zwecke aus-
reichten, aber auch nur fiir diese. Nur unter der Bedin-
gung einer reinen und consequenten Durchfithrung der Pri-
dicate der Apostolicitit und Inspiration konnte der Kanon
die Dienste alle tun, die man von ihm verlangte und zu
deren Leistung er geschaffen war.

1) Selbst auch noch die kirehliche Praxis eines verhéltnisméissig
jungen Hiiretikers, des Apelles, zeigt uns, dass der sogenannte Mon-
tanismus mit seiner Antithese gegen einen geschlossenen Kanon nicht
der Neuerer ist. ,,Habet praeterea‘, schreibt Pseudotertullian c. 19
von Apelles, ,,privatas sed extraordinarias lectiones suas, quas ap-
pellat Phaneroseis Philumenes cumsdam puellae, quam quasi pro-
phetissam sequitur.®
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Ist aber der Kanon der katholischen Kirche erst dieser
selbst auf dem Fusse gefolgt, sollte er dem Guosticismus
gegeniiber auf die Frage Antwort geben, was wkundlich-
christlich sei — eine Frage, um welche sich z B. Justin im
Grunde nicht gekiimmert hat, weil er ihre Beantwortung fiir
selbstverstiindlich hielt —, und sollte er den unbequemsten
Gegnern gegeniiber, den , Altgliubigen®, die authentischen
Anweisungen fiir das christliche Leben ein fiir alle Male ein-
schriinken, dann wiire schwer abzusehen, welch ein Mittel-
glied zwischen Justin und dem Verfasser des Fragmentes noch
eingeschoben werden konnte. Der apologetische Kunstgriff,
durch welchen er die Stellung der 9 Paulusbriefe im Kanon
rechtfertigt, weist allerdings darauf hin, dass die Sammlung
der Schriften nicht nach den Grundsiitzen vollzogen ist, welche
der Verfasser auf sie angewendet wissen will; aber das Zu-
gestindnis, dass Sammlungen von Schriften dem neutesta-
mentlichen Kanon vorangegangen sind, welche sich ihrem
Bestande nach wenig von diesem unterschieden haben und
die Grundlage fiir die Bildung desselben abgaben, ist fiir die
Frage nach der Kanonisirung der Schriften relativ gleich-
gitltig, so wichtig es ist, um zu verstehen, wie die neue Ord-
nung der Dinge nicht notwendig iiberall als ein Umschwung
empfunden werden musste. Handelt es sich um Mittelglieder
zwischen dem Verfasser des Fragmentes und den Vitern aus
der Zeit des Barnabas und Justin, so kann man nur auf die
christlichen Secten- und Kirchenstifter recurriven, welche das
Alte Testament vollstiindig oder teilweise preisgegeben haben,
auf Basilides, Valentin und seine Schiiler, vor allem aber auf
Marcion. Diese Miinner haben zuerst ein Interesse gehabt,
die Frage zu stellen und streng zu behandeln, was christlich
sei, und zur Beantwortung dieser Frage authentische Urkunden
zu gewinnen, wenn auch in den von ihnen gestifteten Gre-
- meinschaften die ,, Prophetie zuniichst sich gleichfalls noch
erhalten hat.

Der sicherste Beweis aber, dass die Kanonisirung der
Evangelien und Briefe erst nach der Mitte des 2. Jahr-
hunderts stattgefunden hat, liefert der Montanismus. Diese
Richtung hiitte gar nicht mehr so hervortreten und die Ge-
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genrichtung zum Kampfe aufrufen kiénnen unter der Herr-
schaft eines neutestamentlichen Kanons. Man braucht nur
die montanistischen Schriften Tertullian’s aufmerksam zu
studiren, um den lebhaftesten Eindruck zu gewinnen, welche
Schwierigkeiten dem Montanisten der Schriftenkanon, den er
als Katholiker acceptirt hat, macht. Dass der Montanismus,
als er in Kleinasien zum Kampf sich erhob, an keinen
Schriftenkanon gebunden war, dass er nachtriiglich und
kiinstlich erst sich mit einem solchen abzufinden versucht hat,
ist eine der sichersten geschichtlichen Beobachtungen. Sie
wird aber durch das, was uns Eusebius H. e. V, 18, 5 und
VI, 20, 3 erziihlt, ausdriicklich und direct bestiitigt. Als
der Montanismus den neutestamentlichen Kanon acceptirte,
hat er sich selbst den Todesstoss versetzt, und nur ein Theo-
loge wie Tertullian konnte es noch miglich machen, die An-
forderungen zweier Zeiten zu vereinigen.

Nachdem die Berufung auf das Alte Testament allein
sich als ungeniigend, auf die Gemeindeprophetie sich als be-
denklich erwiesen hatte, hat die Grosskirche aus ihren Lese-
schriften einen zweiten Kanon gebildet. Hat sie dies auch
nicht in bewusster Nachahmung der Gnostiker und Mar-
cioniten getan, so sind diese ihr allen Anzeichen nach
doch factisch vorausgegangen. Als der Kampf zwischen
der alten und der einem neuen Zuge folgenden Richtung
aufs lebhafteste entbrannte, fand es sich von selbst, dass die
werdende neue Schipfung, die ihre Spitze zuniichst gegen
die Hiresie kehrte, auch gegen die ,, Enthusiasten zu brau-
chen war. Unter diesen geschichtlichen Bedingungen kam
wie die Auswahl so die Pridicirung der gelesensten ur-
christlichen Schriften zu apostolisch-katholischen Schriften zu
Stande, wobei allerdings von Anfang an Gewohnheit und
Herkommen die reine Durchfithrung des Princips der Katho-
licitit beschriinkten. Die Sammlung wurde dann dem Alten
Testament gleichgestellt und so entstand der xavey z@w S5 imy
Tii¢ zowiig Siadiumc, auf den dann bald die Attribute des alt-
testamentlichen Kanons tbertragen wurden, withrend gleich-
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zeitig oder schon vorher das Priidicat der Apostolicitiit die
strengste Fassung erhalten hatte. Die Uebertragung jener
Attribute hatte vollig neue Ansichten iiber den Ursprung,
den Inhalt, ja den geschlossenen Umfang der neuen Samm-
lung zur Folge. Aus den das erste Jahrhundert bewegen-
den Gegensiitzen des jiidischen, judaistischen, jiidisch-pau-
linischen und hellenistischen Christentums kann fiir die Ent-
stehung des neutestamentlichen Kanons schlechterdings nichts
gefolgert werden. Er ist wie die explicirte Taufformel (die
regula fidei) und die Ausbildung der kirchlichen Hierarchie
(nach dem Grundsatz des apostolischen Amtes der Bischife)
Product der zur katholischen Kirche werdenden Grosskirche
aus den Heiden.

Indes — diese Andeutungen gehen bereits iiber die
dieser Abhandlung gesteckten Grenzen hinaus. Es sollte in
ihr durch den Versuch einer vollstindigen Beurteilung und
Verwertung des Muratorischen Fragmentes lediglich ein Bei-
trag zu der noch ausstehenden kritischen Greschichte der Ent-
stehung des Neuen Testamentes gegeben werden.



Papst Urban VI.
Yon
Theodor Lindner in Minster.

s

Am 20. September 1878 war seit jemer Wahl Cle-
mens’ VIL, welche das grosse Schisma eriffnete, ein halbes
Jahrtausend verflossen. Ein denkwiirdiger Tag, nicht allein
in der Geschichte des Papsttums! Denn wer michte leug-
nen, dass die Erhebung des Cardinals von Genf zum Gegen-
papst von weittragenden Folgen gewesen ist, dass ihre Nach-
wirkungen greifen bis zur deutschen Reformation?

Wie war das Papsttum eingetreten in das 14. Jahr-
hundert und wie anders ging es in das 15. Jahrhundert hin-
itber! Welche Wandlungen liegen zwischen Bonifacius’ VIIL
und Bonifacius IX.! Wohl war die abendlindische Welt
seit langem gewohnt, vom Stuhle Petri herab Worte voll
ungemessener Anspriiche zu hiren, aber Bonifaciug’ VIIL
Bulle ,, Unam sanctam®, dieses Hohelied piipstlicher Allge-
walt, welches den Nachfolger Petri als Richter aller Welt
verkiindigte, war doch der schneidendste Klang, den sie je
von dorther vernahm. Bonifacius IX. sah die eine Hiilfte
der Christenheit seiner Obedienz entfremdet, die andere,
welche ihm anhing, erregt und erziirnt itber die heillosen
Zustinde der Kirche; Kiinste aller Art muss er anwenden,
um ein allgemeines Coneil zu hintertreiben, welches sich zum
Richter iiber das Papsttum aufwerfen sollte. — Ein neues
Geistesleben rang sich allenthalben empor: in Italien hatte
bereits der Humanismus seine ersten Wurzeln getrieben, in
England Wicliff seine gewaltigen Angriffe unternommen; in

Zoitschr. f. K.-G. 1L, 5. 28
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Deutschland verjiingte sich neu und fruchtbar die Mystik, in
den Stidten wucherte die Ketzerei, in Béhmen predigte Johann
Huss! Zwar gingen diese Richtungen von verschiedenen
Grundgedanken aus und waren widersprechend und unklar
tiber die letzten Ziele, aber derselbe Ruf nach Reform der
Kirche an Haupt und Gliedern klang in ihnen allen mit
tausendfachem Echo wieder. Weil das durch das Schisma
gespaltene Papsttum seiner alten Kraft beraubt war, ver-
mochten sie sich zu behaupten und immer weitere Kreise
zu erfassen. Dass aber das Schisma entstanden war, dass
es dann Jahrzehnte bestehen blieb, daran trug Urban VL
die meiste Schuld.

Ich will die merkwiirdige (teschichte seiner Wahl hier
nicht wiederholen; es geniige, die Hauptmomente hervorzu-
heben ).

Gregor XI. sah sich genitigt, von Avignon nach Rom
zuriickzukehren, wenn nicht das Papsttum seine Stellung im
Mittelpunkt der Welt einbiissen sollte. Die Riickkehr nach
der alten Heimat veréinderte jedoch nicht den franzisischen
Charakter, welchen die avignonesische Zeit der Curie aufge-
driickt hatte; von 16 Cardinilen, welche fiir die Neuwahl in
Betracht kamen, als Gregor am 27. Mirz 1378 voll Kummer
dahinschied, waren nur vier Italiener. Wenn trotzdem kein
Franzose auf den heiligen Stuhl erhoben wurde, so lag das
hauptsiichlich an dem Zwiste, der unter den ultramontanen
Cardinilen herrschte, denn von den beiden sich befehdenden
Parteien, den Limusinern und den Galliern, wollte keine
der anderen ihre Stimme geben. Erst in zweiter Linie stand
die besorgte Riicksicht auf die Stadt Rom, deren Bevélkerung
drohend einen Romer verlangte. Schon war die Wahl des
Erzbischofs Bartholom#us von Bari gesichert, nur die letzten
Formalititen waren noch zu erfiillen, als die aufgeregte Volks-

1) Ausfithrlich habe ich iiber sie gehandelt in Sybel’s Histor.
Zeitschrift 1872, XXVIII, 101 ff; fiir das Folgende finden sich die
Belege meist in meiner ,, Geschichte des deutschen Reiches vom Ende
des 14. Jahrhunderts bis zur Reformation® (Braunschweig 1875 und
1876), 1. u. 2. Band.
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menge in das Conclave eindrang und die Schlusshandlung
verhinderte. Die Cardinile stoben voll Furcht auseinander.
Erst als der Sturm sich gelegt hatte, erfolgte nach einigen
Tagen am 18. April ohne jede Stérung die Kronung des
Gewiihlten, der den Namen Urban VI. annahm. Ausdriick-
lich hatten die Cardinile vorher noch eimmal auf ihn ihre
Stimmen vereinigt.

Bartholoméius von Prignano, geboren in Neapel ums
Jahr 1318 von einem aus Pisa eingewanderten Vater und
einer dort heimischen Mutter, war frith an die Curie von
Avignon gekommen und erwarb sich dort durch seine Tiichtig-
keit Ansehen und einflussreiche Génner. Er erhielt 1363 das
Erzbistum Acerenza in Unteritalien, welches zwar von grossem
Umfange, aber geringem Einkommen war. Gregor XI. iiber-
trug thm das reiche Erzstift Bari und zugleich die einfluss-
reiche Stelle des Vicekanzlers der rémischen Kirche. So war
Bartholom#ius mit den Geschiiften vollig vertraut, als er
nunmehr 60 Jahre alt die dreifache Krone davontrug. Er
war fahlen Gesichtes, wie die meisten Siditaliener, von kur-
zem, gedrungenem Korper, der grosse Anstrengungen er-
tragen konnte. Der Kraft des Leibes entsprach die Riistig-
keit und Energie des Geistes, dem fortdauernde, angestrengte
Beschiftigung Bediirfnis war. Urban hatte tiichtige Studien
im kanonischen Rechte gemacht; er galt iiberhaupt fiir ge-
lehrt und schitzte und forderte die Vertreter der Wissen-
schaft. Seine Bullen und Briefe, deren allgemeine Haltung
gewiss von ihm beeinflusst wurde, sind in kriftiger, fliessen-
der Sprache, in bilderreichem, schwungvollem Stile geschrie-
ben. Mit Gewissenhaftigkeit und Eifer erfiillte er stets die
kirchlichen Pflichten, noch auf dem Nachtlager pflegte er
die Bibel zur Hand zu nehmen. Sein ganzes Wesen war
ernst und streng; sittliche Ausschweifungen und schwelge-
rische Ueppigkeit lagen ihm fern. Einfach und schlicht er-
schien er auch als Papst in der Oeffentlichkeit, auf einem
Maultiere reitend, nur von einem Diener gefolgt. Tm Gegensatz
zu 80 manchen hochgestellten Personen an der Curie brachte
er den Ruf eines unbestechlichen, uneigenniitzigen Mannes

auf den Thron mit. Selbst Demut und Bescheidenheit sollen
28 %
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ihn geziert haben, ehe er die hichste Wiirde der Christen-
heit erreichte 1).

Als die Wahl unter dem Drange der Verhiltnisse er-
folgte, wusste offenbar niemand so recht, wessen man sich
von dem Barenser zu versehen habe, wie das bei Personen,
welche durch Compromisse streitender Parteien erhoben wer-
den, so oft der Fall ist. Aber es ist glaublich, dass die
Cardinile erwarteten, in ihm eine gefiigige Natur zu finden,
welche sich ihrem Einflusse nicht entzichen wiirde. In der
Geschichte der Papstwahlen sind es nicht seltene Fille, dass,
wenn eine Einigung nicht zu erzielen war, die Wihler zum
Notbehelf einen Mann erkoren, der fir unbedeutend galt,
gewissermassen als Zwischenpapst, um den Entscheid iiber
den Vorrang der Parteien fir die niichste Wahl aufzuschie-
ben. Es fehlt nicht an Andeutungen, dass es mit der Er-
hebung Urban’s eine #hnliche Bewandtnis hatte. Aber zu-
weilen entpuppten sich diese gering Angeschlagenen als recht
tatkriftige Greister. So auch Urban VI. Der vorher de-
miitige und bescheidene erhob. als Papst gewaltig sein Haupt;
denen, welche ihn fiir einen schwachen, biegsamen Charakter
gehalten, zeigte er das grade Gegenteil, und er trug Sorge,
dass diejenigen seiner Wihler, welche iiber ihn etwa im
Unklaren gewesen waren, gar bald.genauen Bescheid er-
hielten.

Denn es driingte ihn, seine errungene Stellung auch
gleich geltend zu machen. Wihrend seines langen Aufent-
halts am piipstlichen Hofe hatte er richtig erkannt , wo die
schweren Schiiden des Papsttums lagen, und er war ent-
schlossen, sie griindlich zu beseitigen. Kein Misstand fand
so allgemeine und gerechtfertigte Anklage, wie das Treiben
der Cardingle, ibr glinzendes Leben, ihre Vergeudung der
der Kirche gehorenden und immer neu zufliessenden Schiitze.
Daher erklirte er, die Reform der Kirche miisse an dem Haupte
beginnen ; mit bitteren Worten tadelte er die Prunksucht und
* Ueppigkeit der Purpurtriigor, forderte er Besserung, mit dem
Beispiele der Strenge gegen sich selbst vorangehend. Dem

1) Dietrich von Niem, lib. I, cap. 1.
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Schwarme von Geistlichen aller Stinde und Linder, welcher
sich an den pépstlichen Hof zu heften pflegte und oft nur
unter dem Vorwande von Geschiften die Einkiinfte verzeh-
ren half, wurde befohlen, in die Heimat zuriickzukehren. Die
fortwihrenden Geldsammlungen, welche die piipstlichen Col-
lectoren tiberall veranstalteten, wollte er abgestellt wissen.
Nicht mit Unrecht hoffte er durch solehe Massregeln die ge-
sunkene Achtung vor dem Papsttum wiederherzustellen und
dessen moralische Macht zu heben.

Doch beschriinkten sich Urbans Pline wahrscheinlich
nicht auf die Reform seiner nichsten Umgebung und seines
Hothaltes. Er wollte ankniipfen an die voravignonesische
Periode, die Riickkehr nach Rom sollte allen Beziehungen
ihren neuen Stempel aufdriicken. Er hatte gesehen, wie die
franzdsischen Cardiniile die Curie dominirten, wie sie Urban V.
vermochten, noch einmal nach der Provence zuriickzukehren,
wie sie den Finfluss des Papsttums den politischen Zwecken
des franzisischen Konigtums dienstbar machten, er wusste
‘auch, dass sie in der Mehrzahl noch jetzt nach Avignon
zuriickstrebten. Der Einsicht, dass das Papsttum heraus-
treten miisse aus dem einseitigen Interessenkreise Frankreichs,
dass es nicht mehr einem einzelnen Reiche angehiren diirfe,
sondern dem gesammten Abendlande, verschloss er sich kei-
neswegs, und so wurde die Loslosung vom franzosischen
Uebergewichte das Programm Urbans. Deshalb wollte er
den grisseren Teil der Cardindle, die in ihre Bistiimer zu-
riickkehren sollten, vom Hofe entfernen, deshalb beabsich-
tigte er die Ernennung neuer aus allen Liindern der Christen-
heit.

Die Riickkehr nach Rom wies zwingend darauf hin,
den italischen Verhiltnissen erneute Autmerksamkeit za schen-
ken. Das Werk des grossen Albornoz war schiiell wieder
zerfallen, der Bestand des Kirchenstaates aufs neue gefihvdet,
der Krieg mit den Florentinern erforderte grosse Opfer und -
drohte dem Abfall der pipstlichen Gebiete weiteren Vor-
schub zu leisten. Eine nicht geringe Aufgabe in niichster
Nihe harrte demmach ibrer Lésung. Und wenn auch Urban
absehen wollte von jenen unziemlichen Mitteln, seinen Schatz
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zu fiillen, so stromte doch mmmer noch Gold in reicher Fiille
zu, vollig genug, eine grosse Politik zu ergreifen, sobald die
Curie nicht wie bisher ungeziihlte Summen verschlang. Jene
Sparsamkeitspline hatten demnach nicht ausschliesslich einen
moralischen Grund. Wieweit Urban’s Pline anfangs gingen
und welcher Art sie waren, muss dahingestellt bleiben, da
der Ausbruch des Schismas hindernd und #ndernd einwirkte.
Aber soviel ist als sicher anzunehmen, dass er vom Beginn
seines Pontificats an sein in den inneren Verhiltnissen ihm
wohl bekanntes Vaterland Neapel ins Auge fasste. Die alte
Konigin, die beriichtigte Johanna 1., hatte keine unmittel-
baren Erben. Hier konnte eine entschiedene Politik am
chesten die Machtstellung des heiligen Stuhles erhihen.

So war Urban voll grosser Gedanken, gewiss ein Mann
nicht gewchnlichen Schlages; es fragte sich nur, ob er die
Aufgaben, welche er sich gestellt, auch losen kinne, ob er
die richtigen Mittel dazu finden werde. Die grisste Ge-
wandtheit, die feinste Klugheit war nétig, um die stolzen
Cardindle in allen Stiicken dem p#pstlichen Willen unterzu-
ordnen ; nicht mit Einem Male, nur allmihlich durfte Urban
vorgehen. Aber die Leidenschaftlichkeit seines Tempera-
mentes riss ihn fort, der Ungeduld, schuelle Erfolge zu er-
zielen, wurde er nicht Herr. Uebereinstimmend wird be-
richtet, dass er den Cardindilen viel zu schroff entgegentrat,
dass er in unziemender Weise seine Befehle erteilte, mit
einer gewissen inneren Genugtuung allen perséunlichen Ab-
neigungen nachgab. Gleich von Anfang an zeigte seine
Fiihrung der Ziigel ,, modum sine modo“ 1), und doch sass
er nicht so fest im Sattel, wie er glaubte.

Die Folgen seines Auftretens blieben nicht aus. Einer
der Cardinile nach dem andern entwich , aus Gesundheits-
riicksichten “ nach Anagni, schon Mitte Juli waren sie ent-
schlossen, sich des unliebsamen Herrn wieder zu entledigen.
. In diesem Wunsche begegneten sie sich mit Johanna von
Neapel und deren einflussreichem Minister Nicolo Spinelli.
Die Konigin hatte ihren Gemahl, den ritterlichen Herzog

1) Gobelini Cosmodromium bei Meibom, Ser. ver. Germ. I, 275.
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Otto von Braunschweig-Tarent, alsbald nach Rom geschickt
mit dem Wunsche, dass Urban als Oberlehnsherr ihn zum
Konig von Neapel kréne. Der Papst, um sich freie Schal-
tung iiber das Lehnsreich zu wahren, hatte sich geweigert,
sogar noch personliche Kriinkungen hinzugefiigt. In #hn-
licher Weise hatte er sich den miichtigen Grafen von Fondi,
Honoratus Gaetani, zum Feinde gemacht.

Leichter als sonst liess sich diesmal der Abfall von
dem Papste in Scene setzen, da die ungewdhnlichen stiir-
mischen FEreignisse der Wahl die beste Gelegenheit zur
Entstellung und damit zur Ungiiltigkeitserklirung derselben
boten. Es klang freilich nicht sehr ehrenvoll fiir die
Siulen der Kirche, wenn sie nun behaupteten, sie hitten
Urban gewiihlt und nachher nochmals anerkannt lediglich
aus Todesfurcht, aber man musste durch Verschleierung der
Wablvorgiinge das offentliche Urteil verwirren. Vergebens
suchte Urban durch Unterhandlungen das Aeusserste zu ver-
meiden; am 20. September wurde in Fondi der Cardinal
Robert von Genf wvon simmtlichen Ultramontanen zum
Papste gewithlt und am 30. October als Clemens VII. ge-
weiht.

Auffallend ist die Haltung der drei aus Italien stam-
menden Cardiniile (der vierte war inzwischen im Glauben
an Urban’s Recht gestorben). Sie wohnten der Wahl des
Gegenpapstes bei, ohne fiir ihn zu stimmen, aber auch ohne
zu protestiven, und da sie nicht mehr zu Urban zuriickkehr-
ten, war auch ihr Abfall entschieden. Sie forderten, freilich
erfolglos, die Berufung eines Concils und gaben so die Lo-
sung aus, welche zur Signatur fiir die folgenden Jahrzehnte
wurde. Thre Haltung war fiir Urban fast verderblicher, als
der Abfall der Franzosen, denn eine riickhaltslose Erkli-
rung jener, die fiir unparteiisch gelten konnten, wiirde
seinem Papsttum eine miichtige Stiitze gegeben haben. Auch
bei ihnen miissen persinliche Griinde gewirkt haben. Von
dem Einen derselben, von Orsini, wissen wir sicher, dass er
selbst nach der Tiara strebte, von Petrus Corsini wird es
ebenfalls behauptet. Der Stachel der verletzten Kitelkeit
wurde dann durch Urban’s barsches Auftreten noch tiefer
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eingedriickt; es nahm ihnen die Lust, gegeniiber allen iibri-
gen Collegen fiir einen Mann einzutreten, den sie hassten.
Wabhrscheinlich diinkte ihnen auch die Sache des Gegen-
papstes zwar nicht die bessere, aber doch die giinstiger liegende
zu sein.

Einmal schienen die abtrimnigen Cardinile grade in
Italien, auf das es doch zuniichst ankam, das Uechergewicht
zu haben. In ihrem Dienste standen brettonische und gas-
cognische Soldscharen, ihnen gehorchte der Befelilshaber der
Engelsburg, und so lange Urban diese Feste nicht innehatte,
war seine Herrschaft iiber die Stadt zweifelhaft. Sie be-
sassen ferner eine feste Stiitze an Johanna von Neapel, dem
Grafen von Fondi und dem Priifecten von Viterbo. Auch
in Oberitalien konnte auf manchen wertvollen Anhinger ge-
rechnet werden, namentlich auf die Markgrafen von Mont-
ferat und den Terzog von Savoyen, und der miichtige Ber-
narbo von Mailand war durch angebotene Vorteile vermut-
lich leicht zu gewinnen. Am wichtigsten aber war, dass
Frankreich, mit dem bereits ein Einverstéindnis angebahnt
war, ganz unzweifelhaft zu Clemens trat, und mit ihm aller
Berechnung nach auch die Staaten, welche ihr Schiff im
Fahrwasser Frankreichs zu halten pflegten. Sollte der fran-
_zisische Kinig nicht wvielleicht auch den romischen Kaiser
Karl IV. heriiberzichen konnen, da beide Herrscher die Bande
altererbter Freundschaft umschlangen? Eine der ersten
Handlungen des neuen Papstes war es, die Anerkennung
Wenzel's als rémischen Konigs in idhnlicher Weise auszu-
sprechen, wie es Urban kurz vorher getan.

Die Aussichten waren demnach anfangs fiir Clemens
entschieden giinstiger als fiir Urban. Beide gingen einem
Kampf entgegen, dessen letzten Ausgang niemand mit Sicher-
heit voraussehen komnte. Jedoch handelte es sich in diesem
Wettstreite nur scheimbar um die Personen. Einmal war,
Dank den Cardinilen, welche hintereinander zwei Pipste er-
hoben hatten, die Personenfrage so verwirrt und verdunkelt,
dass es gar nicht moglich war, mit juristischer Schirfe den
Beweis des Rechtes fiir den einen oder den anderen zu fith-
ren. In zahllosen Schriften wurde von beiden Seiten die
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Rechtsfrage erdrtert, umfangreiche Protocolle und Erklirungen
aller Art wurden aufgenommen: sie haben weder Bedeutung
noch Erfolg gehabt und man kam damit um keinen Schritt
weiter. Das ehrlichste Gestindnis war das, welchem wir
gelegentlich bei Zeitgenossen begegnen: 3, Wir wissen nicht,
wer der rechte Papst ist.“ — Die Entscheidung, welche zu
treffen war, hatte eine viel tiefere Bedeutung. Sie musste
ergeben, ob das franzisische Princip, welches seit dem Unter-
gange der Staufer das iiberméichtige in Europa gewesen war,
das Papsttum noch linger bestimmen oder ob es wieder dem
universalen weichen sollte. Als daher die europiischen Staa-
ten bald oder allmihlich Partei nahmen, so war bei ihnen
weniger die sachliche Ueberzeugung, als das politische Inter-
esse. massgebend. In der Kirchenfrage spiegelte sich alsbald
der grosse Gegensatz wieder, der das ganze 14. Jahrhundert
beherrscht hat: zwischen Frankreich und England.

Der einzig richtige Weg wiire der eines Coneils ge-
wesen, wie ihn die italienischen Cardinile vorschlugen, wenn
anders die christlich-kirchlichen Interessen allein in Betracht
kamen. Aber einem solchen waren beide Pipste gleich ab-
geneigt. Zunichst konnte doch keiner absehen, wie sich
das Concil entscheiden wiirde, ob er nicht mit der Geneh-
migung eines solchen sich selbst sein Grab graben wiirde.
Wer sollte das Concil berufen? Wer eos leiten? Tat es
Urban, so kamen die Clementisten nicht, und umgekehrt.
Dem Kaiser wollte keiner der Piipste das Recht zugestehen,
ein Coneil zu berufen, und selbst wenn dieser es tat ; Wiir-
den die europiischen Fiirsten seiner Mahnung folgen und ihm
damit den schon seit langem bestrittenen Vorrang zuge-
stehen? Derartige ungeléste und unlésbare Fragen waren
in Fille vorhanden, die vorliufig den Zusammentritt eines
Coneils unméglich machten.

Vor der Hand hofften Urban wie Clemens noch immer,
den Gegner ganz zu verdringen und so die Einheit des
Papsttums wiederherzustellen. Den ersten Act des Schauspiels
bilden die beiderseitigen Versuche, mit allerlei Mitteln dem
Nebenbuhler den Kranz des Siegers zu entwinden. Un-
schwer liess sich voraussehen, dass die pépstliche Tiara bei
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diesem Hin- und Herzerren zu Schaden kommen, der Glanz
derselben verwischt werden wiirde. Die Blicke der Streiten-
den reichten nicht so weit; ihnen lag mehr an dem eigenen
Erfolge als an dem Ansehen der Kirche. Das war nun die
Lage, in welche das Papsttum durch eigene, wie der Cardi-
niile Verschulden geraten.

Das Wichtigste war zuniichst fiir jeden der Besitz von Rom.
Wenn auch die franzosischen Cardiniile listern nach Avignon
blickten, erst musste der Versuch gemacht werden, ihren Papst
in der alten Metropole zu behaupten; wenn Urban siegreich
verjagt war, dann konnte man ruhig an die Rhone zuriickkehren
und guten Mutes wieder erkliiren: Rom ist da, wo der Papst ist.

Urban, von allen Cardinilen und den meisten Curialen
verlassen, , einsam wie der Sperling auf dem Dache, verlor
den Mut nicht. Dem franzosischen Cardinalcollegium, das
ihn verlassen hatte, setzte er ein neues, vorwiegend aus
Italienern gebildetes entgegen und befestigte dadurch zugleich
die Anhiinglichkeit der Romer, wie der anderen italischen
Stiadte. Mehr Wert als die tiblichen Bannfliiche gegen den
Afterpapst und dessen Anhiinger hatten seine sonstigen Mass-
regeln, denn die geistlichen Waffen, ohnehin schon abge-
stumpft durch Jahrhunderte langen Misbrauch, verfingen am
wenigsten einem Gegner gegeniiber, der sie ebenfalls schwin-
gen konnte und sie natiirlich ebenso freigebig gebrauchte.
Man musste schon zu wirksameren Mitteln greifen und dem
Feinde mit irdischen Waffen entgegentreten. Daher nahm
er, wie Clemens bereits getan, Soldbanden in seinen Dienst,
denn es war fiir ihn von Wichtigkeit, sich nicht nur selbst
zu verteidigen, sondern womdglich einen schnellen Vorteil zu
erzielen. Sonst konnte es leicht geschehen, dass der Gegen-
papst mit fremder Hilfe ein nicht zu bekimpfendes militiri-
sches Uebergewicht in Italien erlangte. Da einst Aussicht
auf reiche Beute die normémnnischen Ritter und spiter den
harten Karl von Anjou nach Unteritalien dem Papste zu
Hiilfe gefiihrt hatte, so hielt auch Clemens ein neuzuschaffen-
des Konigreich Adria dem Herzog Ludwig von Anjou, dem
Bruder Karl’s V. selbst, nebst der franzosischen Ritterschaft
als Lockspeise hin. Aber ehe sie noch hatte wirken konnen,
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war in Rom der Entscheid gefallen. Wiihrend die Romer die
Engelsburg belagerten, wurde ihre Stadt von den feindlichen
Soldtruppen, dem Adel der Campagna, der zu Clemens hielt,
und neapolitanischen Herren hart bedriingt. Doch Graf Al-
berich, der Fithrer der in Urban’s Solde stehenden Compag-
nie von St. Georg, schlug am 29. April vor den Toren
Roms das Clementinische Heer so entschieden aufs Haupt,
dass der Befehlshaber der Engelsburg, an Entsatz verzwei-
felnd, die Feste an demselben Tage tibergab. Nun erst
konnte Urban den Vatican beziehen, den er in feierlicher
Procession mit nackten Fiissen betrat. Die Pline des Gegen-
papstes waren vereitelt; da selbst die Neapolitaner ihrer Ko-
nigin zum Trotz zu dem italienischen Papste hielten, zog es
jener vor, nach wenigen Wochen die Ialbinsel zu verlassen
und wieder den Palast in Avignon zu beziehen.

Der gesicherte Besitz der ewigen Stadt gab Urban einen
erheblichen Vorteil iiber den Rivalen, welcher nun nicht
mehr hoffen durfte, den Italiener zu verdringen, und giinsti-
gen Falls sich nur in zweiter Stelle neben ihm behaupten
komnte. Jetzt kam vielmehr Clemens in die Gefahr, dass
der Kreis seiner Obedienz allmihlich verringert wurde, dass
das romische Papsttum dem avignonesischen Boden und Luft
entzog. Darauf musste Urban sein Augenmerk richten.
Wenn er sich nun ebenso klug und gewandt erwies, wie
er sich vorher unerschrockenen Mutes gezeigt hatte, konnte
endlicher Erfolg nicht fehlen; denn noch war die christliche
Welt nicht daran gewshnt, zwei Pipste neben einander zu
sehen. Zwar durfte er vorliufig nicht hoffen, Frankreich
von Clemens abzuziehen, aber es war vielleicht miglich, alle
iibrigen Léinder zu gewinnen, so dass dann das isolirte Frank-
reich von selbst seine Sonderstellung aufgeben musste. Wiih-
rend in Italien das Schwert entschied, arbeiteten in den
tibrigen Lindern der Christenheit Gesandte beider Pipste,
ihrem Herrn die Obedienz zu gewinnen. Wir wollen ihren
Spuren nicht im einzelnen folgen, uns auf die Hauptpunkte
beschriinken.

Da Frankreich clementistisch war, wurde England selbst-
verstindlich urbanistisch. Auch Karl IV. musste sich dem
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romischen Papsttume anschliessen, wenn er nicht die Friichte
der von ihm mit so grosser Sorgfalt geleiteten kirchlichen
Politik preisgeben wollte. Zwar starb er bereits Ende No-
vember 1378, aber sein Sohn Wenzel blieb der viterlichen
Politik getreu. Tm Februar 1879 schloss er mit den vor-
nehmsten Fiirsten und Stidten des Reiches einen Bund, an
dem fiir rechtmiissig erkannten Kirchenhaupte treu festzu-
halten. Allerdings fiel bald darauf der Erzbischof Adolf von
Mainz zu Clemens ab, da Urban aus Riicksicht auf Wenzel
den anderen Pritendenten, Ludwig von Meissen, anerkannt
hatte, und auch der ehrgeizige Herzog Leopold von Oest-
reich glaubte seinen Vorteil besser im Anschluss an Frank-
reichs Papst zu finden, aber trotzdem konnte Urban ohne
Sorge Deutschland als zu seiner Obedienz gehirig betrachten,
Der junge Kénig musste jedoch festgehalten werden, damit er
nicht schliesslich der Verfiihrung Frankreichs unterlag, welches
durch Wiedererneuerung ehelicher Bande, wie sie frither die
Héuser Luxemburg und Valois umschlungen hatten, den
Sohn Karl's IV. zu gewinnen gedachte !). Die Aufgabe,
solche Absichten zu hintertreiben, fiel dem Cardinal Pileus
zu, der sie mit Geschick loste. Die Ehe zwischen Wenzel's
Schwester Anna und Kénig Richard von England, welche
er zustande brachte, erfiillte den doppelten Zweck, beide
Reiche seinem Papste getreu zu erhalten und Frankreichs
Einfluss auf Deutschland zu schwiichen. Noch ein anderes
erhoffte Urban von dem deutschen Kénige: dass dieser nach
Rom kiime wnd sich von ihm zum Kaiser kromen lesse.
Wie wire des Papstes Stellung dadurch vor aller Welt ge-
hoben worden!

1) Noch im Sommer 1380 wurde zwischen Wenzel und Karl V.
iiber die Verheiratung der bShmischen Anna mit einem franzsischen
Prinzen verhandelt, auf welche die Clementisten grosse Hoffhungen
setzten, vgl. meine Geschichte w. s. w. I, 113, — Am 15, Juni 1380
beauftragt Wenzel in Aachen den Hersog von Teschen und andere
genannte Herren, das alte Biindnis zwischen den beiden Herrscher-
familien zu erneuern und darauf bezigliche Vertriige abzuschliessen,
petiam si concernerent matrimoniales contractus® Nach giitiger Mit-
teilung von Waitz aus den Sammlungen der Mon. Germ.



PAPST URBAN VI 421

Deutschland, England und Ungarn, dessen Koénig Lud-
wig mit Wenzel gemeinsames Handeln in der Kirchenfrage
verabredete, waren demnach fiir das romische Papsttum.
Und diesem erdffnete sich eben die Aussicht, auch in ganz
Italien allgemeine Anerkennung zu errveichen. Denn Johanna
von Neapel, bestiirzt iiber den Aufstand ihrer Stadt und die
Flucht ihres Papstes, bot Unterwerfung an und schickte Ge-
sandte, wie Urban triwmphirend der Welt mitteilte. Um
jeden Preis musste er, wie die Dinge lagen, sie darin festzu-
halten suchen, selbst durch Zugestiindnisse, wie die Kronung
Otto’s, die ohnehin nur Hinausschieben seiner Pliine bedeutete,
da die Ehe kinderlos bleiben musste. Als jedoch der Papst
starrsinnig blieb, brach Johanna die Verhandlungen ab und hielt
sich wieder zu Clemens. Urban war dies vielleicht nicht un-
willkommen, da er nun seinem Hasse freien Spielraum lassen
konnte. Damit aber trat fiir ihn die verhiingnisvolle Wen-
dung ein. Leidenschaftlich nur die neapolitanische Sache
verfolgend, die iln sein ganzes Leben in Anspruch nehmen
sollte, stiirzte er sich in eine Uebereilung nach der anderen,
hiufte er Torheit tber Torheit und gab die universalen Ge-
sichtspunkte preis, die seine Politik ausschliesslich hiitten be-
herrschen miissen.  Unteritalien ist fir die Pipste nicht
weniger verhingnisvoll gewesen als fiir die Staufer.

Die Krone Neapel dachte er Karl dem Kleinen, Herzog
von Durazzo, zu. Urenkel des Kinigs Karl 11, war er der
einzige noch lebende minnliche Spross der anjovinischen
Linie von Neapel, gleich nahe verwandt mit Johanna wie
mit dem ungarischen Konige Ludwig dem Grossen, an dessen
Hofe er aufgewachsen war. In fritheren Jahren hatte die
Konigin selbst ihm die Nachfolge zugedacht und ihn deshalb
im Jahre 1368 mit ihrer niichsten Erbin Margarethe, der
Tochter des von Ludwig von Ungarn im Jahre 1347 hin-
gerichteten Herzogs Karl von Durazzo, vermihlt. Aber seit-

- dem Johanna sich den Braunschweiger zum dritten Gemahl
erkoren hatte, waren Karl's Hoffnungen erheblich gemindert
worden, und seinem Einflusse ist es vornehmlich zuzuschrei-
ben, wenn Urban sich hartniickig weigerte, Otto zu krimen.
Der wiederholte Abfall der Neapolitanerin zu Clemens ent-
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sprach ganz den Wiinschen des Herzogs von Durazzo. Denn
alle seine Aussichten waren auf den ungarischen Konig ge-
griindet, und dieser hatte sich fiir Urban erklirt. Der Plan
des Papstes, Johanna zu stiirzen und an ihre Stelle Karl zu
setzen, stimmte zudem ganz mit den Absichten und Wiin-
schen Ludwig’s tiberein. Jetzt endlich konnte die Rache an
der Morderin seines Bruders wvollzogen werden, und wenn
Karl mit der neapolitanischen Krone entschidigt war, stand
er der Nachfolge der Tochter Ludwig’s in den Reichen Un-
garn und Polen nicht mehr im Wege.

Noch ehe das Jahr 1379 zu Ende war, verhingte Urban
die kirchlichen Sentenzen iiber Johanna und erklirte sie fiir
abgesetzt.

Aus eigener Kraft dem drohenden Sturme Widerstand
zu leisten, durfte die Konigin nicht hoffen, zumal da das Volk
von Neapel, wenn auch jetzt mit Gewalt niedergehalten, doch
dem aus seiner Mitte hervorgegangenen Papste anhing und,
wie immer in diesem Konigreich, sofort Abfall und Verrat
unter den Grossen um sich griff. Daran konnte sie nicht
mehr denken, dem ritterlichen Giemahl zur Krone zu ver-
helfen; ihr blieb nichts iibrig, als dem Priitendenten, der sich
inzwischen zum Angriff riistete, einen anderen entgegenzu-
stellen. Die darauf heziiglichen Verhandlungen mit Avignon
konnten zu keinem anderen Resultate fithren, als dass Cle-
mens denselben Herzog von Anjou, dem die phantastische
Krone von Adria nur einen kurzen Augenblick verfithrerisch
gewinkt hatte, nun fiir Neapel auserkor. Wie vor einem
Jahrhundert sollte also das franzisische Uebergewicht durch
Eroberung Unteritaliens hergestellt und der Streit zwischen
Avignon und Rom durch die Schiirfe des Schwertes ent-
schieden werden.

Am 29. Juni 1380 erkliirte Johanna feierlich den Fran-
zosen, der bis zur Krénung den Titel eines Herzogs von
Calabrien fiihren sollte, als ihren Sohn und Erben, nachdem
Clemens in seiner Machtvollkommenheit als Papst und Ober-
lehnsherr die alte Clausel aufgehoben hatte, dass nur die
Nachkommenschaft Karl's 1. von Anjou in Neapel succediren
diirfe. Offen erklirte sie, dass sie den Schritt tue im Ein-



PAPST URBAN VI. 423

vernehmen mit Clemens zur Verteidigung der Kirche, zur
Erhthung des rechten Glaubens und zur Beendigung des
Schismas. Clemens, der wie seine Vorgiinger das Reichs-
vicariat in Anspruch nahm, da gegenwirtic kein Kaiser vor-
handen sei, fiigte noch die Belehnung mit der Provence,
Forcalquiére u. s. w. hinzu.

Wehrend derselben Tage hatte jedoch Karl von Durazzo
mit ungarischen Vilkern seinen Marsch bereits angetreten.
Durch vom Papste entgegengesendete Soldtruppen verstirkt,
kam er im November in Rom an. Ehrenvoll nahm Utr-
ban seinen Schiitzling auf und ernannte ihn zum Senator
der Stadt, aber der ganze Winter und folgende Frithling
gingen dahin, ehe weitere Schritte getan wurden. Zwar
half der Papst der Geldnot Karl's ab, indem er selbst die
grossten Opfer brachte, die Giiter der romischen Kirchen
und Kldster verkaufte und schonungslos heilige Gefiisse und
Statuen in den Schmelzofen werfen liess. Aber Karl trug doch
lange Bedenken, die ungemessenen Forderungen des Papstes
zuzugestehen, der die giinstige Gelegenheit, seiner eigenen
bis dahin armen und unbedeutenden Familie eine fiirsten-
méissige Stellung zu geben, nicht voriibergehen lassen wollte.
Seinen Neffen Franz von Butillo, der nach allen Nachrichten
nicht nur ein unbedeutender, sondern sogar schlechter und
verwortener Mensch war, hatte er bereits mit dem besten
Teile des Konigreiches, mit dem Fiirstentum Capua, dem
Herzogtum Amalfi und vier Grafschaften beschenkt, emem
Gebiete, welches vom Kirchenstaate an am Meeresgestade nach
Siiden sich erstreckend die Hauptstadt Neapel von dem
librigen Konigreiche abschloss. Ausserdem wurde Franz zum
Oberst-Kéimmerer des Reiches ernannt. Es war der zweite
grosse Fehler, den Urban in der neapolitanischen Angelegen-
heit beging, sein Nepotismus wurde ihm verderblich. Ohne-
hin konnte er sich selbst sagen, dass Karl die erste Grelegen-
heit benutzen wiirde, diese erzwungenen Versprechungen,
welche den Glanz der Krone verdunkelten und dem Kimige
seine Stellung in dem gliicklich eroberten Lande erschwerten,
einfach nicht zu halten.

Endlich am 2. Juni 1381 folgte die Krénung Karls,
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nachdem er i einer Urkunde von gewaltiger Liinge die For-
derungen Urban’s® zugestanden. Nun stand dem Zuge nichts
mehr im Wege, der Abfall der Barone von Johanna erleich-
terte die Besitznahme des-Landes. Neapel offnete seine Tore,
Johanna und ihr Gemahl fielen in Karl's Hinde.

Der Vorsprung, den Karl vor Ludwig von Anjou ge-
wonnen hatte, war entscheidend. Dieser war durch den Tod
Karl's V. in Frankreich zuriickgehalten worden und musste
g0 dem Gegner Zeit lassen, sich in seinem neuen Besitz zu
befestigen. Erst Ende Mai 1382 brach der Anjoviner mit
glinzendem Heere von Avignon auf, nicht nur den Thron
von Neapel im Sinne. Denn wenn Urban hoffte, durch die
Krinung Wenzel's zum romischen Kaiser sein Amnsehen zu
erhohen, so wollte Clemens darin auch nicht zuriickstehen.
Dem avignonesischen Papsttum sollte ein avignonesisches Kaiser-
tum zur Seite stehen, und dazu war Ludwig ausersehen.

Johanna erlebte die Ankunit ihres Adoptivsohnes nicht
mehr. Um zu verhiiten, dass die unbestindigen Neapoli-
taner wieder zu ihrer alten Herrin abficlen, hatte Karl sie
erdrosseln lassen.  Thr Tod war ein iibles Vorzeichen fir
Ludwig und sein Ungeschick, seine zaudernde Saumsclighkeit
verhinderte ihn, das Uecbergewicht, welches er unzweifelhaft
hatte, zur schnellen Vernichtung Karl’s zu gebrauchen. Erst
Anfang October schlug er vor Neapel das Lager auf, aber
noch immer waren die besten Aussichten auf seiner Seite.

Mit fieberhafter Sorge folgte Urban diesen Vorgiingen,
an deren Endergebnis sein eigenes Schicksal gelkniipft war.
Trat Frankreich mit den Waffen fiir Clemens ein, so muss-
ten auch die Linder, die zu ihm selbst standen, sie ergrei-
fen. Zu wiederholten Malen rief er die Christenheit zum
Kampfe wider die Schismatiker auf, dessen Verdienst er
dem eines Kreuzzuges gleichstellte. Auf der ganzen Linie
sollte der Kampf entbrennen, Urban rechnete dabei auf Eng-
land, Ungarn und Deutschland.

Der Kinig Johann von Castilien hatte nach langem
Schwanken im Mai 1381 die Partei Avignons ergriffen, wie
es das politische Verhéltnis zu Frankreich mit sich brachte.
Denn dieses Reich war ihm ein getreuer Bundesgenosse gegen



PAPST URBAN VI 425

England, welches die Krone Castiliens fiir Richard’s Oheim,
den Herzog Johann von Lancaster, in Anspruch nahm und
eben damals den Versuch machte, das Land zu erobern.
Den weltlichen Waffen fiigte nun der Papst die geistlichen
hinzu, indem er im Mirz 1382 den Konig Johann absetate
und den Kreuzzug gegen ihn predigte, der unter Anfithrung
des Herzogs von Lancaster unternommen werden sollte. Den
englischen Waffen war noch ein anderes Feld der Titigkeit
bestimmt. In Flandern hielten der Fiirst wie das Volk zu
Urban, aber die Zwistigkeiten, welche zwischen Graf Ludwig
und dem flandrischen Biirgertum ausbrachen, notigten den
ersteren, franzosische Hiilfe herbeizurufen, mit welcher er
den grossen Sieg bei Risbecke erfocht. Nur Gent beharrte
im Widerstande, und das englische Interesse erforderte Hiilfe
fiir diese Stadt gegen Frankreich. Die Kreuzpredigt Urban’s
gab dem Unternehmen seinen besonderen Charakter und ge- -
staltete es zu einem ,, Papstkiiege®. Der Bischof Spencer
von Norwich trat mit Erlaubnis des Kénigs Richard an die
Spitze des Heeres, welches unter dem piipstlichen Schliissel-
banner im Frithjahr 1383 nach Flandern hiniiberging, um
in den Franzosen zugleich den Gegenpapst zu bekiimpfen.
Englands Kriifte wurden so nach zwei Seiten hin in An-
spruch genommen und Richard musste fiir Italien sich darauf
beschriinken, den englischen Untertanen, welche in den Sold-
banden standen, die Unterstiitzung des Papstes anzuempfehlen
und mit Karl von Neapel ein Biindnis abzuschliessen.

Dagegen liess sich von dem ungarischen Konig eine
wirksame Unterstiitzung gegen Ludwig von Anjou erhoffen.
Die gewandten und feinen Politiker Avignons suchten dem
vorzubauen und Ludwig durch Schwierigkeiten im eige-
nen Reiche von Italien abzulenken. Noch lebte in Frank-
reich als Monch ein Spross der Piasten; diesen liess Clemens
zu sich kommen, entband ihn aller geistlichen Pflichten und
forderte ihn auf, die Krone Polens Ludwig zu entreissen.
Da starb der grosse Kénig am 11. September 1382. Der
Streit wm den Thron, welcher in seinen Reichen ausbrach,
nahm Ungarn so in Anspruch, dass es fiir den Kampt um
Neapel zuniichst nicht in Betracht kam.

Zeitachr. f. K.-G. III, 3. 29
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Mit der grissten Bestimmtheit erwartete Urban von dem
deutschen Konige, dass er iiber die Alpen kommen, 'die
Kaiserkrone aus seiner Hand empfangen und gegen Ludwig
mit starker Macht einschreiten werde. Die alten Vertriige
zwischen den Hausern von Frankreich und Luxemburg konnten
unter den gegenwirtigen Umstiinden kaum in Betracht kom-
men, und ausserdem erklirte sie der Papst ausdriicklich fir
ungiiltig, da die Franzosen zu Ketzern und Schismatikern
geworden seien. ,Denn zwischen Licht und Finsternis,
zwischen Christus und Belial darf keine Gemeinschaft sein.®
Ein Schreiben nach dem anderen wurde an den deutschen
Hof gesandt, alle erfiillt mit derselben glithenden und iiber-
schwinglichen Rhetorik, durchdrungen vom flammenden Hass
gegen Frankreich und dessen Parteigiinger.

Endlich wurde mit Beginn des Jahres 1383 die An-
kunft des Kénigs in nahe und bestimmte Aussicht gestellt.
Jubelnd begriisste Urban den Entschluss und stellte dem
kiinftigen Kaiser einen herrlicheren Empfang in Aussicht,
als er je einem Vorginger zuteil geworden.

Die Freude war voreilig: der Ersehnte kam nicht. Trotz
aller Verheissungen zog es Wenzel in letzter Stunde vor,
Deutschland nicht zu verlassen. Ihm schien es wichtiger, zur
Hand zu sein, um seinem Bruder Sigmund die gefihrdeten
Kronen von Ungarn und Polen zu retten, als sich in die
schwierigen Verhiiltnisse Italiens zu mischen. ,Wenn dein
Vater noch lebte®, rief Urban ziirnend dem Siumigen zu,
pwirde die romische Kirche in so grossen Gefahren nicht
so ihres Vogtes und Beschiitzers entbehren.

Wenzel gab voridufig die Kaiserkrone auf — er ahnte
allerdings wohl nicht, dass er sie nie erlangen wiirde —, ohne
zu bedenken, wie sehr er sein und des Reiches Interesse
schidigte, indem er die Sache des anerkannten Papstes im
Stiche liess. Papst und Kénig begegneten sich demnach in
dem gleichen Fehler: beide liessen sie die hoheren Gesichts-
punkte fallen, wm mnebensiichlichen, personlichen Zwecken
nachzugehen, beide trugen durch ihre fehlerhafte Politik
gleiche Schuld, wenn das franzdsische Papsttum sich nicht
nur behaupten konnte, sondern entschiedene Fortschritte
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machte. Nur darin lag der Unterschied: der eine verfolgte
seine niichsten Absichten getrieben von massloser Leiden-
schaft, der andere mehr dem bequemen Gehenlassen, dem
zaudernden Abwarten zuneigend.

Da war man in Frankreich doch ganz anders tiitig. Cle-
mens wie Karl VI. machten in eben derselben Zeit, wo der Ab-
marsch des deutschen Kinigs in Aussicht stand, den Versuch,
ihn entweder fiir sich zu gewinnen oder doch in seiner An-
hiinglichkeit an Rom zu erschiittern; wenn nur wenigstens
erreicht wurde, dass er nichts gegen Ludwig von Anjou vor-
nahm. Eine stattliche Geesandtschaft erschien im August 1383
in der bohmischen Hauptstadt, ausgeriistet mit pipstlichen und
kimiglichen Vollmachten, mit einer Schrift, welche die Recht-
miissighkeit des Avignonesen dartun sollte, versehen besonders
mit gutem Golde. Die Gesandten fanden dort eine neue
Tatsache vor, mit der sie rechnen mussten: Wenzel hatte
am 5. Juli seinen Vetter Jost von Mahren mit ungewdhnlich
umfassenden Vollmachten zum Generalvicar von Italien ernannt.
Wenn irgend einer, so war Jost dem verfithrerischen Glanze
des Goldes zugiinglich und bei allem Ehrgeiz doch weit
mehr gencigt, auf krummen Wegen seinen Vorteil zu ver-
folgen, als offen mit dem Schwerte in der Hand vorzugehen.
Es gelang den Franzosen zwar nicht, den Kiénig und den
Markgrafen zu sich heriiberzuzichen, aber sie erreichten
doch so viel, dass entscheidende Schritte fix Urban wie
gegen Ludwig unterblicben, dass der Konig sich in iffent-
lichen Urkunden in so matter Weise iiber seinen Papst aus-
sprach, dass er bald durch eine feierliche Erklirung dem im
Reiche entstandenen und von der Gegenpartei eifrig verbrei-
teten Irvtum, er sei von Urban's Recht nicht mehr so fest
iiberzeugt wie frither, entgegentreten musste.

Zum Gliick fir den Papst war in Italien eine giinstige
Wendung eingetreten, welche auch dafiic Ersatz gewtihrte,
dass zu derselben Zeit der kriegslustige Bischof Spencer von
Norwich ohne Erfolg aus Flandern zuriickkehren musste,
und der geplante Kriegszug gegen Castilien ganz unterblieb.
Ludwig von Anjou hatte seinen friiheren Fehlern neue fol-

gen lassen; der kluge Karl hielt ihn hin, ohne es zur Schlacht
29*
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kommen zu lassen, bis Ludwig seine Stellung vor Neapel
aufgab. Hunger und Kilte untergruben die Kraft des statt-
lichen Heeres, eine entsetzliche Seuche wiitete in seinen
Reihen, belangreiche Erfolge wurden nicht errungen; immer
mehr wurde Ludwig nach dem Osten, nach der Kiiste des
adriatischen Meeres zuriickgedriingt.

Gewiss wire Urban gleich anfangs, als der Krieg in
Neapel ausbrach, am liebsten selbst dorthin geeilt, und nur
die Riicksichten auf die Stadtbevilkerung, noch mehr die
Hoffnung auf die Ankunft Wenzel’s hielten ihn zuviick.
Jetzt war dieser Giund weggefallen, und neue Sorgen liessen
ihn nicht linger zogern. Denn seitdem Karl von Durazzo
seine Stellung wieder einigermassen befestigt sah, dachte er
nicht mehr daran, jene Versprechungen, die er einst in Rom
gemacht, zu halten, und weigerte sich, dem Neffen des Pap-
stes die ausbedungenen Liinder herauszugeben, indem er
nun mit gutem Crunde sich hinter den Widerspruch seiner
Barone verschanste. Ueberhaupt dachte Karl von seinem
Rechte auf Neapel ganz anders als der Papst; er betrachtete
sich als rechtmissigen Herrn nicht wegen der empfangenen
Belehnung, sondern als Nachkommen Karl Martell’s; selbst
der Johamnna Recht sei nicht so unzweifelhaft gewesen wie
das seme.

Vergebens machten die Cardiniile dem Papste Vorstel-
lungen, sie wiesen hin auf die Gefahren und Beschwerden,
denen er entgegenging, sie machten sich woll iiber die wahre
Gesinnung Karl's keinen Hehl. Vielleicht hielten sie auch
dem Papste vor, wie sehr er sein Anselien schiidige, wenn er
Rom verlasse, wenn er sein von der Hilfte der Christenheit
bestrittenes Ansehen fiir einen unwiirdigen Neffen, fiir un-
gerechte und iibertriechene F orderungen in die Schanze schlug.
Thre Worte blieben, wie zu erwarten, ohne Erfolg bei Urban,
der sie mit harten Drohungen ihm zu folgen zwang.

(Schluss folgt.)



Twingli und Landgraf Philipp.
: p
Yon
Dr. Max Lenz in Marburg.

VL

Die Versammlung in Schmalkalden, zu welcher der
Kurfirst von Sachsen eingeladen hatte, trat erst Ende De-
cember zusammen. Der hessische Burgrechtsentwurf, den
Jacob Sturm und Landgraf Philipp mitbrachten, ward zur
Grundlage des neuen Biindnisses gemacht ).

1) Sogar die Zahl der Jahre, 6, fiir die der Bund zuniichst
gelten sollte, ist hiniibergenommen worden. Nur in einem Puukte
weicht die schmalkaldische Bundesurkunde von ihrem Vorbilde ab,
und dieser bezieht sich allerdings auf den Abendmahlsstreit. In
dem zweiten Artikel des Burgrechtes hiess es: ,,Und demnach diser
verstand allein gegenwers und rettungswyse und gar nit darumb
angesechen, dass jemants under uns einigen kriegs anfachen sblle,
ob: sich dann begiibe, dass einicher teil under uns, wer joeh der wiire,
umb des wort gottes, evangelischer ler oder sins gloubens willen,
wie denselben ein jeder uss uns in siner oberkeit fiir
christlich und recht haltet und predigen lasst, (oder umb
sachen willen u. s. wi).¥ Nur die hier gespemt gedruckten Worte
wurden in dem neuen Diplom ausgelassen: man setzte einfach (umb
..... evangelischer leer und) wnsers hailigen glouwbens (oder
umb sachen willen w. s w.). In der Formel des Burgrechtes war
also, ohne dies jedoeh bestimmt auszusprechen, dem Gedanken Zwingli's:
Raum gegeben, dass die sacramentalen Differenzen bestehen bleiben
konnten, wihrend der Ausdruck in dem Schmalkaldener Document
mehr den stichsisch - strassburgischen Gedanken der Einbeit, jedoch
ebenfalls in einer so meutralen Form betont (chne jede Erwibnung
des Sacramentstreites), dass um seinetwillen auch die Schweizer
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Fortan handelte es sich darum, die evangelischen Iid-
genossen zur Unterzeichnung der schmalkaldischen Ab-
machungen, zum Eintritt in das defensive Gesammtbiindnis
zu gewinnen. Strassburg iibernahm auch jetzt die Vermitt-
lung. Der Kurfiirst hatte Jakob Sturm personlich beauf-
tragt, mit den drei Orten Ziirich, Bern und Basel zu han-
deln, ,,ob dieselben geneigt wiiren, in ein solches Verstindnis
zu treten®. Die dogmatische Bedingung, die er stellte, war
nur Annahme der Tetrapolitana '). Wie an die oberlindi-
schen, so wurden auch an die schweizerischen Stidte Copien
des Entwurfes geschickt 2). Die oberlindischen beschlossen
am 16. Januar, mit Ausnahme von Niirnberg, Reutlingen,
Heilbronn, Kempten, deren Aengstlichkeit iiberhaupt keinen
Bund gegen den Kaiser wollte, den Vorschliigen von Schmal-
kalden beizutreten *); die Eidgenossen setzten nach einer Vor-
beratung in Ziirich Ende Januar die Entscheidung auf einen

,gemeinen “ Biirgertag in Basel bis zum 12. Februar aus *).

sehr wohl in das Biindnis hiitten treten konnen, selbst mit dem Vor-
behalte Zwingli's; denn unter den Worten ,, um unsers heiligen Glau-
bens willen* konnte jede Partei sich denken, was sie wollte. Eine
andere Correctur hat kaum sachliche Bedeutung, in demselben Para-
graphen : , ain jeder sinem hochsten vermégen nach  statt ,, unserm ver-
mogen nach . Ein paar andere Abweichungen sind noch unwesentlicher.
In dem iiberaus geschickt abgefassten Schreiben, durch das Capito am
99, Januar Zwingli zur Nachgiebigkeit bestimmen wollte, wird auf
diese Farblosigkeit ausdriicklich hingewiesen : ,,Verbis omnes, quia parte
adversariorum stant, resistunt, animo et sententia tamen subscribunt,
qui nostri palam erunt induciis factis. Sunt tres et quatuor pervica-
ces, qui nolunt videri cessisse arena. Talium stomacho consulendum,
ne quid obturbent. Adde, quod in conditionibus foederis nihil articu-
lorum fidei nominabitur. Tyrannis amolienda est intoleranda liber-
tati* . s, w.* Opp. 571,

1) E. A 8 901f 1: ,Wenn sic niimlich dem Bekenntniss des
Sacraments halb, welches die Strassburger dem Kaiser auf dem Reichs-
tage iibergeben, sich anschliessen wollten, so wiirden sie darin auch
aufgenommen werden.

2) So also ist er in Bullinger’s, Geschlchtswelk II, 338 gekom-
men. Vgl Ranke, D. G. III, 251.

8) Keim, Schwiibische Reformatiousgeseh., S. 253 ff.

4) E. A. 8. 896 ff. 901 4.
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Hier erschienen neben den Ratsboten auch die Pri-
dicanten der Burgrechtsstiidte. Ts ist der bekannte Tag,
auf dem Bucer die Zwinglianer zu seiner Formel und damit
zu dem schmalkaldischen Biindnis hintiberzuzichen versuchte.
Zwingli aber blieh in diesem Augenblicke der Entscheidung
aus. Ich denke, man darf dies Fernbleiben nicht fir zu-
fillig halten, sondern muss es als Absicht auffassen. Denn
es entspricht genau der Haltung des Briefes, den er am
12. Februar eben nach Basel an Bucer richtete, und dessen
Hauptsatz wir frither kennen gelernt haben. Thm und seinen
Mitbiirgern musste in jenen Wochen — wir werden sehen, wes-
halb — das protestantische Biindnis erwiinschter denn je sein,
weit mehr als im vergangenen November, aber freilich nur
unter der Bedingung des Waffenstillstandes, niemals der Unter-
werfung hinsichtlich der religidsen Frage, nur in der Form,
wie etwa auch ,,Lutherische und Papstische wider den Tir-
ken fochten¥. Wire Zwingli nach Basel gekommen, so
hiitte er seine Ansicht bekennen miissen. Das aber wollte
er eben vermeiden, demn er wollte und konnte nicht von
seiner Lehre weichen; und deshalb blieb er von dem ent-
scheidenden Tage weg, sowie er das Verlangen Bucer’s nach
schrifflicher Einwilligung in jenem Briefe zuriickwies 1).

Der Haltung Zwingli's entsprach die der Baseler Ver-
sammlung. Die Entscheidung, die sie gebracht hat, liegt in
ihrer Resultatlosigkeit. Dies war der Moment, in dem die
Schweizer die dargebotene Hand ergreifen konnten. Da sie
ihn ungenutzt voritbergehen liessen, gaben sie, wie es sich
bald zeigen sollte, fir immer das Spiel aus den Hiinden. In
der Tat, jene Februartage scheinen mir der Zeitpunkt zu
sein, wo die beiden Kreise, deren gegenseitiges Anndhern
und Abstossen seit dem Sommer 1529 wir beobachtet haben,
sich nither als irgend sonst vor oder nachher gewesen sind.

~ 1)  Nam bonus ille Cattorum prineeps, schreibt er unter ande-
rem, ,,anxie monet, Luterum cupere, ut et istud fateamur, Christi cor-
pus ori etiam praeberi, cum symbola porriguntur. Haee, inquam, agitis,
quum istud unum vobis esset agendum, ut Saxo reliquigue principes
et populi in foedere perstarent, etiamsi doeti hae in re dissideant.”
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Das Abstossen ging dies Mal aber nicht von den Sach-
sen aus. Leider wissen wir bhisher von diesem bedeu-
tungsvollen Tage sehr wenig. Ausser dem Abschied ist
kaum ein Actenstiick erhalten, keine Instruetion, kein Pro-
tokoll, keine Correspondenz. Nur von den Ziiricher Ab-
geordneten wissen wir die Namen, Johannes Bleuler und
Rudolf Stoll, die uns Bullinger aufbewahrt hat. Dieser, der
eben hierbei, doch ohne Ahnung von ihrer Bedeutung, die
schmalkaldische Bundesurkunde mitteilt, fiigt, es scheint auf
Grund einer urkundlichen Aufzeichnung, die Worte hinzu,
mit denen die Ziiricher Botschafter diese , Nottel zur An-
nahme empfohlen, und die, mit denen die andern Biirger-
stidte sie zuriickgewiesen hiitten ). Sonst wissen wir von
den ohne Zweifel sehr erregten Debatten, die auf der Ver-
sammlung sowie vor und nachher in den einzelnen Gemein-
den tiber diese das Schicksal der Eidgenossenschaft entschei-
dende Frage stattgefunden haben, nichts. Wie weit z B.
Zwingli auf die Haltung seiner Stadt damals einwirkte,

1) BullingerII, 340: ,, Die Botten von Ziirych, Johannes Bliiw-
ler und Rudolff Stoll, gabend, ee dann diser Nottel verlisen wurde,
bericht von irer herren wigen, wie etliche fiirsten und Stett in er-
miildtem Nottel z& gand und den anzinemmen schon bewilliget und
zigesagt habind; welchen ouch sy in ermiissen diser schwerren sorg-
lichen geschvnndcn zyt und louffen, zii uffnung gottlicher Eeren und
gemeines trosts und wolfart anzfmemmcn gesinnet. Diewyl sy aber
nitt wiissen mégind, was ire liebe Eydgnossen und Christich Mitburger
von Bernn, Basel ete. beriirten Christlichen verstandts zfl ald absagen
werdint, damitt sy dann das thiigind, das das Burgricht vermag, be-
girind sy von inen, das sy ouch daryn gangind oder inen von Zy-
rich erloubind, das sy sich mitt obvermelten fiirsten und Stetten ver-
binden mogind, aller gestallt wie imm Nottel verstanden.

Aber die Burgerstett warend hierzuo gar nitt willig, uss vilen
ursachen, die sy erzalltend, und das es nitt gut were in d ferre sich
verbmden, damitt man dem keysqm und konig, ouch anderen Bipsti-
schen fiirsten und Stetten anlass giiben wurde zu kriegen, und den
pundt zu zertrennen. Man wiisse doch wol, wie vil unwillens die Burg-
recht gebracht habind, die man mit den usseren fiirsten und Stetten
Hessen, Constantz und Strassburg gemacht. Diewyl dann sunst ge-
faare, geschwinde und schwerre zyten syend, solle man dise sach diser
zyt beruwen lassen und einer besseren zyt erwarten.
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konnen wir bisher hichstens erraten. Auech Berns Haltung
und besonders sein Verhéiltnis zu Ziirich in dieser Frage ist
noch so wenig durchsichtig, als es von Interesse sein wiirde,
davon eine Vorstellung zu gewinnen. Das lisst sich aller-
dings auch aus dem Wenigen, was uns erhalten ist, nicht ver-
kennen, dass die Biirgerstidte ein wenig eingelenkt haben.
Die schroffe Ablehnung vom November wiederholt der Mirz-
abschied nicht: man lisst sich vielmehr das Bekenntnis, das
Strasshurg in Augsburg tiberreicht habe, und seine Erliuterung
durch Martin Bucer gefallen, ,,da sie der Schrift gemiiss und
den Conscienzen unverletzlich erschemmt®. Doch wollen die
Priidicanten darin nicht genannt sein und sich vorbehalten, bei
anderem Anlass nithere Erkliirungen zu geben. Etwas ,, End-
liches “ ward aber — einzelne Boten schiitzten Instructions-
losigkeit vor — micht beschlossen. Es sollte heimgebracht,
doch nur an die ,,Geheimen“ berichtet werden, ob sie das
-von Strassburg aufgestellte Bekenntnis annehmen wollten: die
Ratsboten scheuten also, wie Zwingli selbst, den vulgus ?).
Auf einem Biirgertage, den Basel berufen sollte, wollte man
die endgiiltige Entscheidung treffen.

Irre ich nicht, so ist in dieser etwas giinstigeren Hal-
tung eine Riickwirkung sowohl der Wendung zu erkennen,
welche in diesen Monaten die evangelische Bewegung in den
schwiibischen Stiidten genommen hatte, als der Gefahren, die
im Innern und an den siidlichen Grenzen der Eidgenossen-
schaft sich immer drohender entwickelten. In Augsburg ge-
wann damals in heftigem Kampf gegen die Lutheraner die
Zwingli’'sche Partei von Tag zu Tag an Boden ?). Seit dem

1) Den Entschluss Berns und die Griinde dazu teilte Berthold
Haller Zwingli am 17. Mirz in folgendem Briefchen mit: ,, Respon-
dimus optimo fratri nostro, apud nostrates nihil minus impetrari posse,
quam guod subscribamus obscurae et ambiguae Argentoratensi con-
fessioni, atque propter plebem, quam aperte docuimus, tum
propter hypocritas nostros, qui mox ansam haberent
omnia invertendi. Vale. A magistro Jacobo audies de defectu
meo. 17. Mart. Tuus Berchtoldus Hallerus.* Opp. 586.

2) Keim, Schwiib. Ref.-Gesch., S. 266 ff.
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5. Mirz hatten sogar die Extremen, die Cellarius fiihrte,
mehrere Monate unbestritten die Oberhand. In Ulm und
den ihm verwandten Stidten geschah, was Zwingli das Liebste
war: die Besserer, Ehinger und ibre Freunde verstindigten
sich mit Sam und seinen Collegen: hier nahm die Bewegung die
Richtung, die von Strassburg aus geleitet wurde; ihr schlossen
sich alle evangelischen Stiidte von Basel bis Memmingen
und Isny an. Die DBeschliisse der Conferenz, welche in
Memmingen vom 27. Februar bis zum 1. Mirz tagte, wo
Blaurer prisidirte, Sam und Bernhard Besserer neben einander
Ulm vertraten, zogen davon die Summe, in recht ausgepriigt
Zwinglischem Sinne, obschon die Strassburger Einheitsformel
fiir das Sacrament zu Grunde gelegt wurde. Der Memminger
Tag ging dem von Basel parallel und sollte die kirchliche
Ergiéinzung fiir die politischen Beschliisse der Ulmer Januar-
versammlung geben: er brachte von den Reichsstiidten das,
was der von Basel seitens der schweizerischen Burgrechts-
stidte hiitte bringen sollen, die Bestiitigung der Schmalkal-
dener Beschliisse und die Vorbereitungen zum Abschluss des
Bundes in der nichsten Versammlung ). Diesem waren da-
mals jene Stidte wohl geneigt, wihrend sie andrerseits auch
ihren Riickhalt bei den Eidgenossen zu verstirken suchten:
in Bagel konnten die Constanzer berichten, dass ihre Wer-
bungen bei den Freunden in Lindau, Kempten, Memmingen
und Isny gutes Gehor gefunden hiitten; es sei von diesen
nichts Anderes als Gutes zu erwarten ¥).

So schien sich die Politik des letaten Baseler Abschiedes
bewihren zu wollen. Trotz der Spriodigkeit, mit der man
die auf die Gewinnung Oberdeutschlands gerichteten Ver-
mittlungsversuche Sachsens aufnahm, ward die Verbindung
mit den Reichsstidten nur enger; die grosse Concession,
welche von den Kurfirstischen in der Anerkennung der
Tetrapolitana gemacht war, diente nur dazu, die reformato-
rische Bewegung im Oberlande in sehr entschieden Zwing-
lische Bahnen zu lenken.

1) Keim a. a. 0. 267 ff.
2) E. A. 903, h.
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Unter demselben Gresichtspunkte werden wir auch den Brief
Zwingli’s an Philipp vom 11. Februar auffassen miissen. Er
ist einen Tag vor dem Absagebrief an Bucer geschrieben,
worin Zwingli erklirt, keine Zeit zu einem DBrief an den
Landgrafen iiber die Abendmahlsstreitigkeit zu haben, und dem
Collegen nur gestatten will, einen Auszug des an ihn ge-
richteten Schreibens jenem zu iibersenden *). Ein Bote hat
vielleicht beide Schreiben bis Basel getragen. Ueber den
Sacramentstreit findet sich nun allerdings in dem an den
Landgrafen keine Sylbe. Im Uebrigen aber bekundet es
das grosste Entgegenkommen gegen Philipp’s Lieblingswunseh,
die Riickfithrung Herzog Ulrich’s in sein Land: weshalb denn
der Landgraf so lange nichts von dem Wiirtemberger Han-
del habe hiren lassen? Jetzt grade sei es Zeit, die Sache
,anzuheben® wo der Kaiser noch im Lande, Ferdinand
noch nicht befestigt, die Welt noch nicht abfillig sei. Kr
miisse mit Basel, Bern und Ziirich, besonders den zwei letzteren
Ulrich’s halben handeln, denn , es stat sinethalb vast gunst-
lich hie oben bym gemeinen man® So antwortet Zwingli
auf den Brief vom 25. Januar, in dem Philipp ihn aufs
dringendste zur Bewilligung des Concordats aufgefordert, die
wiirtembergische Frage aber nur ganz kurz beriihrt hatte.
Kann fiir uns etwas beredter sein als das Schweigen iiber
den einen und dies hitzige Eingehen auf den andern Lieb-
lingswunsch des Fiirsten? Den Gesinnungsgenossen zu
fesseln und die Selbstindigkeit gegeniiber dem Kurfiirsten
zu wahren, ist offenbar auch die Absicht dieses klug berech-
neten Briefes; es ist dieselbe Politik wie im November. Da-
hin gehért auch die Versicherung, den angebotenen Bund
mit Freuden anzunehmen: ,, Ziirich hat in den verstand mit
frolocken bewilliget.“ Und kein Wort iiber die unerldssliche
Vorbedingung, die Anerkennung der Tetrapolitana! Nur
wieder der Gedanke, den der Brief an die Freunde in Basel
vom 20. November aussprach: den Bund wie den mit den

1), Ferre possem, ut ad Cattum brevem hujus epistolae summam
dares, nam ad illum scribendi otium nune non suppetit. Seripsimus
pridie ad illum.“
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Papisten gegen die Tiirken eingehen zu wollen. Konnte
Zwingli aber hoffen und hat er jemals im Emst gehofft, eine
solche Vereinigung, die er in seinem engeren Kreise niemals
geduldet hitte, mit den schroffen Gegnern zustande zu
bringen ?

Diese Politik war klug und hatte momentane Erfolge,
aber auf die Dauer musste sic unfruchtbar bleiben.

Zwingli driickt in dem Briefe die Befiirchtung aus, dass
die Welt wieder , abfillig® werden kinne. In der Tat be-
gann wohl eben in diesen Tagen die neue Stromung in der
evangelischen Parteibewegung sich zu bilden, die wieder in
der entgegengesetzten Richtung lief und in wenigen Wochen
zu Tage treten sollte.

Es ist die letzte Phase innerhalb dieser Verschmelzungs-
versuche der beiden evangelischen Kreise.

Die politischen Factoren, die sich jetzt gegen einander
bewegen, sind keine andern als frither. Nur der Druck,
den sie gegenseitig ausiiben, ist verschieden. THundert Inter-
essen kniipften die protestantischen Michte zusammen, ebenso
starke Gegenkriifte aber trieben sie immer wieder auseinander.
Und leider war die stiirkste Fessel, die sie band, nicht das
Bewusstsein der gemeinsamen Religion, sondern das der ge-
meinsamen Gefahr. Nur die Furcht hatte die Sachsen be-
wogen, den Sacramentirern die Hand zu bieten. Sobald
diese verschwand, mussten die alten Antipathien von neuem
erwachen. So begann eine riickliufige Bewegung in die Bah-
nen, die man im October iiberwunden zu haben schien. Auch
wenn wir es nicht wiissten, konnten wir wohl erraten, was
auf die Haltung Sachsens fortan eingewirkt hat: neue An-
kniiptungsversuche des kaiserlichen Hofes, friedliche Ver-
sicherungen, vielleicht gar gewisse Verheissungen haben die
Orthodoxie und die Friedfertigkeit der sichsischen Staats-
miinmer gleichmiissig gestéirkt. Leider sind wir ither den
Beginn und Fortgang dieser Unterhandlungen noch ebenso
im Unklaren, wie iiber die vor dem Augsburger Abschied.
Méglich, dass sie an die sichsischen Politiker erst nach dem
zweiten Schmalkaldener Tage herantraten; jedenfalls aber
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werden diese schon damals gemerkt haben, dass die Geiahr
nicht so unmittelbar vor der Tiir sei, vielleicht noch ein Mal
an ihnen voriibergleiten und an einer andern Stelle treffen
werde. Zugleich konnten sie den Verlauf, den die Reform-
bewegung in den Reichsstiidten in Folge der Versshnungs-
politik nahm, unmoglich mit Wohlgefallen betrachten. Nah-
men sie jetzt die Zwinglianer ohne jede confessionelle Be-
dingung in das Biindnis, so gaben sie das Oberland ihren
Wiihlereien vollig preis, setzten sich also in dieselbe Lage, die
Zwingli und die Seinen im November hatten vermeiden wollen.
Andrerseits durften sie den oberlindischen Communen nicht
die Schroffheit ihres Principes aufdriingen wollen, denn da-
mit wiren diese nur den Schweizern ganz in die Arme ge-
trieben 1). Sie wollten mit diesen Stidten dasselbe, was die
Schweizer: ihre Macht verstirken. Mit jenen verkniipfte
sie eine ganze Reihe von Beziehungen, zu den Eidgenossen
zog sie kem politisches Interesse. Da half es ihnen nun
nichts: sie mussten trotz aller ihrer Glaubensstiirke das Halb-
dunkel der Tetrapolitana dem Lichte ihrer Confession gleich
erkliren und zu der noch viel radikaleren Ausbildung der
kirchlichen Formen in der neuen Provinz ein Auge zudriicken,

1) Noch zur Zeit des schmalkaldischen Krieges spricht Melanch-
thon in seinen Briefen wiederholt diese Furcht aus, so am 27. Juli gegen
Meienburg in Nordhausen: ,,Sed profecto consilinm Caroli imperatoris
stultum fuit de bello movendo. Nam etiam profligatis principibus
civitates Germaniae superioris potius cum Helvetiis se conjuncturae essent
quam accepturae hispanicum imperium*; am 11. December gegen den
vertrautesten Freund, Joachim Camerarius: ,,si implacabiliter irascitur
imperator Carolus, metuo illa, gquae semper metuimus, conjunctionem
civitatum, quae ad Rhenum et Danubium sitae sunt, cum alpinis gen-
tibus,. et religionum confusionem et seditiones horribiles; und noch am
8. Pebruar 1547 gegen Konig Christian von Dinemark: ,, Und wiewohl
die Pfaffen sehr rithmen, dass nunmehr der Churfiirst zu Sachsen und
der Landgrave zu Hessen also abgezogen sind, so wird doch der Kaiser
damit die Christenheit und das deutsche Reich nicht zufrieden bringen,
sondern die Stidt Constantia, Strassburg, Augsburg und andere, und,
wie ich merk, auch Wirteberg, werden sich zu Sueitz thuen, dass
also der Kaiser durch diesen erbiirmlichen Krieg Kirchen und Reich
mehr zerrissen hat, denn sie zuvor gewesen, wieich im Aufange dieses
Krieges besorget.* — C. R. VI, 205. 311. 381,
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wenn nur die Neugewonnenen ihren Gegensatz gegen die
Zwinglische Richtung offen eingestanden. Das geschah zu
Schmalkalden auf der zweiten Bundesversammlung im Miirz,
wo der Entwurf, den einst Philipp und Zwingli vereinbart
hatten, zuerst in die Form eines Abschiedes gebracht und
zur schmalkaldischen Bundesurkunde geworden ist. Hier
musste Jakob Sturm den Unterschied der oberlindischen von
der schweizerischen Lehre ausfiihrlich und deutlich begriin-
den. Danach aber erkannten die Lutheraner die Tetrapoli-
tana als ,,Gottes Wort gemiiss“ an. Die Cerimonienfrage,
hinter der sich der Kern der Gegensiitze verbarg, kam gar nicht
zur Sprache. Der Kurprinz Johann Friedrich, der seinen
Vater vertrat, befahl seinen Theologen, fortan |, gleichformig
und bescheidentlich“ von dem Handel des Sacramentes zZu
predigen 1).

Die Abgeneigtheit der Sachsen, mit den Schweizern in
s briiderliche Gemeinschaft zu treten, musste nun aber in
eben jenen Wochen noch wachsen durch die grossen Ge-
tahren, welche die politische Stellung der letzteren bedrohten
und zum Teil schon bestiirmten. Im Mirz brach der Miisser
Krieg aus. Der Castellan hatte in frevelhafter Weise die
heiligste Satzung des Vilkerrechtes durch die Ermordung
eines Gesandten der Graubiindner gebrochen, und wagte es
jetzt, mit seinen Spaniern und im Vertrauen auf den Riick-
halt, den ihm die miichtigen Freunde zu gewiihren schienen,
der eidgendssischen Macht zu trotzen. Seit dem Februar
aber spitaten sich die inneren Gegensitze in der Eidgenossen-
schaft immer schiirfer zu der Krisis zu, die im Herbst fiir
Zwingli's Werk die Katastrophe wurde. An diesen Con-
flicten hatte die sichsische Politik gar kein Interesse. Wes-
halb sollte sie sich in ihre Gefahren hinein zichen lassen?

Auch die oberlindischen Stidte waren durch die Ver-
wicklungen der mneren eidgendssischen Politik wenig oder gar
nicht beriihrt; umsomehr mussten sie ihnen ein Anlass sein,
ihre Augen auf die Verbindung mit den nérdlichen Michten zu
richten. Und selbst den Eidgenossen konnte in diesem Augen-

U Keim a. a. 0. 8. 280.
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blicke der Gedanke, mit den Sachsen ,,die Auifrichtung
grosser Briefe und Siegel® zu betreiben, nicht mehr so be-
denklich sein wie im November. Wenigstens die Verbin-
dungen, die sie innerhalb der Gesammtpartei hatten, mussten
sie nach Kriiften zu erhalten und zu stirken bedacht sein.
Zwar bat Zwingli grade in jenen Tagen, am 5. April, Va-
dian, den Anschluss der schwiibischen Stidte an die Eidge-
nossen vermitteln zu wollen, da die evangelischen Fiirsten
zu entfernt wiiren, um sofortige Hiilfe bringen zu konnen,
indessen haben doch er und seine Mithiirger in denselben Tagen
den Landgrafen fiir ihre Interessen auf das lebhafteste zu
gewinnen versucht. Vom 30. Mirz besitzen wir einen Brief
Ziirichs an Philipp, in dem es die Freveltat des Castellans
von Musso und den Auszug des eidgendssischen Heeres, um
sie zu riichen, meldet !). Wenige Tage darauf kam die
Kundschaft, dass der Schwager des Castellans, Marx Sittich
von Ems, und sein Sohn in dem Tiroler Gebiete Knechte
zusammenzigen, offenbar in der Absicht, dem Verwandten
und Bundesgenossen Entsatz zu bringen. Sofort meldeten
die Ziiricher dies dem Landgrafen in einem zweiten Schrei-
ben, das sie absandten, ohne nur mit den andern Stidten
dariiber zu beraten. Philipp liess es wieder von seiner Seite
nicht an Eifer fehlen. Er wihnte schon, das Wetter wolle los-
brechen und die Gelegenheit sei da, die Bundesgenossenschaft
mit der Tat zu bewihren. Gleich mit dem ersten Brief
sandte er seinen Secretir Johann von Nordeck an den Fiir-
sten von Liineburg. Wir kennen noch nicht den Inhalt der
Werbung, aber die Antworten des Fiirsten, die uns vor-
liegen, lehren, dass Philipp versucht hat, ihn hinter dem
Riicken des Kurfiirsten fiir seine kriegerischen Pline zu ge-
winnen. Fiirst Ernst stand damals mit dem Landgrafen in
gutem Vertrauen und war wollgeneigt, die Eidgenossen in
den Gesammtbund aufzunehmen; diese Anmutungen waren
ihm aber doch zu stark. Drei Mal hat er an zwei Tagen,
den 17. und 19. April, selbst zur Feder gegriffen, um den
Freund vor unbedachtsamem Handeln zu warnen: er sei zu

1) E. A. 8. 932, 3.
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eilig, zu eigenwillig, er moge doch nur gemachsam und in
rechtem Geheim verfahren, damit andere Stidte nicht ab-
geschreckt wiirden; einmiitiger Rat sei nitig und daher das
Beste, den ganzen Handel bis zur gemeinsamen Beratung
auf dem Frankfurter Tage aufzuschieben !).

Philipp aber dachte alles Ernstes daran, loszubrechen.
Sowie er nur den ersten Brief von Zirich erhalten hatte,
ordnete er Alexander von der Thann als Gesandten dorthin
ab. Dann kam der zweite Brief iiber die Riistungen Marx
Sittich’s, und sofort ward ein zweiter Botschafter, Heinz
von Luther, mit einer neuen Werbung nachgeschickt, die er
zugleich in Strasshurg und Basel vortragen sollte. Die Vor-
schlige, welche Thann tiberbrachte, waren noch ziemlich all-
gemein gehalten: obschon von Riistungen des Kaisers nichts
verlaute, ausser dass derselbe nach Knechten trachten solle
unter dem Schein eines Zuges gegen den Tiirken, wolle
der Landgraf dennoch treues Aufsehen haben, um, so-
bald Zivich und andere Bundesverwandte bedriingt wiirden,
sich dem Biindnis gemiss zu halten. Er bitte nur, ihm fiir
solchen Fall den Willen der Stadt kund zu tun. Schon sei
ein Aufgebot geschehen und an Strassburg in demselben
Sinne geschrieben. Die zweite Werbung hingegen zielte auf
directen Angriff: man miisse gegen diejenigen, die dem Feinde
Vorschub leisten, gleichzeitiz zur Gegenwehr greifen; ein
jeder der Verbiindeten solle ,an seinem Ort“ ausziehen,
aber alle fir einen Mann stehen; mit Leuten und Geld
miisse man sich gegenseitig unterstiitzen und nur gemeinsam
Frieden schliessen. Der Landgraf schien den Moment fiir
gekommen zu halten, den der Graf von Mansfeld mit seinem
Vorschlage ins Auge gefasst hatte 2).

Jedoch sein kriegerischer Eifer ward durch die Schweizer
selbst gedimpft. Die Bundesstiidte hatten es den Ziivichern
sehr iibel genommen, dass sie das zweite Schreiben, ohne sie
nur zu fragen, an den Landgrafen hatten abgehen lassen.
Auf dem Biirgertage, den die Herren von Zirich in ihre

1) Orig. Marb. Arch.
2) E. A, 964 ff.
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Stadt in der Osterwoche berufen hatten, um die bosen Nach-
richten iiber die Riistungen Sittich’s mitzuteilen und auf einen
Gregeneinfall in Tirol anzutragen, konnten ihnen die Bundes-
verwandten sehr viel friedlichere Meldungen entgegenbalten:
in Oesterreich nehme sich — wie die Biindner selbst mel-
den — miemand des Handels an als der von Ems oder sein
Sohn, den Regenten und Behirden wie dem gemeinen Mann
sei vielmehr die Unternehmung des Miissers hochst misfillig
Man erhalte aus Tirol Zufuhren aller Art und die besten
Zusicherungen, die Erbeinung mit den drei Biinden zu hal-
ten. Da sei es unnotig und ganz unfruchtbar, bei dieser
,, Klemmen und theuren“ Zeit einen zweiten Krieg anzufangen,
bevor der eine beendet sei, und sich aus Freunden Feinde
zu machen. Man solle erst sehen, wie man im Viltlin Ord-
nung schaffe ). Nach solchen Vorberatungen konnte die
Antwort an die hessischen Gesandten nicht wohl kriegerischer -
lauten. Am 28. April ward sie ihnen in Zirich auf einem
neuen Biirgertage gegeben. Man dusserte sich hichst erfreut
und dankbar tber den guten Willen des Fiirsten. - Er ward
gebeten, denselben auch ferner zu beweisen, und ein Gleiches
versprochen ,als sich das von christenlicher pflichten wegen
gepiive, man werde gegen die Widerwirtigen nichts unter-
nehmen , ohne dem Fiirsten Bericht erstattet und seinen Rat
eingeholt zu haben. Uebrigens aber sei von den Absichten,
die in der Instruction gemeldet seien, , diser zit ze reden oder
zuo handeln von unniten ¥, da der Konig seine Rilstungen
eingestellt habe und der ,Tyrann® wohl in kurzer Zeit
,gedimmt® sein werde.

Diesen Beschluss schreibt Zwingli dem fiirstlichen
Freunde in dem Brief vom 28. April. Gewiss wird es ihm
peinlich gewesen sein, eine solche Mitteilung zu machen, denn
sie war im Grunde nichts als eine Zuriickweisung der be-
reitwilligen Zusagen, zu denen seine Herren den Firsten
durch die beiden Briefe bewogen hatten. Er hatte also die
Aufgabe, die Pille miglichst zu versiissen, und wie er das tut,
ist wieder hichst charakteristisch. Philipp hatte bei seiner

1) E. A. 936.
Zeitschr, f. K.-G. 11, 3. 30
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Bereitwilligkeit, loszuschlagen, jedenfalls in erster Linie wicder
Wiirtemberg im Auge. Hierauf also musste Zwingli, wie
in dem Brief vom 11. Februar, die Hoffnung des Fiirsten
rege erhalten. So schreibt er daher, unmittelbar nachdem
e den Beschluss des Birgertages gemeldet hat: ,, Demmach
empfelhend mir die, so nit die geringisten sind, iich anze-
zeigen, dass es by uns gantz verschruwen ist, dem Herzog
von Witrtemberg ze verhelffen, und sihind hohes und niedren
standes gernn, das die Sach tiberhin wir, konnend ouch wol
erkennen, das sy uns zu frid und krieg in unseren landen
dienstlich wurde sin.“ Konnte er damals im Ernst daran
denken, dass die Berner, die sich nicht einmal gegen Marx
Sittich und die Finfértischen bewegen liessen, in einen
grossen Reichskrieg, zu dem der wiirtembergische Zug wer-
den musste, verwickeln lassen wiirden?

Aueh die Verbindung mit Frankreich, so sehreibt
Zwingli, habe er von mneuem in Anregung gebracht. Er
bezieht sich damit auf eine Mission, mit der er wieder den
Collinus zum General Maigret Ende Mirzt) betraut hatte.
Nichster Anlass dazu war der Ausbruch der Miisser Fehde,
seine Hoffnung aber, die Summen, die Konig Franz den
Schweizern von den vergangencn Feldziigen her noch schul-
dete, fiir den grossen Krieg, den er vor Augen sah, fliissig
zu machen. Der Bescheid, den Collinus heimbrachte, war
denen vom vorigen Jahre dhnlich: gute Worte und unbe-
stimmte Verheissungen genug, aber keine feste Zusage und in
dem Hauptpunkt einfache Abweisumg. Der General sprach

1) Der Berieht dariiber nach des Collinus eigener Handschrift
E. A, S. 9384, Eine Note, die der Stadtschreiber Rudolf Beyel dem
Schriftstiick zugesetzt hat, sagt dariiber: ,, Rudolf am Biiel, so man
nempt Colinus, ward mit disem empfiilch von minen herren den
heimlichen zuo dem Migeret abgefertigt und referiert wie obstat,
Anno ete. xve xxxj ipsa die Parasceues®. Zwingli sehreibt aber: ,, Nun
hab ich by Frankreich min kleinfueg werben geton und antwurt em-
pfangen, man welle mich lassen wiissen, doch hab ich sidher ghein
antwurt empfangen.” Bine Differenz im Wortlaut, die wie wenig an-
deres geeignet ist, uns Form und Wesen des Regiments, in dem Zwingli
mitwirkte, die Machtstellung, welche er in seiner Vaterstadt einnahm,
zum Bewusstsein zu bringen.
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viel von dem guten Willen seines Monarchen fiir die Kid-
genossen und seiner Feindschaft gegen den Kaiser; er riet
an, dass Zwingli eine Apologie der religitsen und politischen
Ziele seines Stidtebundes an den Konig aufsetzen mige; er
liess: durchblicken, dass er im Kriegstalle wahrscheinlich einen
Geldzuschuss von seinem Monarchen werde erwirken kinnen;
aber das Verlangen sofortiger Geldunterstitzung wies er
ebenso freundlich als bestimmt zuriick ¥). Die franzisische
Politik gegeniiber der Schweiz war eben seit einem Jahre
keine andere geworden. Sie verfolgte stets nur das eine
Ziel, den drohenden Conflict zwischen der latholischen  und
evangelisehen Partei zu verhindemn, und deshalb sehen win
ihre Vertreter bei den Eidgenossen grade in jenen Wochen
um so unermiidlicher zum Frieden mahnen, je unvermeidlicher
der Biigerkrieg heraufzog *).

So wenig nun dies alles dazu angetan war, Landgraf
Philipp in seinen Hoffnungen, das evangelisehe Gesammt-
biindnis fertie zu bringen, zu bestirken, hat er doch die-
selben auch damals keinen Augenblick aus den Augen ver
loren. Und in der Tat waren die: beiden Parteien trotz der
Trennung im Frithjahr noch immer ganz nahe bei einander,
and strebten die verwandten Kriifte noch. immer nach Ver-
cinigung. Bs ist schliesslich der Widerspruel einer einzigen
Macht, Sachsens, gewesen, Wwas den Zusammenschluss: auf
der dritten Bundesversammlung im Juni zu Framkfurt ver-
hindert hat. Die Instruction, mit der Landgraf Philipp seine

1) ,Dorum, sitmal die louf sich jetz uf krieg ziichent wider
den Keiser, welehes der Kiing wol erlyden mag, so will der General
an den Kiing lassen langen, ob der Kiing ein heimlichen zuoschuob
an gelt thuon wolte m. g. herren, wo ein krieg wider den Keiser an-
gienge, und dessen M. V. (d. & Meister Uolrieh) wiissenhaft machen,
als bald er antwurt: dorumi empfacht.” (Davauf beziehen: sich Ziwingli's
Warte a. a. 0.: ,Doch hab ich sidhar ghein antwurt empfangen‘’.)
,,Der General rat, M. V. s6ll durch ein geschribnen: brief dem Kiing
rechtung geben des gloubens der christenlichen stetten und verant-
wurten etlich artikel, so man dem Kiing falschlich fiirgibt, und be-
cunder dass man kein oberkeit stlle han ete, und den brief dem
General zuoschicken. ete.”

2) E. A. 8. 991. 996f. 1009. Opp. 605
: 30%
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Bevollméichtigten Ludwig von Boyneburg und Georg Nus-
bicker nach Frankfurt entliess *), zihlt die Griinde aunf, durch
die er die Hartniickigkeit seines Verbiindeten zu brechen
hoffte: die Vorteile, die dem Evangelinm aus der Aufnahme
der Schweizer erwachsen wiirden; der Kaiser wiirde fortan,
falls er angreifen sollte, drei Kriege zu fithren haben, den
einen gegen Dinemark und die Seestiidte, den andern gegen
die Eidgenossen und den dritten gegen Sachsen - Hessen mit
den ihnen verwandten Fiirsten, Grafen und Stidten; ferner
die religitse Gemeinschaft: der Artikel iiber das Sacrament
sei. werglichen, Oekolampad, Zwingli und ihre Anhinger
dédchten wie Luther und Melanchthon, sie wollten es nur
nicht vor der Welt eingestehen aus Furcht, dass die fritheren
Gegner dann , gross gloriren wiirden. Die Instruction be-
tont die geringe Verbindlichkeit, die aus der Einigung mit
den Schweizern erwachsen wiirde: nur wo das Interesse der
Religion, deren Verteidigung das Biindnis geschaffen habe
und die sie alle verkniipfe, ins Spiel kiime, wiirde man
verpflichtet sein. Sie fasst auch den Fall ins Auge, dass
Sachsen sich auf den Handel wegen der Eidgenossen gar
nicht mehr einlassen wiirde: dann sollen die Gesandten mit
den anderen Stinden, Liineburg, Braunschweig, Anhalt,
Mansfeld und den Stidten, handeln. Haben diese die Vor-
schliige angenommen, so wird man einen Collectivschritt bei
dem Kurfiirsten tun, ihn zum Anschluss auffordern miissen.
Ja der Landgraf kam auf den Gedanken zuriick, vor dem ihn
Ernst von Limeburg im April so eifrig und iingstlich ge-
warnt hatte, Sachsen den Eidgenossen zu opfern, den Bund
mit diesen ohne jenes zu schliessen: wiiren die Schweizer
erst hinein, so wiirde der Kurfiirst schon von selber nach-
kommen. Die Verfassungsformen, die i der Instruction
proponirt werden, kommen den Interessen der Oberlinder
ebenso sehr entgegen: das Zweikveiseproject, so wie es von
den Reichsstiidten gewiinscht war, wird gebilligt; die Eid-

1) Marb. A. Orig. Fehlerhaft gedruckt Neudecker, Urkun-
den 168. Nach einer Notiz im M. A. waren die hessischen Gesandten
; in Frankfurt vom 4. bis 11." Juni.
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genossen, Strassburg, Constanz, Ulm, Memmingen, Kempten,
Lindau und die andern oberlindischen Stidte sollen den
einen, Sachsen, Liineburg, Hessen mit andern Fiirsten und
Stidten den zweiten Kreis bilden. Die Fiirstenmacht sollte
also in dem oberlindischen Kreise gar nicht vertreten sein;
der Landgraf stellte sich noch auf eine Seite mit dem Kur-
fiirsten; er verlangte noch nicht die coordinirte Stellung, die
er spiiter als Hauptmann des oberlindischen Kreises einnahm:
die Stidte hiétten sich keine bessere Combination wiinschen
konnen. .

Und diese weitreichenden Aussichten sind in Frankiurt
trotz aller fritheren Irrungen der Verwirklichung ganz nahe
gekommen. Die siichsischen Bevollméichtigten hatten von
ihrem Fiirsten die Weisung erhalten, ihre dogmatische Stel-
lung in aller Strenge aufrecht zu erhalten. Sie kamen
dartiber mit dem. Vertreter Strassburgs, Jakob Sturm, hart
aneinander !). Im Beisein der hessischen Gesandten erinnerte
Sturm an die Zusagen, die ibhm der Kurfiirst in Schmalkal-
den gemacht habe. Die Sachsen konnten sich dagegen nur
auf ihre Instruction berufen, , dass sie weiter derhalb ichts
anzuprengen nicht zu thun wussten, und wire ihnen ver-
potten “. Sturm drohte dagegen mit dem Riicktritt seiner
Stadt; es wiirde seinen Herren, erklirte er, unter solchen
Umstéinden schwer werden, auf die Verfassung der Gegen-
wehr einzugehen. Vergebens suchten die Hessen hineinzu-
reden; es schien, als sode man villig auseinanderkommen.
Fir die hessischen Rite war jetzt der Augenblick da,
den zweiten Fall, den ihre Vollmacht vorgesehen hatte, ins
Auge zu fassen. Sie erdffneten daher Jakob Sturm die guten
Zusagen, die sie jingst zu Schmalkalden von den Fiirsten
von Limeburg, Philipp von Braunschweig und andern Stin-
den erhalten hitten. Leider waren deren Riite jetzt meist
nicht da oder nicht gentigend instruirt. Die Hessen schlugen
vor, die Verhandlungen bis zu ihrer Ankunft aufzuschieben.
Aber dagegen erklirte sich Sturm: die Eidgenossen wiirden
es als eine Demiitigung auffassen, wenn sie erfithren, ,,dass

1) Dies und das Folgende nach einem Protokoll im M. A.
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der Mangel am Kurfiivsten sei®. Zuletzt ging ein Antrag
der Landgrifischen, von dem Kurfiirsten seine endliche Mei-
mung und das Bedenken seiner Gtelehrten einzufordern, durch.
Landgrai’ Philipp und Ernst ven Liineburg sollten im Na-
men der Versammlung ein gemeinsames Schreiben an den
zogernden Bundesgenossen ausgehen lassen.

Aber nicht einmal dieser zaghafte Beschluss ward so
ausgefithrt, wie er in Frankfurt vevembart war. Als der
Fiirst von Liineburg das in der hessischen Kanzlei gestellte
Concept des Schreibens erhielt, bat er den Landgrafen, es
«doch lieber mur in seinem Namen abschicken zu wellen, da
er selbst schon an den Kurfiirsten geschrieben habe. Phi-
dipp blieb trotz allem immer noch eifrig und wvoll Hoffnung.
Er sel entschlossen, so schrieb er am 6. Juli-dem Fiirsten zu-
iriick, endlich einmal zu Ende zu kommen: ,,es hat aber bis-
ther nit statthaben wollen, und hat man gesagt, unser Herr-
gott werde alle Dinge schicken, wie die sein sollen. Das
-glauben wir auch, aber dannost durch die Mittel, die zu einer
iden ‘Sache 'gehoren. In dem Schreiben an den Kurfiirsten,
‘das er danach im eigenen Namen richtete *), suchte er von
neuem durch den Hinweis auf die grosse Macht und Thiilfe,
die man im Fall eines Ueberzuges von den Eidgenossen
thaben wiirde, auf die Furcht, in der sie bei allen Nachbaren
wegen ihwer Macht und ibres Gliickes stinden, und auf ihre
-enge Verwandtschalt in ‘der Religion den Bundesgeneossen
zu gewinnen. Auch konnte er das ‘Gutachten zweier luthe-
xisch gesinnter Theologen, des Erhard Schmept und Ur-
dbanus ‘Rhegius, die durch ibn und den Fiirsten von Liine-
tburg iber die Zulissigkeit des eidgentssischen Biindnisses
tbefragt waren vnd den politischen Wiinschen eine religidse
-Begriindung gegeben ‘hatten, fiir sich anfiilbren ). Aber /s

1) Concept im M. A., undatirt.

%) Das Schreiben Schnepfls an den Landgrafen, das der Fiivst
von Liineburg an den Kurfiivsten weiter befordert hat, findet sich im
‘M. A. nicht vor. Dagegen ist hier das Gutachten des Urbanus Rhe-
gius aufhewahrt, eine Copie aus der Liineburger Kanzlei, die von Er-
hard Schuepf vidimirt ist.
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war alles vergebens, Der Kurfiirst lehnte die neue Auf-
forderung rundweg ab. Nicht einmal die theologischen Grimde,
von denen er dabei geleitet sein wollte, hielt er fiir notwen-
dig zu wiederholen; seine Rite, schrieb er zuriick, hiitten
dieselben in Frankfurt deutlich genug angegeben ).

Und so geriet man von neuem villig auseinander. Denn
die Weigerung der Sachsen, die Schweizer als Bundes-
genossen aufzunehmen, rief auch bei den oberlindischen
Stidten eine Unlust gegen den Fiirstenbund hervor, welche
die auf den Tagen von Schmalkalden gewonnene Kinigung
wieder vollig anfauheben drohte. Schon im Mai hatte eine
Versammlung oberliindischer Stidte, die in Ulm auf An-
mahnung von Constanz zusammengetreten war, sich gegen
ein Bindnis ausgesprochen, bei dem die Eidgenossen nichf
beteiligt wiiren ?). Ganz im Sinne dieses Beschlusses ward
darauf die endliche Durchfithrung des Reformationswerkes in
Ulm in Angriff genommen. Die benachbarten Stidte sandten
dahin ihre vornehmsten Pridicanten, Strassburg Bucer, der
dann auch hier das Beste tat, Constanz Blaurer, Basel
Ockolampad. Von Memmingen erschien Simbrecht Schenk,
von Biberach Bartholomiius Miller. Wiihrend die Parteion
in Frankfurt tagten, ward die Umwandlung der Ulmer Kirche
begonnen, unter dem Eindruck der dort gefassten Beschliisse
ward sie vollendet. Zwingli begleitete diese Vorgiinge mit dem
lebhaftesten Tnteresse. Und keineswegs stellt er der Neugestal-
tung der dortigen kirchlichen Verhiiltnisse um der Differenzen
willen, die sic noch von seinen kirchlichen Idealen und For-
men trennten, die Starrheit und Augschliesslichkeit seines
Principes, wie den Sachsen oder den Schaffhausenern, ent-
gegen. Mit den Strassburgern, Bueer und Capito sowohl

1) Orig,, Torgau, 22. Juli. M. A. Philipp verbarg in der Aat-
wort, Spangenberg am 30. Juli, (Cone. von H. Lersener, M. A.) nicht
sein Misvergniigen {iber dies briiske Schweigen: ,,hetten wir wol
leiden mugen, das doch e. 1. uns solcher iver gelarten ursach und be-
denken, dammb man di aidtgnossen in solch unser vorstentnus mit
Got und gwissen nit nemen mucht, angezeigt hette.

2) Keim, Reformat. v. Ulm, 8. 215 ff.



448 LENZ,

als Jakob Sturm, finden wir ihn schon seit dem April wieder
in freundlichem und vertraulichem Gedankenaustausch. Aus
Ulm kamen an ihn von den Priidicanten genaue Berichte
itber den Fortgang der Reformation, die er mehrmals in
freundlicher, zustimmender Weise beantwortete. Er begriff
vollkommen, dass die Freunde in manchen Punkten hinter
ihren Wimschen zuriickbleiben mussten, und dankte Gott
mit ihnen, dass er durch sie die , Religion® in dieser Stadt
in eine Stellung gebracht habe, von der sie weder hoch noch
niedrig gestellte Feinde wiirden verstossen oder herabziehen
kinnen !). Zwar bedauert er, dass in den Artikeln von der
Taufe und dem Abendmahl, auch in der kirchlichen Disci-
plin noch einige Punkte geblieben seien, die helleres Licht
vertragen konnen, indes er hofft, dass die Zeit alles aufhellen
wird, der auch die Freunde, an deren Rechtgliubigkeit er
nicht zweifelt, gegenwiirtig noch Rechnung haben tragen
miissen.  Denn er weiss, dass man das Netz des Evangeliums
mit Vorsicht und Klugheit auswerfen muss, um dem Herrn
desto mehr Selen zu gewinnen, dass man auf Geist und Ab-
sicht, nicht auf das Geiiige der Worte zu achten hat, und dass
sich einst die Gelegenheit geben wird, alle Schiiden bis auf

1) Zw. Sam., 16. August (Opp. 633): , At quomodocunque haee
habeant, Deo gratias habemus, quod hue religionem apud vestros
evexit, unde detrudere superi aut detrahere inferi non poterunt. Esto
enim quaedam in baptismo et eucharistia, adde et in censura
ecclesine quaedam sint, quae majorem lucem ferre potuissent, omnia
tamen tempus illustrabit, cui et indubie obtemperavistis. Secio enim,
scio te scire, quod baptismus symbolum sit, eis tum demum praestan-
dum, quos seiverimus ad ecclesiam pertinere, guantum ad humanum
judicium pertinet. Scio et hoc te non latere: in coena Domini non
nisi sacramento corporis et sanguinis Christi homines cibari, qui Jjam
dudum spiritualiter cibati ac saturi fuerunt. Seripsit enim apostolus,
ut sese homo, priusquam hue adeat, exploret. Fidem igitur dudum
adfuisse oportet eis, qui ad convivium istud accedunt. Sed ut dixi,
mitius et cautius quaedam fuerunt proponenda et Evangelii rete pru-
denter jacendum, quo majorem Domino praedam referatis. Bgo ani-
mum et consilium speeto, non verborum struem. Dabitur aliquando
ad vivum omnia resecandi opportunitas.®
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den Grund auszutilgen. Und wirklich hatte Zwingli wenig
Ursache, mit dem Verlauf der Ulmer Reformation unzufrieden
zu sein. Die Formulirung der Tauf- und Abendmahlslehre ent-
fernte sich weit von dem siichsischen Begriff, um dem
schweizerischen ganz nahe zu kommen ). Noch radikaler ver-
fuhr man in der Umgestaltung des Gottesdienstes und der
Kirchenordnung. ,,Die Ceremonien?, konnte Oekolampad
schon den 22. Juni an Zwingli schreiben, , stimmen villig
mit den Gebriuchen unserer Kirchen fiberein®?). Am
16. Juli fand im Chor des Minsters das erste Nachtmahl
statt; man feierte es, wie in Basel und Zirich, am einfach
hilzernen Tische: alles ,, Giotzenwerk “ war aus der Kirche
hinweggeschafft, die 60 Messaltire abgebrochen, damit sie
nicht, wie der Rat in seinem Ausschreiben sagt, den Platz

1) Von der Taufe heisst es, sie sei ein Bad der Wiedergeburt
und Sacrament gottlichen Bundes, das auch der Gliubigen Kindern
verlichen werden solle. Das Abendmahl Christi soll man zu seinem
Gedéichtnis, und dass man seinen Tod verkiindige, und dass die Sele zum
ewigen Leben durch seinen Leib und Blut gespeist und also im rechten
christlichen Leben gestiirkt und geférdert werde, halten; welchen
seinen Leib und Blut der Herr einmal am Kreuz fiir alle Erwiihlte
geopfert hat und nun zur Rechten des Vaters sie und alle Dinge re-
giert. Deshalb ein verdammter, grausamer Inrtum ist, firzugeben,
dass die Pfaffen in der Mess Christum zur Firdernis des Heils der
Lebenden und Todten opfern, das Brod zu scinem Leib und den Wein
zu seinem Blut wandeln oder den Leib in solche réiunmlich
setzen. In der , Sacramentsordnung®, die Sam nach Weggang Bu-
cer’s, den die Kirchenordnungen und ein rechtfertigendes Ausschreiben
des Rates zum Verfasser haben, aufstelite, sprach erschon viel freier : durch
die dussere Taufe werde die inmerliche Reinigung und ‘Wiedergeburt
wahrlich bedeutet. Fiir das Abendmahl wurden jetzt die Formeln
vorgeschrieben: ,,Dein Glaube in das Sterben des Leibes Christi er-
halte dich ins ewige Leben®, und , dein Glaube in das Vergiessen
des Bluts Christi stiirke dich ins ewige Leben*. Keim 231. 243.

2) Opp: 612: ,,Ttaque missa in urbe ablegata est in perpetuum
exilium, TImagines et altaria hoe triduo in praecipua aede parochiali
dirnuntur, unde et in alia templa opifices descendent. Consensum est
in censuram ecclesiasticam et civilem. Ceremoniae nostrarum eccle-
siarum ritibus maxime conformes erunt. Monachi in ordinem redigen-
tur, scholae et linguarum studia instituentur. Vocatus est ex Heidel-
berga Martinus Frechtus® ete. Vgl. Keim 234 f.
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versperrten, die Bilder und Statuen der Apostel und Heiligen
weggeschleppt; sogar die beiden Orgeln hatte man als Ab-
gotterel entfernt ).

Der kirehlichen Umwandlung entsprach wieder die poli-
tische Schwenkung. Die Zuriickhaltung Besserer’s und seiner
Freunde von der Eidgenossenschaft, iiber die Zwingli frither
so bittere Klage gefiihrt hatte, machte jetzt einer entschiede-
nen Hinneigung Platz. Das wirkte auf. die andern schwiibi-
schen Stidte zuriick, die sich in ilwer Politik durch das
miichtige Ulm bestimmen liessen #). Schon glaubten Oeko-
lampad und Capito dem Freunde sichere Hoffnung auf den
Eintritt der einflussreichen Commune in das Burgrecht machen
zu kinnen.

Unterdes suchte die kaiserliche Politik, wie immer
rasch und geschiftiz bei der Hand, die Kluft, die sich von
neuem zwischen beiden evangelischen Parteien schon durch die
inneren Gegensiitze von Tag zu Tage weiter auftat, nach Krif-
ten zu vergrossern. Das Verfahren war dasselbe, das sich be-
reits bewiihrt hatte und so oft noch gliicken sollte; sogar die
Personlichkeiten, welche die friedfertigen Versicherungen, mit
denen der Kaiser die evangelischen Fiirsten von dem Biind-
nis mit den sacramentirerischen Stiidten abzuhalten versuchte,
itberbrachten, waren dieselben, denen wir anch in den spéteren
Jahren begegnen : mit dem neuen Bunde in seiner Gesammtheit
verhandelten Kurpfalz und Mainz; es geschah auf der vierten
Versammlung, im August, wieder zu Schmalkalden. Kurfiirst
Joachim von Brandenburg musste auf seinen Vetter in Preussen
einzuwirken suchen. Am kursiichsischen Iof erschien Graf
Philipp von Nagsan, und selbst auf Landgraf Philipp hatte es
der kaiserliche Hof noch einmal mit einer persdnlichen Einwir-
kung versucht; Wilhelm von Neuenaar, der Bruder des Kélner

1) Was nicht weggeschafft werden konnte, ward nach dem Aus-
druck des Dr. Dietrich zerpickelt, zerhackelt, zerstumpelt und zer-
stiimmelt ; unter anderm, wie man weiss, das Holzschnitzwerk Meister
Siirkins an den Chorstithlen. Keim 246.

2) Cap. Zw. 4. Juli (Opp. 619): ,, Oppida Suevica exerunt caput
gaudibundi, quibus graviter obstitit Ulmensium imbecillitas.*
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Domherrn, kam, um seine Zustimmung zu einem Reichstage
zu gewinnen, fiir den er ein sehr verlockendes Programm,
die Herstellung eines allgemeinen Friedens, des Rechtes und
der Ordnung im Reiche, verheissen konnte *).

Der Landgraf liess sich jedoch nicht irre machen. In
denselben Tagen, wo diese Antriige an iln gelangten, hat
er einen neuen Versuch gemacht, Ziirich fiir seine wiirtem-
bergischen Pline zu gewinnen, die er jetzt mit ganz beson-
derem Eifer betrieb. Im Augunst hatte er eine folgenreiche
Zusammenkunft mit Leonhard Eck, dem bairischen Kanz-
Jer, in ‘Giessen. In demselben Monat sandte er Alexander
yon der Thann von meuem nach Ziirvich, um die dortigen

,Geheimen® — nur an diese lautete der Auftrag, der in
tiefster Stille und, wic es scheint, nur miindlich ausgerichtet
worden ist — zu einer neuen Gesandtschaft nach Frankreich

zu bewegen; diese sollte bei Konig Franz Firspracke fir
Herzog Ulrich iibernehmen. Von den Verhandlungen Thann’s
besitzen wir erst seit kurzem ein paar Actenstiicke ?); sie
lassen erkenmen, wie sorgsam man dieselben zu verbergen
wiinschte. Dass sie einer franzisischen Sendung galten, er-
fahven wir nur aus dem Creditiv fir den Gesandten,
den Zirich ‘wirklich in der Folge an Kinig Franz bevoll-
miichtigt, und aus dem Brief, mit dem es sich an diesen
gewandt hat; in den dibrigen Acten ist stets nur von cinem
sgewissen Fiirsten «dic Rede, zu dem der Gesandte gehen
solle. Auch der Name Thann's wird nur in dem Creditiv
genannt, das sein First dhm am 9. August ausstellte. Wir
bemerkten, dass ams in diesen letzten Monaten auch der
Buicfwechsel Zwingli’s und -des Landgrafen in Stich liess.
Dennoch durften wir nicht zweifeln, wnd diese Unterhand-
hingen beweisen es nur von meuem, dass die beiden anch
damals in dem lebhaftesten Gedankenaustausch gestanden
thaben. Und wenn Thann dem Reformator keinen (Chiffer-

1) Cap. Zw, 16. August (Opp. 632). Vgl. hingegen Bue. Zw.
13. Sept. (Opp. 643).

2) E. A. 1116, W.592. Vorher wusste man von diesen Verhand-
lungen gar michts.
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brief seines Fiirsten iiberbracht haben sollte, so hat er ihm
miindlich sicherlich um so intimere Mitteilungen von dem-
selben machen kimnen.

Mit dieser letzten Mission hat nun der Landgraf noch
einmal Erfolg gehabt. Wenigstens haben wir Creditiv und
Instruetion fiir den Gesandten nach Frankreich, der auch
diesmal kein anderer ist als Rudolf Collinus. Voll Nach-
druck konnte Ziirich dabei auch jetzt nicht vorgehen. Zu-
nichst wagten die Geheimen nichts ohne Vorwissen des
grossen Rates zu tun; der Bericht und die Fiirbitte, die sie
an diesen fiir den Antrag richten, betont mit Nachdruck die
Ungefiihrlichkeit der Sendung fiir die Stadt, da sie ganz
punvergrifenlich” sei und es sich nicht um eine , pracht-
liche“, sondern eine ,stille und wohlgeschickte® Botschaft
handle. In demselben Sinne ist die Instruction Ambiihel’s
selbst abgefasst.

So zaghaft dies Vorgehen sein mochte, kénnen wir doch
darin, dass es fiberhaupt geschah, die Riickwirkung von der
isolirten und ausgesetzten Stellung erkennen,; in die Ziirich
durch die engherzige und unentschlossene Politik seiner eid-
gendssischen Bundesgenossen gegeniiber den Waldstiitten ge-
bracht war; in der #ngstlichen Riicksichtnahme des kleinen
auf den grossen Rat aber und in der vorsichtigen Zuriick-
haltung bei der Sendung nach Frankreich selbst spiegelt
sich der schwankende Boden wieder, auf dem Zwingli mit
seinem Reformationswerk sogar in Ziirich stand. Wie wohl be-
greifen wir unter solchen Verhiiltnissen die tritben Stimmungen,
die sich in diesen letzten Wochen vor der Katastrophe bisweilen
des Reformators bemiichtigt haben! Mit voller Klarheit sah und
sagte er die unheilvollen Folgen voraus, welche die kurz-
sichtige und grausame Politik des Proviantabschlages bringen
musste: dass der Hunger die erbitterten Gegner zu dem
Kampfe treiben wiirde, den die Engherzigkeit seiner Partei
vermeiden wollte; dass sie den Stoss aus ihrer centralen
Stellung bei der freien Wahl der Zeit gegen jeden Punkt
der Peripherie mit tiberlegenen Kriiften fiihren kénnten, und
dass sie ihn ohne Zweifel zuerst gegen Ziirich selbst richten
wiirden. Freilich sah er jenseits des Rheins sein Bekennt-
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nis augenblicklich im gliicklichsten Fortschritt: den Luthera-
nern war weder die Unterwerfung moch die Ausschliessung
seiner Kirchen aus dem evangehqchen Gesammtbiindnis ge-
lungen; vielmehr hatte sich die Politik, zu der seine Partei
sich im November entschlossen hatte, seit der Februarkrisis
von neuem bestens bewdhrt; je weiter Sachsen zuriickwich,
um so niher kamen die oberlindischen Stidte; je geringer
die Aussicht auf Abschluss des Gesammtbiindnisses, um so
grisser war die Hoffnung auf den Eintritt der schwiibischen
Reichsstiidte in das Burgrecht. Aber das Ziel, auf das es
Zwingli zuniichst ankam, die Unterwerfung der katholischen
Minoritit in der Eidgenossenschaft, ward durch diese Aus-
breifung seiner Macht im Reiche cher verhindert als ge-
fordert. Denn so gerne die so eben in seiner Kirchenform
constituirten Biirgerschaften auch in die politische Vereinigung
mit seiner Stadt treten wollten, teilten sie doch weder die
Gefahren noch, wie sie glaubten, die Interessen, die der
Kampf mit den Waldstiitten fiir Ziivich haben musste. Sie
wiinschten daher vor ihrem Eintritt in das Burgrecht die
Wiederherstellung des Friedens in der Eidgenossenschatt.
Die Vermittlungsversuche, welche wir Strassburg noch im
September ankniipfen und eifriz betreiben sehen, wollten
dazu die Wege ebnen '). Was aber konnte fiir Zwingli in
diesem Augenblick weniger erwiinscht sein als diese unfrucht-
baren Friedensbestrebungen, die hichstens dazu dienen muss-
ten, den Widerstand gegen seine kriegerische Politik in den
engeren Kreisen seiner Partei zu verstirken ?

Und so machen wir bei der schweizerischen evangelischen
Confoderation dieselbe Beobachtung, welche die Greschichte der
schmalkaldischen iiberall gewiihrt: die Ausdehnung des Bundes
hemmt seine politische Energie, statt sie zu firdern; mit
der Vermehrung der Bundesglieder hilt die der Sonder-
interessen gleichen Schritt; der religitse Gtedanke, der jene
zusammenschliesst, hat doch nicht die Kraft, diese zu iiber-
wiltigen, vielmehr wird er von ihmen iiberwuchert und ge-
lihmt; nur wer sich, freiwillig oder gezwungen, ganz auf

1) E. A. 1134, n. 1156 Buc. Zw. 13. Sept. (Opp. 644).
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gich selbst stellt, vermag sich in dem Kampf der Weltkrifte:
zu erhalten. Das war das Schicksal der Nation.

Sehr sehwer milssen wir es beklagen, dass uns grade
aus jenen Wochen vor dem Ende keine Briete zwischen demi
Landgrafen und Zwingli erhalten sind. Denn sie-wiirden ohne
Zweifel dartun, dass der Reformator damals, wo der Boden
unter ihm wankte, wo er das Verderben mit prophetischer
Klarheit vor Augen sah, von dem Fiirsten nur Worte' des
Mutes, des Trostes und der Hoffnung erhalten hat. Das Brief-
chen Philipp’s vom: 30. September, das Einzige, was von der
Correspondenz seit dem 28. April iibrig ist, hat ganz den Ton
freudigen Vertrauens, der uns ausallen andern entgegenklang :
bald werde er etliche Sachen zu melden haben, die Zwingli
gern hiren und die den Leuten, denen auch er feind sei,
zuwider sein wiirden; noch seien sie der Feder nicht zu
vertrawen. Worin diese neuen Aussichten: bestanden — es
waren vielleicht die bairischen Verhandlungen — hat Zwingli
nicht mehr erfahren, wenn er auch jenen Zettel noch gelesen
haben mag. Schon am zwilften Tage darauf erlitt er fiir
sein Evangelium und die Stadt, die er hatte gross machen
wollen, mmitten seiner Getreuen auf dem Sellachtfelde
den Tod.

Man untersehiitzt die Bedeutung der Schlacht bei Kappel,
wemn man dieselbe nur als eine: Epoche der eidgendssischen
Geschichte auffasst: ihre Folgen greifen weit iiber die Schwei-
zer Grenzen hinaus. Es ist freilich schwer zu sagen, wie
sich die Dinge entwickelt haben wiirden, wenn Zwingli's
kriegerische Politik befolgt, die politiseh-religitse Reformirung
der Eidgenossenschaft, die er amstrebte, ihm gegliiekt wiire.
Die Idee des evangelischen Gesammtbiindnisses hitte davon
jedenfalls zunichst schwerlich Forderung erhalten. Denn
die Habsburger wiirden die Sachsen mit gniidigen Ver-
trostungen und Verheissungen nur wm so ecifriger ither-
hiuft und wahrscheinlich damit thr Ziel, dieIsolirung beider
Religionsparteien, fiirs erste erveicht haben. Auf Oberdeutsch-
land jedoch hiitte Zwingli's Sieg gewaltig zuriick wirken
miissen. Zuniichst wiirden die schwiibischen Reichsstidte
ohne Zweifel die erstrebte Vereinigung mit der Eidgenossen-
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schaft geschlossen haben. Damit wiren in dem Burgrechte
der Reichtum jener Stidte mit den Werbeplitzen Ober-
deutschlands, die kriegerische Kraft der Sehweiz und die
compacte Maeht des hessischen Staates vereinigt worden.
Wenn Philipp schon den Eintritt Strassburgs in das Burg-
recht mit den Worten begriisst hatte, es werde ihm dam
sein, als ob er der Sehweiz der nichste Nachbar sei, um wie
viel sicherer wiirde er aufgetreten sein, nachdem diese zweite
so viel festere Briicke geschlagen worden wire! Denn dann
war nicht nur die Quermauer, welche die Habsburger in
ibren Vorlanden von Tirol bis zu den Vogesen gezogen
hatten, durchbrochen, sondern auch die grosse Bastion, die
sie vor wenigen Jahren erworben, und von der sic damals
alle diese kleinen Grewalten zwischen Rhein, Lech und Donau
beherrschen zu kiomnen gehofft hatten, auf allen Seiten um-
klammert. Man darf wohl sagen, dass die wiirtembergische
Frage nach Philipp’s und Ulrich’s Wiinschen schon im Herbst
1531 zum Austrage gebracht wire. Kann man ferner daran
zweifeln, dass Wiirtemberg als Erwerbung der Burgrechts-
miichte auch deren politische und kirchliehe Formen ange-
nommen hiitte? Und wiirde Philipp, der sich in Marburg
offen zu Zwingli bekannt, ihm damals die Organisation seimer
Kirchen angeboten hatte, dieselbe nach solchen Siegen ihver
gemeinsamen Ideen in deren Sinne unterlassen haben? Es
wiire eine glinzende Rechtfertigung der spriden Haltung ge-
wesen, welehe wir Zwingli nach dem Augsburger Reichs-
tage gegen die sichsischen Antriige einnehimen sahen: Zuriick-
weisung der lutherischen Angriffe auf seinen Wirkungskreis,
Eroberung Oberdeutschlands fiir sein Bekenntnis, ja mehr
noch, Wiederkehr der Aussichten, die er in Marburg gehofit,
aber so bald wieder hatte aufgeben miissen. Einen schmal-
kaldischen Bund wiirde es vielleicht niemals gegeben haben,
daftir aber ein Burgrecht etwa von Genf bis an die Nord-
und Ostsee.

Doch mag es immerhin misslich sein, eine Entwicklungs-
rcihe zu construiren, in der das erste Glied willkiirlich gesetzt
ist. Jedenfalls aber werden wir doch die Folgen des Schlages,
durch den Zwingli’s Hoffnungen vernichtet wurden, iiber-
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sehen und beurteilen konnen: sowohl was er verhindert, als was
er geschaffen hat. Und da erkennen wir die epochemachende
Bedeutung des kleinen Gefechtes bei Kappel. Im Sommer 1531
— 80 bemerkten wir — war die Entwicklung, die wir seit dem
Marburger Gespriich begleitet haben, noch in vollem Fluss:
zwinglische und latherische Reformation, Burgrecht und sich-
sischer Bund standen sich ebenbiirtiz gegeniiber; der Kampf
beider um Oberdeutschland war noch nicht beendigt, vielmehr
der Versueh Sachsens, die oberlindischen Stidte von denen
der Schweiz loszureissen, der in Schmalkalden schon gegliickt
schien, in Frankfurt gescheitert; es gab noch keinen schmal-
kaldischen Bund ; ganz unberechenbare Méglichkeiten boten sich
noch dar: das evangelische Gesammthiindnis konnte mit siich-
sisch-hessischer oder hessisch-schweizerischer Spitze zu Stande
kommen, die defensive oder die offensive Tendenz obsiegen,
oder auch eine Spaltung eintreten, die den Landgrafen von
Hessen mit den Stidten Oberdeutschlands und der Schweiz
in Gegensatz zu dem Kurfiirsten und anderen Fiirsten und
Stidten gebracht hiitte. Auf den Gang der Reformation,
die Entwicklung Deutschlands, die Gestaltung der gesamm-
ten Weltlage wiirde jede dieser Wendungen eine nicht zu er-
messende Riickwirkung ausgeiibt haben. Die Schlacht bei
Kappel hat jenen Schwankungen ein Ende gemacht, sie bildet
den Abschluss einer zweijihrigen Entwicklung. Mit dem Stifter
geht auch der Gedanke scines Burgrechtes unter; Auslieferung
der Urkunden des Bundes mit ihven Freunden im Reich war
eine der vornehmsten Bedingungen, die den Besiegten von den
katholischen Cantonen auferlegt wurde. Der Gedanke des
evangelischen Gesammtbiindnisses tritt ebenso weit zuriick;
nur voriibergehend wagt er sich einige Jahre spiter noch
einmal hervor, nach der Eroberung Wiirtembergs; damals
taucht daneben sogar wieder die Idee des Sonderbiindnisses
Hessens mit Oberdeutschland und der Schweiz unter Aus-
schluss Sachsens auf, doch nur, uwm desto rascher die end-
liche Consolidirung des schmalkaldischen Bundes in der
Wittenberger Concordie herbeizufithren. So scheiden sich
fir immer die Geschicke Deutschlands und der Schweiz.
Die oberliindischen Stidte haben den festen Riickhalt, den
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ihnen das politische Genie Zwingli’s' in dem Burgrecht ge-
schaffen, verloren; sie miissen den Gedanken, den Fiirsten
emen grossen Stidtebund ebenbiirtig an die Seite zu stellen,
aufgeben, miissen mit ihnen paktiren, sich den neuen For-
men, die:nun von diesen der Vereinigung gegeben werden,
figen. Dies' geschieht auf der zweiten Frankfurter Ver-
sammlung, im December des Jahres. Dort' erst' ist der
schmalkaldische Bund wirklich geschlossen ) und damit
die Trennung Deutschlands von der Schweiz entschieden
worden. Fortan hat das deutsche Reich hier im Siiden am
Rhein seine Grenze.

Anhang.
[Marh. Arch.]

1s
Landgraf Philipp an Jakobh Sturm.
Immenhausen, 29. October 1529,
(Copie von H. Lersener. Original jedenfalls eigenhiindig.)

Lieber Jacob Sturm. Ieh thue hierneben ein schreiben an
deine hern, dorin wirdestu vornemen, das ich dir lang gesagt
habe, was des Keisers gemuet sei jegen dem, di dem evangelio
anhangen. TUnd ist worlich ein geschwind vornemen, wie du als
ein weiser mitsambt andern zu Strassburglk der sach wol weither
nachtrachten werdet. Dan es were je gnug, wan wir des Keisers
offenliche flisinde weren, so geschwintlich zu handlen, Dorumb
thue ich, wie der getreu Eckhart: ich rathe, ich bitte ufs hochst;
man wols nit vorachten, dan so man wolle, so ist rat zu finden,
wie ich dan mehr dan einmal mit dir geredet hab. 8o hat
maister Urich [so] auch nit ein hoesen anschlagk dorneben vor.
Es ist zeit, dan vorschlaffen wir, das die Lampen ausgebrent
sein, so wirdet uns der breutgam nit einlassen. Sage deinen
herren: wollen sie sich weren und wollen mit ernst doran, so
sol an meinem leib, gut und fleis, muhe und arbait nichts er-
winden. Dan es ist jo gewiss, das di sach uf dreien wegen

1) Keim a. a. 0. 8. 217 hat diesen Gedanken schon ausge-
sprochen. .

Zeitschr, f. K.-G. III, 8. 31
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stehet; der irst: vorleugknen Christum und sein worth mitsambt
seiner gnad und gutthat und den teuffel und sein reich dorgegen;
der ander wegk: das wir volnkomene christen seien (wiewol
wirs mit guntem gewissen nit vorantworten konnen) und leiden,
das man uns leib, gut, ehr und alles nimbt, und zusehen, wie-
wol wir es wol weren konten; zum dritten: das wir uns weren.
Uff dem wege stehet gluck und hofnunge, uf den andern gar
nichts. Wollen nun deine herren allein oder andere mit inen
sich weren, so hastu mein erbieten in dissem hriefe; so bin ich
auch der hofnung, man werde noch mehr leuth finden, der ich
dan ezliche weis. Dorzu hoff ich, wir, di uns evangelisch nennen,
werden nunmehr uns nit vonein trennen der sachen halb des
furnemens, wiewol ichs nit gewiss bin, aber ich hab trost dazu;
wir weren dan unsinnig, toll und gar rasent. Doch es gehe, wie
es wolle, so solle bei mir kein trennunge befunden werden. Und
darumb zum beschluss so ist mein beger: wollest mitsambt an-
dern zu Strassburgk, und wo du dich und deine herren guts
vorsehen, di sachen wole bedencken und nit an die want greiffen
und sprechen, sie ist kalt. Dan warlich, sie ist halb heiss,
und [wie] mir euer bedencken wund rath anzeigen. So bin
ich auch des gemuts: so der churfurst di stende, di dem evan-
gelio gern anhangen wolten, nicht zu hauff beschreiben wurde,
dag ichs thun will (wie auch grave Wilhelm 1) und du mir ge-
schrieben hat [so], das ich solt einen hinauff ghein Strasshurgk
schicken. Nun het ichs lange gethon, es felt mir aber an einem
vertrauten, dan ich hab woll ezliche, der ich nit ein stunde ent-
peren kan; so sein je ezlich zu alt, die nit wandern konnen; so
igt nit idermann zu vortrauen; ich wart aher eins, wan der
kombt, wil ich inen furderlich hinauff schicken) #); und wil sehen,
wer kommen will. Ich vorsehe mich aber, der churfurst werde
sich nit seumen. Es soll aber, ob Got wil, kein mangel an mir
sein. Dornehen ist mein gutbedencken, das dein hern solech han-
delung den von Zurich und Basel und Bern unangezeiget nit
lassen. Es ist auch mein gnéidigs begeren an dich, wollest mir
anzeigen uss bevelh deiner hern, woruf es stehet der sach halber,
wie du sambt den potschaften Zurich und Basel von mir abgeschaiden
seint 8). Das alles wolt ich dir genediger meinung nit vorhalten,
und magk wol leiden, das du solchen brief ezlichen deinen herren
sehen lessest, das sie mein gemuet desta besser vornemen. Dir

1) Fiirstenberg.

2) Zu dieser Parenthese bemerkt Lersener am Rande: ,,disser ar-
tickel soll aus der schrifft und ein ingelegter zittel sein.

8) Abschluss des Burgrechtes.



ZWINGLI UND LANDGRAF PHILIPP. 459

zu gnaden hin ich geneigt. Bis dem herrn befolhen. Datum
Immenhausen, sambstags nach Simeonis et Judae anno dom.

MDXXVIIIL.
Philipps, 1. z. Hessen sser.

N. 8. Es deucht mich auch hoch von noethen sein, das
man gute Kuntschaft in Italia hett, auch das man sich nit be-
wegen liss, andern zu helffen, di uns vortilgen wolten.

2.
Dr. Gregorius Briick an Landgraf Philipp.
Wittenberg, 24. December 1529.
(Orig., eigenhéndig.)
Christus.

Durchlauchter, hochgeborner furst, e. f. g. sein mein unther-
tenig gantz willig dinst zuvoran, Guediger furst und her, am
cristabend hath e. f g. bothe zu Wittenbergk e. f. g. schreiben,
ire eigen handschrift, mir uberandtwort, welchs ich mehr nach
dem sinne dan nach den buchstaben, dieweil es e. f. g. an zweifel
in der hast geschrieben, hab vornhemen mussen. Und was mein
gnedigster her, der churfurst zu Sachsen, e. f. g. der turckenhulf
halben geschrieben auf den abschied, dem e. ¢. und f. g. zu
Smalkalden mit einander gemommen, haben e. f. g. als ein hoch-
vorstendiger furst an zweifel mich wol gnediglich entschuldiget,
das [dan?] mir nit zustehen wolt, dasselb zu vortreten. Szo
weis ich auch nit anders, dan was s. c. f. g. des zweispalts hal-
ben das hochwirdig sacrament berurend fur beswerung die ge-
wissen berurend haben anzeigen lassen, solchs sei auf bericht
und gefaste radtslege ezlicher hochgelerten der heiligen schrift,
auch unser halben, s. c. f. g. furstentumbs zu rat [?] ge-
sessen, beschehen, welche man auch zu Smalkalden erbutig ware,
hab ichs recht behalten, e. f. g. zu zeigen, so es die geshefft
nit vorhindert hetten. Und wiewol ichs als ein jurist, dofhur
e. f. g. mich unschuldiglich achten, nit vorstehe, so dunckt mich
gleichwol, hetten e. f. g. dieselbigen radislege und bedencken
der gelerten sehen sollen, e. f. g. wirden ifem vorstand nach,
domit si von Goth begabet, sich des untherschiedts zwischen der
turckenhulf und dem anderen handel leichtlich doraus erinnert
und guethe gnuge doran gehabt haben, das ichs auch unverweise-

b
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lich [?] dofhur halte, was mein gnedigster her, der churfurst, e. f. g
gemelter turckenhulff halben geschrieben, solchs sei nit an ge=
ringe bedencken und gegrundete ursachen heschehen.

Und solehs hab e. f. g. ich hierumb untherteniglich anzu-
zeigen nit untherlassen mussen, auff das es, wie michs dan ez-
licher mass ansicht, nit dofhur gehalten mog werden, sam were
ich der kunheit und durffte mich untherstehen, in einem solchen
grosmechtigen handel, do nach anzeig gemelter gelerten auf einer
seiten der gewissen halben solch gross beswerung stehet und auf
der andern seiten, so man sich trennet, wie es von e. f g. und
an zweifel ein idem dem vorstande nach bedacht wirdet, grosse
mergliche gefhar nach meinen gedancken zu fharen und zurhalten [zu]
helfen. Ich bin auch an zweifel, dieweil mein gnedigster solcher
rettung und hulf nit minder dan imandt von wegen des glaubens
bedurftig, do es: an soleche beswerung der gewissenwiwers und die-
selbigen gesichert. sein mochten, s. ¢. f. g. wurden ir durch
niemandts die sachen widerrhaten lassen, wie dann auch s. c.
f. g. negst zu Smalkalden meher dan einst offentlich rheden
liessen, das e. f. g. und meniglicher gewislich dofhur halten sol-
ten, das die weigerung von keins lusts, ungunst, noch forbitz
[forbith?] wegen bescheghe. Dan dieweil s. c. f g. wusten, wie
gross der gewalt auf der widerpart seiten were, konthen s. e.
f. g wol achten, wie hog disses teils notturft.wol sein wolt, einen
tapferen beistandt zu' haben, allein das s. c. f g nit wusten,
von einicher menschlichen gefhar wegen in solchem: beswerlichen
handel wider die gewissen zu handeln. Szo wissen auch e. f. g
von den gnaden Gothes selbst am pesten, das einem- eristen hog
beswexrlich, mit wankenden. oder zappellenten gewissen zu han-
deleny das auch- wider gluck noch heil dorpei zu sein pflegt:

Und ich het unthertaniglich gedacht oder gemeint, nachdem
e. f. g. meins gnedigsten hern beswernng disser dinge halben zu
Smalkalden wol vormerkt, e. f. g. wurden etwo auf die wege ge-
dacht haben, domit die ursachen angezeigter beswerunge abge-
wandt: oder' domit die- gewissen auf starke grunde: der schrift,
auf e. f. g wolmeinung ), hetten mugen gesichert werden. Dann
dieweil es an das [ohne das] ist, hoff ich untherteniglich, e. f. g.
werden dio' sachen dohin' nit vorstehen, als were man alhie des
evamgelions muede ader'uberdrossig, dan ich halt es in meinem:
unvorstand: dofhur: wo es an [ohme] das' evangelion und die ge-
wissen were, man. wurde in solcher merglichen furstehenden be-
sorgung: hulf nhemen, wo man konthe, es wurde amch an zweifel,
dieweil eim iden sein fhar dorauf stehet, niemands: darwider

1) Dies als ein mildernder Zusatz am Rande.
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rhaten. Dortzn habe ich von den gnaden Gothes moch keinen
handel allhie vornommen, der dohin zu -vorstehen, als wolt man
von forcht wegen einzihen; vorhoff auch, der almechtige Goth
werde hern und knechte gnediglich dofhur behueten. Und st
an e. f. g. mein unthertenig hit, e. f g. wollen disse meine
antzeigung nit anders, dan das si ans untherteniger wolmeinung
beschehen, vormerken und den gefasten wan gnediglich sinken
lassen. Szo ich mich auch der sachen also wvorstendig achtet
ader wuste, wolt ich nit untherlassen haben, 'e. f. g. weither
unthertenige unterrichtung dorauf zu geben. Dieweil es aber die
gestalt hath, lass ich es bei obberurter gelerten bedenken und
radtslege bernhen, und thu e. f. g. mich hiermit als meinem
gnedigen hern gantz untherteniglich mit erbietung meiner bereiten
dinste hefelen, die der almichtige zu seinem lobe in langes leben
gseliglich erhalten wolle, amen. Gegeben zu Wittenbergk am
cristabend anno domini XXIX,

Ha . 2.
unthertheniger
williger
Gregorius bruck
doctor.
3

Herzogin Elisabeth von Sachsen an Landgraf Philipp.
Dresden, 24. September 1530.

(Orig., eigenhindig. Adresse: Mein fruntlichen lieben bruder, lantgraff
Philipp zu Hessen etc. in seiner lieb eigen hant.)

Fruntlicher, hertzlieber bruder. Mich zwinckt meine schwester-
liche treu, so ich zu dir drage, dir antzuzeigen, was abermals
vor seltsame mer hin und widder zu tzotten [Zeiten?] gein, ‘wie
du dan auss beileigenter abschrefften hast zu vornemen. Nu weil
[will] ich dir nicht bergen, das sich der Korfurst derhalben hoch-
lichen entschuldiget, dardurch ich -dan vorhoffe, dut sollest des
auch wol undschuldig sein und dich hirinne, wie wol gebort, zu
haben wissen. Nachdem aber glichwol ein zwie [zeit?] her die
sag gewest, das dut dich abermalst umb leute bewerbest und
etwas sollest vornemen wollen, so darffestu gar wol auffseen,
wan du irgen ein voleck zusammen bringst und dich darauff wilt
vorlassen, das sie micht selbst mit dir, da Got vor sei, den an-
fang machen, dan dut spurest je clerlich, das der neidt und hass
widder die fursten in den gemeinen man mit einer solchen ge-
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schickligkeit gebeldtet [?], das man schir nich wissen magk, wem
wol zu vortrauen; und wan ein volek beinnander und kumpt eine
solche meinerrige [meitterige?], so hat sie gar baldt folge und
anhang. Als geeft auch die rede, es swellen [?] die widertouffer
umb dich hin und wieder auffsteen; kan nich bedencken, das sie
etwas anders im sin oder vor haben wan eben das, darvon disser
prophet ') sagt, darumb sere von notten, fleissig achtung auff sie
zu geben, und wue sich irgent einer reget ader lest merken, das
man von stund an mit im zugreff und ernstlich straff. Kan auch
ane das nich bedencken, und so mans lest ein weinig uberhant
nemen, wie est moglich, das nich solt ein vel grosser auffrur
werden, wan do dei pauren auffstunden. Und ist vorwar nicht
eme kleine genade von Gott, das er vorhenget, das mans also
zeitlich erferett und darhinder kump. Wilt nu dut und ander
fursten nichtes darzu thunt und euerst ampts gebrauchen, so
were auch kein wunder, das er uber euch eine grosse straffe
vorhinge. TIch wil mich aber vorseen, du werdest est an dir
nicht lassen mangel, darzu dir dan auch Got wolle sein genade
vorleigen. Und ich meine est aus rechter swesterlicher treu mit
dir, das weist Glott! Wolt sust mein schriben wol sparen. Bit
dich auch, wollest est nich ander [so] vorstend, und bit dich,
dut wollest mir heirauff antwortt geben, dann ich schreb dir nest
das sakrament halben, ist mir noch kein anwortt wortten; west
nich, wei ich mit dir drant bin, aber ich hoff yo, dut werst ein
gutter crest bleiben und den wortten Gottes glaben, darumb ich
dich treulich und fruntlich wil gebeitten haben, und auch, das
dut dich in der sach wilt wol for sen und wol bedenken, wei
ich dir hab angetzeiget, und bedenckest yo bast, dan packest
kantell [??] — yelle? — nich so mit auff, das dich est nich
auch berouge [gereuc] und dein arme underdanne zu schatfen
brenckgest und wol das gantze reich. Und wil dich heirmit
dem ewichen Gof bevellen, der geb dir seine genade, und wo-
mit ich dir wost swesterliche tren zu ertzeigen, bin iech gantz
willich. Datum Dressen, sunaben nach mattestag anno XXX.
E. h. z. 8. etc. sscr.

Mein lieber bruder, ich bit dich, dut wollest mir yetz den
tzelter mit schicken. Las deiner yuncken [so] ader hotten einer
den tzelter mit russer riden. H. L b. [Hertzlieber Bruder],
schick mir auch das nug yar und das einhornt.

1) Wohl der Verfasser der mit fibersandten Schrift.
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Nachtriglich fand ich das Concept der schmalkaldischen
Bundesurkunde, wie es im December 1530 entworfen ist. Es
bestiitigt vollkommen, was wir durch Vergleichung gefunden
haben. Zu grunde liegt niimlich eine saubere Abschrift des
Burgrechtes, und dahinein hat Philipp die simmtlichen ADb-
weichungen corrigirt.



Kritische Uebersicht
iiber die kirchlich-archiiologischen Arheiten
aus den Jahren 1875—1878,.

™
Yon
- Lic. Vietor Schultze in Leipzig.

(Schluss.)
V.

Joh, Burkhardt, De origine Basilicarum christianarum. Dissert. in-
augur. Halis 1875, (48 8. in 8°)

J. P. Richter, Der Ursprung der abendliindischen Kirchengehiiude.
Wien 1878. (48 8. in 8° mit 3 Abbildungen.)

De Rossi, Roma sott., tom. III, S. 454—465. 478—488,

De Vogtie, Syrie centrale. Architecture civile et religieuse du Ier aun
VIIe siéele. Paris 1865—1877. (XII, 154 S. und 151 Taf. in 4°)

De Rossi, Oratorio privato del secolo quarto.  (Bullett. di archeol.
erist. 1876, 8. 37—58; vgl. 8. 7—15.)

Mich. Stef. de Rossi, Quale metodo teenico adoperarono i fossori
per dirigere Pescavazione dei cimit. suburbani. (Roma sott. III,
Appendice S. 700—706.)

C. Brockhaus, Die christl. Baukunst (in der Real-Encyklop. fiir
protest. Theol. und Kirche 1878, 2. Aufl. II, S. 135—157).

In der Frage nach dem Verhiltnisse der altchristlichen
Basiliken des Abendlandes zu antiken Bauwerken und Con-
structionsformen, iiber welche aus den letzten Jahrzehnten
cine Reihe tlichtiger Einzelforschungen vorliegt, ist beson-
ders seit den griindlichen -Untersuchungen von Weingiirt-
ner (Ursprung und Entwicklung der christlichen Kirchen-
gebiude, Leipzig 1858) im allgemeinen die Uebereinstimmung



DIE KIRCHL. ARCHAOLOGIE 1875—1878. 465

erzielt, dass die Constantinischen Kirchengebédude nicht auf
die forensischen Basiliken zuriickgehen, sondern ihwer An-
lage nach durch den Oekus, speciell den sogenannten dgyp-
tischen Oekus (Vitruv VI, 3. 9) des antiken Privathauses 1),
in welehem die Christengemeinden sich zum Gottesdienste
versammelten, vorgebildet und ‘bestimmt seien. Ebenso klar
-aber ist, dass die durch das antike Haus dargebotenen For-
men nicht ausreichen, die christliche Basilika zu construiren.
Bo hat Burkhardt in seiner iibrigens die Frage nicht
weiter firdernden und durchgingig an iiltere Arbeiten, be-
sonders Zestermann’s anschliessenden Dissertation die Grabes-
krypten und Oratorien weiterhin zur Erklirung herangezogen
(5. 45 ff). In Wirklichkeit aber kénnen die Grabeskirchen,
d. h. die ither oder in den Grabstiitten hergestellten kapellen-
artigen Anlagen darum hier nicht in Betracht kommen, weil die-
selben gleichzeitig mit, oder in der Mehrzahl nach den Ba-
siliken entstanden sind, also fiir diese keine Motive geliefert
haben konnen. Es gehort micht zu den geringsten Verdien-
sten der vortrefflichen Abhandlung von Richter iiber den
Ursprung der abendliindischen Kirchengebiinde, diese Tat-
sache im einzelnen sichergestellt und damit die fabelhafte
Hypothese von der Katakombenkirche, hoffentlich fir
immer, beseitigt zu haben (S. 4—9). Auch gegeniiber den
Austithrungen de Rossi's im 3. Bande der ,s Roma. sotterra-
nea, welcher dem Verfasser nicht vorgelegen zu haben
:scheint, bleiben die gewonnenen Resultate in voller Geltung
Betreffs des Ursprunges des abendlindischen Kirchengebiiu-
des kommt Richter in seinen Untersuchungen zu dem Schlusse:
»Die romische Basilika des vierten Jahrhunderts ist eine
organische Vereinigung der Hallenkirche, -des Versammlungs-

1) Es sei hier auf die meueren Untersuchungen iiher das antike
Haus von H. Nissen, Pompejanische Studien (Leipzig 1877; XH,
692:5. in gr. 89), 8. 402—475 (vgl. auch 8. 194212 iiber die antike
Basilika) und 'W. Lange, Das antike griechiseh-rémische Wohnhaus
(Leipzig 1878; 148 S. und 42 Zeichnungen) verwiesen, Zu vgl. auch
G. Fiorelli, Descrizione di Pompei (Napoli 1875, 461 S. in 89 und
E. Presuhn, Pompeji, die neuesten Ausgrabungen (Leipzig 1878
sieben Abteilungen mit 60 Tafeln).
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ortes der Gemeinde, und des Mirtyrergrabes“ (S. 46)
d. h. des Arkosolgrabes. Man habe die Dispositionen des
Arkosoliums ins Riesenhafte iibertragen und den auf gleiche
Proportionen gesteigerten Saalbau der dlteren Gemeinde-
hiuser (?) damit in Verbindung gebracht (S. 41). Der Grund-
plan des Arkosoliums entspreche dem des Transeptes (Quer-
hauses). — Diese neue und scharfsinnig vollzogene Combi-
nation ist gewiss beachtenswert; aber da derselben nicht ge-
ringe Schwierigkeiten entgegenstehen, wird man sich zur
Annahme derselben hochstens dann zu entschliessen haben,
wenn alle anderen Hypothesen zur Erklirung des Verhiilt-
nisses sich als ungeniigend herausstellen sollten. So gesteht
Verfasser selbst zu (8.47), dass nicht nur die #ltesten Basi-
liken ausserhalb Roms, sondern auch mehrere romische Mér-
tyrerkirchen des 4. Jahrhunderts des Tranmseptes ermangeln
(S. 47£) Soweit sich die Sache itberhaupt noch ermitteln
lisst, scheint das Querhaus zu der urspriinglichen Anlage,
wenn auch bald, so doch erst spiter hinzugekommen zu sein.
Ferner setzt die Hypothese des Verfassers eine Reflexion
voraus, die in Wirklichkeit kaum stattgefunden haben kann.
Auch die Behauptung, dass die Constantinischen Basiliken in
erster Linie monumentale Grabesbauten gewesen seien (8. 40),
ist nicht zuzugestehen. Referenten erscheint es immer noch
am einfachsten, die Apsis der Constantinischen Basilika als
ein der antiken Gerichtshasilika entlehntes Element zu er-
kliren, welche letztere dem in grossartigen Dimensionen
gefassten Oekus in dem Masse entspricht, dass eine Er-
weiterung dieses nach dem Vorbilde jener sehr nahe gelegt
wurde. Aber neben der iibrigens nicht allgemein ange-
wandten Basilikenapsis besass ja die romische Architektur
apsidale Constructionen in grosser Anzahl. — Die auch von
de Rossi vertretene Meinung des Verfassers, dass das Arko-
solium in palistinensischen Griibern des vorchristlichen Juden-
tums seinen Ursprung habe, und dass die beliebte Anwendung
desselben seitens der Christen durch das, wie angenommen
wird, gleich gestaltete Felsengrab Jesu zu motiviren sel
(S. 29 ft), ist nicht haltbar. Denn withrend der Verfasser selbst
bekennt, dass in Palistina Arkosolgriiber selten sind, so hat
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bereits de Rossi (Roma sott. I, 87 ff) auf das hdufige Vor-
kommen heidnischer Arkosolgriber in Rom und Latium auf-
merksam gemacht, und Referent selbst in den alten Nekro-
polen Siciliens dieselben zu Hunderten angetroffen, so dass
die Vorbilder vielmehr im Heidentume zu suchen sind. Auch
scheint es sehr gewagt, der Reconstruction des heiligen Gra-
bes, welche de Vogiié (Les églises de la terre sainte, Paris
1860) versucht hat, irgend einen Wert beizulegen. Schwer-
lich hat man in den heidenchristlichen Gemeinden, besonders
des Oceidents, etwas iiber die Construction des Grabes Jesu
gewusst. Auch entspricht den tatséichlichen Verhiltnissen
die Behauptung nicht, dass das Arkosolium die bevorzugte
Grabform der Christen gewesen sei (5. 32). Die Anwen-
dung des Arkosoliums oder des Loculus hing vielmehr von
der socialen Stellung, beziehungsweise von den Vermogens-
verhiltnissen des Einzelnen ab, so dass die Hauptgallerien
fast regelmiissig Arkosolien, die Nebengallerien dagegen Lo-
culi aufweisen.

Ueberhaupt aber kann die Frage nach dem Ursprunge
und dem auszeichnenden Charakter der altchristlichen Basi-
liken nicht bei ausschliesslicher Beriicksichtigung der abend-
lindischen oder gar der romischen Kirchengebiude in ge-
niigender Weise gelist werden. Dies erhellt wiederum ganz
besonders aus dem vortrefflichen, an neuem und grade fiir
diese Frage in hohem Grade wichtigen Materiale reichen
Werke des Grafen de Vogiié iiber die architektonischen
Monumente Centralsyriens, d. h,, wie der Verfasser es ver-
steht, des Gebietes, welches im Norden durch Kleinasien, im
Siiden durch das Todte Meer, westlich durch das Mittelmeer
und stlich durch die Wiiste begrenzt wird. Unter der
Romerherrschaft (seit 150 n. Chr.) hat in dieser Landschaft
eine ungemein rege Bautiitigkeit geherrscht, die ohne Unter-
brechung in christlicher Zeit fortgedauert hat, und von wel-
cher heute noch zahlreiche Einzelbauten und Gebidudecom-
plexe, ja ganze Ortschaften seit dem 7. Jahrhundert, wo sie
verlassen worden zu sein scheinen (8. vir), von Menschen-
hinden fast unberithrt geblieben sind und nur von Erdbeben
und durch den Einfluss der Witterung hier und dort gelitten
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haben. Diese interessanten Monumente nun erweisen , dass
schon am Ende des 4. Jahrhunderts diese Gegend von
christlichen Gemeinden besetzt war, die eine reiche und
glanzvolle Kunstepoche, wenn auch mnicht erst hervorgerufen,
doch auf ihrer Hohe erhalten und vielfach detaillivt haben.
Neben den Basiliken, deren elegante Architcktur die gleich-
zeitigen abendlindischen Monumente weit iitberholt, sind zahl-
reiche freistehende Grabdenkmale, nicht selten in edlem,
classischem Stil ausgefiihrt, umfassende, reiche Villenanlagen,
luxuriése Thermen und andere Privatbauten zu nennen, von
welchen in dem Werke Vogiid’s vortreffliche Abbildungen
und Grundrisse mitgeteilt werden. Die Basiliken sind aus-
nahmslos ohne Tramsept, einigemal auch ohne Apsis und
mit Tiirmen, Besonderheiten, die wohl za beachten sein diirf-
ten. Der Verfasser vertritt noch die #ltere Ansicht, welche
die christliche Basilika aus der forensischen herleitet (5. 57)
und findet dieselbe durch die syrischen Monumente bestiitigt.
Die Constructionsformen der christlichen Basilika zu Tafkha
(pl 17) und der antiken Basilika in Chaqga (pl. 15 u. 16)
entsprechen sich allerdings in auffallender Weise (vgl. 8. 55
bis 57), wie auch das pl. 137 gezeichnete Kirchengebinde
sich der Form der forensischen Basilika sehr nithert; aber
der allgemeine Charakter dieser Monumente unterscheidet
sich nicht in geringerem Grade von demjenigen der antiken
Basilika wie die abendlindischen Kirchen, so dass auch hier
die christlichen Bauten richtiger aus den Formen des antiken
Wohnhauses = herzuleiten sind. Referent muss darauf ver-
zichten, die reiche Mannigfaltigkeit dieser Architektur im
einzelnen aufzuzeigen, nur sei aufmerksam gemacht auf die
Gebiudecomplexe pl. 59 u. 60, welche eine Art geistliches
Convict gewesen zu sein scheinen (5. 961), und auf die
grossartige Kirchen- und Klosteranlage des heiligen Simon
Stylites (pl. 139 ff.; vgl. S. 141 f£), welehe wohl der zweiten
Hiilfte des 5. Jahrhunderts angehort. Auch die kunstvoll aus-
gefithrten Grabmonumente der Landschaft sind dadurch inter-
essant, dass sie im Gegensatz zu dem Verfahren der sbend-
lindischen Christen, welche das System der Diaspora-Juden
-nachahmten, antiken Mausoleen und Krypten machgebaut
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sind. Charalkteristisch ist ferner die hiufige Anwendung des
Monogramms Christi und von Bibelspriichen an Portalen
und Fenstern, Tiiren, Sarkophagen und sonst. In Betreff
der Inschriften sei auf die Publication von W. H. Wad-
dington (Inseript. grecques et lat. de la Syrie, Paris 1870)
verwiesen,

Wenn man, was von de Vogiié und anderen vor ihm
an monumentalen Quellen iiber das christliche Syrien des
4.—17. Jahrhunderts gesammelt ist, zusammenfasst, so erhalt
man das Bild einer reichen und auf hoher Culturstufe stehen-
den christlichen Bevilkerung, woraus sich auf die Ausbrei-
tung des Christentums in diesen Gebieten im 2. und 3. Jahr-
hundert sichere Riickschliisse machen lassen ).

Die Erdarbeiten auf dem sogenannten Monte della Giu-
stizia in Rom (vgl S: 290) fithrten zu der Entdeckung eines
eigentiimlichen Gemaches von c. 9 m. Liénge und ¢. 5 m. Breite,
mit einer Apsis. Der obere Saum der Concha des jetzt
zorstorten Raumes war mit der Darstellung Christi und der
12 Jiinger, der untere mit Scenen des Fischfanges geschmiickt.
Hauptsiichlich auf diese Malereien sich stiitzend; ist de Rossi
zu dem Schlusse gelangt, dass dieses Gemach als ein Privat-
oratorium  des 4. oder 5. Jahrhunderts zu betrachten sei.
Referent kann sich nicht davon itberzeugen. Wenn auch die
Existenz von Privatoratorien bereits im 4. Jahrhundert nicht
zweifelhaft ist, so filhren die Fischfangsscenen, die viel zu
real entworfen sind, als dass sie symbolisch gefasst werden
diirften, iiber eine solche Bestimmung des Gemaches hinaus.
Andverseits sind die christlichen Figuren leicht als spitere
Zutat zw dem #lteren und besseren Genrebilde zu erweisen.
Hiitte man also einen urspriinglich anderen Zwecken dienen-

1) L. Lefort, La Basilique de Sainte-Pétronille au gein de ' la.
catacombe de Domitilla prés de Rome (Paris); J. J. Kreutzer,
Paulus des Silentiariers Beschreibung der Hagia Sophia, iibersetzt
und von Anmerkungen begleitet (Leipzig 18755 IX, 89 S. in 39
und D. Pulgher, Les anciennes églises byzantines de Constantinople
(2, live. Wiien: 1878 gr. Fol.) waren mir nicht zur Hand: Ein anziehen-
der- Aufsatz: iiber: dier Sophienkirche in Constantinopel findet. sich in
G. Kinkel’s Mosaik zur Kunstgeschichte (Berlin 1876), S, 276—301
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den Raum spiiter zu einem Oratorium umgewandelt, so wiirde
man sich gewiss nicht damit begniigt haben, die profane
Darstellung durch eine religitse bloss zu parallelisiven, sondern
erstere einfach vernichtet haben, wie auch sonst geschehen
ist. — Wie den beiden ersten Biinden der ,, Roma sotteranea
ist auch diesem von Mich. Stefano de Rossi ein Anhang
architektonischen Inhaltes beigefiigt. Der Verfasser behandelt
das technische Verfahren der Fossoren bei der Anlage der
unterirdischen Gtallerien und sucht besonders die Planmiissig-
keit, mit welcher die einzelnen areae der Coemeterien um-
schrieben und durch Corridore durchschnitten wurden, darzu-
legen. Es wird sogar fiir wahrscheinlich erklirt, dass die
emzelnen formae des Coemeterialganzen auf Marmortafeln
eingezeichnet worden seien, wofiir die antike Sitte Beispiele
bietet. In der Tat setst die hiichst complicirte Anlage der
romischen und sonstigen Katakombenanlagen ein technisch
sehr ausgebildetes Verfahren auf Seiten der Fossoren voraus;
ob es aber miglich ist, dasselbe in seinen Einzelheiten in
der Weise zu analysiren, wie der Verfasser, doch hauptsich-
lich auf Grund ausserchristlicher Quellen, versucht hat, muss
dahingestellt bleiben.

Die kurze Uebersicht ubel die Geschichte der christ-
lichen Baukunst, welche der leider so frith verstorbene CL
Brockhaus in der neuen Auflage der Realencyklopidie
gegeben hat, ist klar und anregend geschrieben, nur die alt-
christliche Periode scheint Referenten nicht richtig aufgefasst
zu sein. In gleicher Weise, wie de Vogiié, sicht der Ver-
fasser das Vorbild der christlichen Basilika in der forensi-
schen Basilika (S. 187f). Die bekannte Umdeutung des
Namens basilica in christlichem Sinne findet sich iibrigens
schon vor Isidor von Sevilla (Orig. cod. XV, 4..11) in einem
Itinerarium v. J. 333 (Ttin. Hierosol. ed Parthey, p. 280).
Zugleich geht aus dem Wortlaute des letzteren hervor, dass
die Bezeichnung Basilika fiir die neuen Kirchen damals erst
aufkam, was zu beachten ist ).

1) Es sei hier noch verwiesen auf die Artikel: , Baukunst bei

den Hebriiern“ von Riietschi in der Real- -Encykl., 2. Aufl, IT, 8. 132
bis 135, und ,, Baptisterium* von C. Brock haus, ebendas. S. 91—94.
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Vil

De Rossi, Scoperte nel cimitero di Domitilla. (Bull. di archeol.
crist. 1875, S. 1—43. 45—47; vgl. 1874, 5. 5—35. 122—125.)

V. Davin, La Capella graeca du cimitiére de Priscille. (Revue de
Vart chrét, 1876, S. 269—297; II, 138—206 u. s. w.)

G. Ludewig, Ein Blick in die rémisehen Katakomben. Bern 1876.
(96 8. mit 11 Tlustrationen in 8°)%)

1. Stevenson, Il cimitero di Zotico. Modena 1876. (106 8. in 8°)

0. Marrucchi, La cripta sepolerale di S. Valentino sulla Via Flami-
nia. Roma 1878. (70 S. und 3 Taf. in gr. 8°) Estratto da ,,Gli
studj in Italia®.

. Schultze, Die Katakomben von S. Gennaro dei Poveri in Neapel.
Jena 1877, (XTI, 79 8. in gr. 8° mit 10 Taf.) 2)

J. P. Richter, Pompejana. (Christl. Kunstbl. 1875, 8. 56—59.)

C. Wandinger, Christen in Pompeji. (Histor. - polit. Blitter 1876,
LXXVIII, 825—851.)

. Schultze, Die altchristlichen Monumente in Salona. (Christl.
Kunstbl. 1878, 8. 186—189.)

0. Zockler, Das Kreuz Christi, Religionshistorische und kirchlich-
archiiologische Untersuchungen. Giitersloh 1875. (XXIV, 484 8.
in 8°)

. v. Bunsen, Das Symbol des Ereuzes bei allen Nationen und die
Entstchung des Kreuz-Symbols der christlichen Kirche. Berlin 1876.
(236 §. in 8°)

T, Fulda, Das Kreuz und die Kreuzigung. Eine antiquarische Unter-
suchung. Breslau 1878, (VIII, 346 8. u. 7 lithogr. Taf. in gr. 8°)

A, Holtzmann, Entstehung des Christusbildes der Kunst. (Jahrb.
£, prot. Theol. 1877, 8. 189—192.)

R. Kleinpaul, Die Symbolik der altchristlichen Kunst. (Ausland
1875, §. 645—648. 673—677.)

H. Dechent, Die symbolischen Darstellungen der Hltesten Kirche.
(Christl. Kunstbl. 1877, 8. 137—141. 156—160.)

H. A. Naville, De l'existence d'un art religieux chrétien dés les pre-
miers siéeles. (Revue chrétienne 1875, S. 568—D581.)

1) J. 8. Northeote, A visite to the Roman Catacombs (London
1877, in 4°) und F. Becker, Die Wand- und Deckengemiilde der
rémischen Katakomben (Gera 1876) sind mir nicht zur Hand.

2) Darnach Kraus, Roma sott, S 603 ff.; vgl. ferner Christl.
Kunstbl. 1877, S. 23—28 und Augsb. Allg. Zeitung 1876, Beil. vom
13. und 14. Mirz,
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Cosimo Stornaiuolo, Dell’ importanza delle ultime scoperte nei ci-
miterj eristiani di Roma. Napoli 1875. (28 8. in 8°%)

F. Gay, Le catacombe di Roma. (Rivista cristiana, Firenze 1877,
S. 53—58. 125—130 u. s. w.)

Seitdem der Katakombencomplex von 8. Callisto voll-
stindig ausgegraben ist, hat die pipstliche Commission dem
wichtigen Coemeterium der Domitilla eine grossere Tihtigkeit
zugewandt, tiber welche de Rossi im Bull. di archeol. crist.
regelmiissig Bericht erstattet. Die Entdeckung eines die hl.
Petronilla darstellenden Fresko hat de Rossi zu einer neuen
Untersuchung itber die Person dieser Heiligen Veranlassung
gegeben (vgl Bull di archeol. erist. 1865, S. 17—24. 46),
die mit dem Resultate abschliesst, dass dleselbe eine: Ange-
hirige des flavischen Hauses gewesen sei.

Daran kniipft der Verfasser weitere, durch neu ent-
deckte epigraphische Monumente gestiitzte Ausfithrungen ither
das Verhiiltnis der Flavier zum Christentume, welche all-
gemein Beifall und Zustimmung gefunden haben ). Was
nun zuerst die Behauptung einer Verwandtschaft der hl
Petronilla mit der flavischen Gens betrifft, so stiitzt sich
der Verfasser hauptsiichlich auf eine von Pietro Sabino hand-
schriftlich tiberlieferte Inschrift: AVRELTAE PETRONILLAE
FILIAE DVLCISSIMAE, welche einem unter Paul I. aus
der Katakombe der Domitilla in die Peterskirche translocir-
ten Sarkophage- angehort haben soll (Bull. 1865, S. 46). Im
Gegensatz zu der Legende (Acta S. S. Maii, t. III, 8. 11),
welehe den Namen Petronilla von Petrus ableitet, ver-
tritt de Rossi die ohne Zweifel richtige Ableitung von Petro
Da nun dieser letztere Name sich einmal in der flavischen
Stammlinie findet, so wird daraus die Zugehorigkeit der
Petronilla zu dlesel geschlossen, ein Beweisverfahren, dem
man schwerlich zustimmen wird. Andrerseits diirfte zu er-

1) Vgl z. B. €Ll Brockhaus in der Theolog. Lit.-Ztg. 1876,
S. 290 und de I'Epinois in der Revue des quest. hist. 1875, S 573
bis:577; Kraus, Roma sott, S. 84ff; Repertor: f Kunstwissensch.
- 1877, 8:181—185; L. Liefort in der Revue archdol. 1875, vol. XXX,
5. 89—47.
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wiigen sein, ob nicht die Legende iiberhaupt erst von dem
Namen und der Sarkophaginschrift der Aurelia Petronilla
Anlass genommen habe, diese mit Petrus und dem Christen-
tume in Verbindung zu bringen, denn der genannte Titulus
trigt kein Indicium christlichen Ursprunges, und die Bild-
werke des zugehorigen Sarkophags sind der antiken Kunst
entnommen (Martene, Vett. Scriptt. coll. IT, 8. 1470). Dem
wiirde nicht entgegenstehen, dass der Sarkophag in einem
christlichen Coemeterium gefunden sei; aber auch dieses ist
zweifelhaft. Was die weitern vom Verfasser angezogenen
epigraphischen Monumente betrifft, so entbehrt die Ergin-
zung des Fragmentes - - + -®RVM | - - ORVM zu sepule
RVM || Flavi ORVM (Bull 1874, 8. 17) freilich jedes
Grundes 1), aber das Epitaph.: @4. CABEINOC. KAL ||
TITIANH AAEA®OT (Bull 1875 8. 40) kinnte, da es
einfach formulirt ist und gute Schriftziige zeigt, die Ver-
mutung erwecken, dass es sich auf Flavier des 2. Jahr-
hunderts beziche. Aber da in demselben Coemeterium n
einer Inschrift des 4. Jahrhunderts ein FLAVIVS CONCOR-
DIVS erscheint (a. a. 8. 47) und auf einer andern eben-
daselbst ein @4 MTOAEMAIOC IIP (4. h. mgeafiregos)
und eine OY.21F (Ulpia) KONKOPAILA erwihnt werden
(S. 42), wihrend das Cognomen Ptolemaeus bei den Flaviern
nicht nachweisbar ist, wohl aber bei dem Sohne emes ge-
wohnlichen romischen Legionssoldaten (Bulletin de Ilnstitut
Iﬂ’]gyptien 1872—75, S. 120), und ferner eine Co necordia auf
dem bezeichneten Titulus des 4. Jahrhunderts genannt wird,
so erheben sich gewichtige Bedenken sowohl dagegen, aus
diesen Monumenten zu schliessen, dass schon im 1. oder im
9. Jahrhundert Flavier sich zum Christentume bekannt ha-
ben, als auch, dass die Flavier, deren Epitaphien vorliegen,
Verwandte des kaiserlichen Hauses gewesen seien. Wahr-
scheinlich handelt es sich uwm Freigelassene oder Clienten
der Flavier aus dem 3. und dem 4. Jahrhundert, oder die
Namensiibereinstimmung ist eine bloss zufiillige. Denn ge-

1) Ref. z B. ergiinat ,,..[puefrum [annjorum . . . M eine For-
mel, welche hiiufig wiederkehrt.

Zeitschr, f. K.-G. 111, 3. 52
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rade im 4, Jahrhundert findet sich der Name Flavius hiiufig.
Es soll damit nicht in Abrede gestellt werden, dass Ange-
hérige des kaiserlichen Hauses der Flavier im 1. oder 2. Jahr-
hundert sich zum Christentume bekannt haben kinnten ; nur
dass aus den monumentalen Quellen ein Erweis fir diese An-
nahme zu schopfen sei, erscheint Referenten als unrichtig.

Die Aufsiitze Davin’s iiber die Katakombe der heiligen
Priscilla sind als fleissige, auf griindlichem Quellenstudium
~ beruhende Avbeiten anzuerkennen, werden aber in ihrem
Werte durch eine phantastische Symbolexegese und durch
die stete Riicksichtnahme des Verfassers auf das officielle
romische Dogma in nicht geringem Grade geschmiilert 4.
Das mit einem gewissen Grade von Sachkenntnis und frisch
geschriebene Biichlein Ludewig’s iiber die rimischen Ka-
takomben erhebt selbst nicht den Anspruch ein selbstin-
diges Werk zu sein, aber der Andern, besonders der deut-
schen Bearbeitung der englischen , Roma sotterranea® ent-
nommene Stoff ist vielfach unter neue Gresichtspunkte gestellt
und in eine anregende Darstellungsform gebracht, so dass
das Schriftchen zur Einfihrung in das Studium der romi-
schen Katakomben wohl geeignet ist 2). — Das Coemeterium
des Zoticus am zehnten Meilensteine der Via Labicana, welches
Stevenson, ein Schiller de Rossi’s, zum Teil auf Grund
des ihm von letzterem zur Verfiigung gestellten Materials,
eingehend behandelt hat, ist eine durch nichts Besonderes
ausgezeichnete Anlage des 4. Jahrhunderts.

In mancher Hinsicht wichtiger erscheint das kleine Cooeme-
terium S. Valentino an der Via Flaminia, in einiger Ent-
fernung von Rom, welches, nachdem es seit langem in

1) In desselben Verf’s Aufsatze ,, Les anciens monuments chrét.
de Rodez* (ebend. 1875, II, 213—2392. 292—299) wird ein altehrist-
licher Sarkophag aufgefiihrt, dessen Seitenreliefs beachtenswert sind.
Sonst enthiilt das Verzeichnis nichts Besonderes.

?) Die kurze Uebersicht iiher die Kirchen Roms von Barbier
de Montault in der Revue de Part chuédt. 1875, I1ff. ist wertlos. —
De I'Epinois, Les Catacombes de Rome (Paris 1875, 234 8. in 1°) und
Withrow, Catacombs of Rome (London 1877) waren Referenten nicht
zugéinglich,
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Vergessenheit geraten war, O. Marrucchi vor einigen
Jahren, durch die Angaben Bosio’s, der dasselbe ausfiihrlich
beschrieb, geleitet, wieder auffand und kiirzlich in dankens-
werter Weise von mneuem hehandelt hat. Dasselbe ist be-
sonders durch eine Crucifixdarstellung, die einzige, welche
sich in unterirdischen Coemeterien nachweisen Idsst, archiio-
logisch interessant. Wihrend die altchristliche Kunst die
Scheu, das Kreuz hildlich darzustellen, am Ende des 4. Jahyr-
hunderts tiberwindet, hat es weit lingerer Zeit bedurft , bis
die Kreuzigungsscene in ihrem Bilderkreise Aufnahme fand.
Der Verfasser zeigt, dass der Uebergang von den Kreuzes-
zi. den Kreuzigungsdarstellungen sich ganz allmihlich und
zwar durch eine Gruppe bildlicher Darstellungen hindurch
vollzog, welche hesonders durch die Ampullen von Monza
illustrivt wird, die ein gewdhnlich mit Blumen ornamentirtes
Kreuz, tiber dessen obern Balken das Haupt Christi schwebt,
zeigen. Aus diesem Motive entwickelte sich erst seit dem
Ende des fiinften Jahrhunderts die vollstindige Kreuzigungs-
scene , aber ohne anfangs allgemein zur Anwendung zu ge-
langen (8. 35—47) *). Das jetzt arg verstiimmelte Fresko in
. Valentino (tav. II) erweist der Verfasser im Gegensatz zu
Gori und in Uebereinstimmung mit Garrucei iiberzeugend
als ein Werk des 7. Jahrhunderts (8. 47 f£). Von den
iibrigen wenigen Bilderresten des Coemeteriums ist ein wohl
derselben Zeit angehirendes Bild der Maria durch die bei-
gefiigte Legende SCA DEI GENETRIX (S. 52) wichtig,
welche vielleicht das erste Beispiel einer Anwendung dieser For-
mel auf abendléndischen Monumenten ist. Die von dem Ver-
fasser teils nach élteren Publicationen, teils zum ersten Male
mitgeteilten Inschriften, darunter einige datirte, gehiren
der zweiten Hilfte des 4. und dem 5. Jahrhundert an und
sind, mit Ausnahme vielleicht der S. 35 angegebenen, die

!) Das yon Dobbert in einer Sitzung der Berliner Archiiolog.
Gresellschaft in Photographie vorgelegte Elfenbeinrelief (jetzt im Bri-
tish Museum) mit einer Darstellung der Kreuzigung (vgl. Archiiolog.
Zeitung 1876, XXXIV, 42) kann ich nicht mit demselben fiir ein
Werk des 5. Jahrhunderts anerkennen.

32 %
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einen Sklaven erwiihnt, bedeutungslos. Das genauere Alter
der Krypte wird sich schwer feststellen lassen, da dieselbe
sehr ruinirt ist. Immerhin ist miglich, dass die urspriing-
liche Anlage in die vorconstantimische Zeit zuriickreicht und
dass der, wie angegeben wird, unter Claudius Gothicus um-
gekommene romische Valentinus hier beigesetzt wurde. ~Alte
Berichte (S. 1—18) und die im 4. Jahrhundert iiber dem
‘(Grabe errichtete kleine Basilika machen dies wahrschein-
lich.

Die ein gewisses Interesse in Anspruch nehmende Frage,
ob sich in Pompeji Spuren des Christentums nachweisen
lassen, hat zuerst Garrucci im Jahr 1853 (Bull. arch. neap,,
t. I, S. 8) aufgeworfen auf Anlass einer von den Akade-
mikern von Herkulanum (Antichith di Ercolano, . 2191)
publicirten christlichen Lampe, angeblich pompejanischer
Provenienz. Garrucei entschied mit Recht, dass diese Lampe
dem 4. oder 5. Jahrhundert angehore. Seitdem hat de
Rossi die Frage in ausfiihrlicher Weise behandelt (Bull
1864, S. 69—72. 92ff). An diese Untersuchungen schlies-
sen sich die Ausfiihrungen Wandinger's eng an, ohne
ein neues Moment hinzuzufiigen. Der Verfasser sucht zuerst
die Existenz einer jidischen Synagoge in Pompeji nachzu-
weisen auf Grund der bekannten Inmschrift (Corp. Inscriptt.
lat. IV n. 117), in welcher ein sich PRINCEPS || LIBERTI-
NORVM nennender Fabius Eupor cinen Aedilatscandidaten
empfiehlt. Die von dem Verfasser nach de Rossi (a. a. O.
S. 70. 92) vorgetragene Meinung, dass es sich hier in Ge-
missheit von Act. 6, 9 um einen Archisynagogus handele,
haben bereits Mommsen (Rhein. Mus. 1864, S. 456) und
Zangemeister (C. I. L. zu dieser Inschrift) mit guten
Griinden zuriickgewiesen. Wenn es freilich nicht unwahr-
scheinlich ist, dass in Pompeji Juden anslissig waren, so
werden sie doch nirgends in den zahlreichen Wandinschriften
genannt, so dass es, abgesechen von allem andern, schwer
denkbar ist, dass die verachtete Grenossenschaft sich in die-
ser Weise in die stiidtischen Wahlangelegenheiten habe mi-
schen diirfen. Dagegen wird in der Inschrift des Vico del
baleone pensile (C. I L. IV, n. 679) fast allgemein eine
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Beziehung auf die Christen erkannt, wie noch jingst von
Overbeck (Pompeji, 3. Aufl, S. 437) und von Aubé
(Persécution de I’ Eglise, S. 415 ff.). Aber selbst wenn die
sehr wenig wahrscheinliche Lesung cHRISTIAN . . . (da-
gegen Zangemeister im C. L L. CIIRISTIRAII) zugestan-
den wird, erscheint Referenten die Deutung des Wortes
— Christionus (als Cognomen) richtiger, da, was Immer
auch Keim (Urchristenth, S. 177) eingewendet hat, kaum
anzunehmen ist, dass schon vor dem Jahre 79 im Occidente
dem Volksmunde der Name ,Christiani“ gelaufig gewesen sei.
Auf christlichen Inschriften findet sich diese Bezeichnung erst seit
dem 4. Jahrhundert. Auch passt der itbrige Inhalt der Inschrift,
wie man denselben auch zurechtzulegen versucht hat, durch-
aus nicht auf die Christen; es scheint sich vielmehr um eine
geschiiftliche Annonce, genauer um eine Weinannonce, gehan-
delt zu haben. Auch in der Inschrift MVLVS HIC MVSCIIL-
LAS 1) DOCVIT (C. L. L, n. 2015) wird nach dem Vorgange
de Rossi’s vom Verfasser eine spottische Anspielung auf die
Christen erkannt. Aber zu dieser Interpretation liegt kein
verstindlicher Grund vor. Wenn sich der Verfasser auf
Tert. Apol. c. 16 und auf das palatinische Spotterucifix beruft
(S. 843), so handelt es sich in diesen beiden Fillen nicht
um einen den Christen, sondern um einen ihrem Gotte angehéing-
ten dhnlichen Schimpf. Die von Stefanoni (Gemmae ant.
Venet. 1646, tab. 30) mitgeteilte Gemme aber, welche einen
vor zwei Frauen docirenden, in Toga gekleideten Esel zeigt,
ist ein blosses Scherzbild, welches von den Auslegern seit
Lukas Holstenius mit Unrecht mit dem Deus éroxofzng (?)
Tertullian’s in Verbindung gebracht wird. Die iibrigen vony
Verfasser nach de Rossi angezogenen Inschriften (C. I L.,
n. 2018 b und ¢, 823) konnen noch weniger in Betracht kom-
men. Gegeniiber der Behauptung schliesslich, dass die Ne-
ronische Christenverfolgung auch Pompeji berithrt habe (5. 849,
vgl. de Rossi S. 72), ist auf die neuesten Untersuchungen
Overbeck’s und Aubé’s iiber die Christenverfolgungen zu
verweisen. — Ebenfalls in der Weise de Rossi’s, aber mit génz-

1) Muscellas = musculas (v. musca).
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licher Ignorirung der seitdem vorgetragenen abweichenden Fr-
klirungen, ein Vorwurf, der iibrigens auch Aub ¢ trifft, versteht
J. P. Richter die Inschrift des Vieo del balcone pensile.
Wenn der Verfasser ausserdem auf einem pompejanischen
Fresko eine Kreuzesabbildung erkennt und sonst verschiedent
lich auf pompejanischen Monumenten Monogramme Christi
findet, Darstellungen, die erst in und nach dem 4. Jahrhun-
dert in der christlichen Kunst auftreten, so diirfen wir uns wohl
gestatten, diesen Entdeckungen gegeniiber uns skeptisch zu
verhalten. 1).

Seitdem Jakob Gretser das erste umfassende Werk
liber das Kreuz veriffentlichte (De Cruce Christi voll. ILI,
Ingolst. 1598 ff}), hat die archiiologische Forschung bis zur
jiingsten Gegenwart herab mit Vorliebe dieses Themsa auf-
genommen, so dass iiber dasselbe eine #Husserst reiche Litera-
tur vorliegt. Auf Grund derselben, aber mit vielfacher Er-
weiterung des Gegebenen und teilweise von neuen Gresichts-
punkten aus ist Zsckler's licht- und gehaltvolle Monographie

1) In Beziehung auf ausserromische Monumente sind zu erwihnen
die Mitteilungen Cavallari’s tiber altchristliche Coemeterien in Si-
cilien im Bull. di archeol. crist. 1877, S. 85—95, die iibrigens, wie
Ref. an Ort und Stelle beobachten konnte , in hohem Grade unzuver-
Eissig sind. — Ebendas. 1875, 8. 142152 de Rossi iiber das Coe-
meterium 8. Alessandro in Baccano an der Via Cassia, 21 Miglen von
Rom. — Kraus, Roma sott., S. 607 ff, iiber die kleine Katakombe
von Prata (District Avellino). Ueber ein kiirzlich in Tropea in Ca-
Iabrien entdecktes Coemeterium s, Bull di archeolog. crist. 1877,
5. 85--95; iiber ein nicht unintevessantes Fresko einer syracusani-
schen Katakombe (Vigna Cassia) ebendas. 1878, 8. 149—159 (vgl.
Revue archéol. 1878, 8. 84 ). — Robert de Lasteyrie, Note sur
un cimitiére mérovingien découvert h Paris (Revue archéol. 1876,
XXXT, 8. 360—368). — Ch. Bayet, Mémoire sur un ambon conservé
4 Salonique (in d. Mémoire sur une mission an mont Athos par Dus-
chene et Bayet. [Paris 1876], S. 249—299). Neroutsos-Bey,
Notice sur les fouilles récentes exdeutdes b Alexandric 18741875, Alex,
1875 (54 S. in 89 giebt auch eine kurze Mitteilung iiber die dortigen
christlichen Altertiimer. — Schliesslich verweise ich auf die Sitzungs-
berichte der von P. Bruzza geleiteten romischen Accademia di archeologia
cristiana, iiber deren ersten Teil nach de Rossi's Bull di archeol.
crist. im Christl. Kunstbl. (1878, 8. 86—41) reforirt ist.
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ither das Kreuz Christi verfasst. Das Buch enthélt Neues
und Anregendes in reicher Fiille, besonders fir die Dar-
legung der ,,Idee des Kreuzes in der neuern Kunst, religidsen
Dichtung und Speculation® (5. 329 ff), welche bisher nicht
gegeben war, wird man dem Verfasser dankbar sein miissen.
Der Abschnitt iiber das Kreuz in der vorconstantimischen
Kirche (8. 119—146) dagegen teilt die Irrtimer der bis-
herigen Anschauungen. Referent hat speeiell die Ausfithrun-
gen iiber die angeblichen cruces dissimulatae der alt-
christlichen Kunst und Epigraphik im Auge, deren Existenz
dem Verfasser unzweifelhaft ist. Ein Grund aber, der die
Christen veranlasst hiitte, das Kreuzeszeichen zu verhiillen,
ist itberhaupt nicht aufzuzeigen. Das Svastikasymbol, welches
beim Auftreten des Christentums in der griechisch-rémischen
Welt ohne Verstiindnis seiner urspriinglichen Bedeutung als
geheimnisvolles, zauberhaftes Zeichen ohne bestimmten In-
halt angewandt wurde, ist als solches auch in den christ-
lichen Bilderkreis gekommen. Aber es tritt iiberhaupt erst
im Verlaufe des 3. Jahrhunderts auf (de Rossi, Bull. 1868,
S. 88 ff) und erhilt sich ununterbrochen, wenn auch in be-
schriinkter Anwendung, bis in das 5. Jahrhundert hinein,
d. h. neben dem Kreuze, welches es also micht wohl ver-
hiillt haben kann. Ebenso ist das sogenannte Antoniuskreuz
vor dem 4. Jahrhundert nicht nachweisbar. Dass aber der
Anker das Kreuz habe verhiillen sollen, ist eine durch nichts
gestiitzte Conjectur, die auf de Rossi zuritckgeht. Man wird
also nicht iiber das Zugestindnis hinauskommen konnen,
dass vor Constantin dem Grossen die Kirche irgendwelche
versteckte oder offenbare Kreuzesabbildungen mit christlicher
Symbolik nicht besessen habe. Damit fillt auch hin, dass
in dem Constantinischen Monogramme das Kreuzeszeichen ent-
halten sei, wie Verfasser (S. 1563) behauptet. Was die Ge-
nesis dieses signum anbetrifft, so erscheint es Referenten nutz-
los, auf dhnliche oder gleiche Zeichen dlterer orientalischer
Miinzen zuriickzugehen, wie auch Zockler tut (5. 152 f).
Wenn iiberhaupt Christus als Heerfithrer anerkannt und sein
Namenszug in das Heerbanner aufgenommen werden sollte,
_so lag es doch sehr nahe, aus XP das bekannte Monogramm
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zu formuliren, das in des Tat erst mit dem Jahre 323 auf
christlichen Monumenten erscheint (Bull. 1863, S. 22 f£)1).
Denn die hier gewthnlich angezogene Inmschrift, welche auch
in deRossi’s Inscriptt. christianae, vol. I, n. 26 unter dem
Jahr 298 steht, die aber factisch dem Jahr 330 angehirt,
sollte doch endlich bei Seite gelegt werden. — Wihrend
Zickler bei der Entstehung des Constantinischen Monogram-
mes nur ganz allgemeine Reminiscenzen an orientalische Ge-
heimzeichen mitwirken lisst, hat E. v. Bunsen in einer
seltsamen Schrift tiber das ,,Symbol des Kreuzes¥, welche
nachweisen soll, dass die ,auf innere Erfahrung und gott-
liche Offenbarung gegriindete Lehre vom Gewissen zu allen
Zeiten und bei allen Vilkern durch das Kreuz sinnbildlich dar-
gestellt wurde®, die Aneignung dieses Zeichens durch Con-
stantin als Tat und Ausdruck eines bewussten Synkretismus
beurteilt. So sei, wenn auf dem Schilde des als Mars ab-
gebildeten Constantin das Monogramm Christi sich findet,
damit eine ,, Verbindung von Christus mit der Sonne und
daher mit den Sonnengottheiten des Heidentums“ ausgedriickt
(5. 82). Referent glaubt, sich der Miihe iiberheben zu diir-
fen, auf diese und dhnliche willkiirliche Combinationen des
Verfassers, die zudem teilweise nicht neu sind und schwer-
lich Zustimmung finden mochten, niher einzugehen ?). —
Wesentlich archiiologischen Inhaltes ist die verdienstvolle
Schrift von Fulda iber das Kreuz und die Kreuzigung.
Durch dieselbe wird wieder einmal klar aufgezeigt, wie we-
nig erschipfend und befriedigend die archiologische Seite

1) Ref. macht bei dieser Gelegenheit auf das instruetive Werk
von W. Frohner, Numismatique antique. Tes Médaillons d'Empire
romain depuis le régne d’Auguste jusqu'h Priscus Attale (Paris 1878;
XV, 896 8. u. 1310 Vign. in gr. 8%, besonders in Beziehung auf die
Constantinischen Miinzen, aufmerksam; zu vergleichen ausserdem
F. W. Madden, Christian Emblems of the coins of Constantine I,
his family and his successors (Repr. from the Numismatic Chronicle),
London 1877—78.

) Vgl. Theol. Literatur-Zeitung 1876, S. 415 ff.; Zeitschr, fiir

wissenschaftl. Theol. 1877, S. 421 ff.; Christliches Kunsthlatt 1878,
S. 62f.
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dieser Frage bisher behandelt worden ist. FEine Reihe von
Punkten bleibt freilich auch nach den scharfsinnigen Unter-
suchungen des Verfassers noch dunkel. — Mit Recht wird
die fabelhafte crux decussata, das sogenannte Andreaskreuz,
beseitigt (S. 126 ff). Besonders dankenswert sind die Aus-
filhrungen iiber die Entkleidung der Verurteilten (S. 144 ff.)
und iiber die Behandlung der Fiisse bei der Kreuzigung,
speciell bei der Kreuzigung Jesu (S. 264 ff.). Dass dagegen
die Kreuzigung Christi ohne Anwendung des Patibulum statt-
gefunden habe, in der Weise, wie auf Taf. I abgebildet ist,
dafiir hat der Verfasser (S. 217 ff) keinen iiberzeugenden
Grund beibringen kimnen.

Handelt s sich bei Bunsen darum, den ausserchristlichen
Ursprung des Monogrammes Christi zu erweisen, so hat
Holtzmann den Versuch gemacht, den in der Renaissance
vielfach wieder aufgenommenen biirtigen Christustypus der
altchristlichen Kunst als eine unmittelbare Nachbildung der
antiken Asklepios- und Serapistypen aufzuzeigen. Es lisst
sich freilich nicht in Abrede stellen, dass einzelne Darstel-
lungen direct unter dem Einflusse antiker Vorbilder entstan-
den sind, z B. der thronende Christus in 8. Vitale in Ra-
venna, der auf Apollo, und ein Relief des Museo Kirche-
riano, das auf Serapis zuriickgreift, aber dies sind nur Aus-
nahmen, gegen welche die Kirche sich entschieden ablehnend
verhielt, wie aus dem Tatbestande und einer von Theopha-
nes, Chronogr. ed. Bonn., vol. I, S. 174 mitgeteilten Erziihlung
hervorgeht. Die Sarkophage, daneben die Fresken und die
Goldgliser, zeigen vielmehr, dass die Umbildung von dem
unbiirtigen zu dem biirtigen Typus sich ganz allméhlich voll-
zogen hat, in dem Verhiiltnisse néimlich, wie die alte, durch
antike Reminiscenzen belebte Kunst in strengeren, unfreien For-
men erstarrte. Vor allem aber steht der genannten Behaup-
tung entgegen, dass die Darstellungen des Paulus, des Petrus,
des Mose und anderer Figuren des altchristlichen Bilderkrei-
ses dieselbe Entwickelung vom unbirtigen zum birtigen
Typus durchmachen. Auch finden sich Reliefs z. B. im Lateran-
museum, auf welchen der unbiirtige und der leichtbirtige
Christuskopf abwechselnd angewandt werden, ein Beweis, dass
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der spiitere Typus aus dem dlteren direct hervorgewachsen
i5t. — Die Ausfiihrungen Kleinpaul's iber die Sym-
bolik der altchristlichen Kunst sind in gleicher Weise
durch kecke Zuversichtlichkeit wie durch Unkenntnis des
einschléiglichen Materials ausgezeichnet. Wo der Verfasser,
in welchem man leicht den Dilettanten erkennt, iiber die von
ithm stark benutate ,Symbolik und Mythologie® Piper’s
hinausgeht, verirrt er sich zu den seltsamsten Aufstellungen,
wie S. 674 tiber die Darstellungen Daniel's in der Liwen-
grube und 8. 675 iitber die Symbolik der Weinkeltor.
Ueberhaupt aber ist in der Abhandlung im Gegensatz zu
deren Ueberschrift die altchristliche Symbolik nur ganz
nebenbei berticksichtigt — oder sollte der Verfasser auch
die mittelalterliche Kunst unter diese Rubrik begriffen ha-
ben?

Ats dem Aufsatze Dechent's ist fiir altchristliche Sym-
bolinterpretation nichts Neues zu entnehmen 1); der Verfasser
verldsst die Bahn des traditionellen Verfahrens nur imsofern,
als er die sibyllinischen Biicher zwr Erklirung heranzieht,
was iibrigens Referenten als eine Neuerung von zweifelhaftem
Werte erscheint. Denn solange die Interpretationsnormen
in erster Linie den Schriftquellen und nicht den Monumenten
selbst entnommen werden, wird auch die phantastische Spie-
lerei moderner Symbolexegese andauern.

Die nicht ohme Sachkenntnis geschriebene Skizze von
Naville in der protestantischen ,,Revue chrétienne® richtet
sich hauptséichlich darauf, die durch die Katakombenforschung
erwiesene Teilnahme der Christen am Kuustleben mit den
gleichzeitigen christlichen Quellen der alten Kirche in Ein-
klang zu setzen. Ein Widerspruch scheint in der Tat nicht vor-
zuliegen ; die Vorstellung von einem ,, Kunsthasse* der altchrist-

1) Ein Gleiches gilt von des Verfassers Aufsatz: ,, Die Bedeutung
der Speisungsgeschichte auf den Denkmilern altchristlicher Kunst®
(Christl. Kunstbl. 1878, 8. 102—108), in welchem vorziiglich mit den
durch die deutsche , Roma sott.* gebotenen Hiilfsmitteln zu erweisen
versucht wird, dass die Darstellung der Speisungsgeschichte in der
altehristlichen Kunst sich finde mit historischer, eucharistischer und
pneumatischer Bedeutung!
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lichen Gemeinden, die in den kirchengeschichtlichen Lehr-
biichern heute noch hiufig sich findet, ist unhalthar. Es
darf vielmehr als gesichertes Resultat angesehen werden, dass
die heidenchristlichen Gemeinden die Kunst mit nicht gerin-
gerem Interesse, wenn auch mit mannigfacher #usserer, durch
die Verhiltnisse gegebenen Einschrinkung gepflegt haben
als die Zeitgenossen gleicher socialer Stellung. Anders aber
hat ohne Zweifel die Sache bei den judenchristlichen Gemein-
den gelegen, die von der entgegengesetzten Tradition awus-
gingen. Wenn dem gegeniiber der Verfasser auch dem Ju-
dentume Kuusttitigkeiten und -interesse zuerkennt (S.574 ff),
so bewiihrt sich diese Behauptung nicht an den Tatsachen,
insofern vereinzeite Symbole, die sich aussserdem fast ganz
auf’ Epitaphien beschréinken, keme Kunst constituiren. Die
Jjidischen Grabmonumente sowohl Palistina’s als der Dia-
spora zeigen, dass, wo einer Kunstéitigkeit Raum gestattet
worden ist, diese nur in ganz beschrinktem Masse und
sporadisch zum Ausdruck gelangt ist!). Zum Schlusse wen-
det sich der Verfasser gegen die aus obiger Tatsache von
der katholischen Forschung gezogenen, allerdings unstatthaften
Folgerungen fiir die Bilderverebrung. Stornaiuolo, der
nicht nur diese, sondern auch den Mirtyrercultus, die Lehre
vom Fegfeuer und andere Dogmen der rémischen Kirche als
durch die altchristlichen Monumente bezeugt nachzuweisen
versucht (5. 22-—28), weiss nur einige Inschriften und Bild-
werke des 4. und des 5. Jahrhunderts fiir seine Behauptun-
gen anzufithren, wodurch schwerlich in dem Leser die Ueber-
zeugung erweckt werden diirfte, , dass die katholische Tra-
dition aus der Katakombenforschung tiglich neue Triumphe
und Palmen davontrage® (S. 4). Im iibrigen beschriinkt sich
der Verfasser des bedeutungslosen Schriftchens auf Wieder-
gabe von Forschungen de Rossi’s, speciell der bereits be-
sprochenen iiber das Coemeterium der Domitilla. Andrer-
seits ist von waldensischer Seite aus, von T. Gay ,,das Rom

1) Ich verweise hierzu auf den Artikel von Ruetschi: ,, Bilder
bei den Hebriern®, in der neuen Auflage der Real-Encyklopidie II,
8. 460—463.
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unter der Erde® zum Zeugnis gegen ,,das Rom auf der
Erde‘ aufgerufen worden. Die im polemischen Sinne ver-
fassten Aufsitze enthalten, obgleich aus ihnen nur eine ober-
flachliche Kenntnis der Monumente durchschimmert, dennoch
manche richtige Beobachtung. So findet Referent z. B. die
Orantenfiguren bhier zum ersten Male richtig bestimmt (8. 127);
nur beriicksichtigt der Verfasser die rein ornamentale Ver-
wendung der Orans nicht. Die den Monumenten entnom-
menen Avgumente gegen das Dogma und die Praxis der
romischen katholischen Kirche sind nur zum Teil beweis-
kriftig. Ueberhaupt aber wird man die altchristlichen Mo-
numente in diesem Sinne nur in ganz vereinzelten Fillen
zu verwerten haben, da dieselben fast ausnahmslos nicht
die kirchliche, sondern die volkstiimliche Anschauung aus-

prigen 1).

1) Mariott, Testimony of the Catacombs (London1877); Grill-
witzer, Die bildl. Darstellungen der rom. Katakomhben als Zeugen
fiir die Wahrheit u. s. w. (Graz 1876 in 4%) und G. Ott, Die ersten
Christen iiber und unter der Erde (Regensburg 1878, 49), waren Ref.
nicht zugiinglich. — Einige wenige Schriften kirchlich-archiiologischen
Inhaltes, die mir erst nach Abschluss der Kritischen Uebersicht zu-
kamen, werde ich, soweit es tunlich erscheint, in einer spiteren Folge
beriicksichtigen.
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Nachtrigliche Bemerkungen iher den Augustiner
Johann Hoffmeister.

Yon
A. v. Druffel.

Keine Angabe aus Hoffmeister’s Lebensgeschichte glaubte ich
bei Ausarbeitung meiner Schrift iiber das Leben jenes Augustiner-
monchs 1) mit mehr Sicherheit der herkommlichen Ueherlieferung
ontnehmen zu dirfen als die, dass er seiner Geburt nach dem
Elsass angehort habe. Auf die Unrichtigkeit dieser Ansicht hat
mich inzwischen Herr Prof. Barack in Strassburg giitigst auf-
merksam gemacht. In dem zu Oberndorf niedergeschriebenen Teile
der von ihm herausgegebenen Zimmerischen Chronik TII, 473
wird ndmlich beildufig gesagt, dass Hoffmeister ein geborener
Oberndorfer” war, und es ist unzweifelhaft, dass diese Nach-
richt grosseres Vertrauen verdient als die Notizen spiterer Bio-
graphen.

Die angefiihrte Stelle ist nicht bloss wegen dieser Notiz be-
merkenswert, sie gewiihrt uns zugleich einen Einblick, wie Hoff-
meister in einem bestimmten Falle die Interessen eines Klosters
gegen die Bedrohung des Grafen von Zimmern, des Kloster-
vogts, zu schiitzen sich bemithte, und ohgleich die Chronik nicht
auf seiner, sondern auf des Grafen Seite steht und parteiisch gefirbt

: 1) Der Elsisser Augustinermonch Johannes Hoffmeister und seine
Correspondenz mit dem Ordensgeneral Hieronymus Seripando (Miinchen
1878, 628, in4). Aus den Abhandlungen der kgl. bayer. Akademie der
Wissensch,, 111, CL, XIV. Bd,, L Abt, S. 135—196.
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ist, dirfen wir doch die berichteten Husseren Tatsachen wohl als
richtig hinnehmen. Hs steht mit dem, was Hoffmeister selbst
iiber den Zustand der Augustinerkloster berichtet, auch nicht in
Widerspruch, wenn man von ,,Mutwillen und Verschwendung® der
Nonnen im Tal zu Oberndorf liest, ebenso wenig aber diirften die
Nonnen und Hoffmeister fehlgegriffen haben, wenn sie bei dem
Grafen die Neigung, das Kloster einzuziehen, voraussetzten. Hoff-
meister verklagte demselben deshalb bei dem Konig Ferdinand ;
es erschienen Commissare von dem Innsbrucker Regiment; deren
Einschreiten, sowie die dringenden Bitten des ,,lausigen Monchs
und der benachbarten Edelleute veranlassten den Grafen zum
Riickzuge; er liess die Nonnen machen und nahm sich ihver
weiter nicht viel an.” So gewann der Streit keine weitere Aus-
dehnung, wir wissen nicht einmal, zu welcher Zeit er ge-
spielt hat.

Fur die Zeit, welche vor Hoffmeister’s Eintritt in die grossere
politische Welt liegt, hietet die von dem evangelischen Divisions-
prediger Rocholl zu Colmar verfasste Schriff: ,,Die Einfihrung
der Reformation in Colmar®, ausserordentlich interessante Aus-
beute. Man muss bei dem Verfasser das Streben nach unbe-
fangenerer Wiirdigung der kirchlichen Gegensiitze anerkennen;
man wird sich eher der Ansicht zuneigen, dass er den katholischen
Augustiner zu ginstig beurteile, als dass er sich von dem con-
fessionellen Gegensatze zur Ungerechtigkeit habe verleiten lassen.
Rocholl hat den Umstand, dass er in der Stadt lebte, wo Hoff=
meister wirkte, trefflich zu benutzen gewusst und das Colmarer
Archiv wie die Bibliothek eifrig ausgebeutet. Die letztere be-
wahrt das wie es scheint einzige Exemplar einer Hoffmeister’schen
Schrift, welche besonderes Interesse durch die Schicksale einflosst,
welche sie gleich damals erlitten hat, obgleich ihr Inhalt, mit dem
»Judicium “ verglichen, keine wesentlich verschiedenen Ziige dar-
bietet. In beiden Schriften polemisirt der Augustiner lebhaft
gegen die Neuerer und geisselt zugleich mit riickhaltloser Schirfe
die Misbriuche innerhalb der katholischen Kirche. Das 35 U=
dicium“ gelangte erst 12 Jahre nach Hoffmeister’s Tode zum
Druck; die , Wahrhaftige Entdeckung und Widerlegung deren
Artikel die M. Luther auf das Concilium zu schicken und darauf
beharren firgenummen* wurde zwar gleich in Colmar bei Bar-
toloméius Grimiger gedruckt, dann aber von dem Rate der Stadt
mit Besehlag belegt. Mochte Hoffmeister auf zu Colmar erschie-
nene Sechriften hinweisen, welche ohne Beanstandung gegen die
heilige Messe und gegen die katholischen Priester, die in der
Stadt nicht das walre Evangelium predigten, zu Felde zogen,
mochte er sich auf die erfolgte Billigung seiner Schrift durch
christliche Magister und Doctoren berufen und verlangen, dass die
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Regierung zu Ensisheim oder die Universitdt Freiburg zu einer
Entscheidung iiber die angeordnete Massregel berufen werden
mige, der Rat liess sich hierdurch ebenso wenig einschiichtern
als durch den Hinweis auf die kaiserliche Majestit, welche Hoff-
meister anrufen zu wollen erklirte. Man liess sich durch ein
juristisches Gutachten Christofs von Schwabach beruhigen, welches
die Beschlagnahme billigte, aber zugleich auch vor Verbreitung
aufregender lutherischer Biicher warnte. Das Schicksal des Bu-
ches war dann die Vergessenheit, und erst im 17. Jahrhundert
fand man zufillig Exemplare wieder auf. Eine andere Schrift,
wolche Hoffmeister im Jahre 1540 drucken liess, gelangte zwar
damals an die Oeffentlichkeit, wurde aber von mir gleichfalls bei
Anfertignng des Verzeichnisses seiner Schriften iibersehen. KEs
ist dies die: Missa D. Joannis | Chrysostomi secundum vete- ||
rem usum ecclesize Constantino- | politanae ... a Leone Tusco
Emanuelis Impe- || ratoris Constantinopolitani Joannis F. Latinarum |
epistolarum magistro, iam olim conver- | sa, regnante videlicet
Fride-|richo Ang. huius|nominis pri-| mo. | Badem recentins
ab Bras-|mo Roterodamo translata, hic au- | tem adiecta, quod
diversum uterque exemplar Graecum || sit secutus, ne studiosus anti-
quitatis Chri- | stianse quicquam de- | sideret. | Excusum. || Colma-
riae per Barptho- | lomeum Gryenin- | gerum. | Anno M. D. I
XL. |

Besondere Bedeutung wird man dieser Compilation, welche
darauf ausgeht, das hohe Alter der Messliturgie zu erweisen,
schwerlich zuschreiben konnen., Hoffmeister nennt sich als Aufor
auf Fol. 43, wo er eine Sammlung von Excerpten aus Chry-
gogtomus’ Schriften heginnt. Am bemerkenswertesten diirfte der Brief
des Beatus Rhenanus an Hoffmeister sein, welcher die Schrift
eroffnet, ihn hat Flacius Illyricus dann auch 1557 seiner Schrift
iiher die ,,Missa latina guae olim ante Romanam cirea 700 Do-
mini appum in usu fuit bona fide ex vetusto authenticoque codice
descripta* am Schlusse wieder beigefiigt. Dieser Schrift des
Flacins wurde das Loos zu Teil, von Wizel als eine Schutzschrift
fiir den Katholicismus begriisst zu werden ).

Der Brief des Beatus Rhenanus erwihnt, dass Hoffmeister
die Neuordnung der Klosterbibliothek unternommen hatte; grade
hierhei war er auf die Disputationen des Hugo Aetherianus und
auf jene Uebersetzung der ,Missa“ des Chrysostomus durch Leo
von Toskana, welche er dem Rhenanus zur Begutachtung vor-
legte und dann drucken liess, aunfmerksam geworden. Hinen merk-
witrdigen Einblick in die kirchlichen Verhiltnisse der Stadt Colmar

1) Vgl. die Bemerkungen bei Preger, Flacius Illyricus, Bd. II,
8. 476.
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gewihrt es, wenn Rhenanus erwihnt, dass diejenigen, welche der
Schrifterklirung Hoffmeister's an den Festtagen aufmerksam zu-
gehort hatten, vor dem Beginne der Messe der Gliubigen, d. h.
also vor dem Offertorium haufenweize die Kirche verliessen,
gleich als ob sie das Messopfer selbst gar nichts anginge. Man
sieht daraus, wie das Volk sich damals nur nach der Predigt
sehnte, mochte sie von einem Anhiinger der alten oder der neuen
Lehre gehalten werden, und wie die Geringschitzung der Messe
auch bei denen, die noch fiir katholisch galten, Platz griff. Bea-
tus Rhenanus schreibt den Verfall dieser Achtung vor den Messen
hauptsichlich dem Umstande zu, dass jetzt die Priester zu deren
Abhaltung ebenso gedungen wiirden, wie die Arbeiter in den
Vogesenbergwerken: ,,Einst gab es weniger Priester und weniger
Messen, darum waren aber die Leute nicht weniger religids.”
Mit diesem Gedanken berihrte Rhenanus bei Hoffmeister eine ver-
wandte Saite; beide waren auch dariiber derselben Ansicht, dass
eine bessere Aushildung der Geistlichen Not tue. Zweifelhaft ist
s nur, ob der Augustiner, den Rat des Rhenanus befolgend, seine
Ordensgenossen zu einem damals in Colmar lehrenden Domini-
kaner, Wilhelm Hammer *) auns Neuss, der besonders das Grie-
chische lehrte, in den Unterricht geschickt hat; er scheint viel-
mehr in dem eigenen Kloster eine Schule gegrindet und der-
selben einen fiber dessen Mauern hinausreichenden Ruf verschafft
zu haben, einige Jahre nachher wenigstens begliickwiinschte der
Colmarer Schultheiss Hieronymus Boner, derselbe, der jenen Streit
wegen der Unterdriickung des Hoffmeister'schen Buches durch-
gefochten hatte, den Abt zu Murbach, dass er seine Novizen dem
Hoffmeister anvertraut habe, in dessen Kloster sie gowiss in aller
Zucht und geistlichen Disciplin zu aller gebiirlichen Lehre und
Kunst herangebildet wiirden 2).

Rocholl hat auch auf einen merkwiirdigen Brief aufmerksam
gemacht, welchen Hoffmeister an den evangelischen Theologen
Mathias Erb zu Reichenweyer gerichtet hat. Er fillt in die Zeit,
wo der Provincial Tweyer gestorben war und Hoffmeister als
dessen Nachfolger noch nicht bestitigt, vielleicht noch nicht gewiihlt
war. Erst nachdem Erb ihm zwei Mal geschriehen, scheint Hoff-
meister sich zu der Antwort herbeigelassen zu haben, in welcher
sich ein 8o versthnlicher Geist ausspricht, wie man ihn selten in
Theologenbriefen der Reformationszeit wird nachweisen kdnnen.
Obschon Hoffmeister die Verschiedenheit des beiderseitigen Stand-

1) Wahrscheinlich derselbe, welcher im Jahre 1564 zu Dillingen
einen Commentar zur Genesis erscheinen liess.

%) Vgl. Rocholl 8. 81. Die betreffende Schrift Boner's selbst ist
mir nicht zuginglich.
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punkts entschieden betont, spricht er sich iber den Gegensatz
aus wie ein Freund zum Freunde. Er bittet Erb, gehdssige Be-
merkungen gegen den Papst aus seinem Gedichte zu entfernen;
dass auch er keinen Hass gegen Erb im Herzen trage, kinne dieser
am besten ams diesem freundschaftlichen Rate sehen, da ihm
sonst grade gefallen misse, was an Erb’s Darlegungen zweck-
widrig sei. Die Pipste seien nicht alle schlecht, die Gottlosig-
keit einzelner Pépste diirfe man nicht anders beurteilen als die
Tatsache, dass sich unter den Aposteln ein Judas befunden habe.
Gleich Erb hasse auch er die Gottlosigkeit und den Aberglauben,
wenn er freilich nicht alles, was Erb als abergliubisch brand-
marke, zu verwerfen, sondern manches zur Unterstiitzung der wahren
Religion beizubehalten wimsche. Wie in dem Judicium, begriisst
or mit Hoffnung die in den neueren Schriften der Reformatoren
zu Tage tretende, mehr entgegenkommende Haltung in der Mess-
opferfrage. Wenn er auch befiirchte, mit Erb hierin nicht der-
selben Meinung zu sein, so hege er doch die feste Zuversichf,
dass die von den Protestanten preisgegebene Messe in mnicht zu
ferner Zeit wiederhergestellt werden wirde.

Fiwr die bewegteren und schon durch die Correspondenz mib
Seripando einigermassen beleuchteten Jahre bietet das Buch von
Hohn: ,,Chronologia Provinciae Rheno-Suevicae ordinis fratrum
Eremitarum S. Augustini® noch eine Erginzung durch den Brief
Seripando’s an Hoffmeister vom 9. J uli, auf welchen die Antwort
von mir mitgeteilt worden ist!). So viel es mit Briefen und
Erlassen ging, suchte Seripando den deutschen Augustiner in
geinen Bemithungen um Hebung des gesunkenen Ordens zu unter-
otiitzen. Ein kaiserliches Privilegium zum Schutze des Kloster-
besitzes, von welchem sich Hoffmeister 1544 nur geringe Wir-
kung zu versprechen wagte, scheint er aber im folgenden Jahre,
1545, alsnach der Beendigung des franzosischen Krieges die kaiser-
liche Macht sich wieder gehoben hatte, gern und dankbar ange-
nommen zu haben. Sicherlich wurde auch der kaiserliche Erlass
vom 31. Mai 1546, welcher die Stadt Colmar iiber die lingere
anderweitige Verwendung Hoffmeisters beruhigen gollte und sie
gugleich zum Ausharren in der katholischen Religion ermahnte,
von dem Augustinermdnch selbst ausgewirkt ?). Wir ersehen daraus,
dass Hoffmeister micht tbertreibt, wenn er Seripande erzihlt, wie
dringend man am Hofe sein Verbleiben forderte. Dass ihn dafiir

1) Statt Joanni Cysareo ist darin zu lesen Joanni caesareo- concio-
natori, womit Mufiatoni gemeint ist. Auf iln bezieht sich auch wohl die
Stelle, S. 50 (184), Z. 2.

2) Dass der Brief ,,eigenhiindig® sein soll, wie Rocholl S, &2
behauptet, kann ich mir nicht denken.

Zeitschr. f. K.-G. LI, 3. 33
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der Hass seiner Gegner traf, kann nicht Wunder nehmen. In
Butzer's Angen ist ,,der Colmarisch Augustiner ein junger frecher
und wol beredter mensch®, der ,,zu einem schonen nonnentanz
— wie er sich alhie in dieser fastnacht wol geubt hat — sich
geschickter weis, dann zu scharfer disputation® ). Dasselbe
Urteil fillte tber ihn Veit Dietrich; er bezeichnet den Col-
marer Augustiner dem Herzog Albrecht von Preussen als einen
pausbund von einem guten schwitzer, aber im grunde ein
“entwichtes herz und von einem firgerlichen, unziichtigen le-
ben * 2). '

Der Brief Veit Dietrich’s, welcher diese Aeusserung enthilt,
wurde am 14. September 1547, also wenige Wochen nach Hoff-
meister’s Tode, geschrieben. Hier findet sich schon die Erzih-
lung von dem verzweiflungsvollen Tode Hoffmeister’s in #hnlicher
Form, wie sie spiter in Flugschriften verbreitet wurde, und wie
Veit Dietrich sie 1548 dem Grafen von Waldeck vortrug ®).
Dieselbe Auffassung finden wir in einem wenige Tage nachher
geschriebenen Briefe des Georg Nutzelius, welcher, gleich Veit
Dietrich, in Niirnberg wohnte. Er schrieh am 23. September 4):
»Euit Ulmae monachus quidam nomine Joannes de Colmar, qui
cum multa longo tempore, praesertim autem hoec anno in evan-
gelium debacchatus esset, tandem hisce paucis diebus ad comitia
vocatus est, ut ibi cum aliis, doctis scilicet, viris Lutheranos, ut
ipsi loquuntur, reformaret. Verum dum ille bonus vir proficisci-
tur, in oppidulum quoddam Gunshurg nomine, frium milliarium
spacio ab Ulmo distans, venit ac forte fortune se in illud hospi-
cium confert, in quo ante aliquot menses doctor Navius obiit; ea
igitur mocte repente insanus factus, ita saeviit, ut cum catenis
vineiri opus fuerit; ac non ita multo post multa vociferans ac
inter alia haec verba multocies reiterans: Damnatus sum, nee
tempus sufficit ad poenitentiam, diabolo addictus sum corpore et
anima eo quod veritatem evangelicam non modo sciens non agnovi,
verum insuper etiam persecutus sum, contrarium scilicet docendo,
mortuus est. Haec quia vera sunt, volui te scire.

1) Marh. Archiv, fehlerhaft bei Neudecker, Merkw. Actenstiicke,
8. 719. Ob Butzer hier auf die Bezichungen zu Barbara von Sandizell
anspielt, muss dahingestellt bleiben, Anhaltspunkte fiir die Richtigkeit
oder Grundlosigkeit der Butzer'schen Verdichtigung habe ich nirgends ge-
funden., Prof. Varrentrapp in Marburg batte die Giite, mich auf
diese und andere in Betracht kommende Stellen aufmerksam zu machen.

2) J. Voigt, Briefwechsel mit H. Albrecht von Preussen, 8. 206.
8) Vgl. Druffel, Hoffmeister, S. 34.
4) Herr Pfarrer Kawerau in Klemzig bei Zilllichau hatte die Grite,

mir diese wie andere Notizen mitzuteilen. Der Brief ist dem Cod.
Val. Bav. der Gothaer Bibliothek entnommen.
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Indem durch diese Niirnberger Zeugnisse bewiesen wird, dass
die in den Flugschriften der Interimszeit !) und besonders von
Flacius entworfene Schilderung der letzfen Lebensstunden des
Augustiners bereits kurz nach dessen Tode verbreitet wurde,
kommt man iiber den wirklichen Vorgang doch nicht in's Reine.
“Auf Grund dieser Nachrichten, selbst wenn sie heide auf eine
und dieselbe Quelle zuriickgehen sollten, wird man aber wohl die
Haller'sche Behauptung von der Erkrankung Hoffmeister’s in Ulm,
sowie dass er dann mnach Soflingen, also westwirts, dann nach
dem doch immerhin ziemlich enffernten Giinzburg verbracht wor-
den sei, fallen lassen missen ?). Hs ist doch viel natiirlicher,
dass Hoffmeister auf dem Wege nach Augsburg, wo wenige
Tage nachher die Erdffnung des Reichstages erfolgen sollte, zu
Gimzburg erkrankte und starb. Das wird aber auch die einzige
Folgerung sein, weleche man mit einiger Sicherheit ziehen kann;
iber die nidheren Umstéinde vermag wohl Niemand sich aus den
widersprechenden und von polemischer Tendenz durchsiuerten
Zeugnissen ®) ein sicheres Urteil zu bilden %).

1) Ausser in dem Dialog vom Interim wird der Tod Hoffmeister’s
als Strafgericht Gottes dargestellt in des Flacius Schriften: ,, Etliche
greiffliche . . warzeichen® und: , Eine Erschreckliche Historia“; Pre-
ger II, 543. bdd.

2) Vgl. Druffel S. 34. Haller schreibt 1548 (Jan. 25) Pauli Be-
kehrung, Eichstadt: ,,Hab in zu Ulm ein schwire krankheit angestossen,
der ursach er, Hofmeister, in das closter Seflingen, allernechst bei der-
selben statt gelegen, verordnet ist worden und aber weiter der krankheit
halben, gen Giinzhurg, da er etliche wochen sein krankheit in aller de-

muth gedultiglich hat getragen und mitler zeit offtermalen — wie man
von dem heiligen Martino list — zu Gott geredt: Domine si populo tuo
sum necessarius non recuso laborem, fiat voluntas tua . . .. Und ist

also daselbs zu Gunzburg den zweiundzwanzigsten Augusti nechst ver-
schinen, verniinftiglich und christlich aus diesem in das ewig leben, wie
zu hoffen, seliglich gefahren.®

3) Eine Ahnliche Erzihlung iiber einen Minoritenguardian zu Re-
gensburg 8. bei [Gemeiner], Geschichte der Kirchenreformation zu Re-
gensburg, 8. 164.

4) Den iiber Hoffmeister's Tatigkeit in Ulm in den Wiirtembergi-
schen Vierteljahrsheften 1879, Heft 1, verdffentlichten Aufsatz hat die
hiesige Staatshibliothek noch nicht erhalten.

33%
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2

Tur Correspondenz Contarini’'s wahrend seiner
deutschen Legation.
Mitteilungen aus Beccadelli’s Monumenti.

Von
D. Th. Brieger.

Es liegt mir zur Zeit fern, meive friheren Studien iiber
Confarini wiederaufzunehmen und fortzufiihren; nur einigen bis-
her — in Deutschland wenigstens — noch von niemand ver-
werteten oder auch nur benutzten Stoff, welcher das Auftreten
des Cardinal-Legaten in Regensburg und die Vorginge des Jahres
1541 in ein helleres Licht zu setzen geeignet ist, mochte ich
allgemein zuginglich machen. Es sind die Monwumenti di
varia letteratura tratti dai manoscritti di Momn-
signor Ludovico Beccadelli, arcivescovo di Ragusa,
1797—1804 von dem Canonicus Giambattista Morandi zu
Bologna herausgegeben ), aus denen ich Mitteilungen zu machen
gedenke. LudovicoBeccadelli, geb. zu Bologna den 29. Ja-
nuar 1501, gest. als Erzbischof von Ragusa den 17. October
1572, gehirt zu den hervorragenden Kirchenminnern Italiens im
16. Jahrhundert #). Er ist der Verfasser der bekannten Vita

1) Drei Biinde in gr. Quart: Tomo I parte I (VIIL, 848 8.).
In Bologna. Nell’ Instituto delle seience. MDCCXCVIL, — Tomo I
parte II (2 Bl u. 367 S) In Bologna nell’ Imstituto mnazionale.
MDCCXCIX. — Tomo secondo (XV, 397 8.) In Bologna per le
stampe di 8. Tommaso d’Aquino MDCCCLV. Con approvazione.

4) Es mogen hier noch einige Daten aus seinem Leben folgen.
1545 wurde er von Paul III. zum Secretiir der Tridentinischen Con-
cilslegaten bestimmt; 1549 erhielt er das Bistum Ravelle im Nea-
politanischen; von 1550 an vier Jahre lang piipstlicher Nuntius in
Venedig, 1504 von Julius ITI. zum Vieario di Roma (Viearius in spiri-
tualibus) ernannt, von Paul IV. 15556 zum Erzbischof von Ragusa
erhoben; in den Jahren 1561—1563 wiederholt Teilnehmer des Conecils
zu Trient, auf dem er sich durch seine eifrigen Bestrebungen fiir die
Residenzpflicht der Bischife bemerklich machte; 1564 musste er auf
sein Erzbistum verzichten, doch unter Beibehaltung des Titels. —
Man vergleiche seine Vita von Antonio Giganti da Fossom-
brone, Monumenti I, 1, 1—68; ebend. 8, 69—77 ein nicht unwich-
tiges Verzeichnis seiner Schriften, auch der hinterlassenen Manuscripte,
und 8. 78—169 eine Reihe zum Teil sehr wertvoller Actenstiicke zu
seinem Leben.
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Contarini’s 1), wie er auch Lebensbeschreibungen von Cosmo
Gherio, Bemho, Pole und Petrarca hinterlassen hat. Zum Bio-
graphen Contarini’s war er vorziiglich geeigmet, da er Jahre lang
alg Secretir desselben zu der Familie und dem vertrautesten
Umgang des Cardinals gehort hat. Als Secretir hat er ihn auch
1541 nach Deutschland begleitet und eben in dieser Stellung
war er in der Lage, jene reiche Sammlung von Briefen und
Documenten, zum Teil in den Originalen, anzulegen, welche aus
geinem Nachlasse in dem uns hier interessirenden Abschnitte der
Monumenti Morandi teilweise verdffentlicht hat.

Diese Quelle war mir allerdings schon bei meinen friheren
Arbeiten tber Contarini bekannt, aus Laemmer’s Analecta Ro-
mana 2), leider jedoch nicht zugéinglich, Auch jetzt bin ich erst
nach wiederholten vergeblichen Versuchen des Werkes habhaft
geworden. Ob es in Italien so selten anzutreffen sein mag, wie
man aus einer gelegentlichen Notiz Laemmer’s schliessen kinnte s
weiss ich nicht 4). In offentlichen Bibliotheken Deutschlands aber
ditrften nicht mehr als drei Exemplare sich nachweisen lassen;
og findet sich meines Wissens nur in der Konigl. Bibliothek zu
Berlin, deren Exemplar, einst im Besitze Papencordt’s, ich dank
der Gite des Herrn Oberbibliothekar Gh. Regierungs-Rat Lepsius
hier in Marburg mit Musse benutzen durfte, in der Universitits-
Bibliothek zu Leipzig und in der Kaiserl. Universitits- und
Landeshibliothek zu Strassburg, welche erst in den letaten

1) Ahgedruckt von Quirini, Ep, Polilll, p. XCVII—CXLI und
in einer Separatausgabe Brescia 1746; auf's neue mit erliuternden
Anmerkungen von Morandi gedruckt in den Monumenti I, 2, 9—59.
Fiir die Feststellung des Verhiiltnisses der Beccadelli'schen Vita zu der
lateinischen Vita Contarini’s von Giovanni della Casa ist sehr be-
achtenswert die Vorrede Morandi’s 8. 3—3.

#) Laemmer verweist Analecta Romana (Schaffhausen 1861),
§. 18 ,,auf die gleich im Beginn ihves Exscheinens wegen der da-
maligen kriegerischen Verhiiltnisse sehr xar gewordenen , Monumenti*
aus deren Iuhalt fiir ihn neben Anderem ,,insonderheit das auf Con-
tarini und Morone, auf das Wormser Colloquium und den Regens-
burger Reichstag von 1541 beziigliche, biographische und epistolare
Material © von Belang gewesen sei. — Vor einigen Jahren hat auch
Benrath mit Ricksicht auf Contarini auf die Monumenti hingewie-
sen, ,,Ueber die Quellen der italienischen Reformationsgeschichte.
Antrittsrede® (Bonn 1876), 8. 29, Anm. 47 u. 59, wo aber der Titel
ungenan angegeben ist. Benrath hat tbrigens auch fiir seinen ,, Ber-
nardino Ochino* (Leipzig 1875) Beccadelli benutzt.

8) 8. die vor. Anm.

4) Doch ist es zwei biicherkundigen Freunden, welche in diesem
Frithjahr Ttalien durchreist und sehr belangreiche handschriftliche
Entdeckungen gemacht haben, nicht gelungen, fiir mich ein Exemplar
der Monumenti aufzukaufen.
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Wochen aus Italien ein Exemplar bezogen hat!). Es wire sehr
Zu winschen, dass unsere deutschen Bibliotheks - Verwaltungen,
vielleicht durch einige Leser dieser Zeilen dazu angeregt, dem
Beispiele Strasshurgs folgten und dieses fiir die Kirchengeschichte
des 16. Jahrhunderts ungemein wertvolle Quellenwerk in Ttalien
zZU erwerben suchten.

Denn die Monumenti Beccadelli’s gind keineswegs nur fiir Con-
tarini und die Vergleichsverhandlungen der Jahre 1540, 41 von
Wichtigkeit. Thr Inhalt — trotz dem Titel & varie letteratura
durchweg kirchengeschichtlicher Natur — ist ein sehr reicher,
von dem allgemeinsten Interesse 2). Das gilt z. B. unzweifelhaft

1) Es ist eine stattliche Reihe von Bibliotheken, bei denen ich
vergeblich nach Beceadelli fragte: die Kgl. Bibliothek zu Dresden,
die Staatshibliothek zu Miinchen, die Grossherzogl. Hofbibliothek zu
Darmstadt, die Herzogl. Bibliothek zu Wolfenbiittel, die Lan-
desbibliothek zu Cassel, die Stadthibliothek zu Frankfurt a. M.
und die Universititshibliotheken zu Bonn, Breslau, Erlangen,
Freiburg i. B, Giessen, Gottingen, Greifswald, Halle,
Heidelberg, Jena, Kiel, Kinigsherg, Marburg, Rostock,
Tibingen und Wiirzburg.

2) Hier eine kurze Uebersicht des Inhaltes:

I, 1 enthiilt 1) die Vita Beccadelli's von Giganti (1—68), das
Verzeichnis seiner Werke (69—77) und Documenti alla vita di Lud.
Beceadelli (78—169). 2) Die von Beccadelli verfasste Vita di Monsig.
Cosimo Gheri vescovo eletto di Fano (171—196) und dazu Lettere
di Monsig. Cosimo Gheria Monsig. Lud. Beceadelli (196—338), 52
zum Teil wichtige Briefe aus den Jahven 1532—1537 (dem Todesjahr
des Cosimo Gherio).

I, 2: 1) Die Vita Contarini’s nebst der dazu gehbrigen Briefsamm-
lung (1—216).  2) Vita del Cardinale Pictro Bembo (223—252) und
dazu Lettere del Cardinale Pietro Bembo ora lo prima volta pubbli-
cate (258—267), 15 Briefe aus den Jahren 1514— 1538, 3) Vita del Car-
dinale Reginaldo Polo (277—333) und dazu Lettere (334—353):
es sind vier, zum Teil sehr belangreiche Briefe Pole's (ich mache
auf folgende aufmerksam: an den Cardinal Farnese, etwa April
1539, Bericht tiber seine Audienz hei Karl V.; an Contarini, Vi
terbo 6. u. 8. Sept. 15405 an Beccadelli, London 98. Jan. 1555)
und ein Brief des Filippo Gherio an Beccadelli, Rom 29. April 1558,
ebenso wichtig fiir Pole wie interessant fiir Giampietro Caraffa und
die Inquisition.

IT, ausschliesslich der Geeschichte des Concils von Trient die-
nend, enthillt: 1) Gl Atti del sagro Concilio di Trento sotto Pio IV
(1—155). Diese Atti, von dem Herausgeber mit Recht ein Diarium
genannt, umspannen die Zeit vom 15. Januar 1562 bis 4, December
1563. Sie riihren teils von Beccadelli teils von seinem Freund Muzio
Calini, Erzbischof von Zara, her, Es ist derselbe Muzio Calini, von
welchem Mansi (Baluzii Miscellanea ed. Mansi IV, 192—3837, Lucae
1764) 233 Briefe, von Trient aus in der Zeit vom 3. October 1561
bis 6. December 1563 an den Cardinal Luigi Cornaro in Rom ge-
schrieben, verdffentlicht hat : »sie bilden* (um mit Déllinger zu
reden) ein ununterbrochen fortlaufendes Tagebuch des Coneils “,
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von den Pietro Bembo und Pole betreffenden Abschnitten, wie
von dem ganzen zweiten Bande, welcher dem Tridentinum ge-
widmet ist. Auch dieser Beitrag zur Geschichte des Concils ist
bei weitem noch nicht ausgebeutet: von deutschen Gelehrten ist
mir ausser Th. Sickel, v. Diollinger und v. Druffel nie-
mand bekannt, der diesen Band benutzt oder auch nur -citirt
hitte ).

Es unterliegt ohne alle Frage im allgemeinen begriindeten
Bedenken, ob es sich mit den strengen Regeln wissenschaftlicher
Publication vereinigen lisst, aus einer gedruckten Quellenschrift
Mitteilungen zu bringen, selbst wenn sie knapp gehalten und mit
voller Sachkeuntnis gemacht sein sollten. Ich glaube indessen,
dass in diesem Falle die nachgewiesene Seltenheit des Werkes
und der hohe Wert des betreffenden Abschnittes ein derartiges
Verfahren vollauf rechtfertigen. Zwar werden diejenigen, welche
sich speciell mit Contarini und den Vorgingen zn Worms und
Regenshurg beschiftigen, nach wie vor es nicht unterlassen dirfen,
gich die Monumenti selber aus einer der genannten Bibliotheken
zu verschaffen; aber auch diesen wird, besonders sofern sie die
Quelle noch nicht kennen, ein Nachweis dessen, was dort zu fin-
den ist, ebenso willkommen sein, wie weiteren Kreisen, die sich
nicht erst der Mithe unterziehen wollen, ein umfangreicheres
Werk von auswirts sich kommen zu lassen, die Ausziige. Die-
selben aber grade in dieser Zeitschrift, und zwar in dem vor-
liegenden Bande zu geben, lag um so niher, als sie eine Er-

e ’

9) Aleuni Documenti velativi al sagro Concilio di Trento (1567—272),
93 Actenstiicke aus den Jahren 1561—1564. 3) Una Serie di Lettere
spettanti al sagro Concilio di Trento (273 —388), 83 Briefe aus den
Jahren 1545, 15561, 1560—1565, darunter der Briefwechsel Beccadelli’s
mit den Coneilslegaten 1545, mit Carlo Borromeo, Morone, Muzio Ca-
lini und Andern, der Briefwechsel Borromeo’s mit den Coneilslegaten
1561 ff. und manche andere wertvolle Stiicke. — Sorgfiltize Indices
erleichtern bei allen drei Biinden den Gebrauch des Werlkes.

1) Vgl. Th. Sickel, Zur Gesch. des Concils von Trient (Wien
1872), S. 270f. (und von da ab an vielen Stellen); v. Déllinger in
seiner vorziiglichen Einleitung zu der bekannten von Woker zum
Abdruck gebrachten ,,Sammlung von Urkunden zur Geschichte des
Coneils von Trient®, Bd. I, 1 (Nordlingen 1876), S. XV (die Bemer-
kungen Dillinger’s an dieser Stelle sind allerdings nicht ganz genau);
v. Druffel in seiner eingehenden und ungemein dankenswerten Re-
cension der so eben genannten ,, Sammlung ©, Theol. Literaturblatt XT,
1876, Sp. 484. 498 f. 507. 513f. (Es mag beiliutig daraunf aufmerk-
sam gemacht werden, dass diese Anzeige v. Druffel’s fiir die Benutzung
der, leider der Vorrede eines Dollinger nicht wiirdigen, Woker'schen
Publication durch ihre zahlreichen Berichtigungen ein unentbehrliches
Hiilfsmittel bildet. Schade nur, dass sie nicht durch einen Separat-
abdruck jedermann zuginglich gemacht ist.)
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ginzung bilden zu den von Victor Schultze aus dem Neapler
Archiv hier zum Abdruck gebrachten Depeschen Contarini’s.

Mit Contarini beschéftigt sich die grossere Hilfte (S. 1-—216)
des zweiten Bandes (Tomo I, Parte I) der Monumenti. Auf die
Beccadelli'sche Vita Contarini's, welche hier vom Heransgeber mit
zum Teil beachtenswerten Anmerkungen ausgestattet ist 1), folgt
S. 61—216 der fir uns in Betracht kommende Abschnitt:
nlLettere del Cardinale Gasparo Contarini e di al-
tri al medesimo sino ad ora inedite, con varie no-
tizie sopra il Colloguio di Vormasia, la Dieta dé
Ratisbona ¢ la Legazione di Bologna“. Bs sind 88
Briefe, mit einigen Actenstiicken untermischt, bei weitem die
meisten in der Tat weder vorher noch machher gedruckt ). Auf
die Bologneser Legation (1542) beziehen sich nur die vier letzten

1) Ich verweise z. B. auf Anm. 47, 8. 33 £, welche fiir Gropper
ven Belang ist. Es heisst hier u. a.: ,, La censura, che aleuni fecero
4 questi suol scritti (es war im Vorhergehenden von seinem Enchiri-
dion, dem Antididagma, der Institutio Catholica u. a. die Rede), obbli-
garono il Groppero a contrapporvi un’ opportuna Apologia, nella
quale sottoponendo al gindizio della Chiesa le sue opere, evidentemente
dimostra ch’ ei punto non scostasi da quanto era stato sino allora de-
finito nel Concilio di Trento. Quest’ Apologia trovasi fra i
MSS. Beccadelliani, e noi I' abbiam letta con sommo piacere ed
insieme ammirato la profondita di dottrina e precisione, colla quale
tratta una materia si difficile, cosi che se egli avesse seritto dopo che
i Padri Tridentini con somma lode si occuparono in simile materia,
non ayrebbe pit adequatamente potuto uniformarsi alle loro decisioni.

2) Schon vorher gedruckt waren folgende 11 Stiicke:

Nr, 13: Cervini an Contarini (19. 6. 40) bei Quirini IIL
Nr. 16: Contarini an Cervini (14. 7. 40) ebenda.
Nr. 28: Kaiserl. Auflosungsdecret fiir das Wormser Collo-
quium vom 15. Januar 1540, oft gedruckt (z. B.
C. BRIV, 28 )

Nr. 29: Instruction fiir Cont. (28. 1. 41) bei Quivini IIT.

Nr. 34: Nomina principum qui convenerunt Ratisbonae, oft
gedruckt.

Nr. 48: Propositio Caesaris in Dieta Ratisbon. (5. 4. 41),
oft gedrueckt.

Nr. 48: Contareni Epist. de Justif. vom 25. Mai 1541 .

Nr. 72—75, vier officielle Regensburger Aectenstiicke Con-

tarini’s, oft gedruckt.

Zwei weitere Briefe hat Laemmer nachmals, ohne Bezugnahme
auf die Monumenti, aufs neue gedruckt, niimlich

Nr. 25: Morone an Farnese (12. 1. 41), Mon. Vat. 324—98,
Nr. 27: Campeggi an Farnese (18. 1. 41), Mon. Vat. 334—36.
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Briefe 1); dahingegen ist das Wormser Colloquium mit seinen
Vorbereitungen sehr veichlich bedacht. Die ersten 7 Briefe,
simmtlich von Sadolet an Contarini gerichtet (6 aus dem Jahre
1539, der letzte vom 25. August 1540), diirfen freilich micht
hierher gerechnet werden 2), wohl aber die Briefe, welche von der
schon am 21. Mai 1540 vom Papst im Consistorium verkiindeten
Bestimmung Countarini’s zum deutschen Legaten handeln ®): am
26. Mai erwartete Contarini, in zwei Tagen das Kreuz zu er-
halten, und gedachte sich dann unverziiglich auf die Reise zu
machen (S. 81). Bekanntlich ist dann Paul III. fiirs erste von
seiner Absicht zuriickgekommen — wenn wir Pallavicini (IV, 13, 1;
vgl. 1V, 11) und Raynaldus (1541, 1) glauben diirften, weil
Karl V. zu den Verhandlungen von Hagenan und Worms lieber
einen Priillaten geringeren Ranges abgeordnet zu sehen wiinschte;
es ist das, wic uns die Briefe Contarini’'s an Konig Ferdinand
und an den Cardinal Cervini (N. 15 u. 16) vom 14. Juli zeigen,
nur romisehe Ausflucht: der Kaiser und sein Bruder wiinschten
dringend sein Erscheinen zu Hagenau und Worms (Ferdinand
forderte ihn von Hagenau aus zu schleunigem Kommen auf), der
Papst hielt es fir inopportun *). Contarini’s Sendung zum Re-
genshurger Reichstage (endgiiltig allerdings erst am 10. Januar
1541 heschlossen) blieb dagegen auf der Tagesordnung. Das
zeigen seine (vergeblichen) Bemiithungen aus dem September 1540,
Marcantonio Flaminio in Neapel zu seinem Begleiter zu
gewinnen ), das zeigt auch die Uebersendung der an Farnese ge-
richteten ¢) Depeschen der Wormser Nuntien Morone und Cam-

1) Nr. 85—88, vom Miirz bis Juni 1542, fiir die letzten Monate
Contarini's von Wert.

2) Beachtenswert ist der Brief vom 9. Dec. 1539 wegen Sado-
let’s Auseinandersetzung mit Contarini in Betreff der justificatio
(S. 75 ff)

8) 8. Nr. 8 9. 12: Cont. an Morone, Sadolet und Cervini, am
26. Mai; dazu die Antworten Sadolet’s und Cervini’s Nr. 10 u. 13. —
Nr. 14 (Cervini an Cont., Haag 9. Aug. 40) erwiihnt das Ende des
Hagenauner Tages und die Absicht der Berufung eines nenen Reichs-
tages und Colloquiums. Hiermit ist zu vergl, der vom Grafen Sclopis
(Frédéric Selopis, Le Cardinal Jean Morone, Paris 1869, S. 87f)
verdffentlichte Brief Morone's an Cont., Hagenau 27. Juli 40.

4) 8, Monum. I, 1, 86—88.

5) 8. N. 17 w. 18 der Monum.: Cont. an Flaminio, Rom 10. Sep-
tember 1540 und Flaminio an Contarini, Neapel 25. Sept., Antwort
auf eine zweite, dringlichere Aufforderung Contarini’s. Dieser Brief
Flaminio’s mit seiner charakteristischen Ablehnung darf der besonderen
Aufmerksamkeit der Freunde der sogenaunten italienischen Refor-
mationsgeschichte empfohlen werden.

6) Sie sind in den Monumenti freilich ausnahmslos als Briefe der
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peggi an den designirten Legaten, von denen mehrere bisher
nur aus den Papieren Contarini's im Nachlasse Beccadelli’s be-
kannt geworden sind ). —

Doch nun zu denjenigen Briefen der Monumenti, welche sich
auf die Regensburger Legation beziehen. Ein vollstindiges
Verzeichnis derselben gebe ich (unter Heraushebung einzelner
nicht unwichtiger Sitze) unter dem Texte ?). Die Zahl derjenigen

hetreffenden an Contarini abgedruckt, vermntlich aus keinem an-
deren Grunde, als weil Copien dieser Depeschen unter den zum Nach-
lass Bececadelli’s gehorigen Papieren Contarini’s sich befanden. Dass
indessen diese Berichte nicht an Contarini gerichtet gewesen sein kinnen,
vielmehr officielle Depeschen an Farnese sind, zeigt der Inhalt an
mehr als einer Stelle auf das Evidenteste. Diese Wahrnehmung wird
zum Ueberfluss noch bestéitigt durch den Umstand, dass zwei derselben
(Nr. 25 w. 27, s. oben 8.496 Anm.2) und ein Passus aus einer dritten
(Nr. 23) von Laemmer, Mon. Vat. als Depeschen an Farnese abgedruckt
sind. — Es war ja selbstverstéindlich, dass der fiir Regenshurg in
Aussicht genommene Legat von den Wormser Vorgiingen unterrichtet
wurde. Schon nach der ersten Designation Contarini’s zum deutschen
Legaten schrieb ithm (19. Juni 1540) der Cardinal Cervini, damals Le-
gat bei Karl V., er habe Morone, den Nuntius hei Ferdinand, beauf-
tragt, Contarini von allen Verhandlungen genan zu unterrichten (Mo-
num. I, 2, 855 Quirini T, p. CCXX). Dass dies geschehen, konnen
wir z. B. aus dem Briefe Tomaso Badia’s an Contarini (Worms
28. December 1540) ersehen: , 11 modo che & eoncluso da’ Catholiei
sopra_la Confessione de’ Lutherani non scrivo, perche so che in le
mani V. S. B¢ vengono tutte le lettere delli avisi del Colloguio“ (Qui-
rini III, p. CCLXI).

1) Es sind (von den beiden von Laemmer wieder abgedruckten
abgesehen) folgende Depeschen, die eine hichst erwiinschte Vervoll-
stindigung der Wormser Berichte Morone’s und Campeggi’s, die sich
teils bei Ranke, D. G. VI, 165—186 teils in Laemmer’s Mon. Vat.
finden, hilden:

Nr. 23: Morone an Farnese, Worms 10. Jonuwar 1541:

S. 95—98.
Nr. 24: Campeggi an Farnese, Worms 10. Januar 1541:
8. 98—100.
Nr. 26: Campeggi an Farnese, Worms 13. Jonuar 1541:
S, 105—107.
2) Januar 13: Contarini an Giberti, d. Rom: 8. 93 £
P = 5 den Cardinal Ippolito d'Este, d:

Rom: S. 94 f.
» 14: Contarini an Sadolet, d. Rom: 8. 95.

Marz  2: Der Nuntius Giovanni Poggio an Cont., d. Regens-
burg: 8. 122f.

5: Die osterreichischen Stéinde an Contarini, d.
Neustadt in Oesterreich: S. 132—134 (ein beweg-
licher Klagehrief iiber die Tiirkennot, iiberbracht
von den zum Reichstage abgeordneten Gesandten
der Stiinde von Ober- und Niederisterreich, Steier-
mark, Kérnthen, Kraien und Gérz),

1 6: Poggio an Contarini, d. Regenshurg: 8. 123.

w  1: Morone an Cont,, d. Regenshurg: 8. 123 f.
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Briefe, welche ich geglaubt hahe ganz oder im Auszuge mitteilen
zu sollen, ist verhiltnismissig klein.

Méirz

Juni 2:

”

”

8:
8:

19
25

13

I
135

18:
21

2
380:
30

Poggio an Cont., d. Regensburg: 8. 124 f (betrifft
den Empfang des Legaten durch den Kaiser).

Morone an Cont., d. Regenshburg: 8. 127.

Card. Bembo an Contarini, d. Rom: 8. 134.

Girolamo Dandino an Cont., d. Blois: S. 128—131.
S. unten Nr. 1.

: Konig Ferdinand an Contarini, d. Wien: S.135f.

(rutt die Vermittling des Legaten an, dass die
Curie dem Konig Hiilfe gegen die Tiitken ge-
withre).

Contarini an Konig Ferdinand, d. Regensburg:

S. 136 1.
Bembo an Contarini, d. Rom: 8. 146—148.
Contarini an den Card. Bonifazio Ferreri, d. Re-
gensburg: S, 148,

i »lo non ho gran fatto che avvisar di novo a
V. S. Rma, imperoché qul non si fa altro che
attender a queste controversie, che sono nella
Religione tra Catholici et Protestanti. Et in
aleuni articoli sono convenuti, et in alcuni no,
come & stato quello de Fucharistia, sopra il
quale sono stati ben otto giorni. Io non sono
er partirmi un puunto dalla verith, et cosi 1i hd
atto intendere. Preghiamo il Signor Dio che
li doni bona mente et bono intelletto, che sino
a qui non so quello che me ne speri.®

Der Bischof von Wiirzburg an Contarini, d.

Wiirzburg: S. 1371
Bembo an Contarini, d. Rom: S. 148 f.
Bezugnahme auf das wichtige Schreiben Priuli’s
an Beccadelli: ,, Perché il nostro Messer Luige
Priuli serive a pieno a Messer Lodovico Becca-
delli tutto quello che egli per nome di V. S.
Rma ha trattato con alcuni di questi Signori
Rmi, et la opinion lore cirea 1i articoli discussi
tra quelli Teologi Germaniei, io non le dico altro
intorno a cio, rimettendomi alle lettere di esso
Messer Luigi.*
Bembo an Contarini, d. Rom: 8. 167—169. Sieke
unten Nr. 2.
Contarini an den Card. Excole Gonzaga, d. Re-
gensburg: S, 149f S, unten Nr. 3.
Contarini an den Card. Bonifazio Ferreri, d. Re-
gensburg: 8. 169f. S. unten Nr. 4.
Contarini an Cristoforo Madruzzi, Bischof von
Trient, d. Regensburg: 8. 170.

: Contarini an den franzbdsischen Nuntius, d.

Regensburg: 8. 170f. S. unten Nv. 5.

: Bembo an Contarini, d. Rom: S. 171f  Betrifft

grosstenteils eine Privatan%elegenheit, dann heisst
es 8. 172: ,, Alla lettera di V. 5. Rma delli 23 rice-
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Die Mehrzahl dieser ist von Contarini selbst. Die einen
bieten Aufschliisse iiber den augenblicklichen Stand der Dinge in

Juni 8

vuta hieri, Messer Flaminio haverh risposto a Messer
Ludovico. Io non fo, né posso fare cosa alcuna
piu volontieri, che operarmi per V. 8. Rmz et cosi
faro sempre . . . Nostro Signor Dio che pud il tutto
doni felice successo a V. 8. Rma di quelle cose, che
ella cosi prudentemente tratta, anchora che qui
non le manchino delle invidie. Di che V.
S. havera per lettere di Messer Carlo [Gualterucei]
alcuna notitia.*

: Contarini an Alessandro Farnese, d. Regensbhurg:
5. 1721, (betrifft die Ernennung eines neuen Suffra-
ganbischofs fiir Speier; Rat, dic Bitte des Bischofs
von Speier zu gewilhren: ,a questi tempi ¢ molto
a proposito usare cortesia con questi Germani®).

¢ Contarini an den Cardinal Cervini, d. Regensburg:
8. 173 (iihnlichen Inhaltes wie der vorige Brief).

: Contarini an Card. G onzaga, d. Regensbhurg: 8. 173£.
S. unten Nr. 6.

: Contarini an den Card. di Trani, d. Regensburg:
S. 174 (betrifft eine Angelegenheit des Archidia-
konus von Saldagna, in welcher der Cardinal die
Vermittlung Contarini’s beim Kaiser in Anspruch
genommen hatte).

: Contarini an seinen Schwager Matteo Dandolo
(venetianischen Gesandten am franzésischen Hofe),
d. Regensburg: 8. 175. — ,, Li nostri negotii sono
perplexi piti che mai e con mia poeca speranza. La
Maesta Cesarea non manca di fare ogni buon of-
ficio per la concordia. Nostro Signore vi metta
la. sua mano.

¢ Contarini an den Card. di Burgos, d. Regensburg:
8. 175 f. — ,Jo certissimamente . ., quanto & il
mio poco saper, non manco et non mancard di far
ogni bona opera, perché si pervenga a una ferma
et santa coneordia . . . Ma li nostri peccati et la
malitia humana el sono contrari® u. s. w.

: Contarini an den franzésischen Nuntius, d. Re-
gensbhurg: S. 176.

Be{1’1bo an Contarini, d. Rom: 8. 176f. S. unten
NEG7,

: Contarini an den franzésischen Nuntius, d
Regensburg: S. 177 £ S, wnten Nr. S.

Contarini an den Card. di Trani, d. Regensburg:
S, 178 f.

:Benvlbo an Contarini, d. Rom: 8. 181f §. unten

il

i: MatteoDandolo an Contarini, d. Sinigli (= Senlis ?):

S 79 £

9: Contarini an den franzdsischen Nuntius, d. Re-

gensburg: 8. 180 f S unten Nr. 10.
: Bembo an Contarini, d. Rom: S. 182f Behandelt
eine auch in anderen Briefen Bembo’s vorkommende
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Regensburg und iber Contarini’s Auffassung der Sachlage; dabei
macht sich nicht selten eine apologetische Absicht bemerklich,
welche die am franzisischen Hofe gegen den Legaten erhobenen
Anklagen in ihm hervorgerufen hatten. Ein paar andere sind

Juli 15:
]
1o
Juli:
[Juli?]:

August 16:

2 16:
,, 16:
,, 24 :
September 12:

Qctober 27:
December 6:

Geldangelegenheit: die Contarini vom Papst zuge-
sagte monatliche Summe war oft nicht leicht ein-
zutreiben. — 8. 183: , Salutai 1i Rmi per nome di
V. 8. Rma, Monsig. Rmo Fregoso si parti per Ogobbio,
Monsig. Brondisino et Monsig. San Marcello se li
raccomandano. Quorum alter, cum quo gquando
es ridere soles, officiosissime erga te amantissimeque
se gerit, wt plurtmuwm li ea de causa debeam.
Certo che Sua Santith non potrebbe in tutfe le
cose di V. 8. portarsi meglio, né pitt amorevol-
mente.*

Fried. Nausea an Contarini, d. Wien: S. 183—185.
S. wunten Nv. 11.

Contarini an Cervini, d. Regensburg: S. 185f 8.
unten Nr. 12. )

Contarini an einen ungenannten Cardinal, d.
Regensburg: 8. 186—189. 5. unfen Nr. 13.

Contarini an Matteo Dandolo, d. Regensbhurg: S. 200
bis 203. S. unten Nr. 14.

Sadoleti votum de justitia nobis inhaerente et de
justitia Christi nobis imputata, utra debeamus niti.
S. 162—167. 5. dariiber unten S. 502 f.

Bembo an Contarini, d. Rom: 8. 204f. ,, Rendo
gratie a N, Signore Dio che V. 8. Rm# sia in porto
da quel mar travagliatissimo, nel quale sete stato
questi mesi, Né si dia noja aleuna V. 5. delle cose
passate qui non in tutto come doveano. Percio
tosto che ella sia qui, ciascuno s'avvedera dell’
error suo, et ella rimarrh col suo candore puro et
illeso come chiaro sole.

Contarini an Farnese, d. Rovere: S.206. 8. unten
Nr:=15,

Contarini an den Secretir Jaches, d. Borghetto:
S. 206. 8. unten Nv. 16.

Erzbischof Hermann von Kéln an Contarini,
d. Arnsherg: S. 205. 8. wnten Nr. 17.

Bembo an Contarini, d. Rom: S. 206 f. (Antwort

auf cinen Brief aus Lucca vom 6. September).

Card. Gaddi an Contarini, d. Lione: S. 208f.

Card. Sadoleto an Contarini, d.Carpentras: S. 208

bis 210. — 8. 209: ,, Appresso mi & stato di gran-
dissima consolatione, ¢h’ ella con la presentia sua
[niimlich in Rom] habbia ammorzato qualehe ra-
gionamento, che indegnamente si vulgara di lei,
come io non dubitava ch’ ella farebbe Es folgt
eine Ausfithrung iitber das Concil als das einzige
und hochnotwendige Heilmittel; wegen des Ortes
solle man keine Schwierigkeiten machen, in diesem
Punkte kéune der Papst leicht den Deutschen
willfahren u. s. w.
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von Belang fiir die Enfstehung seines Tractatus de justificatione.
Wieder andere betreffen seine Riickreise, auf der er — wider
Erwarten — den Kaiser nach Mailand zu begleiten hatte. Ein
lebhaftes Interesse werden aber diejenigen Briefe fiir sich in An-
spruch nehmen diirfen, in denen er sich rechtfertigt wegen seiner
Zmgestindnisse an die Protestanten in der Lehre von der Recht-
fertigung, insonderheit hei dem Terminus meritum (s. die Briefe
vom 22, Juli an Cervini und an einen ungenannten Cardinal).
Kaum weniger lehrreich endlich diicfte der vertrauliche Bericht
sein, welchen der Legat im Juli seinem Schwager Matteo Dan-
dolo iiber die Vergleichsverhandlungen erstattet hat: grade dieser
Brief lisst uns einen tieferen Einblick tun in die schwierige
Stellung, welche Contarini der fibereifrigen altkatholischen Partei
gegeniiber einnahm, und giebt uns zum* ersten Mal authentische
Nachricht von seiner Spannung mit Eck; wenn anderes, was wir
schon bei Pallavicini lasen, hier Bestitigung erfihrt, so ist auch
diese bei dem eigenartigen Charakter des Pallavicini’schen Werkes 1)
sicher willkommen. :

Unter den mitgeteilten Briefen an Contarini ist der Dan-
dino's der wichtigste, sofern er von neuem Zeugnis ablegt fiir
die lebhafte Aufmerksamkeit und Besorgnis, mit welcher der fran-
zosizche Hof die Regensburger Friedensverhandlungen verfolgte;
auch das Urteil iber Philipp von Hessen, iiber seine Geneigt-
heit mit dem Kaiser zu gehen, erscheint beachtenswert. Die
Briefe Bembo's an Contarini verraten sehr intime Beziehungen
der beiden Venetianer und zeigen den ersteren als einen eif-
rigeren Avhinger des Hauptes der immerkirchlichen Reformpartei
Ttaliens, als man bisher annehmen konnte. Ich habe nur ein
paar ausgewdhlt, die mit einiger Geflauigkeit die Stimmung er-
kennen lassen, welche die Haltung des Cardinallegaten und ins-
_besondere seine Stellungnahme zu der protestantischen Recht-
fertignngslehre in den massgebenden Kreisen Roms hervorrief,
Als einen weiteren Beitrag zu der Beurteilung, welche die Just-
ficationstheorie Contarini’s innerhalb des Cardinalscollegiums fand,
hatte ich noch ein ausfithrliches Votum Sadolet’s aus den Mo-
numenti mitteilen konnen, wenn nicht der Umfang, da er meines
Erachtens in keinem rechten Verhéltnis zum Inhalte steht, dies
widerraten hitte 2). Dagegen wollte ich die Briefe Nausea's

1) Man vergl. ausser der bekannten Kritik Ranke’s jetzt auch
das Urteil D6llinger's, Sammlung von Urkunden [, 1, Einleitung
8. vir (desgl. von Druffel, Theol. Literaturbl. 1876, S. 483).

) ,8adoleti votum de justitia nobis inhaerente et de justitia
Christi nobis imputata, utra debeamus niti “ (Mon. I, 1, 162—167), ohne
Datum, aber jedenfalls in den Juli 1541 zu setzen, Bekédmpft wird hier



BRIEGER, ZUR CORRESPONDENY CONTARINT'S. 503

und des Erzbischof Hermann von Kéln nicht zurtickhalten, da
mir ein jeder in seiner Weise belehrend zu sein schien.

nicht die Epistola de justif. vom 25. Mai, sondern eine minor schedula
Contarini’s, d. h. wahrscheinlich eine Abhandlung, welche er zusammen
mit der Regensburger Eintrachtsformel de justificatione Anfang Mai nach
Rom schiekte (die Angabe Morandi’s iiber diesen Punkt S. 162 ist un-
richtig; vgl. Contarini am 22. Juli an den ungen. Cardinal: wna mic
schedule, nella quale v'era la ragione; diese und die formula de justi-
ficatione sind die bena seripta, die nach Quirini III, p. XLV Priuli
den ihm von Pole genannten Cardiniilen vorlegte). — Uebrigens richtet
sich die ganze Abhandlung Sadolet’s gegen den einen Satz: esse Ca-
tholicam conclusionem, nos non debere niti justitic nobis inhaerente,
que efficimur justi et bona operanuur, sed debere miti justitia Christi,
quae nobis imputatur propter Christum et meritum Chaisti, quantuwm
hae posteriove swmus justificats coram Deo, id est habiti et reputati
justi. Dass das ein katholischer Satz sei, erscheint dem Cardinal Sa-
dolet sehr zweifelhaft, cum videatur in ewm senswm redire, quo Lu-
therani omnia fidei tribuunt, bonis autem operibus suwm jus et di-
gnitatem detrahere conantur (p. 162), Tollitur ista conclusione studim
bonorwm operum, quibus perspicue praemivn caeleste datur (p. 164). —
Nur in folgendem Sinne (das ist es, worauf die ganze langatmige Be-
weisfiithrung hinausliduft) will sich Sadolet den Satz des Freundes ge-
fallen lassen: si ista conclusio sic proferatwr, debere nos quidem ju-
stitia. nobis nhaerente et bonis nostris operibus aliquantulum witi ad
consequendas promissiones Det, ita wt cognoscamus eam ipsaim justi-
tam in nobis progenitam esse a Deo, consentiente et cooperante libero
arbitrio nostro, sed tamen majorem spem et fiduciam in Christi justitic
et ejus apud Dewm merito debere nos reponeve, in quo swumus Dei
Justitia. perfecta, haec samcta et catholica mihi videretur esse con-
clusio (p. 160). Vgl. ebenda: gratic et justitia tunc revera plane
nobis infunditur et donatwr et a summo Deo tribuitur, cwm ad cre-
dulitatem fidei, gquae per se vim et efficaciam non habet, adjungitur
charitas Det et amor prowimi, quae charitas fidei anima est fidemque solam
vivam efficit: quis jem dubitare potest, quin per bona opera nostra,
quae tamen ex Deo in nobis proveniunt , justitia Christi et meritum
ejus apuwd Dewm nobis applicetur? p. 166: qua ratione potest dici
nos justitia nostra non debere witi, sed merito et justitia Christi, cum
wntelligamus Chaisti ipsam justitiam ad nos non posse sine interventu et
quodammodo hospitio nostrae et nobis inhaerentis justitiae penetrare?
Und dann noch einmal am Schluss (p. 167): s dicimus nos non debere
nite justitia nostra nostrisque bonis operibus, sed tantummodo Christe
merito debere justitiaeque confidere, homines ab omwi eura et la-
bore pie sancteque operandi abducimus; dagegen sei es katholisch
und schriftgemiiss: spem nos habere et wite justitia nostra ita debere,
ut aliquantum momenti in ille ad assequendwm regnuwm Dei ponamus,
sed multo maximam spem atque fiduciam in merito et justitia Christe
constituere nos oportere, quae adjuvat infirmitates nostras et imper-
fectiones perficit et quod in wnobis deest ipsa supplet apud Dewmn
swmmum nobisque patrona et advocata apud ewndem ipswm Dewm . .
semper est.
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No. 1.

Girolamo Dandino, péapstlicher Nuntius am franzosi-
schen Hofe !), an Contarini.
Blois, 25. Marz 1541,
[Auszug.|

Ora non lasserd de dirle come qui si continua in star con
I’ ovecchie tese per saper di punto in punto come le cose della
Dieta s’ incaminano, temendo, a mio poco giuditio, che se ve-
nisse fatto all' Imperatore di componere in qualungue modo le
differentie di la, saria a disegni et interessi di qud molto male
a proposito, et per questo ce attendono con ogni diligentia et
si lasciano alle voite transportare tanto dalla passione, che si
mettono a femere, et di quelli che manco doveriano, et che in
questo sono pilt interessati di loro; verbi gratia del Papa et de’
Cardinali, et percid tuttavia tengono ricordato che si abbia bon
occhio et che non si lassi di far animo alla Sig. V. RM2, secondo
che per I' altra le scrissi lungamente in questo proposito 2), e
che ora d' avvantaggio se le dica per maggior suo lume et ad-
vertimento, che il Ré & avvisato et certificato per homini a posta
mandati de’ principali di Germania, che non sono per acquiescere,
ne per far fondamento sopra cosa che I’ Imperator 1i accordi et
prometta, et che fusse tutto quello che si sapessero desiderare
senza il consenso et approbatione di N. S. et della Sede Apo-
stolica, come quelli c¢he non vogliono che ' Tmperatore dopo
d’ aver fatto i casi suoi possa, quando i verrd bene, mancarli con
iscusa del Papa Capo delle cose Ecclesiastiche, né lo sforzi, non
vi avendo Sua Santith consentita, in modo che secondo il suc-
cesso, cosi 1i parerdh d’ aversi a laudave, come a doler di noi.
Lt perché pur alla fine persuasi della ragione cosi chiara et ma-
nifesta si risolvino a credere che né N. S. nd la Sig. V. Rma,
che lo rapresenta in quella Dieta, sieno per consentire a cosa
che non convenga. Hanno fatto qualche iuditio, che 1' ardire
stravagante del Sig. Ascanio Colonna possa procedere da ordine
della Maestd Cesarea, come quella che judicasse esser a propo-
sito suo di metter N. 8. in qualche necessity et angustia, accioc-
che volendone esser liberato per mezzo di Sua Maestd Cesarea

1) Dandino, geb. 1509, + 1559, von Julius ITI. 1550 zum Car-
dinal erhoben, begegnet uns noch mehrfach in diplomatischen Missio-
nen; s. Ciace. III, 781.

%) Hierzu bemerkt der Herausgeber Morandi: ,,In una postilla
a canto di questa lettera originale del Dandino leggiamo le seguenti
parole: V. S. Rma tenga in petto quanto le serivo. Cid perd dee vi-
ferivsi al paragrafo che comincia: e che ora d'avvantaggio ec ec.”
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avesse da condiscendere alle voglie sue nelle cose sopradette, ma
quando si venisse a questo non & prontezza simile a quella che
questo R& ha voluto, che io conosca in lui di esser per ex-
ponere la persona, et quanto tiene per defensione di Sua Beati-
tudine et della Santa Sede Apostolica, con assicurarmi che in un
tal caso sta a S. Santita di comandare, che sard obedita, reite-
rando pitt d' una volta, che da questo non si ha da lasciar far
paura. Di che tutto ho voluto advertir la Sig. V. R™2, acciocchs
parendole, possa fare etiam in questa cose particolare del Sig.
Ascanio quelli officii con Sua Maesth Cesarea, che le pareranno
convenienti, perche la esorti et stringa quelli Signori a far la
debita obedientia, perch® quando la cosa s andasse infistulendo
ot che Sua Santifa conoscesse, che il Vicerd di Napoli e gh
altri Ministri e dependenti da Sua Maesti Cesarea in Ttalia cer-
cassero & impedir a Sua Santith 1' executione tanto ragionevole
contro un suddito suo ribelle di cosi mala sorte, saria facil cosa,
che d' una favilla si accendesse gran foco, che mon potria in
aleun modo profittar alle cose di S. M. Cesarea, et questo basti
per debito mio con la singular prudentia et gran juditio della
Sig. V. Rever., alla quale dird pur anche per sua informatione
et per debito mio, ancor che sia per esser avviso superfluo, che
qui s’ intende, che il Langrave d' Assia per aver voluto pigliare
un altra moglie, vivente la prima, & cascato assai dal caldo, che
haveva, et dal Duca di Sassonie et da altri di quei suoi Prin-
cipi, onde si teme che sia per andarsi ad accostare all' Impera-
tore et lasciarsi governare da Sua Maesty a far ogni cosa, da
bene in fuora come a suo solito. — U. s. w. U. 5. w. )

Da Bles a 25 di Marzo 1541.
Beecad. 128 £ 2

1) Ich gebe von diesem Briefe nur die erste Hiilfte wieder, —
Wie sich im weiteren Verlaufe der Regensburger Verhandlungen die
Misstimmung Franz’ 1. auch gegen die Person Contarini’s richtete, lehrt
uns die Depesche Farnese’s (Ardinghelli’s) an Contarini vom 29. Mai
(Quir. IIT, p. CCXXXVIII), hesonders aber der Brief Gonzaga's an
Contarini vom 17. Mai (Quir. IIT, p. CCLXXVIIT—CCLXXXIII). Vgl.
anch die unten im Auszuge mitgeteilten Briefe Contarini’s an den
franzosischen Nuntius vom 2. und 12, Juni. — Wiihrend Franz in der
hier angedeuteten Weise auf den Legaten einzuwirken suchte, damit
dieser auf die conciliatorische Tendenz des Kaisers nicht eingehe, gab
er sich bekanntlich gleichzeitig alle Miihe, auch durch eine lebhaftere
Verbindung, die er mit den protestantischen Fiirsten anzukniipfen
suchte, dasselbe Ziel, die Vereitelung der Concordie, zu erreichen. (Hier-
fiir ist ausser dem sonst Bekannten von Belang die Mitteilung Badia’'s
an Contarini, Worms 28. Dee. 1540, Quir. ITL, p. CCLXII, und Contarini's
an Farnese, 28. April 1641, ebend. p. CCLV). Um so unangenehmer
beriihrte den franzésischen Hof die Haltung, welche seiner Information

Zeitschr. f. K.-G. III, 8. 34
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No. -2,
Cardinal Bembho an Contarini.

Rom, 27. Mai 1541.
[Auszug. |

Questa mattina si sono lette in Conecistorio le lettere di
V. S. Rme i VIII, X, XII et XV del presente mese, et & stata
molto lodata da tutti la prudentia sua et la constantia, che ella
ha mostrato in questi articoli discussi, havendo sempre avertentia
che per qualche indiretta via quel Protestanti nmon possano mai
dire, esserli stata concessa cosa, che fosse in pregiuditio della
Religion nostra; anchora che alcuni dubitando della astutia loro,
habbiano dubitato che quella parola fidem efficacem posta nella
resolutione dell’ articolo de justificatione etc. non dia a qualche
tempo ansa a coloro che vorran malignare, d’ interpretarla sini-
stramente '): ma sopra tutta questa materia V. S. Rma hard
lettere da Nostro Signore. Certo che °1 proceder suo &, come
ho detto, molto commendato; et il piacer di tutto 1 Collegio &
che non potendosi con la verith ridurre quelle genti al dritto
cammino, pitt tosto si lascino errare, sin tanto che a Nostro
Signor Dio piaccia di dare miglior mente, che concederle cosa
non degna di questa santa religione stabilita et approbata per
molti secoli eol testimonio et col sangue di tanti Santissimi wo-
mini che hanno havuto il governo di questa Sede Apostolica. . .

P. 8. 11 giuditio di V. S. R™ma sopra la disseptation de Ju-
stificatione ex fide et operibus @ stato causa @ alquanta dissep-
tation d’ alcuni Reverendissimi: anchora che Monsig. RMO Fye-
goso 1" habbia difeso dottamente et animosamente. Conforto perd
V. 8. Rm2 g non se ne pigliare alcuna molestia. Nosti enim
vel morem Senatus vel naturam hominum: quot emwim capita,
tot sentemtiae. Qui ommiwm tibi plus debebat, ille minus tri-
buit ). Dall’ altro canto si landano pleno “ore da ciascuno le
fatiche di V. 8. R"M® et la sua somma dottrina et constantia et

.

nach Philipp von Hessen dem Kaiser gegeniiber annahm. Mit dem
in unserem Briefe tiber den Landgrafen abgegebenen Urteil ist zu
vergleichen das Wort des Mainzers an Contarini Zeitschr, III, 167
(Depesehe vom 3. April) und desselben Acusserung, welche Morone
mitteilt (Depesche vom 14. April) bei Laemmer, Mon. Vat. 369 (vgl
Mon. Vat. 280, 852.)

1) Diese Besorgnis #usserte namentlich der Cardinal Caraffa (s.
Priuli an Beccadelli, Quirini III, p. XLVIsq.).

) Morandi bemerkt hierzu (wahrscheinlich zutreffend): ,, Qui
allude al Cardinale Aleandro, che in Coneistoro fortemente si oppose
zllr’!kopinione del Contarini, Man Lkénnte sonst auch an Caraffa

enken.
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actiones singulwe. In hoc autem errare wnon poterit, si nihil
neque remiserit non remittendum. fallere cupientibus, neque ipsa
ex se quidquam statuat. Sed ommic wittat huc judiconda et
terminanda.

Becead. 167—169.

Nio=itss
Contarini an den Cardinal Ercole Gonzaga.
BRegensburg, 30. Mai 1541.

Per le mie ultime che furomo dei 23 scrissi a V. S Rma
siccome io rispondeva a Messer Angelo sopra la materia de Justi-
ficatione, la quale mi somo sforzato di chiarire, et cosi con questa
mando, quanto ho scritto al predetto Messer Angelo, in mano di
V. 8. B8 Quella si degnerd etiandio avvisarmi il parer suo.

Le cose nostre di qua vano in lungo et con poca speranza
mia, che si habbia a venire a conclusione buona alcuna, perche
questi Protestanti tengono alcune positioni molto erronee, come
e, che in Bucharistia remaneat substantic panis et vini, et ehe
nella Confessione non sia necessaria la enumeratione dei peceati,
et che la Messa non sit Sacrificium nec mortuis prosit, et quod
Sancti non sint invocandi etc. Et persistendo essi in queste
opinioni non potremo far bene alcuno, perchd io mon consentird
mai a cosa aleuna contro la veritd. Essi hanno dato a Cesare
tutti 1i suoi articoli, domane per quanto intende si referiranno
alla Dieta, vedremo la risolutione che farh Sua Maesth S0pra
questo, Preghiamo pure il Signore Iddio che vi metta la sua
mano, che altramente non anderd hene. I cosa maravigliosa ve=-
dere, come tutto questo popolo & affettionato a questa Setta, tal
che se mon se gli fa gagliarda resistenza io dispero de hac Pro-
vinti. V. 5. RM2 tenga queste cose appresso di se. Le cose
@’ Ungheria sono pure anche in espettatione come alli di passati;
si dice, che Monsig. di Prato anderd in Fiandra per far le nozze
della Duchessa di Milano col figlio del Duca di Lorena. Bascio
le mani a V. 8. RM@ et molto mi raccomando in buona
gratia della Signora Duchessa. Da Ratisbona alli 23 di Maggio
1541 1.

Beccad. 149f

1) Das falsche Datum dieses Briefes bei Bece. (d. 23. Mai) lisst
sich leicht berichtigen. Schon der Inhalt fithrt mit Bestimmtheit auf
den 30. Mai: ,,Essi hanno dato a Cesare tutti li suoi articoli, do-
mane . . si referiranno alla Dieta® w. s, w. (Die feierliche Ueber-
gabe des Regensburger Buches und der Gregenartikel der Protestanten

34%



508 ANALEKTEN.

No. 4.
Contarini an den Cardinal Bonifazio Ferreri?).
Regensburg, 30. Mai 1541.
[Auszug.]

Io aspettava pur di serivere a V. 8. R™# gualche bona reso-
lutione di questo mnostro negotio, di che nel principio entrai in
qualche speranza, ma per quanto vedo, se Dio non muta la mente
a questi Protestanti, non si fard altramente concordia; essi hanno
strane et erronee positioni et hanno produtto li suoi articoli a
Cesare, et domani si devono referire alla Dieta; forse che Sua
Maesta Cesarea piglierd qualche buono ordine, di che ne prego
Dio. Io non sono per partirmi un punto dalla veritdh et cosi
ho fatto intendere, e se non si farh concordia, essi ne saranno
la colpa et non noi; attenderemo al successo, et ne dard avviso

a V. S. Rma,
Becead. 169.

fand am 81. Mai statt; s. Butzer, Alle Handlungen fol. 882 Corp.
Ref. IV, 383. Noch an demselben Tage machte der Kaiser Contarini
Mitteilung hiervon; s. Morone an Farnese 2. Juni, Laemmer, M. V, 372).
Dieser Tag wird bestitigt nicht nur durch den Brief Contarini's an
Yerreri von demselben Datum (Bece. 169 f, hier S. 508), sondern
auch, und zwar ausdriicklich, durch das Schreiben an Gonzaga vom
9. Juni (Bece. 173, unten S.510). — Wenn Contarini den einlejtenden
Worten zufolge an den zur Familie des Cardinal Gonzaga gehbrigen
Messer Angelo iiber die Rechtfertigungslehre geschrieben und dieses
Schriftstiick dem vorliegenden Briefe beigelegt hat (vgl. auch seinen
Brief an Gonzaga vom 9. Juni a. a. Q.), so kann es nicht zweifelhaft
sein, dass diese Beilage nichts anderes gewesen ist als seine beriihmte
Hpistola de justificatione vom 25. Maiy denn wir konnten schon frither
aus dem Schlusssatz derselben entnehmen, dass sie an einen Theo-
logen gerichtet sei, der zu Gonzaga in Beziehung stand (;,eum Car-
dinalis Mantuani, patroni tui, . . tum etiam tuum erit Judicium * ;
vgl. meine Bemerkungen iiber den Adressaten Studien und Kritiken
1872, 8. 93£). Aber wer ist der Messer Angelo? Ich habe iiber
seine Person nichts ermitteln kinnen, wenigstens nicht mit den mir
zur Zeit zuginglichen Hiilfsmitteln. — Nach Alb. Jansen (Newe Mit-
teilungen des thiiringisch.-séichsischen Vereins X, 2 [Halle 1864], 35)
befindet sich die Epistola de justificatione handschriftlich auch in dem
Nachlass Julius v. Pflug’s in der Zeitzer Stiftshibliothek, mit der
Advesse: Card. Contarenus Monacho cwidam Mantuans. Die ersten
Siitze des Referates Jansen’s finden sich aber nicht in dem Briefe,
obwohl die weitere Inhaltsangabe genau zutrifft. Man wird daraus
schliessen diirfen, dass der Eingang in allen Drucken fehlt, In der
Tat ist es auch unwahrscheinlich, dass der Brief, der am Schlusse eine
personliche Wendung hat, begonnen haben soll mit dem Satze: Quo-
modo in omni disputatione cet.

1) Bonif. Ferreri (,,Cardinal d’Ivrea ), geb. zu Vercelli, + 1543,
zum Cardinal erhoben 1517. 8. Ciace. III, 351sq.
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No. 5.
Contarini an den franzosischen Nuntius ).
Regenshurg, 2. Juni 1541.

[Auszug. |
Mi scrisse alli giorni passati Monsig. Rmo et IImo Furnese,
siccome Nostro Signore haveva destinata V. 8. per suo Nuntio
appresso la -Maestd Christianissima, et pensando per lo ayviso
ch’ io ho da Roma, che V. S. gia sia giunta alla Corte, gli ho
voluto indirizar queste, avvisandola come qud siamo sul trattato
della Religione con questi Protestanti, del quale per ancho io
non potrei fare inditio alcuno della riuscita, imperocche per tutti
questi di passati 8’ & atteso alla collatione ch’ hanno fatto insieme
li dottori Catholici et Protestanti, li quali in alcuni articuli di
non poca importanza sono rimasi differenti, hora tutti insieme
hanno fatta la sua relatione a Cesare et datoli ogni cosa in
scritto; io siccome altre volte ho seritto a Roma et a Messer

1) Wer ist der Nunzio di Francia, der Adressat der Briefe Con-
tarini’s vom 2., 9., 12, 29. Juni? Es ist jedenfalls der Nachfolger des
Gtirolamo Dandino bei Franz I. Aber giebt Morandi mit Recht bei
dem vorliegenden Briefe (8. 170) Niccolo Ardinghelli (19. Dec.
1544 zum Cardinal ernannt, + 23. August 1547, 47 Jahre alt) als
Adressaten an? Hat er diesen Namen auf der Adresse gefunden?
oder hat er der Angabe Nunzio di Francia selber den Namen hinzu-
gefiigt? — Nach dem Briefe vom 2. Juni hat Contarini gehort, dass
der Adressat zum Nuntius in Frankreich bestimmt sei, und er nimmt
auf Grund seiner Nachrichten aus Rom an, dass derselbe bereits am
franzdsischen Hofe angelangt sei; nach dem Briefe vom 29. Juni hat
ihm sein Schwager Matteo Dandolo die gliickliche Ankunft des Nun-
tius am Hofe mitgeteilt. Dass aber dieser Nuntius Ardinghelli ge-
wesen sei, dagegen scheint zu sprechen, dass nach allen, aus den ver-
schiedensten Handschriften geflossenen Drucken nicht nur die Depesche
Farnese’s vom 29. Mai, sondern auch diejenige vom 14. (oder 15.) Juni
im Namen des Staatssecretiirs von Niccolo Ardinghelli, dem damaligen
Greheimsecretéiir Alessandro Farnese’s (s. Pall. IV, 16, 4; Ciace. 111, 704),
verfasst ist, und dass dem Schreiber der letzteren Contarini nicht wohl
diejenigen Mitteilungen iiber Nachrichten aus Rom (eben aus dieser
Depesche) machen kann, die er ihm am 29. Juni giebt. Davon,
dass Ardinghelli im Sommer 1541 den bisherigen Nuntius Dandino
abgelist habe, ist mir nirgends eine Spur begegnet; nur seine Sen-
dung nach Frankreich gegen Ende des Jahres 1541, nach der Zu-
sammenkunft Paul’s III. und Karl's V. in Luecea, ist uns bezeugt
(s. Pallav. IV, 16, 4 und die Randbemerkungen zu IV, 16; Laem-
mer, Zur Kirchengesch. des 16. und 17. Jahrhunderts, S. 158). So
mochte als Adressat vielmehr Capo di;Ferro (Hieronymus de Capite-
ferreo, Cardinal 19. Dec. 1544, { 1559, s. Ciace. III, 706) in Betracht
kommen, welchen Paul ITT, am 11. Mai 1541 zum Nuntius am franzosi-
schen Hofe ernannte (aus seiner Instruction hat Laemmer, Mon.
Vat. 371f. einen Abschnitt mitgeteilt).
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Hieronimo Dandino, non sono per consentire a risolutione al-
cuna, la quale non sia Catholica et seconde il semso della Chiesa
con honor della Sede Apostolica, alla qual cosa s’ accorda molto
bene la Cesarea Maesti, et V. S. a bon proposito potra dire alla
Maesta Christianissima, che altro obietto non & il mio in questa
Legatione, se non haver inanzi agli occhi I’ honor de Dio et della
Santa Fede, et con questo ordine mi mandd Nostro Signore. Se
il Reverendo Messer Hieronimo Dandino & ancho alla Corte, V.
S. sard contenta farli intendere come alli XI del passato io gli
scrissi in risposta delle sue di 25 di Marzo }). Di poi ho rice-
vuto le sue di 20 et 26 d’ Aprile, et ultimamente quella de’ XII
di Maggio, nelle quali conosco la sua diligentia et amorevolezza
in ayvisarmi & minuto come fa. U, s. 1.
Bececad. 170 f.

No. 6.

Contarini an den Cardinal Ercole Gonzaga.
Regensburg, 9. Juni 1541.

[Auszug.]

Ho ricevuto le lettere di V. S. Rma dei XXVI %) di Maggio
et primo di questo, di che molto ne la ringratio. Li scrissi alli
30 del passato et li mandai la risposta, che ho fatto alli dubbj
di Messer Angelo, ot aspetto d’ intendere la ricevuta et il parere
di V. 8. Bma con quello del Padre Abhate %) et Messer Angelo.
Questo nostro negotio non s' incammina sino a qul niente a buono
exito. La Cesarea Massth si affatica da vero et Cattolico Prin-
cipe, et hieri et hoggi ha comvocato li Stati dell’ Imperio per
questo.  Bisogna pregar Dio che li mandi il Suo Santo Spirito,
del quale s’ ha grandissimo bisogno. Questi Teologi hanno finito
il lore Colloguio, et somo rimasi discordi in articoli importanti,
siccome le scrissi per I’ ultime mie, hora si vedra che rimedio
prendera Cesare, del che mon so che me ne speri. Si dice che
il Langravio parte fra quattro giorni, et che il Melantone va &
certi bagni per una sua indisposizione, et anchora che dicano

1) S. oben 8. 504 £ Die Antwort Contarini’s ist uns leider nicht
aufbewahrt; ebenso fehlen die hier erwihnten ferneren Briefe Dan-
dino’s.

#) Gremeint ist der uns aufbewahrte, sehr wichti%e Brief Gonzaga's
vom 27, Mai (Quir. ITT, p. CCLXXVII—CCLXXXIIT).

0 %) Der Herausgeber bemerkt dazus 11 Padre Abbate D. Gregorio
ortese.
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che per queste non, si restard di seguire guesto negotio, pure non
ne faccio buon concetto.
Beccad. 173 1.

Mo 7
Cardinal Bembo an Contarini.
Rom, 11. Juni 1541.

Rmo et TIImo Sig. mio Colmo. V. S. R1& gia sempre certa,
che io nessuna cosa fo pitt volontieri, che a questo tempo ser-
virla, nel quale ella serve non solamente a tutti noi et a questa
Santa Sede, ma anche a futta la Repubblica Christiana. Dogliomi
che sono stato alquanti di impedito @ dolore pedum, il quale
credo si possa batteggiar podagra, quae numc primum me -
vasit. Non ho potuto servirla personalmente, ma perd non ho
mancato tubti questi di diligentissimamente per meos procurare
i suoi demari di questo futuro Luglio. Nosti farditaiem lujus
wrbis, in tali cose praesertim, massimamente per causa che Nostro
Signore expedisce la profection del Sig. Octavio et del Fratello 1),
1' uno a Cesare, 1’ altro al Cristianissimo hora hora, le quali cose
sono di molta spesa. Pure non credo che mi mancheranno
hoggi di haverli spediti. Se ne fara, quello V. S. R™? ricorda
per le sue delli XXX del passato.

Ho letta la risposta fatta da V. 8. Bm® a quel Messer An-
gelo del Rmo di Mantoa, la quale m’ ha sommamente piacciuta.
Né potea far V. S. cosa pill a proposito, poiché la materia non
era stata da alecuni qui bene intesa. Io in parte mia ne la
ringratio grandemente. Manderonne 1’ esempio a Monsig. R0 d’
Inghilterra et alla Sig. Marchesa, la quale sta bene et vive lieta
nelle orationi et contemplationi sue ?). Io mostrerd questa ris-
posta ad alquanti di questi Sig. R™i, et a quei prima dei quali
ragiona V. S. Increbbemi non mi essere potuto trovare hieri
nel Consistorio fatto a 8. Marco, nel quale si lessero le lettere
di due spazzi di V. S. Rm2 et fu lungamente ragionato et dispu-
tato sopra esse. Oredo ne gli altri futuri potrd esserci. Vedo
la poca speranza di V. S. R®8, che mon & perd cosa non da
molti preveduta, sapendosi la ostination di quelli Principi, qui
non ab honestate, sed ab wutilitate propriague offectione moven-

1) Anm. des Herausgebers: ,, Ottavio Farnese ed il Cardinale Ales-
sandro.”

2) Anm. des Herausgebers: ,,Vittoria Colonna Marchesa di Pes-
cara allora trovavasi in un monastero a Viterbo.*
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tur 1). Nostro Signore Dio, che solo pud diffendere la causa
sua, non gli lassi pilt lungamente ire praecipites in reprobune
sensum. V. 8. RM2 tuttavia haverd con molta sua laude et com-
mendatione del mondo tutto et degli aversarii medesimi, soste-
nute le sue parti, et fatta illustre la hontd et dottrina et virth
sua. Rimettendomi negli altri particolari a Messer Flaminio,
salutando il Reverendo Maestro Sacri Palatit, al mio Messer
Lodovico ®); a V. S. RMa bascio humilmente la mano nella sua
santa gratia riverentemente raccomandandomi. Alli 11 di Giugno-
1541 di Roma.
Becead. 176 f.

No. 8.

Contarini an den franzisischen Nuntius ).
Regensburg, 12. Juni 1541.
[Auszug.]

Alli 2 et 9 di questo sorissi a V. S. quanto mi occorrevas
di poi ho ricevuto un altra del Reverendo Monsig. Hieronimo
Dandino dei 17 del passato, per la quale lungamente mi avertisce
di quanto la Maestd Christianissima 1i haveva ragionato di me
circa li negotii di qui. To molto ringratio il prefato Monsig.
Hieronimo della diligentia et amorevolezza sua usata et della
prudente et vivissima resposta che fece a Sua Maesti. Imperocch
io non ho consentito, n& mai sono per consentire a cosa che non
sia Catholica et Sancta, come che a questa hora penso siano
chiari tutti; ma di questa a lungo ho ragionato qui con lo
Ambasciadore di Sua Christianissima Maestd, lo quale penso ne
seriva pit a pieno. La resolutione & questa, che qul non
8 & fatta conclusione o accordo, nd articolo alcuno, che non
sia Catholicissimo, et Dio volesse che cosi come in aleuni
punti Catholici i Protestanti sono convenuti, facessero nel
resto, ne' quali discordano, et sono punti essentialissimi. Non
mi partird mai per quanto potrd il mio poco sapere, da fare
tutti quelli boni et santi officii che si ricercano da un bomo
Prelato et vero Christiano, et quando non mi paresse che si
tenesse questa via, il mondo vedrd se io sard caldo o freddo a

) Hierzm bemerkt der Herausgeber: ,, Questi erano aleuni Prin-
cipi Cattolici della Germania, quali vedendo che i Protestanti si erano
arricchiti dei beni Ecclesiastici, volevano ancor essi approffittarsi di
quelle funeste circostanze di tempi senza abbandonare la Cattolica Re-
ligione, ma soltanto opponendosi al progresso della Dieta.

2) Beceadelli.
3) 8. iiber den Adressaten oben 8. 509.
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defendere la veritd, mi piace bene, et piacque sempre di servare
modestia, ma non che nocia al bene della Christianita et all’
honore della Sede Apostolica, al che attenderd con ogni cura, et
prego V. S. che a buon proposito c¢id faccia intendere al Re
Christianissimo a. s. .

Da Ratishona alli 12 di Giugno 1541.

Beccad. 177f.

No. 9.

Cardinal Bembo an Contarini.
Rom, 25. Juni 1541,
[Auszug.]

Alle lettere di V. 8. Rma delli 8 rispondo, haver fatto
alcune copie della lettera sua seritta a Messer .Agnolo del Rmo
Gongaga, et haverla mostrata a questi Signori Fregoso, San
Marcello e Carpi *): et un’ altra mandata a Monsig. Polo et a
Monsig. Rodolfi *), i quali amendue son fuora. Pare ad ognuno
che quella lettera sia molto bella et faccia la materia chiara:
a me non potrebbe piacer pit di quello che ella fa u. s. w.

Beeecad. 181.

No. 10.
Contarini an den franzbsischen Nuntius ).
Regensburg, 29. Juni 1541.
[Auszug.]

Le cose di qua della Religione sono ridotte a tal termine,
che io per me seno fuora di speranza, non volendo consentire
i Protestanti alli articoli essentialissimi et verissimi. Et per
questo sono risoluto di non interporre 1’ authorith della Sedia
Apostolica in approbare cosa alecuna, neppure di quelle, nelle
quali sono convenuti nel colloquio, per non dar loro amsa di mal
interpretare le cose ben dette. Monsig. RM0 Farnese per lettere

1) Card, di Carpi: Ridolfo Pio de’ Prineipi di Carpi, creirt von
Paul III. im December 1536, + 1564 (s. Ciaccon. III, 619 sqq.).

2) Der Florentiner Niccolo Rodolfi, von Leo X, 1517 zum Car-
dinal gemacht, + 1550.

8) S. iiber den Adressaten oben S. 509.



514 ANALEKTEN.

dei 14 ') m'avvisa, come Sua Santith era risoluta di levare la
suspensione del Concilio con buonissimo animo di farlo in Lieve,
per remediare per questa via alle discordie, che sono nella Re-
ligione Christiana, il che si & detto alla Maesty Cesarea, la
quale ha accettato molto volontieri il Conecilio 4. 5. .

Ratisbona alli 29 Giugno 1541.
Becead. 180 f.

0. Sl

Friedrich Nausea an Contarini.

Wien, 15. Juli 1541.
[Auszug.|

Quam vehementer' aliquot hucusque diebus meum discruciat ani-
mum prorsus dinturhum illud planeque suspéctum Rmae et [llmze ), V.
silentium (quo fit ut ternas priores meas, et eas quidem bene longas,
ad eandem literas una cum privatis colloquiis, quae mihi nuper apud
Vangiones pro Republica Christiana cum Melanchthone ot Bucero,
utpote duobus Schismaticorum antesignanis, non absque summa
spe clljusda.m melioris in vinea Domini futuri fructus fuerunt 2),
omnino nihil responsi accipio) non facile scripserim. i guidem
non fit, ut e vestigio credam, eas non esse redditas, gquum
caeteri, et ii quidem non vulgares, sed Principes nobiscum plane
Proceres, suas et uno eodemque fasce per Regium Veredarium
non modo receperint, sed ad eas non ecitra summam suorum
animorum gratitudinis significationem perquam humanissime re-
sponderint. Nec est ut facile sugpicer Rmam of [lmam ) V,
malignis fortasse quorumdam emulorum obtrectationibus, a quibus
nec¢ optimi qu1que tuti sunf aliquoties, compulsam nescio quid
sinistrae suspicionis ac deinde propter illam nonnihil adversus
me indignationis concepisse. Quandoquidem compertum mihi sit
modisque constet omnibus, Rmam et TlImam ), V, ea esse tum
prudentia tum _]‘ustitia., dexteritate et integritate, ut minime velit
hane partem, nisi altera etiam parte audita, nec damnatam nee ab-
solutam, et eam quidem maxime partem, quae nullius sibi mali con=
scia, & quali efenim parte me stare non modo bene confido, verum
audacter etiam adversus quoscunque clancularios osores adfirmo.

1) 8, Fameses Depesche vom 15. Juni bei Quir. IIT, CCXLsqq. ;
Laemmer, M. V. 376

2) Ueber d.[esen nicht uninteressanten Vorgang ist mejnes Wissens
sonst nichts bekannt.
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Dignabitur ideogue Rma ef Illma V. D. rem se modis om-
nibus dignam mibique pergratam facere, si vel paucissimis per
eam certior fieri merear, an ipsa tot illas priores meas ad se
litteras wna cum privatis illis eolloguiis receperit neene. Quas si
vel non accepit vel interea redditae non sunt, alia denue earundem et
colloquiornm pariter exemplaria mittere non gravabor, quippe quod
‘ot ipsa colloquia, sincero judicio lecta, plurimum ei saerosanctae
nostrae Religionis megotio, eui nunc fortassis Rm2 et TIIma V., D,
non infeliciter incumbit et vigilat, ductura speraverim.

In hLoc namque unum quidquid mihi est virium, quidquid
nervorum, quidquid facultatum expendam, ut sacrosanctae nostrae
Religionis et fidei rebus perquam maxime profuturns sim. Id
quod, uti hactenus teste Deoc pro virili mea bonaque fide feoi,
ita posthac quoque eodem Deo adjutore facturus sum, donee hosce
spiritus rexerit artus. Quod sibi sacrosanctaeque Sedi Apostolicae
Rma et Ilm2 D. V. de me, deditissimo suo clientulo, tam tuto
contra quoscunque subsusurrones et mei nominis, quantumvis
obscuri, persequutores quam quod maxime persuadere digna-
bitur. U. s. .

Becead. 183—185.

No. 12.
Contarini an den Cardinal San Marcello Cervini.
Regensburg, 22. Juli 1541.

Hebbi gia 3 giorni le lettere di V. S. Rma dei 27 del
passato et per quelle intesi il dotto Discorso, che lei havea fatto
in Coneistorio sopra li due punti mell’ accordo fatto fra questi
Theologi nell’ articolo de justificatione, 1i quali perd a me non
pareno che meritino d'esser tanto ponderati, come essa li pondera.
Ho poi inteso per lettere d' altri, che ci & stato fra lei et il
Rme Fregoso qualche disparere, non sb se in quelle due punti,
ovvero in altri!); io hora mon ho tempo, nd voglio entrare in
questa lucubratione, ma mi riservo a Roma, dove faremo un bel
simposio ‘sopra 1i articoli, mei quali discordano, perché sin hora
non li intendo bene. Mi viene ancora scritto, che costi si dice
come 1o era accordato coi Protestanti, insieme con la Maestd

1) Ueber Cervini’s und Fregoso's anfingliches Urteil iiber die
Regensburger formula de justificatione giebt uns der oft citirte Brief
Priuli's an Beceadelli vom 21. Mai (Quir. III, p. XLVIsqq.) Auf-
schluss.
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Cesarea et il Padre Maestro del Sacro Palazzo ), et che io havea
sottoseritto alecuni articoli. Non sb qual buon spirito habbia
inspirato cotali avvisi. Hora hora comineio ad essere huon
Christiano patendo nelle fatiche et pericoli, nelli quali io mi sono
posto per la. Religione, et son certo che mi riuscira guesta cos
pazza calunnia in bene, perd me ne stb allegro. Domane dopo
pranso partiva la Maestd Cesarea, et noi Venere alli 27, ciod dopo
domane a Dio piacendo ci porremo in cammino. Spero che presto
ci rivedremo. Interim la si degnerd di raccomandarmi alli nostri
comuni amici et pregardh Dio per me, et alla sua bona gratia
senza fine mi raccomando.

D1 Ratishbona alli 22 di Luglio 1541:

Becead. 185 f.

No. 13.

Contarini an einen ungenannten ® Cardinal.
Regenshurg, 22. Juli 1541.

RmO Sig. mio Osservandissimo. Jeri per Monsig. Verallo %)
io hebbi le lettere di V. S. Rm2 dei 27 del passato, le quali
per parlare ingenuamente con lei, come io debbo, mi apportarono
grandissimo dispiacere et grandissima colera; imperocch® havendo
inteso gia aleuni giorni sono, che per Roma si diceva che io, il
Padre Maestro et la Maestd Cesarea ci eramo accordati con i
Luterani, et ch' io haveva sottoscritto ad aleuni articoli Luterani
sopra la fede et il merito delle opere: subito, che io lessi le
lettere di V. 8. Rma ot la sua quasi excusatione, entrai in
sospetto, che da questa origine fosse proceduto questo rumore,

1) Der Dominicaner Tommaso Badia, den Paul ITT. 1542 zum Car-
dinal. erhob.

2) Morandi vermutet, dass der Brief an den Card. Aleander
gerichtet sei (), Congetturiamo che questo Cardinale, di cui il Con-
tarini tace il nome, fosse Girolamo Aleandro detto il Brundisino
W 5. w.). Mit Bestimmtheit lisst sich nur sagen, dass der Adressat
entweder Aleander oder Caraffa ist. Nur zwischen diesen beiden
lisst uns Priuli’s Bericht iiber seine Gespriche mit Caraffa, Cer-
vini, Fregoso und Aleander die Wahl, Der Inhalt spricht aber mehr
fiir Aleander als Advessaten,

%) Girolamo Verallo, Nachfolger Morone’s als Nuntius bei
Konig Ferdinand, traf am 21. Juli in Regensburg ein (s. oben S.182).
Vgl. auch Pallav. IV, 16, 9. Seine Instruction bei Laemmer, Anal.
Rom. 86—89, Mon. Vat. 202—204, an beiden Stellen mit dem falschen
Datum 1539.
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ot mi ramaricava nel cuore, che havendo io gia forse duo mesi
quando fu dato I' accordo de justificatione, mandato a V. S.
Rm2 per mezzo del RmO Cardinale Polo ') a vedere la Scrittura
fatta con una mia schedula, nella quale v'era la ragione, perché
io con gli altri ei fossimo mossi a mon fare instantia sopra
questo vocabulo merifo, per intendere la sua opinione, che mai
quella non mi haveva scritto pur una linea, et poi in Concistoro
la lo havesse tanto ponderato, come se 'l fosse un’ articolo
essentiale della fede, ciot quello de Trimitate o cosa simile.
Sopra questo pensiero me ne stetti un bon tempo; dippoi con-
siderando, che potria essere facilmente, che quel rumore venisse
d' altronde et che io soglio qualche fiate essere negligente in
qualche officio dei miei amici, mi somo acquetato, et ogni sua
operatione voglio prendere in hona parte. Ho hen preso admi-
ratione, che a lei sembrino tanto gravi li due punti, che la
tocca. Quanto al primo delle opere precedenti la gratia, sappia
V. S. Rma, che nel libro, il quale gli ho mandato, molto bene
si trattava di quelle opere, anzi il Melantone w' haveva seritto
due capitoli buoni, ma al Dottore Echio non parve per modo
aleuno si dovesse fare di esse mentione, perché mai non erano
gtati discordi con i Luterani in quella sorte di opere. Costui @
dottissimo et di buon eapo, st che fu necessario compiacerlo.
Yerrd ora a quello ch’ ella dice de fide efficaci per charitatem
et quae per dilectionem operatur, prendendo quel detto, come
detto di S. Paolo ai Galati, io 1i dico, che quantunque non sia
molto excellente nella lingua Greca, io so pur tanto che intendo
quel participio Zvegyovudry, come medio, et potersi prendere
active et passive, et quando sard a Roma, a Dio piacendo, io li
mostrerd expositori Greci, illustri, 1i quali expongono quel luogo
etiam passive; ma non lo prendiamo come detto di San Paolo,
ma come de’ Protestanti; io vorrei sapere da lei, si come dalli
Scolastici si dice, quod justificamur fide formata per charitatem,
perché non possiamo dire, nos Justificary fide efficaci per chari-
tatem? et che differentia passi fral’ uno et altro detto? S’ella dice
questo mon essere usato, essi rispondono, che nella Scrittura, ndé
in 1i Dottori antichi mon ritrovano questo vocabolo formata, et
che & nato da Aristotile et non dal Vangelo. Ben sa V. S.
Rma quanto hamno in odio li Scolastici, et quanto li berteggiano
nel parlare, talmente che saria stato impossibile farli dire fide
formata per charvitatem. Se V., 8. R mi domanda, perché mon
gli hai fatto dire, fides quae per dilectionem operatur? 1i rispondo
che a questi Collocutori Cattolici bastd che cosl dicessero, tanto

1) Auch hiervon giebt der Brief Priuli’s Nachricht.
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perché essi schivano di dire parola, per la quale si possa suspi-
care, che se l faccia dire, quod justificemur per opera, siceome
¢ vero. Quanto poi alle opere, che debbono seguire, V. 8. Rma
non sospetti cosa alcuna, che questa & la loro pubblica professione,
quod opera sunt fructus vivae fidei, nd qui vi pud stare ascoso
alcuno inganno, perché somo aperti et chiari, et mello articolo
accordato tanto expressamente si dice, quod  wihil expressius.
Si che io certo non so vedere, qual inconveniente si possa ri-
trovare nelle parole usate de fide efficaci per charitatem. Quanto
al secondo ecirca 1 uso di questo vocabolo merito, certamente
V. 8. Rm2 yoteva bene con la verith rispondere a colui, che li
disse essersi qul concluso, che le opere non fossero meritorie,
perché questo & falsissimo, anzi si dice tutto V'opposto chiaramente,
ma ben si & schivato a mio giudicio di usare questo vocabolo
di merito, perché nella sua propria significatione et absoluta non
si puote attribuire alle opere mnostre, siccome in una mia lettera
a Monsig. R™0 Farpese V) io scrissi, et prima feci intendere a
V. S. B™3, ng per me vedo, che inconvemiente sia questo.
Havemo poi conferito con Ii Teologi della Cesarea; Maestd, oltre
li Teologi Collocutori, ed a lungo si & parlato di questo merito.
Letto il capitolo di quel libro, et intesa la ragione, tutti s’acque-
tarono, se hen mi ricorde, ovver la massima parte di essi, ma
credo tutti, né fu notato cos’ aleuna. Certo mi dolgo molto
et nell’ intimo del cuore, che si pigline le armi fra’ Cristiani, et
che si faccia un cosi gran scisma per si lieve cagione.

Che importa alla predications del popoli dire, che Dio
ricompensa le opere mnostre per debito et obbligo, che questo
importa it merito, ovvero che le ricompensa a quel modo istesso
solamente per sua benignity et liberality, et mon perchd sia
debitore nostro? Io per me, potendo ciascuno rinunziare alle sue
ragioni, rinunzio a quanta ragione potessi havere, che Dio mi
fosse debitore, et tutto quello ehe mi dara di bene, voglio
riconoscerlo dalla sua benignitd, misericordia et liberalitd, et non
da debito suo et obbligo suo aleuno. In oltre dov’ & la carity
del prossimo in cosi importante occasione? V. S. Rua gj assieuri,
che languemus circa inutilem pugnam verborum, et in questo
mezzo per le nostre contentioni si ruina funditus la Cristianita,
né vi & chi gli abbia compassione, anzi quello & pit laudato, il
quale sa meglio ritrovare qualche modo et qualche nuova causa
di dissidio. Dio voglia, che non ce ne pentiamo presto; ben il

1) Vgl. den Brief an Farnese vom 22. Juni, der sich ausschliess-
lich mit dem Satze ,,opera post gratiam non esse meritoria® beschif-
tigt, Stud. u, Krit. 1872, 8. 144—150.
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veggio io coi miei occhi quello, che i non sivede. Son trascorso
pit di quello che doveva, la carita di Cristo mi costringe, perd
V. 8. Bm2 mi perdoni,

Noi partiremo di qui a Dio piacendo alli 27 o paco pil,
desiderosi di rivedere li mostri cordialissimi amici et di ab-
bracciarli dove in pace potremo conferire le nostre opinioni
et goderci senza colera, perché gid la mia & passata, anzi mi
conosco obbligatissimo a Dio, perch® ora io comincio ad essere
Cristiano, cujus est beme facere et mala pati. Mi raccomando
alla buona gratia di V. 8. Rm8, gquae bene wvaleat in Domino.

Da Ratisbona alli 22 di Luglio 1541.

Beccad, 186—189.

No. 14.

Contarini an Matteo Dandolo Y.
Regensburg, Juli 1541.

Charissime frater. Parendomi essere sciolto dell' obbligo
della fede data, il quale io haveva, onde per il passato non
potendo fare altramente vi ho scritto lettere senza succo aleuno ;
hora mi pare potervi narrare tutta la mia mnegociatione. Io
venni qui in Corte dove ritroval una impressione in Cesare et
li Cesarei, che il Pontefice fosse molto alieno dalla concordia della
Germania et che procurerebbe la discordia, la quale fama haveva
inteso molto per l'avanti sino in Roma. Appena fui giunto, che
aleuni Prineipi, li quali desideravamo, che il Colloguio gia prin-
cipiato a Vormatia non si continuasse, ma in tutto si distruggesse,
vollero usarmi per holzone et ascondere loro sotte di me, onde
secretamente cercarono di persuadermi, che io dicessi a Cesare
questo. Colloquio essere vano et inutile et che si dovrebbe stare
sopra li recessi gid fatti. TIo risposi destramente, che a me non
pareva questa via essere buona, prima perché il disturbare il
Colloquio era disturbare ogmi via alla concordia, della quale perd
con l'ajuto di Dio non era da disperare in tutto, massimamente
vedendosi gid buon prinecipio, poiché questo era procurare alla
Sede Apostolica unma perpetua infamia, ciod che fosse inimica
della concordia della Germania et procurare la discordia, et cosl

1) Matteo Dandolo, ein Schwager Contarini’s, von Ende 1540
bis Sommer 1542 venetianischer Gesandter am Hofe Franz' L. ; seine
Relation vom 20. August 1542 bei Albéri, Le Relazioni degli Am-
basciatori Veneti, Serie I, Vol, IV, 27—56. Notizen zu seinem Le-
ben ebend. Ser. II, Vol. III, 335 f.
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destramente mi excusai. Rimettendosi poi alla tractatione per
molti rispetti esservi grandissimo pericolo, se questa si fosse
fatta senza mia saputa di quello che si tractava (imperocche a
me non si doveva fare la relatione se mon dopo che fosse finita
et fatta a Cesare et alli Stati dell’ Impero), et anchor se io
havessi aspettato ad impugnare quella, che li Collocutori ovvero
la maggior parte di loro havesseno concluso, tutta la Germania
gli haveria seguito senza fare conto alcuno di me; perd mi sforzai
di farmi confidente talmente che la tractatione mi fosse com-
manicata di giorno in giorno, et perd avendomila Cesarea Maesti
mandato un libro, sopra il quale voleva che si facesse il trattato
per levare il Melanfone dalla sua Apologia, mi ricered che io lo
udissi et dicessi il mio pavere; io risposi che solo malvolontier
voleva questo cargo, ma per obbedire alla Cesarea Maesty io il
faria, come persoma privata, cum protestatione di potermi ritrac-
tare, con molte altre parole in simile sentenza; furono contenti,
ed io insieme con il Nuntio ci mettessimo a leggere una sol
volta questo libro et motai forse venti luoghi et pitt 1); dissi poi
che, se hora non mi occorreva altro, non era possibile potere
fare judicio per una letione ovvero auditione, ripetendo le mede-
sime proteste. Questo libro subito dappoi fu letto al Maestro
Sacri Palatii et alli tre Collocutori non dispiacque, se non ad
uno, il guale penso che fosse stato composto da aleun suo emulo,
et comincid a dire che era inctto et pieno d’errori, et me mnotd
alcuni in Filosofia, nelli quali pit assai errava esso che il libro,
come conferendo con esso li mostrai; mi disse poi havere notato,
che si diceva in questo libro quod Deus erat causa efficiens
nostrae salutis et Christus erat cqusa subefficiens, il che a lui
pareva essere errore Ariano, et mi domandd il mio parere da
solo a solo: io gli risposi che il libro stava bene, perchd inten-
deva di Cristo come uomo, il quale dal Damasceno et molti altri
Teologi si chiama: instrumentum primum divinitatis, et perd
si poteva chiamare subefficiens cauwsa; restd queto. %) Hora la
tractatione s1 & fatta sopra quel libro, dal quale i Protestanti si
hanno partiti in tutti 1i loro errori et hanno dato nuove seritture,

!) Hiervon wie von dem zuniichst Folgenden hat schon Palla-
vicini IV, 14, 4 Einiges mitgeteilt (iibrigens ohne Angabe seiner
Quelle), was hier von Contarini teils hestiitigt teils genauer berichtet
wird.

%) Genaueres iiber diese Entgegnungen Contarvini’s auf Hek's Bin-
wirfe gegen das Regensburger Buch muss ein Schriftstiick der Stifts-
bibliothek zu Zeitz enthalten: Huee respondit etec. Contarenus
Eecio. 8. Alb. Jansen, Julius Pflug, Neue Mitteilungen des thii-
ringisch-sichsischen Vereins X, 2 [Halle 1864], 38; die spiirlichen Mit-
teilungen Jansen's a. d. St. sind aber ganz unzureichend.
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le quali porterd meco a Roma. Poscia ho riveduto guesto libro
con quattro Teologi della Cesarea Maesth et tre del Pontefice
et & stato considerato fra mnoi diligentissimamente et per la
gratia di Dio non vi abbiamo trovato alcuna eresia; bensi abbiamo
notati certi luoghi, che hanno bisogno di maggior explicatione,
ma alcuni dissero in fine, che quando i Protestanti si fossero
acquietati alli articoli principali, non si doveva fare difficulta.
Ho deliberato non acquetandosi i Protestanti nelli articoli prin-
cipali, come non faranno, di non approvare cosa alcuna, acciocchd
non se li dia occasiome d’ interpretare il vero in senso falso,
poiché fin qui non ho fatto cos’ alecuna se non come persona
privata. Questo & tutto il successo; io so benissimo da chi &
stata fatta quella relatione al Re Cristianissimo, et li errori de
Trinitate @ onde vengono '), poiché vengono da quel Dottore,
che vi ho indicato di sopra. Hora la concordia & in tutto dis-
perata. Vi prego che leggiate tutto questo che vi scrivo alli
Rmi  Tornone #) et Ferrara ®) et a Messer Danesio®)., Ben
veggo che oramai la maggiore ventura, che io habbia avuto in
questa Legatione, & stata, che non si sia fatta la concordia,
perché certamente io sarla stato da diverse bande lapidato, et
qualeh’ uno si haveria fatto eretico per farmi parere eretico.
Prego la bonta Divina, che riguardi in faciem Christi sui et
non guardi alle opere, ne alle cogitationi nostre. State di buona
voglia, plures sunt nobiscum quam cwm illis. Da Ratisbona, di
Luglio %) 1541.
Becead. 200—203.

1) Nitheren Aufschluss iiber die an Franz I. gebrachten Klagen,
als ob Contarini die Irrtiimer des Regensburger Buches (nel libro in-
famissimo, che ¢ stato dato fuore da quel Dotiore del Vescovo di Colonia
sopra la Trindta et Sucramento) nicht kriiftig genug verurteilt habe, bietet
der Brief Gonzaga’s an Cont. vom 17. Mai, Quir. ITI, p. CCLXXIX sq.

2) Cardinal Tournon.

3) Cardinal Hippolite d'Este.

4) Der Franzose Pierre Danés (der bekannte Griicist, geb.
1497, § 1577, seit 1530 Professor des Griechischen am Collége Royal
zu Paris) hatte frither zu dem vertrauten Umgang Contarini’s gehort
(s. Mon. I, 1, 23 A. 27; vgl. 8. 64. 71; Quir, III, p. CCXIX); 1540 be-
gleitete er den Nuntius Campeggi nach Worms, Er wurde nachmals

Bischof von Lavaur, und hat wiederholt zu Trient eine Rolle gespielt.
Vgl. Nouvelle Biographie Générale XII (Paris 1855), p. 923 ff.

5) Der Tag ist ausgefallen.

Zeitschr. f. K,-G. III, 8. 35
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No. 15,
Contarini an Alessandro Farnese.
Rovere, 16. August 1541.
[Auszug.]

Havendo in Trento preso licenza da Sua Maésth per andar-
mene verso Nostro Signore, hoggi per novo ordine di Sua San-
titd pigliard il cammino verso Milano, per accompagnare Sua
Cesarea Maesta sin 13, et poi andarmene verso Lucca incontro a
Nostro Signore; et cosi hora mi trovo a Rovere et domani serd
a Dio piacendo a Peschiera et per la via di Bressa anderd a
Milano, ove penso rivedrd V. S. Rma, alla quale ho voluto signi-
ficare questo per darle nova di me u. s. .

Becead. 206.

No. 16.
Contarini an den Secretir Jaches.
Borghetto, 16. August 1541.
[Auszug.]

Molto magnifico Sig. mio come fratello. Questa sera an-
dando alla volta di Verona ho ricevuto la carta di V. 8. con
quella di Sua Maestd a Nostro Signore, et perchd dopo la par-
tita di Sua Maesta da Trenfo ho havuto questa notte passata
nova commissione da Nostro Signore di accompagnare Sua Maesti
in Milano, per tanto desidero che V. 8. mi faccia intendere quello
havrd da fare della carta di Sua Maestd; ciod s io I’ ho da
portare con meco, oppure prima inviarla in mano di Nostro Sig-
nore, che tanto exequird, quanto V. 8. mi ordinard u. s. w.

Beeead. 206.

No. 17.
Erzhischof Hermann von Kéln an Contarini.
Arnsherg, 24. August 1541.

[Auszug,.|
Ex relatione . . Joanwis Gropperi . . didicimus R. D. V.
erga nos animum adeoque paratam de nobis benemerendi volun-
tatem, qua non solum in causa concordiae collationum beneficiorum
per nos retro annis factorum ), sed etiam in aliis nostris negotiis

1) Ueber Hermann’s Conflicte mit Rom wegen Besetzung von
Pfrinden im Widerstreit mit dem pipstlichen Collationsrecht s. Var-
rentrapp, Hermamm von Wied (Leipzig 1878), 8. 48 —55 und dazu
die Actenstiicke IT, 8—27.
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et praesertim Praepositurae Ecclesiae nostrae Divi Gereonis Colo-
niensis omnem operam apud Sanctissimum Dominum Nostrum ad-
hibiturum se recepit, quo secilicet a Sanctitate Sua concordia illa
medio trium Reverendissimorum Cardinalium inita ¥) observari
mandetur, neve venerabilis et illustris consanguineus Consiliarius -
devotus nobis dilectus Georgius a Seyn Comes ab Witgenstein 2)
Praepositus etc. ad instantiam Episcopi Curiensis contra aequi-
tatem gravetur atque ad indebitam pensionis solutionem urgeatur.
[Es folgt die Bitte, der Cardinal mige sich ferner dieser Sache
annehmen juxta Memoriale ea de re Auditori R. D. V. traditum,
den Grafen und seine Abgeordneten unterstiitzen w. s. w.]. ..

Datum in arce nostra Arnsberg. XXIV. Augusti Anno
1541.

Becead. 205.

1) Nach Varrentrapp S. 55, Anm. 1 enthiilt die Alfter’sche
Sammlung in Darmstadt ein Schreiben Paul's IIL. vom 11. April 1537,
pnach welchem der Papst dic Entscheidung bestitigte, die drei Car-
dindle in der streitigen Frage trafen‘.

2) Ueber Georg von Sayn-Wittgenstein (er war spiiter ein eifriger
Gegner des Erzbischofs) s. Varrentrapp, S.131 (150. 233. 262, 278).

Druck von Friedr. Andr. Perthes in Gotha.
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Papst Urban VI

Yon
Theodor Lindner in Miinster.

(Schluss.)
.

Was sich voraussehen liess, geschah; Karl empfing
seinen Oberlehnsherrn mit heuchlerischer Ehrfurcht in Aversa
tnd liess ihn noch in derselben Nacht als Gefangenen auf
das Schloss fithren. Was da  die beiden mit einander
verhandelt haben, ist unbekannt geblieben, aber Urban wird
der Gtewalt nachgebend zum Schein seine Forderungen er-
miissigt haben. Von Karl nach Neapel geleitet, genoss er
dort zwar persinliche Freiheit, aber von Mistrauen bewacht
und uwmgeben. Die Freveltat scines Neffen, der eine Nonne
vornehmen Standes geraubt und entehrt hatte und deswegen
dem richterlichen Spruche anheimgefallen war, erschwerte
geine Lage noch mehr, und er musste zufrieden sein, als
unter diesen Umstinden Karl sich herbeiliess, Franz wenigstens
das Schloss Nocera zu iiberliefern. Dorthin begab sich der
Papst, wihrend Karl gegen Ludwig aufs neue zu Felde
zog. Er hatte nicht mehr nétig, grosse kriegerische An-
strengungen zu machen, denn die Natur verrichtete fir ihn
die Mordarbeit. Ende September 1384 starb Ludwig selbst,
ein grosser Teil seines Heeres folgte ihm ins Grab nach.
Eine neue Hiilfsschar von 12000 Mann, welche bis mach
Florenz vorgedrungen war, kehrte auf die Naechricht von
seinem Tod um. Jetzt war Karl der unbestrittene Herr des
Kinigreiches, jetzt mochte der Papst schen, wie er seinen
Willen durchsetzte.

Zeitschr. f. K.-G. 11, 4 36
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Einen klaren Plan kann Urban unméglich gehabt haben,
als er sich nach Nocera zuriickzog; er wollte nur um keinen
Preis vom Boden des Kénigreiches weichen, aber doch nicht
in Neapel bleiben, wo er jederzeit in den Hinden des Konigs
und dessen nicht minder gewalttitiger Gemahlin Margaretha
war. Was unterdessen aus der Kirche wurde, das kiimmerte
ibn nicht. Mehr Sinn fiir diesc hatte seine Umgebung, vor
allen die ihn widerwillig begleitenden Cardiniile, welchen alle
Anmut der Gegend fiir die in dem unsicheren Lande
tiglich drohenden Gefahren, fiir die hereinbrechende Not,
fir die Verbannung von der iibrigen Welt keinen Er-
satz geben konnte. Was Wunder, wenn sie unzufrieden
wurden, wenn sie Massregeln erwogen, wie man den starren
Sinn des Papstes beugen kinne, wenn sie selbst an die
in der Geschichte des Papsttums unerhirte Auskunft
dachten, ihren Herren unter Curatel zu stellen. Die Un-
gliicklichen!  Ihre geheimen Verbindungen mit Neapel
wurden verraten und mit unerhorter Hirte bestraft. Der
vor Wut schiumende Papst beschuldigte sie des An-
schlages gegen sein Leben; sechs von ihnen wund den
Bischof von Aquila liess er in eine Cisterne werfen und
grisslich foltern, um sie zum Gestéindnisse zu zwingen. Er
iiberlegte micht, wie leicht das Jammergeschrei der Ge-
quilten iiber die Mauern des einsamen Schlosses hinaus in
die Welt dringen konnte.

Nachdem Konig Karl siegreich in seine Hauptstadt
zuriickgekehrt war, nahm Urban’s Lage bald eine schlimmere
Wendung. Der Papst weigerte sich, nach Neapel zu kommen,
der Konig, dessen Forderungen zu erfiillen. Urban schritt
nun zum letzten Mittel, er sprach feierlich itber Karl und
dessen Gemahlin den grossen Kirchenfluch aus und erklirte
sie der Krone fiir verlustig. In Urban’s Lage war das nicht
viel mehr als eine Posse, aber seine leidenschaftlich erregte
Phantasie spiegelte ihm vor, der neapolitanische Adel warte
nur auf ihn, um den Kbnig zu verjagen. Bald genug
empfand er, wie die ihm als Papst anhiingende Welt iiber
seine Personlichkeit dachte. Um seinen Anhang zu mehren,

ernannte er Anfang 1385 ein grosse Anzahl von Cardinilen,
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darunter viele deutsche Bischofe: sie dankten einstimmig
fiir die Ehre.

Karl blieb auf jene Herausforderung die Antwort nicht
schuldig; er musste den Papst entweder zwingen, das Land
zu verlassen, oder ihn in seine Gewalt bringen. Auch
Leo IX. und Innocenz 1I. waren in Unteritalien an der
Spitze von Heeren kriegfithrend in die Gefangenschaft ihrer
Gegner geraten; wiire Urban ein gleiches Los beschieden
worden, er wiirde gewiss micht so leichten Kaufes davon-
gekommen sein wie diese. Die Geschiitze arbeiteten gegen
die Wiille Nocera’s, bald fiel die untere Stadt, und zu Urban’s
Schmerze geriet sein Neffe in die Gefangenschaft der Feinde.
Am 10. Mai 1385 wurde in dem Belagerungsheere unter
Trompetenklang verkiindet, wer den Papst todt oder lebendig
einliefere, erhalte 10,000 Goldgulden, wer ihm dagegen zur
Flucht verhelfe, verfalle der Strafe der Rebellion und des
Landesverrates. Solch klingendem Angebote konnte Urban
ein gleiches nicht entgegenstellen, dic Bannfliiche, welche er
vom Fenster seiner Burg herab, Fackel und Glocke in den
Hénden, auf das lkonigliche Heer herabschleuderte, wver-
mochten nur den Spott der Feinde zu erregen.

Wie tief war er gesunken, wie stach gegen dieses sinn-
lose Wiiten, gegen diese sich verzehrende Ohnmacht, gegen
diese in Elend und Verzweiflung versunkene Curie die
vornehme Eleganz des avignonesischen Hofes ab, dessen ge-
schickte, nimmer rastende, alle Linder der Christenheit
umspannende Politik. Jetzt war jede Aussicht verschwun-
den, dass das romische Papsttum sich neue Anhiinger erwarb,
dass es dem Rivalen allmihlich den Boden entzog: jetzt erst
war das Schisma endgiiltiz geworden. Selbst in den bis
dahin getreuen Kreisen wurde die friihere Zuversicht er-
schiittert, denn wer hiitte erwarten kénnen, dass es diesem
Papste gelingen wiirde, allgemein durchzudringen, wenn
auch sein urspriingliches Recht sich noch als das zweifel-
loseste erweisen liess. Mit Notwendigkeit musste der Ge-
danke, dass nur die Christenheit selbst durch ihre berufenen
Vertreter die streitige Frage entscheiden, der Kirche ihre
Einheit wiedergeben konne, neu aufleben und an Kraft

36%
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gewinnen. Die Concilsidee, welche dem bisherigen Stande
des Papsttums so gefihrlich war, erhielt durch Urban’s
Verhalten ihre feste Begrindung; in diesen Tagen, als Be-
lagerter in der Burg von Nocera, hat er wider Wissen wnd
Willen den grossen Umsehwung des kirchlichen Lebens,
welchen das folgende Jahrhundert brachte, vorbereitet und
unvermeidlich gemacht.

Endlich musste Urban, um das Aeusserste zu vermeiden,
da es seinen Leuten an Lebensmitteln fehlte , die Flucht
ergreifen. Am 7. Juli eilte er mit jiher Hast in der Rich
tung nach Salerno davon, die gefangenen Cardinile gefesselt
mit sich schleppend. Als der Bischof von Aquila, der mit
zu den' Angeschuldigten gehorte, erschiipft von den Folter-
qualen und den Mishandlungen, nicht schnell genug fort-
kounnte, wurde er auf Urban’s Geheiss todtgeschlagen; die
Leiche blieb am Wege liegen V).

Kaum den Hiinden Karl’s entronnen, wire Urban beinahe
in eine noch schlimmere Lage gekommen. Ein Teil der
Soldner wollte aus Furcht, dass ihre Forderungen nicht
befriedigt wiirden, ihn fangen und nach Avignon ausliefern.
Nur die Treue der deutschen und italischen Sildner rettete
ihn; die Meuterer wurden durch grosse Summen — an
Stelle von gemiinztem Gelde wurden goldene und silberne
Gefisse in Stiicke geschlagen — beschwichtigt.  Mit kriege-
rischer Begleitung unter unsiiglich harten Enthehrungen- und
Leiden irrte der Papst eine Zeit lang ruhelos und unstit
umher; bis er sich endlich der Kiiste des Adriatischen Meeres
zuwandte, wohin von Genua gesandte Galeeren abgegangen
warven, da auf der Westseite Karl die Einschiffung leicht
verhindern konnte. Aber als der Papst zu der verabredeten
Stelle an der Kiiste in der Nihe von Minerbino kam, war
von den Galeeren weit und breit nichts zu erspihen. ~ In
steter Angst, von den Anhingern des Kénigs noch im letaten

1) Dietrich von Niem, lib. I, cap. 56. Nach Ughelli T, 389 war
der Ungliickliche Bischof Stephan, welcher von Urban, weil er zum
Gegenpapste abgefallen war, schon 1381 gefangen genommen wurde.
Doch kann es auch dessen Nachfolger Clemens gewesen sein, da
diesem 1386 Bischof Oddo folgte.
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Augenblicke ergriffen zu werden, zogen die Fliichtlinge
nordwiirts auf Trani zu, sehnsuchtsvoll die Blicke auf das
Meer gerichtet. Da endlich tauchten die dreieckigen Segel
in der Ferne auf. Ohne Weg und Steg durch Felder und
Weinberge, mit hastig abgerissenen Trauben die erschopften
Kriifte erfrischend, eilte alles dem Gestade zu. Unter
Trompeten- und Pfeifenklang bestieg Urban die Galeere, seit
langer Zeit wieder die iiblichen Ehrenbezeugungen als Papst
entgegennehmend *). So endete Urban’s neapolitanische Ex-
pedition; aber die guten Lehren, welche er aus ihr hitte
zichen konnen, waren fiir ihn verloren. Noch immer blieb
sein ganzes Trachten und Dichten auf die Erwerbung des
reichen Landes gerichtet, obenan stand der Durst nach Rache
an seinen [einden. ]

Die Fahrt ging nun um das Festland herum. In
Messina wurde zuerst eine lingere Rast gemacht, welche
der Papst benutzte, um seine Prozesse gegen Karl offentlich
zu verkinden. Endlich wurde am 23. September in Genua
gelandet.

Der Doge Antoniotto selbst hatte Urban aufgefordert,
hier sein Asyl aufzuschlagen. Einmal versprach der Aufent-
halt der Curie, der dadurch bewirkte Zusammenfluss zahl-
reicher Fremden der Stadt eine ergiebige Einnahmequelle zu
erdffnen. Doch bewegte den Dogen zugleich die ehrgeizige
Hoffnung, durch seine Vermittelung der Kirche Frieden und
Eintracht wiedergeben zu kénnen. Er wandte sich deshalb
an den deutschen Kinig und die Fiwsten Europa’s und bat
sie um Vollmachten. Dass er sie micht erhielt, mochte ihn
verdriessen, aber war natiirlich genug #). - Die Hoffnungen;
welche er trotzdem noch hegen mochte, mussten vollends
schwinden, als er den Charakter Urban’s persoulich niher
kennen lernte, I

Wiihrend des Aufenthaltes in Nocera hatte das kirch-
liche Regiment geruht. Nur einzelne Bullen, welche auf die

1) Die Einzélheiten der Flucht hat namentlich Gobelinus Persona
anziehend geschildert.
2) Muratori, Ser. rer. Ital. XVII, 1127,
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augenblickliche Lage Beziehung hatten, waren aus der
pépstlichen Kanzlei hervorgegangen. Die eine bestimmte, dass
jeder Christ zehn Tagereisen in der Runde einem belagerten
oder gefangenen Papste zu Hiilfe kommen miisse, eine andere,
dass ein Geistlicher, der im Kampf fiir den Papst gegen
Kénig Karl einen Menschen todte, nicht nur kirchlich straf-
los sei, sondern sich der Kreuzzugsindulgenz erfreuen solle i
Jetzt unter den ruhigeren Verhiiltnissen in Genua wurden
die Geschiifte wieder aufgenommen und in der gewohnlichen
Weise weitergefiihrt.

Zum Ersatz fiir die noch im Gefingnisse schmachten-
den Cardinile wurden in Genua neue promulgirt. Ausser-
dem waren noch andere Liicken im heiligen Collegium
vorhanden. Urban war, wie wir sahen, genitigt gewesen,
durchgiingic neue Cardinile zu ernemmen, da ihn die alten
Mann fiir Mann verlassen hatten. Um so bedenklicher war
es, dass auch unter denen, welche ihm ihr Emporkommen
verdankten, der Abfall einriss. Schon im Jahre 1381 war
Guter Gomez, welchem die Aufgabe zufiel, Castilien fiir
Urban zu gewinnen, ebenso wie der Kénig des Landes
selbst iiberzeugt durch die Giegengriinde des clementistischen
Legaten, zum anderen Papste iibergetreten 2). Jene sechs
Cardiniile hielt wenigstens Urban der Absicht, ihn verraten
zu wollen, iiberwiesen. In Neapel waren trotz der Befehle
Urban’s, als er nach Nocera ging, einige Cardinile zuriick-
geblieben, mit denen Karl sich ins Einvernehmen zu setzen
suchte, um sie moglicherweise zu einer Neuwahl zu veran-
lassen. Vielleicht waren dazu auch die zwei clementistischen
Cardiniile, welche Karl bei seinem Einzuge in Neapel ange-
troffen und in Gewahrsam genommen hatte, zu gebrauchen 3).
Wiire es nach Karl gegangen, so hitte die Welt schon jetat
drei Pipste gleichzeitiz nebeneinander gesehen %). So weit
kam es nun nicht, aber das Betragen Urban’s, sein wider-

1) Gobelin a. a. 0. 304.

2) Vita Clementis VII, bei Baluzii Vit® pap. Avenion. I, 502.
3) a. a. 0.

4) Dietrich von Niem, lib. I, e. 55.
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sinniges Verweilen in Nocera, endlich seine Hirte gegen die
(efangenen musste die in Neapel weilenden Cardinile tief
erregen. Sie erhielten einen Fiihrer in jenem Pileus, der sich
in Deutschland und England so grosse Verdienste um die
rémische Partei erworben hatte. Er war mit Urban nach
Neapel gezogen und hatte dort die Verwaltung Corneto’s
iibertragen erhalten 1). Ohne sich um Urban’s Bannfluch
zu kiimmern, eilte er, als Nocera belagert wurde, nach
Neapel und bot dem Konige, der ihn ehrenvoll aufnahm,
seine Vermittelung an. Mit stattlicher Begleitung erschien
er dann vor Nocera, aber mit dem Charakter seines Herrn
wohl bekannt, verlangte er, ehe er in das Castell eintrat,
vom Papste Geiseln fiir seine sichere Riickkehr. Als Urban
die Forderung zuriickwies, ging Pileus fort, ohne ihn gesehen
zu haben ?). In Neapel besprach er sich mit den anderen
Cardindlen und den anwesenden Geistlichen, und sie kamen
tiberein, dass Urban fallen zu lassen sei. In einem beredten
Manifeste taten fiinf Cardinile, Pileus an der Spitze, dem
rémischen Klerus und den Fiirsten der Christenheit ihren
Entschluss kund %). Zwar erklirten sie noch immer Urban
als den rechtmissig erwihlten Papst, aber sie sagten sich
von ihm los, ,,weil er einem Wahnsinnigen und Wiitenden
gleich, durchaus unverbesserlich und in seinem Glauben
verdichtig sei“. KEr habe das Schisma heraufbeschworen,
nichts zur Reform der Kirche und ihrer Wiedereinigung
getan, die Ratschlige der Cardinile verachtet. Gegen
ihren Einspruch sei er nach Neapel, dann nach Nocera ge-
zogen, er habe Frevel auf Frevel gehduft und endlich die

1) Gobelin a. a. O. 303. In Corneto erteilte er mnoch am
5. December 1384 in Urban's Namen Lehen, Osio 240.

2) Gobelin a. a. O.

8) Baluzii Vitae pap. Avenion. IT, 983, Es ist erlassen in Neapel
gleich nach der Flucht Urban's von Nocera. Denn auf diese bezieht
gich der Vorwurf, er habe Schismatiker zu sich berufen, ihnen die
Schiitze der Kirche tiberliefert und sich endlich selbst ihren Hinden
anvertraut. Die Flucht Urban’s wurde ermoglicht durch Thomas von
San Severino und andere Herren, welche zur anjovinischen Partei
gehorten.
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sechs Cardiniile, weil sie ihm- ins Gewissen redeten, in un-
erhorter Weise gefangen gesetst und gefoltert. Sie selbst
wiirden bald nach Rom kommen und dort im Einverstind-
nisse mit der iibrigen Christenheit fiir das Zustandekommen
eines Concils arbeiten.

Gleichwohl ist Pileus noch einmal nach Genua zu Urban
gekommen 1); aber als seine erneuten Vorstellungen vergeb-
lich blieben, entfloh er von der Curie. Sein Entschluss war
gefasst.  Jenes beabsichtigte Concil konnte nicht zu Stande
kommen, Pileus aber mochte den Glanz des Cardinalates,
«das er ohnehin zu seinem Vorteile in Deutschland und Eng-
land trefflich auszuniitzen verstanden hatte , nicht auf die
Dauer entbehren. - Nachdem er Urban zum Hohne in Pavia
den von ihm empfangenen Cardinalshut Gffentlich verbrannt,
ging er nach Avignon, wo er mit offenen Armen empfangen
wurde. Thn begleitete ein zweitor Cardinal = Galeozzo de
Petramala ). Natiirlich war er nun eifrig bemiiht ; gegen
Urban zu agitiven. Sein Schritt erregte gewaltiges Auf-
sehen, ohne jedoch Urban viel zu schaden, hauptsichlich
deswegen, weil der Cardinal in den Liindern, wo er als
Legat tiitig gewesen war, einen schlechten Ruf hinterlassen
hatte und .die Unlauterkeit seines Uebertrittes zu offenbar
war.  Uebrigens trat er zum Aerger der Avignonesen mach
Urban’s Tode wieder zu Bonifacius IX. iiber. Natiirlich
biisste damit der ,,Mann mit den dvei Hiiten, wie ihn die
Spotter bezeichneten, die Sffentliche Achtung vollig ein.

Ueber ein Jahr blieb Urban in Genua. Der Aufent-
‘halt bot wenig Annehmlichkeit; wenn er auch vor Hussever
Not geschiitzt war, beklagte er sich doch iitber den Mangel
an Ehrfurcht yon Seiten der Bevilkerung und Magistrate. .
Auch der Doge musste bald erkennen, wie wenig er seine
guten Absichten erreichen kénne; er selbst soll den Papst

1) Dietrich v. Niem I, eap. 61; Gobelinus 309,

2) Dessen Name  befindet sich moch nicht unter dem oben’ e
wiihnten Manifeste.  Die anderen vier, welche os unterschrieben, sind
nicht zu Clemens abgefallen; iiber ihr ferneres Schickeal vermag ich
keine Auskunft zu geben. Dic beiden abgefallenen werden am 15. Juli
1386 in Prag als Ketzer erklirt; vgl. meine Geschichte I, 255;
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endlich aufgefordert haben, sich einen anderen Aufenthalt
zu suchen. Das allgemeine Mitleid galt den gefangenen
Cardinéilen, von denen einer selbst aus Genua stammte, aber
Urban wies hartuiickig alle Bitten zuriick, und Versuche, die-
selben mit Gewalt zu befreien, machten ihn nur noch strenger
in der Bewachung. Endlich liess er sie, bis auf einen, den
er aus Riicksicht auf den englischen Kinig freigab, im Ge-
fingnis ermorden und die Leichen verscharren.

Die schauderhafte Tat blieb natiirlich nicht verborgen,
wenn aveh iiber die Awusfiihrung derselben verschiedene Gre-
riichte gingen, und ervegte allgemeinen Abscheu. Es ist fiir
uns unbegreiflich, dass Urban trotzdem ruhig Papst bleiben
konnte, dass ihm nicht die Obedienz aufgesagt wurde. Aber
in jenem Jahrhundert, welches so manchen Kinigsmord und
blutigen Aufstand erlebte, welches zahlreiche Scheiterhaufen
fiir Ketzer und Juden entflammte, welches die Pest Millionen
hinraffen sah, kam es schliesslich auf ein Paar Menschen-
leben, wenn es auch Cardindle warven, nicht so genau an.
Ausserdem war das Ansehen des Papsttums noch so fest
begriindet, dass die kirchliche Wiirde die schwersten Ver-
schuldungen ihres Triigers deckte. Wer wollte den Papst
richten ?

Am Morgen nach der Mordnacht, im December 1386,
segelte Urban von Genua ab und begab sich nach Lucca.

Ihn bestimmte der Wunsch, Unteritalien niher zu sein.
Wenige Monate nachdem Urban die rettenden Segel Genua’s
gefunden hatte, bestieg an derselben Stelle der Kiiste,
in Barletta, Kinig Karl von Neapel die Schiffe, welche ihn
und sein Heer zur Eroberung eines zweiten Konigreiches
tragen sollten. Eine starke Partei in Ungarn, welche weder
von Maria noch von Sigmund noch von einem andern Ge-
mahle der Erbprinzessin beherrscht sein wollte, rief Karl
als niichstberechtigten minnlichen Erben. Ohne Schwert-
streich nahm er das Land in Besits, zu dessen Konig er am
letzten Tage des Jahres gekront wurde. Dem leicht er-
rungenen Triumphe folgte eine entsetzliche Wendung; wenige
‘Wochen spiiter am 24. Februar 1386 wurde die entselte
Leiche des Trigers zweier Konigskronen auf einen Mist-
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haufen im Hofe der ungarischen Kénigsburg Wissegrad ge-
worfen; er war den Mordversuchen der ungarischen Konigs-
mutter erlegen.

Seiner Gremahlin, welche an demselben Tage, an welchem
Neapel die ungarische Konigskronung mit glinzender Ilu-
mination feierte, die Nachricht vom Sturze ihres Gatten
erhielt, blieb nur der Trost, dass sie fast mit Gewalt ihr
Sthnchen, den jungen Ladislaus, bei sich zuriickgehalten
hatte, als ihn der Vater mach Ungarn mitnehmen wollte.
Sie selbst, eine Frau von méinnlichem Geiste, welche schon
wiihrend der Kriegszeit gegen Ludwig und dann wihrend
der Ungarnfahrt das Land verwaltet, war wegen der schweren
Steuern mannigfacher Art, welche sie ausschrieb, allgemein
verhasst. Ohnehin liess der unruhige treulose Sinn der nea-
politanischen Grossen erwarten, dass sie den augenblicklichen
Zustand zu ihrem Vorteile ausbeuten wiirden; dbnliche Ge-
liiste nach Selbstindigkeit regten sich in der Hauptstadt.
Zugleich erhob die anjovinische Partei unter der Fithrung
des michtigen Thomas von San Severino aufs neue ihr
Haupt. Sie proclamirte den jungen Ludwig, den Sohn Lud-
wigs von Anjou, als kiinftigen Konig.

Diese Zerriittung des ungliicklichen Landes, in dem
jede Autoritit geschwunden war und der Biirgerkrieg wieder
seine vernichtende Brandfackel schwang, war dem Papste
ganz erwimscht. In dem Widerstreite der Parteien hoffte
er doch noch das langersehnte Ziel zu erreichen, das Konig-
reich fiir sich und seinen Neffen zu gewinnen. Dieser war
thm zu seiner Freude wiedergegeben. Die Konigin Marga-
retha hatte ihn aus der Gefangenschaft entlassen, um den
harten Sinn Urban’s fiir sich zu gewinnen. Aber vergebens
flehte sie ihn an, ihre und des Ladislaus Sache zu vertreten,
den Bann aufzuheben, der auf ihnen ruhte, vergebens machte
sie die grossten Anerbietungen. Gleich erfolglos blieb die
Verwendung, welche Florenz und andere italische Communen
far Ladislaus iibernahmen. Urban rechnete noch immer
auf den Beistand einzelner Grossen und der Bevilkerung
von Neapel. Aus dieser Stadt flohen zahlreiche Frauen
edelen Standes, namentlich die Anverwandten von Cardinilen,
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vor den drohenden Kriegsgefahren zu Urban nach Lucca,
wo sie zu der diisteren und freudeleeren Curie einen sonder-
baren Gegensatz bilden mochten 1).

Dadurch kam er aufs neue in eine ungiinstige Situation.
Wenn auch Clemens in Avignon ein nicht minder grosses
Gewicht darauf legte, dem jungen Ludwig die Krone von
Neapel zu verschaffen und alle Mittel dazu in Bewegung
setzte, so tat er das in der alten vom erhabenen Throne
herab gebietenden Weise der Pipste, die Wiirde seiner
Stellung wahrend, ohne selbst die eigene Person aufs Spiel
zu setzen. Das war etwas ganz anderes, als an der Spitze
von Soldbanden einherzuziehen, um personliche Rache zu
iiben, um einen Neffen, den dic Welt verachtete, zu bereichern.
Wenn auch iiber das Recht Ludwig’s gestritten werden
konnte, immerhin liess es sich noch eher rechtfertigen, wenn
er als Konig des Lehnreiches eingesetzt wurde, als dass
dieses, wie Urban wollte, vom Lehnsoberherrn eingezogen
wurde.

Unter diesen Umstéinden hielt Clemens den Zeitpunkt
fir gekommen, selbst den Plan éines Concils aufzugreifen,
der schon so oft angeregt worden war. Er wusste genau,
dass Urban entschieden dagegen sein wiirde; um so besser,
wenn man den guten Schein erweckte, ohne irgend ernste
Folgen fiirchten zu miissen. Er erklirte sich nicht nur
bereit, sich dem Concil zu unterwerfen, sondern auch Urban,
wenn dieser verworfen wiirde, die Stelle eines Cardinals zu
belassen, wihrend er fiir sich dieses Vorrecht nicht bean-
spruchte.

Zuerst wurden Verhandlungen mit dem deutschen Kénige
angekniipft. Es mochte in Frankreich nicht unbekannt sein,
wie ungiinstig im Reiche die Stimmung fiir Urban geworden
war. Schrieb doch damals an diesen selbst der Erzbischof
von Prag: , Ihr wisst gar nicht, wieviel Gegner Thr hier in
Prag und in vielen Gegenden Deutschlands habt. Selbst
manche von denen, die Thr befordert habt, sind schwankend

1) Dietrich von Niem, lib. 1. eap. 64; Giornali Napolitani bei
Muratori XXI, 1053 ff.; Sozomenus Pistor. bei Muratori XVI, 1129 {f.



556 LINDNER,

und unzuverlissig, darunter Erzbischofe, Bischife, Doctoren
und Magister “ 1),

Die Kénige von Frankreich und Castilien iibernahmen
es bei den deutschen Fiirsten anzuklopfen, und nicht ohne
Erfolg. Die Kurfiirsten — wir wissen allerdings nicht, ‘ob
alle, oder auch nur welche von ihmen — forderten den
Kinig auf, nach Winzburg zu kommen, um dort iber das
Coneil zu beraten 2). In der Tat erschien dort der Konig
um die Mitte Mérz 1387, doch haben wir leider keine
Kunde von den Beratungen, welche iiber die Kirchenfrage
gepflogen wurden. Vermutlich wurde beschlossen, an beide
Pipste Gesandtschaften zu schicken. Denn in Lucca er-
schienen vor Urban Boten der Firsten — des Konigs wird
dabei nicht ausdriicklich gedacht —, um ihn zur Einigung mit
Clemens zu bestimmen, aber schroff lehnte er ihre Vorschlige
ab, jeden Zweifel an der Rechtmissigkeit seiner Wiirde
zuriickweisend ¥).  Alsbald schickte er eine (tesandtschaft
an Wenzel, um ihn wiederholt zur Romfahrt aufzufordern
und zu ermahnen, dass er den Schismatikern kein Gehor
gebe 4); spiiter erschien der vornehmste aller Cardinile, der
aus koniglichem Blute von Frankreich stammende Philipp
Graf von Alengon, Patriarch von Aquileja, im Reiche, in
dem er lange verweilte, Urban’s Autoritit allenthalben be-
festigend. Und damit alle Welt wisse, wie er iiber den
Vergleich mit Clemens denke, erliess er am 29. August
nochmals eine iiberschwiingliche Kreuzzugsbulle gegen den-
selben.

Auch nach Avignon ging eine deutsche Gesandtschaft,
gefithrt von Piligrim, dem Erzbischofe von Salzburg ), aber

1) Codex epistolaris des KErzbischofs von Prag Joh. v. Jenzen-
stein, hersg. von Loserth im Archiv fiir ésterreich. Gesch.,, B. LV,
e g

2) Vgl. den oben angefithrten Brief. Derselbe ist Ende Februar
1387 geschriehen, da Bischof Peter v. Olmiitz, dessen Tod als ,, novissime™
erfolgt erwiihnt wird, am 13. Februar 1887 starb.

3) Dietrich von Niem I, cap. 56.

4) Gemeiner, Regensburger Chronik IT, 238, :

%) Mitteilungen der Gesellsehaft fiir Salzburger Landeskunde,
1372, 8. 242



PAPST URBAN VI. 53¢

was sie auch verhandelt haben mag, gegeniiber der be-
stimmten Weigerung Urban’s war ein  giinstiges Ergebnis
nicht méglich. Clemens konnte indessen zufrieden sein; ihm
fiel der billig erreichte Ruhm zu, znerst die Hand zur ‘Nach-
giebigkeit geboten zu haben. Deshalb fuhr er auf dem ein-
geschlagenen Wege noch eine Zeit lang fort. Die Stadt
Florenz, wie wir wissen, eifrig bemitht in Neapel Ruhe zu
stiften, war auf den Gedanken gekommen, das Ziel durch
Vermittelung einer Ehe zwischen dem jungen Ludwig von
Anjou und Johanna, der Tochter Margaretha’s, zu erreichen.
Ihre Gesandten, welche deswegen nach Frankreich gingen,
besuchten auch Avignon und wurden dort ehrenvoll em-
pfangen. Daraufhin erschienen in Florenz immer neue Bot-
schaften des franzisischen Kinigs und Papstes mit Aner-
bietungen in der kirchlichen Frage, unter ihnen zu Urban’s
hichster Entristung auch jener abtriinnige Pileus ). Doch
hielt Florenz, obgleich es ihmen Zutritt gewiibrte, an dem
einmal anerkannten Papste fest, selbst als das frithere gute
Verhiltnis zu demselben sich aus politischen Gritnden mehr
und mehr lockerte.

Wir kénnen iiber den Rest von Urban’s Leben schnell
hinweggehen. Von Lucca zog er im September 1387 nach
Perugia, das ihn selbst herbeigerufen hatte. Er sah sich
jetzt genétigt, dem Kirchenstaate, den er so lange ausser
Acht gelassen, seine Aufmerksamkeit zuznwenden. Dieser
sich entspinnende kleine Krieg, damit zusammenhingende
Héndel mit den Florentinern nahmen ihn wihrend des
Aufenthaltes in Lucea und Perugia ganz in Anspruch. Zum
Glick wurde der gefihrlichste Gegner Franz von Vico in
einem Volksaufstande in Stiicke gerissen, , dass man davon
hitte Wurst machen kinnen®, und somit das von ihm bis-
her mit Hiirte beherrschte Viterbo der Kirche wieder ge-
wonnen. Dartiber gestalteten sich jedoch die neapolitanischen
Dinge viel ungiinstiger. Margaretha hatte es geschehen
lassen miissen, dass sich in Neapel eine selbstindige Volks-
behirde yon Acht-Ménnern bildete. Diese beanspruchten die

1) Sozomenus bei Muratori XVI, 11314
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Regierung fiir Ladislaus zu fithren, indem sie zugleich Urban
als Oberlehnsherrn anerkannten und mit dessen Namen ihr
Ansehen zu erhthen suchten; sie sollen ihn sogar aufge-
fordert haben, nach Neapel zu kommen.

Zwar erkannte Urban Ladislaus nicht an, aber dessen
Partei, im Gegensatz zu der mehr und mehr um sich grei-
fenden anjovinischen, gab unbekiimmert um seinen Wider-
spruch die Parole: ,Konig Ladislaus und Papst Urban.
Ihr Fithrer war Raimund Orsini, Graf von Nola, der damals
méchtig um sich grifft Dagegen beuteten die Anhiinger
Ludwig’s die feindselige Haltung Urban’s gegen Ladislaus
aus und suchten den Schein zu erwecken, als ob dieser fiir
ihren Priitendenten sei. Sie hatten einen fihigen und klugen
Fithrer erhalten in Herzog Otto von Braunschweig, der mit
Vollmachten der Maria, der Mutter Ludwig’s, und des Papstes
Clemens Ende 1386 von Avignon nach Unteritalien ge-
kommen war. In ihnlicher Weise, wie in der Stadt Neapel,
wurde fiir das Reich cine provisorische Regierung errichtet.
Endlich gliickte es Otto, im Juli 1387 Neapel selbst zu
besetzen; Raimund Orsini musste sich zuriickziehen, und
Margaretha fliichtete nach Gaeta. Ihre vereinten Bemiithungen,
welche der Cardinal von Neapel, der spitere Papst Boni-
facius IX., durch seine Gegenwart unterstiitzte, die Stadt
wieder zu erobern, waren ebenso erfolglos, wie Urban’s
Bannfluch und Kreuzpredigt gegen Otto. Erst ein Jahr
spiter fiihlte er sich im Stande, cinen neuen Kriegszug gegen
Neapel zu unternehmen. Am 2. August 1388 brach er mit
italischen und englischen Séldnern von Perugia auf, aber bei
Narni ging der grosste Teil der letateren zuriick, durch
floventinisches Gold gelockt. Dessenungeachtet wollte er
weiter, aber schwer beschiidigt durch den Sturz seines Maul-
tieres, musste er nach Tivoli zuriickkehren. Noch einmal
trieb ihn seine leidenschaftliche Natur vorwirts; in einer
Sinfte liess er sich nach Ferentino tragen, aber endlich
musste er sich der Einsicht beugen, dass seine Mittel unge-
niigend waren. Schon in Tivoli waren Gesandte der Romer
zu ihm gekommen, um ihn zur Rickkehr in ihre Stadt auf-
zufordern, noch hatte er sie barsch zuriickgewiesen. Jetat
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erst entschloss er sich, die Stadt, die er vor mehr als
fiinf Jahren mit grossen Plinen verlassen hatte, wieder zu
betreten. ~Getiiuscht in seinen Hoffnungen, entblisst von
Geld, erschopften und kranken Korpers kam er, mehr der
Notwendigkeit gehorchend als aus freiem Willen. Die Roémer
hofften, dass nun mit dem Papste ein reicher Strom Goldes
aus der Christenheit in ihre heruntergekommene und ver-
armte Stadt fliessen wiirde; aber den unbotmissigen Trotz,
den die avignonesische Zeit hervorgerufen und den nachher
die nur kurze Anwesenheit der Pipste nicht hatte biindigen
kénnen, liessen sie nicht fahren. Als Urban aus eigener
Machtvollkommenheit einen mislicbigen Senator ernannte,
stirmte das Volk den Vatican. Auch jetzt zeigte Urban
die alte Energie, und bei den Rémern wirkte sein Bannfluch,
weil er zugleich ihre materiellen Interessen traf; die Em-
porten suchten in demiitiger Weise die Absolution. Denn
Urban hatte das beste Mittel ausgesonnen, um das eigene
Geldbediirfnis wie das der Romer zu befriedigen: das Jubi-
ldium sollte, statt 1400, schon im nichsten Jahre 1390 und
in Zukunft alle 33 Jahre gefeiert werden.

Es war ihm nicht mehr beschieden, die Friichte dieses
Schrittes zu ernten; am 15. October 1389 verschied er nach
schmerzvollem Krankenlager. Dass er vergiftet worden, wie
manche berichten, ist nicht glaublich. Seine Leiche wurde
in einem einfachen Sarge in einer Capelle beigesetzt; erst
spiter wurde ihm in St. Peter ein priichtiges Mausoleum
mit einer schwiilstigen Inschrift errichtet.

Obgleich Urban zu den ,,politischen Pipsten“ gehorte,
ist er doch auf kirchlichem Gebiete nicht ganz untitig ge-
wesen, besonders sein letztes Lebensjahr war mehr diesen
Pflichten zugewandt. Wir sprachen bereits von der Ver-
legung des Jubeljahres. Die Motive dazu liegen trotz des
darumgehangenen Mintelchens der christlichen Erbarmung
mit den nach Siindenerlass lechzenden Selen in ihrer Ver-
werflichkeit offen zutage. Doch darf man immerhin nicht
die Anschauungen der Zeit vergessen und auch nicht iiber-
sehen, dass die Veranstaltung des Jubeljahres in Rom ein
politischer Trumpf gegen Clemens war, den moglichst frith
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auszuspielen sich Urban nicht versagen konnte. Urban hat
auch das Fest der Heimsuchung Marid als ein allgemein zu
feierndes Fest in die katholische Kirche eingefithrt, wihrend
es bis dahin nur in einzelnen Diicesen gefeiert wurde. Er
begegnete sich darin mit den Bestrebungen des Prager Frz-
bischofs Johann von Jenzenstein, der ebenfalls eifrig Propa-
ganda fiir dieses Fest machte. Er bestimmte ferner, dass
auch an dem Frohnleichnamsfeste in unter dem Interdicte
befindlichen Kirchen die Glocken geliutet und das Sacra-
ment bei offenen Tiiren gefeiert wiirde, mit Ausschluss je-
doch der Excommunicirten; eine Bestimmung, die schon des-
wegen notwendig war, weil er die Strafe des Interdictes
selbst nur zu oft verhiingte. Denen, welche der zu Kranken
oder Gefangenen getragenen Eucharistie in andiichtiger Ver-
ehrung folgen, gewihrte er einen Ablass von hundert Tagemw.
Endlich traf er Bestimmungen, um die Selsorge der Orts-
pfarrer gegemiiber der erfolgreichen Concurrenz, welche ihnen
die Bettelmonche machten, zu schiitzen. Doch ist der grosste
Teil dieser Anordnungen erst durch seinen Nachfolger offi-
ciell verkiindigt worden. ’

Ein Papst von dem Sechlage Urban’s konnte nur un-
giinstig beurteilt werden. Die meiste Anhinglichkeit hat er
bei zwei Deutschen, beide Westfalen, gefunden, welche aller-
dings sehr verschieden itber ihn urteilen. Beide standen
Urban personlich sehr nahe. Gobelinus Persona steht ganz
auf seiner Seite, er ist iiberzeugt, dass jene Cardiniile, deren
Jammervolles Schicksal ein unvertilgbarer dunkeler Fleck
in Urban’s Pontificat bleibt, schuldig waren und im Grunde
nur gerechte Strafe litten; er erzithlt die Geschichte der
wiisten Episode von Nocera, ohne aus ihr irgend einen Vor-
wurf fiir den Papst abzuleiten, er bemiiht sich, von der
kirchlichen Tiétigkeit Urban’s zu retten, was sich retten liess.
Als er nach Jahren wieder nach Rom kam wnd die unwiir-
dige Begriibnisstiitte seines chemaligen Génners sah, heftete
er dankbaren Gemiites lobpreisende Verse, in denen er den
Papst an Mut den Machabéiern gleichstellte, auf einem Holz-
tifelchen an den Sarg. , Aber sic wurden abgerissen von
den Neidern scines Lobes Dietrich von Niem dagegen
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hilt mit dem scharfen Tadel gegen den Papst keineswegs
zuriick, die dunkelen Seiten seines Charakters hebt er viel-
amehr mit Nachdruck hervor und weiss sie mit den 'leb-
haftesten Farben zu malen, wie das tiberhaupt seine Art ist,
einzelne Scenen effectvoll zu schildern. Aber man fiihlt doch
durch, dass er trotz alledem eine warme Hinneigung zu Urban
bewahrte; er allein von allen Geschichtsschreibern seiner Zeit
liisst uns in das Innere Urban’s blicken, er allein zeigt ihn
uns als Menschen, der zwar von massloser Leidenschaftlich-
keit hingerissen wurde, aber doch nicht ganz ohne Herz wnd
weicheres Gefithl war. Jenen Franz von Butillo, fiir den
Urban eine so verderbliche Vorliebe besass, schildert Die-
trich als den wverworfensten Menschen, vielleicht iibertreibend,
aber doch beurteilt er das Verhiltnis zwischen Oheim und
Neffen in menschlicher, in ihrem Schlusse fast versshnender
Weise.

In der bunten Reihe der rémischen Pipste, welche ein
wecehselndes Bild aller Seiten des menschlichen Geistes, der
guten wie der schlimmen, darbieten, nimmt Urban eine be-
merkenswerte Stelle ein. Fr awiirde, hiitte er in ruhigen
Zeiten der Christenheit vorgestanden, wahrscheinlich zu den
Piipsten ziihlen, welehe ihre Wiirde mit vollem Frnst auf-
fassten und ihre Pflichten mit Eifer und Erfolg erfiillten.
Sein Ungliick war, dass er gewiihlt wurde in einem diberaus
kritischen Momente, in dem es galt, die Entwicklung, welehe
das Papsttum in den sieben letzten Jahrzelnten genommen,
'#0 zu sagen ungeschehen zu machen und eine Briicke iiber
die jungst vergangene Periode zu der fritheren hiniiberzu-
schlagen. Die Elemente jedoch, auf welche er sich zunichst
stiitzen musste, die Cardiniile, wollten das gerade Gegenteil.
Damit war der Conflict als ein unvermeidlicher gegeben und
micht allein sein tactloses Benehmen, mag man es auch mis-
billigen , hat ihn heraufbeschworen. Nicht hier liegt sein
Verschulden: das Schisma wurde bewirkt durch die Macht
der Verhiiltnisse. Aber des Papstes Schuld war, dass er es
nicht 'bezwingen konnte, dass es weiter wucherte. Es war
Jkeineswegs eine neue Erscheinung in der romischen Kirche,
‘dass azwiespiiltige Cardintile eine Doppelwahl veranlassten.

Zeitschr. f. K.-G. TII, 4. 37
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Innocenz I1. stand Anaclet, Alexander I1I. Victor gegeniiber.
Aber beide Male erlangte der eine Papst ein so unzweifel-
haftes Uebergewicht, dass der andere fir die allgemeine
Kirche wenig in Betracht kam; selbst unter dem gewaltigen
Friedrich I. hatte Alexander einen entschiedenen Vorrang
vor Vietor besessen. Anders ging es unter Urban. Aber
anch hier sind seine moralischen Schattenseiten, namentlich
sein unsinniges Wiiten gegen die angeschuldigten Cardiniile,
nicht von so grossem Einflusse gewesen, wie man gewohn-
lich annimmt. Vielmehr schiidigte Urban sich selbst durch
seine fehlerhafte Politik, indem er die Allgemeinheit iiber
einseitigen und selbstsiichtigen Zwecken aus den Augen
verlor. So gelang es dem gegnerischen Papsttum sich zu
behaupten.

Es verlohnt sich der Miihe, einen Blick zu werfen auf
die Stellung, welche die europiischen Staaten zum Schisma
einnahmen, als Urban starb.

Im allgemeinen war die Sachlage nicht viel anders
geworden, als sie sich gleich in den ersten Jahren gestaltet
hatte. In Italien war Neapel zuletzt gliicklich von Clemens
behauptet worden, wihrend Sicilien, die iibrigen Fiirsten
und Herren, etwa ausser Savoyen, und auch die grossen
Communen bei Urban blieben; doch gewann die Concilsidee,
namentlich in dem durch seine Verbindungen mit Frank-
reich wichtigen Florenz mehr und mehr Boden. In Spanien
dagegen war einec Wendung zum schlechteren erfolgt. Dort
hatte gleich anfangs der gesunde Gedanke der Neutralitit
viel Anklang gefunden; aber wie wir sahen, erkannte Ca-
stilien schon 1381 Clemens an, und diesem Beispiele folgten
Navarra und einige Jahre spiter Aragonien; nur Portugal,
durch die Politik eng an England gekniipft, stand zu Urban.
Frankreich blieb der feste Hort des Avignonesen und grade
die Neapolitanische Frage sicherte dessen Einfluss; in den-
selben Tagen, in denen Urban dahinschied, war Kionig
Karl VI. auf der Reise nach Avignon, um dort der feier-
lichen Kronung des jungen Ludwig von Anjou zum Kinige
von Jerusalem, Neapel und Sicilien beizuwohnen. Aber
wenn auch die Pariser Universitiit der Gewalt gewichen war
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und sich fiir Clemens entschieden hatte, im Stillen waren
doch die meisten Glieder desselben von seinem ausschliess:
lichen Rechte nicht fest éiberzeugt und trachteten nach dem
endgiiltigen Entscheide eines Concils. Aehnlich dachten
viele Vertreter der Geistlichkeit. So bestechend der Glanz
der avignonesischen Curie auf entfernte Kreise wirkte, in
Frankreich sah man ihn mit sehr geteilten Gefiihlen am;
denn dieses Land musste ihn fast allein bezahlen, fast allein
die unermesslichen Geldsummen aufbringen, zu denen sonst
das ganze Abendland beisteuerte. Mit%einem gewissen Neid
sah man nach den Léndern, welche die rauhe » prunklose
Curie Urban’s als die ihrige betrachteten, und wie das immer
zu geschehen pflegt, hielt man die dortigen Zustinde fiir
viel giinstiger als sie in der Tat waren. ,, Unter Urban blieb
die Kirche frei von Zehnten, mit freier Wahl besetzte sie
die hohen Wiirdenstellen, die Erteilung von Beneficien und
Aemtern lag in der Hand der Ditcesen und Kirchen-Patrone.
Clemens dagegen, unterstiitzt vom Kénige und den Grossen,
war der schlimmste Feind der Kirchen und ihrer Freiheit,
ihre Besitzungen ruinirte er durch hiufige Zehnten bis zur
dussersten Erschopfung, so dass, withrend die heiligen Stitten
mit Schulden iberhiiuft waren, die pépstliche Kammer
Schitze auf Schiitze hiufte.“1) So sicher war demnach das
avignonesische Papsttum in Frankreich nicht begriindet, als
es den Anschein hatte. In Flandern hielt das Land, trotz
des Ueberganges der Herrschaft an das Burgundische Haus,
an der einmal ergriffenen Obedienz von Rom fest.
Wiihrend die Romanen vorwiegend zu Avignon standen,
hielten die Léinder germanischer Zunge zu Rom, unbewusst
zugleich einem natiirlichen wie geschichtlichen Zuge folgend.
England blieb seiner einmal crgriffenen Rolle getreu und
Richard hat fir Urban einen bemerkenswerten Eifer ont.
faltet; selbst der Unwille, welchen einst Pileus so gut wie
frithere pipstliche Legaten durch seine schamlose Geldwirt-
schaft im Lande hervorgerufen hatte , tat diesmal der all-
gemeinen Sache keinen Eintrag. Als besonderer Triumph

1} Chronique du réligienx de St. Dénis I, 85.
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des gegenwirtigen Papstes wurde die freilich nur schein-
bare Unterdriickung der wicliffitischen Keotzerei betrachtet, —
Die Feindschaft Englands gegen das mit Frankreich ver-
bimdete Schottland erkliirt gentigend, dass letateres Avignon
als Metropole anerkannte.

In Deutschland standen die Dinge nicht schlecht. Zwar
wiihlte moch immer dic clementistische Partei und errang
infolge der politischen Zersplitterung ‘manche kleinen Vor-
teile, aber meitdem Tcopold in ‘der Sempacher Sehlacht
gefllen, war ihr die feste Grundlage entzogen, der Heerd
dhrer Agitation geloscht. Als ein Gottesurteil wurde daher
von ‘den Urbanisten der Tod des Herzogs gefeiert. Die
Erzbischofe, die Bischofe und die grossen Firsten hielten
treu zu Rom, wenn auch bei den Kkleineren Herren augen-
blickliche Verteile gelegentlich eine Sehwankung ‘herbei-
fihrten. Der Kénig selbst erfiillte allerdings wenig die
Hoffnungen, welche Urban auf ihn gesetzt; die Romfahrt
wurde immer weiter hinausgeschoben und die erneute Usher-
tragung des italischen Vicariates an Jost von Mihren, welche
in den letzten Lebenswochen Urban’s ‘stattfand, zeigte ‘noch-
mals, dass der Kinig solche Gedanken so gut ‘wie aufge-
geben hatte. "Wenzel’s fortdanernd giinstiges Verhiiltnis zu
Frankreich, welches auch durch die neapolitanische Frage
micht getriibt wurde, liess es nicht unméglich erscheinen,
dass er bei'vorkommender Gelegenheit auch in der Kirchen-
frage wvon der bisherigen unbedingten Amerkennung der
einen Obedienz zu einem vermittelnden Standpunkte ‘iher-
ginge. Aber solche Gedanken wurden keineswegs von der
grossen Menge der Reichsstinde geteilt, und das geringe
Ansohen, welches die Krone besass, liess micht befiirchten,
dass sie mit ihren Amsichten durchdrang. Indessen musste
Urban darauf bedacht sein, den Konig sich geneigt zu halten.
Wenzel, der-die deutschen Bischofssitze gern mit seinen Lieh-
lingen besetzte, richtete oft genug ‘darauf beziigliche Forde-
rungen an Urban, die dieser auch soweit es anging zu
erfiillen strebte. Aber da der Konig meist ‘bei den mit
mteressirten Fiirsten Widerstand fand, musste er gewohn-
lich nachgeben, und die Curie hatte dann keine Veranlassung,
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ihrerseits bei den anfinglich in Aussicht genommenen Can-
didaten zu beharren und fiir den Konig die Kastanien aus
dem Feuer zu holen. Ueber Deutschlands Haltung konnte:
Rom demnach beruhigt sein.

Ebenso iiber Ungarn. Sigmund war es gegliickt, die
franzisischen Anschlige auf die Hand der Maria, deren Ge-
lingen notwendig auch die lkirchliche Stellung des Landes
beeinflugst -haben wiirde, zu hintertreiben und selbst die
vielfach und heiss umstrittene: Krone: davonzutragen. Seine
Lage in dem unruhevollen, vom ehrgeizigen und gewalt-
titigen Magnaten beherrschten, Lande war allerdings nicht
die erfreulichste; und die Geldverlegenheit, welche fiir seim
ganzes Leben so charakteristisch ist, blieb stets dieselbe. Im
richtiger Wiirdigung dieser- Verhiltnisse entschloss: sieh der
Papst, von allzugrossen Anforderungen an den ungarischen
Klerus abzusehen, um nicht eine gefiihrliche Abneigung ein-
wurzeln zu lassen. 7

Auch Polen gehérte zu den Verehrern des riomischen
Stuhles, und hier hat Urban’s Pontificat einen Fortschritt
zu verzeichnen, wie ihn die romische Kirche seit Jahr-
hunderten nicht erlebt hatte. Das letzte Volk in Europa,
abgeschen von dem hohen unwirtlichen Norden Skan-
dinaviens, welches noch zum Heidentum hielt, die Litthauer
mit ihrem weiten Landgebiete, wurden durch den Ueber-
tritt ihres Grossfirsten Jagiello, der unter dem christlichen
Namen Wladislaw die ungarische Hedwig zur Gemahlin und
mit ihr die polnische Konigskrone gewann, dem Gebiete des
romischen Papsttums hinzugefiigt und so dessen Autoritit
weit hinein in die russische Ebene verbreitet. Da die
griechische Kirche durch das siegreiche Vordringen der Tiirken
mehr und mehr an Raum einbiisste, erdfinete sich demnach
die Aussicht, sie dereinst ganz mit der abendlindischen zu
verschmelzen.

Auch auf die Ergebenheit der drei nordischen Reiche,
Dénemarks, Schwedens und Norwegens konnte Urban
rechnen; doch kamen sie wenig in Betracht. So war der
Kreis, den die romische Obedienz umfasste, ein viel ausge-
dehnterer, als der des Gegenpapstes. Aber das war kein
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personliches Verdienst Urban’s, man kann sagen, trotz seiner
Fithrung blieb ein so grosser Teil des Abendlandes Rom
getrew. Vielmehr gaben die politischen Verhiltnisse und
Interessen der einzelnen Staaten in letater Linie den Aus
schlag. Ts zeigte sich, dass die selbstindige Entwicklung
der europiiischen Staaten bereits so weit vorgeschritten war,
dass das Papsttum derselben sich unterordnen musste, Durch
die avignonesische Periode vorbereitet ist dieser entscheidende
Umischwung der bisherigen Verhiltnisse zur unumstisslichen
Tatsache geworden. Damit wurde eine neue Zeit des
europdischen Staatenlebens wie des geistigen Fortschrittes
erbffnet; vom Jahre 1378 ab darf man bereits das Refor-
mationszeitalter rechnen.

Darin aber liegt die historische Bedeutung Urban’s, dass
er dieser Entwickelung nicht vorzubeugen vermochte, dass
er sie wider Willen durch sein Verhalten forderte und unyider-
ruflich werden liess.



Kritische Uebersicht

iher die kirchengeschichtlichen Arbeiten
der letzten Jahre.

(eschichte der Reformation in der Schweiz.
(Die Literatur der Jahre 1875——1878.)

Yon
Prof. Rudolf Staehelin in Basel.

. Werke allgemeinen Inhaltes.

1. Archiv fiir die schweizerische Reformationsgeschichte, her-
ausgegeben auf Veranstaltung des schweizerischen Piusvereins.
III. Bd. Solothurn 1876. (VI u. 693 8. gr. 8.)

2. Die eidgendssischen Abschiede aus dem Zeitraum von 1521
bis 1532 bearbeitet von Dr. Joh. Strickler (Bd. IV, Abth, 1
der auf Anordnung der schweizerischen Bundesbehdrden veran-
stalteten ,,Sammlung der #lteren eidgendssischen Abschiede ).
Brugg 1873 und 1876. 2 Bde. (1551 und 1609 S. 4.)

3. Actensammlung zur schweizerischen Reformationsgeschichte in
den Jahren 1521 bis 1532 im Anschluss an die gleichzeitigen
eidgenossischen Abschiede bearbeitet und herausgegeben von Dr.
Johann Strickler, Staatsarchivar des Cantons Ziivich. I. Bd.
(1621—1528). Ziirich 1878. (VII u. 726 8. gr. 8.)

4, Tirikofer, Die evangelischen Fliichtlinge in der Schweiz. Leip-
zig 1876. (437 S. 8.)

5. H. Weber, Geschichte des Kirchengesanges in der deutschen
reformirten Schweiz seit der Reformation. Mit genauer Beschrei-
bung der Kirchengesanghbiicher des 16. Jahrhunderts. Ziirich 1876.
(248 8. 8).
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8. J. J. Mezger, Geschichte der deutschen Bibeliibersetzungen in
der schweizerisch reformirten Kirche von der Reformation bis zur
Gegenwart. Ein Beitrag zur Geschichte der reformirten Kirche.
Basel 1876. (VIII u. 428 §. 8)

Kaum giebt es im Umkreis unserer kirchengeschicht-
lichen Literatur ein Gebiet, auf welchem dieselbe so weit
hinter dem Bediirfnis zuriickgeblieben ist als auf dem der
allgemeinen schweizerischen Reformationsgeschichte. Mit dem
Jahre, mit welchem diese Ushersicht abschliesst, sind nun
grade hundertundsiebzig Jahre verflossen, scitdem die: letate
selbstéindige Darstellung derselben in deutscher, und hundert-
undfiinfzig, seitdem eine solehe in franzosischer Sprache
erschienen ist *). Da auch die in unserm Jahrhundert ver-
anstalteten neuen Ausgaben dieser heiden Werke ihren
Wert lediglich in den hinzugefiigten Ergiinzungen, nicht in
einer neuen Durcharbeitung des Stoffes selbst haben %) und
andrerseits die Darstellungen der allgemeinen Reformations-
geschichte ihre so eigenartige und mannigfaltige Gestaltung-
in der Schweiz unmdéglich so, wie dieselbe es fordert, beriick-
sichtigen kinnen, so fehlt es bis zur Stunde noch an einem
Werke, in welchem die in der Zwischenzeit doch go reich-
lich und zum Teil so ergichig gepflegte Einzelforschung in
irgendwie geniigender Weise zu einem neuen Gesammibild
verarbeitet und das, was die seitherige fast ausschliesslich
biographische Geschichtschreibung in seiner personlichen und
localen Vereinzelung hingestellt hat, nun auch als Teile
eines nationalen Ganzen und eines, wenn auch nicht iiberall
cinheitlichen, doch in sich zusammenhangenden und von
gleichen religios-politischen Motiven getragenen Giesammt-

1) J. J. Hottinger, Helvetische Kirchengeschichte, Dritter
Theil 1708. — Abr. Ruchat, Histoire de Ia réformation de la Suisse.
1727—1728. 6 vol.

%) Dies gilt besonders von der neuen Ausgabe Ruchat's durch
Vuillemin (1835—1838, 7 vol.), wo die Erweiterung bloss in dem
Abdruck der unedirt geblichenen Fortsetzung von Ruchat selbst be-
steht; die neue Bearbeitung von Hottinger durch Wirz und Kireh-
hofer (1808—1819, 5 Bde.) reicht nur bis 1523,
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verlaufs zur Anschauung gebracht wiire ). Immerhin wird
grade der hier zu besprechende Zeitraum, wenn er auch dieses
Bediirfnis selber noch nicht gestillt hat, wenigstens was die Vior-
bereitung und die Vorarbeit fiir eine solche Aufgabe betrifft,
keine unrithmliche Stelle einnehmen; wir sehen in ihm (dureh,
Nr. 1—3 der oben genannten Werke) einen auf diesem Ge-
biet gradezu einzig dastehenden Reichtum von Acten und
wrkundlichen Mitteilungen zu Tage gofordert, welche das
Studium jener Geschichte in der gliicklichsten Weise zu
fordern geeignet sind, und so ist, wenn auch noch kein
neuer Bau errichtet, doch ergicbiger als seit Langem an der
Herstellung  derjenigen Grundlage gearbeitet worden, auf
welcher- allein ein solcher Neubau in sichever und erspriess-
licher Weise wird kinnen aufgefiihrt, werden.

Die unter Nr. 1 angefiihrte Sammlung ist die Fort-
setzung eines. von dem schweizerischen Pinsverein ausge-
gangenen Unternchmens, das sich zum Zweck gesetzt hat;
das Material zu einer ,,urkundlich treuen und unparteiischen
Reformationsgeschichte  der Schweiz zusammenzustellen 2
Sie ist also katholischen Ursprungs und hat denselben auch
trotz jener Pritension der Unparteilichkeit in diesem so wenig

1) L. Vuillemin, Histoire de la confédération Suisse (Lau-
sanne 1876, 2vol.) giebt in dem betreffenden Abschnitt (IT, p. 1—94)
das oben Gewiinschte wenigstens in seinen Grundziigen. Derselbe ist
¢ine zwar kurze, aber mit Meisterhand gezeichnete Skizze der Refor-
wationsgeschichte, in weleher ebensowohl die leitenden Perssuliche
keiten mit wenigen Ziigen troffend gezeichnet als auch die Be-
zichungen ihres Awuftretens und ihwer Erfolge zu den allgemeinen.
politischen und geistigen Zustéinden. gut ins Licht gestellt sind. Ich
verweise namentlich auf die Schilderung der Bewegung in Bern
(p. 261) und in Genf (p. 50£). In der Gesammtaunffassung dagegen
Eisst sich der religitse Gesichtspunkt zu sehr vermissen; die Refor-
mation wird vorwiegend als das Eintreten der wissenschaftlichen
Reflexion und Aufklirung in den kirchlichen Glauben und zu wenig
als eine Tat und Vertiefung dieses Glaubens selbst begriffen,

2) 5. die Vorrede zum ersten Band (1868), welcher durch den
Abdruck der vom katholischen Standpunkt aus geschriehenen Refor-
mationschronik des Joh. Salat (iiber densetben s. unten) besonders
wertvoll ist. Bd. II (1872) ist ven untergeordneter Bedeutung,
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als in den vorhergegangenen Biinden verleugnet. Um nach
der auch im neuen Vorwort wiederholten Bestimmung ,, das
Material zu einer urkundlichen Darstellung der Reformations-
zeit“ darzubieten, ,,die Bausteine zusammenzutragen, aus
denen spiiter eine actenmissige, unparteiische, kritische Ge-
schichte der Reformation verfasst werden kamm ¥ miisste die
Auswahl doch weniger ecinseitiz getroffen sein, als es tat-
sichlich hier der Fall ist, und es wiire jedenfalls am Platze
gewesen, den fiir eine solche Sammlung einzelner Beitriige
iiberhaupt etwas hochgegriffenen Titel: Archiv, durch das
ihm gebithrende Eigenschaftswort: Katholisches, deutlicher zu
bestimmen. Aber hat auch an der Auswahl das Partei-
interesse seinen Anteil, so ist doch anzuerkennen, dass die
Documente selbst mit unparteiischer Treue und Genauigkeit
wiedergegeben sind, und auch jene Einseitigkeit der Aus-
wahl schliesst ihrerseits wieder grade fiir die protestantische
Forschung den doppelten Vorzug ein, einmal dass ihr
Documente zugiinglich gemacht werden, welche sie sonst
wohl schwerlich in diesem Umfang in Beachtung zu ziehen
Gelegenheit hiitte, und dass ihr zweitens durch die eigen-
tiimliche Beleuchtung, in welche durch die hier vereinigten,
vom katholischen Standpunkt aus gemachten Aufzeichnungen
die Ereignisse gestellt sind, eine um so objectivere Auffassung
derselben ermdglicht sein wird. In ersterer Beziehung wird
man in diesem Bande namentlich den Abdruck des Luzerner
Geheimbuches und der Acten iiber die Biindnisse der katho-
lischen Stinde mit Rom und Oestreich willkommen heissen;
in letzterer Bezichung ist beachtenswert die ,, Denkschrift
der Priorin und Schwestern in sant Catharina Tal bei
Diessenhofen, wie sie in der Zwinglischen uffruor ir Gotts-
haus so sauer erstritten und erhalten hand ¢ — die Erziih-
lung einer einzelnen Episode, die aber doch auch auf die
allgemeine Durchfiihrung der Reformation in jenen Gegen-
den ihr Licht wirft und durch die anschauliche, iiberall die
personliche Mitbeteiligung verratende Schilderung sowohl
der Angriffe wie des ritterlichen Widerstandes jener Nonnen
nicht ohne Reiz ist —, withrend das zweite, grissere Stiick
dieser Art, die Reformationschronik des dem alten Glauben
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treu gebliebenen Priesters Heinrich von Kissenberg, abge-
sehen von einzelnen fiir die Localgeschichte wertvollen
Zugen, in ihrer rohen und oberflichlichen Auffassung ?)
hauptsichlich als ein Zeugnis von der bei den Gegnern
herrschenden Verstindnislosigkeit fiir die reformatorische
Bewegung Bedeutung hat und iiberdies in der vorliegenden
Gestalt in weit hoherem Masse, als es der Herausgeber
Wort hat, iiberarbeitet ist ?). Vollends der am Schluss abge-
druckte ,, Anhang des Cappelerkrieges®, von dem Heraus-
geber dem damaligen Ziiricher Stadtschreiber Wernher Biel
zugeschrieben und mit Emphase als ein neu entdeckter ,, Griff
aus dem Leben“ jener Zeit eingefiihrt, ist bis aufs Wort hin-
aus, wenn auch hie und da nicht in so urspriinglicher oder
ausfithrlicher Fassung, in Bullinger's Reformationschronik
(1L, 258 ff.) zu lesen! Eine verdienstvolle Einleitung zu dem
Bande ist dagegen die Uebersicht iiber die Literatur der
schweizerischen Reformationsgeschichte von 1788 bis 181
sie ist die Fortsetzung der im ersten Band des Archivs ver-
offentlichten Zusammenstellung derselben aus der bis 1788
reichenden ,, Bibliothek der Schweizergeschichte“ von E. von
Haller und bildet im Zusammenhang mit ihr eine leider nicht
liickenlose, aber immerhin brauchbare, auch Entlegenes be-
riicksichtigende und dabei gutgeordnete Bibliographie, deren
besondere Herausgabe sich unter Voraussetzung der nétigen
Ergéinzungen angesichts der schon durch seinen Umfang
bedingten geringeren Verbreitung des Gesammtwerkes wohl
rechtfertigen wiirde.

Ein Quellenwerk andrer Art ist die unter Nr. 2 und 3
genannte grosse Urkundensammlung des Ziiricher Archivars
Joh. Strickler. Wihrend das ,, Archiv® mit seinen Docu-
menten oft bis weit in das siebzehnte Jahrhundert hin-
iiberfithrt, beschriinkt sich diese auf die elf Jahre, in denen
die Reformation in der deutschen Schweiz zum Abschluss

1) Vgl 8. 452 iiber Zwingli's Tod: ,und ware also dieser ver-
fluchte Ertzketzer crepirt®.

2) Redet doch der Verfasser 8. 419 von einem ,,Calvinismus
Hubmeyer's im Jahre 1524, und ebenso S. 429 von einem solchen in
Constanz 1526!
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gekommen ist, zieht aber auy diesem Zeitraum nun auch
alles in ihren Bereich, was von Staatsurkunden fiir die
Kenntnis desselben irgendwie erheblich erschien, und bringt
es im Gegensatz zu der plan- und ordnungslosen Art jener
ersten Sammlung in zwei planmiéissiz angelegten und chrono-
logisch wohlgeordneten Reihen zum Abdruck. Die erste ist
die im Zusammenhang eines grosseren, auf die ganze altere
Geschichte der Schweiz sich erstreckenden Unternehmens dem
Verfasser iibertragene Sammlung der Tagsatzungsbeschliisse
aus jener Zeit, in der er sich indes bereits lange nicht mit
dem Abdruck der amtlichen Protocolle begniigt, sondern
denselben noch ein reiches anderweitiges Actenmaterial zur
Erlduterung und Vervollstindigung an die Seite gestellt hat,
so dass schon dieses Werk auch fiir die Kenntnis der
kirchlichen Bewegungen mannigfache Ausbeute in sich
schliesst; noch mehr ist dies in der zweiten Veriffentlichung
(Nr. 3) der Fall, welche zur Ergiinzung jener ersten
Sammlung bestimmt ist; in den vier Binden, auf welche
sie angelegt ist, sollen noch etwa 8000 Actenstiicke zur Ver-
dffentlichung gelangen und damit das ganze in den Archiven
zerstreute amtliche Actenmaterial zur Geschichte der Schweiz
wihrend der Reformationszeit in iibersichtlicher Anordnung
der Forschung zur Verfiigung gestellt werden. Die eigent-
lichen Reformationsacten, sowie die der inmeren Geschichte
der einzelnen Kantone angehérenden Documente sind dabei
allerdings von der Sammlung ausgeschlossen; es ist der amt-
liche Verkehr der Stinde mit einander, mit jhren verschie-
denen Vertretern und Gesandten und mit dem Auslande, die
emgegangenen Kundschaften w. s. w., was hier in geiner
urkundlichen Bezeugung zur Darstellung kommt; sie zeigt
also, auf ihren kirchenhistorischen Wert hin angesehen,
nicht die reformatorische Bewegung selbst, sondern bloss ihre
politischen und kirchenpolitischen Vorbereitungen und Folgen,
und auch diese weniger wie sie ihren Verlauf in den ein-
zelnen kantonalen Kirchen hatten, als wie sie in den Be-
zichungen der Kantone zu einander und zum Ausland zur
Erscheinung kommen; aber grade in dieser Beschriinkung
liegt der eigentiimliche Gewinn, den nun auch die Refor-
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mationsgeschichte im engeren Sinn abgesehen von der Klar-
stellung ‘so mancher Einzelheiten aus ihr zu ziehen im Stande
sein ‘wird: sie stellt sie in einen geschichtlichen Zusammen-
hang, welchen die speciell ihr zugewandte Forschung bis
jetzt noch viel zu wenig in ihren Gesichtskreis hineinge-
zogen hat und auch nicht von sich aus in seinem ganzen
Umfang zu iiberblicken im Stande wiire, und ohne dessen
fortwihrende Beriicksichtigung sie doch niemals zu einem
rechten Verstéindnis ihres Gregenstandes wird gelangen kénnen.
Wie eng namentlich bei Zwingli die Aufgabe des kirch-
lichen Reformators mit derjenigen des Patrioten und Staats-
manng und wiederum das Schicksal seines kirchlichen Refor-
mationswerkes mit den politischen Zustiinden verkniipft war,
hat, nachdem zuerst Ranke ') und Bluntschli ?) darauf hinge-
wiesen, namentlich Hundeshagen in seiner Abhandlung iiber
»das Reformationswerk Ulrich Zwingli's ¢ geistvoll und iiber-
zeugend entwickelt ¥); recht deutlich aber wird dieses Ver-
hiltnis doch erst aus dieser Strickler'schen Actensammlung,
wo schon der Umstand bezeichnend ist, dass der religitse
Zwiespalt erst erwihnt wird, nachdem schon lange vorher
der Name Zwingli's wegen seiner Bekidmpfung -des franzosi-
schen Bimdnisses wverhagst geworden war, und die ersten
Klagen, die gegen ihn laut werden, darin bestehen, dass er
die Luzerner auf der Kanzel Blutverkiiufer genannt habe. Fiir
den Verlauf der Reformation sind dann besonders die Be-
richte aus den sogenannten gemeinen Herrschaften wertvoll.
Noch ehe in Zirich selbst an den alten Institutionen ge-
riittelt wird, sehen wir hier von einzelnen -entschlossenen
Predigern den Kampf gegen dieselben aulgenommen, aber
freilich dadurch auch von Seite der altgliubigen Végte eine
Reaction dagegen ausgehen, an welcher sehliesslich -der innere

1) Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation. 3. -Bd.
(V. Buch, 3. cap.).

2) Geschichte der Republik Ziivich, 1848, Bd. IT, und besonders
Geeschichte des s¢hweizerischen Bundesrechtes, 1849, Bd. 1.

%) Beitriige zur Kirchenverfassungsgeschichte und Kirchenpolitilk
I, 1864.
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Krieg in der Eidgenossenschaft fast mit Notwendigkeit sich
entzimden musste. Mit dem Vorgehen Ziirichs wird auch
hier das Auftreten der evangelischen Partei entschiedener,
ihr Widerstand gegen die Unterdriickungsversuche der Vigte
kriftiger. Besondere Teilnahme nimmt dabei der infolge
des Ittinger Klostersturmes hingerichtete Untervogt von
Stammheim, Hans Wirth, in Anspruch, dessen tapfere Ver-
antwortyng und glaubensfreudiges Ende Bullinger in so
exgreifender Weise erzihlt hat, und von dem die hier mitge-
teilten Documente weiter zeigen, wie er schon frither als
das Haupt der Evangelischen in seiner Gemeinde sich aus-
zeichnete, ihr entschlossenes Vorgehen gegen Bilder und
Messe leitete und in seinen etwas ungelenk, aber treuherzig
geschriebenen  Briefen ihr Interesse bei Ziirich vertrat,
wihrend zwei seiner Sohne, die beide den Vater spiiter noch
in sein Gefiingnis, der eine sogar in den Tod begleiten
sollten, als Geistliche im gleichen evangelischen Sinn unter
ihm wirkten; wir lernen ihn so aus dieser Actensammlung
nicht nur wie bisher erst in seinem Tode als den ersten
Blutzeugen, sondern auch in seinem Leben und Wirken,
seiner Sorge fiir die evangelische Predigt und seinem Ein-
stehen fir deren Freiheit gegenitber der geistlichen und
weltlichen Obrigkeit als einen der ersten Vorkémpfer fiir
die Reformation in der Schweiz kennen und ebenso auch
jene Hinrichtung auf dem Tag zu Baden in ihren letaten
Motiven erst recht verstehen. Noch zahlreicher wird natiir-
lich in den folgenden Jahren dieses der Reformations-
geschichte auch unmittelbar zu Gute kommende Actenmaterial;
hoffen wir, dass das fortdauernde Interesse der beteiligten
Kreise es dem Herausgeber méglich machen werde, das ver-
dienstliche Unternehmen zu seiner Vollendung zu bringen ;
wie die Sammlung der , Abschiede” erst als Ganzes und
durch das ihr beigegebene schr umsichtig gearbeitete Register
ihren vollen Wert erhalten hat, so wird auch die sich an-
schliessende ,, Actensammlung“ erst in dieser ihrer Voll-
endung, zu welcher gleichfalls ein ausfithrliches Register sowie
ein Verzeichnis der zeitgendssischen Literatur gehiren soll,
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nach ihrer ganzen Bedeutung fiir die Reformationsgeschichte
gewiirdigt und verwertet werden kdnnen !).

Auch in Méorikofer's Geschichte der evangeli-
schen Fliichtlinge in der Schweiz, die zugleich als
die letzte im hohen Greisenalter ausgefiihrte Arbeit eines
der verdientesten Schriftsteller auf dem Gebiet der neueren
schweizerischen Kirchengeschichte erwilnt zu werden ver-
dient ?), werden wir wie so vielfach in den eben besprochenen
Urkundensammlungen vor die Beziehungen der schweizerischen
Reformation zum Ausland hingestellt und an die schon
durch die geographische Lage der Schweiz bedingte tief-
greifende Bedeutung derselben fiir deren Geist und Gestaltung
erinnert. Sie ist ein ergreifendes Gemilde der mannigfachen
Leiden und Verfolgungen, durch welche im Laufe des 16. und
17. Jahrhunderts Protestanten fast aus allen europ#ischen
Landern, aus England, Frankreich, Spanien, Italien, Oester-
reich, Ungarn in die Schweiz getrieben worden sind, —
um so ergreifender, als der Verfasser ohne Schmuck und
Zutat einfach die actenmiissig iiberlieferten Tatsachen wieder-
giebt; aber sie zeigt auch die immer neue Bereitwilligkeit,
mit welcher die schweizerischen Stiidte oft mit den empfind-
lichsten Opfern dieselben aufgenommen, sowie andererseits
den reichen, geistigen und auch materiellen Segen, den sie

1) Ausfithrlicher, als es hier geschehen konmte, ist der aus die-
sen Sammlungen zu entnehmende historische Gewinn in Bezug auf
einzelne Punkte, z B. den Bauernkrieg, dargelegt von G. Meyer von
Knonau in der Abhandlung: Aus der schweizerischen Geschichte
zur Zeit der Reformation und Gegenreformation. Historische Zeit-
sehrift 1878, I. Vgl auch Literar. Centralbl. 1876, Nr.4; 1878, Nr. 9.
Theologische Literaturzeitung 1878, Nr. 23.

2) Morikofer starb 1877. Die schweizerische Kirchengeschichte
yverdankt ihm neben diesem seinem letzten Werke, welches 1878 auch
in einer franzosischen Uebersetzung (von Roux) erschienen ist (Paris,
Sandoz et Fischbacher), die Biographien Zwingli’s (2 Bde., Leipzig
1867—1869; die beste, die wir iiberhaupt iiber den Reformator be-
sitzen) und Breitinger’s (Leipzig 1873), ferner eine grade die religitse
Seite besonders gliicklich behandelnde Geschichte der schweizerischen
Literatur im 18. Jahrh. (1861) und ,, Bilder ans dem kirchlichen Leben
der Schweiz* (1864).



656 “ARITISCHE UBERSICHTEN. STAEHELIN,

durch diese Aufnahme iiber ihre Kirche und ihr Land ge-
bracht haben, und es tut wohl, nachdem man durch jene
politischen Acten so viclfach an die schnéde Abhingigkeit
vom Ausland erinnert worden ist, in welche die Schweiz
durch ihre fremden Bimdnisse und Pensionen sich hineinbe-
geben hat und in welche auch die reformirten Kantone allen
Bemiihungen und Mahnungen ihres Reformators zum Trotz
sich wieder haben hineinziehen lassen, hier auf dem Gebiet
der Kirche und ‘der christlichen Bruderliche sie wieder frei
und selbstindig und gebend statt nehmend anzutreffen und
auch in den Zeiten der starrsten dogmatischen Abschliessung
gegen fremde Einwirkungen auf diesem’ Gebiete evangelischer
Gemeinschaft und Hiilfeleistung die Herzen und die Hinde
niemals gegen die Glaubensgenossen sich zuschliessen zu
sehen. Der Reformationszeit selbst konnte bei der umfassen-
den Anlage des Buches nur ein verhiltnismissig ‘kleiner
Raum gestattet werden?), und so lassen auch die ihr gewid-
meten Abschnitte, so lehrreich sie sind, doch in Bezug auf
Vollstiindigkeit Manches zu wiinschen iibrig; namentlich
hitten die von Deutschland Geekommenen und die in Grau-
biindten Niedergelassenen eine eingehendere Beriicksichtigung
verdient. — Von diesen Bezichungen mnach aussen fiihrt
Nr. 5, die Geschichte des Kirchengesanges von
Weber, in das innere Heiligtum des dichtenden Ge-
miites und der singenden Gemeinde hiniiber, indem sie
an der Hand der Gesangbiicher von der Reformationszeit
bis zur Gegenwart die eigentiimliche Entwicklung desselben
in der deutschen Schweiz nach ihren verschiedenen, fast
durch die einzelnen Jahrhunderte abgegrenzten Phasen ver-
folgt?). Auch diese Arbeit beschiiftigt sich also nur zum klei-
neren Teil mit der Reformationszeit; doch ist grade das, was
sie iiber dieses und das weitere 16. Jahrhundert berichtet,

1) Gradezu ausgeschlossen ist -das Reformationsjahrhundert in
~dem fiir die Zeit ven 1685 an Morikofer vielfach erginzenden Buch
von . Jules Chavannes: Les réfugiés frangais dans le pays de Vaud
et partieulidrement & Vevey (1874, 3827 pp.

%) Vgl. Theol. Lit-Ztg. 1877, Nr. 4.
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geeignet manches Irrtiimliche in der bisherigen traditionellen
Auffassung dieses Gegenstandes zu berichtigen!). Auch inner-
halb des schweizerischen Protestantismus nehmen Zwingli
und Zirich mit ihrer Spridigkeit gegen den kirchlichen Ge-
meindegesang eine durchaus isolirte Stellung ein; in der
ganzen nordlichen Schweiz, in Basel, Schaffhausen, St. Gallen
filllt dagegen seine Einfiihrung unmittelbar mit dem An-
schluss an die Reformation zusammen, so dass die Beteiligung
daran, ,,das Psalmensingen, ofters gradezu als das unter-
scheidende Kennzeichen der evangelischen Gesinnung nambhaft
gemacht wird. Awuch der Inhalt dieser geistlichen Lieder ist
wihrend des 16. Jahrhunderts noch keineswegs auf die bib-
lischen Psalmen beschriinkt, sondern schliesst auch zahlreiche
Lieder teils reformirter, teils lutherischer Dichter, besonders
solche von Luther und Paul Speratus in sich; erst im
17. Jahrhundert hirt dieser unbefangene Anschluss an die
deutsche Schwesterkirche auf und macht der einseitigen und
ausschliesslichen Herrschaft der Psalmen und zwar nach der
Lobwasser’schen Uebersetzung Platz (was Weber teils von
dem Einfluss der calvinischen Kirchen, noch mehr aber von
der Anziehungskraft der jener Uebersetzung beigegebenen
neuen vierstimmigen Melodien herleitet), bis dann nach wei-
teren 150 Jahren die pietistische und die rationalistische
Stromung auch hier die Macht des Herkommens bricht,
neue Verbindungen mit der lutherischen Kirche herstellt und
fir die gehaltvollen und teilweise mustergiiltigen Sammlungen
der Gegenwart Raum schafft. Dass dabei der Verfasser, als
miisse er dem in Bezug auf das Kirchenlied selbst von ihm
gliicklich itberwundenen nationalen Selbstgefiihl doch noch ein
Opfer bringen, trotzdem gelegentlich fiir die autochthone
Entstehung des schweizerischen Protestantismus einsteht, ist

1) Auch die dritte Auflage von Koch’s Geschichte des Kirchen-
liedes mit ihren grade fiir das hier in Frage stehende Gebiet so be-
deutenden Berichtigungen sowie die lehrreiche Monographie von
Riggenbach iiber den Kirchengesang in Basel (1870) ist noch
keineswegs fiir alle nemesten Compendien der Kirchengeschichte
verwertet worden.

Zeitschr. f. K.-G, TI, 4. 38
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eine Inconsequenz, die man ihm um so leichter verzeihen
wird, als sie eben in seiner eigenen Schrift schlagend genug
widerlegt ist. Erwiihnt er doch selbst unmittelbar nach seiner
Behauptung, ,,dass die Reformation in der Schweiz villig un-
abhiingic von Deutschland entstanden und fortgeschritten®
sei, wie die Begrinder derselben in St. Gallen, Kessler und
Burgauer, ihre evangelische Erkenntnis in directer Weise
Luther verdankten, wihrend fiir Basel an die dort so zahl-
reich gedruckten Schriften Luther’s, sowie an die deutsche
Herkunft fast aller reformatorisch wirkenden Prediger zu
erinnern ist und selbst fiir Ziirich jene Behauptung durch das,
was Mezger’s demniichst zu besprechende Schrift iiber das
Verhiltnis der Ziiricher Bibeliibersetzung zu derjenigen Lu-
ther’s ausfithrt, bedeutend eingeschriinkt wird. Gewichtige
Einwendungen lassen sich schliesslich auch gegen die vom
Verfasser versuchte Motivirung von Zwingli's Abweisung des
kirchlichen Gesanges erheben; es war gewiss nicht nur, wie
Weber im Anschluss an Morikofer meint, der Widerspruch
von Seiten der Wiedertiiufer, der ihm dazu gefithrt ') hat, sondern
seine ganze Anschauung von dem Wesen des christlichen
Cultus, die nun einmal fiir ein ,,darstellendes Handeln“ und
eine liturgische Feier keinen rechten Raum hat und den
Begriff desselben ganz in demjenigen der sittlichen Selbst-
opferung an Gott aufgehen lisst?).

Die lotzte der hier zu nennenden Schriften, die Ge-
schichte der deutschen evangelischen Bibeluber-
setzungen in der Schweiz von Mezger, ist ihrem all-
gemeinen Inhalt nach von dem Referenten bereits anderwiirts
besprochen worden 3). Schon ihr niichster Gegenstand, die

1) Vgl. dagegen noch die Bemerkung von Egli in der unten
anzufithrenden Schrift iiber die Ziiricher Wiedertiufer, S. 104.

2) Vgl. Zwingli’s Vorrede zu der ,, Action des Nachtmahls* sowie
seine Aeusserung im Comm. de vera et falsa religione, dass , unsre
Cerimonien in dem Streben nach der Wahrheit und Unschuld und
der Aufopferung fiir die Briider ‘bestehen® (Werke II, 2. 8. 233;
I01, 287). Auch die Stellung der helvetischen Confession zum Kirchen-
gesang (cap. 23) wire zu berithren gewesen.

8) Theol. Literaturzeitung 1877, Nr. 9. Vgl Jenaer Literaturz,
1877, Nr. 8. Studien und Kritiken 1878, III.
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Schilderung der verschiedenen von der Reformationszeit an
in der Schweiz gedruckten deutschen Bibelitbersetzungen, der
Art ihrer Verbreitung und besonders der Entstechung einer
eigenen Ziricher Uebersetzung ist ein Stick Reformations-
und Kirchengeschichte, fiir welches dem Verfasser um so
grosserer Dank gebiirt, als derselbe bei dem Mangel an ge-
niigenden Vorarbeiten fast auf dem ganzen Gtebiete auf seine
eigene Forschung angewiesen war. Wie es vor kurzem in
dieser Zeitschrift in Bezug auf die Niederlande hervorgehoben
wurde '), so ist es auch in der Schweiz die von Luther iiber-
setzte heilige Schrift Neuen Testamentes gewesen, die in ihrer
erstaunlich raschen Verbreitung wirksamer als alles andere
die Autoritéit der Hierarchie untergraben und die Refor-
mation zum Siege gefithrt hat. In Basel wird sie vom De-
cember 1522, wo der erste Nachdruck erschien, bis Ende
1523 in sicben, 1524 und 1525 wieder in fiinf Ausgaben
abgedruckt, in Ziirich wihrend des Jahres 1524 drei Mal.
Auch an dem letateren Orte ist die Uebereinstimmung mit
Luther anfangs noch eine fast vollstiindige, und so ist es hin-
sichtlich des Neuen Testamentes auch bis 1629 geblichen,
so dass von einer besonderen Ziiricher Uebersetzung immer
nur in beschrinktem Sinne die Rede sein kann; wohl aber
beginnt mit der Herausgabe des Alten Testamentes, nament-
lich seiner poctischen und prophetischen Schriften 1529, die
selbstéindige Stellung jener Kirche gegeniiber dem lutherischen
Text und es ist eines der Hauptverdienste dieser Schrift,
dieselbe nach ihren Motiven wie nach ihrer weiteren Ent-
wicklung griindlich und erschopfend ervrtert zu haben. Da-
bei ist die Untersuchung iiberall von der Erkenntnis ge-
tragen, dass auch diese bibelgeschichtliche Entwicklung nur
als Teil der grossen reformatorischen Gesammtarbeit recht
verstanden und gewiirdigt wird; es ist die ganze Geschichte
der Reformation und des eigentiimlichen kirchlichen Lebens der
Schweiz, in welche der Verfasser mit jenen Speeialunter-
suchungen hineinfithrt, so dass das Werk auch in dieser Be-
ziehung , als Darstellung der Entstehung und Entwicklung

1) 8. Bd. T, 548.
38*
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der schweizerischen reformirten Kirche iiberhaupt, willkommen
zu heissen ist und unter allen vorhandenen vielleicht am
besten noch das ersetzt, was oben als dringendes Desideratum
fir die schweizerische Reformationsgeschichte geltend gemacht
werden musste.

Il. Die Werke localgeschichtlichen und hiographischen
Inhalts.

A. Deutsche Schweiz.

1. Zimmermann, Die Ziircher Kirche von der Reformation bis zum
dritten Reformationsjubildum (1519 —1819) nach der Reihenfolge
der Ziircherischen Antistes geschildert. Ziirich 1878. (414 S. 8.)

2. Hgli, Die Ziivicher Wiedertiufer zur Reformationszeit. Nach den
Quellen des Staatsarchivs dargestellt. Ziirich 1878. (104 8. 8.)

3. Joachim von Watt (Vadian), Deutsche historische Schriften. Auf
Veranstaltung des historischen Vereins des Kantons St. Gallen
herausgegeben von Emil Gétzinger. I Bd. (1. u. 2. Hilfte):
Chronik der Aebte des Klosters von St Gallen. St. Gallen 1875
u. 1877. (663, XCIII u. 485 S. gr. 8)

4. B, Riggenbach, Das Chronikon des Conrad Pellikan. Zur vierten
Sdcularfeier der Universitdt Tiibingen. Basel 1877. (XLII und
198 8. 8.)

5. Heinrich Boos, Thomas und Felix Platter. Zur Sittengeschichte
des XVI. Jahrhunderts. Leipzig 1878, (XIV u. 372 S. 8.)

6. Jakob Béchtold, Niclaus Manuel (Bibliothek #lterer Schriftwerke
der deutschen Schweiz, II. Bd.). Frauenfeld 1878. (CCXXIII und
467 S. 8.)

7. — — Hans Salat, ein Schweizerischer Chronist und Dichter aus der
ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts. Sein Leben und seine Schrif-
ten. Basel 1876. (XII u. 308 S. 8.)

Auch hier hat die literarische Chronik neben einzelnen
kleineren Specialarbeiten sich vorwiegend mit Werken repro-
ducirenden Inhalts zu beschiiftigen, wiihrend grossere Bio-
graphien und zusammenhiingende Darstellungen fast ganz
fehlen. Das Werk Zimmermann’s, welches von allen am
ehesten unter diesen letateren Gesichtspunkt zu stellen ist
— es enthilt die Biographien der Ziiricher Antistes in chrono-
logischer Folge, aber so, dass sie durch die Mitberiicksichti-
gung auch der sonstigen kirchlich bedeutenden Personlich-
keiten zu einer Gesammtgeschichte der Ziiricher Kirche
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erweitert sind — geht grade iiber den Zeitraum der Refor-
mation absichtlich kurz hinweg und hat mehr fiir die ihr
folgenden Zeiten als selbstéindige historische Arbeit seine Be-
deutung !). TFiir die Geschichte der Reformation wertvoller
und manches Neue bietend ist die Schrift Egli’s iiber die
Wiedertdufer in Ziirich, deren Verfasser schon frither
durch seine Monographie iiber die Schlacht bei Kappel %)
sich um dieselbe verdient gemacht hat. Fiir ihre Beurteilung
muss allerdings die bestimmte Beschrinkung, die sie sich
laut ihrem Titel gezogen hat, beriicksichtigt werden: sie will
nicht eine Geschichte des schweizerischen Anabaptismus tiber-
haupt sein, nicht einmal so weit sich derselbe in den Grenzen
von Ziirich hielt, sondern hauptsiichlich die Urkunden des
Ziiricher Staatsarchivs zur Kenntnis sciner Entstehung und
seines Verlaufs verwerten, und in der Tat ist das aus ihnen
gewonnene Bild anschaulich und eigentiimlich genug, uwm
eine solche Beschriinkung vollkommen zu rechtfertigen. Der
Verfasser glaubt in der anabaptistischen Bewegung in Ziirich
wwei Stadien umterscheiden zu kinnen; ein erstes, zu wel-
chem die Impulse lediglich in der von Zwingli ausgegange-
nen Reformation selbst zu suchen seien, indem aus ihren
Anhiingern sich eine urspriinglich Zwingli durchaus ergebene,
aber zur radicalen Durchfithrung seiner Ideen entschlossene
Partei bildete, die zuniichst noch ohne anabaptistische Ten-
denzen einfach die Reinigung der Kirche von Bildern und
Messe, die Freigebung des Kelches und die Herstellung einer
auf personliche Wiedergeburt gegriindeten Gemeinde sowie
eines dem Evangelium entsprechenden neuen Gesellschafts-
zustandes anstrebte und erst, als Zwingli ihnen hierzu nicht die
Hand bieten wollte, zur Bildung einer Sonderkirche und zum
Anschluss an die téiuferische Bewegung in Deutschland fort-

1) Vgl. Theol. Literaturzeitung 1878, Nr. 15.

2) Zirich 1878. Ueber diese Arbeit vgl. Theolog. Literaturztg.
1878, Nr. 9. Auch die dort vom Verfasser in Aussicht gestellte
,, Actensammlung zur Geschichte der Ziricher Reformation ist im
Erscheinen begriffen (erste Hiilfte 8. 1—448) und soll im Laufe des
Jahres 1879 vollstindig werden.
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schritt, und die deshalb auch wieder sich auflsste , als mit
der Einfihrung einer evangelischen Abendmahlsfeier und einer
christlichen Sittenzucht im Frithjahr 1525 ihre wesentlichen
urspriinglichen Forderungen erfiillt waren, — und ein zweites,
das an den revolutioniiren Tendenzen des Bauernkrieges Teil
nahm und erst dadurch die evangelische Regierung zu den
bekannten gewaltsamen Unterdriickungsmassregeln  veran-
lasste. Manche Zeugnisse, unter andern die Verschiedenheit
des Ortes, an welchem die Bewegung anfangs und spiiter
stattfand, machen in der Tat diese Unterscheidung sehr wahr-
scheinlich; auch die strengeren Strafen fallen simmtlich in
die spiitere Zeit und sind also, was fiir die Beurteilung der
schweizerischen Reformationskirchen in dieser Beziehung iiber-
haupt beachtenswert ist, erst angewandt worden, als der
wiedertduferische Separatismus durch Jjene Verbindung mit
dem Bauernkrieg zu einer revolutioniren Partei und die
Wiedertaufe nach dem ausdriicklichen Bekenntnis ihver An-
hinger zum Angriffsmittel gegen die Obrigkeit geworden war
(vgl 8. 51. 65. 93). Aber es geht doch aus den vom Ver-
fasser selbst beigebrachten Angaben deutlich hervor, dass die
unterscheidenden Merkmale der anabaptistischen Sectenbildung,
die Hervorstellung der iiussern, socialen Ziele vor den ethisch-
religiosen und die Hingabe an enthusiastische Zustinde, schon
von Anfang an in der Partei hervorgetreten sind und die-
selbe also doch nicht so ganz als ein wenn auch verwildertes
Schoss aus der reformatorischen Pflanzung darf angesehen
werden. Auch die sittlich wie tkonomisch verlotterte Ver-
gangenheit ihres bedeutendsten Fiihrers, Konrad Grebel, hiitte
nicht ganz mit Stillschweigen ibergangen werden gollen.
Am Schluss bespricht der Verfasser noch die Riickwirkung,
welche die tiuferische Krisis auf die Entwicklung der Kirche
gehabt hat; sowohl diese als andere Ausfiithrungen, z. B.
dic Mitteilung einer bisher noch unbekannten Schrift Zwingli’s
gegen die Wiedertdufer, machen seine Studie auch fir die
Geschichte der kirchlichen Reformation und speciell Zwingli’s
wertvoll und ergiinzen damit wenigstens einigermassen die
Liicke, welche unsere Berichterstattung infolge der fast villigen
Unfruchtbarkeit dieser letztvergangenen Jahre in Bezug auf
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den schweizerischen Reformator selbst zu lassen genitigt
ist 1).

Indem ich an die Beitriige, welche die Reformations-
geschichte des mit Ziirich so eng verbundenen Thurgau
durch G. Sulzberger?) und St. Gallen durch E. G6tzin-

1) Doch vgl. die Andeutungen Ritschl's iiber Zwingli's Eigen-
tiimlichkeit und Charakter in dieser Zeitschr. II, 17£. 211, sowie den
Wiederabdruck von Schweizer’'s Kritik der Darstellung Stahl’s in
der Schrift: ,,Nach Rechts und nach Links‘ (1876), 8. 240—269. Auch
darf neben der schon erwihnten Biographie von Mbrikofer noch auf-
merksam gemacht werden auf die kleinere, aber gediegene Schrift von
Finsler:, Ulrich Zwingli“. Drei Vortriige, gehalten und herausgegeben
zu Gunsten des Zwingli-Denkmals. Ziirich 1873. 98 8. Eine Unge-
nauigkeit, die sowehl hier als anderwiirts sich findet, mége bei dieser Ge-
legenheit berichtigt werden. Finsler lisst Zwingli ,, etwa zwanzig Jahre
alt* von Wien zuriickkehren. Allein in der Baseler Matrikel ist sein
Name schon auf den 1. Mai 1502 eingeschrieben (,, Udalricus Zwyngling
de Liechtensteig®, withrend der Name 1504 bei seiner Erwerbung des
Baccalaureats Zwinglyn, 1506 bei derjenigen der Magisterwiirde Zwynglin
lautet); er war also bei seiner Abreise von Wien wenig iiber 18 Jahre
alt und kann deshalb auch mit seinem spiiteren Freund uwnd Kampf-
genossen Vadianus nicht schon dort, wie allgemein angenommen wird,
zusammengetroffen sein, da der letztere erst im Herbst 1502 in Wien
inseribirt ist (vgl. Aschbach, Gesch. der Wiener Universitit, 1877,
Bd. II, 8. 393). — Sechliesslich sei noch eine Notiz erwithnt, die wir
im Anzeiger fiir schweizerische Geschichte, Neue Folge II, 1876,
Nr. 1, lesen, dass das Originalexemplar von Zwingli’s Comment. de vera et
falsa. rel. mit mehrfachen Abweichungen vom gedruckten Text in Paris
aufgefunden worden sei. Ueber Zwingli’s Nachfolger in Ziirich,
H. Bullinger, liegen, wenn auch keine selbstiindigen neuen Arbei-
ten, doch zwei gehaltvolle biographische Artikel vor von Heer in
Herzog's Real- Encyklopidie, 2. Aufl, und von Morikofer in der
Allgem. deutschen Biogr., withrend derjenige in Lichtenberger’s Eney-
clopédie des sciences religieuses unbedeutend und durch unverzeihliche
Druckfehler entstellt ist. Die Schrift von Oehninger iiber seine
dogmatisch wie kirchengesehichtlich bedeutendste Schrift, die (2.) hel-
vetische Confession, (,,Die helvetische Confession. Ein Gang durch
das Glaubensbekenntnis der reformirten Kirche. Augsburg 1878,
128 5.) ist ausschliesslich dogmatischer Art und hat mehr fir die Ge-
sehichte unserer Zeit als fir die des Reformationszeitalters Wert.

2) Gesch. der Gegenreformation in der Landgrafschaft Thurgau.
Thurgauische Beitriige zur vaterliindischen Geschichte XIV, 1874;
XYV, 18756, Die Verhandlungen der Synode von Frauenfeld 1529 und
1530; a. a. O. XVII, 1877; XVIII, 1878.
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ger?) erhalten hat, nur im Voriibergehen erinnere, wende
ich mich dem Denkmal zu, welches St. Gallen seinem grossen
Reformator und Staatsmann Joachim v. Watt durch die Hor-
ausgabe seines bedeutendsten Geschichtswerkes, der Chronilk
der Aebte von St. Gallen, gesetzt hat und welches noben
der von dem gleichen Herausgeber frither verdffentlichten,
in ihrer Verbindung von treuherziger Naivetiit und echt hi-
storischem Sinn so unvergleichlich ansprechenden Reforma-
tionschronik seines Freundes Kessler ?) unter den in den
letzten Jahren ans Licht gezogenen Documenten der Refor-
mationszeit unstreitig die erste Stelle einnimmt #).  Schon als
eines der frithesten und zugleich gereiftesten Producte einer
neuen, durch den Protestantismus angeregten urkundlichen
Geschichtschreibung verdient das Werk beachtet zu werden:
man erstaunt {iber die Sicherheit, mit welcher der Verfasser
sowohl in den Anfingen wie in der spitern Entwicklung des
Klosters das Tatsiichliche aus der traditionellen Darstellung
heraushebt, sowie andrerseits iiber die Klarheit und dic um-
fassende Weite, in welcher die allgemeine Gleschichte der
Kirche und des Reiches namentlich im Mittelalter ihm gegen-

1) Die Reformation der Stadt Wyl. Mitteilungen zur vater-
indischen Geschichte. Herausgegeben vom historischen Verein in
St. Gallen, Bd. XIV, 1872.

?) Johannes Kessler's Sabbata. Chronik der Jahre 1523
bis 1539. Herausgegeben von Dr. E. otzinger. 2Bde., St. Gallen
1866. 1868, (Mitteilungen zur vaterlindischen Geschichte Bd. NG
388 und 624 S. 8) Vgl dazu: Gotzinger, Die Chroniken des
Hermann Miles und Johann Kessler, Mitteilungen, Bd. X1V, 1872,
S. 103—140.

3) Vgl. Gotzinger, Joachimi Vadiani vita ‘per J. Kesslerum
conscripta (1865), und Joachim v. Watt als Geschichtschreiber, St
Gallen, Neujahrsblatt 1873, 4. Meyer von K nonau, Der St. Galler
Humanist Vadian als Geschichtschreiber. Schriften des Vereins fiir
Geschichte des Bodensees IX. Ueber Vadian als Humanisten: v. Asch-
bach, Geschichte der Universitit Wien 1877, Bd. II, 8. 398—409;
tiber seine fitheren Bezichungen zu Luther die Andeutung bei Krafft,
Briefe und Documente aus der Zeit der Reformation 1876, 8. 22
(Vor dem zweiten auf Vadian beziiglichen Brief dieser Sammlung S. 136
ist statt St. Gallen Wien zu lesen).
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wiirtig ist und welche es ithm ermiglichte, iiberall das Ein-
zelne mit dem Allgemeinen zu verbinden und in der Ge-
schichte der Entartung jenes Klosters zugleich die allm#hliche
Verweltlichung der gesammten Kirche zu schildern. Aber
dadurch wird nun auch diese Chronik der Aecbte, begonnen
chen zu der Zeit, als unter Vadian’s eigener Fiihrung die
Stadt St. Gallen das Kloster aufhob und seine Hoheitsrechte
an sich zog, zu einer Schutzschrift, welche die aus den ur-
spriinglichen Quellen wieder entdeckte Vergangenheit unmittel-
bar auch der Gegenwart als Rechtfertigung zugute kommen
lisst und zeigt, wie eben dieses durch die Reformation zur
Geltung gekommene Verhaltnis der weltlichen zur geistlichen
Macht, die von ihr vertretene Anschauung vom Wesen der
geistlichen Vollkommenheit in den Anfingen der Kirche gleich-
falls als allein giiltig sich nachweisen lassen: ja sie wird
zu emer der bedeutendsten geschichtlichen Rechtfertigungs-
schriften, welche iiberhaupt die Reformation in jener Zeit ihrer
Entstehung aufzuweisen hat; der Herausgeber nennt sie in
seiner trefflichen, dem zweiten Bande vorangehenden Einleitung
» wohl die bedeutendste historische Parteischrift der deutschen
und schweizerischen Reformation“. Die in der Darstellung
ofters ausgesprochene Erwartung, dass das Strafgericht fiir
die abgefallene Kirche vor der Tiire stehe, sollte sich dem
Verfasser freilich nur in beschrinkter Weise erfiillen; der
ungliickliche zweite Kappeler Friede, bei dessen Kunde Va-
dian nach dem Bericht Kessler's ,,in schwere Krankheit ge-
fallen und mit lauter Stimme klagender Weise gesprochen:
0 eine fromme Gemeinde St. Gallen!¥, gab dem Abt sowohl
das Kloster als auch dessen Hoheitsrechte zuriick, und Va-
dian musste selbst als Biirgermeister seiner Stadt diese
Vereinbarung ins Werk setzen; so ist unter dem Druck
dieser spiiteren Lage grade dieses sein historisches Haupt-
werk unverdffentlicht geblieben, withrend kleinere und
auch inhaltlich unbedeutendere dogmatische Controvers-
schriften noch mehrfach von ihm erschienen. Trotzdem
hat er aus eigenem Bediirfnis die Arbeit daran bis fast
zu seinem Tode fortgesetzt und auf Grund dieser fort-
gesetzten Forschung der im Jahre 1531 vollendeten aus-
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fithrlichen Chronik noch 1545 eine zweite, kleinere, aber
selbstindig gearbeitete an die Seite gestellt, eingeleitet durch
eine hischst interessante Untersuchung iiber die ersten An-
fimge des Monchtums und die Entstehung des Klosters
St. Gallen, wie sie ihm durch die seit der zeitweiligen Auf-
hebung des Klosters in seinen Hinden geblicbenen Urkunden,
sowie durch seine sonstige ausgebreitete Belesenheit mehr als
jedem andern seiner Zeitgenossen miglich war, und wie
sie in der Tat, was die Methode und die Ergebnisse be-
trifft, von keinem derselben erreicht worden ist. In ihren
letzten Abschnitten wird diese spitere, sogenannte kleinere
Chronik, da sie bis zum Jahr 1530 reicht, zu einer kurzen
Reformationsgeschichte von St. Gallen, so dass sie also noch
unmittelbar fiir diese selbst eine durch die Stellung ihres
Verfassers noch erhihte Bedeutung gewinnt. Der Heraus-
geber hat beide Chroniken in geschickter Nebeneinander-
stellung vollstéindig mitgeteilt; er macht darauf aufmerksam,
wie in der ilteren noch die alamannische, in der spiteren be-
reits die von Luther angenommene canzleideutsche Schreib-
weise angewandt ist — ein neuer Beleg fir den Einfluss,
den Luther auch auf diese Zwingli'schen Gebicte ausgeiibt
und den iibrigens Vadian auch in seinen dogmatischen Schrif-
ten aufs bereitwilligste anerkannt hat 1).

Den Uebergang von diesem Gstlichen, um Ziirich sich
sammelnden Reformationsgebiet nach dem in seiner kirchlichen
Neugestaltung selbstindigeren Westen bilden - die beiden
Selbsthiographien des ilteren Platter und Pellikan’s (Nr. 4
und 5), deren Erziihlung abwechselnd bald zu diesem bald
gu jenem Teil des Reformationsschauplatzes hinfibrt und
dadurch sowohl fiir die Geschichte der von ihr beriihrten
Orte, namentlich Ziirichs und Basels, manchen sonst unbe-

1) Der Reformationsgeschichte von Graubiindten gehdrt we-
nigstens als Humanist und Schulmann in seinen spiiteren Jahren der
durch Luther's ungestiimen Angriff bekannte Simon Lemnius an,
dessen episches Gredicht iiber den schweizerisch - deutschen Krieg von
1499 verbunden mit einer biographischen Einleitung herausgegeben
worden ist von Placidus Plattner: Die Raeteis von Simon Lem-
nius, Chur 1874. XXXIV u 176 5.
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kannten Zug in sich schliesst, als auch im allgemeinen den
lebhaften personlichen Verkehr uns vergegenwiirtigt, der
zwischen diesen einzelnen Kantonen bestanden und ihrer
gegenseitigen KEinwirkung auf einander Foérderung getan
hat. Als allgemeines Culturbild steht das Leben des Tho-
mas Platter 1), als Beitrag fiir die Reformationsgeschichte
im engeren Sinne dasjenige Pellikan’s voran. Anspruchslos
und mit einer liebenswiirdigen, freilich bisweilen auch iiber das
Anstindige hinausgehenden Offenheit erzihlt dort der Vater
seinem Sohne, wie er sich vom armen Ziegenhirten in Wallis %)
durch die mannigfaltigsten Schicksale hindurch zum gelehrten
Humanisten, Buchdrucker und Schulrector in Basel emporge-
arbeitet hat, wobei neben der allgemeinen Sittenschilderung na-
mentlich die Berichte tiber seine Bacchantenfahrten in Deutsch-
land und seinen Verkehr mit den Ziiricher Reformatoren refor-
mationsgeschichtliches Interesse haben. Freilich Lisst die Fr-
zithlung daneben andere Wiinsche, die man ihr entgegenbringt,
trotz ihrer Redseligkeit unbefriedigt; wie willkommen wiire z. B.
statt so mancher unbedeutender Anekdoten eine Notiz iiber
Calvin, dessen Institutio zuerst aus der von Platter betricbenen
Druckerei hervorgegangen ist und dessen Erwihnung doch
dem im Jahre 1572 auf sein Leben Zuriickblickenden wohl
nichtallzuferne gelegen haben sollte. — Noch unmittelbarer fiihrt
das Chronicon Pellikan’s, welches von dem Herausgeber im
Gegensatz zu dem nackten Abdruck des Platerschen Manu-
scriptes mit zahlreichen dankenswerten Anmerkungen und
einer biographischen Einleitung ausgestattet ist, in dic Be-
wegungen der Reformationsgeschichte selbst hinein; wiederum

1) Von der fritheren Ansgabe der beiden Platter von Fechter
(Basel 1840) unterscheidet sich die vorliegende bloss durch grissere
Genauigkeit in der Wiedergabe der sprachlichen Eigentiimlichkeiten ;
auch sind die geschichtlich wichtigsten Partien bereits durch G. Frey-
tag's Bilder aus der deutschen Vergangenheit weiter bekannt gemacht
worden. Die ungliicklichen Conjecturen zu den lateinischen Citaten
5, b1 und 278 wiiren besser weggeblieben.

) Vgl. tiber die antikatholischen Bewegungen dieses Kantons
Hidber, Kampf der Walliser gegen ihre Bischife, im Axchiv des
historischen Vereins des Kantons Bern, Bd. VIII, 1875.
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als Erziihlung des Vaters an seinen Sohn schildert der Ver-
fasser darin seine Lebensschicksale und seine Studien, deren
epochemachende Bedeutung fiir die hebriische Sprachwissen-
schaft ja allgemein bekannt ist, bescheiden und treuherzig,
aber auch weitliufig und in schwerfiilliger Sprache, deren
Hiirte und Ungelenkheit nicht noch durch die zahlreichen
im Druck hinzugekommenen Fehler der Interpunction und
Orthographie vermehrt sein sollte. Neben der Schilderung
der auf die hebriische Grammatik und Sprachkenntnis ver-
wandten mithevollen Arbeiten ) werden besonders die Wirk-
samkeit und die Reisen Pellikan’s im Dienst des Barfiisser-
ordens, sowie seine Beteiligung an den ersten reformatori-
schen Bewegungen in Basel das Interesse auf sich lenken, in
letzterer Beziehung als Ergiinzung zu der neuen Grundlage,
welche die Geschichte dieser Basler Reformation durch die
Verdffentlichung der gleichzeitigen Chroniken von Fridolin
Ryff und Georg Carpentarius erhalten hat?). Mit
seiner Uebersiedelung - nach Zirich im Februar 1526 treten
diese Bezichungen seines Lebens zur reformatorischen Be-
wegung wieder zuriick oder concentriren sich wenigstens auf
diejenige Titigkeit, die ithm von nun an in Ziirich aus-
schliesslich anvertraut ist, die Interpretation des Alten Testa-
ments; die Biographie fithrt aus der grosgen reformatorischen
Stromung heraus in die stillen Arbeiten und in die be-

1) Vgl. dariiber auch L. Geiger, Jahrbiicher fiir deutsche Theo-
logie 1876.

2) Baseler Chroniken, im Auftrag der historischen Gesellschaft
von Basel, herausgegeben von W. Vischer und Alfred Stern,
Bd. I, Leipzig 1872. Eine andere, auf die Baseler Reformation be-
ziigliche Schrift von J. Bonnet: La famille de Curioni, Bale 1878
(79 p.), ist nichts als der wortliche Abdruck eines von dem Verfasser
in den Réeits du seiziéme sidele 1864 (p. 248sqq.) schon verdffent-
lichten Aufsatzes. Populiir gehalten ist der Aufsatz von A, Burck-
hardt: Dr. Johamnnes Oekolampadius, in den Bildern aus der Ge-
schichte Basels, Bd. IIT, 1879. Uecber die Stellung der Universitiit
und der humanistischen Kreise zur Reformation: A. Rivier, Clande
Chansonnette [Cantiuncula] et ses lettres inédites, Bruxelles 1878, 101 p.
Ch. Schmidt, Histoire littéraire de PAlsace i la fin du XVe et au
commencement du XVIe siecle (Paris 1879, 2 vol.) I, 193 sq.; II, 54 sq.
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schrinkte Hiuslichkeit eines mit ganzer Sele seinem Berufe
lebenden Lehrers und Schriftstellers, dessen Bedeutung doch
wohl vom Herausgeber iiberschiitzt wird, wenn seine oxege-
tischen Leistungen denjenigen Bengel's an die Seite gestellt
werden; — jedenfalls lisst diese Chronik mit ihrer behag-
lichen Weitschweifigkeit und ihrem etwas vulgiren Latein
von Bengel'scher Geistesart wenig merken 1),

Durchaus eigentiimlich ist die Haltung des michti-
gen und fiir die Schicksale des Protestantismus in der
deutschen wie der franzisischen Schweiz so einflussreichen
Bern?); bedachtsam und mit der Entscheidung zuriick-
haltend, aber nach derselben so kraftvoll und durchgrei-
fend, dass an sie der Sieg der Reformation in der ganzen
Schweiz gekniipft ist; i ihrer theologischen Begriindung, ob-
gleich der Berner Leutpriester Thomas Wyttenbach wihrend
seiner Lehrtitigkeit in Basel die ersten Keime derselben in
den Ziiricher Reformatoren angeregt hatte, doch hauptsiich-
lich von diesen letatern abhiingig und dagegen politisch Zii-
rich gegeniiber wicder so selbstindig, dass eben, indem es in

1) Vgl. Gottinger Gel. Anz. 1879, 9. Stiick. Theol. Literatur-
zeitung 1878, Nr. 2. Die 1870 erschienene ,, Esquisse biographique*
iiber Pellikan von F. Bresch scheint dem Herausgeber unbekannt
geblieben zu sein,

) Vgl. Weidling, Ursachen und Verlauf der Berner Kirchen-
reform. Archiv des histor. Vercins des Kantons Bern, 1876, Bd. IX,
8. 1—56. Die Reformationsacten werden gesammelt in ,, Ur-
kunden der Bernischen Kirchenreform, aus dem Staatsarchiv Berns
gesammelt von M. v. Stiirler®, Bd. I (1520—1528) 1862; Bd.II seit
1873 in Zusammenhang mit dem Archiv des historischen Vereins er-
scheinend. — Die auf der Bibliothek befindlichen Manuscripte und
Briefe, von denen viele fiir die Reformationsgeschichte wichtig sind,
sind verzeichnet bei H. Hagen, Catalogus Codicum Bernensium 1875,
LXVI u. 6628. Die auf die Berner Reformation beziiglichen Artikel
der 2. Aufl, von Herzog’s Real-Encyklopiidie (Berner Disputation und
Synodus, Chorgerichte) sind die der ersten mit einigen wenigen an
die neuere Literatur sich anschliessenden Nachiriigen. Vermisst hat
Referent in dem Artikel ,, Berner Synodus® die Erwiihnung der 1870
zu Basel erschienenen Ausgabe desselben (,, Der Berner Synodus von
1582%, 115 8. kl. 8), die sowohl durch ihre Ausstattung als durch
ihre Wohlfeilheit trefflich geeignet ist, diesem ,, Kleinod einer Kirchen-
ordnung ¢ die seinem Wert entsprechende Verbreitung zu geben,
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Folge jemer Entscheidung ihm als Bundesgenosse an die
Seite tritt, durch diese selbstiindige und zum Teil selbstsiich-
tige Politik die kithnen Plane, die Zwingli fiir die Durch-
fihrung der Reformation in der Eidgenossenschaft in sich
trug, vereitelt und trotz der so weit iiberlegenen Zahl und
Macht ihrer Anhénger ihre Niederlage herbeigefiihrt wird?),
Die unter Nr. 6 an die Spitze gestellte Schrift iiber Niclaus
Manuel enthilt das Leben und die Werke eines Mannes,
der, wenn auch kein Theologe, doch zu den entschiedensten
und kraftvollsten Vorkimpfern dieser Reformation in Bern ge-
zéihlt werden muss, sofern er in seinen Gemiilden und noch mehy
in seinen 1522 als Fastnachtspiele aufgefithrten dramatischen
Dichtungen zuerst den offenen Kampf fiir sie begonnen und
spiiter, nachdem er seinen Beruf als Maler mit dem Staats-
dienst vertauscht hatte, im Rat der Heimat wie in den eid-

1) Referent muss dieses Urteil festhalten auch gegeniiber dem
iibrigens beachtenswerten Rechtfertigungsversuch von Liithi: Die
bernische Politik in den Kappelerkriegen; Programm der Berner
Kantonsschule (Bern 1878, 58 8. 4). Gewiss haftet der eidgendssischen
Politik Ziirichs manche Ungerechtigkeit und Gewalttitigleit und den
europiiischen Coalitionsplanen Zwingli's ausserdem auch ein gutes
Stiick Tollkithnheit an, und es war die entschiedene Abweisung jeg-
licher Teilnahme daran von Seiten Berns ebenso sehr ein Aet der
Gerechtigkeit als der hoheren politischen Weisheit; seine Apathie
gegentiber der Verfolgung und Unterdriickung der evangelischen
Predigt in den gemeinen Herrschaften nach dem ersten, sein wider-
standsloses Preisgeben derselben nach dem zweiten Kappelerkriege
sind damit doch noch lange nicht gerechtfertigt, ebenso wenig wie
jene Politik Zwingli's durch die Motivirung S. 23 erklivt wird: ,,Je
héher die Autoritit Zwingli’s in Zivich stieg, desto mehr drgerte ihn
die Opposition der fiinf Orte; warum sollten die armen Liinder nicht
auch zu seinen Fiissen liegen, wie der reiche Vorort?“ Wer ,,in der
Kriegsgefahr 1529%, wohin es durch seine Ueberschrift im ersten
Druck datirt wird, das Tied: , Herr, nun heb den Wagen selb . . *
dichten und in derjenigen des Jahres 1531 so ergeben und glaubens-
freudig: dem Tod entgegengehen konnte, musste, wenn er auch in den
Mitteln fehlgegriffen hat, dennoch als Ziel etwas Hoheres sich vor-
gesteckt haben als die Befriedigung persénlicher Herrschsucht und Eitel-
keit. Vgl die treffende Entgegnung von Zimmermann (Kirchenfreund
1878, Nr. 19, 8. 203 ff.; Nr. 25, 8.3901f), die auch durch die Replik
des Verfassers (ebendas. Nr. 24; 8. 876 f£) nicht hinfiillig gemacht ist.
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gendssischen Abordnungen ihre Interessen als eimer ihver
einflussreichsten Fiihrer vertreten hat. Nicht mit Unrecht
wird er vom Herausgeber mit Hutten verglichen, nur dass
seine Satire nicht wie die des Letztern die Schule des Hu-
manismus verrdt, sondern bei aller Gewandtheit der dichte-
rischen Form ihm unmittelbar aus den Erfahrungen und
der Betrachtung des wirklichen Lebens entflossen scheint.
Fur die Erkenntnis dessen, was dem Volk die Reformation
war, diirften wenig andere Schriften aus jener Zeit so reiche
Ausheute liefern wie diese Dichtungen Manuels, wie sie
denn auch, nach der Zahl ihrer Auflagen zu schliessen, fiir
ihre Rechtfertigung und Verbreitung im Volk von grosser
Bedeutung gewesen sein miissen. Den bereits durch Griin-
cisen ') bekannten Werken sind in dieser neuen Sammlung
eine betriichtliche Zahl neu aufgefundener beigegeben, unter
denen besonders ,,der Ablasskriimer® und ,,das Barbeli¢ als
interessante reformationsgeschichtliche Documente hervorzu-
heben sind; dagegen ist die von Griineisen vorangestellte
Erziihlong des Jetzerhandels mit Recht als Manuel nicht an-
gehdrend ausgeschlossen?). Die beiden Einleitungen, die bie-
graphische von Bichtold und die kunsthistorische von
Vogelin verfasst, bieten gleichfalls zu jenem Werke Griin-
eisen’s manche fiir die reformationsgeschichtliche Bedeutung
Manuel’s nicht unwichtige Erginzung.

Zur Charakteristik endlich der katholischen Oppo-
sition dient, neben einer Abhandlung von Rohrer iiber

1) Niclaus Manuel, Leben und Werke. Stuttgart 1837,

2) Ueber den Jetzerhandel vergl. Steitz, Der Streit iiber die
unbefleckte Empfiingnis der Maria zu Frankfurt a. M. im Jahr 1500
und sein Nachspiel in Bern 1509. Axrchiv fiir Frankfurter Geschichte
und Kunst, Bd. VI(1877), 8. 14 Sechmidt, Hist. littér. de I'’Alsace,
Bd. T, p. 221sqq. Einen andern, etwas spiiter lebenden bernischen Staats-
mann, dessen Wirken namentlich fiir das Waadtland und fiir Genf Be-
deutung hatte, Nicolaus Zurkinden, schildert Gtonzenbach im
Berner Taschenb. fiir 1877, 8. 63 . ; doch ist die Darstellung fast nur die
Reproduction eines Aufsatzes von J. Bonnet im Bulletin histor. et
littér. 1874: Un magistrat bernois du XVI¢ sidcle, wiederabgedruckt
in den Derniers réeits du XVIe sidele 1876, p. 25 sqq.
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die Reformationsbestrebungen der Katholiken in der schweize-
rischen Quart des Bistums Constanz 1492 — 1531 1) in aus-
gezeichneter Weise die am Schluss noch aufgefiihrte Schrift
desselben Biichtold iiber Johann Salat (Nr. 7). Die Bio-
graphie hat der Herausgeber mit Fug méglichst ins Kurze
gezogen; es ist das Leben eines glinzend begabten, aber
sittlich haltlosen Menschen, der sich vom armen Seiler zum
hervorragenden Dichter und Chronisten und zum Gericht-
schreiber von Luzern emporarbeitet, aber immer aufs neue
durch sein ziigelloses Wesen in Sinnlichkeit und in Ge-
meinheit herabgezogen wird und schliesslich in Elend und
Schulden zu Grunde geht; aber dieser Mann war nicht
nur als Pamphletist in Poesie und Prosa einer der lautesten
Wortfithrer der altgliubigen Partei, sondern war auch dazu
ausersehen, im Auftrag derselben die officielle Chronik der
schweizerischen Reformationsgeschichte zu schreiben 2), so
dass eine vollstindige Zusammenstellung jener Pamphlete und
Tractate, wie sie hier, verbunden mit dem Abdruck seines
Tagebuchs und seiner Vorreden zur Reformationschronik ge-
geben wird, in der Tat wie der Geschichte der deutsch-
schweizerischen Literatur, so auch derjenigen der Reformation
ihre guten Dienste leistet *). Eine willkommene Zugabe ist
der Abdruck der bisher iiberhaupt noch nicht veréffentlich-
ten Gregenschrift Bullinger’s: ,, Salz zum Salat%, in welcher so-
wohl die historische Zuverlissiglkeit seiner Berichterstattung
ihre verdiente Beleuchtung findet, als auch Bullinger seinem
eigenen, auch durch das Misgeschick nicht gebrochenen
Glaubensmut und seiner iiber ihre fiir Ziirich so verhiingnis-

1) Sehweizerischer Geschichtsfreund, Bd. XXXIIT (1878), S. 1

2) Sie ist abgedruckt in dem oben hbesprochenen Archiv fiir
schweizerische Reformationsgeschichte, Bd. I, 1868. Ueber ihre Glaub-
wiirdigkeit urteilt Béichtold bei aller Anerkennung ihrer formellen
Vorziige mit Recht weniger giinstig als der dortige Herausgeber.

%) Ueber Thomas Murner, den zweiten ungleich bedeuten-
deren literarischen Vertreter der katholischen Partei in der Schweiz,
8. Th.v.Liebenau im Basler Jahrbuch fiir 1879, herausgegeben von
Boos, 8. 70—101: ,,Th. M. in Basel.*
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volle Haltung im Kriege grossartig hinwegsehenden Treune
gegen die evangelischen Bruderkantone ein schémes Denk-
mal gesetzt hat.

B. Die franzosische Schweiz.
1. Correspondance des réformateurs dans les paysde langue fran-
caise, recueillie et publide par A. L. Herminjard, Tome V
(1538—1539). Geneve ete. 1878. (487 §. 8)

2. Joannis Calvini Opera. Ed. G. Baum, Ed. Cunitz, Ed. Reuss.
Vol. XV, 914 8. in 4; XVI, 70 §.; XVII, 716 S; XVIII,
774 5. Brunswigae 1876—1878. (Corpus Reformatorum, Vol.
XLIT—XLVIL)

8. G. A, Hoff, Vie de Jean Calvin. Paris 1877. (348 S. 12)

4. Herzog, Artikel ,,Calvin®“ in der Theol, R.-Encykl, 2. Aufl,
Bd. III, 8.77—106, und Dardier und Jundt, Calvin in Lich-
tenberger’'s Encyclopédie des seiences religieuses, Bd. II, 1877,
p. 529—557.

5. Kattenbusch, Johannes Calvin (Jahrbiicher fiir Deutsche Theo-
logie 1878, S. 353—375).

6. Le Catéchisme francais de Calvin publié en 1537 réimprimé
pour la premiere fois d’aprés un exemplaire nouvellement retrouvd
et suivi de la plus ancienne Confession de foi de I'église de Genéve.
Avec deux notices par Albert Rilliet et Théophile Dufour,
Genéve 1878. (CCLXXXVII et 146 p.)

7. A. Roget, Histoire du peuple de Gendve depuis la Réforme jusqu's
I'Escalade. Tome IV. Gendve 1877. (349 D)

8. P. Lobstein, Die Ethik Calvins in ihven Grundziigen entworfen.
Ein Beitrag zur Geschichte der christlichen Ethik. Strassburg
1877. (151 8.)

Bei diesem Teile hat Referent den Vorteil , in Bezug
auf die Literatur des Jahres 1875 und ihren Zusammenhang
mit der ihr vorangegangenen Forschung an die Besprechung
ankniipfen zu kinnen, welche die reformationsgeschichtliche
Literatur des franzdsischen Protestantismus in dieser Zeitschrift
erhalten hat1). So sind gleich die beiden grossen Sammel-
werke, deren seither erschienene Biinde unter Nr. 1 w. 2 an
die Spitze gestellt sind, nach ihrer Bedeutung und Beschaffen-
heit dort schon charakterisirt worden ; wie sie demn auch

1) Bd. I (1877), S. 419—498.
Zeitschr. f. K,-G. I, 4. 39



574 KRITISCHE UBERSICHTEN. STAEHNELIN,

ihrem Inhalt nach ebenso sehr der Geschichte des franzosi-
schen, als der des schweizerischen Protestantismus angehéren.
Der inzwischen erschienene neue Band von Herminjard
(Nr. 1) umfasst den Zeitraum vom Mai 1538 bis August
1539. Unter den Schriftstiicken, welche sich auf schweize-
rische Verhiiltnisse beziehen, handelt die iiberwiegende Mehr-
zahl von den Schicksalen Calvin’s und seiner Genossen withrend
des ersten Jahres ihrer Verbannung und ist deshalb bereits in
dem rascher fortschreitenden Thesaurus epistolicus Calvinianus
(Nr. 2) zum Abdruck gekommen; doch geben die reich-
haltigen Anmerkungen, welche Herminjard seinen Documen-
ten beiftigt und in welchen so manche Frage tiber Personen
und Tatsachen ihre Liosung findet, sowie auch die ofters
hervortretende Verschiedenheit in der Lesung einzelner Stellen
besonders aus den Briefen Farel's und in der Datirung der
Schriftstiicke seiner Sammlung auch da ihren selbstindigen
Wert, wo sie derjenigen der Strassburger Theologen parallel
geht, und daneben ist es dem Herausgeber gelungen, diese
letztere durch eine Anzahl neu aufgefundener Documente zu
vervollstindigen, unter denen namentlich die Berichte des
Joh. Colassus iiber die Zustinde in Genf (Nr. 740. 747) 1)
und der Brief Capito’s an die Genfer Prediger vom Mirz
1539 (Nr. 775) Beachtung verdienen; der letztere ist von
Calvin corrigirt und ist, Dank dieser Beteiligung Calvin’s an
seiner Abfassung, das erste Zeugnis der versshnlicheren Ge-
ginnung, welche derselbe in Folge der Vereinbarung von
Morges (Nr. 771) gegeniiber der Genfer Kirche in sich auf-
kommen liess 2). Unter den sonstigen die*Schweiz betreffen-
den Stiicken, die als mit Calvin in keinem Zusammenhang
stehend der Sammlung Herminjard’s allein angehéren, ver-
dienen der Brief Thomas Platter’s an Bullinger iiber die

1) Vgl dazu das 1540 in Genf entstandene Lingere Gedicht,
welches von Galiffe in den Mémoires et documents publids par la
société d’histoire et d’Archéologie de Genéve (T. XIX, p. 262—283)
mitgeteilt und als Ausdruck der leidensehaftlichen Stimmung der Cal-
vinischen Partei bemerkenswert ist.

2) Vgl. die Anzeige dieses 5. Bandes im Bulletin histor. et littér:
1878, Nr. 8, p. 369 sqq.
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evangelische Bewegung in Wallis (Nr. 723) und die amt-
lichen Correspondenzen Berns mit Gtenf, Solothurn und dem
Waadtland , aus der am Schlugs hinzugefiigten Nachlese zu
den fritheren Binden endlich die nefen Briefe Farel's her-
vorgehoben zu werden !). — Regt sich bei diesem Werke
Herminjard’s hier und da der Wunsch, dasselbe durch eine
raschere Fortsetzung seinem Ziele sicherer entgegengefiihrt
zu sehen, so hat umgekehrt bei der Calvinischen Brief-
sammlung (Nr. 2) die rastlose Arbeit ihrer Strassburger
Herausgeber, von denen der cine, der um die Reformations-
geschichte so hochverdiente Wilhelm Baum, vor Kurzem
(29. October 1878) aus dieser seiner irdischen Arbeit hin-
weggerufen worden ist, bis jetzt der Forschung kaum Zeit
gelassen, das hier niedergelegte, kein Gebiet der Reformations-
geschichte unberiihrt lassende Material zu verarbeiten *). Die
vier wihrend der letzten drei Jahre erschienenen Biinde gehen
von Anfang 1554 bis September 1561; es ist fiir Calvin die
Zeit des Sieges und der freilich gewalttiitig genug gesicherten
Herrschaft in Genf, aber auch neuer Kiémpfe und Sorgen
um die Befestigung des auswirtigen, namentlich des fran-
zosischen Protestantismus, die denn auch in diesem DBrief-
weehsel mit jedem Jahre mehr in den Vordergrund treten
und in der lebendigsten Weise den grossartigen, dkumenischen
Charakter seines Reformationswerkes veranschaulichen %),
Von den in Nr. 3—5 zusammengefassten biographi-
schen Darstellungen hat grade die ausfiihrlichste (Nr. 3)
am wenigsten selbstindigen Wert, dagegen verdienen die
unter Nr. 4 genannten Artikel der beiden im Erscheen
begriffenen Eneyklopidien als griindliche und unparteiische
und zugleich einander ergiinzende Zusammenfassungen der
auf Calvin beziiglichen Forschung hohe Beachtung. Von

1) Die 2. Aufl. des 1. Bandes 1878 ist bloss Titelausgabe. Vgl
Theol. Literaturzeitung 1879, Nr. 13.

2) Finen Anfang dazu macht J. Bonnet in seinen interessanten
Aufsitzen iiber die Geschichte der evangelischen Gemeinde zu Paris
anter Heinrich II. und Franz II. (Bulletin hist. et litt. 1876—1878).

8) Vgl Theol. Literaturzeitung 1879, Nr. 1. Bd. XIX und XX
sind im Laufe von 1879 erschienen.

39%
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Dardier ist auch bereits die interessante Urkunde iiber Cal-
vin's zweiten Aufenthalt in Orléans 1532— 1538 benutzt,
welche im Bulletin hist. et litt. 1877, Nr. 4, p. 177 sqq. mit-
geteilt ist und welchie sowobl fiir den Emblick in seinen
Studiengang, als auch fiir die Zeithestimmung seiner Be-
kehrung (Anfang 1534) eine wie mir scheint entscheidende
Bedeutung hat. Wihrend dieser Artikel von Dardier aus-
schliesslich biographischer Art ist, wird in dem ihm an die
Beite gestellten von Jundt Calvin’s Lehre i einer kurzen,
objectiven ‘Wiedergabe ihrer Hauptpunkte als zusammen-
hiingendes Ganze dargestellt, wogegen umgekehrt der Vor-
trag von Kattenbusch (Nr.5) darin seinen eigentiimlichen
Vorzug hat, dass er in feinsinniger Weise der inneren Fort-
entwicklung seiner Lehre, sowie den Beziehungen dieser seiner
Theologie auf die von ihm gegriindete Theokratie nachgeht 1).

Ein interessantes Document jener Lehrentwickelung ist
auch der kiirzlich entdeckte erste franzosische Katechismus
Calvin’s (Nr. 6), den er noch Ende 1536, also nur wenige
Monate nach seiner Ankunft in Genf fir diese Stadt aus-
gearbeitet, dann unmittelbar vor seiner Vertreibung (Miirz
15638) in lateinischer Sprache den befreundeten Kirchen als

1) Die jetzt mit dem 8. Bande zu jhrem Abschluss gebrachte
Reformationsgeschichte von Merle d’Aubigné (Histoire de la réfor-
mation en Europe aux temps de Calvin), fragmentarisch, wie sie in ihren
letzten Béinden sein musste, erzihltvon Calvin nur noch seine Riicklehr
nach Genf und seine Einfithrung der Kirchenordnung daselbst (VII,
1—154). Als Actensammlung fiir diese Zeit, die auch manche fiir die
kirchlichen Verhdltnisse wichtige Angaben in sich schliesst, ist zu
neinen: Lies Archives de Genéve. Inventaire des documents con-
tenus dans les portefeuilles historiques avee le texte inédit de diverses
pidces, de 1528 & 1541. Publié par F, Turretini, 1878. VIII et
3831 8. Vgl Bull. hist. et littér. 1878, Mai, S.231{f. Von den in extenso
mitgeteilten Schriftstiicken sind besonders die auf die Verbannung
und Zurlickberufung Calvin's beztiglichen (z. B. die Briefe :Viret’s an
den Genfer Magistrat 8. 147 ff,, die Zuschrift Sadolet’s S. 214 u.s. w.)
von allgemeinerem Interesse; doch liegt der Hauptwert in der Orien-
tirung, welche durch die sorgfiiltice Angabe iiber den Inhalt der
nportefenilles historiques* der Forschung geboten ist. — Der Aufsatz
pdoh. Calvin® in der Rechtgliubigen Revue 1878 ist dem Referenten
unbekannt geblieben.
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Zeugnis der in Genf verkiindeten Lehre zugesandt, spiter
aber geflissentlich wieder unterdriickt und durch eine neue
Bearbeitung ersetzt hat, so dass er bald ganz in Vergessen-
heit kam und erst in neuester Zeit — von den Strassburger
Herausgebern in seiner zweiten lateinischen und jetzt durch
einen gliicklichen Fund auf der Pariser Nationalbibliothek
auch in seiner ersten franzisischen Ausgabe — wieder hat
kionnen ans Licht gezogen werden?). Die Vergleichung
dieser fritheren mit der spiiteren Bearbeitung von 1542 zeigt
vielfach eine dem Verhiiltnis der ersten zur zweiten Ausgabe
der Institutio parallele Fortbildung, z. B. in der Trinitfits-
lehre und der verinderten Stellung des Gesetzes, das Calvin
auch im Katechismus anfangs als Vorbereitung des Glaubens
behandelt und erst 1542 in die Lehre von der poenitentia
hineingezogen hat. Von der ersten Ausgabe der Institutio,
aus welcher teilweise ganze Abschnitte in den Katechismus
heriibergenommen sind, unterscheidet sich dagegen derselbewie-
der durch seine Ankniipfung an die allgemeine religiose Anlage
in der Einleitung sowie durch die ungleich bestimmter vor-
getragene Priidestinationslehre, deren riickhaltlose, auch die
Consequenz einer Vorbestimmung zur Verdammnuis nieht
scheuende Darlegung in diesem auf die Jugend berechneten
Lehrbuch besonders bemerkenswert ist2). Wertvoll sind

1) Vgl. Theol. Literaturzeitung 1878, Nr. 24. Eine Inhaltsangabe
findet sich allerdings schon bei Niemeyer, Collectio Confess.,
p- xxxvim. Fiir die in jener Recension ausgesprochene und weiter
begriindete Annahme, dass der lateinische Text das Original und der
franzosische die Uebersetzung ist, verweise ich noch auf das analoge
Verfahren bei der Abfassung der Schulordnung von 1559, welche
ehenfalls von Calvin zuerst lateiniseh eingereicht und dann auf Befehl
des Rats ins Franzdsische tibersetzt worden; s. das Ratsprotocoll
dariiber in der unten anzufiihrenden Schrift von Berthault, Ma-
thurin Cordier, p. 37.

2) p. 83: ,,De I'dlection ‘et prédestination. La semence de la
parolle de Dieu prend racine et fructifie en ceux-lh seulement lesquels
le Seigneur par son élection éternelle a prédestiné pour ses enfans
et héritiers du royaulme céleste. A tous les autres, qui par mesme
conseil de Dien devant la constitution du monde sont
réprouvéz, la claire et évidente prédication de verité ne peult estre
aultre chose sinon odeur de mort en mort.*
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auch die beiden umfangreichen geschichtlichen Einleitungen,
die erste eine hauptsdichlich auf Grund der Ratsprotocolle
verfasste Schilderung von Calvin’s erstem Aufenthalt in Genf,
die zweite ein Bericht iiber die #ltesten evangelischen Buch-
drucker in der franzisischen Schweiz, der neben seinen inter-
essanten bibliographischen Notizen auch in die franzosisch
protestantische Tractatliteratur und deren Propaganda nach
Frankreich neue Blicke eriffnet. Leider haben die Heraus-
geber den Wert dieser ihrer Arbeit dadurch wesentlich ge-
schmilert, dass sie dieselbe nur in wenigen Exemplaren ab-
ziehen liessen: die ganze Verdffentlichung ist denn doch zu
bedeutend um als literarische Curiositit der Eitelkeit der
sogenannten ,, Biicherfreunde® geopfert zu werden.

Eine andere, bisher noch nicht im Zusammenhang er-
forschte Seite von Calvin’s Theologie ist beleuchtet in der
Schrift von P. Lobstein iiber seine Ethik (Nr. 8). In
wohlgeordneter, dem eigentiimlichen Wesen dieser Theo-
logie unmittelbar entnommener systematischer Zusammen-
fassung wird dieselbe dargestellt, wobei die Beurteilung
vorwiegend an die auch fiir das Verstindnis Calvin’s so viel-
fach lehrreichen Beobachtungen Ritschl’s sich anschliesst
und fiir die Gewinnung des Stoffes auch die bisher zu wenig
beniitzten Predigten Calvin’s in dankenswerter Weise her-
beigezogen sind ?).

Auch in Roget's ausfithrlichem Werk tber die Ge-
schichte des Genfer Volkes (Nr. 7), dessen drei erste Biinde
schon frither in dieser Zeitschrift besprochen sind, bildet das
Leben und die Wirksamkeit Calvin’s den Hauptinhalt, so
sehr, dass sich die Frage aufdringt, ob nicht damit dem
eigentlichen, durch den Titel bezeichneten Zweck des Werkes

1) Vgl. die Recension von Kattenbusch, Jahrh. f deutsche
Theol. XXITTu. von Kéhler, Theol. Lit.-Ztg. 1878, Nr. 12. — Mehr
apologetische als gcschwhthche Zwecke verfolgt Gabel el, Calvin
et Rousseau. Etude littéraire. Gendve 1878. 216 p. 12. — Erwihnens-
wert, wenn auch lange nicht erschipfend ist ferner die Abhandlung
‘von L. Elster, Calvin als Staatsmann, Gesetzgeber und National-
“Gkonom. Jahrb. f. Nationalékonomie und Statistik, herausg. von
Hildebrand und Conrad, Bd. XVI (1878), S. 163—229.
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Eintrag geschehen ist und eine Schilderung der Gegenpartei
in eigenem Zusammenhange demselben nicht forderlicher ge-
wesen wire. Im Interesse der Geschichte Calvin’s wird man
allerdings dem Verfasser fiir sein Verfahren nur dankbar
sein konnen. In keiner seiner Biographien ist dieselbe so
objectiv historisch behandelt wie hier; dazu wird der Leser
iiberall vor die Quellen selbst hingestellt, durch deren Re-
production das Werk iiberhaupt in der Calvinliteratur sich
seine epochemachende Stellung sichern wird und unter denen
die Mitteilungen der Sitzungsprotokolle des Rates und der
Vén. Compagnie des pasteurs, sowie der wichtigsten Ge-
richtsverhére als die bedeutendsten hérvorzuheben sind *). Den
Inhalt des neuerschienenen Bandes bildet die Zeit von 1553
bis 1555; in den beiden Katastrophen dieser Jahre, der
Hinrichtung Servet’s und der Besiegung der nationalen Oppo-
sitionspartei, ist der Sieg Calvin’s und seiner Theokratie in
Genf entschieden worden; aber es ist der Vorzug der hier
gegebenen Darstellung dieser Kémpfe, dass in ihr besser als
sonstwo auch das relative Recht der Unterliegenden und da-
mit das eigentlich Tragische in diesen Conflicten ins Licht
gestellt wird. Noch mehr vielleicht als in seinem Verfahren
gegen Servet 2), das auch Roget bei aller Mishilligung weniger
Calvin personlich als dem kirchlichen Geiste der Zeit zur
Last legt, hat diese Parteistelling dem Charakter Calvin’s
geschadet in seinem Kampf gegen die politischen Gegner
seiner Theokratie. Schon frither hatte Roget gezeigt, wie
wenig dieselben fiir die religitse Opposition der Libertiner %)

1) Vgl. Revue historique, tom. VIII, 1878 Sept./Octob., p. 197ss.

2) An die verdienstlichen, aber leider allzu zerstreuten Arbeiten
von H. Tollin iiber Servet kann hier nur ervinnert werden. Eine
Zusammenstellung und Besprechung gibt Nippold, Jenaer Literaturz.
1876, Nr. 2; 1879, Nr. 32. Ueber die Lehre Servet's s. bes. dessen
Schrift: ,,Das Lehrsystem Servet’s®, Giitersloh 1876—1878, 3 Bde.
(vgl. Theol. Literaturz. 1877, Nr. 8); Piinjer, De Michaelis Ser-
veti doctrina, Jenae 1876, 110 p.; Willis, Servetus and Calvin,
London 1877, 54 5.

8) Auch A. Jundt, Histoire du panthéisme populaire au moyen-
dge et au seiziéme sidcle, Paris 1875 (Chap. 3, p. 125ss.: Les liber-
tins spirituels) hiilt beiderlei Richtungen bestimmt auseinander. Neue
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verantwortlich gemacht werden diirfen und wie auch die
Anklage auf sittlichen Libertinismus, die namentlich Bonivard’s
Darstellung in Aufnahme gebracht hat, nur in beschrinktem
Masse jene Partei trifft '); in den hier geschilderten letzten
Entscheidungskimpfen nun stellt sich der Gegensatz vollends
deutlich als der Antagonismus zweier principiell verschiedener
Anschauungen dar, von denen die eine den Schwerpunkt
des kirchlichen Regiments in die rein kirchliche Behorde,
das Consistorium, die andere in die obrigkeitliche Gewalt
verlegen will, jene also, deren Sele Calvin war, die innere
Selbstéindigkeit der Kirche, diese, die Partei des alten Biir-
gertums, die Souverinétit des Rates zu wahren bedacht
ist 2); auch die letztere will, wenn auch mit dem iibertriebenen
Rigorismus der Calvinischen Sittengesetzgebung vielfach nicht
einverstanden, doch im Ganzen die Berechtigung eimer sol-
chen nicht in Abrede stellen wnd in ihrer Handhabung die
eingesetzten kirchlichen Organe durchaus gewiihren lassen;
mitten im Conflict zwischen der Regierung und der Geist-
lichkeit zeigt sich die erstere allezeit willig, die vom Gesetz
festgestellten Disciplinarstrafen auf deren Begehren zu voll-
ziehen; sie verbannt einen Maun auf drei Jahre aus der
Stadt, weil er die Mittlerschaft Jesu gelengnet hatte, oder

Documente fiir die libertinische Denkweise in Frankreich und deren
Stellung zu den Reformatoren giebt Ch. Sehmidt: Les libertins
spirituels. Traités mystiques éerits dans les anndes 1547 b 1549. Bale
et Genéve 1876. 248 p. !

1) In Bd.T und II d. vorl. Werkes, sowie in dem Aufsatz: Calvin b
Geneve, bei Secretan, Galerie Suisse. Biographies Nationales, 2 Vol.
Lansanne 1873, 1876 — ein Werk, dessen erster Band auch sonst fiir
seine Biographien der schweizerischen Reformatoren und insbesondere
der an der Emancipation Geenfs vom Bischof beteiligten bedeutendern
Personlichkeiten Beachtung verdient.

2) Vgl. auch Fréd Tissot, Les relations entre I'Eglise et
I'Etat & Genéve au temps de Calvin. Lausanne 1875. 84 p. — Ueber
die Genfer Regierung und ilwe Stellung handelt Roget in mehreren
besonderen Aufsiitzen in den ,, Etrennes genevoises. Hommes et choses
du temps passé®, Genéve 1877: Le petit conseil, p. 1—553; Les syndies
de Geneve, ebenda 1878, p. 1—32; Le conseil général h Pancienne ré-
publique, ebenda 1879, p. 109—140.
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zieht Leute zur Strafe, die wihrend der Predigt um Geld
spielten; aber es soll, wenn die Obrigkeit dergestalt der
Kirche zur Aufrechterhaltung der christlichen Lebensordnung
ihren Arm leiht, nun auch die letzte Entscheidung iiber
dieses kirchliche Strafverfahren bei ithr ruhen und namentlich
die Frage tiber die Zulassung zum Abendmahle in letzter
Instanz ihrer Entscheidung anheimgestellt sein, withrend Cal-
vin cben in dieser Forderung eine schlechterdings unzu-
lissige Vergewaltigung der Kirche erblickte und ,,lieber
sterben “ wollte, ,,als durch diese Preisgebung der kirchlichen
Selbstindigkeit dem Willen Gottes ungehorsam werden®
(p- 1568). Man mag es ihm bei dicser Beurteilung zu gute
halten, dass ihm die Gegner dieser seiner Kirchenpolitik
ohne Weiteres zu Feinden Gottes werden; immer aber wird
man bei Roget's Erziihlung die personliche Leidenschaft und
die grausame Hiirte bedauern, deren er in ihrer Bekimpfung
und Niederwerfung sich schuldig gemacht hat; diese Er-
zithlung zeigt mit Evidenz, wie der bekannte Tumult vom
16. Mai 1555, aus welchem Calvin das Recht zu dieser
Niederwerfung herleitete, nichts als ein augenblicklicher Aus-
bruch des Parteiunwillens gewesen ist, ein Strassenauflauf
von etwa 20 Minnern, der nicht linger als eine Stunde
dauverte und bei dem ein in seinen Folgen unschidlicher
Schlag die einzige Verwundung war; aber dieser Strassen-
tumult wird nun, nachweislich nicht ohne Calvin’s Mitwirkung,
den Gegnern als lange vorbereiteter Empérungs- und Mord-
plan gegen die Stadt ausgelegt; es wird um seinetwillen die
ganze Gegenpartei in einen Prozess hineingezogen, in wel-
chem, wie die mitgeteilten Acten dartun, olmne irgend einen
sichern Rechtsgrund und mit einer empérenden Raschheit
des Verfahrens iiber ihre Hiupter das Todesurteil ausge-
sprochen und an denen, die sieh nicht durch die Flucht
retteten, auch wirklich wvollzogen wird und etwa hundert
ihrer Anhinger aus dem Vaterlande verbannt werden.
Wenn ein Gefangener bei der Erklirung seiner Unschuld
verharrte, so kann Calvin etwa schreiben: ,, wir werden in
zwei Tagen sehen, was ithm die Folter fiir ein Gestindnis
wird erpresst haben*; er kann die Richter zur Beschleunigung
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des Todesurteils auffordern, ja in der Ungeschicklichkeit des
Henkers, welcher einem dieser Opfer die Todesqual schreck-
lich verlingerte, einen besondern Willen Gottes begriissen
(une volonté spéciale de Dieu). Trotzdem will das Werk
Roget's weder eine Anklageschrift gegen Calvin noch eine
Schutzschrift fiir seine Gegner sein, wie etwa die bekannten
Darstellungen dieser Conflicte von Galiffe *), dessen falsche
Schlussfolgerungen hier vielmehr griindlicher als irgendwo
sonst widerlegt sind; Calvin ist dem Verfasser, wie er selbst
sagt, gross genug, um auch ohne unwahre Beschinigung
die Ehrfurcht sich erhalten zu konnen, und es wird die
dankbare Aufgabe der nun folgenden Biinde sein, dieser
Grosse Calvin’s durch die Schilderung des Ertrages gerecht
zu werden, den der Reformator fiir Genf wie fiir den ganzen
Protestantismus an diesen Sieg seiner Theokratie zu kniipfen
verstanden hat 2).

Neben Calvin stehen seine Mitarbeiter, abgesehen von
dem was die beiden genannten Briefsammlungen iiber sie
enthalten, in der hier zu besprechenden Literatur der letzten
Jahre fast ganz im Dunkeln. Nur Mathurin Cordier, der
grosse Schulmann, dem, als er, schon 57 Jahre alt, nach
einer bedeutenden Lehrtitigkeit in Frankreich aus seinem
Vaterlande verbannt worden war, der Reihe nach die ge-
lehrten Schulen von Genf, Neuenburg und Lausanne ihre
Organisation zu verdanken hatten, und dessen ,,Schiilerge-
spriiche“ — in seinem 85. Lebensjahre von ihm verfasst —
sogar in Frankreich mehr als ein Jahrhundert lang em
weitverbreitetes Lehrbuch blieben, ist der Gegenstand einer
eingehenderen Darstellung geworden %).

1) In den ,,Stimmen aus Maria Laach® (1876, Heft 4f) natiir-
lich dankbar angenommen und wiedergegeben.

2) Ueber diese spitere Zeit von Calvin’s Wirksamkeit ist zu er-
wihnen: ,, Procés de Valentin Geentilis et de Nicolas Gallo (1558) d’aprés
les documents originaux* (Extrait du Tome XIV du Mémoire de I'In-
stitut national genevois) 1878. 102 p. 4.

%) Berthault: Mathurin Cordier. Tlenseignement echez les
premiers Calvinistes. Paris 1876. 85 p. — Die Statuten der Genfer
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Das im Erscheinen begriffene umfangreiche und gléin-
zend ausgestattete Werk von Douen iiber den fran-
zosischen Psalter und dessen ersten und geistvollsten Dichter
Clément Marot 1) gehért allerdings in erster Linie der Ge-
schichte des franzisischen Protestantismus an und wird fiir

Academie von 1559, abgedruckt p. 39—56, werden aber sicher nicht
auf Cordier, sondern auf Calvin zuriickgefiihrt werden miissen, wofiir
auch A. Roget, Etrennes Genevoises 1877, p. 99—146: ,, Mathurin
Cordier“, sich entscheidet. Die beste Arbeit sowohl iber sein Leben
als iiber seine Verdienste um den gelehrten Unterricht enthilt
Massebieau, Les collogues scolaires du seizitme siécle et leurs
auteurs, Paris 1878, p. 205—243. Ueber die Einrichtung und die Anfinge
der Genfer Academie vgl. das Programm von 1878: L'enseignement
superieur h Genéve depuis la fondation de l'académie jusqu'h 1876
par H. F. Amiel et A. Bouvier, 36 p. 4. Etrennes Genevoises
von 1878, p. 33—46: Louis Enoch ou un régent du seizieme siecle.
Der Artikel Farel von Hagenbach ist in der 2. Aufl. der Real-
encyklopiidie ersetzt worden durch einen Aufsatz von Herzog, in dem
Ref. nur eine genauere Beriicksichtigung des Sommaire vermisst, der-
jenige iiber Beza, friher von Herzog verfasst, durch eine Arbeit
von Heppe, seinem Biographen in dem Werk: ,, Viter und Begriinder
der reformirten Kirche ; tiber Beza ist ausserdem noch der eingehende
und griindliche, besonders fiir die Darstellung seiner literarischen
Titigkeit beachtenswerte Artikel von Viguié in Lichtenberger's Ency-
clopédie des sciences religieuses (LI, 255—273) zu notiren, wihrend an
den Reformator des Waadtlandes, Pierre Viret, eine Schrift von Gaberel
(Gaberel, Le monument de Pierre Viret & Orbes, 1875, 105 p. kl. 8.)
erinnert, welche bei Anlass der Errichtung seines Denkmals heraus-
gegeben wurde, indessen ihrem Hauptinhalt nach die Beschreibung
jener Binweibungsfeier ist und iiber Viret nichts Erhebliches in sich
schliesst, so dass sie eben nur aufs Neue das Bedinfnis auch nach
einem literarischen, die Eigentiimlichkeit seines Wirkens und seiner
Schriften genauer als die bisherigen zur Anschauung bringenden
Denkmale dieses Reformators wachzurufen geeignet ist. Ueber die
von ihm gegriindete theologische Schule zu Lausanne: Vuilleu-
mier, Notice historique et statistique sur 'Académie de Lausanne;
Programme des cours pour 1878—1879. Die Geschichte seiner (und
Farel’s) Verheiratung und die Bemithungen Calvin's um dieselbe:
Etrennes Genevoises 1879, p. 175—189: Mariage de deux Réformateurs.

1) 0. Douen: Clément Marot et le psautier huguenot. Etude
historique, littéraire, musicale et bibliographique. Paris, Imprimerie
nationale. Tom. I, 1878. VI & 746 p. gr. 8.
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diese sowohl in hymnologischer Beziechung durch die ein-
gehenden Forschungen fiber die Psalmmelodien, als auch in
allgemein geschichtlicher durch die neuen Ergebnisse iiber
den religiosen Charakter des Dichters Clément Marot von
epochemachender Bedeutung sein. Doch wird auch die Ge-
schichte der schweizerischen und namentlich der Geenfer evan-
gelischen Kirche insofern von ihm berithrt, als einerseits dieser
Psalter ja auch fiir sie seit 1542 fast drei Jahrhunderte lang
ihr einziges gottesdienstliches Glesangbuch gewesen ist und
dem Umfange nach betrachtet auch mehr ihrem Leiter,
Theodor Beza, als Marot seine Entstchung zu verdanken ge-
habt hat, da jeher 101, dieser bloss 49 Psalmen iibersctate,
und als andrerseits auch der letztere unter den Vielen ge-
wesen ist, welchen die Stadt Calvin’s Schutz und Zuflucht
gegeniiber der Verfolgung bot, indem er, um seiner Psalmen-
iibersetzung willen aus Frankreich verbannt, 1542 bis De-
cember 1543 dort seinen Aufenthalt hatte. Ref. kann aller-
dings die beiden Abschnitte: ,, Marot et Calvin“ und ,, Marot
Gentve® (p. 392—426) nicht zu den gelungensten in dem
sonst 20 gediegenen und lehrreichen Werke zihlen; das 16b-
liche und unzweifelhaft auch erfolgreiche Bestreben des Ver-
fassers, das so lange Zeit und nicht ohne die nachweisbare
Schuld Calvin’s und Beza’s getritbte Urteil der Geschichte
tiber den sittlichen Charakter und die evangelische Gesin-
nung Marot's zu berichtigen und dem ersten franzésischen
Dichter jener Zeit die ihm gebiirende und doch fast allge-
mein vorenthaltene Ehrenstellung unter den frithesten Be-
kennern des evangelischen Glaubens wiederzugeben, hat
ihn sowohl gegen die Schwiichen seines Helden allzu nach-
sichtig, als auch gegen diejenigen ungerecht sein lassen, die
nun einmal unstreitig die entscheidenden Begriinder und
Fiihrer desselben gewesen sind. Calvin und Beza, in deren
Theologic der Verfasser fast nur die Priidestinationslehre und
den gesetzlichen Schriftglauben hervorhebt und an deren
Wirksamkeit als hauptsiichliche Massstibe die Grundsitze
moderner Cultur und Glaubensfreiheit angelegt werden,
stellen ihm den Protestantismus in seiner dogmatistischen
und nomistischen Entartung, Marot in seiner urspriinglichen
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evangelischen Freiheit und Wirme und seiner Einheit mit
dem Geist der Renaissance dar; , der Profestantismus Ma-
rot’s hitte Frankreich erobern konnen, wihrend es durch
die Dogmatik Calvin’s zuriickgestossen wurde*; natiirlich
dass dann auch fiir den baldigen Wegzug Marot's aus Genf,
itber dessen Motive ausser einer Notiz iiber eine Zurecht-
weisung Bonivard’s wegen einer von ihm mit Marot ge-
spielten Partie Trictrac alle historischen Angaben fehlen, die
ganze Schuld auf Calvin’s Unvertriiglichkeit und despotischen
Rigorismus gelegt und dessen bereitwillige Anerkennung der
Vorziige von Marot’s Psalmeniibersetzung selbst vor seiner
eigenen sowie seine Verwendung bei dem Magistrat, um dem
Dichter zur Fortsetzung derselben eine Unterstiitzung zu er-
wirken, fiir die Beurteilung des Verhiltnisses nicht weiter
in Betracht gezogen wird. Aber wir wiederholen es: man
kann die einseitige Parteinahme des Verfassers in diesem
Punkte beklagen und wird ihm doch das Zugestéindnis nicht
vorenthalten diirfen, dass manche der von ihm erhobenen
Vorwiirfe zutreffen, dass in seinen mannigfaltigen historischen
Untersuchungen, grade auch wo sie dem Lebens- und Ent-
wickelungsgange Calvin’s nachgehen, eine Fille der schiitz-
barsten Aufschliisse gegeben ist und dass tiberhaupt sein
Werk, wie dies auch die Uebernahme des Druckes seitens
des Staates beweist, zu den gereiftesten und lehrreichsten
gehort, die auf dem Gebiete der hymnologischen wie auch
der allgemeinen reformationsgeschichtlichen Forschung in den
letzten Jahren uns geboten worden sind.
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7u Eusebius I E. VIIL

Von
D. Theodor Brieger.

1.
Eusebius’ Disposition im 8, Buche der Kirchengeschichte *).

Hunziker hat das Verdienst, zum ersten Mal nach-
driicklich darauf hingewiesen zu haben, dass die Anordnung
des Stoffes im. 8. Buche der Kirchengeschichte des Eusebius
keine chronologische ist #). Eine sehr naheliegende Wahr-
nehmung, die, schon dem aufmerksamen Leser des Buches
selbst miglich, sich jedem aufdringt, welcher die streng
nach der Zeitfolge geordnete Schrift des Eusebius de mar-
tyribus Palaestinae mit dem 8. Buche auch nur oberflich-
lich vergleicht. Allein man ist damit noch nicht berechtigt,
die Stoffordnung dieses Buches mit Hunziker eine ,, hichst
verworrene und verwirrende® zu nennen ¥): Verwirrung hat

1) Durch ein Versehen ist diese selbstverstindlich nur fiir die
Analekten bestimmte Kleinigkeit mit der Schrift der 1. Abteilung
der Zeitschrift gesetzt worden.

?) Zur Regierung und Christenverfolgung des Kaisers Diocletianus
und seiner Nachfolger 3083—313 (in den von Max Biidinger heraus-
gegebenen Untersuchungen zur rémischen Kaisergeschichte IT, Leipzig
1868, 8. 113—286), S. 124—134.

3) 8. 124. Vgl 8. 1251, (,,s0 verwirrend ist diese seine Anord-
nung, dass selbst scharfsinnige und erfahrene Forscher sich von ihr

haben tiuschen lassen® u. 5. w.). S. 134.
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sie nur deshalb angerichtet, weil man mit der grundlosen
Voraussetzung, hier eine chronologische Darstellung zu finden,
an sie herantrat. Aber auch der Vorwurf der Verworren-
heit trifft bei niherem Zusehen nicht zu. Man hat gegen
Eusebius als Geschichtschreiber so viele (und darunter wahr-
lich schwerwiegende!) Anklagen zu erheben, dass man
ihre Liste nicht ohne Not vermehren sollte. Die Gruppirung
des 8. Buches ist sicher keine musterhafte, aber sie ist, wie
Eusebius einmal seine Aufgabe fasste, ganz verstiindig und
verstiindlich, durchaus nicht undurchsichtig. Schon die hiu-
figen Uebergangsparagraphen, in denen Fusebius, den Faden
der Darstellung fortspinnend, seine Disposition zum Teil mit
diirren Worten angiebt 1), lassen den Gang, welchen er ver-
folgt, klar hervortreten. Das mag hier, da die von Hunziker
gelieferte Inhaltsiibersicht #) nicht immer zutreffend ist, kurz
dargelegt werden. Dabei wird sich zugleich Gelegenheit
bieten, eine der fir die Disposition wichtigsten Stellen ge-
nauer zu untersuchen.

Als Gegenstand des 8. Buches wird im Prooemium die
Zeitgeschichte hingestellt (va x09” sudc avzovs, ov i
vuyodans ¥ Svve yoopic). Gtenauer aber hat Eusebius sein
Thema, worauf es ihm nimlich bei der Darstellung der Ge-
schichte seiner Zeit am meisten ankommt, schon am Schluss
des 7. Buches angegeben: es sind die Kémpfe der Mér-
tyrer, welche er zur Darstellung bringen will ¥), eine Be-
stimmung der Aufgabe, welche er am Schlusse der Ein-
leitung des 8. Buches wiederholt ). Schon dies ist beach-
tenswert: unser Autor verspricht keineswegs, eine chrono-
logisch geordnete Geschichte der grossen Verfolgung zu
geben. Die Erwartung, mit welcher wir an seine Darstellung

)iVl eap. <23 30 (8,4 45 65 T, 64 10. (7,158 1 (9,
1EE e Sl D s B B R R L ERI L R B

2) 8. 181—133.

8) VII, 32, 82: 7ovs %ed fuic 10y vneg evoefeins dvdoiseuévoy
dydras, Goor TE xei mnAixor yEyovact.

4) VIII, 2, 8: fousy ovy dvrsidev §0n, tovs fegovs dydvas oy
708 Jelov Adyov uupriowy év Emrous dieygdovse.
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herantreten sollen, ist eine ganz andere. Und in der Tat
hat er damit fiir einen Hauptteil seines Buches das Thema
scharf und bestimmt ausgesprochen: der ausdriicklichen An-
gabe des Verfassers entsprechend, bringt die erste Hilfte
eine Beschreibung der Kimpfe der Mirtyrer, Bilder aus
der Verfolgung. Fin die zweite Iilfte wird dann spiter
das Thema, wie wir sehen werden, mit gleicher Genauig-
keit hingestellt.

Das Buch gliedert sich nimlich, von der Einleitung
abgesehen, in zwei Hilften.

Einleitung: cap. 1—1I, 3.
Sie zeichnet kurz den Zustand der Kirche vor der Ver-
folgung, stellt die letatere als Strafe Gottes hin (c. I—II, 1)
und fixirt schliesslich die Aufgabe (II, 2. 3).

I. Hiilfte: eap. IT, 4—XIII, 7:
Die heiligen Kimpfe der Mirtyrer.

Cap. I, 4. 5: Beginn der Verfolgung: Mitteilung der bei-
den ersten Edicte. [Fast wortlich so im Prooemium der
Schrift de mart. Pal.]

Cap. III: Allgemeines iiber das Verhalten der Gemeindevor-
steher in der durch das 2. Edict tiber sie verhiingten
Verfolgung. [Fast wortlich gleichlautend de mart. Pal.
158, 4]

Cap. IV: Indem Eusebius jetzt zu der Erziihlung von den
heiligen Mértyrern tbergeht (s. III, 4; IV, 1) 1), be-
spricht er in Cap. IV zuerst die vereinzelten Martyrien,
zu denen es schon vor Aushruch der allgemeinen Ver-
folgung kam, um sodann (s. den Uebergang IV, 5)32)

1) 10, 4: 448" od zab xard 7dy dylwy aiveic uepriowy Taire
ngovyigsy, oy els axeudi duiynow Tl &y fuiv ésapuéoris Adyos; IV, 11
Muvgiovs uév ycp iovogioes év wis Jevuuoriy dmip svcefsivs rov Jeod
0y Slwy Evdedeypévovs moodvulay, ovx EEdrovmeg pdwov 6 ware
névToy dvennidn dwyuds, mokd mpdregor 0%, xed’ 8y Fu 1d vig sign-
YNg OUYEXQOTELTO,

2) IV, 5: Qs d& xai yvuvdregor Ememedvero (niimlich der die
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seine Erzihlung von den Martyrien der grossen Ver-

folgung mit denjenigen zu beginnen, welche sich in Ni-

komedien selbst zu Anfang der Verfolgung ereigneten.
So berichtet

Cap. V: Das erste Martyrium in Nikomedien und

Cap. VI, 1—7: Die Martyrien besonders der Hofbeamten
daselbst (zum Teil in Zusammenhang stehend mit dem
Palastbrand in Nikomedien).

Cap. VI, 8—10 deutet Kusebius den Anlass zu dem 2. Edict
an, zeichnet in wenigen Ziigen die Wirkung desselben,
um sofort ein 3, Edict zu erwithnen, in dessen Verfolg es
in allen Provinzen (besonders in Africa, Mauretanien,
Thebais und Aegypten) zu zahllosen Hinrichtungen ge-
kommen sei.

Ueber diese Hinrichtungen wird jetzt

Cap. VII—XIII, 7 ausfithrlich berichtet: cap. VII—XT sind
sie nach den Provinzen geordnet, wihrend cap. XII
besonders hervorragende Martyrien von Minnern und
Frauen zusammenstellt und das verdnderte Verfahren
gegen Schluss der Verfolgung charakterisirt, cap. XIII,
1—7 aber eine Uebersicht giebt iiber die zu Mirtyrern
gewordenen Bischife der wichtigsten Stidte.

(Dass aber Kusebius in diesem grossen Abschnitte nicht
ausschliesslich von den durch das dritte der erwéihnten Edicte
hervorgerufenen Verfolgungen redet, sondern die ganze Zeit
der Verfolgung ins Auge fasst, das geht fiir den aufmerk-
samen Leser schon aus verschiedenen Anzeichen der Dar-
stellung selbst hervor 1), und wird tber jeden Zweifel er-

Verfolpung erweckende Teufel), ovd” on Adyw Jvverdy dpnyisucdc,
doove #ai o molove Tov 9eod ‘urx'grvgag oqpialuols mepiy OpGv TOiS
dved medre Tde TE MOMSLS %ol TS YW OUS 0i%0UCLY,

1) Vgl 1) IX, 3: éni paxgoy Ghov Eror Jwomue. 2) XII, 8f
spricht er von dem kaiserlichen Befehl, welcher an die Stelle der
Todestrafe Verstiimmelung setzte, und nennt dieses neue Verfahren
76 oV cvugopwy Eoyar e (aus de mart. Pal. VII geht hervor, dass
es ins 6. Jahr der Verfolgung fillt). 3) wird man wahrscheinlich mit
Recht auch darauf verweisen konnen, dass, wenn in diesem Abschnitte
ausschliesslich die Wirkungen des 3. Edictes geschildert werden soll-
ten, nur die Martyrien von Gemeindevorstehern uns vorgefiihrt wer-

Zoitschr, f. K.-G. IIL, 4. 40



590 ANALEKTEN.

hoben durch die Vergleichung mit anderen Biichern der
Kirchengeschichte und mit de mart. Pal.)?)

I1. Hiilfte: eap. XTI, 8—XVII:

Die politischen Ereignisse seit Beginn der Ver-
folgung und die Widerrufung der Massnahmen
gegen die Christen [311]

Eusebius ist cap. XIII, 7 mit sciner Erzihlung der
Kimpfe der Mirtyrer zu Ende gelangt und will noch die
Palinodie der Kaiser erziiblen, glaubt aber an dieser Stelle
zuriickgreifen zu miissen, indem er auf , die politischen Er-
eignisse von Anfang der Verfolgung an “ eingeht, welche er
hier in der Tat vollig ausgelassen hatte, wihrend er z B.
de mart. Pal. einiges davon (s. cap. III, 5—7 die Ab-
dankung Diocletian’s u. 5. w.) einschaltet. Der noch iibrige
Gegenstand des Buches ist also ein doppelter: ;
1. Cap. XIII, 9—XV: die politischen Ereignisse

seit Beginn der Verfolgung.

Cap. XIII, 9—11: Lage des Reiches bei Beginn der Ver-
folgung und ihre Veriinderung nach derselben bis
zum Zuriicktritt Diocletian’s und Maximian’s.

den diirfen, wihrend hier doch die Martyrien von Laien im Vorder-
grunde stehen (s. VII, 4 den Jiingling von noch nicht 20 Jahren;
VIII, 1 die unziiblige Menge von Minnern, Weibern und Kindern;
IX, 1 die Weiber; IX, 3 Minner, Weiber und Kinder; IX, 7 den
hochgestellten Beamten Philoromus; desgl. cap. XI u. XIL. In allen
diesen Capiteln [VII—XII] ist nur eines einzigen (‘emeindevorstehers
Martyrivm — das des Bischof Phileas von Thmuis, das dann eap.
XIII noch einmal vorkommt — ausdriicklich erwiihnt, IX, 7, und
erst XIII, 1—7 folgt dann die Zusammenstellung von Martyrien von
Gemeindevorstehern der angesehensten Stidte). Doch will ich auf
diese Wahrnehmung bei dem nicht ganz zweifellosen Charakter des
3. Edictes (woriiber weiteres unten in der zweiten Miscelle) kein Ge-
wicht legen.

1) Von den in cap. XIII, 1—7 erwihuten Mirtyrern haben
Lucian, Silvanus von Emesa und Petrus von Alexandria nach
H. E, IX, 6 erst in dem letaten Stadium der Verfolgung (311 —313)
gelitten (fiir Petrus von Alexandria s. auch die genaue Zeitbestimmung
VII, 82, 31), Pamphilus nach de mart. XI im 7., die dgyptischen
Bischife Peleus und Nilus nach de mart. XI1I, 3, Silvanus von
Gaza nazh de mart. XIII, 4 ff. im 8. Jahre der Verfolgung.
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Cap. XIII, 12—14: itber den Tod des Constantius und seinen
Nachfolger Constantin.

Cap. XIII, 14 —15: iber Licinius, Maximinus und iiber den
Ausgang Maximian’s.

Cap. XIV: vergleichende Charakteristik der Tyrannen Ma-
xentius und Maximinus ).

Cap. XV: abschliessende Schilderung des ungliicklichen Zu-
standes des Reiches, d. h. auch der heidnischen Unter-
tanen, withrend der ganzen zehnjihrigen ) Verfolgungs-
zeit (wozu der Schlussparagraph von cap. X1V ge-
schickt tberleitet).

2. Cap. XVI—XVII: das Nachlassen der Verfolgung
nach dem 8. Jahre: der Widerruf des Galerius.

Cap. XVI—XVII, 2: Motivirung des Umschwunges, wie er
sich im Edict des Galerius dussert.

Cap. XVII, 3ff: Mitteilung des Edictes selbst.

Besondere Beachtung verdienen die Sitze, mit welchen
Eusebius cap. X111, 7. 8 den Uebergang von der ersten Hailfte
seiner Darstellung zu der zweiten nimmt, weil er hier ganz
ausdriicklich das Thema fiir die letztere angiebt.

Er hat seine Aufzithlung der Mértyrer-Bischofe der her-
vorragendsten Stidte mit der Bemerkung geschlossen, dass
es ausserdem unziihlige Mirtyrer gebe, deren Andenken bei
ihren Gemeinden fortlebe und deren Kiimpfe in der ganzen
olxovuéyy genau zu beschreiben nicht seine, als vielmehr der
Augenzeugen Aufgabe sei; digjenigen jedoch, bei welchen er
selbst zugegen gewesen, wolle er der Nachwelt in einer an-

1) § 1—6: itber die Tyrannei des Maxentius.

§ 7—16: iiber Maximinus und das Verhalten der Christen in
seiner Verfolgung.

§ 16—17: noch cine Scene aus der Verfolgung des Maxentius
in Rom.

2) 8. cap. XV, 1: dud mavrds yé Tor 708 xawd 7oy duwypoy dexe-
grovs yoovov, Cap XVI, 1: zowdt’ jv ¢ dud mavros wod duwypod
nepuzeraxdre, dexdry uty dre . . mavredds nencvugvon, Awgdy ys Wiy
wer’ oydoor Eros EvapEauévov.

40 %
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deren Schrift erzéblen (§ 7)1). Und nun fiigt er (§ 8)
die Angabe dessen hinzu, was er in dem gegenwiirtigen Buche
noch zu geben gedenke: Kazd ye pny tov magérra A6-
yov Ty medwdley tdy megl yuds eoyacuévay Tois eonuivors
qmovvdw, Td ve 2 agrns Tov Jwoypot ocvufBefixéra, yomot-
pwrere Tvyyovovta voic dvrevSoudvors. Der Inhalt der zweiten
Hilfte des Buches ist hiernach ein doppelter: 1) 5 nadw-
wdle Ty megi fudc doyeouévwy, die in der Tat Cap. XVI,
XVII erzihlt wird, und 2) ra 25 doysc vov drwyuodv
svufefnxora. Kann aber Eusebius inbetreff dieses zweiten
Punktes sich in dieser Allgemeinheit ausgedriickt haben?
,»Die Ereignisse vom Anfange der Verfolgung an“ wiiren
neben der Erziblung vom Widerruf des Galerius sein Thema
in diesem zweiten Hauptteil? Wiire das der Fall, so kénnte
man ihm allerdings den Vorwurf der Verworrenheit nicht
ersparen; denn dieses Thema hat er schon im ersten Teile
beriithrt: cap. II, 4. 55 V. VI, 1—7 (vgl cap. VI, 7: xai
w0 pév &mi Nixopndelog xat@ w9y doxnv anorehéadévia tov
dewypot vowdre). Es kommt hinzu, dass tatsichlich Eusebius
auch gar nicht ein so allgemeines Thema lost, sondern nur
cap. XIII, 9—XV , die politischen Ereignisse vom An-
fange der Verfolgung an® erziihlt. Merkwiirdigerweise hat
unter allen bisherigen Herausgebern von Valesius an bis
auf Schwegler (1852), Laemmer (1862), Heinichen
(1868) und Dindorf (1871) hin Niemand, soweit sich be-
merken lisst, an diesen Worten Anstoss genommen. Trotz-
dem ist mir zweifellos, dass diese Stelle verderbt, d. h. dass
in dem 26 ve & agxi 10U duwyuod ovufBefynira etwas ausge-
fallen ist. Denn Eusebius pflegt sich in den Angaben iiber
seine Disposition sehr genau auszudriicken.

Die Hiilfe scheint mir nun sehr nahe zu liegen, indem
ein einziger, verhiltnismiissig junger Codex das Richtige bieten
diirfte: der Codex Norfoleiensis?) im Britischen Museum,

1) Oic y& wiy evrds mageyevduny, vovrovs xai roic psd Fudc
prwptuovs d0  Erépac mojeouar  yoepic. Dass diese Hindeutung
auf die Schrift de martyribus Palaestinae geht, bedarf nicht im ge-
ringsten des Beweises.

2) So nenne ich ihn mit Routh; s, u.
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zum ersten Mal 1814 von Routh fiir seine Reliquiae Sacrae
benutzt ¥), durchgehend aber erst von Burton fiir seine
Eusebius-Ausgabe (Oxford 1838) verglichen.

Es ist mir nicht unbekannt, dass grade dieser Codex
— sicher nicht ohne eigene Schuld — in einem iiblen Rufe
steht 2): es ist wohl die sonderbarste aller Eusebius-Hand-
schriften. Schon ein fliichtiger Blick in die Ausgabe Bur-
ton’s zeigt, dass der starke Umfang des kritischen Apparates
bei ihm hauptsiichlich auf Rechnung der von dem textus
receptus fast unzihlige Male abweichenden Lesarten des Cod.
Norf. [G bei Burton] zu setzen ist. In der Tat scheint diese
Handschrift in Nachlissigkeitsfehlern und in kleinen will-
kiirlichen Ab#inderungen Erstaunliches zu leisten, Erstaun-
licheres durch ihre Paraphrasen und Einschiebsel
Von beiden giebt grade das in Rede stehende Capitel Be-
lege ¥); und damit an dieser Stelle seine Kigentiimlichkeiten
sich concentriren, so nimmt der Cod. Norf. eben hier die
auffallendste Umstellung vor, indem er an cap. XIII, 7
(d. h. an die Worte {wr ar yévorro) die Schrift de marty-
ribus Palaestinae anschliesst, d. h. dem 8. Buche férmlich
einverleibt und mit dem Reste des 8. Buches (cap. XIII,
8 bis Schluss) das 9. Buch erdffnet ).

1) Vgl. Routh, Relig. Sacr. (2. Aufl. Oxonii 1846) I, p.
XXXTIIT sq.

2) Schon 1840 sprach Heinichen (Supplementa notarum ad
Euseb. hist. eccl. p. V) mit grosser Geringschiitzung von ihm; auch
in der neuen Ausgabe des Euseb. (Tom. I, 1868, p. XVII § 25) zihlt
er ihn zu den Handschriften minoris aut nullius fere momenti, wih-
vend er spiter etwas giinstiger iiber ihn zu urteilen scheint (s. Euseb.
Seripta hist. T. III, 1870 Praef. p. V). Schwegler aber sagt von
ihm : dncredibili et negligentia et licentia scriptus est (p. VII); er hat
daher in seinem kritischen Apparate keineswegs durchgehend Riick-
sicht auf ihn genommen.

8) Man vgl. die grosse Paraphrase in § 11 und die grosse In-
terpolation wenige Zeilen spiter, bei Burton II, 573 u. 573f.

4) Mit dieser Einverleibung von de mart. Pal. hingt ohune Frage
das ganz folgerichtige Verfahren zusammen, dass der Codex (s. Bur-
ton II, 546) cap. I, 4. b, das fast wirtlich im Prooemium der Mar-
tyres wiederkehrt, und cap. III, das im wesentlichen, meist ebenfalls
wortlich, de mart. I, 8. 4 sich wiederfindet, im 8. Buche auslisst.
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Ob mit Recht oder Unrecht, ob etwa, wie der treffliche
Btroth ') wollte, Eusebius selbst verschiedenc Ausgaben
seiner Kirchengeschichte veranstaltet hat, das mag einer spi-
teren Untersuchung vorbehalten bleiben. Hier geniigt die
Bemerkung, dass bei Gelegenheit dieser Umstellung der Cod.
Noxf. dasjenige Einschiebsel bringt, welches die Angabe des
Euseb. iiber seine Disposition zu einer ebenso klaren wie zu-
treffenden macht und welches bei seiner Knappheit das Vor-
urteil fiir sich hat, aus einer vorziiglichen Vorlage?)
entnommen zu sein. Der Cod. Norf nimmt némlich zu
Anfang des 9. Buches, wo er den Rest des 8. nachtriigt, den -
Uebergangs - Paragraphen cap. XIII, 8 in folgender Para-
phrase wieder auf: retde 0¢ por were iy Ty weprdgwy
youpiy Tov megl Tig elovys amodovvae Myov Tilv T& makiv-
wdlay 1@y mepl yudc elgyacuévay vy pdnbue goxeive
avoyraiov sval por doel To 2§ aoyic 1ot diwypod LEQL
10v faaiheror oinoy cvufefnuira dwdouuy  yonoyed-
7016 TE TUpRGYOVT TN errevioudvors T Aoyw (Burton

L, 572)9).

1) 8. z. B. seine Uebersetzung des Fusebius Bd. II, 99. 187
(seine Ausgabe der H. E. I—VII, Halle 1779, steht mir hier nicht
zur Verfiigung). Jedenfalls hat Stroth die Richtigkeit seiner Ver-
mutung durch seine Berufung auf die Rufinische Uebersetzung nicht
erhiirtet. Vgl Kimmel, De Rufino Eusebii interprete, Gerae 1838,
p. 261ff und Heinichen, Kuseb. Seripta hist. I, p. XXII; III,
P 783—T36.

%) Wie R outh(T,p. XXXIII) von dem Cod. sagt: lectiones et in sig-
nes et 8ibi proprias interdum suppeditat, so nennt ihn auch Schwe g-
ler trotz seines sonst so ungiinstigen Urteils (s. oben) ¢ bono fonte
dedwuctus (p. VII). Den Nachweis im einzelnen dafiir hat aber noch
Niemand erbracht. Denn leider ist der Cod. (den nach Burton keiner
der spiiteren Herausgeber von meuem verglichen hat) iiberhau pt
noch nicht im Zusammenhang untersucht. Aus Burton er-
fahren wir bei dem posthumen Charakter des Werkes nieht ein-
mal etwas {tber sein Alter (vgl. die einzige Notiz I, p. IV: Codex
olim Regiae Societatis, nunc vero Musei Britawwici, ab ipso editore
collatus). So sehen wir uns angewicsen auf die Mitteilungen Routh’s
a. 2. O, der ihn aber nicht selber gesehen, der daher auch iher sein
Alter sich nicht mit voller Sicherheit ausdriickt: s verum audio, sae-
oulo decimo quinto assignandus videtur,

8) Laemmer und Heinichen (in der 2. Ausgabe) haben zwar
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Wenn wir vorhin in den Worten za 2 dgyrc 7ov diwy-
ot ovupPefnxire eine Liicke vermuteten, so wird diese durch
die Worte megi 70 Bucilecoy oixor gleich biindig wie
zutreffend ausgefiillt, so dass ich nicht anstehe, sie fir ur-
spriiglich zu erkliren und anzunehmen, dass sie frithzeitig
ausgefallen sind, da alle uns erhaltenen guten Handschriften
(von denen die dlteste bekanntlich nur ins zehnte Jahr-
hundert hinaufreicht) sie nicht bieten. Moglich, dass die sy-
rische Uebersetzung 1), deren Veriffentlichung wir seit lin-
gerer Zeit von William Wright erwarten, den ursprimg-
lichen Wortlaut bewahrt hat?). Wo nicht, so wiirde auch
dann noch unsere Vermutung ihr Recht behaupten ¥).

Marburg, den 4. September 1879.

Das Muratorische Fragment®).

Von
Adolf Harnaek in Giessen.

Dem folgenden Abdruck des Muratorischen Fragments (Bi-
blioth. Ambrog. N. J. cod. 101 Super. fol. 10. 11a; Cod. Bobb.

heide die ,,sonderbare** abweichende Lesart unter dem Text gebracht,
sie aber bei ihrer Greringschiitzung des Cod. Norf. keiner Beachtung
gewiirdigt, wie sie ja iiberhaupt an dem textus receptus an dieser
Stelle keinen Anstoss nehmen.

1) Aus der Ucbersetzung des Rufinus kann man fiir unsere
Stelle nichts entnehmen, da er grade hier stark zusammenge-
zogen hat.

2) Ich kann bei Gelegenheit der Correctur hinzufiigen, dass, wie
Herr Professor Wright in Cambridge mir auf meine Anfragein einem
Briefe vom 10, October mitzuteilen die Giite gehabt hat, die syrische
Uebersetzung an dieser Stelle dem textus receptus folgt.

3) Die zweite Miscelle: Zu den Hdicten der Diocletianischen Ver-
folgung folgt, sobald der Raum es gestattet, in einem der niichsten
Hefte.

#) Vgl diese Zeitschrift Bd. 11, S. 858 ff.

o
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mempran. saec. VIIL. vel IX. litteris maiusculis et guadratis
seript.) liegt das Facsimile von Tregelles (Canon Murat, Ox-
ford 1867) zu Grunde, welches der Unterzeichnete im April des
Jahres 1874 in Mailand mit dem Originale verglichen hat. Be-
nutzt wurde ausserdem die Collation von Reifferscheid (Sitzungs-
berichte der k. k. Akad. d. W. zu Wien. Philol.-histor. Klasse.
LXVIL. Bd. [1871] 8. 496ff. Anm. 1). In Hesse’s Mono-
graphie (Das Muratorische Fragment. Giessen 1873), sind die
abweichenden alteren, nun antiquirten Lesungen, namentlich die
des ersten Herausgebers (Antiquit. Ital. med aev. T. III, p. 853 8q.)
verzeichnet.
quibus tamen interfuit et ita posuit
tertio euangelii librum secundo lucan
lucas iste medicus post ascensum xpi
cum eo paulus quasi ut iuris studiosum.
5 secundum adsumsisset numeni suo
ex opinione concribset dnm tamen nec ipse
uidit in carne et ide prout asequi potuit-
ita et ad natiuitate iohannis incipet dicere.
quarti euangeliorum - iohannis ex decipolis
10 cohortantibus condescipulis et eps suis
dixit conieiunate mihi- odie triduo et quid
cuique fuerit reuelatum alterutrum
nobis ennarremus eadem nocte reue
latum andreae ex apostolis ut recognis
15 centibus cuntis ichannis suo nomine
cuncta discriberet et ideo licit uaria sin
culis euangeliorum libris principia
doceantur nihil tamen differt creden
tium fidei cum uno ac principali spu de
20 clarata sint in ommibus omnia de natini
tate de passione de resurrectione
de conuersatione cum decipulis suis
ac de gemino eius aduentu

Fol. 10a: 2. Mit rother Tinte geschrieben. — secundo] Urspr. se-
cando (das ¢ ist durchstrichen und radirt, w ist dariibergeschrieben), —
3. ascenswm] s ist iiber ac geschriehen. — 6 comcribset] b ist iiber 74s
geschrieben. — 7. widit] Davor stcht ein durchstrichenes . —
prout] ut nachtriiglich tibergeschricben. — 9. Mit rother Tinte ge-
schrichen. — 14. andreae] ‘reac in ras. m. al.’ (Reiff.). — 16. cuncta)
Das zweite ¢ ist nachtriiglich (m. al. ut vid.” Reiff.) dariibergeschrie-
hen. — discriberet] Das erste e ist nachtriiglich dariibergeschrieben, —
19, fidei] Urspr. fedei. Das e durchstrichen, ¢ dariibergeschrieben. —
22, conuersatione] r ist iiber es geschrieben. — 23, Am Ende dieser
Zeile ein leerer Raum von 11 Buchstaben.
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primo in humilitate dispectus quod fo
25 it secundum potestate regali pre

clarum quod foturum est.quid ergo

mirum si iohannes tam constanter

sincula etid in epistulis suis proferat

dicens in seme ipsu quae uidimus oculis
30 nostris et auribus audivimus et manus

nostrae palpauerunt haee seripsimus
uohis

sic enim non solum uisurem sed et auditorem
sed et scriptors omnium mirabilii dni per ordi
nem profetetur acta auté omniu apostolorum

35 sub uno libro scribta sunt lucas obtime theofi
le conprindit quia sub praesentia eius singula
gerebantur sicut et semote passiong petri
euidenter declarat sed et profectione pauli ab ur
be ad spania proficescentis epistulae autem

10 pauli quae a quo loco uel qua ex causa directe
sint uolentibus intellegere ipse declarant;
prim@ omnium corintheis scysmae heresis in
terdicens deinceps b callactis circumcisione
romanis auté ordine scripturarum sed et

45 principinm earum esse xpm intimans
prolexius scripsit de quibus sincolis neces
se est ad nobis desputari cum ipse beatus
apostolus paulus sequens prodecessoris sui
iohannis ording non nisi nomenati. semptasg

94, fo] Fast ganz verblasst. — 25. ¢¢| Sehr undeutlich. Frithere
haben f#uw gelesen. — potestate] s dariibergeschrieben. — Vor pre sind 2
Buchstaben durchstrichen und radirt. Wahrscheinlich pe. — 29. quac]
Das a fehlt, aber e hat den Haken = ae. — 31. uobis| Fast ganz ver-
blichen. — Fol. 10: 32, et] Ist fibergeschrieben. —35. wno| Urspr. wnu, w
in o verwandelt. — 87. sicut] Urspr. sicute. “ti ex te’ Reiff. (7). — 38, ef]
Ist itbergeschrieben. — pauli] & in Ligatur. — ab] Vielleicht aus ad
corrigirt. ‘ex ad’ (Reiff). — wr] In Ligatur. — 39. be| Ein Buchstabe
ist nach e geltscht (urbes?). ‘s eras.” (Reiff.). — proficescentis] Das
¢ in ces scheint aus 7 hergestellt, bevor s geschrieben; vgl. Z. 63 des-
cepline. — 41. uolentibus] Cod. uolentatibus; aber unter dem fa vier
Punkte, welche die Buchstaben als zu tilgende bezeichnen. ‘ez uolun-
tatibus Reiff. (¥). — Das Zeichen nach declarant ist jedenfalls nur
Interpunktionszeichen. — 42. scysmae| ¢ mit dem Haken = ae. —
43, callactis) Das zweite ¢ steht iiber dem a. — 44. ordine] Urspr.
ornidine; wi ist radirt und gelischt. — ef] Kaum mehr leshar. In ras.
m. al. Reiff. (?). — 45, earum] Darnach 3 radirte Buchstaben, wahr-
scheinlich = sed, vielleicht = osd. — intimans] Darnach ein freier
Raum von ca. 4 Buchstaben. — 48. apostolus| Urspr. {w stat fo. —
prodecessoris] Reiff. giebt wris (?), — 49. nomenat?] comenatim mit
cinem n itber ¢. ‘no ex do (Reiff). — sempiae] ‘te ex tae”
(Reiff) (7).
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50 ecclesils scribat ordine tali a corenthios
prima. ad efesios seconda ad philippinses ter
tia ad colosensis quarta ad calatas quin
ta ad tensaolenecinsis sexta - ad romanos
septima uerum corintheis et thesaolecen

55 sibus licet pro correbtione iteretur una
tamen per omnem orbem terrae eecclesia
deffusa esse denoscitur et iohanmis eni in a
pocalebsy licet septe eccleseis scribat
tamen ommibus dieit werti ad filemonem wuna

60 et at titi una et ad tymothet duas pro affec
to et dilectione in honore tamen eclesiae ca
tholice in ordinatione eclesiastice
descepline scificate sunt fertur etiam ad
laudecenses alia ad alexandrinos pauli no

65 mine fincte ad heresem marcionis et alia plu
ra quae in catholicam eclesiam recepi non
potest fel enim cum melle misceri non con
cruit epistola sane iude et superserictio
iohannis duas in catholica habentur et sapi

70 entia ab amicis salomonis in honoré ipsius

scripta apocalapse etiam iohanis et pe

tri tantum recipimus quam quidam ex nos

tris legi in eclesia nolunt pastorem uero

nuperrime temporibus nostris in urbe

roma herma conseripsit sedente cathe

tra urbis romae aeclesiae pio eps fratre

elus et ideo legi eum quide oportet se pu

plicare uero in eclesia populo neque inter

~1
[+:3

50. ecclesiis] Cod. eccleses; iiber dem letzten ¢ sind zwei ¢
geschrieben; vielleicht stand aber auch wrspr. ecelesis, welches zu
eccleseis corrigivt wurde. — bl. efesios] Vielleicht urspr. efesius. —
philippinses| Vielleicht urspr. insis. — b8, romanos| os in Ligatur, —
‘54, Nach septima ein kleiner freier Raum. — corintheis| Urspr. coren-
theis. —. thesaolecen] Das h ist iiber das erste ¢ geschrieben. — 55. Ii-
cet] Ursp. licit. — correbtione] ‘¢ ex »* R eiff. (7). — 58, septe] ‘¢ ew &’
Reiff. (2).— 60. Das ¢ im zweiten ef ist undeutlich, es scheint radirt. —
62. eclesiastice] Darnach ein freier Raum von ca. 5—6 Buchstaben. —
Fol. 11u: 63. descepline] Urspr. discepline.—wr| In Ligatur. — 64. laude-
censes] Urspr. 5. — 65. heresem] Cod. hesem mit iibergeschriebenem
ve. — 66. catholicam] Urspr. chatholicam; aber das kb ist radirt und
geldscht. — 72, recipimus| Statt des letzten ¢ urspr. e. — T4, nuper-
rime| Urspr. nuperrim et temporibus; aber das ¢ in et ist rvadict, —
temporibus| ws in Ligatur. — wrbe| wr in Ligatur. — 75, conscripsit]
ms in Ligatur. — 76. fratre] Urspr, frater; das r ist aber radirt und
links fiber das e ein » geschrieben.
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profetas conpletum numero neque inter
s0 apostolos in fing temporum potest.
arsinoi autem seu ualentini - uel mitiadeis
nihil in totum recipemus - qui etiam nout
psalmorum librum mareioni conscripse
runt una cum basilide assianom catafry
85 cum constitutorem

8
Zum Y, Lateranconcil.

Yon
Prof. Th. Kolde in Marburg.

Zu dem auf Veranlassung Konig Maximilian’s und Ludwig’s
von Frankreich von den abtriinnigen Cardindlen auf den 1. Sept.
1511 nach Pisa ausgeschriebenen Coneil waren, wie hekannt,
nach fritherer Sitte nicht nur -die geistlichen Wiirdentriger ein-
geladen worden, sondern man hatte auch die reges, principes et
potentatus et communitates — ad concilium de Jure wvel eonsue-
tudine venire solitos dazu berufen. An einzelne dentsche Reichs-
fiirsten sandte man noch besondere Einladungsschreiben !); man
findet aber micht, dass diese irgendwie davon Notiz genommen
oder bereit gewesen, den Kaiser in dieser Hinsicht zu unter-
stitbzen. Tritheim mag die allgemeine Ansicht in Deutschland
ausgesprochen haben, wenn er auf die Einladung des Kaisers zum
Concil hin ihn vor dem Bunde mit dem leichtsinnigen Gallien
warnt und die Rechtmissigkeit des Pisanums aunfs Entschiedenste

79. profetas) Vor dem ¢ ist ein Buchstabe, wahrscheinlich s, aus-
radirt. — mneque| Urspr. wahrscheinlich nene. — 80. apostolos] Urspr.
wohl apestules. — Nach potest freier Raum von d Buchstaben. — 81. me-
tiaders) Das Wort ist aus einem urspr. ganz anderen geschaffen und stark
radirt. Der 2. Buchstabe ist urspr. ein @, w oder o gewesen, das d ist
itber einen nicht mehr zu entziffernden Consonanten mit 2 Grundstrichen
geschricben. Das e ist iiher ein urspr. ¢ (gross geschrieben) gesetzt.
28 ist in Ligatur von zweiter Hand “unter der Zeile beigefiigt. Man
kann daher mit Grund fiir das urspr. Wort tatiani halten, da das m
sehr leicht und unmerklich aus dem ¢ hergestellt werden konnte. Vgl
Ztschr. f. Iuth. Theol. 1874, S. 276f, 445f.; 1875 8. 207f. — 84. assi-
anom] Urspr. assianum; vielleicht ist aber das umgekehrte der Fall. —
85. comstitutorem] Das s ist nachtriiglich dariiber geschrieben. Das
Fragment bricht hier mitten in der Zeile ab. Ein Stick aus Ambro-
sius” Commentar zur Genesis beginnt auf 7. 86.

1) Das Schreiben an Friedrich den Weisen von Sachsen bei Gold-
ast, Politic. imp., p. 1196.
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bestreitet 1); auch Jacob Wimpheling wollte von dem Pisanum
nichts wissen 2) — allerdings sehr erklérlich, wenn man sich
daran erinnert, in welcher Weise er Maximilian's Auftrag, nach
dem Muster der franzisischen Sanction den Plan einer deutschen
Kirchenreform zu entwerfen, ausgefiihrt hatte *). Wie er dazu
gekommen, ein Concil zu berufen, hatte der Kaiser unter dem
20. Mai 1511 den Stéinden auseinandergesetzt *); um mit ihnen
wegen der Beschickung des Concils zu unterhandeln, herief er am
3. Juni 1511 von Oettingen aus einen Tag nach Augsburg aunf
St. Gallus (16. Oct.) %), aber trotz mehrfacher dringender Mah-
nung ¢) erschienen doch nur der Markgraf Friedrich von Branden-
burg und zwei schlesische Iiirsten, weshalb der Reichstag auf
den Mirz des folgenden Jahres verschoben wurde 7). Unterdessen
hatten sich die Verhéltnisse wie bekannt sehr veriindert, so dass
der Kaiser selbst es nicht einmal fiir notig hielt, einen Prilaten
zum Concil zu senden ®). Auf den Reichstagen zu Trier und
Kiln im Sommer 1512 war denn auch keine Rede mehr von Be-
schickung des Pisanums, aber auch fiir den Papst einzutreten,
wie es jetzt die Politik des Kaisers forderte, zeigten die Stinde
wenig Neigung. Auf die Frage Maximilian’s, wie dem Papste
gegen Frankreich Hilfe geleistet werden solle ®), erkliren sie
sich bereit, eine Botschaft an den Papst und den Konig von
Frankreich zur Beilegung der Zwistigkeiten zu senden und fiir
den Fall, ,das die babstliche Helligkeit und die hellige Ro-
mische Kirch wider ir fryheit, recht und gerechtigkeit verge-
waltigt oder verdriickt werden woellt, oder ein Scisma in der
kelligen Kirchen entstehen®, wollen sie weiter ratschlagen, wie
dem zu begegnen seil’), Aber auf die Nachricht, dass die Dinge
in Italien sich zu Gunsten des Papstes gewendet haben, sieht
man ganz davon ab '), und obwohl es noch vor kurzem zweifel-
haft war, welches von den beiden Concilien die Oberhand behalten

1) Trithemii Chronic. Hirsaug. II, p. 670f. Triplicem rumpe
funiculum, hoe est Gallum cum vulturibus suis deserito, aliogquin la-
queum censurae Summi pontificis incides cum eisdem . . Confido . .
quod in hoe scismate Galliam levem fides Germana non sequetur.

2) Wiskowatoff, Jacob Wimpheling. Berlin 1867. 5. 199 und
Paul L.ehmann, das Pisaner Coneil von 1511, Breslau 1874. 8. 30,

8) 8. dariiber Wiskowatoff, S. 178ff und besonders Ul-
mann in dieser Zeitschrift oben S. 203 ff.

4) Liinig, Reichsarchiv XIII, 811.

5) Janssen, Frankfurter Reichscorrespondenz II, Nr. 1056.

6) Janssen II, Nr. 1061. 1063,

7) Ebenda Nr. 1068.

8) Ranke, Geschichte der romanischen und germanischen
Vilker; Werke, Bd. 33, S. 274,

9) Janssen, Nr. 1080.

10) Ebenda Nr. 1086.

11) Ebenda, Nr. 1090.
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~ wiirde !), scheint man fast nirgends in Deutschland daran gedacht
zu haben, dem Lateranconcil, welches am 3. Mai 1512 erdffnet
worden war, durch Beschickung desselben ein grosseres Ansehen
zu verleihen. Nach den Concilsacten hat sich von deutschen
Firsten im engeren Sinne nur einer officiell vertreten lassen,
pimlich der Kurfiirst Joachim von Brandenburg und zwar erst
von der achten Sitzung an ?%).

Um so auffilliger erscheint die nachfolgend mitgeteilte, in
dem Dresdner Staatsarchiv befindliche, wie ich glaube, bisher un-
bekannte Correspondenz Georg’s von Sachsen, die schon vom Frith-
jahr 1513 datirt. Wiewohl nicht zum Concil geladen, was mehr-
fach betont wird, hilt der Herzog es doch um des Heils der
Kirche willen, deren Einigung und Reformation er von dem all-
gemeinen Concil erhofft, und um nicht der Nachlissigkeit ge-
gzichen zu werden, fiir winschenswert, auch seinerseits bei dem-
selben vertreten zu sein. Specielle Gesandte zu schicken, scheint
ihm zur Zeit noch untunlich, da an ihn keine Aufforderung dazu
ergangen ist %) und seine ganze Kunde vom Concil angeblich nur
auf Horensagen beruht, doch will er bis zur eventuellen Ankunft
seiner Oratoren wenigstens durch einen in Rom sich aufhaltenden
Wiirdentriiger vertreten sein, und ersieht zu diesem Amt in erster
Linie keinen andern, als den General des Dominicanerordens
Thomag Vio de Gaéta, den schroffsten aller Curialisten, der erst
vor kurzem in seinem allen deutschen Traditionen bezfiglich der
Concilsfrage widersprechenden Tractat de Comparatione auctori-
tatis Papae et Concilii fir die papstliche Allgewalt eingetreten
und die Bussrede an das Papsttum, mit der der Augustinergeneral

1) Ranke, Bd. 33, 233.

2) In der Prisenzliste der VIIL Session (17. Dec. 1518), die es
mit den Namen nicht sehr genau nimmt, werden erwihnt Magnificus
Totus Lupus de Lapide eques et Benso de Alvensehn (sie.) et Jo-
annes Bencelvil, oratores illustris domini Joachim marchionis Branden-
burgensis electoris imperii; Harduin, Acta Coneciliorum, Tom. IX,
£ 1709. Wie aus dem in derselben Sitzung verlesenen Procuratorium
hervorgeht, sind es Eittelwolf de Lapide (Eitelwolf von Stein), Busso
de Alvestent (?) juris doctor ae ecclesiae Magdeburgensis canonicus
sowie Joannes Blanetenfeld (Blankenfeld) doetor Teutonicorum ordinis
Prussiae in Romana Curia procurator generalis. Der letztere ist der
frithere Lehrer des kanonischen Rechts an der Frankfurter Universitéit.
Ueber seine Stellung zur Reformation in Liefland vgl. Seckendorf I,
299, Joh. v. Staupitz hat den Bischof von Salzburg eine zeitlang auf
dem Coneil vertreten (H6hn, Chronol. prov. Rheno-Sueunicae, p. 148
Scheurl’s Briefe I, 118; Th. Kolde, Die deutsche Augustiner-
Congregation und Johann v. Staupitz, 8. 257). In den Acten wird sein
Name nie genannt.

3) Nur einzelne Fiirsten scheinen besondere Einladungen erhalten
zu haben, wie Heinrich VIII. von England, der schon am 4. Febr. 1512
seine Bevollmichtigten zum Concil abordnete. Ranke, Werke 33, 283.
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Aegidius von Viterbo das Coneil erdffnet '), in der zweiten Sitzung
vom 17. Mai 1512 in einer beinahe ans blasphemisehe streifenden
Lobrede auf Rom und denPapst gewissermassen beantwortet hatte ).
Dass man diese Verhiiltnisse am sdchsischen Hofe nicht gekannt
haben sollte, ist bei den engen Beziehungen zu dem bald niher
zu bezeichnenden Nicolaus von Schonberg nicht anzunehmen, viel-
mehr wird man besonders aus dem Briefe an den Papst schliessen
diirfen, dass Herzog Georg absichtlich grade Cajetan zu seinem
Vertreter gewihlt, um dadurch dem Papste seine besondere Ergeben-
heit zu bezeugen, und dass er schon damalg die jhn charakteri-
sirende Ansicht gehabt hat, dass jede kivchliche Reform nur im
engsten Anschluss an die Curie vorgenommen werden diirfe.
Higentimlich ist nun, dass sich ein Credenzbrief fiir Cajetan,
obwohl mehrfach darauf hingewiesen ist ), unter den vorliegen-
den Briefen nicht findet, wohl aber ein solcher fir den Procu-
rator des Dominicanerordens Nicolaus von Schinberg vom 29. Mérz
1513. Weshalb man sobald von der Vertretung durch Cajetan
abgesehen hat, ldsst sich mit Bestimmtheit nicht sagen, doch hat
die Vermutung etwas fiir sich, dass man sich doch mnoch gescheut
hat, vor aller Welt einen so entschiedenen Vorkiimpfer des pépst-
lichen Absolutismus zu bevollmichtigen. Wenigstens spricht da-
fiir, dass Cajetan ersucht wird, nur im Notfalle und wenn von
den iibrigen Fiirsten Oratoren eingetroffen sein wiirden, sein
Procuratorium zu veriffentlichen, sonst nur den Papst davon in
Kenntnis zu setzen 4). Der an seine Stelle tretende Nicolaus
von Schonberg, ein Vetter des Meissener Bischofs Johann VIL
von Schleinitz, war ein langjihriger Fround Herzog Georg's, mit
dem er nachweislich schon 1508 brieflich verkehrte und bis an
sein Lebensende correspondirte ®). Als sfchsisches Landeskind

1) Den 8. Mai 1512, Harduin, Acta Cone., Tom. IX, f. 1576.
Richerii Hist. Coneil, 1. IV, pars II, p. 6ff

2) Harduin, Acta Coneil. Tom. IX, fol. 1617. Richerii
Hist. Coneil,, 1. IV, pars 2, p. 124

8) Vgl. ausser dem Brief an Cajetan (Nr. 8) die an Leo X.
(Nr. 1) und an den Cardinal de Flisco (Nr. 4).

4) Vgl. den 3. Brief.

5) Der letzte Brief Herzog Georg’s an Schonberg vom 4. Mirz
1586 bei Seidemann, Miltitz, 5. 41. Schonberg, geboren den 30. Aug.
1472, hatte in Bologna die juristische Doctorwiirde erworben, trat in
Flovenz im Kloster St. Marco ,,sub disciplina Hieronymi Savonarolae
1497 in den Dominicanerorden und wurde wahrscheinlich im Jahtre 1508
Procurator seines Ordens, nachdem Cajetan diese Wiirde mit dem
Generalat vertauscht hatte (Boerner, de colloquio AugustanoLutheri
cum Cajetano Lipsiae 1722, p. 11), und erhielt endlich das Erzbistum
Capua und den Cardinalshut. Der piipstliche Stubl benutzte Schon-
berg, den ,,Nicolaus de Alemannia®, wie man ihn in Ifalien nannte,
vielfach zun diplomatischen Sendungen. Ueher seine Stellung zur Re-
formation Seidemann, Lauterbachs Tagebuch, 8. 91, woselbst auch
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mochte er allerdings geeigneter erscheinen, den Herzog beim
Coneil zu vertreten als Cajetan, doch findet sich in den Coneils-
acten keine Spur davon, dass er oder ein anderer ein Procura-
torium des Herzogs von Sachsen {tiberreichf hitte und als Ge-
sandter erschienen wire.

No.. .

Herzog Georg von Sachsen an den Papst.
(9. Februnar 1513.)

Anno Domini MDXIII Nona februarii.
Ad Sanctissimum ).

Beatissime pater post devota sanctorum pedum oscula. Se
ipsum commendat humiliter ete. fide digno omninm sermone %) ac-
cepi, 8. v. pro amplificanda fide Christiana proque uenerabilis
ecclesie Romane unitate paceque reformanda Concilium Late-
ranense Rome indixisse, ad quod exteros eftiam principes conve-
nire aut oratores suos mittere certo mihi significatum est. Ef
quamvis hac de re nihil quicquam legittime aut literis aut nunciis
mihi insinuatum sit, cum tamen ceterorum ducum oratores ac
consiliarii ad consilium pretactum venturi sint, Ideirco haud preter-
mittendum duxi, quo illud salubre ceptum ac opus sanchissimum
vires accipiat, Ego quoque ut secordie negligenfieque notam de-
clinarem, Reverendo patri artium sacreque theologie professori
fratri thome deuio Cajetano totius ordinis predicatorum Magistro
generali deuoto nostro dilecto procuratoris mumnere in dicto con-
cilio nomine meo fungendi uicesque meas supplendis committere
dando eidem auctoritatem, denmec oratores meos illuc migerimus,
meo ac meorum nomine in ipso Lateranensi Coneilio agendi et
singula, que pro communis ecclesie pace unitate ac reformatione
expedire uidebuntur, dicendi et tractandi (prout litere mee pro-
curatorie desuper sibi date id lucidius indicabunt) Sanctitati
v. humillime supplicans, Quatenus dictum fratrem Thomam Cuje-
tanwm, cui procuratoris munus nomine meo imposui, et me ut
qui ecclesiastice unitatis et pacis studiosissimns quique pro uiribus
ef quantum in me erit pro eiusdem augmentatione ac conser-

die einschligige Literatur angegeben ist. Das meiste ither ithn bei
Senff, C. S. Kirchen-Reformation wund Jubel-Geschichte des
Amts Stolpen (Budissin 1719), S. 68f.

1) Die nachfolgenden Schriftstiicke finden sich im Kgl. sfchsi-
schen Staatsarchiv zu Dresden. Copial 125. Tch gebe sie unter Bei-
behaltung der alten Orthographie, auch der leicht als solche erkenn-
baren Flichtigkeitsfehler, nur in der ganz sinn- und regellosen Inter-
punction habe ich mir emige Aenderungen erlaubt.

#) Die bulla intimationis generalis concilii war schon 1511 in
Leipzig im Druck erschienen. Panzer, Ann. VII, 174.
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uatione auxilio consilioque fore desidero, commendatum habere
uelit, quod quidem pro incomparabili sum habiturus gratia a
8. vestra, cujus benigne clementie me et seruitia mea humillima
recommendo. Daftum Dresen ut supra.
Stis Vestrae
humilis
Georgius Saxonie dux.

No. 2.

Credenzbrief des Herzogs Georg von Sachsen fiir Nico-
laus von Schoenberg.
(29. Mirz 1513.)
Georgius Dei gratia Saxonie Dux Romane Cesaree M!S Sacrique
imperii hereditarius gubernator frisie Lantgrauius Doringie ac
Marchio Misne. Salutem uniuersis et singulis praesentes literas
audituris et lecturis. Narrant sacrosancta Euangelistarum testi-
monia Dominum nostrum Hiesum Christum Petro Apostolo di-
xigge: Hgo rogavi pro te Petre, ne fides tua deficiat. Corpus
profecto hoc misticum, quod nomenclatura a grecis emendicata
ecclesiam libuit appellare, petri fide dis significavit. Id tamen
non idcirco nulla egritudine affici potest quod ne ipsum deficiat
diuina lege cautum est, immo frequens adeo decumbit egrum,
tantis sepe febribus ardet, ut nisi fuisset eiusdem domini ac
saluatoris wox Ecce ego uobiscum sum usque ad seculi consum-
mationem, de eius interdum occasu dubitaremus. Sane si quis
animo repetat preterita tempora, quamquam frequentibus ecclesiam
morhis atque letiferis implicitam fuisse inueniet, illam tamen
nunquam inueniet humano consilio auxilioue dumtaxat aut ulla
medicorum arte uel doctrina sed diuinis precipue sanctarum Sy-
nodum scitis antidotisque conualuisse. Quis est uwel mediocriter
ecclesiasticis imbutus historijs qui nesciat, que aliquando hereses
suppresse, que incendia extineta, qui ecirca fidem errores depulsi
Synodicis sanctionibus et doctrinis existant? Quis est qui non
legit qui uwel nom audiunit, que Scismata resarcita, que uitia fre-
nata, que Tiranorum mine, qui regum terrores, quot Cesarum
denique atque Imperatorum impetus Conciliorum prouidentia et
ul coherciti fuerint? ut plane confitendum sit et hijs nostris tem-
poribus Synodi autoritatem unicum esse remedinm ecclesie curan-
dis egritudinibus, et ablatis neglectisque Coneiliis tot discidia
paruo interlapso tempore suboriri, tot scelera et errata proser-
pere ut Heelegia nostra non ecclesia dei aut sponsa, non for-
mosum illud corpus, quod Christi manibus formatum est sed pu-
tridum fetidumque cadauer uideri haberique possit. Hec nobis
cogitantibus tum aliag interdum sed raro tum ab hine biennium
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frequenter uago aut multo post allatmm sermone est, nonnullos
sacrosancte Romane ecclesie Cardinales in Pisarum civitate Sy-
nodum ahsque Romani pontificis autoritate conuocasse, quo nuncio
(ut fieri debuit ab ecclesiastice unitatis et pacis studiossisimis)
totis sumus animis consternati. Id nunquam nobis euenisse pu-
tauimus quod illis accidit, qui apud Hieremiam dicebant Expec-
tauimus pacem et non est, et bonum tempus curationis et ecce
turbatio. Quemadmodum enim uero legittimogque Coneilio nihil
salubrius ad bene vecteque uivendum commodiusque esse potest,
ita falso et illigittimo nihil pernitiosius. At ubi deinde acce-
pimus (incerto tametsi similiter auctore) Sanctissimum in Christo
patrem et dominum nostrum Dominum Julium dinina prouidencia
papam secundum pie felicisque recordationis '), quo fidei ampli-
ficande uirtutumgue serendayum curam propensius ageret, uerum
rectumque et economicum (sic!) Concilium Rome indixisse, con-
tinuo ut auntea dolore maximo ita tunc maximo gandio et ultra
quam dici potest affecti sumus. Quamquam autem hoc Christiani
principis semper proprium fuerit, sanctis eiusmodi pijsque nego-
tijs et universe fidelium saluti non deesse sed esse presidio sub-
sidioque, Romam tamen in hac re in hodiernum usque.diem nec
misimus oratores mnec literas scripsimus primum quod ab initio
incerta ommia apud mnos erant de Concilij inchoatione ac in-
choati uiribus ac incremento; deinde quod neque Sanctissimi Do-
mini nostri neque Concilii literis aut nuneijs Conecilii nobis in-
sinuatum est. Ubi uero diebus superioribus sermone fere omnium
accepimus Lateranense Concilium Rome haberi et propterea Syno-
dales sessiones prorogari, ub exteri etiam illuc prineipes conue-
niant aut mittant oratores, quamuis id nobis legittime significatum
non sit, nihil tamen pretermittendum duximus esse, quo et hoe
sanctissimum opus uires accipiat et nos illorum maledictionum
effugiamus, gui faciunt opus divinum negligenter. Quando igitur
nos aut orvatores nostri (ut dictum est) legittime ad Concilium
Lateranense citati non sint, nee¢ ad Concilium sine comsilio ora-
tores mittendos esse indicauerimus cumque etiam intellexerimus
sanctissimum illud opus ac Concilium a Beatissimo in Chr. patre
domino Julio ij° etc. antea institutum ac conuocatum succedente
regnanteque mune Sanctissimo in Chr. patre ac Domino mnostro
Leone diuina prouidentia papa Xo effectum suum sortiturum Con-
ciliumgque illud pro ecommunis fidei erroribus explodendis de-
pellendisque nihilominus commorari celebrarique, iceirco cogitaui-
mus uel sic negligentie atque segnicie notam declinare Sanctissimo
Domino nostro Synodi atque ecclesie capiti adherere, piisque desi-
derijs nostris ac partibus fieri posse satis, si alicui ex amicis

1) Pie felicisque recordationis am Rande,
Zeitschr, f. K.-G. I, 4. 41
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qui Rome sunt uices nostre committerentur. Nos itaque qui
ecclesiam christianam cum alijs savcti Romani imperii principibus
ad pristinam fidei morumque obseruantiam reparari desideramus,
quod bonum faustum felixque sit, facimus constituimus ac denomi-
namus procuratorem mnostrum ac nuncium Reuerendum dominum
Nicolawm de Schonberg ordinis predicatorum procuratorem deuotum
nostrum dilectum dantes et committentes sibi omnem auctoritatem
nostro ac mostrorum nomine in ipso Concilio Lateranensi to i-
ens, quotiens opus oportunumque fuerit, comparendi agendi trate-
tandi et dicendi ommiaque alia faciendi, que ad ipsius Concilii
incrementum veramque ecclesie unitatem pacem ac reformationem
quonis modo pertinere uidebuntur, ctiamsi ejusmodi forent que
mandatum ad singula proprium exigerent. Promittimus autem
firmum gratum ratumgue habere, quicquid ipse Reuerendus pater
procurator et nuncius noster in re hac sanctissima fecerit egerit
dixerit tractauerit atque ut cuncti hijs que jam diximus et commi-
simus fidem praestent, curavimus has literas sigillo nostro appenso
muniri. Datum Dresen MDXIII ©
nicesima nona Martii Anno ut s.
Georgius dux Saxonie ete.

No-=37

Georg von Sachsen an Cajetan.
(9.=Hebr. 5T
Ad magistrum generalem Ordinis predicatorum fratrem
Thomam deuio Caietanum.
Anno et Die ut s.
Georgius ete.

Reuerende pater sincere deuote nobis dilecte! Intelleximus
diebus superioribus Sanctissimum in Christo patrem et dominum
dominum Juliwm divina prouidentia papam ijm dominum nostrum
clementissimum Romae concilium indixisse, ad quod quidem multi
exteri sacrique imperii duces uenturi aut oratores suoy missuri
sunt. Et quamuis id nobis legittime significatum non sit, nihilo-
minus ne socordes aut negligentes in hoc tam salutari cepto ac
opere uideremur, ob id nobiscum decreuimus, aliquem nostro no-
mine ad prefactum concilium Lateranense designare ac constituere
uelle. Cogitauimusque huic nostro proposito wuestra diligentia
solertique cura, que apud nos est probatissima, satisfieri posse.
Et ob id humeris uestris procuratorij munus hoc in negotio sanc-

1) Der Abschreiber hat zwar bemerkt Anno et Die ut s, (29. Miirz),
der Inhalt ergiebt aber verglichen mit Nr. 1, 4 und 5 dasselbe Datum
wie bei diesen Briefen.
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toque opere nostro nomine fungendum ecommittendum statuimus,
quo autem major firmiorque fides hac in re mobis administrari
possit, iecirco curavimus procuratorium nostrum quod hic frans-
mittimus, uobis afferendum. Rogantes quatenus id oneris quod
uohis imposuimus nostri causa hand inuiti subeatis !). Eoque
pacto uti de uwobis plene confidimus (quoad nostros oratores non
migerimus) diligenter fideliterque agere et tractare uelitis ?). Peti=
musque ut hoe procuratorium nostrum necessitate solum exigente
ac sl ceterorum ducum oratores in dicto Coneilio comparuerint
publicet et in luce prodire sinat. Si uero secus contigerit id
ipsum secum contineat; siue etiam pretactornm ducum oratores
compareant seu non, attamen cupimus ut eam a nobis uobis
autoritatem in coneilio agendi collatam nihilominus Sanctissimo
domino pape insinuet. Quemadmodum in hijs omnibus uos beneuo-
lum exhibiturum non ambigimus. Volumus id omni gratia et
fauore abunde recompensare.
Datum uts.

Reuerendo D. Thome artium et sacre theologie professori
Ordinis predicatorum Magistro generali sincere deuoto mnostro
dilecto.

No. 4.

Georg von Sachsen an den Cardinal de Flisco ®).
(9. Febr. 1513).

Reuerendissime in Christo pater Domine amice dilecte. Com-
mendationem sermone fide digno percepimus, Beatissimum in
Christo patrem et dominum Dominum Julium sancte Romane ac
uenerabilis ecclesie pontificem maximum, dominum eclementissimum
et honorabilem commune Concilium Lateranense Rome indixisse.
Ad quod uti intelleximus exteros duces conuenturos aut oratores
missuros fama est. Quamquam nobis de eo Concilio nec nunecijs
nec literis quidquam legittime significatum sit, uolentes tamen ut
is qui pro fidei augmentatione curiosus existat reperiri. Qui etiam
pro eiusdem conseruatione pacis ac unitatis reformatione, quid-
quid oneris impenatur, lubens subire ac ea pro uirili promouere
propensus sit. Ob id aliquem, qui uices nostras gereret ad dic-
tum Concilium deputandum decreuimus constituimus et denomi-
nauimus Reuerendum patrem predicatorum ordinis Magistrum
generalem Dominum Z7omam ad pretacti Coneilij Lateranensis

1) Fiir inuitus subeat.

2) Fiir uelit.

3) Nicolaus de Flisco, Cardinal seit dem 28, Sept. 1500, gest.
14. Juni 1524. Herzog Georg zeigt ihm wahrscheinlich deshalb die
Bevollmiichtigung Cajetans’s an, weil er der Patron des Dominicaner-
ordens beim heiligen Stuhle war. Ciaconius, Vita et res gestae
Pontifiecum ete. III, 204f.

41%*
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negotia tractanda plenum nostrorumque nomine actorem, dantes
committentesque eidem omnem auctoritatem in dieto ipso Coneilio
Lateranensi, donec oratores nostros miserimus, agendi ac toties,
quoties opus oportunumque fuerit, comparendi ac pro uenerabilis
totiusque ecclesie pace fide et unione tractandi, prout litere
nostre procuratorie, quas sibl super hoc transmisimus, lucidius
indicabunt. P. v. R. igitur rogamus, quatenus pretacto Sanc-
tissimo id ipsum insinuet ac uices nostras nominato fratri Thome
commissas esse Sanctitatl sue significet. Et quidquid preter hoc
in negotijs nostris agendis promouendisque nobis auxilio consilio-
que prodesse poterit, rogamus ut et nos commendates habere
uelit quod nos rursus (si quid se hujusmodi offerret) abunde p.
v. referre atque rependere non negligemus. Datum Nona Febru-
arij die et loco uts.

Reuerendissimo in Christo patri Domino Nicolao sancte Ro-
mane ecclesie Tit. 8. Prisce prishytero de Flisco domino et amico
nostro dileeto. =

Niow=—5
Georg von Sachsen an den Cardinal Antonius de Monte ).
(9. Febr. 1513.)

Reuerendissime in Christo pater Domine et a. D. ete.

Percepimus multorum relatu ac precipue ex Venerabili Do-
mino  Nicolao de Schonberg ordinis predicatorum procuratorij
Deuoto nostro dilecto, qualiter p. v. r. res ac negotia nostra, que
nonnunquam Rome nobis agenda contingunt, apud Sanctissimum
Dominum nostrum clementissimum Dominum Julium papam ete.
plurimum commendata habeat. Que quidem etiam uigilantissime
promouere et nihil penitus (quod in rem nostram fore posset) et
agendo et consulendo pretermittere soleat, pro qua pater uene-
rabilis Reuerendissime erga mnos hbeneuolentia immensas habemus
et agimus gratias. Offerentes itidem operam nostram, si ea uti
voluerit p. v. reu®, numquam defuturam. Utque mnos mutua
beneuolentia cum p. v. Rev. (que nobis: preterquam id quod
relatu de eadem percepimus: est ignota) rursum pro tot mubuis

1) Antonius Ciocehi, dictus de Monte erhielt am 10, Mirz 1511
den Purpur und starb am 20. Sept. 1538. Er war einer der Haupt-
forderer des Coneils, Ciaconius III, 291. Durch ibhn liess auch
Leo X. die Acten desselben herausgeben. Harduin IX, fol. 1563.
Die Angelegenheit, deren Firderung dieser Brief bei dem einfluss-
reichen Cardinal beabsichtigt, betraf vielleicht die Kanonisirung des
Bischofs Benno von Meissen. Die Einleitung des betreffenden Pro-
zesses datirt schon von 1510, in welchem Jahre auch Hieronymus
Emser vom Herzog Georg nach Rom geschickt wurde, um die Heilig-
sprechung zu beschleunigen. Vgl. Waldau, Emser’s Leben (Ans-
bach 1783), S. 10.
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et tantis in nos collatis beneficijs mutuo deuinceremus proque in-
gratitudinis uitio euitando, mittimus hoc exile poculum ac munus-
culum petentes, quatenus id non secus ac eo quo 'a nobis offertur
beneuolo grato et benigno suscipere uelit animo. Ut etiam illo
pretacto Diio Nicolao in hijs que p. v. R. nomine nostro retu-
lerit aut significauerit, plenam fidem ac si coram ipsi loqueremur
adhibeat, in ijsdem promouendis negotijs nostris (ita ut hae-
tenus egit) se fidem amicabilemque promotorem exhibere uelit.
Curabimus id enim fauore amicitiague quantum in nobis erit
erga p. v. R. rependere. Datum D. Nona Februarij anno die
ete. ut s.
Georgius.
Reuerendissimo in Christo patri D. Anthonio Sancte Romane
ecclesie Tituli 8. Uitalis preshbytero Cardinali de Monte Domino
et — — — amico nostro dilecto ).

4.

Actenstiicke zar deutschen Reformations-
geschichte.
Aus dem Archiv in Neapel zum ersten Male mitgeteilt.
Von
Lic. YVietor Schultze in Leipzig.

1E
Finfzehn Depeschen aus Regensburg vom 10. Mirz
bis 28. Juni 1541 %)
No. 14.
Morone an Farnese.
Regensburg, 10. Marz 1541.

I ultime che io scrissi a V. Rm2 et ITJma Sria fyrno de’
quattro di questo ®).

1) Bs findet sich in dem Copialbuch noch ein sechstes hierzu-
gehoriges Schriftstiick, ein Credenzbrief fiir den Ueberhringer der
Briefe Johannes de Sapoma Treuerensis, den zu veroffentlichen
kein Grund vorlag. Wer dieser Joh, de Sapoma, den Herzog Georg
noster familiaris ac vir bonus nennt, gewesen, habe ich nicht ausfindig
machen konnen.

2) Vgl. 8. 150—184.

3) Bei Limmer, Mon. Vat.,, S. 367—369.
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Dopo per lettere del primo et de’ quattro del medesimo
da Vienna si ha, c¢h’il Re de’ Romani alli VIII pur di questo
dovea dar principio ad una Dieta provinciale per le cose di
Ungheria et alli XXVIII trovarsi ad un’ altra Dieta di Bohemia
in Praga per la medesima causa.

Si m’ avvera, che soa M' non potrd esser qui avanti
Pascha.

Et percid ha deputato per suo locotenente nella presente
Dieta il Vescovo di Brixinon, qual tre giorni fa venne a visi-
tarmi ed offerirsi al servizio della Religione et della Sede aposte®,
Et ha dopo mandato, in posta un suo camerero secreto il Sor
Martino Guzman, per sollicitar adjuto dalla Cesarea MF,

Gli Turehi dopo l'impresa di Vaccia si son fermati in Un-
gheria, ove faceano romper il giaccio del Danubio da molti guas-
tatori per poter condurr le vettovoglie per nave al soccorso di
Buda. Et designavano obsidiar Peste al opposito di Buda et
oppugnarlo, nel quale son circa quattro milia fanti del Re de’
Romani; ma non & forte, henché gl’ habbino fatto alcuni ripari.
Si stima, c¢h’ essi Turchi si augmentaranno a poco a poco sin’
al numero di sedeci mille cavalli.

I1 Re, come ho detto, va congregando adjuti non solo dalle
soe Provincie, ma dalli altri Primcipi et maxime di Bavera per
poter soccorrer a ditto loco, nel qual sard vettovoglia solamente
per doi mesi.

Questa necessitd del Turco, quantunché sia disfavorevole
alli presenti tractati della Religione, nondimeno, non facendosi
impresa magistrale, sard men nociva.

Il Mons. di Grand!® fa grand’ animo al Nuntio Poggio et
anche a me, benché vorei, che tutti gli effetti corrispondessero.
Sto con lanimo quieto, doppo ch’ il R™mO Contareno legato si
trova qui vicino, et Sabato Sua S. Bma fard lintrata, come per
sue lettere et del Numtio Poggio quella intenderi.

Ho inteso, ch’ il predetto Moms. di Grand!® crede haver in
mano qualche cosa per le promissioni fatteli da luthni et pensa
haver guadagnato alcuni delli principali, fra quali dicono esservi
il Melanchthone, :

Di questa pratica S. Sig'i* pitt volte m’ ha moftegiato in
Wormatia et con questo animo forsi ricercava la venuta del Rmo
legato con gli danari, ma non & mai uscito apertamente. Quello
da chi lo ho inteso dice, che luthti 1i danno parole et che lo
agarabanno et usano et hanno usato di questa simolatione per
redur le cose al colloquio libero. I’/evento mostrara la verita,
et spero, ch' il p'® Mons. di Grandvella scoprira ogni cosa al Rmo
legato,

Benché si & sentuto qualche disfavorevole murmuratione
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nella corte Cesarea, che soa Sria Rme (qual per altro & stimato
assai) vien senza danari, senza authorith di concludere ete. ).

In buona gratia di V. Rwa et Ilma §rie humilmente
Wi - 82500

Da Ratisbona alli X di Marzo 1541.

Humilme Sre 11 Vesc?
di Modena.
Rt alli XXVI

No. 156.

Morone an Farnese.
Regensburg, 12. Mirz 1541.

I altr’ hieri doppo scritta la qui alligata hebbi tutte le
lettere di V. Rma et Jlma Srin di III di questo et visto 1'ordine
dato sopra la revocatione di Mons. Poggio et la deputatione di
me al suo loeco, nel che considerando la singular benignita di
N. 8. et Phumana promotione di V. Rm2 et [Ilma Stia resto vera-
mente cenfuso parendomi (come & vero), che questa ecceda ogni
mia sufficientia et merito. Ma dall’ altro canto considerando li
novi fastidij et la difficulth qual’ io havrd nel negociar, per ch’
io certo mon son grato alli Ministri dell’ Tmperatore, ef insieme
considerando, tal deputaticne esser ex diametro repugnante contra
al fin’ mio di ritornar alla patria 2), mi trove pill aggravato, che
non porta il desiderio mio di extricarmi dalle Corti. Il che sono
stato astretto manifestar ingenuamente a V. Rwa Sria  accid che
ensieme conosca 1 infinito obligo c¢h’ io gli he per tanta demos-
tratione, per la quale perpetuamente sard obbligato a Soa St et
tutta casa soa Ilma, et si degni perd pensare come per servitio
di Soa S¥ cosi per mio contentamento et quiete, ch’ io non
habbia a servire in questa Corte finita la presente giornata, come
spero anchora, sard stata la prudente consideratione di Soa gta
et di V. Rma et Illma Sria 8)

Hieri intrd il Rmo legato, hoggi & stato a Soa M et ha
fatto con molta gratia et prudentia le soe propositioni, come pil
longo Soa Sris Ruma geriverd 4), et Soa Cred M 1' ha visto vo-
luntieri con molto honore et del grado et della persona. Io
similmente ho presentato il Breve della deputatione mia in pre-

1) Am Rande markirt.

2) Von ,perch’ io’ bis ,patric’ am Rande markirt.

%) Von ,si degni perd’ an am Rande markirt. Zu vgl. iibrigens

S 155.
%) Das betreffende Schreiben 5. 150
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sentia di Soa 8 Rma et del Nuncio Poggio, offerendomi a far
I offitio per servitio di Soa St& congiunto con quello di Soa Mtd
con ogni fede et diligentia ch’ io possa et dicendo, che essendo
venuto il RMO legato era poco hisogno, haver altri Nuntij ap-
presso Soa M' et se pur ora bisoguo che il Nuntio Poggio era
assai pill atto di me, ma essendo venuto hisogno a Soa St ger-
virsi d’ esso Nuntio in loco honorato et utile, qual li poteva esser
adito a maggior, havea deputato me in suo loco, qual henchd in
tutti me conosca insufficientissimo, nondimeno confidandomi in
Dio et nella humanita di sua M saria entrato in questo carico.

Soa Mt mi rispose, che certo li pesava molto della partita
di detto Nuncio, qual’ havea servito molto tempo fidelmente
et diligentemente et con buona satisfactione di Soa Mt et anche
di Soa Be"®, come credea. Nondimeno, che, essendo piaciuto cosi
a N. 8, ancora lui se contentava et che la persona mia li era
grata, come sogliono esser tutti li ministri di Soa St3, et accor-
rendo usaria dell’ opera congionta con quella del Rmo legato.

Il Nuntio Poggio non sard licentiato da Soa Mt sin’ al
ritorno della caccia, ove va dimane con questi Principi di Bavera
per intertenersi sin’ a tanto che venghino gli Electori, 1i quali
fra otto o dieci giorni forsi saranno qua: benchd si ragiona
variamente della venuta del Elector di Sassonia, senza il quale
non si potrebbe far trattato alcuno di concordia, et forsi Soa
M*4 gtard fuori sin’ che essi Elettori saranno gionti per non es-
porsi al pericolo d' haverli a rescontrarli o offenderli.

La partita del Nuntio Poggio, come & stata inopinata, cosi
dispiace a tutta la corte et nonm si potrebhe dir, quanto la sen-
tono et ogni giorni la sentiranno pit per la quality del suc-
cessore.

Havrei giudicato espediente, che Soa Sria fosse rvestata qua
sin’ al fin’ di questa giornata, perché havendo tanta introdutiond
ot con Soa M et con tutti li Ministri, qual’ mi par’ maggior
di quel’ che si pud creder, et essendo fidele, sarebbe utile alli
presenti trattati.

Benché mi consola la presentia del Rmo legato, qual’ mostra
Panimo ingenuo et libero et aperto et ha credito appresso ogn’
ano di manera, che potremo stare sicuri, che nmon si fard mala
concordia di conmsenso di Soa Stia Rm2 et quando volessero farla,
spero, che con la prudentia et autorith soa potra ritenere mnon
gsolo la Ces® M, ma molti altri Principi.

Bt procedendosi, come si fard, alla reale, mon sari bisogno
usare molta industria a raffrenare le male voluntd delli Ministri,
perche secondo le occorentie Soa RM® Srie dird quel che si con-
viene et sard udita, et spero, gli sard creduto.

Circa I'insulto del 8°r Ascanio proposto a Soa Mt et circa
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la risposta mi remetto a quanto scriverd il Rmo legato '), qual®
in mia presentia n’ ha parlate a Soa M et prima il Nuncio
Poggio n’ havea fatto opera.

Non mancherd 4’ ogni fede et diligentia in notificar al Rm©
legato con total sincerith d’animo, quanto occorera nelle cose
della religione et di queste prattiche di Germania, benché ho
sempre scritto copiosamente et Soa Rwa Stis mi pare ottimamente
instrutta.

Ad aleuni altri particolari delle lettere di V. Rma et Il
Sria fard risposta per le prime, gquando havro esseguite il coman-
damento. Fra questo mezo humilmente baciando il piede u. s. .

Da Ratisbona a di XII di Marzo 1541.

Di V. Rma et Jllma Sria
Humilme Sre T1
Rtz alli XXVIL Vesco die Modena Nuncio.
Il Duca di Sassonia, il Lantgravio
d’ Hassia et un Duca di Luneburg
et gli altri Principi lutherani verranno
certo alla Dieta.

Nio= =16,

Morone an Farnese.
Regensburg, 17. Marz 1541.

L’ altro hieri fu scritto a V. Rma et TIIm& per una staf-
fetta sin’ a Trento et Bologna et perché mon dubito, che le
lettere secondo il solito monm siano venute a bon cammino, non
mi & parso necessario far il dupplieato.

Considerando la diffidentia d’alcuni Ministri Cest di me, qual
dubitava, non fosse similmente nel Principale, per il solito desi-
derio di poter servir N. S. in quel che gli piace commandarmi,
ho affaticato questi pochi giorni a persuadere (come & il vero),
ch’io sempre ho desiderato et desidero la pace di Germania, qual
non sia contra la Religione et conira la Sede ap®®. Et in cid
ho usato dell’ opera di Mons. Poggio, qual’ et per patrocinio
della veritd et per servitio di N. S. mi par’ aver fatto bon ser-
vitio. Bt gia mi pare habbiamo guadagnato la securtd di Mons.
di Grand!®, qual con tutto I'animo attende alla concordia et crede,
che debbia seguir con dignitd et augmento della Sede ap?.

Spero, che la Ces® MU si levarhd in tutto d’ogni mala im-
pressione delle attioni mie. Ma veramente questa subita muta-

1) Vgl 8. 154£.
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tione al principio & parsa molto nova et ha dato cagione di
varij ragionamenti ), Nondimeno hora le cose si vanno dome-
sticando et essendo meglio digeste pareno et pareranno continua-
mente maneo strane.

Si crede, I'Tmperatore tornerd domane dalla caceia di Ba-
vera. ~

Et bench@, come per altre mie scrisse, stimo, la presentia
di Mons. Poggio havrebbe potuto giovare alla presente causa,
nondimeno S. 8'i2 dice, partird quanto pili tosto potrd con buona
licentia della Ces® Mta,

Ma forsi per venir pilt resoluto della mente dell’ Imperatore
et della certa speranza che si pud havere del segnu, al quale
si vogliono lasciar redur lutherani, aspettarh la venuta di alcuni
di questi Principi lutherani et compensard poi con la diligentia
et sard in proposito, acciochd soa M possa meglio risolversi ef
in tempo commodo dar la risposta: bench® soa S. sollecita la
partenza. _

Jeri fui con Mons di Grand!® per semplice visita. Soa Sris
mi mostrd piena confidenza et mi disse molto amerevoli parole.
Dopo mi disse, che sperava tal successo da questa Dieta, che
N. §. conoscerebbe, con quanta affectione la Ces® M et egli si
fossero affaticato al bene della Christianith et alla conservatione
della Sede ap®. Ef che dopo la venuta soa qui havea fatto
ancora maggior guadagno, come in breve mi direbbe. Et che
ancora sperava, che forsi I’ Inchilterra si redurrebbe a buon
termine, ma per hora mon mi voleva dir altro particolave. Sola-
mente desiderava, che N. 8. havesse fatto qualche provissione
di danari, come pili volte & stato richiesto, et di eid mi pregava,
ne volessi scrivere caldamente a sua Bue.

Risposi, che I'animo della Ces®* M et suo non era nuovo
a me né ancora a Soa St la quale in tutto si riposava in
questa confidenza della loro buona mente et mi rendea certo, che
gli effetti sarebbero stati conformi alle parole et anche maggiori,
perche in questa prattica si trattava 1’homor di Dio con la salute
delle anime et 1honor della Ces® M, qual havea da render
conto non solo a Dio, ma ancora alla posteriti.

Et quanto alle particolari attioni et guadagni fatti in gquesto
loco, dissi, che volentieri a suo tempo I'havria inteso et circa
li danari di nuovo havria seritto.

Soa 82 doppo mi disse (benchd secretamente), eh’il matri-
monio della Duchessa di Milano era concluso col figlio del Dueca
di Lorena. Et quand’ io vienni a casa soa, era in consiglio con

1) Von ,ma veramente’ an am Rande markirt.
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Mons. di Prato et Idiaquez per formar gli capitoli di questo
matrimonio, quali subito voleva portar al Conte Federico Pala-
tino cugnato d essa Duchessa. Ef insieme voleva portargli la
forma, come si havea a dar principio a questa Dieta, perche la
Ces® Mt ha fatto esso Duca Federico suo referendario o audi-
tore, come vogliamo dire, o mediatore in gli presenti trattati dell’
Imperio ).

Havendo communicato col RWe legato guesto ragiomamento
di Mons. di Grand®, qual hoggi mi havea detto voler venir a
gua Sria Rma ot renovarli le promissioni fatte a Monms. Poggio et
a me per quanto toceca alla Sede ap®®, soa Sria. Rma me ha detto
sopra l'articolo delli damari la commissione, qual tiene da N. 8.
per lettere di V. Rma ef TIma Sva, il perché mon & Dbisogno,
sopra cid scrivi altro, perch® intendendo esso Mons. di Grandla
ditta commissione per bocea di S. Rma 8ria, gredo, rimarrd satis-
fatto, come sarebbe rimasto, s’io I'havessi saputo.

Li agenti delli Duchi di Bavera hanno passato alcuni ragio-
namenti col Bmo legato conformi a quelli, che molti giorni fa
serissi. Et perché si conosce guesto lor desiderio di cose nuove,
servaremo una via di mezzo nel trattar con loro, retenendoli pill
che sard possibile in buono offitio con la Sede ap®®, accioché ac-
costandosi le cose alla pace honesta si ‘possino redur, stando
ancora le cose semza conelusione, gli habbiamo costanti nella
Religione. Benchd, come per altre mie ho scritto, tutte le parti
attendono sotto pretesto della Religione alli soi privati interessi
et commodi 2).

Per via d’un suo consigliero ho scoperto, che disegnano a
maggiori prattiche, benchd esso comsigliero disse, non parlava per
nome de’ soi Principi né di soa saputa, ma come ad amico per
intender il parer mio.

Et questo era di veder, se Framcia volesse intrare nella
loro confederatione per defensione della Religione, et designavano,
in quel caso accordarsi col Duca vecchio di Vertimbergo, lor
nemico, di che intendo si fa prattica ®).

Tt similmente accordarsi coll’ Arcivescovo di Colonia et Duca
di Cleve et Duca di Brunsvich *).

Ho dissuaso tal disegno conm molte ragioni al mio giudicio
vero, mondimeno mon so quel che farranno. Et perché l'animo
suo o totalmente inclinato alla guerra, bisogna trattar talmente

1) Von ,et insieme® an am Rande markirt.
2) Von ,servaremmo’ an markirt.

3) Am Rande markirt.

4) Am Rande markirt.
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con loro, che volendoli contradire non li perdiamo et ¢i gli fac-
clamo diffidenti. Perchd, come essi hanno bisogno di fremo a.
ritirarli dalla guerra, qual sarebbe dammnosa, cosi la Ces2 Mt ef
li altri hanno bisogno di freno per esser ritenuti dalla concordia,
qual per troppo bisogno et desiderio protrebbe farsi di mala
sorte. Nel che havemo pensato potersi servire di questi Duchi
et del Carle Maguntino et delli Duchi di Brunsvich, acciochg, ser-
vandosi quanto si potrd la via di mezzo o seguiti buona concordia
tra tutti o non seguendo c¢i siamo reservati alcuni defensori della
Religione cathea 1),

Ho mandato al Pighio sessanta scudi di consenso et vo-
luntd del R™0 legato per ritenerlo dalla divulgatione di quel
libro et per schivar molti scandali et imputationi di N. 8. 2) Credo,
sard qui fra doi giorni.

In buona grazia u. s. .

Di V. Rma et Tllma Sria
Da Ratisbona alli
XVII di Marzo 1541.
Humilme Sre T] Vescs
di Modena.
Rtz alli XXVIL

No. 17.

Morone an Farnese.
Regensburg, 22. Mirz 1541,

Mando qui alligato un memoriale di un Julio Pflug, cano-
nico Maguntino, hora chiamato alla chiesa Numburgense, quale
& posta nel mezzo di Saxonia. _

Et perche il Duca Elettore di Sassonia per heredity suol’
esser protettore di essa chiesa et ha intimato al capitoli, cb’
elegano un altro vescovo, per esser costui reputato catholico et
homo di molta dottrina et buoni costumi, sperando qualche buon
exifo delle cose presenti, vorrebbe haver sei mesi di termine a
deliberar, se vuol’ accettar detta chiesa.

Pertanto humilmente supplica, N. 8. si degni concederli
detta prorogatione, il che stimo si debhia per grazia di N. S.
et per heneficio di quella chiesa concedere et prego V. Rma et
TIma S, voglia darne risposta.

I altro memoriale & in una causa racet® del Vesco di

1) Von ,perche, come essi‘ an am Rande markirt.
2) Vgl. S. 158,
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Herbipoli, qual ha bisogno di qualche favore di V. Rma Sriz la
qual farebbe opera gratissima a Dio et honorevole al mundo,
quando con qualche modo facesse metter freno all’ avaritia di
aleuni sollecitatori Todeschi, quali stanno in corte et inviluppano
il mondo con questa mercantia di beneficii.
Et principalmente a questo Ambrosio Compenberg, qual
mette le mani in ogni cosa.
In buona grazia u. S. w-
Di V. Rma et Illma Sria
Humilmo Sre J]1 Vesc®
di Modena Nuncio.
Da Ratisbona alli XXII di Marzo 1541.
Rfe alli IIT di Aprile.

Anhang.

Memoriale des Julius Pflug an den Cardinal Farnese.

Adducit me Rmee D, V. comitas ac benignitas illa singularis,
ut hoc tempore in re magna opem eius atque patrocinium petere
non dubitem.

Ac ne longior sim quam ferat ratio occupationum R™3® D. V.
cum eadem breviter agam.

Obijt non ita pridem diem suum R™us D. Frisingen. idemque
Numbergensis ecc?® administrator felicis memoriae.

Capitulum igitar Numbergensis cum, ut rationes eccle-
siasticae illius postulabant, alium in locum demortui administra-
toris episcopum sufficiendum surrugandumgque duceret, me guidem,
etsi indignum, elegit eaque de re per literas docuit.

Et quamquam cum alijs de causis, tum de hac maxime quod
sentirem me non satis idoneum esse ad ecclesiam Numbergensem
hoe eius miserrimo tempore administrandam, movebat sane, ub
consensum negarem, tamen, ne legitimam illam electionem viderer
temere repudiare, rescripsi Capitulo me necdum consentire posse
ipsius electioni nec eam tamen aspernari, sed deliberaturum et
cum internuncijs, quos missurum se promiserat, explicatius ac-
turum.

TInterea vero, dum internuntios illos expecto, certior factus
sum Electorem Saxoniae, qui more majorum ecclesiae Number-
gonsis advocatus atque defensor esse deberet, expostulasse cum
Capitulo, quod me eligisset, et cominatum, si me in possessionem
episcopatus sui admitteret, se contra me atque ipsum Capitulum
nescio quid moliturum.

Qui quum, ut nune res sunt, quantam velit in illa ecclesia
opprimenda, tantum posse videatur, et ego in deliberando potissi-
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mum boni publici rationem habeam, cavendum plane censeo, ne
temere vel consentiam vel dissentiam, eaque re ecclesiam mise~
ram, etiam pene oppressam in extremum discrimen adducam.
Quod ne accidat, necessarium esse videtur, ut deliberatio ipsa
mea prorogetur tantisper, dum res in hoc conventu aunthoritate
Smi D, N. atque Imperatoriae M'S componi possint, quos spera-
mus, ut aliis ecclesiis, sic etam Numhergensi praesidium alla=
turos. Id quod Deus noster pro sua immensa henignitate atque
misericordia tribuat.

Sed quia tempus ad deliberandum, quod ius prescribit, iam
pene praeterijt et prorogatio illius ex authoritate Smi D, N,
pendeat, supplico Rma¢ D. V. quod me in hoc mnegecio atque
ecclesiam Numbergensem juvare velif, ut possit prorogationem
illam in sex menses obtinere ).

Quod heneficium si Rm& D. V. mihi dederit, ad pristinum
meum erga eam observantiae ecumulum accedet non parum eroque
el in perpetunm obstrictus.

Cui me vehementer etiam atque etiam commendo.

E. Rmae D, V.
Humillimus Servitor
Julius Pflug.

No. 18.
Morone an Farnese.
Regensburg, 23. Mirz 1541,

Non essendo ancora partito il Corriero mandato dalla Mar-
chesa di Pescara, son venute lettere da Vienna de’ XVIII di
questo con 1’ intrascritti advisi:

Che il Re de’ Romani non andrd a Praga, ma stard a Vi-
enna per dar ordine alle cose di Hungaria et forsi non verrd
qui,

che alcune nassate di Turchi, vemendo al soccorso di Buda,
son state poste in fuga da alcune nassate del pto Re de’ Ro-
mani,

che alli sei di Gennaro parti da Adrianopoli Pietro Moldavo,
qual era pregion del Turco, con adjuto di esso Tureo per occu-
par la Moldavia et vendicar la rebellione fatta alli giorni passati
et pagard XII M. ducati I’ anno di tributo.

1) Die Gewihrung dieser Bitte erfolgte durch ein piipstliches
Schreiben vom 16. April 1541 (bei Cyprian, Tabell eccl. Rom.
1743, S. 5251.).
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Per lettere de’ XVI di Gennaro di Adrianopoli si intende,
che il Turco fa maggior preparatione che habbia mai fatto per
terra et se dice voler far 1" impresa di Hungaria essendo indeg-
nato contra il Re de’ Romani per 1' exercito mandato contra
Buda,

che il Lasko & ancora detenuto.

11 Vese® di Vienna va combattendo con la morte, nondimeno
era alquanto migliorato.

Altro non occorrendo, in buona grazia #. S. .

Da Ratisbona alli XXIII di Marzo 1541.

Humilmo §re il Vesc?
di Modena Nuncio.
Rte alli III di Aprile.

No. 19.

Morone an Farnese.
Regensburg, 31. Marz 1541.

Serivendo il Rmo legato la venuta del Lantgravio di Hassia
et delli altri Protestanti et quanto si © trattato con 1i Duchi di
Bavera 1), & superfluo replicare il medesmo.

Hoggi & gionto il Rme Maguntino et in breve si aspetta I’
Elettore Brandeburgense suo nepote. Lo Elettore Palatino verra,
quando sard resanato. Gli altri Elettori non si aspettano. Benchd
ho inteso fra qualche-giorno, I’ Elettore di Saxonia verrd verso
Noremberga, se potrd per la infermiti.

Tl Sermo Re de’ Romani sta occupato nelle cose di Hun-
garia, per le quali vi era qualche speranza di concordia, et I’
Imperatore a requisitione di sua M per interponervi la autorita
sua et forsi per prometter per il fratello havea deliberato man-
darvi per ambascator suo il Conte della Mirandola et gia havea
pigliato licentia, ma per una nuova posta sopragionta si & inter-
tenuto.

La causa, per quanto ho inteso, & che il ptc Re de’ Ro-
mani & venuto in speranza di poter romper gli Turchi venuti al
soccorso del frate Vescovo di Varadino, quali hanno li cavalli
per il freddo et per la fame assai debilitati. Et per questo rad-
doppia 1" exercito suo et congrega adjuti ad ogni parte et spera
alla Domenica delle Palme haver in esser eirca XX™ homeni, ef
ho inteso, che sua Mt ha detto volervi andare in persona. Dio

1) 8. 164f.
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li doni felice successo, come sarebbe bisogno per tutta la Christi-
anita.

Hieri foi con Mong. di Grandvella, qual mi disse, che forsi
hoggi o domane sarebbe stato col RW® legato et meco per com-
municar una forma fatta sopra il principiare la Dieta, la qual
Jorma 1’ Imperatore vole, che noi possiamo moderar et alterare,
come ne parerd expediente.

Che il Lantgravio di Hassia die novo ha fatto intendere a
sua Mt et promesso, che li fard conoscere, quanto sia desideroso
della pace et del bene della Religione, et replica, che il medesmo
faranno le Terre franche,

che sard maggior difficulty di redur gli Catholici alle cose
honeste che gli adversarij, perchd sotto pretexto della Religione
vorrebbono servire alle loro passioni,

che il Duca di Brunsvich si governa male contro il Lantgravio
et nmon cessa etiam in questo loco di irritarlo con detti et scritti
(Et mi pregava, volessi far officio per moderar lui et anche gli
Duchi di Bavera, il che in parte ho fatto, essendo in vero cosa
enorme in tutti gli modi proceder per queste vie d’ ingiurie.),

Che non bisognava, 1' Imperator habbia a pigliar le armi
et intricarsi nelle cose di Glermania, alle quali nd il modo ne il
tempo hastarebbe, ma 1' intentione di sua Mt 3 di redur luthe-
rani pilt che si potrd alla Religione cathca 1),

Et se in gualche cosa restard controversia o difficultd, che
tutto sard rimesso ad un Coneilio overo ad altra determinatione,
quale sua M appuntarh con N. Sre, I' esaltatione della dignita
et honor del quale et della Sede ap°® sua M promette si trat-
tard in questa giornata, come mi dice esser portato in seriptis
nel memoriale del Nuncio Poggio. Pel qual memoriale quando
vi fusse cosa di momento utile per la presente negociatione,
forse sarebbe bene, che V. Rma ot Tllma 8ria g degnasse man-
darne copia, accioch® sapendosi le loro promissioni et mente
con pilt certezza si possi negociare. II che sia dettu solo per
aviso.

In questo ragionamento suma S¥i2, per mostrar pil la durezza
de’ Catholici, mi disse havere inteso, che hanno cercato trattare
con lutherani, che in presentia dell’ Imperatore non vogliono
consentire a concordia alcuna, ma dipoi la partita di sua Mt
dicono voler far tre cose:

Prima una sospensione di armi tra loro Todeschi.

Secondo una confederatione a gastigare qualunche subdito
volesse ribellare al suo Signore,

1) Am Rande markirt.
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Tertio altra confederatione contra tutti gli altri, nemine
neque ipso Caesare excepto.

Baso humilmente . s. w.

Di Ratisbona all’ ultimo di Marzo 1541.

Di V. Rma gt Jljma Sria
Humilmo Servitore I Vesec®
di Modena Nuncio.

{Empfangsdatum fehlt.)

No. 20.

Morone an Farnese.
Regensburg, 3. April 1541,

Questa sera son stato con Mons. di Grandvella, quale in
longo ragionamento in substantia mi ha detto, che trovandosi I’
Imperatore senza dinari et havendo experimentato, quante cose
si ricercano a far la guerra, et essendo li Luth?i cosl todeschi
et bellicosi, come sono gli Catholici, et per conseguente 1 im-
presa della guerra molto difficile et essendo dubio, che in evento
di guerra facilmente gli adversarij havessero adjuti externi da
Francia et dal Turco, et quando bene men fussero queste diffi-
cultd et si havesse la vittoria contra Lutherani, per questo non
sarebbero salve le anime, sua M haver deliberato far ogni
conato per havere la concordia di Germania et haver pratticato
con il Cardinale Maguntino et con gli Duchi di Bavera, che si
contentino della volunth di soa M?4, del che loro gli hanno data
speranza et quasi promessa. Nondimeno, che gli Duchi di Ba-
vera per far principio alla Dieta proponeno modo, gqual non &
altro che dar principio alla guerra. Perché volendo conservar et
exequire il Recesso di Augusta (qual sua S'i2 dice non fu ap-
probato da tutti gli Prinecipi et fu fatto incunsideratamente et il
giorno medesmo fu biasimato da quelli, che vi si trovorno pre-
senti) & proprio voler tagliare tutte le vie della concordia.

Risposi a soa 8™ (come primo si era deliberato col Rm°
Legato) esser necessario, che detto Recesso fusse conservato,
perchd la Ces® M non havea alcuna cosa pit favorevole di
questa a raffrenar Iuthni, I che soa Sti® confessd esser vero,
et mi disse, che per nessun modo si sarebbe parfito da quello.
Nondimeno per le cause soprascrifte non se gli possea far troppo
fundamento. Et mi disse, che il Maguntino, et Bavari, havendo
disputato a longo con lui, non hanno potuto contradir alle ragioni
goe. Ma questi altri dicono il contrario.

Dimandai di novo a sua Sti@ quello, che si potea sperar
della reduttione del Lantgravio, et delle Terre franche. Mi ris-

Zeitschr. f. K.-G, 111, 4. 42
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pose, che la discordia tra esso Lantgravio, et il Duca di Bruns-
vich portava molte difficultdh a questo negocio. Nondimeno spe-
rava, che detto Lantgravio et Terre franche sarebbero state pin
trattabili alla pace, che li Prineipi mnostri.

Et quanfo alla discordia di questi doi Principi si sarebbe
trovato modo per via di protestationi, che reservandosi ciaschuna
parte le attioni delle ingiurie dopo il fine della Dieta, fra
questo mezzo fussero pacifici et non donassero impedimento al-
cuno al progresso della Dieta.

Bt perchd aviene, che nelle sessioni del Convento, esso Duca
di Brunsvich, et Lantgravio d* Hassia sono vicini, 1’ Imperatore
havea deliberato mettere in mezzo tra. loro il Duca di Savoia,
qual per altro in la Dieta non dovrebbe stare come Duca, ma
come Conte secondo 1" erettione anfiqua delli stati dell’ imperio,
le quali cose tutte saranno exequite.

Doppo havendo inteso, che li mandatarij dell” Elettore di
Sassonia haveano portato li mandati molto restretti et con con-
ditione, che né gli soi agenti né gli Dotfori potessero cedere in
un minimo punto dalla confessione et Apologia di Augusta, gli
dimandai, essendo questo vero, che speranza poteano havere di
concordia Christiana?

Soa Sria pon mi negd la detta qualith et conditione de’ man-
dati, ma mi disse, sperava, si potesse far molto bene, etiam
senza, esso Elettore, volendo mostrare, che si sarebbe guadagnato
il Lantgravio d’ Hasgsia, et alcune delle Terre franche.

Disse perd, credea, esso Duca di Sassonia dovesse venir
personalmente, perche gli altri Stati protestanti haveano delibe-
rato chiamarlo, per vigore delle confederationi che lianno tra loro,
per le quali saranno astretti venir doppo Pascha; onde si com-
prende, che la Dieta andrd in longo.

Replicai, che la venuta di questo Elettore sarebbe utile,
quando si sperasse vera concordia, ma servando il solito modo
di mostrarmi perplexo dell’ evento di questa Dieta.

Soa 8'a mi affermd, che 1’ Imperatore cosl in essentialibus
era resoluto mon conceder cosa aleuna, come ancora in le cose,
quali potessero portar scandalo. Et nel resto si governard come
piacera a N. 8'¢ come pili volte si & detto et seritto, et non
lasciard, che si facei cosa aleuna senza mnostra saputa.

Ma perché vede questa difficultsh de’ Catholici, come pil
volte havea detfo, mi pregava, volessi far buon officio co'l Ma-
guntino, Duchi di Bavera et Brunsvich per redurli a-buon desi-
derio della concordia, oltra la quale non vi & altro mezzo al
presente stato et tra molti mali, questo come minore si dovrebbe
elegere 1).

1) Yon ,per redurli’ an am Rande marlirt.
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Perché, come mi havea detto, I’ Imperatore non ha denari
et quando ben gli havesse, vorebbe spenderli altrove che in Ger-
mania, dalla quale non ne ha se non fastidio senza utility al-
cuna 1),

Et che non succedendo concordia et non havendo I' Impe-
ratore dinari, ingenuamente dird a N. S. et alli Duchi di Bavera,
che facciano la spesa della guerra, et mostrard, quanti denari vi
saranno bisogno, di maniera che si pud comprendere, che in tutti
gli modi la M%* soa vol la concordia.

Mi disse ancora, che domani sarebbe venuto a communicar
la propositione, qual si ha da far mnella Dieta co’l Rmo legato
et meco. Ma a soa S. R™2 prudentemente pare, che, stando questa
diffieulty tra lui et gli Duchi di Bavera et altri Catholici et es-
sendo I’ exito delle cose tanto imcerto et pericoloso, sia buono
non esser molto sollecito et sia pitt sicuro il star a vedere. Et
perche soa 8. Rma sopra questa et molte altre cose scrive di-
fusamente (havendo perd per soa humanitdh communicato le soe
lettere meco, come fo ancora per dehite faceio con soa . Rma)
per hora circa le cose della Religione non mi occorre seriver
altro.

Perd reservando gli altri particolari in wna lettera a parte
qui faccio fine, in buona grazia w. s. w.

Da Ratisbona alli TIT di Aprile 1541.

Di V. Bma g4, s o,
Humilmo 8re J] Vegeo
di Modena Nuncio.
(Ohne Empfangsdatum.)

No. 21.

Bernardo Santio, Bischof von Aquila, an Farnese ®).
Regenshurg, 5. April 1541.

Contutto che vi siano molto poche cose degne di aviso, non
lagciard di seriver a V. S. BMa quanto in queste bande s’ in-
tende.

Di questi Principi Germani sono arrivati solo il Rm° Magun-
tino et il Lantgravio. Prima vi erano i tre fratelli di Bavera
et il Conte Federico Palatimo. Sone vi anche alcuni Prelati.

1) Am Rande markirt.

2) Der Name des Adressaten findet sich nicht angegeben; aus
dem Inhalte aber ergiebt sich, dass das Schreiben an Farnese ge-
richtet ist.

42%
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Degli altri Elettori et Principi vi somo loro oratori. Il Rwo
Maguntino basd la mano a soa M, poi visitd il Rmo legato.
Il Lantgravio pid volte ha havuto audientia da sua M. Del
Conte Federico Palatino si tiene gran conto per esser persona
confidente et catholica.

Questa mattina soa M ha dato principio alla Dieta et ha
fatto celebrar la messa dello Spirito Santo nella Chiesa maggiore,
quale ha celebrata Mons. Ratisbona. Finita la messa soa Mta
con tutti li Principi et Prelati Germani, & ita alla casa publica
della cittd, ordinata per la Dieta, et ha fatto la proposta delle
cose, che si hanno a trattare, con ordine si deputino i Presidenti,
ot dar forma al modo di procedere in le cose della Religione,
ot si stima sara conforme a quello die Wormatia, con un prolo-
cutore per parte, Ekio et Melanchthone.

Fin qui le prattiche vamno streite et con molta quiete et
T'una parte et I’ altra dimonstra gran volunthy di concordia. Et
goa M intende et tien le mani in ogni prattica et usa officio
di catholichissimo Principe. Onde si pud sperare, che N, 8¢ Dio
spirard in le menti di questi dissidenti alcuna luce, per la quale
si ridurranno alla vera via dell’ antiqua, vera et christiana Reli-
gione, maxime che la persona del Rm° legato & in gran predi-
camento appresso di tutti et di singular dottrina et di vita exem-
plare.

Le nove delli apparati del Turco verso Hongaria crescono
et di Barbarossa verso Affrica; et questi dissidenti me pigliano
animo.

Tutta via & fal il principio di questa Dieta et la dechia-
ratione della sanctissima mente di sua M per evidentissimi
segni, che si pud sperar buon’ exito et non malo, licet sint va-
ria hominum judicia.

La pubblicatione della sententia di Madama, sua Mt ' ha
differita fin dopo 1’ Ottava di Pascha, et io dubito di maggior
dilatione, Nec plura. Feliciter valeat D. V. Rma,

Ex Ratisbona V Aprilis MDXLI Aquilanus.

Benevolus servitor B. episc.
(Empfangsdatum fehlt.)

No. 22.

Morone an Farnese.
Regenshurg, 6. April 1541,
Serigsi alli TIT di questo ¥). Dopo V. Rma ef Ilima §,
intendera il principio della Dieta et 1' altre cose passate

1) 8. 621,
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per lettere del Rmo legato, sopra che mon & bisogno far altra
replica.

Son stato questa mattina con Mons. di Grandvella per rin-
gratiarlo dell’ aggionta fatta nella propositione dell’ Tmperatore,
che & abbia a far relatione ancora al Rm° legato di quello, che
sard tractato nel colloquio sopra la differentia delli dogma.

Et insieme 1’ ho advertito, che quando si cerchi la concordia
di Germania, hisogna, che quella clausula resti ferma. Kt perd sua S.
faccia, che li protestanti di novo non contradichino o protestino se-
condo il lor costume.

Mi ha risposto, non esser bisogno, che lo ringratij, perchd
I' Tmperatore gli 1’ haveva commandato; benché sia stata gran
difficults a far la mutatione nel consiglio della Dieta, nel qual 3
presidente il Conte Federico Palatino, non perche habbino mal
animo verso la Sede apostolica, ma perché quando hanno stabi-
lite Te loro cose, son difficili a mutarle. Nondimeno io credo
pitt tosto il primo.

Bt quanto alla conservatione di detta clansula, dice, che
non solamente procurarh questa, ma di pitt spera, che si conten-
taranno, che il colloquio si faccia in presentia del Rmo Legato.
11 che credo mon sard difficile, quando sua S. Rm lo giudichi
espediente, perchd in Wormatia havrebbono ancor patito la pre-
sentia di Mons. di Feltre.

Hoggi & partito di qui Ant® 4’ Oria, qual va a sue gior-
nate 3 Genova, et allongarh il camino volendo veder alcune
Citth, di Germania, come Norimberga et Augusta per suo spasso.

Tt Mong. di Grandvella mi ha detto, che pur si sta sopra
T ordine dato dell’ armata, come fu detto a Mons. Poggio.

Et la Ces® M gpera, ehe N. S. non mancard far quello
gli ha supplicato.

Mi ha ancor pregato di movo, voglio fare officio appresso
sua Sth per il 80 Ascanio Colonna usando simil parole. Havete
inteso, con quanta modestia 1’ Tmperatore ricerca ot prega N.
Ste per le cose del 8¢ Ascanio? Vi prego per honor di sua St&
et per schifar molti scandali, vogliate far quelli officij, che si spera.

14 Duchi di Bavera servano il solito animo poco desideroso
della concordia et mostrano, che per nessuna altra causa vanno
a tal camino che per timore, che la Religione nostra non sia
tradita, et hanno havuto in total diffidentia tutte le attioni di
Mons. di Grandvella, come ancor hanmo il Rm® Maguntino, qual’
hoggi mi ha detto, Mons. di Grandvella haver accettato denari
da lutheranij.

Item, che non spera pace alcuna da questa Dieta. Item
che sarebbe meglio, che non fusse fatta la Dieta, perche I’ Im-
peratore perderd tutta la reputatione sua.
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Et che il Lantgravio di Hassia, qual sua M spera gua-
dagnare lo ingannara.

Ttem se 1’ Imperatore si parte senza dar buon ordine alle
cose di Germania, che haverd inemici non solo lutherani, ma
ancora Cathel 1),

Et che 1i prineipi di Germania faranno un altro Imperatore.

Soa 8. Rma ha mostrato parlar meco con ogni confidenza.
Dopd mi ha pregato, voglia tener secreto tutto c¢id che mi dice,
ot il medesmo si degnard far V.Rm2 ot Illms Sria, Era andato
per ringratiar sua 8. Exma delli officij fatti hieri in honor della
Sede apostolica con il Rmo legato, quali invero som stati molfi
ot inusitati, et per exhortarlo a perseverar per I' avenire, essendo
parso al RmO legato essere in proposto in questi tempi baver
simil officij et se a N. S. piacesse, sarebbe ben scriverli un
breve amorevole mostrandoli haver inteso li soi buon portamenti
per lettere del R™O legato et ringratiarlo.

Soa S. Ex®® mi ha ancora affirmato non voler far cosa al-
cuna senza participation nostra, et farne copia di tutte le serit-
ture, quali si daranno in la Dieta.

Gli Duchi di Bavera mandano un Gentil’ homo a posta a
N. Ste ot a me hanno detto mandarlo solo per haver la reso-
lutione della Croce, sopra che hamno voluto una mia lettera di
raccomandatione a N. Sre, Ma ho inteso, lo mandano ancor per
altra cansa, et maxime per gli presenti trattati di Germania,
perch® hanno alti concetti et son desiderosi di cose nove, benchd
mestrino far tutto per conto della Religione %).

Pertanto sard bene, che N. S. sia advertito et cerchi in-
trattenerli. Perchd dall’ altro canto guando si ponessero in des-
peratione, in questa Provincia actum esset de Religione. Et fra
le altre demonstrationi sua St2 potrebbe usar qualche honesta
munificentia verso quel suo mandato, guando che si giudicasse
expediente, perche simili officij di poca spesa aleuna volta molto
gonciliano gli animi delli padroni.

Ho recevute le lettere di V. Rm2 et I11™0 S, di XXIT del
passato, et havendo detto a Mons, di Grandvella il progresso fe-
lice contra il S°F Ascanio, sua S. mi rispose, che meritava ogni
male, ma pur che si convenea a N. 8. usar severiti moderata.

Ho sollecitato il negocio dela pragmatica di Spagna, et del
duramento delli subditi di Novara verso I' Illme Bor Duca di
Castro et la licentia per 1" Alciato.

1) Von , Li Duchi di Bavers® an am Rande markirt.

2) Vel 8. 179 Anm. 2 (woselbst durch Versehen nach ,lettera‘
,di* ausgefallen ist).
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Mi hanno risposto, che si risolveranno, et io non mancard di
sollecitar oportunamente.

In bona gratia «. s. w.

Da Ratisbona alli VI. di Aprile 1541.

Di V. Rua ef [llma Sria
Humilmo Stor j] Vese®
di Modena Nuncio.

Rta Rome.

(Datum fehlt.)

No. 23. :
Girolamo Negri an den Bischof von Corfu ™).
Regensburg, 6. April 1541.

Alli XXIX del passato hebbi una di V. 8. di doi, per la
qual mi significa desiderar qualche raguaglio dell cose di qui.

Hieri tandem si diede principio a questa Dieta com questo
ordine: il Rmo legato andd alla stanza dell’ Imperatore a un’
hora di giorno per far compagna a soa M alla Chiesa maggiore
di questa citth et entrd in camera di sua M insieme con il
Nuncio et megociorno un pochetto, ma sua Mt per certi rispetti
non volse, il RM0 legato lo accompagnasse, et cosi sua 8. Rm#
andd alla chiesa ad aspettar li soa M, mentre la venisse con
gli altri Prineipi alla messa.

In chiesa ritrovamo il Rm° Maguntino, il quale venne in-
eontro al Rmo legato fin’ alla porta et era vestito da Principe,
non da Cardinale, excetto la beretta rossa, il resto in habito
nero per il lutto dell’ Tmperatore. Kt cosi stettero in choro as-
pettando 1' Imperatore.

Come si seppe soa M esser montata a -cavalle, il Magun-
tino gli andd incontro fuora di chiesa per strada, et sua Mt
venne con quest’ ordine:

Avauti venivano i soi Gentilhomini, poi 1i Baroni et Prin-
cipi seculari, con la guardia et li araldi dalle bande, il Duca di
Savoia pilt vicino avanti 1' Imperatore, dapoi un Conte, loco-
tenente del Duca di Saxonia, il qual portava la spada nuda
avanti soa M, che & I' officio del Duca di Saxonia. Poi ve-

1) Der Name des Adregsaten steht nicht im Manuseripte, die An-
rede jedoch ,Mons. Rmo‘ "und der Umstand, dass auch das unter
Nr. 26 mitgeteilte Schreiben an den Monsignore di Corfu gerichtet
ist, scheinen mir iiber die Person des Adressaten keinen Zweifel zu
lassen. — Negri (so schreibe ich, in Abweichung von dem Manuseripte,
welches Negro hat, mit einem Biographen des Verfassers) war Geheim-
seeretir (infimo secretario) Contarini’s. Niheres iiber ihn bei Bececa-
delli, Monum. di var. lett. I, 1. 8. 14, wo auch die weitere Literatur
angegeben,
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niva soa Mt in mezzo di doi personaggi, da man dritta il Carle
Maguntino, come primo Elettore, dalla sinistra un locotenente del
Arcivesc® di Colonia, come Elettore, poi seguivano li Prinecipi
ecclesiastici di Germania, vestiti da Principi temporali, non in
habito prelatesco, excetto il Brixinense, locotenente del Sermo
Re de’ Romani et Principe, il gual solo era in habito episcopale.
Soa Mt era in habito mero di panno con il collar dell’ ordine.

Il loco di soa M era in choro ad cornu epistulae et doe
sedie lontane stava il Maguntino poi per ordine 1i Principi di
Germania ecctt et seculari.

A rimpetto stava il Rm0 legato con alfri Prelati spagnoli et
italiani et altri Signori, che non sonno della Dieta.

Ambagciatore alcuno non intervenne, né meno il Lant-
gravio.

8i cantd la messa dello Spirito St° per il Vesco di questa
citta et al fine il Rmo legato andd all’ altare et diede la bene-
dittione solenne, ma non si publicorno indulgentie, per non dar
che dir’ a lutherani.

Expedita la messa 1’ Imperatore con i Principi et loco-
tenenti de’ Principi entrd nel Palazzo di questa Citth, nela sala
apparata per la Dieta; sua M in sede M!S sue con sei loghi
piu bassi, tre per banda delli Eletfori in fazza dela sala et per
lungo di egsa dall’ uno et dall’ altro lato sedevamo 'li altri Prin-
cipi per ordine, quali potevano esser da cento. Tutti gli altri,
che non haveano voce in la Dieta, furno mandati fori.

Stettero rinchiusi manco d'un hora et per quanto si pud
intendere, par, sua M® rendesse conto brevemente delli successi
perfinenti all’ Alamagna dall’ altra Dieta fatta qui 1’ anno 1532
fin alla presente, et che erano redotti qui per proveder alle cose
concernenti 'interesse dell’ Alamagna et dela Religione christi-
ana, la qual cosa essendo di grandissimo momento havea bisogno
di matura consideratione, pertanto il giorno seguente tutti hari-
ano la proposta in scriptis per mano del RM° Maguntino come
Archicancellario dell’ Imperio.

Bt parld sua M per interprete tedesco.

Et usciti fuora 1i Principi accompagnorno sua M fin’ alla
stantia. Et nel partire sua M toced la mano alli pitt princi-
pali, more Germanico.

Noi col Rm® Jegato poco dipoi, ghe 1' Imperatore usei di
chiesa, per aliam viam ritornavamo alla stantia nostra.

Il Lantgravio, il quale non volse venir alla messa senon
con certe conditioni, che non piacquero all’ Imperatore, pertinenti
alla fede, aspettd sua Mt? al Palazzo della Dieta et stetfe a suo
Toco.

Par, sua M vadi con gran respetto con questi heretici in
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modo che 1i Cath¢! temeno di questa freddezza et communemente
si spera poco buono. Nondimeno sua M'¥ & molto savia; penso,
intenda benissimo il fatto suo et del fratello.

Dicono, il Lantgravio haver licemtia di sua Mt di farsi pre-
dicare in casa sua, et il Buzero, gran dottor heretico, 1i predicha,
del che questi Catholici molto si lamentano.

Vi & etiam Philippo Melanchthone, il qual ha dato fuora
un libro de comjugio sacerdotum molto bestiale. Tamen non
vengono questi dottori heretici alle monstre. Fanno conventicula
fra loro, scrivono et predicano et subvertiscono i populi talmente,
che quasi tutta questa Alemagna & infetta. Ne ci vedo riparo,
senon per forza & arme, ch' & cosa molto difficile et periculosa
in questi tempi.

Il Re de’ Romani & pur in Vienna et attende a mantener
Peste, loco @ importenza, assediato da Turchi, vicino a Buda.
Sono andati di qui di Bavera tremila fanti a socorso et da ogni
banda il Re provede di denari et gente. Dicono, Turchi haver
dato dui assalti et essere stati ribattuti et che quelli di dentro
li danno gran spelazate, ita che i Turchi erano ritirati. Altri
fanno cattivo gindicio al tandem di quelle cose per la divisione,
che & in Hungaria ete.

Certo le cose sono molto intorbidate. Questa povera Ala-
magna ® in un pessimo stato quanto alla fede di Christo et etiam
al resto. Ci sono quelli fra lovo, che cercano le discordie et
sono spinti da altri. Tdio ci provega! Et se I' Imperatore parte
di qui, ch’ el non metta qualehe buono assetto, che habbia ex-
cutione, actum est de tota Germania et forsi di altri lochi vi-
cini. :

Soa Mtd manda commissione al castellano di Fiorenza, che
tenga per suo nome a baptesmo il figliol nato nuovamente al
Duea Cosmo di Mediei.

I1 Sor Antonio Doria & partito hoggi di gui per Genova per
le cose dell’ armata, ancor che qui dicano, ch’ il Turco quest’
anno non fard grossa armata.

Non ¢ & ancora resolutione, se 1' Imperatore expedito di
questa Dieta andard in Italia over’ in Fiandra. Le cose di qui
si megociano molto posatamente et tanto secrete, che poco 8i pud
intendere. Pur di quello s’ intenderd et si potrd scrivere, fard
partecipe V. S. per giornata.

La prego, mi raccommandi al R™® Brundusino, al quale non
serivo sapendo, che sua Sria Rma & signora di tutta 1’ Alamagna.
Tl suo m. Alberto Pighio seli raccomanda, il quale & qui poli-
phemo che mai et serivazza terribilmente.

Ringratio §. Stis Rma, che mi voglia resignar le ragioni in
quel canonicato, sed sero sapiunt Phryges. Non bisognava lassar
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intrudere altri. Vorrei pitt tosto la mia pensione senza lite, che
litigar il Canonicato. Non credo mai vederne il fine.

A, V. 8. baso la mano. Conto I' hore, non che i giorni
per tornare in Ttalia.

Da Ratisbona alli VL. di Aprile 1541.

Di V. 8. Bma
Stor H, Negri D. Audo" del
Rmo Jegato.

Rfa alli XVIII &' Aprile.

Rome.

No. 24.

Morone an Farnese.
Regenshurg, 7. April 1541.

Tenendo per fermo, che le mie lettere, scritte hieri et man-
date hoggi nel plico del R™© legato per il Corriere di Fiorenza,
haveranno recapito, ho stimato non essere necessario far il dup-
plicato per quest’ altro Corriere, qual questa sera partird.

Ho solo voluto scrivere queste quattro parole, perché nell’
altre mie lettere mi son scordato dir, che per la propositione
fatta dalla Ces* M. ove si parla di far un Convento di aleuni
homeni per gli trattati della Religione, gli Principi intendono, che
sua M% non cerchi, che si facci colloquio aleuno di Theologi, ma
che siano deputati alcuni Principi dell’ Imperio mediatori con aleuni
altri nobili et certi pochi dotti. Et cosi I’ intende il Rmo Ma-
guntino, come mi ha detto, et gli Duchi di Bavera.

Ho poi inteso, che la Ces? Mt desegnava deputar I’ Arci-
vescovo di Colonia, il Palatino Elettore et il fratello Federico, il
Vescovo di Spira, di Augusta et Listense, il Conte di nova
Aquila et il Conte di Manderscheit, subditi del Coloniense. Kt
di Theologi M. Julio Phlug, per il quale si scrisse alli giorni
passati 1), et il Groppero. Bt a questi aggiongono un mastro di
Corte del Rm¢ Maguntino. Quali persone tutte, questi di Bavera
hoggi mi hanno detto, esserli sospettissime et per nessum modo
voler far compromesso in (con?) loro.

Et perché par, che la difficulth della concordia consista
molto nella restitutione et godimiento di beni ecet, di quali,
stando I' antiqua Religione, molti nobili participavano, per levar
questo favor de’ mobili, a Catholici proponevano, che delli ca-

1) Ne 17.
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nonicati et altri beni si facesse una erettione d'un ordine militare,
qual fusse tutto di nobili

Di queste cose n’ havea parlato con Mons. di Grandvella,
per veder, s’ erano con fundamento.

Bt perche sua S8 mi havea detto, che sono expressissime
busie, non havea voluto scriverle. Nondimeno perch® questi Cathel
le affermano, non ho voluto tacerle. L’ altra difficulta, qual V.
Rma of Tlma 8. haverd veduto per il seritto mandato dal Rmo
legato, circa la separatione delli stati Cath¢l dalli protestanti
procede tanto avanti, che gli Duchi di Bavera hoggi hanno fatto
intendere alla Ces® M®, che quando sua M voglia astrengerli
a trattar della Religione insieme con luthnhi, essi pilt tosto et
molti altri Cathe! si partiranno dala Dieta.

La terza difficulta sopra la detta propositione il Rm° Ma-
guntino mi ha detto esser cerca la communicatione, qual si ha
a fare al RMO legato delle cose, quali saranno trattate nel ditto
Convento. Perché 1i Catholici dicono, quella parcla communi-
catione o communicare esser posta in lingua todesca insidiosamente,
dovendosi dire, referire, o relatione, come si fa all' Imperatore
et alli stati di Germania. Il che con una piceola virgeletta &
annotato nella Scrittura hoggi mandata per il R™° legato, perche
gli pare non esser satisfatto, quando sol si communicasse con soa
Rma Sria of non ricercasse il parer et consenso della Sede ap®®.

Il Capitano Maldonato, qual si mostra affettionatissimo ser-
vitore di V. Rm2 et IlIMa 8, avanti la partenza sua & venuto a
vigitarmi et mi ha detto, I' Imperatore mandarlo per la cosa del
gor Ageanio. Ma dubita, gli interverra, come gia fece a Perosa,
che trovd la cosa accordata. Nondimeno gquando trovasse altri-
menti, la Ces® Mtd gpera, che N. St¢ debbia remetter all’ inter-
cession soa et aila nobilitd di casa Colonna quello, che ha de-
meritato il fallo et la pazzia del S°" Ascanio.

In bona gratia w. s. w.

Di Ratishona alli VIL 4’ Aprile 1541.

18 e G B S
Humile Stor il Vesco
di Modena.

No. 25.
Negri an ?7)
Regensburg, 16. April 1541.

Te cose di questa Dieta sono in questi termini che la Ces®
Mti conoseendo la tardith Germanica ha sollicitato ogni di questi

1) Der Adressat nicht angegeben; an eben denselben ist auch das
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Principi al redursi doi volte al giorno in consiglio per haver da
loro la risposta alle proposte sue fatte il p° di della Dieta, et
cosi dopo molti Consigli fatti separatamente da Catholici et Prote-
stanti finalmente d’ accordo hanno rimessa in petto di sua Mtd
la Deputatione degli Dottori, da esser fatta per I’ una et |’ altra
parte sopra la materia della Religione.

Ben si crede, sua Mt nominarh al meno doi del numero dei
Protestanti 1i pitt Confidenti loro, come & il Melanchthone et il
Bucero. Altrimenti non sarian condescesi a questo. Sua Mt
va con gran destreza conveniente alli tempi, alla materia et alla
natura di questa gente sospettosissima et intrattiene molto questi
Protestanti quasi usque ad indignationem degli altri. Passate
queste feste si attenderd alla tela, che si ordisse; che Dio faccia
non sia la tela di Penelope.

11 Mercordl santo entrd il Marchese de Brandehurg Elettore,
nepote del RM°® Maguntino, con 200 Cavalli in una livrea onori-
fica et il Lantgravio li andd in contra con 150 cavagli. Sua
Mt 1i mandd in contra Mons. di Pratorio con parechi Genti-
lomini.

Dicono, questo Elector non esser molto syncero im la Reli-
gione, et si dice, che hieri che fu il Venerdi santo convitato dal
Lantgravio et parechij signori della sua lega mangiorno di bona
carne.

I1 Bucero ogni di predica in casa del Lantgravio, del che
i Catholici si ramarizano, ma non si pud far altro: dicono essergli
stato promesso da Cesare, pur che non predichi in Publico, ma
la casa del Lantgravio & publico ridutto dalli Protestanti.

Questo Bucero & il pitt dotto che habbiano et e sfratato.
Il Melanchthone non predica, ma scrive bestialmente et ha dato
fuori un libro intitulato defensio conmjugii sacerdetum et de Po-
testate Pape et Episcoporum, cosa molto scandalosa.

Martin Luthero anche lui non dorme, ha novamente dato
fuori un libro in tedesco contro il Papa, il pilt hestiale, che mai
sia stato letto.

Sonno parechij altri Dottori Protestanti, ma non comparis-
cono fra noi; fanno fra loro continue congregationi et consulti.
Pur intendo, molti di essi sono rimossi da molte cose et 1i Po-
puli strachi et anco 1i SY stanno in pericolo di perder 1' ubbi-
dienza. Se queste cose procedessero in questo disordine, potrebbe
esser che tutto aitasse a far nascere qualche uniome,

unter No. 27 8. 637 mitgeteilte Schreiben gerichtet, wie sich aus den
‘Worten S. 637 Z. 1 v. u.: ,il Rmo legato & anchora in quel mona-
sterio de’ frati®, die sich auf die Angabe 8. 683 Z. 2 v. ob. zuriick-
beziehen, klar ergiebt.
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II Rmo legato si porta benissimo et con la vita sua et di
soi fa, che questi Antipapi cagliano. Sua S. R™2 si & ridotta in
un monasterio di monaci di san Benedetto qui in la cittd per
questi giorni santi. La Domenica passata del olivo 1’ Imperatore
et sua S. R™® ri redussero alla messa in la chiesa cathedrale,
cantata per il Vescovo di Brixinone, locotenente del Re de’ Ro-
mani, dove in la processione alcuni Principi ecclesiastici non
Electori, come & I' Arcivescovo saltburgense, et altri volsero
precedere et precedettero 1i altri ambasciatori de’ Regij, il che
non credo fusse inteso da Cesare. Td Electori et soi locotenenti
precedono li ambasciatori, excetto quelli del Papa, et apena ce-
dono al Nuntio apostolico. Servono una grandezza terribile et 1’
Imperatore li deferisce molto. 1.’ Imperatore andd in processione
tra li doi Cardinali, cioe il Rm° legato et il Maguntine, ma per
non metter bishiglio tra li Electori et altri non ha mai voluto
cavalcare né accompagnarsi in comitiva col legato. Kt in choro
da le sedie, che sono ad cornu epistulae, stava 1’ Imperatore, et
apresso sua M fora del baldachino stava il Cardinale Maguntino
et poi un locotenente del Arcivescovo di Colonia et successi-
vamente 1i altri locotenenti delli altri Electori, perché allora non
li era altro Electore principale. Poi seguivano lontani 3 sedie
1i Duchi di Brunsvich et di Baviera et ultimo il Duca di Savoia.
Alle sedie poi di sotto in quella banda sedevano altri Principi
et Baroni laiei. Dalla parte poi all’ incontro, che & ad cornu
evangelii, sedeva a rimpetto di Cesare il Rmo legato softo un
haldachino di velluto nero, et apresso il Nuncio apostolico. Poi
1" ambagciatore del Re et successivemente 1i Principi di Ger-
mania ecclesiastici, poi altri ambasciatori. Finita la messa 1’ Im-
peratore ando via p°, accompagnato dalli soi Principi ecclesiastici
eb seculari, Il RWO legato poi appartatamente andd a casa con
li soi ne diede quel di benediction sollenne al populo n& manco
indulgentie per non dar che dire a questi heretici et fo cosi or-
dine di sua M®™, V. 8. vede, a che termini siamo condotti.

Se io non fossi cosi travagliato come sono, mandarei a V. S.
la forma del sedere et consultar di questi intravengono in la
Dieta, che il tutto ho voluto diligentemente inguirere, ma al pre-
sente non ho tempo di scriverla.

V' & venuto ultimamente qui d’ Ongaria il Frangiapano,
Vescovo Agriense, frate minore. V. S. harrd forse inteso il le-
varsi de’ Turchi dal assedio di Pest con perdita di molti di soi
et morte del Capitanio. Dopo date doi battaglie si ritiravano
verso Belgrado. Le genti del Re de’ Romani si ingrossavano et
parlavan di far I’ impresa di Buda difesa dal Vescovo Varadiense
con I’ aiuto de’ Turchi per il Waivoda, onde eran fugiti 300
cavalli ognari et passati nelle genti del Re de’ Romani dale



634 ANALEKTEN,

quali si haveva, che Buda stava mal di vittovaglia et che li era
speranza poterla guadagnare, che saria una oftima cosa. 1II
povero Re, se I' havesse gelten (— Geld?), faria facenda., sed
noluit eonsolari, quia non sunt.

Questi Uesarei dicono mirabilia, che I’ Imperators ha havuto
novamente un milion d’ oro da sos judias et che haverd doi altri
milioni tra (da?) Fiandra et altre terre, delle quali gid in parte
se ne pd servir, et che non teme né Franza né Turco nd Todez.
Del suo passar in Italia pitt che procedano avanti in Ia Dieta,
manco se ne parla, perché questa materia & una gran massa da
non digerir cosl tosto.

Bt questo & il mio ramarico, che non vorrei piit Todescheria
et cosl tutti noi siamo di questa opinione et desiderio, excetto il
Rmo Jegato, il quale 1i staria volontieri XX amni se 'l vedesse
poter recuperar questa gente perduta. Ma-non eredo, I’ Impe-
ratore possa starvi molto. Vedo, sollecita molto questi Principi.

Et il Marchese del Vasto scrive qui ad un homo da bene
da Milani, che si vederanno a mezzo Jugno in Italia. Credo che
il Marchese ne habbia di qui certo aviso. Et si giudica, sua
Mt al Ottobre voglia passar in Ispagna per haver gid seritto,
che I’ armata vada alla volta di Sicilia per 1i sospetti turchesehi:
la non potrd esser ritornata a Genova, se non a quel tempo.
Ma il tutto depende delle cose di questa Dieta, perchd, se I Im-
peratore si partisse di qui infectis rebus, ogni cosa andaria sotto-
sopra et il Turco verria avanti, del qual poco si temeria in I’
Austria, quando la Germania fosse pacificata et unita.

Hora scrivendo questa ho inteso, questa notte passata esser
venuta una posta al Re de’ Romani con denari per pagar queste
fanterie fatte nel Ducato di Bavera, le quali tuttavia andaranno
a conjugnel&l con le altre sotto Buda, la qual impresa si fard
et gia sono occupati con speranza grande di haverla. Bisogna-
rebbe far questa prima, che venissero novi subsidij Turcheschi,
che gid si preparavano.

Dio voglia, la vada beme. A. V. 8. R. mi raccomando et
la prego, communichi queste mie col Rm® Mons. Cornaro patron
mio et a sua 8. RM% mi raccomandi.

Da Ratisbona alli 16 di Aprile 1541.

gor H. Negri.
Rt alli 28 di Aprile.
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No. 26.

Negri an den Bischof von Corfu.
Regensburg, 27. April 1541.

Per non mancar del debito mio con V. 8. gli faccio la pre-
sente notificandogli, come le cose di questa Dieta procedono fin
qui assai quiete et con qualche speramza di beme. TLa Ces® Mt
de consensu partium hebbe il carico di nominare di ambedue le
parti alquanti Dottori, qui tractaremt de rebus controversiis et
vedessero, dove si reduce tutta la differenza circa le cose della
Religions, et poi dovessero referir a sua Mt , alli Prinecipi et
Stati. Bt cosi nomind sei Doctori, tre per la parte de’ Catholici
et tre per li altri. Per li Catholici nomind 1* Echio, il Groppero
ot Pflug: tre valenti Doctori et homini da bene, non dependenti
dal Papa nd dal Rmo legato et meno da sua Mta, Per 1' altra
parte nomind Philippo Melanchthone, Bucero et uno detto Pisto-
rius, li quali sono li antesignani degli heretici. Et il di segu-
ente alla mominatione sua M se gli fece venire avanti et gli
diede giuramento senza rancore, senza contentione, ma con buona
intentione di trovar via et modo di pacificar et unir questa pro-
vincia sotto Una fede vera et Cath¢d: et cosi giurorno.

Dopoi sua Mt gli ha preposto il conte Federico Palatino,
fratello del Elector, et Mons. di Grandvella, Ii guali §' hanno a
trovar presenti alle loro dispute, che dimane s’ incominciaranno,
aceid sua M da di in d) possa intender, come passanc le cose.
Sapia V. 8., che questi heretici sono pill stanchi che non siamo
noi et desiderano trovar modo di ridursi, sed timent plebem, la
qual hanno gid tanti anni sedutta. Il Marchese di Brandeburg
Elettor, che si teniva per luthin?, & mezzo convertito et gia con-
fessa, il primato del Papa ef molte altre cose.

7 1l Lantgravio & alquanto pitt duro, tamen si spera, si molli-
ficard.

La Ces® Mti va pur con la sua solita destreszza et tardita
per pigliar la lepore col carro. Intertiene mirabilmente questi
Principi tedeschi, precipuo 1i sospetti della parte non syncera.
E stato a casa del Marchese di Brandeburg a visitar la moglie
del Marchese et fa con questi tedeschi le ceremonie tedesche
beniss® con spagnoli le spagnole, con gli italiani le italiane, in
modo che fa la simia eccellentissimamente; ef viene con tanta
modestia et religion con tutta la sua corte, che un Monasterio de’
frati Scapuzzini non saria pilt osservamte.

Il Rmo legato si sta con li suoi theologi, il Mr sacri pa-
lazzi, il Cocleo, il Pighio, I’ Ecchio, Groppero etc. et instruit aciem
da buono capitano; omnia credit, omnia sperat, omnia sustinet.
Sua 8. Rme sta et staria qui volontieri longo tempo per ricuperar
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questa povera gente perdutta, se possibile fusse, ma tutti noi altri
non vediamo 1' hora di ritornar in Ttalia per molti rispetti, et
io precipuamente, che oltra il carico della persona del Rmo (arle
ho il carico della cura famigliare et del padre decrepito et solo,
non posso longamente star lontano da casa. Et qui faccio una
serviti et fatica non conosciuta sine ulla spe premii, come &
stato sempre il mio destino, del che ringratio Dio et lo prego
continuamente, mi reduca in una vita solitaria et quieta, come
sarebbe a quel vostro moncellese, dove io potessi studiar a tutto
transito et ridurmi delle vessiche di questo mondo.

I Rme Patron mio Mons. Brundusino si scusa con sue al
Rmo Jegato non poter risponder alle mie per l'indispositione sua
del mal di corpo ete. Mi dispiace assai pitt del male di sua S.
Rmo che di non haver risposto; mi bastarebbe assai per risposta,
che li 27, ducati di camera, che il Mussis, suo sec?, mi dovea
per la pensione, in qualche modo di soi beni me fossero dati.
Et questo me saria stato grato, perchd me ho bisogno. Lo serivo
a V. 8, perché lei mi persuase a far quella renoncia et hora
non ho né’l Canonicato né la pensione nd li termini passati. Se
dalla grandezza de’ mei Patroni ricevo danno, non so, perchd
debbi desiderare, che siano grandi. Pur non ristard desiderarli
ogni grandezza, quia quos dilexi, in finem dilexi eos.

Che le cose mie di Roma vadino male, non mi maraviglio,
perch® questo & il proprio di quella corte, non tenir conto degli
absenti, etiam che siano absenti causa Reipublicae. Mi maraviglio
ben del Verallo, ch’el voglia sententiar sopra i dabii discussi in
prima instantia et non sopra le cose dedutte et provate per me
in 22 coram ipso. Questa mi par una iniquith espressa, et vorria
V. 8, ch'el dicesse bellamente, quo modo post ferri...... Y
super beneficio contra eum, quem tempore litis motae non possi-
debat nec possidet nec spoliavit. Questo & un di pilt gran
mostri, che si vedesse mai. Pur spero, che Iddio mi ajutara in
qualche modo.

Mi era scordato di aggiunger questo, che sua M oltra li
doi Presidenti alle dispute ha aggionto sei altri auditori, li quali
sono questi: il Maestro di casa del Rm® Maguntino, il Cancillier
del Conte Palatino Elettor, il Conte de Mandresich, il Cancillier
del Duca de Sassonia, il Cancillier del Lantgravio d’Assia et un
Jacobo Sturmio d’Argentina, et si dice, quasi tutti questi esser
luth o suspetti; tamen non hanno a far altro ch’esser presenti
alle dispute, accid questi altri 6 Doctori non vengino alle villanie
et perdino tempo in cose impertinenti. Dimane se devono in-

1) Nicht zu entziffern,
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comineciar a ridurre. Hieri I'ITmperator andd a caecia per cinque
o sei gilorni in quel di Baviera.

Havemo havuto la bolla del vostro Jubileo ete., qual per
bon rispetto non si publicarh solemnitamente, tamen & come
publicata.

Havemo inteso lexito die Rocca di Papa ete. Questi
Protestanti damnano la St di N. 8. di guesta impresa et guerra
etc., la quale & giustificatissima. é

Le cose del Re de’ Romani in Ungheria passano bene con
gran speranza di haver Buda presto. Che Dio lo voglia!

L’ Imperator di mnovo ha chiamato li Elettori et Principi
absenti, in modo che dubito, non finira questa historia cosi presto,
come si credea.

Altro non mi oceorre.

Da Ratishona alli 27. di Aprile 1541.

Tenuta fin’ all’ ultimo di Aprile.

Questi Doctori deputati si riducono ogni di doi fiate. Se
V. 8. vedesse questi Protestanti dottori: pareno a comparatione
de' nostri furfanti et inspiritati. Hora trattano la materia de
justificatione. Dicesi, I'Imperator andava a certi bagni qui vieini
per 15 giorni, dopo eh’el sia ritornato da caccia, che credo tor-
nard dimane per far 1'esequie dell’ Imperaftrice.

Sor H. Negri.

No. 27.
Negri an ? %)
Regenshurg, 30. April 1541.

Hssendo Ianimo mio di avisarvi successivamente del progresso

della Dieta al presente vi farrd participe di quanto & successo

1) Weder der Verfasser, der Contarini als seinen Patrono bezeichnet
und mit ithm zasammenwohnt, noch der Adressat ist angegeben, aber
Inhalt wie Stil beriihren sich dermassen mit den unter No. 25 u. 26
mitgeteilten Sehreiben, dass die Autorschaft Girolamo Negri's nicht
bezweifelt werden darf. In Beziehung auf den Adressaten wage ich
keine bestimmte Vermutung auszusprechen. Da am Schlusse des vor-
hergehenden Schreibens bemerkt ist, dass Negri dasselbe bis zum letzten
des Monates zuriickbehalten habe, so kaun diese Depesche nicht an
dieselbe Adresse wie No. 26 gerichtet sein. Auch deckt sich der In-
halt dieses Briefes vielfach mit demjenigen vom 27. April (vgl. beson-
ders die Angaben iiber die Collocutoren) und die Anrede ,Mageo Sor
mio* passt nicht auf einen Bischof.

Zeitschr. f. E.-G. III, 4. 43
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dopo T'ultime mie. Il RmO legato & anchora in guel monasterio
de’ frati; & tardato tanto, accid potesse pin divotamente pigliar
questo jubileo insieme con tutta la famiglia et per dar anchor
buon odor di se a questi lutherani. Una mattina la M del
Imperatore venne a messa nel detto monasterio, qual fu cantata
dal Abbate del monasterio insieme con la capella di sua Mb.
Et contra 'opinion di tutti vi venne il Marchese di Brandenburgh,
qual ® lutheranissimo et & qui a questo effetto et udi messa
insieme con sua M molto divotamente, per quanto si pottea
veder; & ben vero, ch’in la elevatio del corpus Dii mostrd vagar
alquanto, ma par, fussi a caso, nd® mai si nomind Jesus in la
missa, che lui non si cavasse la bretta et fesse reverentia a tal
nome, et dicesi per certo, lui haver detto, che wvuol viver et
morir secondo il rito che observava sua Mt né vol tener altro
che quello tien lni et se per adietro gli & stata imbrogliata la
testa, hora che €& in loco, che si puol chiarir, che vuol molto
bene intenderla per ‘mon esser pit in errore et che vuol far
un’ altra vita smilmente Lantgravio d’ Asia, qual si tien qui come
capo ti questi eani, ancor ché non sia Elettor. Ha detto voler
far altra vita né volse, contra la loro usanza, che nel giorno de
Vener santo si mangiasse carne in casa sua, attento che non
facciano differentia di giorno aleuno di muodo, che per tali effetti
si puol facilmente considerar, che Idio contra i meriti nostri
voglia mostrar qualche segno a tempi nostri et far qualche ri-
forma di questa povera perduta gente, donde seguirebbe grande
esaltatione della religione. Et preghiamo Idio, perseveri in
questa volunta.

Dopo molti colloquii et congregationi fatte, sua Mt per com-
missione et voluntd di heretici ha deputati tre homini catholici
et che tre mne ellegino lor della lor setta, quali habbiano da
disputare sopra li articuli proposti da sua Mt in la Dieta. Gli
catholici disputatori sono gli infraseritti. Il po.

Il Dottor Giulio Pflug, p° canonico Maguntino, homo da bene
et di buona fama.

I1 20. 11 Dottor Giovan Echio, homo di bonissima cera, pi-
acevole et di buona fama.

11 3° Il Dottor Giovan Gropero, homo molto riposato et di
gran gravita.

Per la parte herefica sono eletti gli infraseritti. Il p°.

Philippo Melantone, gran Dottor heretico, qual, avanti ch’io
1'videssi, I'haveva in gran veneratione, ma minuit piitia fama,
percioccheé & homo piccolo, magro et in summa per la sua poca
grazia da esser odiato in ogni parte, di pil homo superbissimo,
che non degna a nissuno.

Il 20. Dottor si dimanda Martino Bucero, gran litterato.
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Il 3°, si dimanda Joan Pistor Nidano. Le propositioni
et articuli, quali hanno a disputare, sono questi: il p°.

1. De sacramento venerabili eucharistie.

2. De potestate ecct® et summi Pontificis.

3. De sacrificio misse.

4, De missis privatis.

5. De votis monasticis.

6. De conjugio sacerdotum.

7. De communione sub utrague specie.

8. De restitutione monasteriorum et honorum eecceorum,

9. De veneratione sanctorum, sub quo de imaginibus colendis.

10. De constitutionibus et ritibus ecceis.

11. De jejuniis, sub quo delectus ciborum prohibetur.

12. De penitentia in communi contritione, satisfactione et con-
fessione.

13. De usu sacramentorum tam in genere quam in specie.

14. De constitutionibug humanis.

15. De fide justificante et de meritis et bonis operibus.

Sopra 1i disputatori de le dette propositioni sua Mt ha fatto
due presidenti, o come gli volimo chiamare, quali habbino da
referire, quanto si tratta et disputa tra li deputati in la Dieta,
quali sono:

I/ T1Imo Sor Federico Bavaro, fratello del Duca di Baviera,
Elettore, 1'altro Mons® di Granvela, consiglior di sua Mt ambi
due homini da bene et catholici. Ma non parendo a sua M,
che questi due fussino bastanti, accid non mnascesse qualch in-
conveniente fra gli disputatori, come spesse suole, vi aggiunse
gei altri come adjutori et consigleri degli sopra detti, che sono:

1. TI1. Sor Isiodorico, Conte di Manderschet, per nome Coloniese,

Eberardo Rist, mastro di casa del Rm Maguntino,

Henrico Has, vice cancell® del Conte Palatino Elettore,

Franc® Bartardo, cancell® dell’ TIIme Duca di Sassonia,

Giovan Stig, cancell® del Lantgravio d'Asia,

Jacobo Sturmio, M della Citta Argentina.

Et ogni mattina dopo il principio della disputa vengono.
qui dal Rmo legato il SO Nuntio Vescovo da Modena, Mons® di
Granvela et li tre dottori et spesso il padre maestro sacri Palatii
et stanno inchiusi insieme col RmO legato per due hore. Penso,
sua S. Rma gli debba istruire delle cose par a lei habbino da
fare et parlare, perché loro si governono secondo il R™® legato,
et questa congregatione si fa a bonissima hora, perché usciti di
qui subito entrano in la Disputa et finita da novo subito ritor-
nano dal RmO legato et riferiscono et scrivemo, quanto si & fatha;
ma di eid non potrei scrivere cosa vera, perché poco se nintende
nd manco ne seriverei per rispetto del Patrone.

43%
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Sua Mth, dato che hebbe tutto questo ordine detto, si
parti di qui che son ben sei giorni et andd in un luogo sei
leghe lontan di qui del Duea di Baviera, molto piacevole, ef
tornerd lunedi, che sara alli 2 di Maggio et ha lasciato, che
ognuno della sua famiglia vesta a suo modo, che non si ha da
far piu corotto et subito ftornato si han da far l'esequie della
Imperatrice.

Vi sono lettere di Ungaria, per le quali s’ intende, che 1 Sere-
nigs® Re de’ Romani ha posto assedio a Buda econ gran speranza
di guadagnarla et di pi si son partiti quatro millia fanti per
andar alla expugnation d’'un Castello, dove s'intende, che quel
fra Giorgio, che sta in Buda, tiene i soi danari. Fin qui la
cosa va molto stretta, ne non si sa il vero, pill si non spiera
bene. §'intende, che la M di Cesare ha scritto al Sereniss®
Re, che attenda alle cose sue di 1i, qual’ molto pilt importano
che le cose di qua, perché non importa, che si havi alla Dieta
fin al fine, dove potrd poi venmire mel concluder. K ben vero, che
gia circa otto giorni arrivd una barca grossa carvica di robhi di
sua MY, per il che si pensava, venisse di giorno in giornmo. Per
questa longhezza della Dieta non si parla del venir Cesare in
Italia. Altro al presente non mi occorre; mon mancard tenervi
avisato di quanto succederd, et in vostra buona gratia mi raceo-
mando.

Di Ratisbona a l'ultimo di Aprile 1541.

No. 28.

Negri an den Bischof von Corfu ).
Regensburg, 28. Juni 1541.

..... Jo son stato sei giorni absente di qui insieme col
prevosto di Verona a Norimberga a spasso. Havemo veduta
quella terra lontana da questa circa 60 miglia di mnostri et mi
& piacuta molto per esser governata per repubblica di nobili, come
la patria nostra, et bene institoita d’arme, arti, mercantie et
finalmente mi & riuscita molto excetto in Religion per esser

1) Da der grosste Teil des Briefes private Angelegenheiten des
Schreibers behandelt, so beschriinke ich mich darauf, nur diejenigen
']gm:gien mitzuteilen, welche die politischen und religisen Tagesfragen

erithren.
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lutherana. Hssendo io li, giunse qui a 21 di questo mese il
Re de’ Romani in posta. Dopoi ch’io fui ritornato qui, sua Mt
che prima era stata visitata dal Rmo, venne a visitare sua Stis
Rma con grande humanity. E principe molto alegro nel parlar
et parla di varie lingue.

Si @ stretta la materia del soccorso da esser dato da questi
Principi Alamani per le cose di Ongharia confro il Turco. Ii
Catholici hanno largamente offerto, ma 1i Lutherani vogliono certe
condizioni, che se gli fossero concesse, sarebbe total ruina di
questi altri. Vorrebeno, le cose stessero ut supra. Adimandano
pace alla chiesa et loro tuttavia 1i fanno crudel guerra. Se gli
& detto, che la defension del’ Ongheria & defension loro, par, se
ne ridano et si confidano pitt nel Turco che in Christo.

Gia Vesercito turches®® & vicino a Buda et Dio voglia, che
Tesercito regio di assediante non diventi assediato et che Vienna
non diventi Buda.

Le cose della Religione qui hora dormeno, perch® il maggior
moto impedisce il minore. Li Protestanti segueno il predicare
le loro oppinioni per case di questi loro Principi, anchor che
Lantgravio sene gisse (?). Ho veduto il colloquio di questi
dottori deputati, che & un libro di pid di cento fogli. Parmi
una bella tragedia. Incomincia in hene et finisce in in male.
Sono in fine 9 articoli bestiali di questi Protestanti, nelli quali si
sono discordati da gli nostri né credo, si accordino mai se non
sforzati. Ho parlato con Melanthone et alcuni aliri di quella
via. Somo arrabiati et han gran maniera di persuadere. Noi
credemo fra un mese partir di qua. To per me son risoluto non
voler pin todescaria et se mi havesse creduto stare tanto, certo
mi sarei scusato con Mons. Rmo. Sa ben V. S. che, se io potessi
lontanarmi da casa, stare (starei?) in Roma.

Mi & stato detto, i1 Rm¢ Cornaro venir a Brescia. Forse
pensari, che I'Imperatore venga in Italia et il Papa a Bologna,
ma qui nulla sin hora si sa, dove sua M' sia per incaminarsi
levata di qui. Li fanno varij giuditij in aria et tutto depende
dalle cose di Ongharia et di Germania, le guali sono in bilancia.

V. 8. sard contenta basar la mano per me al R™® Brundu-
sino et Bembo et Sra 1),

Da Ratisbona alli 28 di Giugno 1541.

Diey 8 R0

Rba alli 4 di Luglio 1541.

gor H. Negri D.

1) Der Name ist in der Abschrift wohl absichtlich ausge-
lassen.
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Depeschen aus Wien, Hagenau, Rastatt, Utrecht,
Worms aus den Jahren 1539—1545.

No. 29.

Morone an Farnese.
Wien, 16. Dec. 1539.

Doppo 1'ultime mie, quali alli XITT di questo mandai per
la via di Venetia, mi sono sopraggiunte lalligate lettere di
Polonia, per quali V. RW& et Illma Sria vederd la pia mente
di quel serm® Re.

Monsignor d’Agria mi serive circa le Bolle sue replicando
quel che pitt volte ho seritto, che non ha modo di pagar I’ annata
per le continoe legationi, in le quali a soe spese continoamente
I’ha mandato et lo manda il Re Giovanni, et s’escusa, che non
per disprezzo, ma per impossibilita non vuol pigliar le Bolle, et
mi domanda consiglio di quel, che ha ad fare. Purché ecredo,
gli rincresca di dar questo mal essempio, bench® penso, che 'altri
faranno il medesimo et da Valtro canto stimo esser il vero, che
habbia bavuto gran spesa, tanto pit, che non gode tutta ’intrata
del suo Vescovato, la metd della quale tengomo occupata gli
Agenti di questa M. Jo credo, non gli fardo altra risposta se
non forsi essortandolo ad pagare et far sopra le forze sue. Non-
dimeno per quanto intendo pare, che gl'animi di quelli Prelati di
Ungaria siano mal contenti di questo ordine di soa S, et sard
forsi bene pensarli qualche rimedio, accid che, restando soa St
privata del danno, non rvesti anchora privata della benevolenza
di quella natione, la qual pur in un concilio sard di qualche
momento.

E ritornato il gentilhomo mandato dal Marchese di Brandeburgs
Elettore .da questo Ser™ Re, con la risposta a soa M, della qual
ne mando copia tradutta di todesco in latino. Et quantunche habbia
usato diligentia, nondimeno sino al presente non ho potuto haver la
reformatione fatta da lui di quelli abusi, che scrive, perch? non &
anchora comparsa in queste parti, solo ho inteso, che con gran ceri-
monia et pompa, presenti tutti gli soi Baroni, communict sub utragque
specie il giorno d’ogni santo. Kt perché sard in proposite haverla
per cognitione non solo del animo di questo Elettore, ma anchora
di quasi tutti gl’altri Principi di Germania, usard ogni diligentia.

Nondimeno con ogni humilth et riverenza mi par replicar
esser mecessario, che N. S. proveda, et presto. Alfrimente per-
mittente Deo tutta la Germania s’ accordard con esclusione di soa
Beat®, ng in questo excludo gli Prelati, quali pitt voluntieri delli
altri aspirano alla libertd contro la Sede apostolica.
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Aspetto con desiderio risposta da V. Rma et IlIma Sria circa
quello che havrd ad far, andando questo Ser™® Re in Fiandra,
ot humilmente la prego, essendo possibile, si degni sparagnarmi
questa fattica. Perché senza qualche adjuto di N. S. oltra l'ordi-
nario mio et senza molti travagli et pericoli non potrd far questo
viaggio di novecento miglia.

In buona gratia w. s. w.

Da Vienna alli XVI di Decembre 1539.

Di V. Rma g Illma Sia
Humilmo Sre
Il Vesc® di Modena.
Nuntius.
Rta alli 17. di Genn'™.

No. 30.

Morone an Cervini ).
Hagenau, 11. Juni 1540.

Questa mattina scrissi a lungo a. V. S. R™3 Doppo il Re
col Conte Palatino ha deliberato domani al ofto hore voler dar
principio alli trattati, il che & stato fuor del’ opinion d’ogni uno,
non trovandosi qui alcuno deli Elettori ecclesiastici, quali perd
vi hanno gli suoi angeli, escetto il Coloniese. Ogni cosa si fa
precipitatamente et in somma dubito, ch’il mal principio di questa
Dieta porterd seco peggioe fine, essendo il mezzo con desiderio
cosi mal ordinato %).

La nova de’ Venetiani dard maggior causa alli mali consi-
glieri di fare instantia appresso il Re, che intertenga gli suoi
populi benevoli per tutte le vie che pud, et dubito, che da questo
seguird, che ogni cosa sard tollerata persuadendosi, che la liberta
de la religione debba conciliar I'animo de 1 subditj %).

Qui & venuto il Cocleo, homo da ben et dotto, quale, come
V. S. Rm2 ga, ha scritto et travagliato assai per la vera religione
et hora & in essilio per la medesima causa. Quando Mons. Rmo
Farnese potesse darli qualche aiuto, come ha fatto ad altri,
sarebbe cosa laudabile, del che V. S. R™2 parendole potrd darne
ricordo. Ha bisogno ancora del patrocinio suo per quel povero
Vescovo di Misna appresso 1’Imperator. Come credo, ne scriva

1) Bischof von Nicastro und Cardinal, pépstlicher Geschiiftstriiger
am kaiserlichen Hofe.

2) Am Rande markirt.
8) Von ,che ogni cosa® an am Rande markirt.
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a V. 8. Rme, Tia supplico, si -degni haverlo per raccomandato
per esser cosa pila et spettante al officio de la legatione sua.
I1 Vescovo di Vienna & stato infermo; horva sta alquanto meglio.
In buona gratia #. s. w.
Da Haganoa alli XI di Gingno 1540.
Humilmo gre
I1 Vescovo di Modena.

No;-31.

Sommario einer Depesche Morone’s 1),
Hagenau, 1. Juli 1540.

Che nelli ultimi trattati della Dieta si & fatta mentione di
deputare alcuni dotti, il che il Re niega, che habbia ad essere
per disputare et nondimeno il Nuntio lo crede et 1i dui depu-
tati Bavera et Argentina non vorrebbono.

Che Treveri ha escubato 1i catholici dolendosi dell’ Imperadore
et del Papa. Nondimeno ha detto, che si sforzerd partirsi il
manco che potesse dalla voluntda di S. S, hench® vedea le cose
in mali termini.

Che lo stato inferiore desidera, che si aceresca la lega pre-
detta et lo stato superiore & in contrario. Nondimeno il Re spera
disporlo alla voglia sua.

Treverensis & di opinione, che se 1i Lutherani saranno
ricerchi di restituire 1i beni della chiesa, diranno esser contenti,
purche I'Imperatore faccia il medesimo del vescovado Trajettense
et di certe altre abbattie.

Che il Re de’ Romani non esprime I'animo suo quanto all’
essito della Dieta, desidera la concordia et crede, che si fard
un altro convento.

Li Lutherani hanno accettato Bavera et Argentina per
mediatori, ancorché prima li havessero allegati sospetti. Dicono,
non voler fare altro trattato che questo et non succedendo ac-
cordo pigliare partito da loro, et si crede, faranno qualche capo.

Il Sre Hier. Lasco & tornato delli confini del Turco, senza
andare a Constantinopoli, estimasi, per pigliar pili lunga commis-
sione. Il Re de’ Romani ha detto al’ ambasciatore di Francia che
di nuovo si & attaccata la pratica di Milano et che vi & speranza
di conclusione. Tl che il Nuntio estima, che sia fatto per
divertir I’ambasciatore da qualche cattivo offitio con 1i Lutherani.

1) Ich verdanke dieses Actenstiick der giitigen Mitteilung des
Herrn Dr. v. Druffel in Miinchen.



SCHULTZE, ACTENSTUCKE ZUR REF.-GESCHICHTE IIT. 645

Li 4 deputati hanno richiesto il Re, che sia per quinto a
trattare la econcordia, il che S. M ha ricusato, et il Nuntio
crede, che la mnon voglia far conclusione senza il consenso di
S. Bue et delli altri principi, ma che non gli sia per riuscire,
perch® non potrha impedire la deliberatione delli altri, quando
gia fatta.

Li deputati hanno domandato li Lutherani, se sono in animo
di stare fermi in tutti i articoli della loro confessione data in
Augusta, de’ quali hanno preso tempo aila risposta.

Nr. 32.

Morone an Farnese.
(Rastatt, den 28. Juli 1540.)

Essendo gionto al tardo questa mattina ho havuto recor-
danza di farmi havere il Recesso stabilito hoggi in Haganoa, qual
mando alligato in lingua Germanica, non havendo havuto né com-
modith nd tempo di farlo tradurre, perché sua Mt partivd avanti
giorno et fard longo cammino et molte discosto dalle poste ordi-
narie. Il perchd mi & necessario espedive questa sera come
Po8so. ;
(Der Rest enthilt Personliches.)

Da Rastatt a di XXVIII di Luglio 1540.
Humilmo Ser®
T1 Vescovo di Modena Nuntio.

No. 33.
Bernardo Santio an Morone.
(Utrecht, 15. August 1540)7).

Ho seritto alli X et dato adviso, di guanto si intendeva
maxime in la causa della Dieta et la resolution presa, che alli
98 di Ottobre si habia da far colloguio in Wurmatia da XXII
litterati theologi germani, de’ quali XI si han nominare da Catho-

1) Es war mir an einigen Stellen nicht miglich, den Wortlaut
der sehr fliichtiz und unsauber geschriebenen Copie zu entziffern.
Doch beeintriichtigen diese Liicken den Sinn und das Verstiindnis des
Ganzen nicht.
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lici et XI da Protestanti cun Lmtherani con aunttorita da trattare,
praticare, conferir, disputar et non concluder, ma referir poi tutto
alla Dieta imperial, et il trattato deve esser circa il modo ef
forma di redur la Germania in unione religionis. Et questa via
di collogino si & presa per facilitar et abreviar la expeditione
della Dieta, accid sua M'* ef tutti Principi germani, che infer-
verano in la Dieta, non siano astretti dimorarvi longo tempo et
che trovino la materia digesta tra questi litterafi.

Donai anco adviso della s™2 mente di sua C. M et del
Qeren™® Re de’ Romani, quali per pilt vie han declarato aperta-
mente la voluntd di ghiovar et sobstener et augmentar I'auctorita
di sua St% et della Sede apostolica et non voler in modo alcuno
consentir, che in la religione ad Iu tempo si facci innovatione
alcuna et che ogni determinatione sihaverd da fare, debbia essere
consultato con sua St et suo sacro collegio et firmata da sua
Beatt®, resolutione certo degna di tal Principi religiosissimi et
christianissimi. Kt perch® non era appuntato, che in questo
colloquio dovessi intervenir persona alcuna principal in nome di
sua S nd di sua MY nd di Re de’ Romani, parendo al R° legato
non convenire, che una causa tanto importante si lassi absoluta-
mente in le mani di questi XXII litterati germani, maxime che
1i XI Protestanti sono manifesti inimici della religione et Sede
apostolica. et delli altri XI Catholici quatro o cinque sono molto
suspetti et quell restano mon ben firmi et severj, et proponendosi
da sua S. Bma ad sua €. M% questa difficulta et periculo, sua
Mth judicd, il motivo et ricordo esser prudentissimo, et fu laudato
gummamente, offerendosi ad pensar per il remedio oportuno. Kt
sua Mt* doppo dui giorni fe’ intender ad sua Sria Rma, che
quantunche questi XXII litterati non habbiano auttoritd recepta
di trattar et riferir, che judicava esser expediente et necessario,
che in tal colloquio dovessero intervemire persome principali in
nome di sua Mth et del Re de’ Romani, et che sua S% dovesse
subito inviar un Cardinale de’ principali del collegio et di . . .
et di vita exemplare et di doctrina et eruditione in auttorita di le-
gato apostolico. Questo dovesse condur seco quatro o cingue
theologi dottissimi de’ primi di Ttalia et che sua Mt inviaria
un’ altra persona sua principale ef che il simile farrd Re de’
Romani, et ciascuno ridurrd suoi litterati, perché questi fre per-
sonagi debiano con sua auttorith reseder ....loro, se farra (se
farranno?) la Dieta o colloquio; ef fomentar et dar spirito a questo
trattato confirmando 1i animi de’ litterati catholici et procurando
con ogni arte di redur li Protestanti et Lutherani, offerende sua
Mtd non voler pretermettere officio aleuno, accid il mondo cog-
nosca, la sua mente sempre esser stata et essere per riservatione
religionis et auctoritatis sedis apostolicae et summi Pontificis,
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promettendosi di questa Dieta felicissimo successo. Questa de-
liberatione di sua C. M* & stata summamente grata et laudata
dal Rmo legato, et si tien per certo, serrd gratissima ad sua
Std ot al sacro collegio et che si farrd subito la elettione di un
novo legato, accid al tempo deputato di 28 di Ottobre si possi
trovar in Germania, et si ritorna (racconta?), che sua M per il
mege di Novembre serrd in Colonia, dove ad Natal tutta la Dieta
imperial serrda radunata et per Tennaro serra absoluta, et secundo
i successi sua Mt potrd subito incaminarsi verso Italia per
passar allo Aprile in Spagna, se altri impedimenti non nascano
in questo tempo. Si puo ben sperar per questa santa mente
di sua Mth, Che N. S. Idio prospererd soi disegni et successi,
essendo indirizzati ‘in beneficio della religione cristiana et pace
d’Ttalia.

Tornd di Inghilterra il Sor principe di Salerno et il S°r di
Tmis di Avila (4 Avalos?), et heri tornd il Signor Don Fran-
cesco da Kste et referiscono cose grandi (?) delle grate demo-
strationi fatteli dal Re di Inghilterra et della voluntd, che il
Re demostra . ... verso la . M. Di nove il Re manda uno
ambassator ad sua Mt et ci sonmo prontissime pratiche, bemche
secretissime (?). Et ¢i & opinione, che sua C. M® farrd aloun
signalato effetto in beneficio della Sede apostolica in condur quel
regno et il Re alla antiqua obedientia.

Il 8or Duca di Claves procura restrenger la pratica con
gua Mt et ha inviato soi forori per lo allogiamento qui in Otrich.
Sua (. Mtas tractat hanc causam summa gravitate. Presto si in-
tendera il successo.

Res Galline dormiunt. L’ animo (?) del Rel christianissimo
attende solo ad soi studij n® si vede il minimo segno di alter-
natione (?) tra questi principi.

T Wayvoda passd di questa vita. Have lagsato un figluolo
di dui anni. Scrivesi, tutto il paese esser in moto et in armi
et che molti di quelli Signori Ungari desiderano il Re de’ Ro-
mani, qual forse potria con facilita in questa occasione recuperar
quella parte di Ongaria, che occupava il Vayvoda, il che serria
grandissimo beneficio de’ Christiani, ma con alcuni sospetti del
Turco.

In reliquis M. di Andalo et il 8°r M. To: di Motipnl®
satisfarranno. Sua C. Mtd fe' 1’ entrata heri XIIIL in Otrich o
Trajetto ap® Batavor et la Cittd ha fatto grandi demostrationi di
archi triumfali et bellissima compagnia di gente tutta armata in
bianco pitt di domilia (?) et cinque cento (?). Starra qui sei giorni
et poi pigliard il camino verso Bruselles.

Resta solo quod ego comendem me et res meas s™° D. N.
ot D. Rmae ot che tenga memoria, che lo son bono per I'animo
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et per il corpo. De provisione non loguor, quia puto esse pro-
visum. Feliciter valeat w. s. w.
Di Trajetto 15 Augusto 1540.
D. R. et Il
Devotus S°f Episcopus Agquilanus.

No. 34.
Tommaso Campeggi an Farnese.
Worms, 13. Januar 1541.

Le ultime mie forno di VII et X di questo. Delli successi dipoi,
mi remetto alle lettere di Momsignor di Modena, quale & stato a
longo col Sor Gran!® et anchorché vi sia stato anchor io, quello
% detto a me esso signor Granduella, mi dice haver ancho detto
4. 5. Stia et cost delle proteste hine inde fatte et altre scritture
date, che sua S. le ha havute prima di me. Uno &, che & fuori
di speranza, in questo colloquio non ancora cominciato si habbia
a far frutto alcuno, et amcorchd si affatichi molto in levar le
difficulty, pur sono come la Hydra. I Protestantj attendono che
i tre discordanti possino apertamente declararsi per loro, et per
indiretto venire o numerarsi i suffragij et poi come vittoriosi
essultare et spargere a volgo, che di XXII ne hanno XIIIL. Et
forsi in molti articoli me havramno pitt del che accorgendosi.
I Magontini et Bavari fanno quanto possono per provederl].
Quando hene si removessero le presenti difficulta, et si desse prin-
cipio al colloquio, non & dubio, che insurgeranno delle altre, per
quale poi uno o doi congressi sard necessario dissolverlo, et in-
stando il tempo della Dieta di Ratisbona, et la venuta di Cesare
riportare ogni cosa alla Dieta, n& credo, possi durare pit
di vj o viij giorni. Et perchd finito il colloquio son finite le
commissioni mie, supplico V. 8. Rm2 et I1M2, si degni darmi ad-
viso, 8’ io con la compagnia mia posso ritornar o quello ho da fare.
Con questa sard uma informatione del Vescovo di Spira, che
mi ha data un suo agente con sue lettere credentiali, et la con-
clusione @, che desidera, Monsignor Vorsio si confentasse non
dar molestia con lite et censure al capitolo della collegiata di
Bruselle in preiudicio della elettion per esso fatta et soi privi-
legij, al che V. S. Rwa et TlIma et anco il Rm® 8t Croce, quando
_erano in Germania, ne forno da molti di questi Principi sol-
licitati, et anco mi dicono, che la Ces® Mt et Ser™ Re de Ro-
mani ne serissero alla St di N. 8.
To ho procurato, che almeno contentino Monsignor Vorsio
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con una honesta pensione, et accid che fosse minore, li ho offerto
di rimetterli la terza parte de’ fruftj che mi &, reservatasi pen-
sione sopra tal prepositura. N& a questo vogliono asentire, ma
vorrebbono la cession libera. To crederi, fossi bono donar quello,
non si pud vender, ch’ io son chiaro che né Monsignor Vorsio
né io ne conseguira mai cosa alcuna. Crederei ancho bene,
quando a N. S. non paresse astringere alla cessione Monsignor
Vorsio, che almeno s. St non 1i concedesse nd brevi né censure
extraordinarie contra il Vesc® et Caplo et se alcuno ne & stato
concesso, revocarlo et lassar la causa al corso ordinario della
ruota.

Quando io feci partita da Roma, la S% di N. S. mi fece
gratia di un canonicato di Feltre per un prete Lorenzo da Lusa,
sacerdote molto da bene et religioso, et perché Monsignor Da-
tario non ricordandosi forsi della gratia a me fatta, ha lasciato
passare una nova provisione in favor dell’ Auditore del legato
di Venetia, anterior di data et con espression della reservatione,
per il che la gratia al p®® padre Lorenzo resta in vano et desi-
derando io, tal canonicato sia in persona di chi faecci residentia,
che la chiesa ne ha bisogno, supplico V. S. Rma ef I11™ma, gi degni
serivere al predetto legato, voglia esortare et astringere il detto
Aud®r suo a renuntiar esso ecanomicato in favor del predetto
padre Lorenzo reservandosi la mith de’ fruttj, che non ascendono
a 24 ducati, che la mi fard gratia singolarissima et opera pia,
et grata a Dio per il culto divino della mia povera chiesa. Et
le baso la mano et humilmente mi raccomando.

Di Wormatia a Xiij di Gennaro 1541.
Di V. 8. Rma et Tiima
Humilme Sre Vescovo di Feltre.

Scritta questa da I'Aquila & venuto a dire a Monsignor di
Modena et a me per nome di Monsignor di Grandvella, che 1i
Protestanti hanno accettato il modo di farsi il colloquio, del qual
gi ¢ mandata copia, et che sono levate le difficultd del modo di
proceder et perd salve le protestationi di tutte le parti, presi-
denti et altrj, si dard prineipio al colloguio, che Dio voglia sia
bono. Dat'm ut supra: viij ante meridiem.

Romae

Rta al p° di Febraro la notte.
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No. 35.
Cifra di Monsignor Mignanello alli R™ legati di Vormes,
ali 28 d’Aprile 1545.

Nela propositione Cesarea mandata inanzi la venuta mia eb
ultimamente mandata da me si parla della reformatione, che 1’ Im-
peratore dice haver gid in mano. Havendo poi ricercato trovo
da buon loco, che a I'Imperatore sono state date cinque o sei for-
mule di reformationi, parte dicono da catholici et parte da here-
tici: ma in alcune di esse non si parla di N. §°r¢, Ef queste
reformationi sono state date dal 1’ Imperatore ad altri Theologi a
vedere, perchd in somma qua non si crede ch’ il Coneilio si facei
da vero, o veramente dimostrano, non lo voler credere. Eif non
si celebrando o celebrandosi senza provedere di reformatione mi
par al presente vedere, che o dalla protesta seculare si fara una
reformatione mnationale o che il lutheranesmo pigliara ogni cosa.
Perd mi & parso darne avviso, accioche si possi effettualmente
fare quella provisione, che parerd a N. S0 et che la chiesa
Romana caminando per diverse strade me’ seculi passati ha fatto
sempre nelli bisogni et periculi di christianitd. La Dieta in se
va fredda, come pilt volte ho scritto, ma temo bene, vadimo attorno
maneggi importantissimi et periculosi. Nondimeno tutto quello,
che i tratta, si fa foor di Dieta et a parte nd posso penetrare
aleuno particulare, salvo che di concilio, et reformatione, né nuove,
se non dicano della venuta d’ Orliens all’ Tmperatore et di sua
Mt (les® a questa Dieta. Nondimeno ancor non & partite. Ma
si vede, che 1’ Tmperator da una banda attende al concilio, dal’
altra intertenere 1i Protestanti con volerli sicurare et dare ordine
ala rveformatione nationale, che sono due cose contrarie; alle
quali si aggiunge il maneggio della esecutione della pace, dala
guale nascesse reforma in un modo, o in un altro alle negociationi
che sono in essere. Alli 27. poiché Monsigh di Grignano era ve-
nuto dopo me et che si trova infermo, I'ho visitato in letto. Kt
poi gli officij debiti de la reverentia piena di amore, et di ri-
spetto mi ha detto, che sua Sria 3 mandata a questa Dieta con
ordine di fare ogni buono officio nele cose del coneilio di N. Sore
et della religione, et particolarmente per persuadere a Profestanti
I’obedientia al concilio, con fargli intendere, che finita la Dieta ha
commissione seguitare il viaggio per Terento, et offerire alli Rmi
legati la sumissione et obedientia di tutfo il Regno di Francia.
Disse, che 1’ Imperatore pilt mesi sono havea ricercato il suo Re,
che procurasse una treguna con il Turco, et che la Mt® christia-
nissima havea mandato et havuto risposta di Costantinopoli, che
il Turco era contento farla, purchs la si facesse subito resPetto
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ala spesa fatta, et da farsi, et che il tutto havea fatto intendere
ala Ces® Mb%. Nondimeno che la Mt del suo Re non voleva, neé
che I’ Imperator stesse ala sua parola, né che di questa tregua
si parlasse nel’ Imperio, perchd in evento che il Turco non osser-
vasse, non voleva il Re di Francia esser causa, che lo Germania
con il pretesto dela tregua mancasse dele sue provisioni. To
vedo due cose, una, che al Re di Francia non piace, che si parli
dela tregua, I'altra che la si spera; perché, come io serissi ali
94, et 25., non si fanno provisioni ng di subsidio né di altro,
che sia necessario ala guerra. Quanto al concilio disse Mon-
signor di Grignano due ponti sustantialj et da considerare: 1' uno,
in loco del coneilio laudava molto la deputatione d’hominj d° ogni
nationi per disputare et trattare una concordia con lutherani:
I’ altro diceva, che lutherani cosl, come non veranno mai a Terento,
cosi forse si potrebbono ridurre, che venisseno a Metes, dove
saria il eoncorso dele nationi pit facile. Il che accenna a trans-
latione del concilio, perd me ho voluto scrivere come ponto im-
portantissimo. A me pare, che quando sara il tempo et non
havendo impedimento di qud, il concilio si debba aprire in Te-
rente, et non solamente aprirle, ma con intelligentia delle nationi
fare una reformatione universale santa et catholica, con la quale
1i Tutherani, che non son pochi, non potriano honestam®® parlare di
reformare 1a chiesa ne le Diete Imperiali né con la potesta seculare.

AN AR APA AP AL

Anhang.

[Die folgenden drei Depeschen sind nach Copien der K. Biblio-

thek in Berlin bereits von Ranlk e (Deutsche Geschichte im Zeitalter

der Reformation, Bd. VI) publicirt, daher beschrinke ich mich

darauf, nur die Varianten, welche die Neapeler Manuscripte bie-
ten, mitzuteilen!).]

Noe 1%
Morone an Farnese.
(Worms, 5. December 1540.)

Ranke a. a. 0. 8. 166—167.
. 165, Zeile 12 von unten che non vogliano pace © Lu-

1) Die rein orthographischen Abweichungen sind dabei natiir-
licher ausser Betracht lassen.
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therani con christiani — che lutherani mon vogliono pace chri-
stiana; S. 166, Z. 16 v. unten nach U altra einzuschieben delli
deputati.

No. 2.
Morone an Farnese.
(Worms, 13. December 1540.)

Ranke S. 167—169.

8. 167, Z. 9 u. 10 v. u. giustitia (notitia?) — giustitia
(wodurch also dieses Wort gesichert wird); S. 167 Z. 8 v. u.
nach perd einzuschieben a soa Signoria; S. 167 Z.1 v. u. von
dipoi an bis 8. 168 Z. 1 v. oben presente am Rande markirt;
S. 168 Z. 4 v. oben tre (et altre?) cause — tre cause auch
in diesen Copien; S. 168 Z. 17 v. oben fehlt zu den Worten
von carico Wis Uantichristo proprio (Z. 20 v. oben) die Rand-
bemerkung in questo fu mancamento di Granvella et dispiacque
alli catholici; S. 168 Z. 23 v. oben die Worte von 4 che mi
pare bis Schluss des Satzes am Rande markirt; ebenso S. 168
7. 18 v. unten die Worte perché Lutherami bis et altre wic;
§. 168 Z. 2 v. unten formi (stia fermo?) — si fermi; S.169
7. 14 v. oben Lutherani e protestanti — Tutherani o pro-
testanti; bei Ranke am Schluss datirt vom XII. December; die
Neap. Copie hat d. XIIT Dec.

No. 3.
Morone an Farnese.
; (Worms, 18. December 1540.)
Ranke 8. 173—174.

S. 178 7. 19 von unten nach ritenerlo fehlt der chiffrirte
Teil der Depesche, welcher aufgelost lautet: Ne di questo officio
mameard escusatione co’l Re de' Romani, perché, restando UIm-
peratore in Germania 0ccupato nelle cose del Turco et forse
nella  guerra de lutherawi, Ui bisognara far gran spesa. Il
che viene in utile d'esso Re dé Romamwi et serve in facilitar la
pace et da maggior adito a N. S a trattarla, perche, se U Im-
peratore lassando le cose a bem, cid di natura, st riduce in
Spagna, come pare sia suo disegno, intertenird con pocd Spesa
quel che il Re dé Romani desidera, et attendera a cumular
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danari con speranza di recuperare qua quel che forse in questo
mezo perderd.

8. 173 Z. 15 v. unten lasciano — laseiavano; ebendaselbst
vogliono — wvolevano. 8. 173 Z. 5 v. unten nach sede apo-
stolica einzuschieben die chiffrirten Worte: Credo, che s. M@
si intertenga per vedere il fin di questo colloguio, qual non
suecedendo a suo modo lo redurra forse a far pace con Francia,
et da bon loco ho inteso, che son andate et wvenute molte staffette
co 'l Re de Romawi per questa causa. Il che pii facilmente
credo per il movo accordo de Veweziawi et U mali successi di
Ungaria, et cosi forse lo Imperatore intertiene la prattica con
Francia et questa di Germawia per voltarsi, ove wvederd minor
la perdita.

5.

Morone's Bericht iiber das Tridentiner Coneil.

Mitgeteilt von
Prof, ' W. Maurenbrecher in Bonn.

,Das wichtigste Stiick, das mir tber die Tridentiner Ver-
handlungen vorgekommen, ist die Relation von Morone iber seine
Legation: nur kurz aber biindig. Weder Sarpi noch Pallavicini
haben Notiz von derselben.” So schrieb Leopold Ranke wvor
45 Jahren, 1834, in seinem bahnbrechenden Werke iiber die
rémischen Pipste (Sammtliche Werke, Bd. XXXVII, 8. 218).
Eigentlich hitte Ranke damals dies Document mitteilen miissen, aber
or hatte von demselben in Rom nicht Copie genommen und musste
sich begniigen, einzelne Stellen aus demselben anzufiihren. Der
Freundlichkeit meines fritheren Bonner Collegen Prof. Reiffer-
scheidt in Breslau verdanke ich eine Abschrift, in Rom an dem
vor Ranke Dbezeichneten Orte, der Bibliothek Altieri, erhoben. Es
diirfte sich lohnen, auch jetzt noch das wichtige Actenstiick dem
Wortlaut nach zu verdffentlichen.

TUeber Morone begniige ich mich auf zwei neuere bio-
graphische Versuche zu verweisen, die freilich beide ihr Thema
nicht erschipfen: Canti, Il cardinale Giovanni Morone. Comen-
tario 1866 (vgl. auch dessen Verfasser ,,Gli Eretici d’ Italia® TI,
164 ff.) und Seclopis, Le cardinal Jean Morone. Etude hisfo-
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rique 1869. — Fiir den Abschnitt seines Lebens, den Morone
gelbst in seiner Relazion behandelt, hat Sickel (Zur Geschichte
des Conecils von Trient. 1870) viele neue Daten mitgeteilt.

Schon mehrmals wahrend des Jahres 1562 hatte Papst
Pius IV. die Absicht verraten, den Cardinal Morone zu Kaiser
Ferdinand zu sehicken, um durch ihn eine Beilegung der conciliaren
Schwierigleiten und Anstinde zu versuchen (Sickel S. 299. 355.
376. 452). Nach dem Tode des Cardinals Hercole von Mantua,
des Principallegaten in Trident (f 2. Mirz 1563), wihlte der
Papst ihn zu diesem Amte, 7. Mirz; — der schriftliche Auf-
trag ist vom 20. Mirz datirt (Raynald ad a. 1563, § 63).
Dem Kaiser aber wurde schon am 25. Mirz angezeigh, dass
Morone zu ihm kommen sollte. Morone verliess Rom am 23, Mirz,
langte in Trient am 10. April an und hielt in der General-
congregation am 13. April seine Begriissungsrede an die Viiter
des Coneils. Aber er eilte dann sofort nach Innsbruck zum Kaiser.
Vom 21. April bis 15. Mai verweilte er dort in den Angelegen-
heiten des Concils. Vgl. Sickel 8. 491—505. 514. 518. Ans
Coneil zuriickgekehrt, war er nun im Stande, allmihlich alle
Schwierigkeiten zu {ilberwinden und die Verhandlungen zu einem
Abschluss zu fithren. Nach dem Schluss des Concils erstattete
er einen kurzen, iibersichtlichen Bericht sowohl iiber seine Ver-
handlungen in Insbruck als tiber seine Titigkeit in Trident. Man
wird bemerken, wie scharf und ftreffend er in beiden Beziehungen
die leitenden Gesichtspunkte seines Handelns hervorgehohen: grade
deshalb ist sein kurzer, knapper Bericht eine sehr wertvolle Er-
ginzung zu allen den ung heute vorliegenden ausfiihrlichen De-
tailschilderungen der betreffenden Vorgénge.

Auf dem Berichte selbst ist die chronologische Note gegeben
M. D. LXIIIL. Januarii. Von weiteren Erlauterungen des Inhalfes
glaube ich absehen zu diirfen.

Relatione sommaria del Cardinale Morone sopra la lega~
tione sua.
Li complimenti del Camino.
Stato in che si trova il concilio al suo arrivo in Trento.
Tutti credevano che a Roma non si volesse riforma alcuna.

Gli oltramontani tutti e molti Ttaliani erano disperati, credendosi
esser tenuti rebelli e nemmici del Papa. GI' oratori tutti e Lorena
era in specie contro li Legati. Da questi ne’ capi disordini
nascevano.

Discordia ( Maledicenza

Lungherzza de’ voti
Digressione fuor di proposito

Emulatione
Contentione
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Ogni cosa si riduceva a Dogma et Tus divinum, e & introduce-
vano sempre nuove dispute e nuove querele. Per rimediare a
questi disordini il Cardinale con publica oratione e con privati
ragionamenti assecurd, che il Papa voleva da vero riforma e pi-
gliava in buona parte che tutti parlassero liberamente e satis-
facessero alle loro conscienze.

Comminicidp & trattar con tutti e massime con Lorena; com-
minciando quanto si poteva il trattar de’ particolari si laseid alli
colleghi sino al ritorno d'Ispruch.

Olatwne de Rmo Morone fatta mel suo ingresso al Con-
cilio.

[Hier folgt der Wortlaut, der bei Raynald ad a. 1563 n. 64
u. A. steht.]

Stato delle cose d'Ispruch all’ arrivo del Cardinale.
L'imperatore era persuaso che mnon si voleva riforma, credeva
che in concilio tutti gl' Ttaliani paﬂassero ex prescripto delega.h,
credeva che li legati havessero di volta in volta commissione da
Roma di quanto dovesse stabilirsi, Queste opinioni havevano
causato diverse dispute. In questa corte trattavano come dovesse
farsi libero il Concilio, come dovesse farsi che li pili voti Italiani
non pleva,lessero alli manco oltramontani, come farsi che dal
Concilio non si scrivesse et non s aspettasse risposta da Roma.
Trattavasi della superiorith del Concilio et del Papa. Cercavasi
% chi toccasse elettione del Pontifice durante il Comeilio. Dole-
vansi che mnon fusse mai stata proposta la riforma mandata dal
Imperatore.

A questi et altri simili inconvenienti rimedid facilmente il
Cardinale con dar conto del vero al Imperatore, il quale li cre-
deva assai, e con assicurarlo che il Papa de vero voleva ri-
forma e con prometter esso di farla, con assicurare chi i prelati
in concilio non solo havevano liberth ma licenza di parlare, con
dar conto che dalli legati s’aspettava manco commissioni di Roma
che da gl’ altri ambasciatori dalli loro Prencipi, e mostrando che
la riforma mandata da S. M% non selo era stata proposta ma
esseguita in gran parte se bene ridotta dalli legati in altro or-
dine migliore. Rasserenata la mente del Imperatore nelle materie
gopradette che si trattavano prlva,tamente in sua corte, restavano
altre materie che erano communi e concertate da S. M con
gl’ altri principi, e queste si riducevano a tre capi principali:

La Clauwsula proponentibus

La Deputatione per Nationes

La Riforma in Capite.
Questi tre capi erano molto fissi nella mente dell’ imperatore
per il concerto fatto con alfri principi. Ciascuno d'essi capi ha-
vova molte consequenze et apriva la porta a ciascuno di poter
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proponere quanto voleva in coneilio in materia di riforma e
dogmi, e tanto era concederne uno quanto - concederli tutti. Non
fit possibile con infinite raggioni che s'allegassero da divertire
assolutamente l'imperatore dall’ instanza delli detti tre punti e
perd fu necessario trovare temperamento tale che paresse all’
imperatore di essere in alcun modo sodisfatto et ingsieme non si
pregiudicasse all’ autorith del Papa ne de legati ma restasse il
Coneilio nel suo possesso.

¥:

II primo punto si temperd con promettere il Cardinale di
proponere esso quanto havessero ricordato gl’ ambasciatori e non
volendo esso proponere lasciar proponere alli medesmi ambascia-
tori e mostrando di far altrimente saria generar confusione con
danno etiam de prineipi.

1T,

I1 secondo fii temperamento con dire che sempre nel formar
decreti e canoni s’ erano fatte deputatione da tutte le nattione e
se faria il medesmo anco piti accuratamente per meglio sodisfare
all’ Imperatore.

II1.

11 terzo fi temperamento con dire che saria sodisfatto all’
Impératore con frattare de tutti 1i punti essentiali di Riforma
che S. M haveva ricordati se beme si fusse fuggito il nome di
riforma in Capite, per fuggire g1’ inconvenienti che potevano se-
guire da questa parola riforma in capite, massime la digputa
sorboniea del autorith del Papa e del Concilio.

L Tmperatore con questo temperamento e con essere assi-
curato che da divero & attenderia alla riforma et alla essecutione
di essa si laseid quietare nelli sopradetti tre punti. Premeva
similmente 1’ Tmperatore et instava che in Concilio si trattasse
dell’ elettione del Papa ¢ del numero di Cardinali, ma con molte
raggioni fi fatto capace che non potea stabilivsi certo numero di
cardinali e si contentd anco che mon si frattasse in concilio dell’
elettione ma si publicasse solo la bolla fatta dal Papa sopra
questa materia, di c¢he poi si contentd col tempo che pitt non si
parlasse. Promesse 1’ Imperatore dato che se il Papa morisse
di non laseiare che in concilio si trattasse di nuova elettione
ma che tutto si remettesse al Collegio; el il medesmo Imperatore
diede ordine & suoi ambasciatori che temessero buona eorrispon-
denza con 1i legati.

Tornd il Cardinale in Trento et intesasi la santa resolutione
dell’ Imperatore e I’ unione de snoi ambasciatori, il conecilio co-
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mineid » mutar faccia et & farsi pil trattabile; successe la briga
della precedenza tra Francesi e Spagnoli, et se bene ciascuno la
digsimuld, nacque nondimeno tra loro qualche disparere e nelle
materie coneiliari non furono pit tanto eongiunti.

I Cardinale di Lorena guadagnato da diversi offitii e con
I'esempio dell’ Imperatore si uni con li legati. Spagnoli i Pre-
lati acearezzati e stimati e lodati e gratiati si fecer opil trattabili et
assicurati che si faria la riforma di che havevano di bisogno comin-
ciarono essi ancora & domesticarsi et & trattare confidentemente.

Ridotto il Coneilio in questa forma si tornd a trattare le
materie gid disputate e proposte. Havevasi difficolta per il de-
ereto di residenza e per I’ institutione de Vescovi.

Dopd molte dispute e pratiche &' accordo il decreto di resi-
denza con assenso di tutti e restiva qualche controversia nel
Canone dell’ institutione de Vescovi per la cui declaratione in-
stavano Spagnoli, i quali finalmente consentiromo al canone pro-
posto, vedendo che se bene non si diceva quanto essi doman-
davano restava perd libero il dirlo sempre e nel esplicarlo & suo
luogo et tempo et mon s asseriva alecuna cosa contraria, e cosi
a' accordo fu fatta la sessiome con la materia del ordine.

Dopd stabilita questa sessione con le materie del ordine et
del Tus divinum gi venne alla materia del matrimonio e delle ri-
forme; e nel matrimonio furono difficolth, non dimeno la maggior
importanza fi de clandestini la quale hebbe fine secondo Ia
pluralith de’ voti. Nelli decreti di riforma furono molte difficolta;
@ qui premeévano tutte le commissioni de i principi, e l'articolo
delle cause e dell’ essenzioni de Canonici fu vinto secondo la
domanda degli oltramontani; poi facendosi comtro l'uso che L
padri tutti dessero voti in seritto furono mutate molte sententie
@ fii vinto il contrario. §i vemnne al fine alla comcordia che si
vede ne i decreti e ne fi mezzano Lorena che gia era tornato
da Roma tutto aditto al servitio di S. Beatitudine et alla fine
del concilio; e cosi fini questa sessione di commune consenso di
tutti e con obligo al Conte di Luna clie fece buono offitio. 8i
hebbe aseai difficolta nelle commends, nondimeno questo fu ricetto
all’ altra sessione nella quale poi si stabili come si vede. Im
questa medesma sessione si trattava di riformar 1i Cardinali et
si parlava dell’ etd delli parentadi della vita della robba del
numero e di tutte I'altre cose.

Questa materia per servitio del Papa e di Cardinali fi messa
in dozzina con laltre riforme e quasi in groppa de vescovi; e
cosi si fuggi tutti 1i scogli che occorrevano in questa materia la
quale forsi era bene intesa da pochi.

Tn questa sessione per fuggire li protesti del Conte (di Luna)
fi declarato il proponentibus legatis in modo eche satisfece a
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Spagnuoli e non portd aleun pregiudicio alla auntorith del Papa
e de i legati.

Finita questa materia fu inditta l'altra sessione con la
riforma de regolari, e si propose di trattare d’altri dogmi se fusse
bisognato e di finire il concilio. In questa sessione non fu
aleuna difficolth nelle materie perché gia tutti spedivano per
verbum placet volonterosi di finire e di andarsene e per il' fine
restavano Imperiali, Francesi, Portoghesi, Venetiani e li medesmi
Prelati Spagnuoli; solo il Conte di Luna faceva resistenza per
aspettar risposta dal suo Re al quale diceva che prima mnon si
era communicato di voler finire. Si hebbero diverse contese
con detto Conte, e si venne wna volta a pericolo di rottura e
protesto; mh come & Dio piacque assenso de i prelati Spagnuoli
et altre industric usate con il decreto proposto ad instanza del
Conte fecero si, che la cosa fini quietamente; e di commune
consenso fini il conecilio senza aleuna protesta. Stintd & questo
fine quello che si temeva che dovesse far danno ciod I'aviso
dell’ infirmith del Papa e gl'ordini del Re Cattolico che non
voleva abruptione ne suspensione del concilio ne voleva che
alterasse lelettione del Papa. Prese occasione da questi acci-
denti e dal instanza che tutti facevano del fin del concilio, si
proposero le materie del purgatorio, de’ imagini, de’ indulgenze,
de jejunii et altre, alle quali non contradiceva il Conte, ma
contradiceva alla brevitdh di trattarle senza dispute, ma al fine
tutto passd quietamente.

8i usé industria per far che dal Concilio fosse domandato
la confirmatione, e se bene era materie controversa, nondimeno
non fi chi non consentisse al modo della propositione.  Simil-
mente si operé de tutti consentissero alla clausula ,, salva sedis
apostolicae autoritate®, la quale fu proposta, in due modi og'uno
de quali satisfaceva all’ autorith di Sua Beatitudine la quale
essendo salva resta salvo tutto il resto, e deve darsi gratia a
Dio che tutto il Concilio I’habbia havuto salva. Il medesmo Cardi-
nale di Lorena che difendeva la Sorbona al fine nondimeno consenti
con le sue acclamationi che il Papa fusse Pastore universalis
ecclesiae, e piaccia a Dio di lungamente conservarlo.
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6.
Miscelle.

Fin neuentdecktes christliches Gladiatorengrab in
Rom.

Die Ausgrabungen, welche die Monche von S. Sebastiano in
dem gleichnamigen Ctmeterium an der Via Appia vor Rom ge-
legentlich ausfithren, haben kiirzlich zu der Entdeckung einer in-
torcssanten Begribnisstétte gefithrt, welche, obgleich innerhalb des
Areals der genannten Katakombe gelegen, urspriinglich einen
eigenen Eingang hatte und erst spiter, in der zweiten Hélfte
des vierten Jahrhunderts, wie es scheint, mit jener in direkte
Verbindung gesetzt wurde. Die Anlage ist von sehr geringem
Umfange und hat offenbar einer einzigen Familie gedient. Nur
an eciner Wand ist noch ein etwas lidirtes dreifach geteiltes
Tresko erhalten. Das Mittelstiick zeigt das bekannte Bild des
Guten Hirten, doch mit einiger Abweichung von der gewdhulichen
Fassung; daneben steht links eine hetende Frau (Orams) und
rechts in trotziger Angriffsposition, mit geballter Rechten und in
der Linken einen diinnen Stab (Lanze?) tragend, ein nackter
Gladiator. Der Kranz, welcher auf seinem Haupte ruht, kenn-
zeichnet ihn als Sieger; iiber den linken Arm hat er ein leichtes
Gewandstiick geworfen. Der Stil des Gemildes weist auf die
Mitte des dritten Jahrhunderts als Zeit der Entstehung desselben.

Die Figur des Gladiators ist in der vorcomstantinischen alt-
christlichen Kunst durchaus mneu '), und da dieses Bild nach
Analogie zahlreicher anderer cimeterialer Darstellungen als das
Portrit des in dem hetreffenden Grahe beigesetzten Christen zu
beurteilen ist, so gewinnen wir aus demselben das iiberraschende
Resultat, dass im dritten Jahrhundert anch unter den Fechter-
banden des Circus vereinzelte Christen sich befanden. Dass dies
in constantiniseher und in nachconstantinischer Zeit der Fall war,
ist. durch Darstellungen der sogenannten Goldgliser ®) lingst ge-

1) Das Fresko, welches Garrucci (Storia dell’ arte erist. II,
tav. 68) als christliches publicirt hat, und das cbenfalls ecinen Gla-
diator, ausserdem einen Cireusrenner zeigt, gehirty einem heidni-
schen Cubiculum an. - *

?) Die Abbildungen bei Garrucci, Vetri, 2. Aufl. XXXIV,7,8;

vgl. 2, 5.
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sichert. Der Umstand aber, dass jemes Cubiculum in S. Sehastiano
ein durchaus privates ist, und dass der Gladiator und seine
Gattin — denn diese ist wohl in der befenden weiblichen Ge-
stalt zu erkennen — mnicht in irgend einem der damals schon
sehr zahlreichen Gemeindecometerien beigesetzt wurden, scheint
daranf hinzuweisen, dass jener Mann das blutige Handwerk unter
Misbhilligung der Kirche ausgeiibt habe. Leider sind inschriff-
liche Momente, die iiber diese Verhiltnisse néihere Auskunft ent-
halten haben mogen, nicht zum Vorschein gekommen.

Demnach ist weder die Bestimmung der apostolischen Con-
stitutionen (VIIL, 32), nach weleher movoudyor, d.h. Gladiatoren,
von der Taufe abzuweisen seien, in der Zeit, in welcher das achte
Buch entstanden ist, in der Kirche durchgefithrt worden, noch hat,
wenn eine solche Verordnung schon in fritherer Zeit bestanden haben
sollte, dieselbe eine stricte Anwendung gefunden. Ebenso verhilt
es sich, nebenbei bemerkt, mit der gleichlautenden Bestimmung
der Constitutionen (a. a. 0.) hinsichtlich der xgmyhor, da durch
Inschriften und Bildwerke aus vorconstantinischer Zeit wie aus
dem vierten Jahrhundert gesichert wird, dass auch Christen In-
haber von cauponae waren.

Leipzig. Victor Schultze.
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Verzeichnis der abgedruckten Quellenstiicke.

{2. Jahrh.] Das Muratorische Fragment 596—599.

1513 Fehruar 9: Georg won Sachsen an Julius IL., d. Dresden
603 1.

1513 Februar 9: Georg von Sachsen an Cajetan 6061

1513 Februar 9: Georg von Sachsen an den Cardinal de Flisco
607f.

1513 Februar 9: Georg von Sachsen an den Cardinal del Monte
608f.

1513 Mirz 29: Credenzbrief des Herzogs Georg wvom Sachsen
fiir Nicolaus von Schoenberg, d. Dresden 604—606.

(1529 Juli 1): Landgraf Philipp an Zwingli, d. Friedewald
(eigenhiindige Nachschrift) 31.

1529 September 29: Landgraf Philipp an den Kurf. Johann,
d. Marburg (Auszug) 59fL

1529 October 29: Landgraf Philipp an Jakob Sturm, d. Immen-
hausen 457—459.

1529 November 30: Friedr. Myconius an Luther, d. Gotha
305—307.

1529 December 24: Greg. Briick an Landgr. Philipp, d. Witten-
berg 459—461 1).

1530 Juli 22: Zwingli an Landgraf Philipp (erste Hilfte des
Br.) 331

1) Ein paar Bruchstiicke aus diesem Briefe finden sich bereits (nicht
ganz fehlerlos) bei Hassenkamp, Hessische Kirchengeschichte I, 215
gedruckt.
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1530 September 24: Herzogin Elisabeth von Suchsern an Land-
graf Philipp, d. Dresden 461f

1531 Februar 11: Zwingli an Landgraf Philipp 37.

(1531) April 28: Zwingli an Landgraf Philipp, d. Zirich 38f.

1539 Mirz 3: Friedr. Myconius an Luther, d. Frankfurt (Aus-
zug) 3271

1539 December 16: Morone an Farnese, d. Wien 642f.

1540 Juni 11: Morone an Cervini, d. Hagenau 643f

1540 Juli 1: Sommario einer Depesche Morone's, d. Hagenau
6441,

1540 Juli 28: Morone an Farnese, d. Rastatt (Bruchstiick) 645.

1540 Aungust 15: Bernardo Santio an Morone, d. Utrecht 645
his 648.

1541 Januar 18: Tommaso Campeggi an Farnese, d. Worms
648f.

1541 Marz 10: Morone an Farnese, d. Regensburg 609—611.

1541 Mirz 12: Morone an Farnese, d. Regensburg 611—613.

1541 Mirz 13: Contarini an Farnese, d. Regenshurg 150—156.

1541 Mirz 16: Contarini an Farnese, d. Regensburg 156—159.

1541 Mirz 16: Contarini an Farnese, d. Regensburg (zweite
Depesche von demselben Tage) 151.

1541 Marz 17: Morone an Farnese, d. Regensburg 613— 616.

1541 Mirz 18: Contarini an Farnese, d. Regensburg 159— 161.

1541 Mirz 20: Comfarini an Farnese, d. Regensburg 162 f

1541 Mirz 22: Morone an Farnese, d. Regensburg 616f.

1541 Mirz 23: Morone an Farnese, d. Regensburg 6181

1541 Mirz 25: Girolamo Dandino an Contarini, d. Blois (Aus-
mg) HO4f.

1541 Marz 30: Contarini an Farnese, d. Regenshurg 164—166.

1541 Mirz 31: Morone an Farnese, d. Regensburg 619—621.

(1541 Mirz): Memoriale Julius Pflug's an den Cardinal Farnese
617 £,

1541 April 3: Contarini an Farnese, d. Regenshurg 166—160.

1541 April 3: Morone an Farnese, d. Regensburg 621—623.

1541 April 5: Confarini an Farnese, d. Regenshurg 169—173.

1541 April 5: Bernardo Santio an Farnese (?), d. Regensburg
623 f. :

1541 April 6: Morone an Farnese, d. Regensburg 624—627.

1541 April 6: Girol. Negri an den Bischof von Corfu, d. Regens-
burg 627—630. :

1541 April 7: Contarini an Farnese, d. Regensburg 173,

1541 April 7: Morone an Farnese, d. Regenshurg 630f.

1541 April [14]: Comtarini an Farnese, d. Regensburg (Bruch-
stiick) 174—176 (vgl. 308 A. 3). :

1541 April 16 : Negri an ?, d. Regenshurg 631—634.
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1541 April 27: Negri an den Bischof von Corfu, d. Regensburg
635—637.

1541 April 30: Negri an ?, d. Regensburg 637—640.

1541 Mai 27: Bembo an Contarini, d. Rom (Auszug) 506f

1541 Mai 30: Contarini an Bonifazio Ferreri, d. Regensburg
(Auszug) 508.

1541 Mai 30: Contarini an Ercole Gonzaga, d. Regenshurg 507.

1541 Juni 2: Contarini an den franzos. Nuntius (Capo di Ferro?),
d. Regensburg (Auszug) H09f.

1541 Juni 9: Contarini an Ercole Gonzaga, d. Regensburg
(Auszug) 510fL

1541 Juni 11: Bembo an Contarini, d. Rom 511f.

1541 Juni 12: Contarini an den franzés. Nuntius, d. Regems-
burg (Auszug) 5121

1541 Juni 24: Contariné an Farnese, d. Regensburg 176—179.

1541 Juni 25: Bembo an Contarini, d. Rom (Auszug) 513.

1541 Juni 28: Negri an den Bischiof von Corfu, d. Regensburg
(Bruchstiick) 640f.

1541 Juni 29 : Contariné an den franzos, Nuntins, d. Regens-
burg (Auszug) H13L

1541 Juli 15: Friedr. Nausea an Contarini, d. Wien (Auszug)
514f.

1541 Juli 19: Contariné an Farnese, d. Regensburg 180f.

1541 Juli 22: Contarini an Farnese, d. Regenshurg 181—183.

1541 Juli 22: Comtariné an San Marcello Cervini, d. Regens-
burg 515 f.

1541 Juli 22: Confarini an einen ungenannten Cardinal, d.
Regenshurg 516—519.

1541 Juli 26: Contarins an Farnese, d. Regensburg 183 f.

1541 Juli: Contarini an Matteo Dandolo, d. Regenshurg 519
bis H21.

1541 August 16: Contarini an Farnese, d. Rovere (Auszug)
522.

1541 August 16: Cowtarini an den Secretir Jaches ), d. Bor-
ghetto {Auszug) 522. 3

1541 August 24: Erzbischof Hermann von Kolw an Contarini,
d. Arnsherg (Auszng) 522f.

1544 September 9: Bucer an Melanchthon, d. Strassburg 312
bis 314.

1545 April 28: Cifra di Monsignor Mignanello alli R™ legati
di Vormes 650f.

1) Nach freundlicher Mitteilung Wilh. Maurenbrecher's ist statt
,Jaches” unbedenklich Idiaguez zu setzen (der damalige Secretér
Karl's V.; vel. 8, 615).

45*
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1547 September 23: Georg Nutzel an einen Ungenannten, -d.

Nirnberg (Bruchstiick) 490.

(1564 Januar): Morone's Bericht iiber das Tridentiner Coneil

654—658.

11,

Yerzeichnis der besprochenen Schriften.

Abschiede, Die eidgendssischen,
8. Strickler.

Actensammlung zur schweiz.
Ref.-Gesch., s. Strickler,

Allmer et de Terrebasse, In-
seriptions antiques et du moyen-
age de Vienne 292, 298.

Amiel et Bouvier, L'enseigne-
ment superieur 4 Gendve ete.
583.

Archiv f die schweiz, Reform.-
Gesch, IIT: 547. 549—551,

Bach, Bruchstick aus Meister
Eckhart 128.

Bichtold, Nicolaus Manuel 560.
5701,

—, Hans Salat. Sein Leben und
seine Schriften 560. 572.

Baumgarten, Ueber Sleidan’s
Leben und Briefwechsel 185 bis
188.

Bayet, Mémoire sur un ambon
conservé a Salonique 478.

Becker, Die Wand- und Decken-
gemilde der rom. Katakomben
471.

Benham, The imitation of Christ
122, 4137.
Berthault,

582,
Biographie, Allg. deutsche 563.
Birlinger, Zu Eckhart 128.
Bonnet, La famille de Curioni

568.

—, Un magistrat bernois ete. H71.

Mathurin Cordier

Bonnet, Derniers récits du XVIe
sidele HT71.

— vgl. 575,

Boos, Thomas und Felix Platter
560. H661.

Boutaric, Vincent de Beauvaizs109.

Broekhaus, Diechristl. Baukunst
465. 470.

—, Baptisterium 470.

Bruzza, Iscrizioni antiche Ver-
cellesi 299.

Buddensieg, Zu Luther’s romi-
schem Aufenthalte 197f.

Bulletin de correspond. hellé-
nique ete. 299.

— histor. et littér. 575. 576.

v. Bunsen, Das Symbol des
Kreuzes 471. 480.

Buﬁgékh ardt, A, Oekolampadius

— Joh., De origine Basilic. christ.
464. 465.

CGahier, Nouveaux mélangesd'ar-
chéologie 275. 282, 287.

03517vin, Opera XV—XVIII: 573,

5.

—, Le catéchisme frangais publié
en 1537 réimprimé par Rilliet
et Dufour b73. 576—578.

Carini, Trenta tre nuove iscri-
zioni ete. 291. 294,

—, Nuove iscrizioni greche etec.
292, 2931

Cartier, L'église et les vieux
catholiques ete. 289.
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Cavallari s. 478.

Coblet, Des noms de baptéme
296.

Corpus Inscript. latin. 292f. 297.
299.

— — graec. 299. 300.

— Reformatorum s. Calvin, Opera.

Darche, Clé de l'imitation de
Jésus-Christ 137,

Dardier, Calvin 573. 5751,
Davin, La Capella gracca du
cimitiere de Priscille 471. 474.
—, Les anciens monuments chrét.

de Rodez 474.

Dechent, Die symbolischen Dar-
stellungen der altesten Kirche
471, 482.

Denifle, Der Gottesfreund im
Oberland und Nicolaus von Basel
191 182£

—, Das Leben der Margaretha von
Kentzingen 121. 182f.

—, 7u  Seuse’s urspriinglichem
Briefbuche 122. 1351

—, Die Schriften des Heinr. Seuse
122, 135.

—, Das Buch von geistlicher Armut
122. 1281 1341

Dieteriei, Die Philosophie der
Araber im 10. Jahrh, 93, 94f.

— Die Naturanschanung und Na-
turphilosophie der Araber im
10. Jahrh. 93, 94.

—, Aristotelismus und Platonismus
im 10. Jahrh. 93.

—, Die Theologie des Aristoteles
93:<95;

Douen, Clément Marot et le psau-
tier huguenot I: 583 —585.

v. Druffel, Der Elsdsser Augu-
stinermonch Johann Hoffmeister
485 ff,

Dufour s. Calvin.

Egli, Die Ziricher Wiedertiinfer
zur Reformationszeit 560. 561f,

Eisler, Vorlesungen iiher die ji-
dischen Philosophen des Mittel-
alters 94. 99.

Elster, Calvin als Staatsmann,
Gresetzgeber und Nationalokonom
578.

de 'Epinois, Les catacombes de
Rome 474.
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Fiorelli, Descrizione di Pompei
465.

Forcella, Iscrizioni delle Chiese
di Roma ete. 299.

Frohner, Numismatique antique
480.

Tronmiiller, Roger Bacon 117.

Fulda, Das Kreuz und die Kreu-
zigung 471. 480f.

Gaberel, Calvin et Rousseau 578.

—, Te monument de Pierre Viret
583,

Garrucei, Storia dell' arte eri-
stiana, T. IIL. IV: 275. 2801
283.

Gass, Vincenz von Beauvais 111

—, Bonaventura 115f.

Gay, Le catacombe di Roma 472.
4831,

Gemoll, Fragmente der Predigten
Berthold’s von Regensburg 127.

Gotzinger, Die Reformation der
Stadt Wyl 564.

—, 8. V. Watt.

Gonzenbach, Nieol. Zurkinden
bitL,

Gregorutti, Le antiche lapidi
di Aquileja 292. 2981,

Grillwitzer, Die bildl. Darstel-
lungen der rom. Katakomben ete.
4834.

Grimounard de St. Laurent,
Guide de V'art chrétien 282.

—, Etude sur une série d’anciens
sarcophages 280, 288L

Grote, Thomas von Kempen 137 1.

Hagen, Catalogus Codicum Ber-
nensiam 569.

Harnack, Th., Prakt. Theologie
T: 282,

Heer, Bullinger 563.

Herminjard, Correspondance des
réformateurs ete. V: H78. BT4L

Héron de Villefosse, Sarco-
phage chrét, de Syracuse 285.
287,

Herzog, Calvin 573, 575.

Heuzy et Daumet, Mission ar-
chéol. de Macédoine 299.

Hidber, Kampfder Walliser gegen
ihre Bischife 567.

Hirsche, Briider des gemeinsamen
Lebens 122. 136.

Hoff, Vie de Jean Calvin 573.575.
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Holtzmann, Entstehung des
Christusbildes der Kunst 471.
481 f,

Hiitbner, Inscriptiones Britanniae
christianae 291. 292f.

Jacobi, Anselm von Canterbury
116.

—, Berengar 116.

—, Bernhard von Clairvaux 116.

Jacobson, Begribnis bei den
Christen 277,

Joel, Beitrige zur Gesch. der
. Philosophie 94. 99.

Jundt, Histoire du panthéisme
populaire au moyen-dge et au
_seizieme siecle 108, 114f 128
bis 131. 132, 579.

—, Calvin 573. H76.

Kattenbusch, Kritische Studien
zur Symbolik 329 ff.

—, Calvin 573. B76.

Kaufmann, Geschichte der Atfri-
butenlehre in der jidischen Re-
ligionsphilosophie des Mittelalters
94. 99 —105.

—, Jehuda Halewi 103.

Kettlewell, The authorship of
~the De Imitatione Christi 122;

137.

Kinkel, Mosaik zur Kunstge-
schichte 469.

Kleinpaul, Die Symbolik der

altehristlichen Kunst 471. 482,

Kohler, Die Staatslehre der Vor-
reformatoren 109. 120.

Kondakoff, T.es sculptures de la

-porte de Sainte-Sabine & Rome
286. 289f.

Kraus, F. X., Roma sotteranea,
2. Aufl. 275. 280; vgl. 286. 288.
295. 299. 471. 472, 478.

Kreutzer, Paulus des Silentia-

_niers DBeschreibung der Hagia

. Sophia 469,

Krummel, Meister Eckhart 121.
131,

Landauer, Die Psychologie des
Ibn Sind 93. 951
Liange, Das antike Wohnhaus 465.
de Lasteyrie, Note sur un cimi-
- tigre mérovingien ete. 478.
Le Blant, Les armes de la priére
. 28D, 286.

REGISTER.

Le Blant, Sur un sarcophage
chrét. 285. 2836.

—, La vierge au ciel 285.

—, vgl 296 1.

Lechler, Bradwardina 1161,

Le Lefort, Les colliers et les
bulles des esclaves fngitifs 296.

— La Basilique de Sainte- Pétro-
nille ete. 469.

Lenz, Drei Tractate aus dem
Schrifteneyclus des Const. Con-
cils 118.

Lewis, The antiquities of Ravenna
285.

Lichtenberger, Encyclopédie ete.
563. 573. bT6f. H83.

v. Liebenau, Thomas Murner in
Bagel 572.

v. Lilieneron, Die allgem. Bil-
dung in der Zeit der Scholastik
169 =

Linsenmann, Konrad Summen-
hart 109. 121. :

Lobstein, Die Ethik Calvin's
573. HT8.

Lott, L'auteur de 'Imitation 137.

Ludewig, Ein Blick in die rom.
Katakomben 471, 474.

Liithi, Die Bernische Politik in
den Kappelerkriegen 570.

Liitolf, Der Prozess FEckhart's
121. 130£L

—, Der Gottesfreund im Oberland
19 E=183 1

—, Besuch eines Cardinals beim
Gotgesfreuud im Oberland 121.
133 1.

Ma.dden, Christian Emblems of
the coing of Constantine I. ete.
480.

Mariott, Testimony of the Cata-
combs 484,

Mjarrucchi, Di una rarissima
epigrafe crist. ete. 292. 297.

—, La cripta sepolerale di S. Va-
lentino ete. 471. 474f.

Martigny, Dictionnaire des anti-
quités chrétiennes 275. 281f.

—, Mosaique chrétienne trouvée &
Sens 283, 28H.

Massebieau, Les collogques sco-
laires du XVIe sidele 583.

Mehlhorn, Die Strassh. Mystiker
131.

Merle d’Aubigné, Hist, de la
réformation ete. 576.
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Merx, Die Religionsphilosophie des
Averroes 93. 981
Meyer von Knonau, Aus der

schweizer. Gesch, zur Zeit der |

Reform. 5565.

—, Vadian als Geschichtschreiber

. 564

Mezger, Gesch. der dentschen
Bibeliibersetzungen in der schwei-

. zerisch. reform. Kirche 548, 558
bis H60.

Michelsen, Birgitta 125.

Minasi, Le sarcophage de Sainte-
Quitterie 285. 287.

Mprikofer, Die evang. Flicht-
linge in der Schweiz 547. 555f.

—, Bullinger 563.

de Montault s 474

Miller, M. J., Averroes 93. 96
bis 98.

Miiller und Mothes, Archiol.
Wiorterbuch 282.

Miintz, Notes sur les mosaiques

< chrét. de V'Italie 283f.

Munch, Oplysninger om det pa-
velige Archiv 140ff.

Naville, De lexistence d'un arb

¢ religienx ehrétien ete. 471. 482f.

Neroutsos-Bey, Notice sur les
fouilles récentes exécuties a
Alexandrie 478.

Nissen, Pompejanische Studien
465.

Nitzsch, Die Ursachen des Um-
schwungs und Aufschwungs der
Scholastik im 13. Jahrh. 108.
109.

—, Alexander Alesius 115.

~—, Albertus Magnus 115.

Nobbe, Tauler 122. 135.

Northcote, A visite to the Ro-
man Catacombs 471,

Oehninger, Die helvetische Con-
fession H63.

0+tt, Die ersten Christen tiber und
unter der Erde 484,

Otte, Archiologisches Worterbuch,

2. Aufl, 275. 282.

Pellikan, s. Riggenbach.

Piesse, Louis, 5. 297.

Piper, Zwei Inschriften Constan-
tin's etc. 292. 294f.
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Piper, Zur Geschichte der Kirchen~
vé%ter aus epigraph. Quellen 292.
6

—, Ueber den kirchengeschichtlichen
Gewinn aus Inschriften 292. 296.

Plitt, Jodocus Trutfetter 109. 121.

Posse, Analecta Vaticana 140.

Preger, Beitriige zur Geschichte
der Waldesier 109. 115.

—, Die Briefbiicher Suse's 122.
135 1.

Presuhn, Pompeji 465.

Piinjer, De Serveti doctrina 579.

Pulgher, Les anciennes églises
byzant. de Constantinople 469,

Realencyklopédie, Theologi-
sche, 2. Aufl. 113f, 115f 117.
118 f. 122 125. 277. 464. 470.
483, H63. H6Y. HT3. HTH. 583,

Redepenning, Ueber den Einfluss
der Aristotel. Bthik auf die Moral
des Thomas von Aquino 108. 111,

Reusen, Eléments d'archéologie
chrét. 282.

Reuter, Geschichte der Aufklirung
im Mittelalter 97f. 113 —115.
116: 117,

Revelationes Gertrudianae
ac Mechtildianae 121. 123
bis 125.

Riehter, Die Mosaiken von Ra-
venna 283. 2841

—, Der Ursprung der abendlindi-
schen Kirchengebiude 464. 4651f.

—, Pompejana 471. 4771

Riggenhach, Das Chronikon des
Conrad Pellikan 560. 567—569.

Rilliet, s. Calvin.

Ritter, De compositione titulorum
christ. sepulcralium 292. 299 L
Rivier, Claude Chansonnette 5GS.
Rocholl, Die Einfithrung der Re-

formation in Colmar 486 ff,

Roget, Histoire du peuple ‘de
Genéve ete. IV: 573, 578—582.

Rohrer, Die Reformationshestre-
bungen der Katholiken in der
schweizerischen Quart des Bis-
tums Constanz 1492 —15631:
5T LL:

Rosin, Die Ethik des Maimonides
94. 105—108. >

de Rossi, 6. B., La Roma sotter-
ranea, T. IIT: 27b—280. 286.
291. 2951, 464. 465f. 470. ;
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de Rossi, G.B.,, Musaici cristiani
283. 28b.

—, L' insigne piatto vitreo di Pod-
goriza 286. 289.

—, Insigne vetro ete. 286. 290f.

—, Scoperte in Africa 292. 297,

—, D’ una mutila epigrafe ete. 292.
297£

—, Il pavimento di 8. Maria ete.
292. 298.

—, I1 Museo epigrafico cristiano
Pio-Lateranense 292. 299.

—, Oratorio privato del secolo
quarto 464. 469f.

—, Scoperte nel cimitero di Domi-
tilla 471. 472—474.

—, Bulletino di archeol. crist.478.

de Rossi, M. F., Quale metodo
tecnico ete. 464. 470.

Riietschi, Begribnis hei den
Hebriern 277.

—, Baukunst bei den Hebriern 470.

—, Bilder bei den Hebriern 483.

Salazaro, Studj sui monumenti
ete. 275, 281.

Sauerland, Dietrich von Nieheim
118.

Schmidt, C., Briider des freien
Geistes 113f.

—, Alanus 116.

—, Nicolaus’ von Basel Bericht von
der Bekehrung Tauler's 122. 132,

—, Histoire littéraire de I'Alsace
568. 571,

—, Les libertins spirituels 580.

Schneid, Aristoteles in derScho-
lastik 108, 109f.

Schultze, Viet.,, Die Katakomhen
von 8. Gennaro dei Poveri in
Neapel 471.

—, Die altchristlichen Monumente
in Salona 471.

Schweizer, Nach Rechts und
nach Links 563.

Seuse's Schriften I, 1: 122. 135.

Smith u. Cheetam, Dictionary
of christian antiquities 275. 282.

Smith und Wace, Dictionary of
christian Biography etec. 282.

Spitta, Zur Geschichte Abu’l-
Hasan al-As’ari’s 93. 94.

Steitz, Der Streit iiber die un-
befleckte Empfingnis der Maria
zu Frapnkfurt a. M. im Jahre
1500: 571,

REGISTER.

Stevenson, Il cimitero di Zotico
471, 474.

Stornaiunolo, Dell’] importanza
delle ultime scoperte nei cimiterj
cristiani di Roma 472, 483. .«

Strickler, Die eidgenossischen
Abschiede 1521 —1582: 54T,
551 4f.

—, Actensammlung zur schweizer.
Reform.-Gesch, 1521-—1532: 547,
551 1.

Strobl, Ueber eine Sammlung
lateinischer Predigten Berthold’s
von Regensbuwrg 127,

Stromberger, Berthold von Re-
genshurg 126 f.

Sulzberger, Gesch. der Gegen-
reformation in der Landgrafschaft
Thurgau 563.

—, Die Verhandlungen der Synode
von Frauenfeld 1529/80: 563.

Thoemes, Thomae Aquin. opera
et praecepta quid valeant ad res
ecclesiastieas, politicas, sociales
109, L1741

Thomas a Kempis, The imita-
tion of Christ 122. 137.

Tissot, Les relationsentre I'Eglise
et 'Etat a Genéve 580.

Tollin, Das Lehrsystem Scrvet’s
579.

Tschackert, Peter von Ailli 109.
118—120.

Turretini, Les Archives de Ge-
neve 576.

Vadianus, s. v. Watt,

de Vogiié, Syrie centrale 464,
467—469.

Vuillemin, Histoire de la con-
fédération Suisse H49.

Vuilleumier, Notice histor. sur
I’Académie de Lausanne 583.

Wackerna gel, Altdeutsche Pre-
digten 121, 126—128.

Wagenmann, Alger von Liittich
116.

Wagner, Der Monch von Heils-
bronn 121. 125f.

Wandinger, Christen in Pompeji
471, 4761,

v. Watt, Joachim, (Vadianus),
Deutsche historische Sehriften,
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~ herausgeg. von Gotzinger I, 1. 2:
560. 564—566.

Weber, Gesch. d. Kirchengesanges
in der deutsch. reform. Schweiz
547. b56—5HhH8.

Weidling, Ursachen und Verlauf
der Berner Kirchenreform 569.
Weissbrod, Gertrud der Gr. Ge-
sandter der gottl. Liebe 124.
Werner, Der Entwicklungsgang
der mittelalterlichen Philosophie
von Aleuin bis Albertus Magnus

108. 111f.

—, Die Psychologie und Erkennt-
nislehre des Johannes Bonaventura
108. 112.
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Werner, Die Psychologie und Er-
kenntnislehre degs Johannes Duns
Scotus 108, 112f.

—, Die Sprachlogik des Joh. Duns
Scotus 118.

Withrow, Catacombs of Rome 474.

Willis, Servetus and Calvin 579,

Woker, Das kirchliche Finanz-
wesen der Papste 141f

Zimmermann, Die Zircher Kirche
1519—1819 nach der Reihenfolge
der Ziircherischen Antistes ge-
schildert 560f.

Zockler, Das Kreuz Christi 471.
478—480.

II1.

Sach- und Namenregister.

Abendmahlslehre, Die romi-
sche; Aeusserung Contarini’s tiber
dieselbe 160 (vgl. 50T7).

Actenstiicke zur deutschen Re-
formationsgeschichte aus dem
Archiv zu Neapel: 150 — 184.
609—653.

Addaeus, s. Doctrina.

Ailli, Peter von, 118—120.

Alanus 116.

Albertus Magnus 112. 115.

Albrecht von Brandenburg, Car-
dinal, Erzbischof von Mainz,
Mitteilungen iiber ihn in De-
peschen 163. 166f. 172. 179. 180.
(621. 622. 62bf)

Aleander, Cardinal, 500. 506.
516. 629.

Alexander von Hales 112.115.

Alger von Liittich 116.

Altbritische Inschriften 292f.

Altdeutsche Predigten und
Gebete 1251

Amalrich von Bena 113, 114.

Ambihel, Rudolf, s. Collinus.

Anselm von Canterbury 116.

Apostoli, Gebrauch des Wortes
im Fragment. Murator. 365 his
369.

Apostolisches Symbolum 11f;
die Stellung desselben vor zwei-
hundert Jahren und jetzt 63 bis
92; Stellung der Reformatoren
zu dem apost. Symb. 65—68;
Beginn gelehrter Untersuchungen
69; Stellung des Calixt zu dem
apost. Symb. 74f., diejenigeseiner
Gegner 77 —83, der neueren
Theologie 84f.; die Stellung des
apost. Symb. in der Gegenwart
85 1L ; die religiose und kirchliche
Bedeutung des Symb. 861.; seine
dogmatische und vorschriftliche
Auffassung 88ff.; der altkirch-
liche Charakter des Symbols 89f.

Archiologie, Kirehliche, die
Arbeiten zu ihr aus den Jahren
1875—1878: 275—300. 464 bis
484,

Ardinghelli, Nicolo 310. 509.
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Arkosolgrab, Arkosolinum466£.

Athanasianisches Symbo-
lum, Dass. g., 63f. 69; Stellung
der Reformatoren zu demselben
66—68.

Athanasius 342

Augsburg, Hinneigung z schwei-
zerischen Reformation 267. 4331,

Augsburger Reichstag von
1530: 9243 — 248; Granvella's
spiteres Urteil iiber den Abschied
621.

Bacon, Roger, 117.

Bartholoméus von Prignano,
Erzhischof von Bari, (spiter Ur-
ban VI.) 410f.

Basel im Reformationszeitalter
220. 222. 227f. 238. 240. 242.
256. 260f. 458. H68.

Basilika, Die altchristliche 464
bis 467, 468. 470.

Bayern, Die Herzoge von, iiber
ihre Stellung zu dem Regensbur-
ger Concordienwerk 156 —158.
164 —166. 1671 (vgl. 171. 174,
178. 179. 519) 61bf 620. 621.
6221. 625. 626. 631; Urteil Con-
tarini’s iiber sie 166, desgl.
Bembo’s 511f., Morone’s 615,
Granvella’s 620. 626.

Beecadelli, Ludovico 311; fiber
sein Leben 492f.; iiber seine
Monumenti mnebst Mitteilungen
aus ihnen 492—523.

Begribniswesen, Albchristliches

~ 2771 ; vgl. 470.

Bembho, Pietro, Cardinal 494. 502;
Briefe desselben an Contarinl
506 f. 511f. 513 (vgl. 499—501).

Berengar 116.

Bern im Reformationszeitalter
5691.; vgl 220f 222. 227 f. 230.
240; besonders 241f. u.243f. —
264 f. 266. 264. 458.

Berner Synodus 569,

Bernhard von Clairvaux 116.

Berthold
1261

Beza 583.

Bibelibersetzungen, Deutsche
evangelisehe, in der Schweiz 558 £.

Bibliographie der schweizer,
Reform.-Gesch. 551.

‘Blutampullen 278,

Bonaventura 112. 116.

von Regensbhurg
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Briefe der Reformatoren im II.
Bande dieser Zeitschrift, Erliu-
terungen zu denselben 301—307.

Briick, Greg., Brief an Landgraf
Philipp 459—461; briefl. Erwiih-
nung 313 (vgl 315).

Briider des freiem Geistes
1134 115.

Briider des gemeinsamen Le-
bens 136f.

Bucer, seinevermittelnde Tendenz
1530: 2461 248 (Protest Zwing-
li’s dagegen 249. 257f.; vgl. 271.
273; Ockolampad’s Stellung dazu
260f). 431; Beteiligung an der
Reformation in Ulm 447. 449;
in romischen Depeschen erwihnt
629. 632. 638, — Ein Brief B.'s
an Melanchthon (9. Sept. 1544)
312—314. — §. Nausea.

Bullinger 563. 5721

Burgauer, Benedict, Vertreter
der sichsischen Reformation in
Schaffhausen 261. 263. 264. 265.
Vgl. 558.

Burgrecht, Das, mit Hessen 57
bis 62, mit Strassburg 61f., mit
dem FHohentwiel 50. 60; Ver-
handlungen iiber das Burgrecht
mit Strassburg (1529) 220 —222,
mit Hessen (bis Novemb. 1530)
2911 237— 243 (vgl 274), mit
dem Hohentwiel 223. 238f —
Vgl. 453, 458,

Cajetan, anfangs von Georg von
Sachsen zu seinem Procurator
aufdemb. Lateranconcil bestimmt
601f.; Brief Georg’s an ihn 605 f.

Cajus, rom. Bischof, seine Grah-
schrift 295f.

Calixt, Georg, seineStellung zam
apostol. Symbol, 78ff, 76; Be-
kiimpfung derselben 77ff.

Calov iiber das Symb. apost. T9f.

Calvin, neuere Arbeiten iiber ihn
573. b74. H76—bH82. 5B83. 584.
585.

Campeggi, Tommaso, pipstlicher
Nuntius in Worms, Depesche an
Farnese (13. Jan. 1541) 6481

Capo di Ferro (Hieronymus de
Capiteferreo) 509.

Caraffa, Giampietro,
506.

Catholica ecclesia, zu dem #lte-
sten Gebraunch des Wortes 385.

Cardinal
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Cervini, Marcello, Cardinal, ein
Brief Contarini's an ihn 515f.;
Depesche Morone’s an ihn aus
Hagenau (11. Juni 1540) 643 f.

Chacon, Alphons, (Ciacconius), ob
Verfasser der Interpretationen der
Prophetia Malachiae 316. 817f.
323.

Chrysostomus 344.

€laundius, der s. g. Internuntius,
die unter seinem Namen von
Raynaldus® mitgeteilten Briefe
haben den Nuntius Giovanni Mo-
rone zum Verfasser 311f.

Clemens VIIL., Papst zu Avignon,
409. 4151F, B35 . H42f

Coehlaeuns, Erwihnungen in De-
peschen 63D, 643

Collinus, Rudolf (= Rud. Am-
bithel), seine Sendung nach Ve-
nedig 223—227; seine Sendungen
nach Frankreich 236f. 442f 452,

Colmar, kirchl. Verhiltnisse da-
selbst um 1540: 486f 487f.

Colonna, Ascanio 154 f. 162.504f.
625. 626.

Columba, zur Geschichte dessel-
ben 145—150.

Coneil, s. Lateranconeil u. Trient.

Confessionstheologie, Die,
geit Ende des 16. Jahrh. 70{f.
T6 1.

Comnstantin d. Gr., iber zwei
Inschriften desselben 2941 ; die
constantinischen Basiliken 466;
das constant. Monogramm Christi
4791.; Miinzen 480.

Constanz 2721

Contarini, Gasparo, Cardinal,
dreizehn Depeschen desselben aus

- Regenshurg an den Cardinal Far-

- nese (1541) 150—184 (vgl. 308

 bis 312); weitere Depeschen und

_ Briefe von ihm 5H07. 508. H09T,
510f 512f 518f bH15{. H16 bis
519. 519—521. 522. Briefe und
Depeschen an Cont. 504f. b06f.
511f. 513. b1df 522f. — Zun
geiner Correspondenz  wihrend
seiner deutschen Legation (Mit-
teilungen auns Beceadelli's Monu~
menti) 492—523 (Uebersicht der
betreffenden  Correspondenz 309
bis 3811. 498—501). — Seine
Bestimmung zum deutschen Le-
gaten 4971 ; Ankunft in Regens-
burg 151f; erste Audienz bei
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Karl V. 152—155; Gesprich mit
Granvella 159 —161;  zweite
Audienz bei dem Kaiser 162f.;
sein Urteil itber die Herzoge von
Bayern 166; desgl. iiber den
Zustand Deutschlands 166 (vgl,
176. 182. 507); Gespriich mit
Cardinal Albrecht 167; Verhand-
lungeniiberdie kaiserliche Reichs-
tagspropesition 169 —171; fernere
Audienzen bei dem Kaiser 171f.
175f. 177—179 (Verhandlung
fiber die katholische Liga und
das Concil, vgl. 181. 182); Kla-
gen fiber die Hoffnungslosigkeit
der Verbandlungen mit den Pro-
testanten 500. 507 508. 509. 510.
513 ; Contarini iber seine Epistola
de justificatione HOT. 508. 510.
b11. 513, iiber seinc Zugestind-
nisse an die Protestanten in der
Rechtfertigungslehre 502. 515 bis
519, iiber seine officiellen Regens-
burger Schreiben 180f. 183, iiber
seine Spannung mit Eck 520f
(vgl. 502); seine Heimreise 522. —
Erwihnungen Confarini’s in De-
peschen 610. 611, 612f 623,
624. 625. 628. 631. 633. 634.
680f. 6371, 6391, (tAglicher Ver-
kehr mit den Collocutoren in
Regensburg).

Cordier, Mathurin, 582f.

Cruces dissimulatae 479.

Cyrillus von Alexandria 343.
346.

Cyrillus von Jerusalem 345.

Dinemark, Verhandlungen Phi-
lipp's von Hessen mit Friedrich
von D. 2281

Dandino, Girolamo, papstl. Nun-
tius am franzios. Hofe, Depesche
an Contarini 504f (vgl. 502.
510. 512).

Dandolo, Matteo, ¢in Brief Con-
tarini’s an ihn 519—521 (vgl
500. 502). _

David von Dinanto 114f.

Dietrieh von Niem, sein Urteil
itber Urban VI. 540f.

Diocletianische Verfolgung 297,

Disciplina ecclesiastica im
Fragm. Murat. und hei Tertull.
3851

Doctrina Addaei, zu ihrver Al-
tersbestimmung 194 £
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Dogmengeschichte des Mittel-
alters: die Arbeiten zu ibhr aus
den Jahren 1875—1877: 93 bis
138.

Domitilla, Coemeterium dersel-
ben 472,

Duns Scotus 1121

Eck, Johann, DMitteilungen iiber
ihn in Depeschen und Briefen
158. 160. 166. 184. 517. 520f
(vgl. 502). 635. 638.

Eeckhart, Meister, zu seinen Pre-
digten 127ff.; iiber sein Leben
und seine Mystik 130f.; sein
Prozess 130f.

Eidgenossen, Die evangelischen,
(1529—1531) 230; die Absonde-
rung Berns (1530) 242; Albrecht’s
von Mansfeld Plan eines Biind-
nisses mit ihnen 251ff; ihre
Stellung dazu 25641f; — 430ff
438f 439f — Tage zu

Aaran Octob. 1529: 220—222.
Basel Dec. 1529: 222,
Ziirich 10. Jan. 15630: 237f.
Basel Marz 1530: 238—240.
Basel 16. Juni 1530: 240f.
Zirich 21. Juli 1530: 242f.
Basel Novemb. 1530: 242,
254, 256bff. 264. 2731
Basel 12, Febr. 1531: 430
bis 433.

Elisabeth, Herzogin von Sachsen,
Brief an Landgr. Philipp 461f.

Ernst von Lineburg 439f
446.

Eusebius, die Disposition des
8. Buches seiner K.-G. 586—591
iber die Stelle H. E. VIII, 13,
8: B91—b95; iiber den Codex
Norfolciensis 592—594.

Farel 575. 583.

Farnese, Cardinal Alessandro,
Depeschen Contarini’s an  ihn
150—184. 522 (vgl. 309£.); desgl.
Morone’s 609 — 617. 618 — 623.
624—627. 630f. 642 f. 644—645;
Tommago Campeggi's 6481.; Ber-
nardo Santio’s 623f.; Memoriale
Pflug’s fir ihn 617f.

Ferdinand I.: Mitteilungen fiber
ihn in Depeschen 610. 618. 619.
641. 644; Morone iiber seine Ver-
handlungen mit dem Kaiser in
Innshruck 1563: 655f.
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Ferreri, Bonifazio, Cardinal, ein
Brief Contarini’s an ihn 508
(vgl. 499).

Flavier, iiber thr Verhiltnis zum
Christentum 472—474,

de Flisco, Cardinal, Brief Georg's
von Sachsen an ihn 607f.

Frankfurter Convent (1539)
326 1.

Franz 1., iber die Bemithungen
des franzids. Hofes, die Regens-
burger Ausgleichsversuche (1541)
zu vereiteln 504 f.

Friedrich von der Pfalz in
Regensburg 1541: 158. 161. 170,
615. 624. 639.

St allen (Reformation) 568 ff.

Genf im Ref.-Zeitalter 574. 576.
HT9 AL

Gentilis, Valentin 582.

Georg von Sachsen, willsich 1513
auf dem 5. Lateranconcil ver-
treten lassen 601—603; b Briefe
desselben in dieser Angelegenheit
603—609.

Gertrud die Grosse, iber ihre
Schriften 123f.

Gertrud von Hackeborn 1231,

Gladiatorengrab, Ein christ-
liches, aus vorconstantinischer Zeit
6591,

Gobelinus Persona, sein Ur-
teil iiber Urban VI. 540.

Gonzaga, Ercole, Cardinal, Briefe
Contarini’s an ihn 507. 510f. —
Vgl. 654,

Gottesfreund, Der, im Ober-
land, nicht identisch mit Nico-
laus von Basel 132—134.

Granvella in Regensburg 1541,
Mitteilungen fiber ibn in Depe-
schen und Briefen 157, 159—161.
168. 308. 610. 613. 614. 620,
621—623. 625. 626. 631. 639.

Graubiindten H66.

Gregor von Nazianz 341,

Gregor von Nyssa 3421

Griechische Kirche s. Kirche
und Symbolik.

Griechisch-russischeKirche,
. Kirche.

Grignano (in Worms 1545) 650 f.

Groot, Gerhard, 136.

Gropper, Johann, 522. 630. 635.
638; von Hck zu Regenshurg
angefeindet, Urteil Contarini’s
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ither ihn 184; {iber seine noch
ungedruckte Apologia 496.

Guise, Karl von, Cardinal, auf
dem Coneil von Trient 1563:
65b. 657, 6b8.

Hagenau, Versammlung daselbst
1540, Nachrichten Morone’s 643
bis 645.

Hardenberg, Albert, briefl. Er-
wihnung 314 (vgl. 315).

Heilsbhronn, Der Monch von,
iiber seine Schriften 125f.

Heinrich, Herz. von Braunschweig,
ither sein Verhalten in Regens-
burg 1541: 156. 161. 620. 622.

Hermann, Erzb. von Koln, ein
Brief desselben an Contarini 522f. ;
Erwihnungen in Depeschen und
Briefen 163. 180. 313. 314.

Hermanggriin, Johann Wolf
(Lippold) von, iiber seine Person
und seine politische Denkschrift
,»Somninm “ (1495) 211 — 214,
216;

Hildegard, Die heilige, iiber ihre
Schriften 1221

Hoffmeister, Johann, Augusti-
ner 485—491; sein Geburtsort
485; Schriften desselben 486 f. ;
seine Beurteilung durch Prote-
stanten 490; sein Tod 490f.

Hiilsemann iiberdasSymb. ap. 78.

Hungarus, Joseph., briefl. Er-
wiahnung 313f. (vgl. 315).

Hus, zu seinem Kirchen-
Staatsbegrift 120.

und

Inschriften, Christliche, 291 bis
300. 4751,

Irenéius, iber seine Stellung in
der Geschichte des neutestam.
Kanons 371f (374. 378. 380.
386£.). 395f, 403 f.

Joachim I.vonBrandenburg Jisst
sich 1513 auf dem 5. Lateran-
concil vertreten 601.

Joachim II. von Brandenburg
63D. 638. 642,

Johann von Damaskus 3441

Johann, Kurfirst von Sachsen,
ist gewillt die Schweizer, falls
sie die Tetrapolitana annehmen,
in den evangelischen Gesammt-
bund aufzunehmen430; vgl. 487;
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verhindert den Zusammenschluss
mit den BSchweizern (Sommer
1531) 443—447 (vgl. 436—438);
ein Brief des Landgr. Philippan -
ihn 59f.; briefl. Erwidhnungen
458. 459. 460. 461.

Julius II 199 ff.; Schreiben Georg’s
von Sachsen an ihn 603f

JustinderMirtyrer, sein Tauf-
symbol 1—27; iiber seine Stellung
zu der Geschichte des neutest.
Kanons 369. 371. (395.) 404.

Kanon, Der neutestamentliche,
zur Entstehungsgeschichte des-
selben auf Grund des Muratori-
schen Fragmentes 358—408.

Kappeler Schlacht, ihre Be-
deutung 454—457.

Karl V., zu seiner Politik von
1529: 51—56; seine angeblichen
Anschlige 226, vgl. 229. 231;
zur Politik von 1530: 244—248,
von 1531: 450. — Wiinscht die
Entsendung eines hervorragenden
Cardinals zum Wormser Gespriich
646f. — Audienzen Contarini’s
bei ihm 152—155. 162f 171f
176f. 177—179. 182, Fernere
Mitteilungen iiber den Kaiser in
Depeschen aus dem Jahre 1541:
167. 168. 181. 504f. 510. 516.
(612. 613f. 616).621. 6221 624.
625. 628f. 632. (633. 634.) 635;
aus dem Jahre 1545: 650f —
Briefl. Erwdhnung 457 (Phil. v.
Hessen).

Katakomben 276ff 293f 470.
472, 474—476. 478. 483f.; Ab-
leitung des Wortes catacumba
276 1.

Katechismus, Der, Calvin's von
1537: b73. H76—HT8.

Katharertum 115.

Kessler, Joh.,, in St. Gallen 558.
564.

Kirche, Griechisch-russische, zu
ibrer Statistik 188 —194; grie-
chische, zur Symbolik derselben
329—357; der allgemeine Cha-
rakter wie die religiosen und
sittlichen Eigenttimlichkeiten der
griech. K. (die griechisch- orien-
talische Religionsbildung und
deren Gang) 838—3857.

Kirchengesang in der deutschen
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Schweiz 556—558, in der fran-
zosischen H83 1.
Knod, Paul 302.
Kolner Reformationsord-
nung, briefl. Erwihnung 313.
Kreunz 478—481; iiber das Kreuz
in der vorconstantinischen Kirche
479,

Kreuzigung 4801

Kreunzigungsdarstellungen
475.

Kunst, Christliche 280ff 475.
478, 479. 4811

Kunsthass, Der angebliche, der
alten Christen 482f,

Lateranconecil, Finftes, zur
Gteschichte desselben 599—609.

Lemnius, Simon 566.

Linus, rom. Bischof, tiber sein
angebliches Epitaph 295.

Lothringen, Der Cardinal von,
8. Guise.

Ludwig XII. 200£,

Luther, zu seiner Romreize 197f.
L. in Worms 307. — Briefe des
Myconius an ihn 305—307. 3271 ;
ein Gedicht auf die Verbrennung
der Bannbulle durch Luther
325t — Briefl. Erwihnungen
160. 313 (vel. 315.) 632; iiber
Handschriften der Tischreden 305.

Malachias, = Prophetia.

Mansfeld, Graf Albrecht von,
Haupt der siichsisehen Gesandt-
schaft in Augshurg (1530), regt
den Gedanken eines evangelischen
Gesammtbiindnisses aufs neuean
2504

Manuel, Nicl, 570f.

Marhurger Gespriach29f 31f%,
45, 959. Ueber cine neue Quelle
zur Geschichte des Gesprichs
220. Politische Nebenabsichten
Philipps 31 f 49f ; politisches
Ergebnis 50; die politischen Ver-
handlungen und ihre Bedeutung
57— 62. Zu Marburg der Ent-
warf des hessischen Burgrechtes
zu Stande gekommen 57 (L., die
Grundlage der schmalkaldischen
Bundesurkunde 58. 239 —241
(vgl. 256, 429f 438). Die Hoff-
nung, mit der die Schweizer nach
Marburg kamen (auch Nord-
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deutschland fiir ihre Reformation
zu erobern), auch nach dem Ge-
spriiche festgehalten 259f.

Margareithavon Kentzingen
1821

Marot, Clément 583—585.

Mlaximilian I, sein Plan einer
Kirchenreform im Jahre 1510:
199—219. — Vgl. 599f.

Mechtild von Hackeborn, Die
heil., und das Mechtildenbuch
1241,

Mechtild von Helfta und ihre
Schrift 125.

Melanchthon, sein verletzendes
Auftreten gegen die Schweizer
wihrend des Augsburger Reichs-
tages 1530: 244f. (vgl. 34.
249). — Ein Brief Bucer’s an
ibn (1544) 312—314. — Mit-
teilungen iber ihn in Depeschen
610. 629. 632.638. — Vgl. 510.
517. 520. — 8. Nausea.

Mignanello, péapstl. Nuntius in
Worms 1545: 650f.

Milich, briefl. Erwihnung 313£
(vgl. 315).

Morikofer 5565.

Monogramm, Das, Christi 478.
479f.

Montanismus 372f. (405. 406£.).

de Monte, Antonius, Cardinal,
Brief Georg’s von Sachsen an
ihn 608f.

Morone, Giovanni, Bischof von
Modena, 497f., wird als Nuntius
bei Karl V. beglaubigt 155. 6111.;
vgl. 156; ist Verfasser der von
Raynaldus einem gewissen Infer-
nuntius Claudius zugeschriebenen
Depeschen 311f.; vier Depeschen
aus Wien, Hagenau u. Rastatt
an Farnese und Cervini 1539
und 1540: 642—645; neun De-
peschen von ibhm an Farnese vom
10. Mirz bis 7. April 1541:
609—617. 618—623. 624—627.
630f.; sein Bericht iher das
Tridentiner Coneil (Januar 1564):
653—658. — Varianten zu drei
von Ranke, D. G. VI mitgeteil-
ten Depeschen Morone’s 651 his
658 ; Brief Bernardo Santio’s an
Morone 645—648.

Mosaiken, Christliche 283—285.

Muratorisches Fragment,
Abdruck desselben 595—599; das
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Muratorische Fragment und die
Entstehung einer Sammlung apo-
stolisch - katholischer ~ Schriften
368—408. — Ucher die Abfas-
sungszeit 402f.

Murner, Thom., 572.

Musdus, Joh., T6f.; fiber das
Symb. apost. 80f.

Myconius, Friedr., zwei Briefe
desselben an Tmther 305—307.
326—328.

Mystik, Deutsche, Arbeiten zu
ihrer Geschichte 121—138.

Naboth, Alexins, 304.°

Nausea, Friedr., Bischof von Wien,
ein Brief desselben an Contarini
514f.; iiber die ,,privata collo-
quia“* mit Melanchthon u, Bucer
zu Worms H14.

Negri, Girolamo, fimfBriefe des-
selben aus Regensburg, April u.
Juni 1541: 627—630. 631—641.

Nicolans Cabasilas 351f

Nicolaus von Basel, falschlich
mit dem Gottesfreund im Ober-
land identificirt 132 f

Nicolaus von der Flue 133f.

Nicolaus von Methone 3491

Nutzel, Georg, Bruchstiick eines
Briefes desselben 490.

Oberdeutschland, s Reichs-
stadte.

Oekolampad, schwankende Stel-
lung gegeniiber der Concordie
mit den Sachsen (1530) 260f.;
sein Verhalten gegen Schaffhau-
sen, fiber seine angebliche Milde

265f. — Vgl. 568.

Pipstliches Archiv im Mittel-
alter, zu seiner Geschichte 139
bis 145.

Paulinische Briefe, Die, im
2. Jahrh. und die Entstechung des
neutest. Kanons 374—388.

Pellikan, Konrad 567—569.

Petronilla, Die heil,, 472f

Pflug, Julius, 616. 630. 635. 638;
sein Memoriale fiir Farnese (Mirz
1541) iiber seine Wahl zum Bi-
schof von Naumburg 617f.

Philipp von Hessen u Zwingli
28—62, 220—274. 429—463; s.
Zwingli. — Ph's Bestreben,
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Déinemarks Aufnahme in das Burg-
recht herbeizufithren 228f,, seine
Bereitschaft den Schweizern bei-
zustehen, Verhandlungen dariiher
mit Ernst von Limeburg (Frith-
jahr 1531) 439f.; seine Bemii-
hungen nm das evangelische Ge-
sammtbiindnis  1531: 443 ff,;
spitere Verhandlungen mit Ziirich
451f. — Briefe Ph.’s: an Zwingli
81, an Kurfiirst Johann 59f,,
an Jakob Sturm 457—459. Briefe
an Ph.: von Zwingli 383f 37.
381, von Briick 459—461, won
seiner Schwester Elisabeth 461f.
— Mitteilungen iiber ihn in De-
peschen und Briefen 164. 167.
505 (vgl. 502. 506). 620. 621f.
624. 626. 628. 629. 635. 638.

Photius 387. 848,

Pighius, Albert, Mitteilungen
ither ihn in Depeschen 158. 173.
616. 629. 635.

Pisa, Concil daselbst 1511: 599 f.

Platter, Thomas, 566f. H74.

Pole, Reginald, 494.

Pompeji, obSpuren des Christen-
tums daselbst, die angebliche
Christeninschrift 476—478.

Propheten und Prophetie im
Fragm. Murat. und im 2. Jahrh.
iiberhanpt 359. 362, 369—-374;
vgl. 890. 398. 405f.

Prophetia Malachiae de summis

. pontificibus, iber Verfasser und
Zweck derselben 315—324.

Psalter, Der hugenottische 583 f.

Pseudo-Dionysiug 3471

Qﬁe nstedt iber das Symh. apost,
81f.

Raymundus Lullus 117.

Rechtfertigungslehre, Con-
tarini iiber seine Zugestindnisse
an die Protestanten in derselben
516—519 (vgl. 502); Sadolet’s
Kritik der Rechtfertigungslehre
Contarini’s 502f. — Vgl 506.
507.

Reformation, neuere Literatur
zur Geschichte der Ref. in der
Schweiz 547— 585,

Regenshurger Buch, Mittei-
lungen Contarini’s dariiber 518.
520f. — Vgl. 641.
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Regensburger Concordien-
werk von 1541, Depeschen und
Briefe 150—184. 504—523. 609
bis 641 (vgl. 308—312. 496 bis
502). — Stellung Bayerns zu ihm
156 —158. 164-—166 u. sonst
(s. Bayern); Aeusserungen Gran-
vella’s 159—161. 620. 621—623,
desCardinal Albrecht167.625f. —
Contarini’s Bericht iiber die Er-
bffnung des Reichstages 172 (vgl.
624. 6271.); iiberdie Einleitungen
zum Gespriich 630. 632. 63bf.
637—639; iiber die Verhandlun-
gen im Juli 180. 183; Haltung
Frankreichs 504 f.

Regius, Urbanus, 446.

Reichsstidte, Die oberlin-
dischen, 230.270{ 430. 4331
438, 447, 453.

Religionsphilosophie, Arabi-
sche und jidische: die Arbeiten
zu ihr ans den Jahren 1875 bis
1877 : 93—108.

Rhenanus, Beatus, 487f.

Ritter, BErasmus, Vertreter der
schweizerischen Reformation in
Schafthausen 261. 263. 264. 265.

Ruoleman Merswin 131.

Sachsen, Verhalten zu Augsburg
1530: 249ff, im Jahre 1531:
436 —438. 443. 445—447.

Sadolet 497. 501: Ausziige aus
seiner Kritik der Rechtfertigungs-
lehre Contarini’s 502f.

Salat, Joh., 549. 560. 572.

Santio, Bernardo, Bischof von
Aquila, Brief desselben an Morone
aus Utrecht (15. Aug. 1540)
645 — 648, an Farnese (?) aus
Regensburg (5. April 1541) 623£.

Sarkophagreliefs, Christliche
286 ff.; gallische 286f.; zu Sy-
rakus 287f; zu Rom 288f
291. — Vgl. 473. 474.

Sayn- Wittgenstein,
Graf von, H523.

Schaffhausen, sein Schwanken
zwischen der siichsischen und
sehweizerisch. Reformation 1530:
261—265.

Georg,
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Sehmalkaldischer Bund, Ver-
héltnis der Schmalkaldischen
Bundesurkunde zu dem 1529 in
Marburg aufgesetzten Entwurf
des hessischen Burgrechtes 58.
239—241. 256.429f. 438.463. —
Die von Sachsen im Octob. 1530
gegebene neue Anregung und die
Verhandlungen dariiber 250 —257,
Stellung Zwingli's u. der Schwei-
zer dazu 257—260. 267—274. —
DerTag zuSchmalkalden Decemb,
1580: 429. Die Verhandlungen
itber den Eintritt der Schweizer
in den -evangelischen Gesammt-
bund (Febr. 1531) 430 ff. Zweiter
Bundestag zuSchmalkalden, Mérz
1531: 438. Dritte Bundesver-
sammlung, Juni 1531 zu Frank-
furt, Sachsen verhindert hier den
Zusammenschluss mit den Schwei-
zern 443—446 (vgl. 436—438).
Der Bund droht infolge dessen
wieder auseinanderzugehen 447.
Vierte Versammlung. Aug. 1531
zu Schmalkalden 450. Zweite
Frankfurter Versammlung, Decbr.
1531 : wirkliche Aufrichtung des
Bundes, Trennung Deutschlands
von der Schweiz 457.

Schnepf, Erhard, 446.

Schonberg, Nicolaus von, wird
von Georg von Sachsen zu seinem
Procurator auf dem 5. Lateran-
coneil bestellt 602f. 1); Credenz-
brief fiir ihn 604—606.

Scholastik, Die, seit Beginn des
13. Jahrh., zu ihrer Geschichte
108—121.

Schweiz, s. Reformation.

Scripturae im Fragm. Murat.
859. 362. 364f

Servet 579.

Simon Stylites 468.

Sleidan 48, 185—188; briefl.
Erwihnung 314.

Statistik, zur 8t der griechisch-
russischen Kirche 188—194.

Strassburg 457f.; s. auch Burg-
recht, Reichsstidte, Jak. Sturm.

Sturm, Jakob 39. 40. 41. 241.
2441 204, 256. 430. 438, 445,

1) Zu 8. 602, Anm. 5 ist noch hinzuzufiigen: iiber sein Verhalten
auf dem Augshurger Reichstag (1518) vgl. den interessanten Brief Maxi-
milian’s an Sigismund von Polen (Forsch. z. d. Geseh. XVIII, 640).
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448. Fin Brief des Landgrafen
Philipp an ibhn 457—459.

Sturm, Johann, briefl. Erwihnung
desselben 325 (vgl. 314).

Summenhart, Konrad, 121.

Suso, Heinrich, fiber sein Brief-
buch 1351,

Symbolik, zur$. der griechischen
Kirche329—357; iiber die Quellen
der Symb. der griech. Kirche
332—337. — Allgemeines iiber
die Symbolik, besonders iiber ihre
Aufgabe und ihre Quellen 330
bis 332, itiber Stoff und Methode
3371

Synkretismus 72ff; seine Geg-
ner 76£.

Syrien, die architektonischen Mo-
numente des christl. Centralsyrien
467—469.

Tatian, iiber sein Diatessaron
400f.

Taufsymbol, Das, Justin’s des
Martyrers 1—27.

Tauler 127f 134f.; ob Verfasser
des Buches: ,,Nachfolgung des
armen Lebens Christi‘‘ 134.

Tertullian, zu seiner Stellung
in der Geschichte des NTlichen
Kanons 374, 378. 380. 386f. 393.
403f.

Theophilus, zu seiner Stellung
in der Geschichte des Kanons
874, 893. 395.

Thomas von Aquino, zu seiner
Ethik 111. Staatslehre 117f.;
wie er die Stelle ,, super hane pe-
tram aedificabo ecclesiammeam*
verstanden 195—197.

Thomas von Kempen 137f.

Thurgau 563,

Trient, Conecil daselbst, fiber
Quellen zur Geschichte desselben
494f.; ein Bericht Morone’s (Ja-
nuar 1564) 663—658; zur Vor-
geschichte 650f.

Trutfetter, Jodocus, 121.

Ulm 230.272.434; endliche Durch-
fithrung der Reformation (in
schweizerischem Sinne) 447—450.

Ulrich von Wiirtemberg 28.
49f. 228. Die Angelegenheit
seiner Ritckfihrung 46. 60, 227£.
435f 442. 451. 455.
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Unionismus des 17, Jahrh. 721 ;
seine Gegner 761,

Urban V1., Papst 409—428. 525
bis H46.

Verallo, Girol., Nuntiusbei Konig
Ferdinand 182. 516.
Yiret 583.

Waldenser 115.

Wallis, zur Ref -Gesch. dieses
Kantons 567. 5T5.

v. Watt, Joachim, (Vadianus) 563.
564 —566.

Wicliff, zu seinem Kirchen- und
Staatsbegriff 120.

Wiedertiufer, briefl. Erwihnung
462 ; Wiedertaufer in Ziirich 5611,

Wilhelm von Auvergne 117.

Wimpheling, erhilt von Maxi-
milian I. den Auftrag ein Gut-
achten tber die Kirchenreform
zu liefern (1510) 203ff.; die
schwiichliche Ausfithrung des Auf-
trages 206—210. 214. 215; uber
die Zusammensetzung und die
einzelnen Bestandteile des Gut-
achtens 217—219.

Wion, Arnold, nicht Verfasser der
Prophetia Malachiae 315 ff.

Wirth, Hans, der Untervogt zu
Stammheim, seine Hinrichtung
554,

Wormser Colloguium 497f.
514; Depesche Campeggi's aus
Worms (13. Jan. 1541) 648f.;
zur Vorgeschichte d. Collogquinms
645—647.

Wormser Reichstag von 1545:
650 1.

Zirich im Reformationszeitalter
220ff, 227f 230. 240. 241f.
9254 1. 256. 263f. 439f. 451f. 458.
5531 b58. H5H9. HEOfL.

Zurkinden, Nicl.,, 571.

Zwingli und Landgraf Philipp
28—62. 220—274. 429—463. —
Ueber ihren Briefwechsel 28 bis
44; Chifferschliissel zu demselben,
8. die Schrifttafel zu 8. 35, vgl.
85—37; ihr Freundschaftsbund
und ihre weittragenden politischen
Pline und Phantasieen 44ff.;
wer von beiden ihr Utheber?

46
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46{f. Entscheidende Bedeutung
des Aufenthaltes Z.s in Strass-
burg Septemb. 1529: 51—5HT:
die politischen Abmachungen zu

Marburg 57—62. Phantastische |
Politik Z.'s Octob. 1529 bis Febr. |

1530: 221f 223--228 (Unter-
handlung mit Venedig und An-
schlag gegen den Kaiser). 229
bis 237 (Plan cines franzosischen
Bimdnisses), Seine Haltung wah-
rend des Augsburger Reichstages
245f., verschérft die Differenz
mit den Wittenbergern 246. Seine
Zurtickhaltung , als nach dem
Augsburger Reichstage vonsiich-
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sischer Seite ein evangelisches
Gesammtbiindnis aufs neue an-
geregt wird 248. 254, 257—260.
267 —274. 481. 432f 455f

_ (Motive 258—260. 263. 267 bis

274). Auftreten gegen dasschwan-
kende Schaffhausen 263f., Ver-
halten zu Ulm 1531 : 447f Nene
Verhandlungen mit Frankreich
442f 452. Seine letzten Wochen,
die Katastrophe und ihre Folgen
452 — 457. —  Briefe Z.s an
Philipp 83f. 37.38f.,, von Philipp
an Z. 31. — Briefl. Erwihnung
457. — Vel noch 553. B57f.
562. 5638. H70.

Druckfehler.

8. 308, Z. 6 v. u, lies 28. April statt 28. April.
S. 312, Z. 16 v. o. lies existit statt emiistit.
S. 488, Z. 11 v. u lies Treger statt Tweyer.

Druck von Friedr. Andr. Perthes in Gotha.
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