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vergleiche man Varrentrapp, Hermann von Wied und sein
Reformationsversuch in Kéln (Leipzig 1878), bes. 5. 229—231
(und 218). In der hier im Vordergrunde stehenden Angelegen-
heit (s. iber dieselbe auch Kostlin, Luther II, 570ff und
Spiegel, Hardenberg, S. 50f.) wandte sich Bucer auch an Land-
graf Philipp, der seinerseits an Briick schrieb (s. den Brief
Corp. Ref. V, 501f; vgl. auch p. 522). — Useber die Reise
Milich’s mach Strassburg und den ihm von Melanchthon mit-
gegebenen Brief an Bucer s. C. R. V, 461. 462. 476, bes. Me-
lanchthon an Bucer, 28. August, p. 474. — Josephus Hungarus
wird auch von Melanchthon erwihnt: an Veit Dietrich, 11. August
1544, C. R. V, 461; vgl. p. 475. — Ueber den Plan, Harden-
berg nach Pommern (an die Universitit Greifswald) zu senden,
g. den Brief Melanchthon’s vom 21. August 1544; C. R. V, 468;
Spiegel, Hardenberg (Brem. Jahrbuch IV), 1869, S. 45f. 52.
Brieger.

4.

Ueber den Verfasser und den Zweck der Prdphetia
Malachiae de summis pontificibus (1590).

Yon
Adolf Harnack.

In einem lehrreichen Aufsatze in den ,,Studien und Kri-
tiken* 1857, S. 555—5b73 hat Weingarten den Nachweis zu
fihren versucht, dass Wion, der in seinem ,Lignum Vitae“
(Venet. 1595, T. I, p. 307—311) die Weissagungen des Mala-
chias (f 1148) iiber die Piipste zuerst bekannt gemacht hat,
selbst ihr Verfasser und Interpret gewesen sei. Hase (K.-Gesch.,
10. Aufl, S. 479) u. A. haben die Hypothese fiir sehr wahr-
scheinlich erklirt. Eine erneute Untersuchung hat mich zu einem
anderen Resultate gefiihrt. Dasselbe stimmt wesentlich iiberein
mit dem des Jesuiten Menétrier (Refutation des prophéties
faussement attribuées & S. M., Paris 1689). Eine Begrindung
fiilr seine Ansicht hat aber Menétrier nicht gegeben; wenigstens
habe ich eine solche in der von Chr. Wagner veranstalteten
deutschen Ausgabe (R. P. Claudii Francisci Menétrier S. J.
Grindliche Widerlegung der von Arnoldo Wion fiir des irlin-
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dischen Bischofs Malachii Arbeit ausgegebenen und fast von je-
dermann dafiir angenommenen Prophezeihung uw. s. w., Leipzig
1691), die mir allein und erst nachtriiglich zuginglich gewesen
ist, vergebens gesucht?).

Die Griinde, welche Weingarten fiix die von ilm aufgestellte
Hypothese angefiihrt hat, sind in Kirze folgende: 1) Der Ver-
fasser der Prophetie hat aus derselben Quelle geschipft, welche
Wion in den auf die Papstgeschichte beziiglichen Abschnitten
seines Werkes fast ausschliesslich benutzt hat — aus der Epit.
pontif. Rom. des Onufrio Panvinio (Vemet. 1557). 2) Wion be-
hauptet, die Erklirungen zu den 74 orsten Papstdevisen (von
Célestin IL. bis Urban VIL.), welche or den Spriichen selbst hei-
gedruckt hat, stammten von dem Dominicaner Alphons Chacon
(Ciacconius T 1599). Ciacconius aber konne der Verfasser dieser
Interpretationen nicht sein; denn erstlich nenme dieser in seiner
Papstgeschichte (Rom 1601) zwar den Malachiag ofters, gedenke
aber niemals einer von ihm herriihrenden Waeissagung; sodann
fanden sich Dbei ihm alle die groben Fehler und Trrtiimer nicht,
welche der Verfasser der Prophetie und ihrer Erklirung sich hat
zu Schulden kommen lassen. Mithin hat sich Wion filsehlicher-
weise auf Chacon als den Interpreten bernfen, und os wird so-
mit wahyscheinlich, dass er selbst der Inferpret ist. Ist aber
die Exklirang in ibrer gedrungenen Kiirze offenbar der Weik-
sagung. seibst ahunlich, die sie iberdies Sprueh fiir Spruch leicht
und sicher deutet, so ist anzunehmen, dass sie zu derselben Zoit
mit dieser verfasst ist, ja sie muss dem Propheten selbst zuge-
schrichen werden. Dann fillt der stirkste Verdacht aunf Wion
als Verfasser und Interpreten der ganzen Weissagung. Zu die-
sem Resultate fiigt sich wohl, dass Wion, von Geburt zwar ein
Niederlinder, doch in TItalien heimisch gewesen ist, dass er, wie
sein Werk ausweist, in der Papstgeschichte und der Wappenkunde
nicht unbewandert war, dass er ein leichtgliubiger, seinem Orden
und dem, Papste blind ergebener Mann, ein Gelehrter ohne Kritik
gewesen ist, dass er die alten apokalyptischen Schriften aus der
Zeit des Joachim und der Spirifualen studirt hat w s. w; IBnd-
lich weist Weingarten auch auf den #iblen Ruf hin, in welchem
grade. der Benedictinerorden im 16. wnd 17. Jahrhundert ge-
schichtlicher Filschungen wegen gestanden hat, und auf die Tat-

1), Anmerlung der Redaction. Bs ist dem Herausgeber wie dem
Hern Verfasser sehr wohd bekannt, dass es auch in neuever Zeit
nicht an solchen fchlt, welche an, dem Ergebnis Menétrier’s [(est-
halten (ich verweise nur auf Schill, RE, VIIL, [1857] S. 749 und Dol-
linger, Der Weissagungsglaube und das Prophetentum in der christ-
lichen Zgit. Histor. Taschenbuch V, 1 [1871] 8. 265f). Doch fehlte es
bigher an einer geniigenden Beguindung der Ansicht Menétriers.
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sache, dass vor Wion, soweit bekamnt, niemand eine: Malachias-
Weissagung iiber die Pipste auch nur genannt habe, wihrend
doch Wion den Abdruck der Prophetie mit den Worten einleite,
derselbe sei von vielen gewimscht worden.

Soweit der Kritiker. Aber worin bestand der Zweck der
Filschung? ,,Das Urteil iiber diese Prophefic kann nur dahin
lauten, dass sie ein lusus imgendi, und zwar eines sehr mittel-
missigen sei. Also eine Filschung zum Scherz, ein tendenzloser
Betrug.  Auch ein solcher ist in der kirchlichen Literatur-
geschichie nicht unerhort. Aber wir werden Bedenken tragen,
ihn einem Manne zu supponiren, den Weingarten selbst ganz zu-
treffend also chavakberisirt hat: ,Alles verwandte er zn einer
Verhorrlichung der Kirche und des Minchtums, nach seinen Wer-
ken ein Mann nieht ohne Gelehrsamkeit, aber ohne Kritik, voll
gliubiger Annahmen und Vorurteile, ein im Gehorsam der Hie-
yarchie erzogemer Momeh.“ Kin Mann wie Wion, der es gich
auf nahezu 200 Quartseiten hab sauner werden lassen, den albernen
Einfall zi beweisen, dass Constantin der Grosse, der heilige Be-
nedict und das Haus Habsburg aus der romischen Familie der
Anicier stamme, ist zuniichst dem Verdachte nicht ausgesetat, dass
or zum Scherz filsche. Hat er alles zur Verherrlichung der
Kirche und speciell des Papstbums und seines Ordens verwandt —
wie soll er eine Weissagung erdichtet haben, in welcher weder
jenes moch dieser verherrlicht wird, die absolut zwecklos wire
und aiich nicht weiter von ihrem Verfasser ausgebeutet, ja nicht
einmal gepriesen worden ist? Als lusus imgenii Wiren Devisen
wie die 11. (die Sau im Siebe == Urban IIL) oder die 60.
(der albanische Ochse im Hafen = Aloxander VI.) und viele
andere einfach Frivolititen, die man gewiss vielen Klerikern, nur
nicht eben Wion zutrauen kinnte. —Der Benedictinerorden ist
aber durch die Weissagung so wenig verherrlicht, dass er in der-
selben micht einmal genamnt wird. Ausdriicklich werden in der
Weissagung Innocenz V. und Benedict XT. als Dominicaner, Six-
tus V. alg Franciscaner bezeichnet (Nr. 24: ,,Concionator Gallus*;
33: ,Concionator patereus®; 58: ,,Piscator minorita‘); aber
nicht ein einziger Papst aus dem Benedictinerorden wird als, sol-
. cher hervorgehoben, — eine Beobachtung, an sich schon aus-
reichend, um Wion vou dem Verdachi der Filschung zu entlasten.
Dem Zusammenhang, in welchem dieser die Prophetie in seinem
Woerke verdffentlicht hat, lassen sieh noch andere Entlastungs-
momente entnehmen. Was aber die Berufung auf Chacon be-
trifft, so bin ich zu einem abschliessenden Urteile nicht ge-
kommen. Weingarten statuirt eine editio princeps der Papst-
geschichte des- Chacon etwa vom Jahre 1592. Dieselbe miisste
spurlos verschwunden sein; auch Menétrier(Wagner a.a. 0., 8. D:3)
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und de Smedft (Introductio gen. ad hist. eccl, Gandavi 1876,
p. 473) kennen als iilteste mur die nach dem Tode des Ver-
fassers erschienene Ausgabe von 1601. Wenn Weingarten
gich fiir jene auf den Gebrauch heruft, den Wion von ihr in
seinem bis zum Jahre 1595 verfassten Werke gemacht hat, so
gestehe ich, dass ich von einem solchen Gebrauche bisher nichts
habe entdecken kinnen. Bis nicht ausreichende Beweise erbracht
sind, wird die Ausgabe von 1601 als die erste zu gelten haben.
Dann aber bleibt es misslich, den Differenzen zwischen dieser
nicht mehr von Chacon selbst verdffentlichten Papstgeschichte von
1601 und den Erklirungen, die spitestens aus dem Jahre 1595
stammen, ein entscheidendes Gewicht beizulegen. Manche von
den Differenzen, die Weingarten S. 567, A. ¢ zusammengestellt
hat, erledigen sich vielleicht auch als auf Druck- oder Schreib-
fehlern beruhend. Die starke Abweichung, dass in der Prophetie
wie bei Panvinio mehrere schismatische Papste aufgefithrt werden,
withrend die Papstgeschichte des Chacon iiber ihre Illegitimitiit
nisht im Zweifel ist, bleibt allerdings bestehen, und sie macht
es auch mir unter der Voraussetzung, dass nicht erst die Editoren
der Papstgeschichte des Chacon hier corrigirt haben, unwahr-
scheinlich, dass jener der Imterpret ist. Mag mithin diese Nach-
richt Wion's unrichtig sein, so braucht er sie doch deshalb nicht
erfunden, kann sie vielmehr einer falschen Ueberlieferung nach-
gesprochen haben. Er sagt ja nicht, dass er die Krklirungen
voa Chacon erhalten habe, sondern er hezeichnet ihm zur Kennt-
nis gekommene Hrklirungen als von jenem herrithrend!). Jeden-
falls ldsst sich von hier aus ein sicheres Urteil zur Zeit nicht
gewinnen. Dags nun aber Wion nicht der Verfasser ist, ergiebt
gich mit Sicherheit aus zwei Beobachtungen, von denen die eine
zugleich den Schleiex liiftet, der iither dem wunderlichen Schrift-
stiick ruht.

Erstlich: In dem ZLignum vitae (I, p. 171sq.) wird Pas-
chalis IIL. ausdriicklich als antipapa bezeichnet. Wire Wion
der Verfasser der Weissagung, so wiirde Paschalis ITI. im Kata-
loge nicht vorkommen; er findet sich aber (Nr. 8), wie bei Pan-
vinio. Diese Beobachtung befreit Wion sofort vom Vorwwf der
Falschung.

Zweitens: Wion giebt die Auslegung der 111 Devisen nur
bis zur 74, (incl), d. h. his auf Urban VIL = Als er das
Lignuwm witae veriffentlichte, regierte bereits Clemens VIIL
Er hat deshalb schon die -drei Namen: Gregor XIV., Innocenz IX.,

1) Richtig Menétrier (a.a. 0., 5.D3): ,, Mir ist auch unbekannt,
woher der gute Bruder Wion benachrichtiget worden, dass Ciaconius diese
Weissagungen erkliret.*



HARNACE, PROPH. MALACHIAE DE SUMMIS PONTIFICIBUS. 319

(lemens VIII. zu den betreffenden Spriichen gestellt, aber ohne
Erklirung, inwiefern die Spriiche hier zutreffen!). Es
stimmen aber diese dreiDevisen iiberhaupt nicht mehr.
Ziwar hat man verschiedene Hypothesen aufgestellt, um ein tertinm
comparationis zu ermitteln, aber sie sind volliz ungeniigend. So
frappant und sicher alle Devisen laut ihren Erklirungen bis zur
74. stimmen, so vergebens sieht man sich nach stichhaltigen Ver-
gleichungspunkten um zur Erklirung, warum Gregor XIV. die
Devise trigt ex awtiguitate wrbis, warum zu Innocenz IX. be-
merkt ist pia civitas in bello, weshalb Clemens VIII. cruz Ro-
mulea heisst.

Wire Wion der Verfasser, so hiitte er sich doch ohne Zweifel
gehiitet, seine Weissagung durch die fiir die drei letzten Pipste
gewihlten unzutreffenden Spriiche zu discreditiren. Gewiss hiitte
exr grade fiir die letzten, deren Regicrung eben erst abgelaufen
war, resp. begonnen hatte, solche erfunden, die angemessen und
durchsichtig waren. Also ist die Prophetie nicht von Wion; sie
sowohl wie hochst wahrscheinlich auch die zugehirige Evklirung,
ohne welche die Weissagung nur fiir den kundigen Historiker
verstindlich gewesen wiire, muss genau im Jahre 1590 verfasst
sein; denn sie stimmt noch fiir Urban VII., aber sie stimmf nicht
mehr fir Gregor XIV., der noch in demselben Jahre wie Urban
gewihlt worden ist. Dieser ist am 15. September, Gregor am
5. December 1590 aus dem Conclave hervorgegangen?). Mithin
stammt die Weissagung pricis aus der Zeit zwisclhen
dem 16. September und 4. December 1590.

In dem Momente aber, wo diese Monate als die Abfassungs-
zeit des Schriftstiickes constatirt sind, fillt auf dasselbe ein neues
und helles Licht. Das Conclave, welches nach dem Tode Ur-
ban’s VIL, der hereits am 27. Septbr. 1590 verschieden war,
gehalten wurde, war eines der lingsten und stiirmischsten von
allen Conclave’s der letzten vier Jahrhunderte. Es dauerte itber

i) p8id:
(78) Axis in medietate signi. Sixtus V. qui axem in medio Leonis in ar-
mis gostat.,
(74) De rore coeli. Urbanus VIL qui fuit Archiepiscopus Ros-
sanensis in Calabria, ubi manna colli-
gitur. :

(75) Ex antiquitate urbis, Gregorius XIV.
(76) Pia civitas in bello. Innocentius IX.
(77) Crux Romulea. Clemens VIII.
(78) Undosus vir.
(79) Gens perversa ete. ete.
2) Vgl Ciaceonius L ¢, T. IV; Bower-Rambach, Hist,
d. rom, Pipste X, 1 (1779), S. 2821,
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1} Monate!). Zwei Parieien standen sich im Collegium gegen-
iiher: die exclusive spanische und die liberalere franzisische.
Durch jeme suchfe die Xrone Spanien ihren Einfluss in bisher
unerhorter Weise zur Geltung zu bringen. Die liberaleren Car-
dinile vertraten zugleich das Recht der Unabhingigkeit der Papst-
wahl. Nach langen Kampfen ging der den Spaniern zugeneigte
Cardinal Sfondrati als gewdéhlter Papst herver,

Liisst gich in der Malachias-Weissagung eine Beziehung auf
dieses Conclave entdecken? Zuniichst ist eine selche Beziehung
schon a priori wahrscheinlich. Ist das jedenfalls ungewdhnliche,
ja einzigartige Schriftstiick zwischen September und December 1590
verfasst, in der Zeit, wo die gesammte katholische Welt dem Aus-
gang des langen Conclaves mit Spammung entgegensah, und be-
zieht es sich auf das Papsttum, so ist die Abzweckung auf die
Wahlhandlung in hohem Grade wahrscheinlich. Erhioht wird diese
Wahvscheinlichkeit: dureh die Beobachtung, dass die Schrift jeden-
falls aus Italien stammf. Dies geben alle zu®). Aber die aus-
reichende Bestitigung filr diese Vermutung ergiebt sich aus einer
genaueren Untersuchung der den 74 ersten Devisen gemeinsamen
Merkmale.

Nieht ein einziger der 74 Spriiche charakterisirt den be-
treffenden Papst nach seiner Bedeutung oder auch nur nach sei-
ner Regierung, sondern entweder nach der Familie, aus devr er
stammt, oder nach dem Geburtsort, dem Wappen, den Titeln und
Aemtern, die er hesessen, bevor er Papst wurde®). Man hat von
jeher sich tber die Geistlosighkeit dieser Charakbervisirung gewun-
dert, ein Innocenz IIL. heisst comes signatus (Nr. 15), weil er

1) Vgl. Ranke, Die rom. Pipste I, 146 £ :

2) Vgl. Weingarten 8. 566, A. b. Der Verfasser ist der italie-
nischen Sprache kundig gewesen; ja es finden sich sogar Italismen im
Latein; 8. Nr. 9. 34. 56. 65,

3) Von den 74 Pipsten sind (a) 4 nach ihrem Geburtsort (resp.
-Land), (b) 11 nach ihrer Familie (resp. Vornamen, Benennung), (¢) 10
nach ihrem Wappen und (d) 14 nach ihvem fritheren Stande, vesp. ihrer
Vergangenheit iitherhaupt bezeichnet. Die itbrigen 35 Devisen sind Com-
binationen aus je zwei dieser Merkmale, nimlich ab = 2, ac = 2, ad =
7, be =5, bd = 11, ¢d = 8, Nur in der Erklirung zum 68. Spruch:
frumentum flaccidum (Marcell 11.) findet sich nach den Worten cujus
instgnic cervus et frumentum der Zusatz: ideo flaccidum, quod pawco
tempore vixit in papatw. Bs ist diese Btelle die einzige, an welcher die
Regierungszeit des betreffenden Papstes berficksichtigh ist (Nr. 36 u. 44:
corvus schismaticus and sclisma Barclitnoniwm dinfen nicht angefiihrt
werden); aber ebendeshalb sind dic Worte als eine Glosse Wion’s ver-
diichtig. Dazu kommt, dass sie anch rein #usserlich betrachtet im Ver-
gleich mit den iibrigen Spriichen auffallend sind. In der soust richigen
Bemerkung Weingartens: ,, Auf Eigentimlichkeiten des Charaldters der
Pipste, ihrer Verhiltnisse, threr Handlungen wird fast nirgends auch nur
die geringste Riicksichi genommen “ (S. 564) ist das fasé zw streichen.
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qus der Familie der Grafen von Signia stammtbe; Bonifaz VIIL
{riet die Devise ex wundarwm benedictione (Nv. 32), wocatus prius
Benedictus Caetanus, cuius insignia undae, wie die Erklarung
bemerkt; de capra et albergo soll Pius IL kommen, qui fuit @
secretis Cardinalibus Capranico et Albergato; axis in medietate
signi heisst es von Sixtus V. u. s. w. Aber in Wahrheit liegt
hier kein Grund zur Verwunderung vor, sobald man beachbet,
dass der Verfasser durchweg und ohne Awusnahme das Prineip
verfolgt hat, die Pépste lediglich nach Merkmalen zu
charakterisiren, die ihnen vor ihrer Wahl zum Nach-
folger Petri zukamen. Tst aber dieses der leitende Grund-
satz gewesen, dann wollte der Verfasser durch seine Weissagung
nicht belehren, wie der neme Papst die Regierung fithren wird,
sondern er wollte andeuten, welcher Cardinal zum Papst
gowihlt werden soll. In jedem anderen Falle wire die con-
sequent durchgefithrte Beschrinkung auf die Vorgeschichte
der Piipste unverstindlich. Das Schriftstiick enthiilt mithin streng-
senommen lediglich eine Weissagung auf die zu withlenden Car-
dindile.

Das Resultat liegt nun auf der Hand: im Herbst des Jahres
1590 wird eine Weissagung in Ttalien verfasst, welche die ver-
sehiodenen Pépste nur nach ilivem Vorleben charakterisivt, mithin
auf den zu wahlenden Papst hinweist. Also ist unser BSchrifi-
stiiek ohne Zweifel fiir das im October 1590 beginnende Con-
clave geschrieben und will dasselbe heeinflussen. Damit ist nicht
lbehauptet, dass es direct fiir das Cardinalscollegium bestimm ist.
Weingarton mag Recht haben mit der Bemerkung (S. 567), dass
bei cinem Conclave wie dem vom Jahre 1590 die Erkenntnis)
nicht schwer sein konnte, welche etwas so Geistloses als vergeb-
lich erscheinen liess. Aber dadureh ist nicht ausgeschlossen,
dass der Verfasser die Absicht verfolgte, in weiteren Kreisen die
Aufmerksamkeit auf den von ihm empfohlenen Candidaten zu lenken
und so indirect auch das Collegium zu beeinflussen. Menéirier
hat eine Reihe von Beispielen angefiihrt, welche die Absichien
dos Verfassers trefflich illustriven?). Der eigentliche Zweck des

1) Wagner a. a. 0., 8. C4b: ,, Auff dergleichen Schlag licssen
die, welche nach dem Tode Clementis IX. wiintschten, dass der Cardinal
Bona Papst wiirde, Verse, Biblische Spriiche und allerley Geschmiere
unfer das Volck aussprengen, selbiges glauben zu machen, dass Bona
Papst werden sollte. - Man zoge die Worte aus dem 15. Cap. Sirach’s an:
JQui timet deum faciet Bona®; ingleichen dieses Distichon:

JGrammaticac leges plerumque Feclesia spernit;
: Hsset Papa bonus, si Bona Papa foret®
Binvr von seinen Verwandten versammlete zwey biss 800 Bettler mehron-
theils Bavoyer, und gab ihnen tiglich Geld, dass sie an dem Kirchithor
St. Petri und unter den Fenstern, die dem Conelavi am nihesten waren,
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Schriftstiickes muss sich also bei der 75. Nummer offenbaren. Hier
muss der Mann bezeichnet sein, den der Verfisser zum Papst
wiinschte. Den Cardinal Sfondrati kann er nicht gemeint haben,
da auf ihn die gewihlte Devise nicht passt; aber auch die
Cardinile Aldobrandini, Mondovi, Madruzzi und die tbrigen,
deren Namen damals ernsthaft genannt worden sind, konnen
durch den Spruch ex amfiquitate wrbis nicht bezeichnet sein.
Unter solechen Umstinden hat es wenig Interesse, den obscuren
Cardinal zu ermitteln, fiir den sich der Verfasser der Weis-
sagung interessirt hat; demnn derselbe gehirte keinesfalls zn den
in erster Linie in Aussicht genommenen Candidaten einer der bei-
den Hauptparteien.. Indessen verdient die Hypothese Menétrier's
immerhin genannt zu werden. Der Cardinal Simoncelli war im
Conclave vom Jahre 1590 der dlteste im Collegium. Ein Ver-
wandter des Papstes Julius ITL., hatte er bereits bei der Wahl
von sieben Piipsten (von Marcellus II. ab) mitgewirkt. Sein Ge-
burtsort wie sein Bistum war Orvieto (= wrbs vefus). ,,Aus dem
Alter der Stadt“ aber sollte der neue 75. Papst kommen. Dar-
nach hitte ein Freund des Simoncelli, wo nicht er gelbst, die
Weissagung fingirt, um auf diesen die Aufmerksamlkeit zu lenken.
Dass der Name Simoncelli’s, soviel wir wissen, bei den lang-
wierigen Verhandlungen tiberhaupt nicht genannt worden ist, steht
dieser Hypothese nur dann im Wege, wenn man annimmt, dass
die Prophetie direct fiir das Cardinalscollegium geschrieben ist.
Aber diese Annahme ist, wie gezeigt worden, nicht notwendig.
Mag nun auch ein anderer Cardinal hinter ,,dem Alter der Stadt*
verhorgen sein — als sicher darf gelten, dass unser Blatt sich
auf die Wahlhandlung bezieht, aus welcher Gregor XIV. hervor-
gegangen ist, und dass es nicht von Wion ist.

Aber warum geht die Weissagung bis zum Ende der Welt,
warum beginnt sie mit dem unbedeutenden Papste Colestin IT. im
12. Jahrhundert und warum ist sie dem ehrwiirdigen Malachias,
dem Metropoliten von Irland, dem Freunde des h. Bernhard, in
den Mund gelegt? denn so lautet ja ihr Titel bei Wion: Prophe-
tia S. Malachioe Avchiepiscopi de Summvis Fontificibus.

Anch diese drei Fragen lassen sich geniigend beantworten.
Zuerst, hiitte der dreiste Filscher seine Weissagung mit Nr. 75
geschlossen, so hitte auch dem Leichtgliubigsten die Tendenz
und Mache offenbar werden missen. Der Verfasser musste also
weiter in die Zukunft schweifen. Da diese grenzemlos ist, so

schreien mochten: Fate Papa Bona . . . . . Prophezeyungen und andere
Possen von solchem Schrot und Korn pflegen ordentlicher Weise bey Ver-
ledigung des Rémischen Stubls von unziblig Leuten gemacht zu werden,
die aus aller Welt Enden zusammen kommen u. s. w.* Der Verfasser
, unseres Schriftstiickes hat seine ,, Posse « jedenfalls recht ernsthaft gespielt.
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konnte er passenderweise nur das Ende der Welt als Abschluss
withlen. Hr hat dasselbe, auch darin einem Schwirmer sehr
unihnlich, wenigstens noch um ein paar; Jahrhunderte hinaus-
geriickt. Sieben und dreissig, d. h. genan die Hilfte der be-
reits vorithergegangenen Papstregierungen hat er fiir die Zukunft
vorausgesetzt. So erhielt er zugleich eine mystische Zahl (111),
die ganz wesentlich zur Erhohung der Glaubwirdigkeit der Pro-
phetie beigetragen hat *).

Mit Colestin IT. aber hat er begonnen, weil er im Panvi-
nio gelesen, Colestin IL. sei der erste Papst gewesen, der allein
von den Cardinilen gewihlt worden ?). Die Kreiheit der Papst-
wahl stand grade bei dem Conclave, fiir welches unser Verfasser
geschrieben hat, in bedenklichster Weise in Frage. Somit er-
schien es angemessen, die Weissagung bei dem Papste zu be-
ginnen, bei dessen Wahl das Cardinalscollegium angeblich zum
ersten Male villig selbstindig verfahren war, — ein deutliches
Memento fir die spanische Cardinalspartei.

Sollte aber die Weissagung mit Colestin TI. beginnen, so
musste sich der Verfasser nach einem hervorragenden Zeitgenossen
Colestin’s umsehen, dem er die Prophetie in den Mund legen
konnte. Dem Malachias von Armagh hatte der h. Bernhard am
Grabe das Zeugnis ausgestellt, dass er die Gabe der Visionen
und der Prophetie besessen habe. Noch war kein Schriftstiick
bekannt, welches jenes Zeugnis Bernhard’s rechtfertigte. Hine
Unterschiebung hatte mithin Aussicht, Glauben zu finden.

Dieses ist in Kiirze die wahrscheinliche Entstehungsgeschichte
des eigentiimlichen Schriffstiickes. Auch zu Wion war eine Ab-
schrift desselben gekommen, zusammen mit den unfer dem Namen
des Chacon cursirenden Erklirungen ®). Wion hat sie abgedruckt
mit der kurzen Kinleitung: , Scripsisse fertur et ipse (scil. Ma-
lachias) nonnulla opuscula, de quibus nihil hactenus vidi, praeter
quandam prophetiam de Summis Pontificibus, quae quia brevis
est, eb nondum quod sciam excusa, et a multis desiderata, hic

1) Belege bei Weingarten, S. 561, 572,

2) Hierauf hat Weingarten (S, 570, A. a) meines Wissens zuerst
hingewiesen.

3) Auch mir ist nach genauer Vergleichung der Spriiche und ihrer
Erklarungen wahrscheinlich, dass beide gleich alt und von demselben
Verfasser sind; doch gestehe ich, dass mir Bedenken in Bezug auf die
Erklarungen der 17., 50., 52., 59., 66., 67., 72. Devise iibrig geblieben sind.
Chacon fiir die Filschung verantwortlich zu machen, liegen ausreichende
Beweige nicht vor. Die Tatsachen, dass sein Name mit den Inter-
pretationen in Verbindung gesetzt worden ist, dass er zu Rom lebte, und
dass in der Weissagung grade Dominicaner als solche kenntlich gemacht
sind, scheinen durch die Beschaffenheit und den Charakter seiner posthu-
men Papstgeschichte aufgewogen zu werden,
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a me apposita est.“ Somst hat er nichts hinzugefigt als am
Schlusse die kurze Bemerkung: , Quae ad Pontifices adiecta, non
sunt ipsius Malachiae, sed R. P. F. Alphonsi Giaconis, Ord. Prae-
dicatorum, huius Prophetiae interpretis.* Wir haben keinen
Grund gefunden, an Wion’s subjectiver Wahrhaftigkeit zu zweifeln.
Auffallend ist, dass er im 2. Bande seines Werkes (8. 359), wo
er wiederum auf Malachias zu sprechen lkommt, die Weissagung
iiberhaupt nicht mehr erwihnt, und dass sie in der deutschen
Ausgabe des Ligmum witae sogar ganz ausgelassen worden ist by
Verdffentlicht sind die Prophezeiungen nach Wion im Jahre 1605
aufs neue zu Venedig von Hieronymus Joanninus, lateinisch
und italienisch. Doch scheinen sie erst seit der Mitte des 17.
Jahrhunderts die Aufmerksamkeit in weiten Kreisen erregt und
heftige Controversen heraufbeschworen zu haben. Die letzte
Ausgabe ist die von Gfriorer in den Prophetae Veteres Pseudepi-
graphi (1840), p. 433sqq. Die iltere Literatur ist zusammenc
gestellt hei Fabricing-Mansi, Bibl. Lat. med. et inf aetatis,
T. V. (1754), p. 8sq. — Der Name des Verfagsers bleibt in
Dunkel gehiillt, ist aber auch gleichgiiltig,

Es fragt sich schliesslich, wie es mit dem Teile steht, fir
welchen der Verfasser orakeln musste. Hin Prineip, nach welchem
er die 37 Spriiche erdacht hat, lisst sich nicht ermitteln. In
der Auswahl der 6 letzten mag er sich an apolkalyptische Vor-
bilder angeschlossen haben %). Ist man ihm wohlwollend gesinng,
80 kann man zugestehen, dass das Glick sein Wagnis begiinstigt
hat. Aber man muss dann aueh so grossmibig sein, sich nicht
auf Vergleichungspunkte, welche denjenigen der 74 ersten Devisen
analog sind, beschrinken zu wollen, sondern nach solchen zu
suchen, wo man gie findet. In diesem Falle kann man bei otwa
8-—10 von den 28 seit 1590 erstandenen Pépsten dic Weissagungs-
spriiche sich gefallen lassen und sich an dem peregrinus aposto-
licus (N1, 96: Pius VL), dor cruz de cruce (Nr. 101: Pius IX.)
u. 5. w. erfrenen. Nach der Weise der 74 ersten Spriiche sind

aber nur drei eingetroffen (Nr. 83: montium custos = Alexan-
der VIL, der 6 Berge in seinem Wappen hatte; Nr. 100: de
balneis Ethrurige = Gregor XVIL., der einem Kloster in Tos-

cana angehirt hat; Nr. 102: lumen in coelo — Leo XIIT., der
ein Gestirn im Wappen fihrven soll). Die nun folgende Devise
ignis ardens kinnte sich in dem Cardinal Hohenlohe erfilllen —
mpwenn ein deutscher Papst zu dieser Zeit miglich wiire.*

!) Augsburger Ausgabe F. €, Stengel's vom Jahve 1607,
2) 8. Weingarten, 8. 5711



