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Tu Makarius von Magnesia,
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Th. Zahn.

I. Indem ich den neuen Kirchenschriftsteller Makarius Magnes,
ither welchen wir erst seit kurzem durch die erste Ausgahe seines
Hauptwerkes ') niihere Kunde erhalten haben, Makarius von Mag-
nesia nenne, trete ich entschieden fiir die von W. Miller %) ver-
mutungsweise ausgesprochene Ansicht ein, dass er der Bischof
Makarius von Magnesia sei, welcher auf der Synodus ad Quer-
eum 2. 403 als Ankliger des Heraklides, des von Chrysostomus
eingesetzten Bischofs von Ephesus, auftrat ®). Dasselbe hatte schon
M. Lequien %) mit grosserer Bestimmtheit ausgesprochen. REigen-
name, Heimat oder Wohnsitz, bischéfliche Wiirde und Zeit treffen
50 schin zusammen, dass jeder Zweifel miissig erscheint. Zwar
aus dem Werk selbst ist nicht zu entnehmen, dass der Verfasser

1) Mexepiov Mdyvnros droxpurixos 3 wovoyevis. Ed. €. Blondel
Paris 1876. Unter der Vorrede nennt sich statt des inzwischen ver-
storbenen Blondel sein Freund P. Folucart.

2) Theol. Literaturzeitung 1877, 8. 523.

8) Photius cod. 59: 0 d% xazyfyogos Hoexdeidov wis Meymirwy
AGAEws Emiozomos %y, ovouware Maxcgws. Ob Magnesia am Miander
oder am Sipylus gemeint sei, steht dahin, da beide nahe genug hei
Ephesus liegen, und ist fiir uns gleichgiiltig. 7

4) Oriens Christianus I, 698 sq. Das dortige Verzeichnis, wieder-
holt bei Gams, Series episc. p. 444, wire zu vervollstindigen durch
Leontius um 449; s. Hoffmann, Verhandlungen der Kirchenvers. zu
Ephesus etc. p. 4, 25.
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ein Bischof ist. Aber er muss es gewesen oder nach Abfassung
dieses Werkes geworden sein, da der Patriarch Nicephorus ( 828)
ihn auf dem Titelblatt einer damals sehr alten Handschrift seines
Werkes als iegitgyns benannt und ausserdem ebendort in priester-
lichem Ornat abgebildet fand Y). Hs ist ferner mindestens un-
nitig mit Duchesne ?) bei dem Zweifel des Nicephorus (Spie.
-Sol. T, 308) stehen zu bleiben, ob Maywyc ein zweiter Eigen-
- pame oder Ortsbezeichnung sei. Vor allem ist es ja keineswegs
gegen den kirchlichen Sprachgebrauch, neben den Namen eines
Schriftstellers den Namen sei es seiner Heimat, sei es des Orts
seiner hervorragenden Wirksamkeit zu setzen %).  Allerdings heisst
es in der jungen Handschrift seines ldmoxgirixoc an den beiden
Stellen, wo der Titel erhalten ist, (p. 49. 155) Moxagiov Mayvryros
ohne Artikel vor dem letzteren Wort. Aber man liest auch
Hedlos Sepwouretc neben Magriowy o Hovrids und Magreddog
§ Tuhdzme*). Wurde er dann gelegentlich o IMéywync genannt,
wie etwa der Hiretiker Paulus kurzweg o Swuwowavevs heisst
(Bus. H. e. VII, 28, 2), so erklart sich’s, wie er in spiten Sammel-
werken o ,uwzégmg Mriyyagg heissen kann ®), so dass der un-
sweifelhafte Figenname Maxcowoc ) zum Attribut und das Epitheton
qum Higennamen gemacht ist. — Dass unser Makarius ein Klein-
agiat izt und nicht etwa, wie Duchesne (p. 11) nach Tillemont
annimmt, in die Gegend von Edessa gehort, erkennt man leicht
aus beiliufigen Bemerkungen. Will Makarius ein Beispiel dafiir
anfithren, dass Einer nach dem Land, worin er wohnt, sich nennen
kinne, wenn er auch in einem anderen geboren sei, so wihlt er
dazn ETinen, der Galatien zur Heimat, Asien zum Wohnsitz hat
(111, 38 p. 134, 27). Er giebt das Gebiet der Wirksamkeit des
Montanus mit einer Genauigkeit an, welche bei einem Fremdléinder
licherlich wire. Montanus, der die Welt beinahe mit seinem
Gift getrdnkt hitte, trat in Phrygien auf und verheerte ganz
Mysien bis zum asianischen Gebiet (IV, 15 p. 184, 10). Die
kleinasiatischen Provinzen, in welchen die Egkratiten, Apotaktiten
und Eremiten hausen, zihlt er geman und in grosserer Zahl alg
Epiphanius (Haer. 61, 2; 46, 1) auf: Pisidien, Isauriem, Cilicien,

1) Pitra, Spicil, Solesm. I, 307.

2) De Macario Magnete et seriptis eins. Paris 1877. p. 10.

3) Eus, H. e. IV, 26, 4: Kinjuns 6 ddetavdosvs.

4) Cat. in epist. Pauli ed. Cramer p. 247, 31; cf. 247, 20; 248, 4.
5) (lod. Vatic. 840 und 2022 bei Duchesne p. 7. 41.

6) Die Bilderfeinde, deren Berufung auf Makarius den Nicephorus
anf den vergessenen Schriftsteller aufmerksam machte, hatten eitirt:
Tob eylov Muxapiov €z Tie Tevepris Biflov oy caoxguizdy (Spicil
Sol. I, 805).
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Lykaonien und ganz Galatien (III, 43 p. 151, 21).  Dass er
gich fiir den Aufschwung des asketischen Lebens namentlich
auf , die Stédte des Ostens und kurz gesaght die Eparchien
Syrviens“ beruft und in diesem Zusammenhang auch Antiochien
anfihet (I, 7 p. 7), beweist allerdings, dass er schwerlich in
Aegypten oder in dessen Nihe zu suchen ist, wohin auch die
Schilderung der Jahreszeiten, besonders des Winters mit seinen
unaufhérlichen Frosten und seinen alles verhillenden Schnee-
stirmen (IV, 11 p. 170—172) nicht passt; es heweist aber ander-
seits auch, dass er nicht selbst in Syrien, sondern westlich
davon wohnt. Das Einzige, was Duchesne unter Anwendung
eines amplificirenden Plurals mit einigem Schein fiir einen weiter
Ostlich gelegenen Wohnsitz anfiihrt, ist das einmal vorkommende
» 100 Parasaggen “ zur Bezeichnung eines weiten Weges !). Das
findet sich aber nicht etwa in einer geographischen Angabe,
gondern in einer Parabel, bedeutet also nicht mehr, als wenn bei
Athendins (III, 54 p. 98C) molkaic maguowyyoug ﬁnegdpa@wc‘v
vov Swelwtyy  Awvbowoy heisst: ,,den Tyrannen von Syrakus
(in einer schlechten Sitte) weit hinter sich zuriicklassen . Ausser-
dem weiss Duchesne wahrscheinlich ebenso wenig wie unser-
einer, wie lange nach Alexander dem Grossen das Volk in den
Gebieten des weiland persischen Reiches moch von Parasaggen
sprach.  Unser Volk wird vielleicht noch nach vielen Jahrhun-
derten von Siebenmeilenstiefeln und von ellenlangen Abhandlungen
reden, obwohl Elle und Meile durch Meter und Kilometer ver-
dringt sind.

Was die Zeit anlangt, so hat Duchesn e ebenso wie Blondel
oder Foucart durch zwei chronologische Angaben des Heiden,
welchen Makarius bestreitet, von der Etrkenntnis des Nichst-
liegenden sich abbringen und zu der Meinung verleiten lassen,
Makarius miisse nach 300 oder 330, aber nicht lange nach 350
geschrieben haben. Aber wenn der Heide bemerkt, dass seit
Christi Weissagungsreden ,, 300 Jahre oder auch mehr* ver-
strichen geien (IV, 5 p. 163, 4), und dhnlich nach Blondel's
zuverlissiger Emendation (IV, 2 p. 160, 6) seit Abfassung des
1. Thessalonicherbriefes 300 Jahre rechnet, so ergiebt sich daraus
allenfalls, dass dieser christenfeindliche Schriftsteller gewiss nicht,
wie Duchesne annimmt, jener Hierokles um 304 war, welcher
etwa hitte sagen konnen, es seien seit a. 30 und 50 p. Chr.
beinah 300 Jahre verflossen, sondern wahrscheinlicher ein
Schriftsteller um 350. Aber fiir Makarius ergiebt sich daraus

1) Die Stelle, welche Duchesne p. 11 ebenso wie viele andere, wo-
mit er etwas beweisen will, nicht anfithrt, ist 11T, 40 p. 138, 21sq. —
Uebrigens wechseln aunch bei Lucian, Ikaromen. 1 ohne weiteres Stadien
und Parasaggen.
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Iein terminus ante quem !); denn wenn die viertiigige Disputation,
welche er in seinen 4 Biichern darstellt #), eine offenbare Fiction
ist, und die heidnischen Angriffe sichilich einer dem Makarius
vorliegenden Schrift wirtlich entnommen gind #), so ist auch die
Annahme unnatiirlich, dass er, wenn er um 400 schrieb, eine
so runde Zahl wie ,,300 und mehr® in 350 wiirde verwandelt
haben. An das Ende des 4. Jahrhunderts, also in die Zeit des
anderweitig bekannten Makarius von Magnesia werden wir aber
auch durch positive Merkmale gewiesen. Wenn Makarins (III, 42
p. 145, 4) von der Zeit des Paulus bemerkt, dass damals die
Marktverkéufer meistens Heiden waren, so muss sich das Ver-
hiltnis zu seiner Zeit wenigatens umgekehrt haben. Das Monch-
tum ist sichtlich schon staik in Aufnahme gekommen (I, 7 p. 7).
Die arianischen Streifigkeiten miissen hinter Makarius liegen;
denn es wird nicht nur tberall im Ton des Selbstverstindlichen
und im Sinne strengster nicdnischer Orthodoxie von der Gottheit
Christi, von seinem iiberzeitlichen Ursprung aus dem Vater (ITI, 14
p. 91, 80) geredet, und Christus unter den Begriff des einen,
allein guten Gottes befasst (II, 9 p. 12sq.), sondern es zeigh
sich auch schon die vollige Klirung der Begriffe ovolx und
snboraoee (IV, 25 p. 209, 81;cf III, 11 p. 76, 12—22), welche
bei Athanasius noch nicht erreicht ist. Auf die allem Anschein
nach gegen die antiochenigche Schule gerichtete Polemilk (III, 14.
p- 92) hat schon M¢ller (S. 520f) gentigend aufmerksam gemacht,
wozu dann auch die bewusste und theologisch motivirte Pflege
der allegorischen Interpretation passt4). Alles frifft zusammen,

1) Schon Nicephorus beachtete die Stellen (Spie. Sol. I, 307), ent-
nahm ihnen aber fir Makarius nur den terminus a quo ,,iber 300 Jahre
nach der apostolischen und gtttlichen (d. h. Christi) Predigt .

2):p. 45, 1; b1,71; 162, 65; 157, 8; of. p. 94.°125. 132,

%) Vgl. Duchesne p. 21, cf. 15 sq. Moller a. a. O. 8, 524, Das

- zeigt sich auch darin, dass der Heide biblische Stellen wiederholt in
anderem Texte anfithrt als Makarius selbst. Der Heide liest 1 Kor. 6, 11
unter anderem mit Sin. €ldd énelovoaade, dAld fywodnre und nach-
her xvpiov ohne sjud» (IV, 19 p. 198, 10); Makarius selbst hat (IV, 25
p. 206, 12; 208, 22; 210, 1) drei Mal mit Vabic. u. a. jemes suwy und
zwei Mal wenigstens “vor zwei Verben ein apostrophirtes «i4. — In
Marc. 5, 9 antworten die Dimonen nach dem Heiden (III, 4 p. 55, 7)
dre moddoi, nach Makarius selbst (I1I, 11, p. 77, 28) Aeyewz. Von
einigen Lesarten des Heiden ist zu bedauern, dass Makarius sie weder
wiederholt noch verwirft. So hat jener Mare. 15, 34 (II, 12 p. 21, 3)
&l i wreidiods pe mit dem Cantabrig.; in Marc. 14, 38 hat er (111,
2 p. b3, 5) dic auns der Italavariante und der griechischen Tradition ge-
mischte Lesart: e wy meoéddn ruds (Blondel emendirt duds) ¢ mew-
owoude, Den unechten Marcusschluss (III, 16 p. 96) acceptirt auch
Makarius stillschweigend (ITI, 24 p. 108).

4 7. B, IV, 16 p. 189, 25sqq. Ein Beispiel fiir seine Dogmatil
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um uns denjenigen Makarius erkenmen zu lassen, welcher im
Jahre 403 als Ankliger eines Freundes des Chrysostomus auf-
trat. Ob derselbe nun seine Adyo:r dmoxgerixoi um 390 oder
um 410 verfasst hat, mogen Gelehrtere entscheiden. Hs wiirde
etwa darauf ankommen herauszufinden, was fiir ein grosser po-
litischer Prozess das ist, worauf Makarius IV, 25 p. 208 aus-
fithrlich anspielt, und wann eine erneute Verwilstung des alten
Babylon durch die Perser stattfand, welche er IV, 11 p. 170 als
ein Ereignis seiner Zeit erwdhnt. Die Worte scheinen keine
andere Deutung zuzulassen; und doch bezeugten schon in der
ersten Hiilfte des 4. Jahrhunderts Reisende die villige Ver-
ddung des Orts b).

II. Makarins nennt (IIT, 24 p. 109) als christliche Wundezr-
titer in chronologischer Ordnung Polykarp, Treniius, Fabian von
Rom (Hus. H. e. VI, 29) und Cyprian von Karthago. - Nur von
Polykarp erziihlt er etwas und zwar so, dass seine Abhingigkeit
von jemer Vita Polycarpi in die Augen springt, welche ein ge-
wisser ,, Pionius“ dem alten Martyrium Polycarpi, dem Schreiben
der Gemeinde von Smyrna, angehingt hat#). Das Verhiltnis
wird dadurch nur wenig verdunkelt, dass Makarius in seiner

und Exegese zugleich ist die Deutung des Schuliriemens, den der Thufer
nicht losen kann (Marc. 1, 7) auf die unlisbare Verbindung des mensch-
lichen Leibes und der Gottheit Christi (IV, 16 p. 190).

1) Euseb. in Jes. 18, 19 (Montfaucon, Collectio Nova Patr, II,
411 C).

2) Acta SS. Boll. Jan. tom. II, 695—702. Cf Patr. apost. ed. Geb-
hardt, Harnack, Zahn II, 166—168. Proll. p. . nu. Genauere Kunde
-verdanke ich meinem verehrten Mitarbeiter v. Gebhardt, welcher kiirzlich
die Pariser Handschr. (Bibl. Nat. cod. Graec. 1452) wiederaufgesucht hat,
aus welcher die Bollandisten, wahrscheinlich vermittelst einer durch Ros-
weyde daraus genommenen Abschrift (1 1 692 n. 10), ihve lateinische
Uehersetzung der Vita Polyearpi auctore Pionio angefertigt haben. Die-
selbe Hs. hatte schon P. Halloix bei Ausarbeitung seiner Geschichte
Polykarps benutzt, aber nach dem Zeugnis der Bollandisten und nach
seiner eigenen Versicherung (I, 542) ausserdem noch eine zweite. Auf
diese letztere, nicht, wie ich Proll. L annahm, auf die erstere oder gar
auf beide Hss. zugleich, bezog sich die Bemerkung der Bollandisten
(p. 692 n. 11): ,,In Graeco codice priove loco caedis Polycarpi narratio,
tum vita reliqua erat descripta.” In der Pariser Hs., welche die Bollan-
disten codex noster menmen (p. 692 n. 10, p. 702 adnot. d), geht die Vita
dem Martyrium vielmehr voran. Dem widersprechen aber auch die Bollan-
disten keineswegs; denn nicht wo sie von der ihnen (abschriftlich?) vor-
liegenden Hs, handeln, sondern im folgenden Absatz 11 nach dem Satz:
» Auctorem huius vitae passim idem Halloix Pionium appellat®, steht jene
Bemerkung iber die Reihenfolge. Sie hezieht sich also, wie auch das
erat statt est descripta zeigt, auf die ihnen nicht veorliegende, auch bis
jetzt noch nicht wiedergefundene zweite Hs. des Halloix Da Halloix
selbst in seinem Werk dies nicht berichtet, so schopfen seine jingeren
Ordenshriider hier aus anderweitiger Kunde, Diese Kunde muss aber auch
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Darstellung durch die allegorische Interpretation von Marc. 16,18
gebunden ist. Die wundertitigen Handauflegungen der Gliubigen
sind ihre , praktischen Wirkungen® iiberhaupt, sofern sie ins
Gebiet des Wunders fallen, und die Krankheiten, welche sie heilen,
sind unter anderem die ungimstigen Witterungsverhiltnisse. 50
hat sich diese Verheissung einst an Polykarp wéhrend seiner
hischoflichen Amtsfihrung in Smyrna erfillt, als er bei Ge-
legenheit einer grossen Dirre der kranken 1) Jahreszeit durchs
Gebet gleichsam seine Hinde auflegte und allem zum Wohl-
hefinden verhalf. ~ Als dann hinwiederum der Erdboden durch
endlosen Regen geplagt wurde, und die Bewohner jammerten,
hat Polykarp wieder seine Hénde in die Luft gestreckt und die
Plage aufgehoben, das finstere (Wetter) heilend. — Die Vita,
welche dies Gebetswunder gleichfalls in die Zeit von Polykarps
smyrniiischem Episcopat verlegt, hat leider zu Anfang dieger Hr-
gihlung eine Liicke sowohl nach der Pariser Handschr. %) als
nach der Usebersetzung der Bollandisten (p. 701, § 29); und was
Halloix (I, 494) zur Ergiinzung sowohl der verher abgebrochenen
Brziblung von einer Feuersbrunst in Smyrna als des Anfangs
der folgenden Frzihlung bietet, ist vielleicht seine Erfindung.
Aber wesentlich anderes kann nicht ausgefallen sein. Eine durch
Mangel an Regen bewirkte Hungersnot veranlasst die stadtische
Obriglkeit, den Polykarp zu einer Volksversammlung einzuladen,
wo er gebeten wird, von seinem Gott Regen zu fordern.  Mit
grosser Schiichternheit erllért sich Polykarp dazu ausser Stand,
verspricht aber, mit seinen Presbytern darum beten zu wollen.
Bz folgt eine wiirdige Ansprache Polykarps an die inzwischen

fiir zuverlissig gelten, denn dem Halloix ist weder der Scharfblick noch
dic Bescheidenheit zuzutrauen, welche dazu gehdrt hitte, ohne solchen
Anhalt in einer Hs. die richtige Ordnung der beiden Stiicke zu erkennen,
und darauf Lin auch die Vita ohne weiteres dem ,, Pionius‘* zuzuschreiben,
welcher sich am Schlusse des Martyriums d. h. im Anhang des Briefes
der Gemeinde von Smyrna in ecrster Person redend einfithet, Dass damit
das Richtige getroffen ist, kann keiner Frage unterliegen; denn wie
,, Pionius © mit dem xe8ws dyidow év 1 zadeic (Patr. ap. 1L, 166, 14)
anf eine lingere Fortsetzung verweist, so sagt der Verfasser der Vita
mit den Anfangsworten énaveddor dvotéom xol dokdueros 27h., dass der
nun folgenden Darstellung der Jugendgeschichte Polykarps eine Dar-
stellang spiterer Ereignisse aus Polykarps Leben vorangegangen ist.

. 1) Die vorher gebrauchten allegorischen Ausdriicke (dooworel xeu-
005 .. wodgi.. cpowerodvrss of yodvor, #uxovUEVY @éoos) gebieten
. 109, 24 zu lesen xoxovuvo zcup@ statt des tiberlieferten *E2OUEVY
#., woraus Blondel #exevuéve macht.

2) Die Handschr. bricht fol. 190 b mit den Worten éaworavros 0

wirov einen angefangenen Satz ab, und beginnt fol. 191a mit ...... (03
sdicuéve émi mAslovs. ... fufoas undiy cviovies ETCUGUyTO TOTE #Th.

. Die durch Punkte bezeichneten ganz verwischten Buchstaben waren es,
wie die Uebersetzung der Bollandisten zeigt, schon damals.
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in der Kirche versammelte Gemeinde und ein kurzes Gebet, hei
dessen Schluss Regen fillt. Hiermit bricht die Vita ab; aber
die abschliessende Dexologie verdeckt die Abgerissenheit des
Berichts nur fiir den, der die fritheren Hinweisungen auf solches,
was folgen sollte, jetzt aber nicht mehr vorhanden ist, iiber-
sihe 1). Dass aber zunfichst die Kehrseite: des Regenwunders
gefolgt ist, beweisen die auch sonst wvon unserer Vita abhiingi-
gen Menda ?). Makarius hat das Werk des ,,Pionius® gelesen.
Das wird noch deutlicher, wenn er fortfihrt: xal d7 ngo wig
FmoROTTG. . . yeloug Slov olrovoudy, émov O 4y morVwy Tag
yelovs  éméfole, xaldac Eoyev dmavre. Blondel giebt vor dem
- ersten yeipag ein [dee], was laut Vorrede eine Emendation des
Herausgebers bedeuten wiirde. Da unter dem Text aber nicht
bemerkt ist, was die Handschr. hietet, so ist anznnehmen, dass
vielmehr (Juwr) gedruckt werden und damit gesagt sein sollte,
dies sei ein Einschiebsel des Herausgebers. Dass dem wirklich
50 ist, und dass das mit wie ohne Priiposition sinnlose yefpug
ein leichter Schreibfehler fir ysouc ist, zeigt die Vergleichung
der Vita (Acta SS. p. 696 § 3—5).  Schon in seiner Jugend,
lange vor seiner Erhebung zum Hpiscopat, wie auch Makarius
genau angiebt, war Polykarp Sclave und zuletzt Haushofmeister 3)
einer reichen Frau, Kallisto. Sie ist nicht gradezu als Witwe
hezeichnet, wird es aber wohl gewesen sein, da sie ihrem grossen
Hauswesen ganz selbstindig vorsteht. Als Polykarp einst in Ab-
wesenheit seiner miitterlichen Herrin deren Vorrite in ver-
schwenderischer Weise an Witwen, Waisen und andere Dirftige
verteilt hatte und in Folge einer Anklage der ihm untergebenen
Sclaven von Kallisto zur Rechenschaft gezogen wurde, fiillten sich,
als er seiner Herrin voran in den Vorratsraum trat, auf sein
Gebet plotzlich alle Gefisse wieder mit dem fritheren Inhalt. Ich
weiss nichts hinzuzufiigen als: xulic e cmovia.

Ich darf demnach meine frithere Aufstellung %) dahin pri-
cisiren: Vor dem Ausgang des 4. Jahrhunderts hat ,,Pionins*
seine Vita Polycarpi und die dazu iiberleitenden Anhinge des
Schreibens der Smyrnier iber Polykarps Tod geschrieben. Viel-

1) Vgl. meine Anmcrk. zu Patr. ap. IT, 166, 3; 167, 16; 170, 3 u. 12.

2) Bei Halloix 1, b69: zet d¥ izeolus veroy avyuwey zji yii #eriyays
%6l ek ToUTov TiY dusToley dvEcrsidey.

3) Zu den Worten des Makarius yrows Bior olzovoudr geben die
Worte der Vita die notige Autklirung: 7v d& evefi 7j uiv orooyji vids,
7y J¢ Ymegoyf Tiy olxerdy * Gowneg 07 mposxonzey T nAixle zel dioixnTig
TOY vneQyovTwy Eyévero, xwi 01 xeh Tos xAsic Ty dnodnxwy £dedwxel
&v yewi cvrod.

4) Patr. ap. IL, 169. Proll. .: nach dem nicéinischen Concil, im
4. oder 5. Jahrhundert.
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leicht war in diesem Werke, welches schon in den iberleitenden
Sitzen des Irendus gedenkt!) und im weiteren Verlauf auf das
Verhiltnis des Trenfius zu Polykarp gekommen sein muss, auch
von wunderbaven Erlebnissen des Ireniius etwas zu lesen, und
Makarius wusste aus dieser Quelle, was er davon zu Wissen ver-
gichert.  Bin entfernt dahin gehtriges Factum hat, wenn ich
nicht sehr irre, der Schreiber des cod. Mosquensis des Martyrium
Polycarpi aus dem ihm vollstindig vorliegenden Werk des ,, Pio-
nins® excerpirt ).

IIL. Auf die noch unbeantwortete Frage, wer der IV, 15
p. 184, 15¢f. 21 erwihnte Hiretiker Droserius sei, ist zu ant-
worten: der Vertreter der valentinianischen Lehre im Dialogus
de recta fide IV, 1, welcher dort redend eingefiilhrt wird %), nach-
dem vorher (lib. I. IT) Marcioniten, dann ein Bardesianer (lib. III)
aufgetreten waren, In der gleichen Reihenfolge zihlt Makarius auf:
(Cerinth, Simon,) Marcion, Bardesanes, Droserius, und #hnlich
gleich nachher: (Manichder, Montanisten,) Marcioniten, Droserianer.
Darnach muss Droserius eine geschichtliche Person sein, und ein
wahrscheinlich in Kleinasien zu suchender Zweig der valentinianischen
Schule muss sich noch am Ende des 4. Jahrhunderts nach diesem
Droserius genannt haben. ~Von Cerinthianern und Simonianern
schweigt Makarius, weil es deren wenigstens in seinem Gesichts-
kreis nicht mehr gab.

Verwickelter ist die Frage, wer der Cilicier Dositheus
sei, welcher an der besprochenen Stelle hinter Droserius als
letzter in der Reihe folgt; ebenso dann die Dositheaner hinter
den Drogerianern. Er wird ausfithrlicher schon IIT 43 p. 151,
26—152, 5 als Koryphie der Egkratiten, Apotaktiten und Ere-
miten und als Verfasser eines aus 8 Biichern hestehenden Werkes,
worin deren Dogma verteidigt sei, erwiihnt. Da Makarins pri=-
sentisch von ihm redet, so kann man allerdings auf den Ge-
danken kommen %), der dem Anfang des 5. Jahrhunderts ange-
horige Dositheus, Bischof zuerst von Seleucia — ich denke wvon
Selencia am Kalykadnus in Cilicia Tracheia —, sodann von Tarsus
(Socrates H. e. VII, 36), mige auf ibertriebene asketische Lehren
geraten und vielleicht wider seinen Willen von jenen Secten
als Bundesgenosse in Anspruch genommen -worden sein. Doch
wiire bedenklich, dass dieser Dositheus von Seleucia oder Tarsus

1) Martyr. Pol. ¢. XXII, 2. Zum Folgenden vgl. die Anmerk. eben-
dort p. 167 b. 168 a.

2) Patr. ap. II, 168, 10.

8) Origenis op. ed. Delarue I, 840 A sagt Droserius: doyuaros pév
npolorays tov Ovadertivov agddee dodordrov xh.

4) Moller a. a. 0. 8. 526.
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noch spiter von orthodoxer Seite als Polemiker gegen Sabellia-
nismus und Hermogenianismus gerithmt wird (Praedestin. 41).
Ohnehin- erklirt sich das Prisens hei Makarius vollig daraus, dass
er das genannte Werk des Dositheus in Hénden hat. Er citirt
darauns wortlich: ,,Durch (geschlechtliche) Gemeinschaft hat die
Welt ihren Anfang genommen; durch Enthaltsamkeit will sie ein
Ende nehmen.” Dositheus verwirft die Ehe unhedingt, ausser-
dem auch den Genuss von Fleisch und Wein. ,,Und damit legt
er wahrlich schonungslos ein grausames Brenneisen denen an,
welche ihm folgen® 1). Dositheus kann also trotz solcher priisen-
tischen Aussagen jedem fritheren Jahrhundert angehiren; und es
kann nicht zufillic sein, dass Epiphanius (haer. 13) in seinem
kurzen und verworrenen Bericht iiher den Samaritaner Dositheus
diesem und seiner Partei gleichfalls die Enthaltung voen ani-
malischer Nahrung, iiberhaupt strenges Fasten, auch teilweise
Enthaltung von der Ehe nachsagt, lauter Dinge, welche in den
slteren Nachrichten fiber den Samaritaner Dositheus und auch in
der dem Epiphanius mit Philastrius gemeinsamen Quelle keinen
Anhalt finden 2). Daraus ergiebt sich, dass Epiphanius eine
dunkle Kunde von dem egkratitischen Sechriftsteller Dositheus aus
Cilicien mit den ihm zugekommenen Nachrichten tiber den Sama-
ritaner Dositheus in seiner bekannten Weise verschmolzen hat;
und dass der Dositheus, mit welchem uns Makaring aus ge-
nauer Kunde bekannt macht, geraume Zeit vor Epiphanius ge-
schrieben hat.

IV. Wenn es bei einem kleinasiatischen Schriftsteller als ein
Zeichen der nachconstantinischen Zeit gelten muss, dass bei den
ziemlich hiufigen eschatologischen Erdrterungen die johanneische
Apokalypse nie angefithrt oder auch nur beriihrt wird, so iber-
rascht es um so mehr, dass wir durch Makarius zwei neue Frag-
mente der Apokalypse des Pefrus erhalten. Der Heide
citirt sie zwar nur nebenher als ein Buch, welches genaun ge-
nommen nicht zu den Schriften gehort, denen seine Angriffe
gelten ¥). Aber er setzt doch voraus, dass die Christen den In-
halt dieses Buches als ein Zeugnis des Petrus und als ehristliche

1) p. 151, 32 wird die Lesart zweiter Hand modoudrorg den Vor-
zug verdienen und in medouévors zu dndern sein. Blondel macht aus
der Lesart erster Hand srpougvois ein zepmouévors.

2) Clem. recogn. I, 54 IT, 8—11. Orig. de princ. 1V, 17 (Delarue I,
179); contra Cels. I, 57 (vol. I, 872); VI, 11 (vol. I, 638); Matth. comm,.
ser. 82 (vol. 11T, 851); hom. 25 in Lue. (vol. IlI, 962); in Joh. tom. 13,
27 (vol. IV, 237). Pscudotert. de haer. 1. Philastr. 4. Cf Hegesipp bei
Eus. IV, 22, 5; Eus. in Lue. (Mai, vet. ser. nov. coll. T, 1, 155 ed. 1 von
1825). Opus imperf. in Matth. hom. 48 (Chrysost. op. ed. Paris 1835,
VI, 941). Const. ap. VI, 8. =

%) Das erste Citat leitet er so ein (IV, 6 p. 164, 1): meproveias
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Lehre gelten lassen werden. Makarius, weleher schon durch die
abweichende Anfiihrung des ersten Fragments beweist, dass er
dasselbe micht bloss aus dem gegnerischen Werk, sondern aus
pigener Lectire der Apokalypse lennt, bestreitet diese Voraus-
setzung nicht gradezn. Er nemnt es ein zierlich gesagfes Wort %),
verteidigt den darin ausgesprochenen Gedanken wund urteilt,
auch wenn man die Apokalypse deés Pefrus fahren lasse, werde
man durch das prophetisehe Wort (Tes. 34, 4), welches mit dem
aweiten petrinischen Citat fast wortlich itbereinstimmt, und durch
den evangelischen Ausspruch (Matth. 24, 35), welchen der Gegner
neben dasselbe gestellt hatte (IV, 7), selbst wider Willen zur
Apokalypse des Petrus hingetrieben. ~ Eine sehr freundliche
Stellung des Makarius zu dem apokryphen Buch ist unverkenn-
par. Duchesne hiitte es iibrigens nicht zweifelhaft machen sollen
(p. 36), dass auch das zweite Stitck der petrinischen Apokalypse
angehort. Denn, nachdem der Heide den, der das erste Wort
zu sagen gewagt hat, geniigend der Unvernunft und Phrasenhaf-
tigkeit bezichtigh hat, fihrt er fort: ,,Aber auch dies wiederum
sagh er, was sogar voller Gottlosigkeit ist, nimlich das Wort,
das da sagt: Und es wird zerschmelzen alle Macht des Himmels“
w s. w. Allerdings unterscheidet sich dies Fragment nur durch
wenige Varianten von dem Text von Jes. 34, 4, wie ihn Makarius
nachher beinah vollstindig eitirt ). Aber Makarius kinnte diese
jesajanische Stelle nicht zur Bestiitigung des Inhaltes der petri-
nisehen Apokalypse anfihren, wenn er nicht auch die Weissagung
vom Zerschmelzen der Himmelskriifte und der Aufrollung des
Himmels und dem Herabfallen der Sterne als ein Stiick der pe-
trinischen Apokalypse aufgefasst und sonst schon gekannt hitte. -
Ob jedoch das zweite Fragment unmittelbar ans erste sich an-
geschlossen %), wird zweifelhaft bleiben missen.

Kiel, den 28. September 1877.

& Lyexey Aeddydw xdxeivo TO hedeyucvov 8v 1i dnoxalvyer Tou Ilérpov.
Ticéyew Tov ovpavoy Guw T yi xordioeodas ovtws. H yi, @uot,
neoasTiios mivres 1@ HE@ v Hutoq xoloews el wvTy uEAlovon xolvesJaL
6OV xeh T TEQUEYOVTL 0VQUVY.T Makarius citirt die Stelle IV, 16 p. 185, 3
wohl gemamer. Er giebt xewouévovs hinter Sew und stellt xai avz]
hinter péliovoe.

1) IV, 16 p. 185, 1: rexoupevudvny konnte auch heissen nartig er-
dacht**. Uebrigens wird das zu erginzende Wort nicht vor év tf dmo-
xehve stehen dirfen und gewiss nicht dmodeow heissen. Wahrschein-
lich ist 185, 2 das iiberlieferte xequervwy v 7 zu emendiren in xequévny
Qury, 7.

?) Vgl. IV, 7 p. 165, 2 wit IV, 16 p. 185, 9, auch 188, 8. 20—23.

3) So Moller a a, O. 8. 525 :



