Kritische Uebersicht

iiber die dogmengeschichtlichen Arbeiten
aus den Jahren 1875 —1877.

Yon
Prof. D. Moeller in Xiel.

L
Arbeiten zur patristischen Dogmengeschichte %),

1. Zur beziiglichen Geschichte der Philosophie.

Tr. Ueberweg, Grundriss der Geschichte der Philosophie des Altertums.
5. Aufl.,, bearb. und herausg. von M. Heinze. Berlin 1876, Mittler (IX,
331 §. in gr. 8%). — Grundriss der Geschichte der Philosophie der patrist,
und scholast. Zeit (s. oben, S. 97, Anm. 3).

H. Stein, Sieben Biicher zur Geschichte des Platonismus. Dritter und
letzter Teil: Verhiiltnis des Platonismus zur Philosophie der christl.
Zeiten. Gottingen 1875, Vandenhoek u. Rupr. (VIII, 415 8. in gr. 8°).

F. Chr. v. Baur, Drei Abhandlungen zur Geschichte der alten Philo-
sophie und ihres Verhiiltnisses zum Christentum. Neu herausg. von
B. Zeller. Leipzig 1876, Fues (XII, 480 S. in gr. 89).

Fr, Thedinga, de Numenio philosoph. Platonico (Num. librorum quae
supersunt) diss. Bonn 1875 (71 8. in gr. 8%).

1) Da A. Harnacks treftliche Uebersichten der kirchenhistorischen
Literatur der vornicinischen Zeit vielfach auf Dogmenhistorisches ein-
gehen, was nicht zu vermeiden ist, verhilt sich der obige Bericht, was
diesen Zeitabschnitt betrifft, nur wie eine Ergiinzung aus anderem Gre-
sichtspunkt; in geringerem Grade findet ein #hnliches Verhdlinis' zu
meiner kirchenhistorischen Uebersicht statt. Fiir die Fortsetzung dieser
Usbersicht in einem spiteren Hefte muss ich mir einige, die Literatur
von 1877 betreffende Ergfinzungen vorbehalten.
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Als willkommenes Hiilfsmittel fir die Dogmengeschichte
bietet sich der bewihrte Grundriss der Geschichte der Philo-
sophie von Ueberweg dar in der neuen, von M. Heinze
bearbeiteten, und zahlreiche Spuren von dessen leise fort-
arbeitender Hand zeigenden Auflage des ersten Bandes, von
welechem der letzte Abschnitt (Neuplat. und ihre Vorginger,
oder die Vorherrschaft der Theosophie, S. 263—305) in néherer
Beziehung zur patristischen Dogmengeschichte steht, und des
ganzen zweiten Bandes. Die sorgfiltige Berficksichtigung auch
der kleineren zerstreuten Literatur erhoht den Wert des Buches.
Auch der Schlussband von Steins Werk iber den Platonismus
(s. 0.) greift unmittelbar ein. Wer freilich erwartete, dass
hier in den §§ 23 (Platonismus und Philo) und 24 (Platon
und die Kirchenviiter) etwa sachlich und im einzelnen nach-
gewiesen werde, was platonisch sei in den Kirchenvitern und
in welchem Umfange es sich geltend mache, wiirde sich ent-
tiuscht fihlen durch die allgemein gehaltenen Erérterungen,
welche nur den Charakter skizzirender Ueberschau tragen.
An sehr beachtenswerten Bemerkungen ist kein Mangel, aber
ich kann nicht finden, dass die alte Streitfrage, welche der
Verfasser schon frither besonders behandelt hat und nun
wieder aufnimmt, zu einer klaren und geniigenden Beant-
wortung gebracht sei. Wenn Stein dagegen protestirt, dass
im Platonismus ein oder wohl gar der wichtigste Erklirungs-
grund fiir die Entstehung und niichste Entwickelung des
Christentums zu finden sei, so greift diese Zusammenfassung
-der Entstehung und Entwickelung schon entschieden zu weit,
denn ein wichtiger Erklirungsgrund fir die dlteste dogma-
tische Entwickelung des Christentums ist der Platonismus
ohne alle Frage. Weiter erinnert er daran, was bei den
dlteren Verhandlungen zu sehr ibersehen worden, dass die
Kirchenviiter nicht bloss als Theologen, sondern daneben auch
als Philosophen in Zusammenhang der Geschichte der Philo-
sophie in Betracht kommen, dass die auf den Kern der Offen-
barungswahrheit unmittelbar sich beziehende theologische Wis-
senschaft in ihrer Entwicklung einen von allem Fortleben des
Platonismus wohl unterscheidbaren Gang eingehalten, und dass
endlich die Kirchenviiter je linger, je mehr auch unberech-
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tigte Platonismen, die sich in den theologischen Kern ihrer
Wissenschaft eingeschlichen, bewussterweise —ausgeschieden
haben. Allein dies alles zugestanden, so bleibt doech, wenn
anders anerkannt werden muss, dass der Platonismus auof die
gesammte theologische Anschauung und darum auch auf die
dogmatische Ausbildung der christlichen Centrallehren einen
erheblichen Einfluss geiibt hat, die Frage ungeldst, ob denn
nicht dieser Einfluss der dogmatischen Titigkeit eine Rich-
tung gegeben hat, welche in ihrer Wirkung unwiderruflich,
auch durch nachherige Ausscheidung ,,unberechtigter Plato-
nismen* gar nicht wieder ungeschehen gemacht wevden konnte,
oder ob derselbe etwa von lediglich formaler Bedeutung ge-
bliehen sei, was doch niemand wird behaupten wollen Y).
Uehrigens wiirde die Untersuchung dogmengeschichtlich immer
etwas Unbefriedigendes behalten, wenn man die Frage nach
dem Platonismus isolirt, ohne die mit ihm verschmolzenen
anderweitigen Elemente der Zeitphilosophie zu beriicksichtigen.

Die bekannten hieher gehérigen Abhandlungen Baurs
iber ,, Apollonius von Tyana 2) und Christus®, iiber ,,das Christ-
liche im Platonismus* und iber ,,Seneca und Paulus* hat
Zeller (s. o.) ganz wieder abdrucken lassen mit Hinzufiigung
einiger erliuternder und berichtigender Anmerkungen, Auf
den wertvollen Beitrag zur Erkenntnis der Philonischen
Religionsphilosophie und ilver weitgreifenden Binwirkung auf
patristischem Gebiet, welchen Siegfried geliefert, wie auf
Souliers aus sorgfiltiger Aneignung deutscher Forschung
hervorgegangene umfangreiche Dissertation ist bereits hinge-
wiesen worden ®). Willkommen zu heissen ist Thedingas
Arbeit {iber Numenius, jenen zum Neuplatonismus iber-
leitenden Platoniker, dessen Fragmente hier (S. 28—71) voll-

1) Eine gute Analyse des ganzen Bandes, auf dessen spitere Partien
wir unten zurfickkommen, giebt Bratuschek in den Philosophischen
Monatsheften, 12. Jahrg., 8. 33—42. 183—188, 464—479.

2) Vgl. dazu den Arxtikel von J. Miiller, in der Theol. Real-
Encykl.,, 2. Aufl, w. C. Monckeberg, Apollonius von Tyana. Eine
Weilnachtsgabe. Hamburg, Nolte 1877 (B7 8. in 8°).

3) 5.0, 8. 66, Anm. 1. Nicht zu meiner Kenntnis gekommen ist der
Vortrag von Drummond, Philo: Principles of the Jewish-Alexan-
drian Philosophy. Advess, London, Will and Norg. 1877 (28 p. in 89).
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stindiger als bisher gesammelt sind. Referent freut sich, hier
(8. 11) zur Bestitigung seiner Ansicht iiber Numenius' Lehre
von der Hyle auf eine von ihm iibersehene Stelle bei Chal-
cidins hingewiesen zu werden, dessen Timius ') jetzt in einer
Teubnerschen Handausgabe vorliegt 2).

2. Beitrdge zur Dogmengeschichte auf dem Gebiete
der griechischen Viter.

J. L. Jacobi, Das wurspriingliche Basilidianische System (in dieser
Ztgchr., Bd. I, 8. 481—544.)

H. Schultz, Die Chlristologie des Orfgines im Zusammenhang seiner
Weltanschauung (i. d. Jahrbb. £ protest. Theol. 1875, 8. 195—247.
369—425).

J. Draeseke, Quaestionum Nazianzenarum specimen (Programm der
hoh. Biirgerschule zu Wandsbeck). Wandsbeck 1876, Puvogel (20 S.
in 49). 2

J. C. Bergardes (Epirota), De universo et de anima hominis doctrina Gre-
gorii Nysseni, Thessalonicae 1876. (Leipzig. Dissert. Auch unter dem
Titel: H negi 108 cdumavros #ed Tijs Wuyis Tov drdodmov didaoralic
Tonyovofov Tod Nvoong., 92 8. in 8°)

Gu. Herrmann, Gregoril Nysseni sententiae de salute adipiscenda. Diss.
theol. Halis Sax. 1875 (49 8. in 8%).

Philaretas J. Baphides, Constantinopolitanus, de Synesio Plotinizante,
Constantinopel 1875, Leipzig Dissert. (58 8, in 8°).

Fr. H. J. Grundlehner, Johannes Damascenus. Academisch proef-
schrift. Utrecht 1876, Kemink et Zoon (XI, 255 p. in gr. 8°).

Fr. Béhringer, Die Kirche Christi und ihre Zeugen. Bd. VII—IX.
Auch unter dem Titel: Die Alte Kirche, VII—IX. Teil, von Fr.
und Paul Béhringer). ;

VIL Bd.: Die drei KEappadocier oder die trinitarisehéen Epigonen. 1) Basi-
lins von Cigarea. 2. vollig umgearb. Aufl., 2. Ausg. Stuttgart
1875, Meyer & Zeller (VIII, 184 8. in gr. 8%).

1) Platonis, Timaeus interprete Chalcidio cum ejusdem commen-
tario ad fid. libr. manuseript. rec. Joh. Wrobel, Lips. 1876 (XXIV),
308 8. in gr. 8% nebst 10 Steintaf.).

2) In K. Frankes Reflexionen iiber Stoicismus und Christentum
{Stoicismus und Christentum. Eine religion-philos. Abhandl. = Breslau,
Trewendt, 1876, 12 8, in gr. 4% darf man einen historischen Gewinn
nicht suchen,
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VIII. Bd.: Die drei Kapp. ete. 2) Gregor von Nyssa; 3) Gregor von
Nazianz. 2. Aufl., 2. Ausg., ebd. 1876 (279 8.).

IX. Bd.: Johannes Chrysostomus und Olympias. 2. Aufl., 2. Ausg. BEbd.
1876 (VIII, 200 S.).

Was die Geschichte des Gnosticismus betriffs, be-
rithre ich unter Verweisung auf Harnack (oben I, 125—129;
II, 83 Anm.) hier nur die inzwischen hinzugekommene Ab-
handlung Jacobis iber Basilides in dieser Zeitschrift. Es
scheint mir nicht tiberflissig, dass Jacobi die Frage nach
dem Basilides des Hippolytus noch einmal zur Verhandlung
stellt, denn auch ich vermag mich nicht davon zu tiberzeugen,
dass bereits endgiiltig zu Uhgunsten der Hippolytus-Darstellung
entschieden sei. Allen Aufstellungen Jacobis vermag ich
freilich micht zu folgen, namentlich nicht seiner Erklirung
der Stelle aus der Disput. Archel. von der ,,parabola divitis
et paup.”, der gegentiber ich vorliufig an meiner Auffassung
(Gesch. der Kosmol., S. 351) im twesentlichen festhalten mugs.
Angesichts des vorausgegangenen ,,salutaris sermo‘* scheint
es mir ganz unmoglich, nicht an die evangelische Parabel
denken zu wollen; und warum der Arme vom bdsen Prineip
gedentet werden miisse, kann ich nicht einsehen. Dagegen
scheinen mir die wichtigen Angaben des Clemens, obwohl ich
in ihrer Auffassung nicht iberall mit Jacobi iibereinstimme,
vielmehr fiir den Basilides des Hippolytus als fir den des
Irendus ins Gewicht zu fallen, und auch die Erérterungen
iiber die Heimat des Basilides, sowie iiher die Momente,
welche dafiir geltend gemacht werden konnen, dass Hippolytus
eine Schrift des Basilides selbst vor - sich gehabt, halte ich
erneuter Erwigung wert 1). '

Dem engeren - Gebiete der eigentlichen Dogmengeschichte
uns zuwendend, begegnen wir der von Harnack (I, 136. 138)
bereits gewiirdigten bedeutenden und eindringenden Arbeit
von Schultz iiber die Christologie des Origgnes. Ich ver-
kenne durchaus nicht die scharfe Herausstellung und Charak-
teristik entscheidender Punkte der christologischen Angchauung

1) Ein Eingehen auf Hilgenfelds Entgegnung (Zeitschr. f. w.
Theol. 1878, S. 228—250) ist mir jetzt noch nieht méglich.
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des grossen Alexandriners und ihrer untrennbaren Verschlingung
mit seiner das gemeinschaftliche Schema durchbrechenden
allgemeinen kosmologischen Anschauung, welche bewirkt, dass
seine christologischen Sidtze in ihrer Aneignung durch die
kirchliche Dogmatik unwillkiirlich erhebliche Modification er-
leiden, ebenso wenig die treffenden Erérterungen iiber das
Verhiiltnis des Historischen im Christentum zu dem, was
eigentliches Religionsobject ist, sowie iiber den Kern des
Heilswerkes Christi, sofern derselbe erst aus der mythologisch-
dramatischen Hiille jenes Kampfes mit den feindlichen Michten
herauszuschélen ist. Endlich scheint es 'mir gewiss dankens-
wert, wenn der Verfasser den wirklich vorhandenen Ana-
logien zwischen der buddhistischen Weltanschauung und
der des Origenes nachgeht. Allein, um einen falschen REin-
druck seiner beziiglichen Aeusserungen abzuwehren, glaube
ich doch daran erinuern zu miissen, wie der Verfasser doch
selbst gendtigt ist, diese Analogien immer wieder in einer
Weise zu beschrinken, welche deutlich zeigt, dass: der reli-
gios denn doch entscheidende Einschlag in den verwandten
Aufzug eben ein vollig anderer, ja entgegengesetzter ist. Der
Verfasser sagt: ,,Die theistisch-trinitarische Grundlage seines
Glaubens und die Geschichte Jesu halten ihn in den Grenzen
des Christentums, wihrend er sonst ebenso wohl der bud-
dhistischen Denkweise angeschlossen werden konnte* (S. 421).
Aber kann man denn von jener theistisch-trinitarischen Grund-
lage und, fiigen wir hinzu, tiberhaupt von jener ehenso sehr
christlichen als Platonischen Grundrichtung, welche an der
prignanten Realitit der tibersinnlichen Welt festhiilt, absehen,
ohne eben von dem wirklichen Origenes abzusehen?'— Wih-
rend Driseke (3. o) die Trinititslehre des Nazianzeners
erdrtert hat-'), haben sich zwei Specialarbeiten mit dem
Nyssener beschiftigh. Die Dissertation des Griechen Ber-
gades wendet sich der Kosmologie, Anthropologie und Psy-

1) Siehe meine Anzeige Theol. Lit.-Zeitung 1876, S. 469. —
Noch nicht zuginglich ist mir gewesen: Benoit, St. Grégoire de Na-
zianze, archevéque de Constantinople et docteur de Péglise. Sa vie, ses
@uyres et son époque. Paris 1877, Poussielgue fréres (VI, 796 S. in 8°).
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chologie des Gregorius von Nyssa zu. Dankenswert erscheint in
der fleissigen Arbeit besonders die Heranziehung der Parallelen
aus der Zeitphilosophie, namentlich aus Plotin. Mit Recht
polemisirt er gegen Stigler, der bei Gregor den Creatianismus
finden will (S. 611f.); auch seine Bemerkung gegen mich (S. 18)
in Betreff der Lehre von der Engelschopfung ist insofern be-
rechtigt, als festzubalten sein wird, dass das Vorherbestehen
der Engel vor der sichtharen Welt den Grundsatz nicht
durehbreche, wonach alles potentida simultan geschaffen sei.
Dagegen hat mich seine Polemik (8. 26—28) nicht davon
iiberzeugt, dass die von mir dem Gregor abgesprochene Schrift
»De eo quid sit ad imag.* (Opp. II, 23 sqq.) ihm gehdre.
W. Herrmann hat es mit der Heilslehre Gregors zu tun.
Seine Arbeit hat das entschiedene Verdienst, an Gregors Lehre
wohl den schwichsten Punkt der griechisehen Dogmatik ein-
mal recht deutlich gemacht zu haben. Das lediglich auf
Christus zuriickzufiihrende Heil wird unter physischen Kategorien
gedacht, ndmlich als (physische) Durchdringung der mensch-
lichen Natur mit dem Leben und der Unsterblichkeit Gottes,
welche durch Annahme der mengchlichen Natur in der Person
Christi principiell vollzogen, von hier aus sich auf die ge-
gammte Mengchheit erstrecken soll. Eben deswegen sei das
Heil, als Unsterblichkeit, Befreiung von Sinnlichkeit und End-
lichkeit gedacht, nicht sowohl ein gegenwirtiger als ein Hoff-
nungsbesitz, das zukinftige Leben. Indem nun die Gottes-
gemeinschaft als physisch mitgeteilte erscheint, tritt als not-
wendiges ethisches Gregengewicht die stirkste Betonung der
menschlichen Freiheit in Erwerbung der Teilnahme am
Heil gegeniiber, welche in keinem inneren ethischen Zusammen-
hange mit der objectiven Seite der Heilsmitteilung steht.
Der Verfasser ist dabei. allerdings mit einer gewissen (hier
aber méchte ich sagen heilsamen) Einseitigkeit zu Werke ge-
gangen., Muss man auch mit dem Verfasser sagen, dass es
im Grunde bei Gregor von Nyssa keine eigentliche Versoh-
nungslehre gebe, sondern nur eine physisch gedachte Erlgsung
auf der einen, menschlich verdiente Gnade auf der anderen
Seite, so scheint doch erstens unterschiitzt, welche Bedeutung
bei den intellectualistisch gerichteten griechischen Kirchen-

et . .
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vitern ') die im Gottmenschen angeschaute Offenbarung
Gottes selbst und des durch Christus gewihrten und durch
seinen Kampf mit den feindlichen Michten bewihrten Heils
hat fiiv das subjective Zustandekommen einer gliubigen Hin-
wendung zu diesem Heil; sodann ist doch zu heachten, dass
vermdge der Sacramente jener allerdings iiberwiegend physisch
gedachte Heilsprozess ein im Subject bereits gegenwirtig be-
ginnender ist, in welchem in freilich sehr ungentigender Weise
der mystisch-physische Factor und das sprode gefasste liberum
arbitrium concurriren und alterniren 2). Baphides erortert
am Gottesbegriff, der kosmologischen Grundanschauung und
an der Lehre von der Sele die neuplatonischen, namentlich
plotinischen Elemente in den prosaischen Schriften und den
ersten Hymnen des Synesius?®) in besonnener Weise. Den
Jamblichos sollte er dabei nur nicht so unbesehen zum Ver-
fasser der Schrift von den dgyptischen Mysterien machen, wie
S. 25 geschieht. Die hollindische Dissertation iiber Johannes
Damascenus nenne ich wegen der im zweiten Teile gege-
benen sorgfiltigen Besprechung der schriftstellerischen Titig-
keit des Damasceners, in welcher seine Abhiingigkeit von den
ihn bestimmenden dogmatischen Autorititen eingehend verfolgt
ist. Noch miissen aus dem Gebiete der griechischen Patristik
die betreffenden Biinde von Bohringer (Vater und Sobn) ge-
nannt werden, welche in der Behandlung der drei Kappadocier
und des Joh. Chrysostomus auch tber ihre dogmatisehe Tatig-
keit referiren. Der Geist der Darstellung weicht wesentlich ab
von dem der ersten Auflage, welchen die Herausgeber jetzt als
einen mehr panegyrischen bezeichnen, an dessen Stelle nun
ein strenger historisches Urteil getreten sei (Vorrede zu Bd. XI:
Augustin, der Sache nach aber auch von den obigen, wie von
Athanasius geltend). s soll nicht geleugnet werden, dass

1) Vgl. meine Bemerkungen iiber Athanasius in Herzog-Plitt,
Real-Encykl. I, 746. :

) Vgl. noch Ritschls Anzeige in d. Jahrb. f. deutsche Theol. XX,
146—148.

%) E. R. Schneider, De vita Synesii phil. et episcopi, Grimmae
1876 (46 'S. in 8%); geht auf Dogmatisches nicht ein,
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dabei die dogmatische Darstellung mannigfach an Genauigkeit
gewonnen hat, nur macht sich dabei eine altkluge und schul-
meisterliche Aburteilung der vergeblichen Miihe, welche sich
die Viter mit der widerspruchsvollen Trinititslehre u. s. w.
gegeben haben, und der verwerflichen Intoleranz um derselben
willen ganz iiberfliissig breit. Vom neunten Teil an (Chrysosto-
mus) haben die Verfasser allerdings auf Wunsch des Verlegers
sich wieder mehr in dep Grenzen der ersten Auflage gehalten,
um nicht allzugrosse Ausdehnung des Werkes herbeizufiihren,
und dasselbe nicht seiner urspriinglichen Bestimmung fiir
einen grosseren Kreis ganz zu entfremden. Die neue Auflage
der theologischen Real-Encyklopidie von Herzog und Plitt
liefert in den beiden ersten, nun abgeschlossenen Binden Bei-
trtige zur griechischen patristischen Dogmengeschichte (abge-
sehen von spiter zu Erwihnendem) namentlich in den Artikeln
der Alexandriner Katechetenschule (Redepenning = 1. Aufl.),
Antiochenische Schule (allgemeiner Ueberblick , da die
Hauptrepriisentanten besondere Artikel haben), Arius und
Arianischer Streit, Athanasius, Basilins, die vier letztgenannten
vom Referenten (Basilius als Ueberarbeitung des Klose’schen
Artikels).

3. Beitrdge zur Dogmengeschichte auf dem Gebiete
der lateinischen Viter.

R. Théroud, Etude critique sur le: De unitate ecelesiae de Cyprien.
Gendve 1876 (Theol. Promotionsschrift, 55 8. in 8%).

Th, Weber, 3. Augustini de justificatione doctrina. Diss. theol. Halens.
1875, Vitebergae, Fiedl. (64 8. in gr. 8°).

J. Roos, Augustin und Luther. Ein historisch-apologetischer Versuch. :
Gittersloh 1876, Bertelsmann (VILI, 152 8. in gr. 8°).

Fy. u. Paul Bohringer, Die Kirche Christi und ihre Zengen.

X. Bd.: Ambrosius, Erzb. von Mailand. 2. Aufl, 2. Ausg. Stuttgart

- 1877, Meyer & Zeller (100 8.).

XI. Bd.: Aurelius Augustinus, Bischof von Hippo. I. Hilfte, 2. Aufl.
2 Ausg. Ebd. 1877 (XII, 268).

. Usener, Anecdoton Holderi. Ein Beitrag zur Geschichte Roms in
ostgothischer Zeit (Festschrift zur Begriissung der XXXII. Versamiu-
lung deutscher Philologen und Schulminner zu Wieshaden). Bonn,
Universititshuchdruckerei, 1877 (80 S. in 8Y).
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Neben Drisekes schon I, 290 charakterisirte Dissertation,
welche sich mit dem Verhiltuiz des Ambrosius zu Cicero be-
schiftigt, tritt Reebs Behandlung des gleichen Gegenstandes,
die ich nur anzufithren vermag!). 1In einer theologischen
Promotionsschrift liefert Théroud eine Analyse von Cyprians
Schrift: De unitate ecclesiae, mit passenden Erliuterungen aus
den Briefen und sonstigen Schriften, sowie eine kritische
Beurteilung der Theorie, ohne wesentlich Neues zu bringen.
Ueber Miillers dogmenhistorisch nicht unwichtige Quaestiones
Lactant. s. I, 289. Ueber Augustin hat der jiingere Dorner
auf Grund seines Buches in der Real-Encyklopadie einen zu-
sammenfassenden Abriss seiner Anschauung gegeben. Die von
sorgfiltigem Studium zeugende Erstlingsarbeit Webers erortert
die Lehre Augustins von der Rechtfertigung mit ihren Voraus-
setzungen und sucht gegeniiber den neueren Arbeiten, welche auf
diesem Punkte besonders den Gegensatz zur reformatorischen
Fassung hervorheben, nachzuweisen, wie im Grunde doch der
innere Kern seiner Anschauung auf die reformatorische und in
diesem Stiicke paulinische Fassung hintreibe, wie auch fiir seine
Lehre von der Rechtfertigung, obwohl er diese auch durch die
justitia infusa sich vollziehen lasse, die nur in andere Worte
und Begriffe gefasste Voraussetzung im wesentlichen die-
selbe sei, nimlich zugesprochene Vergebung der Siinde und
damit Urteil Gottes (Imputation) als notwendige Grundlage
fir die reale Gerechtmachung, und demgemiiss auf subjectiver
Seite Glaube als religiose Grundstellung des vollen Vertrauens
auf Gottes Gnade. Insofern Augustins Princip, dass die
Gnade allein Quell und Grund alles Heils sei, nur ge-
wahrt bleibe, wenn nicht die infusio, sondern die imputatio
ins Centrum der Rechtferticungslehrve gestellt werde, seien
gewissermassen die Reformatoren augustinischer als Augustin.
Allein mir scheint, dass es dem Verfasser doch nur gelungen
ist, eine schwache Anniiherung an jene reformatorische Auf-
fassung bei Augustin aufzuweisen, der gegeniiber darvan zu

1) J. Reeb, Cicero und Ambrosius, De officiis verglichen. Zwei-
briicken (Programm der Studienanstalt) 1876 (55 8. in gr. 87).
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erinnern sein wird, dass eine andere und ebenso wesentliche
Seite seiner Anschauung Augustin hinderte und hindern musste,
dhnliche Consequenzen zu ziehen, wie die Reformatoren aus
der Primisse zogen. Die Parallele von Roos bietet der dog-
menhistorischen Forschung keine Forderung?). Die erste
Halfte der neuen, verinderten Auflage von Bohringers
Augustin umfasst erst die personliche Entwicklung und die
jetzt der Darstellung des Lebens eingefiigten Kimpfe mit
Manichédismus und Donatismus, sowie das Historische des pela-
gianischen Streites. Der gelehrte Apparat ist dabei aus den
oben angegebenen Riicksichten bei Seite gelassen. Ueber
Ambrosius liegt neben Bohringers Monographie der Artikel
von J. Th. Plitt in der Real-Encyklopidie vor, der jedoch
erklirlicherweise eine dogmenhistorische Ausbeute niché
liefert. In dem Artikel Boéthius an demselben Orte hilt
Fr. Nitzsch seine Ansicht fest, dass die bekannten dogma-
tischen Schriften, welche unter seinem Namen gehen, dem
Verfasser der Schrift ,,De consolat. phil.* abzusprechen seien,
wihrend J. Bach (3. u.) unter Bezugnahme besonders auf
Sehiindelens Bemerkungen im Bonuer theolog. Literaturblatt
(1868, S. 282; 1870, S. 804. 8321f) an der Identitat des
theologischen und des philosophischen Boéthiug festhilt, an
welcher sich auch der neueste Herausgeber Peiper nicht hat
irre machen lassen. Dafiiv tritt jetzt auch H. Usener mit
einem stark ins Gewicht fallenden urkundlichen Zeugnis ein,
indem er ein altes, von Alfy. Holder aus einem Karlsruher,
vormals Reichenaner Codex mitgeteiltes Excerpt aus einer his-
her unbekannten Sehrift des Cassiodorius Senator verdffentlicht
und mit grosser Akribie bespricht, worin das bisher vermisste
und oft geforderte Zeugnis des herithmten Zeitgenossen fiir die
Abfassung der Schriften ,,De sancta trinitate*, der ,,Capita
quaedam dogmatica‘ (d. i. der beiden kurzen Tractate ad
Joannem diaconum) und des ,,Lib. c¢. Nestor. * (d. i. de per-
sona ef duabus naturis ¢. Eutych. et Nest) durch Boéthius
wirklich enthalten ist. Fr. Nitzsch, dessen gelehrte Schrift

1) Vgl. die Besprechungen von Kolde, Theol. Lit-Zeitung 1876
8. 671; von Tollin, Jenaer Lit-Zeitung 1877, 8. 651,



L]
DIE DOGMENGESCHICHTLICHEN ARBEITEN 1875—1877. 429

in neuerer Zeit das Meiste dazu beigetragen hat, die Ueber-
zeugung allgemeiner zu machen, dass der Verfasser der ,,Con-
sol. phil.** nicht zugleich Verfasser jemer orthodoxen Schriften
sein koune, macht ') dagegen noch die Mdoglichkeit geltend,
dass die befreffenden Worte die spitere Einschaltung eines
yon der spiteren kirchlichen Meinung ausgehenden Abschreibers
seien, aber der Wortlaut (S. 4, 14f bei U.) scheint mir dies
durchaus nicht zu begiinstigen, da die folgenden Worte: ,,con-
didit et* etc. (4, 16) entschieden einen vorausgegangenen Satz
wie den in Frage stehenden voraussetzen und sich bei Heraus-
werfung desselben schlecht an den fritheren Satz ,,qui — lau-
davit* anschliessen wiirden. Ganz anders verhiilt es sich mit
dem weiter unten (4, 25f) von Usener selbst beanstandeten
Satze, der sich als Einschiebsel ziemlich kenntlich macht.
Man wird sich wohl entschliessen miigsen, die mittelalterliche
Ueberlieferung, welehe sich nicht an dem inneren Zwiespalt
der Angchaunung gestossen hat, wieder gelten zu lassen und
es nicht unmdglich zu finden, dass der Mann, der in philo-
sophischen Anschauungen der Alten, die nichts specifisch
Christliches haben, lebte und seinen Trost fand, und der doch
unzweifelhaft Christ war, durch die kirchlichen Verhiiltnisse
wie durch ein starkes logiseh-dialektisches Interesse zu seiner
fir das Mittelalter so folgereichen Beschiftigung mit den
christlichen Centraldogmen getrieben wurde 2). Ueber Cas-
siodorius, dessen persinliche Verhiltnisse und Schriftstellerei
Usener im letzten Teil der obigen Schrift bespricht, darf man
in der bereits I, 286. 290 erwihnten italienischen Sechrift
von Ciampi eine dogmengeschichtliche, tberhaupt irgendeine
theologische Ausbeute nicht suchen. Fir die spitere latei-
nische Sectengeschichte darf ich noch auf meinen Artikel
»Bonosus** in der Real-Encyklopidie verweisen. -

1) In seiner Besprechung von Useners Schrift in d. Jenaer Lit.-Zteg.
1877, 8. 7141

2) Von den philosophischen Schriften des Boéthius ist jetzt besonders
erschienen: Boétii Comment. in L. Aristotelis mepe founveics rec. ¢.Meier.
Lips., Teubmer, 1877. — Fiar die Schreibung Bosthius tntt Usener
a. a. 0., 8. 431. entschieden ein.
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. 4. Monographisches und WVerdffentlichungen zur
syrischen Dogmatilk.

Jos. Langen, Die trinitarische Lehrdifferenz zwischen der abendlindischen
und der morgenlindischen Kirche. Eine dogmengeschichtliche Unter-
suchung. Bonn 1876, Weber (VI, 127 S. in gr. 8%).

H. B. Swete, On the history of the doctrine of the procession of the
holy spirit from the apostolic age to the death of Charlemagne. Cam-
bridge 1876, Deighton, Bell and Co. (246 8. in gr. 8°).

Theodorus Lascaris iun. De processione spiritus sancti oratio apolo-

getica. Ad fidem Cod. ed. H. B. Swete. London 1875, Will and
Norg [Jena, Frommann] (1V, 24 8. in gr. 8%).

Sylvester (Archimandrit, Prof. an der geistl. Akademie zu Kiew),
Antwort auf die in dem altkatholischen Schema enthaltene Bemerkuug
von dem heil, Geiste. Aus dem Russ. itbersetzt. Ausg. der Gesell-
schaft der Freunde geistl. Aufklirung. St. Petersburg 1875, Rittger
und Schneider (2 Bl, 92 8. in 8°).

J. J. Overbeck, The Bonn Conferences and the filioque quaestion.
London 1876, Tritbner (48 8. 8%). Aus der Orthodox Cathol. Review.

Grégory (Archbish. of Chios), The procession of the holy ghost. In
der Orthodox Cath. Review V, 4. No. 4, 1875.

J. Bautz, Die Lehre vom Auferstehungsleibe nach ihrer positiven und
speculativen Seite dargestellt. Paderborn 1877, Schoningh (VII,
440 §.1in 8". Dogmengeschichtliches 8. 49—T78. 219 —234).

L. Braun, Der Begriff Person in seiner Anwendung auf die Lehre von
der Trinitit und Incarnation, anf dogmengeschichtlicher Grundlage
dargestellt (Wirzburger theol. Preisschrift). Mainz 1876, Kirchheim
(XL, 162 S.in gr. 8°).

J. Th. Franz, Der eucharistische Consecrationsmoment. Eine dog-

matisch-liturgische Studie. 1. Der Consecrationsmoment im Speisesaal
zu Jerusalem (Inauguraldissert.). Wiirzburg 1875 (VIII, 93 8.)

Isaaci Antiocheni 8., Doctoris Syrorum, Opera omnia. Ex ommnibus
quotquot extant, codicibus mser. cum varia lectione syriace arabiceque
primus ed. latine vertit, prolegomenis et glossario auxit G. Bickell.
Pars II. Giessen 1877, Ricker (853 8. in gr. 8% ; der erste Teil er-
schien bereits 1873).

Cornill, Das Glaubensbekenntnis des Jacob Baradius in #thiop. Ueber-

setzung (i. d. Zeitschr. der deutschen morgenléndischen Ges. XXX,
417—466).

M. ’Abbé Martin, Discours de Jacques de Saroug sur la chute des
idoles (i. d. Zeitschr. der DMG. XXIX, S, 107—144), 101 = O
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R. Schriter, Trostschreiben Jacobs von Sarug an die himjar. Christen
(i. Zeitschr. d. DMG. XXXI, S. 360—405).

Was die Geschichte einzelner Dogmen in der patristischen
Zeit betriftt, so ist Huidekopers Schrift iiber den descensus
sehon oben (II, 85. 98) besprochen. Ein kirchliches Interesse
der Gegenwart, von den Bonner Unionsconferenzen angeregt,
hat um die alte, zum Zankapfel der griechischen und Ilatei-
nischen Kirche gewordene Streitfrage nach dem Ausgang des
heiligen Geistes eine ganze Literatur gesammelt. Neben den
dentschen Altkatholiken Langen tritt der englisch- bischof-
liche Theologe Swete, der russische Archimandrit Sylvester,
der Brzbischof Gregory von Chios, der eifrige Propagandist
fiir die russisch-griechische Kirche Overbeck u. A. Dogmen-
geschichtlich kommen vornehmlich die beiden ersten in Be-
tracht, durch deren Werke die Monographie von Walch anti-
quirt ist, allerdings nur was die patristische und dltere Lehr-
entwicklung bis zu Karls d. Gr. Zeit betrifft, denn die spi-
teren Verhandlungen und Entwicklungen haben weder bei
Langen noch bei Swete Aufnahme gefunden. Von dem
Werke Swetes wrteilt Langen selber, so vollstindig wie hier
finde man selbst nicht in dem umfangreichen Werke des
russischen Metropoliten Prokopowitsch die einschlagenden Stellen
beisammen. Langen, beherrscht von dem Streben nach
Verstéindigung und dadurch — gewiss bei vollster subjectiver
Aufrichtigkeit — in seiner Auffassung unwillkiirlich bestimmt,
findet in der , altgriechischen Doctrin seit Athanasius b iden
hl. Geist gehe aus vom Vater durch den Sohn, eine An-
schauung, welche, sehr verschieden von der spiteren schroffen -
Betonung des Gegensatzes, besonders seit Photius, sachlich
im Grunde dem lateinischen filioque gar nicht fern stehe,
eéine Beteiligung des ‘Sohnes nicht bloss an der zeitlichen
Sendung, sondern auch an der ewigen Spiration des hl. Geistes
annehme. Auch Swete erdrtert, in dieser Beziehung #hnlich
urteilend; die mannigfachen Spuren der Hinneigung zu einer
Auffassung, welche zwar principiell an dem 2 ros T 05
festhalt, aber doch mit Beziehung nicht bloss auf die oko-
nomische Wirksamkeit des Geistes, sondern auch auf das im-
manente Verhiltnis (,, das innere Leben der Trinitat®) eine

Zeitschr. f. K.-G. II, 3. 28



432 ° KRITISCHE UBERSICHTEN. MOELLER,

Vermittelung durch den Sohn damit zu verbinden sucht. Man
wird das kaum ganz mit Gass?) abweisen diirfen, wird
aber daran erinnern miissen, dass, wo bei den griechischen
Viitern, wenigstens denen des 4. Jahrhunderts, jene Tendenz
sich zeigt, sie weit eher als eine Nachwirkung der alten sub-
ordinatianischen Construction anzusehen sein wird, der es ja
wesentlich war, die Ableitung des Geistes durch den Sohn
vermittelt werden zu lassen, denn als eine Anniherung an
die ganz entgegengesetzten Gesichtspunkte, welche das augusti-
nische filioque bedingen 2). Darum ist es mit Recht von Gass
zuriickgewiesen, wenn Swete sich auf Origenes’ mittlere Vor-
stellung (Ausgang vom Vater durch den Sohn) beruft, welche
sich in wenig mehr als den Ausdriicken von der gegenwirtigen
Doctrin der westlichen Kirche unterscheide; denn diese Lehre
steht ja noch' auf vollig anderem Boden. Swete hat sich
iibrigens nicht nur durch diese sorgfiltige Monographie ein
Verdienst erworben, sondern zugleich auch dureh Herausgabe
der die griechische Auffassung verteidigenden Schrift des theo-
logischen Iaisers Theodorus Laskaris Dukas, der 1259 in
klasterlicher Zuriickgezogenheit starb. Dem dogmenhistorischen
Material, welches Bautz im Inferesse seiner Speculation iiber
den Anferstehungsleib heranzieht, ist ein besonderer Wert
nicht beizulegen. Die Braun'sche Erérterung- iiber den Per-
sonenbegriff in der Trinitit, welche auch das patristische Be-
grifismaterial bespricht (aber auch daritber hinaus das scho-
lastisehe), ist nicht ohne Schirfe, aber von vornherein so
dogmatisch construirend und kritisirend angelegt, dass es zu
einer recht geschichtlichen Beleuchtung wenig kommt. Die
Dissertation von Franz nimmt besondere Beziehung auf Hoppe,
die Epiklese der griechischen und orientalischen Liturgie 1864,
und bemiiht sich, diesem gegeniiber die Ansicht, dass ledig-
lich die Worte Christi: hoc est corpus m. ete. selbst als die
Consecration bewirkend anzusehen seien, auch durch Zeugnisse

1) In der Jenaer Lit.-Ztg, 1876, S, 290f. Derselbe, Theol. Lit.-
Ztg. 1876, 8. 587—591. Vgl. auch Langen im Bonner Theol. Lif.-
Blatt 1876, 8. 889fL.

2) Vgl. Thomasiuns, Dogmengeschichte I, 2581,
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der Viter und der alten Liturgien zu belegen, was aber nicht
gelingt. — Die Vervffentlichung der Werke des Presbyter Isaak
von Antiochien durch Bickell enthdlt in den bis jetst er
schienenen zwei Binden zahlreiche syrische Gedichte mit latei-
nischer Uebersetzung, welche, so frostig uns wenigstens in der
lateinischen Uebersetzung diese poetische Rhetorik anmutet,
manches Interessante nicht nur zur christlichen Sittengeschichte,
sondern auch zur Dogmatik des 5. Jahrhunderts bringen: so
die freilich ermiidenden Tiraden gegen Nestorius und Entyches
in zahlreichen Stiicken des ersten Bandes; Aeusserungen iiber
die Eucharistie bei Gelegenheit der Mahnung zu hiufigem
Genuss derselben (II, 21ff.); auch eine Polemik gegen die hiire~
tischen (augustinischen) Leugner der Freiheit (II, 807) u. a. m.
Das ,,Glaubensbekenntnis des Jacob Baradius® hat Cor-
pill (s. o) in dthiopischer Uebersetzung, begleitet von einer
deutschen Uebersetzung und Anmerkungen, herausgegeben. Es
bildet einen Teil des grossen Sammelwerkes der fides patrum,
welches um 1000 von dem #gyptischen Monophysiten Paulus
Ebn Regia compilirt und darnach ins Aethiopische tibertragen
wurde. Cornill glaubt fiir die Abfassung des Bekenntnisses
durch Baradius eintreten zu konnen, jedoch so, dass der un-
zweifelhaft spitere Anhang in einer der von ihm benutzten
Handschriften (S. 457 ff) davon ausgenommen werde. Das
Sehriftstiick enthilt die orthodoxe, iibrigens die drei Personen
auf die Dreiheit von Nus, Logos, Zoe zuriickfiihrende Drei-
einigkeitslehre und die monophysitische Chrigtologie, unter
Abweisung der dem Monophysitismus Schuld gegebenen Con-
sequenzen, die an einigen Stellen ganz orthodox klingt: ,,Er
ward Fleisch von Maria und erschien in reinem Fleische, in-
dem dieses sich in ihm mit der Gottheit vereinigte, ohne
Verwandlung und ohne Vermischung “.  ,,Das Feuer seiner
Gottheit verbrannte nicht sein Fleisch, und die Kilte seines
Fleisches 1dschte nicht aus das Feuer seiner Gottheit (8. 445).
Aber nicht zwei Naturen nach der Vereinigung, wie Leo
lehrt, welcher den Glauben verderbt (ebd.). Geboren von der
Jungfrau, wihrend ihre Jungfrauschaft verschlossen blieh (wie
der Blick aus dem Auge geboren). ,,Ich glaube, dass die
Hand, welche unseren Vater Adam geschaffen hat, eins ist
28 %
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mit der Hand, welche die Juden an das Holz des Kreuzes
nagelten.** Die Ausfille gegen Nestorianismus und antiochenische
Dogmatik fehlen auch in dem Trostschreiben des Jacob von
Sarug (s. 0.) nicht, welches ithrigens fiir die Kirchengeschichte
wichtiger ist als fiir die Dogmengeschichte. Die Rede  des-
selben iiber den Fall der Gotzen, welche der unermiidliche Abhbé
Martin syrisch und in franzosischer Uebersetzung mitteilt,
charakterisirt die dramatisch-mythologische Auffassung dieser
orientalischen Rhetorik ?).

.

11,
Zur Dogmengeschichte des Mittelalters.

1. Umfassendere Darstellungen.

Thomasius, Die christliche Dogmengeschichte als Entwicklungsgeschichte
des kirchlichen Lehrbegriffs. II. Bd.: Die Dogmengeschichte des
Mittelalters und der Reformatiorszeit. Erlangen 1876, Deichert (VILL,
484 S. in gr. 89).

Jos. Bach, Die Dogmengeschichte des Mittelalters vom christol. Stand-
punkte, oder die mittelalterliche Christologie vom 8. bis 16. Jahrh.
I. Teil: Anwendung der formalen Dialektik auf das Dogma von der
Person Christi, und Reaction der positiven Theologie. ~ Wien 1875,
Braumiller (XVI, 768 8. in gr. 8°).

H. Reuter, Geschichte der religitsen Aufklirung im Mittelalter, vom
Ende des 8. Jahrhunderts bis zum Anfang des 14. 2 Bde. Berlin 1875,
1877, Hertz (XVI, 335 u. IX, 391 8. in gr. 8°).

J. H. Loewe, Der Kampf des Realismus und Nominalismus im Mittel-
alter. Sein Ursprung und sein Verlauf. Prag 1876, Kosmark und
Neigebauer, ‘Comm. (aus Abh. der kgl. Bohm. Ges. der W., Folge VL,
Bd. 8; 87 u. IV 8. in gr. 4°).

1) Der dogmenhistorische Ertrag der wertvollen neuesten Unter-
suchungen iiber die Bekenntnisbildungen in der Kirche des Altertums
wird an einer spiteren Stelle beriicksichtigt werden.



DIE DOGMENGESCHICHTLICHEN ARBEITEN 1875—1877. 435

Der zweite Band der Dogmengeschichte von Thomasius
(Mittelalter und Reformation, d. h. lutherische Bekenntnis-
bildung bis zur Concordienformel, umfassend) ist einem Wunsche
des Verstorbenen gemiss nach dessen Tode von P1itt heraus-
gegeben, welcher nicht unbetréichtliche Liicken des Manuscriptes
unter Zuziehung von Collegienheften auszufiillen hatte. In
der zweiten Hauptperiode, ,,Die Kirche des Mittelalters*, be-
handelt der Verfasser nach kurzer, allgemein orientirender
Einleitung in drei Abschnitten: 1) das 7.—11. Jahrhundert,
2) Hierarchie, Scholastik und Mystik, 3) die wichtigsten Lehr-
bestimmungen der Scholastik. Es liegt nicht nur an der
Liickenhaftigkeit des hinterlassenen Manuscriptes, der gegen-
iber der Herausgeber bei seinen sehr sorgfiltigen Ergiinzungen
doch eine nur zu billigende Zuriickhaltung iben musste, son-
dern an dem bewussten, im Titel ausgedriickten Plane des
Verfassers, wenn man in dieser mittelalterlichen Dogmen-
geschichte sehr vieles nicht findet, was man in einer Dogmen-
geschichte zu suchen gewohnt und, wie ich glaube, auch be-
rechtigt ist. Das Mittelalter bietet, wie der Verfasser sagt,
»iir unsere Aufgabe, welche nicht Darstellung der Theo-
logie, sondern des kirchlichen Lehrbegriffs ist, verhiltnis-
missig wenig dar*. So giebt der erste Abschnitt nur die
sorgfiltige Darstellung des adoptianischen, des priidesti-
natianischen und des Abendmahls-Streites, die doch vollig in
der Luft schwebt, der zweite nur eine sehr allgemeine
Charakteristik der Scholastik und der Mystik, wobei eine
gute Durchschnittsdarstellung der Grundideen lateiniseher
Mystik gegeben, die deutsche Mystik aber ganz unberiihrt
gelassen wird. Das Schwergewicht liegt im dritten Ab-
schnitt: ,,Die wichtigsten Lehrbestimmungen der Schola-
stik*. Die Darstellung beschriinkt sich auf diejenigen Dog-
men, welche eine Forthildung oder Verinderung — d. h. im
letzteren Falle s eine depravirende Hineinbhildung in die
pelagianisch-hierarchischen Principien des Mittelalters® —
erfahren haben. Hier grade musste Plitt einen grossen Teil
der Ausfiihrung geben, und man wird sagen diirfen, dass dies
nicht nur im Geist des Verfassers, sondern auch mit dhnlichem
Geschick geschehen ist, wie es Thomasius in der saubern und
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durchsichtigen Darstellung des grindlich beherrschten Mate-
rials’ eignete ).

Der zweite Band des Bach’schen Werkes muss trotz
erheblicher und auf der Hand liegender Mingel in der Dar-
stellung und Anorvdnung, und einer gewissen, aus dem kirch-
lichen und speculativen Standpunkte des Verfassers hervor--
gehenden Einseitigkeit als eine sehr bedeutende Bereicherung
der dogmenhistorischen Literatur anerkannt werden. Er ent-
hiillt in der Tat ein Bild von den tiefoehenden, durch die
dialektische Theologie des 12. Jahrhunderts hervorgerufenen
Bewegungen und Kimpfen grade um Trinitit und Christo-
logie, welches die herkémmlichen Darstellungen wesentlich
berichtigt und ergénzt, teils bisher nicht Verwertetes, teils
noch in Handschriften Verborgenes in reicher Fiille darbietet,
um deswillen man auch das Ermiidende der breiten Darstellung
und der zahlreichen durch nicht giinstige Anordnung bedingten
Wiederholungen (in Sachen und theologischen Reflexionen des
Verfassers) wohl in den Kauf nehmen kann. ,,Anwendung
~der formalen Dialektik aufdas Dogma von der Per-
son Christiund Reaction der positiven Theologie*
‘bezeichnet den Gesammtinhalt dieses Bandes, der, in den Ab-
schnittszahlen fortlaufend, mit Abschnitt VIII beginnt: ,, Binfluss
des Porphyrius und Boéthius auf die Dialektik des 12. Jahr-
hunderts*. Es liegt ausserhalb des Planes des Verfassers, die
ganze Frage tiber Realismus und Nominalismus erschopfend
zu behandeln; doch finden sich hier beachtenswerte Bemer-
kungen. Wenn er dabei Roscellins Stellung als die des ex-
tremen Nominalismus festhilt, so diirften der Auffassung (8. 28)
mit Recht die Bemerkungen Reuters (I, 185, Anm. 37) ent-
gegengestellt werden. Der Abschnitt iiber Anselm (§ 9f.), der
aber in anderer Beziehung bereits Bd. I seine Erdrterung hin-
sichtlich alles dessen, was mit seiner Satisfactionslehre zusammen-
héngt, gefunden hafte, ist verhfiltnismissig unbedeutend, ebenso
lassen die §§ iiber Abdlard hinsichtlich der allgemeinen Cha-
rakteristik und der ganz oberflichlich beriihrten schwierigen
Frage tiber Glauben und Wissen vieles zu wiinschen {ibrig.

1) Auf die reformatorische Tchrdarstellung komme ich unten zuriick.
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Dagegen sind hochst dankenswert die Mitteilungen aus der
Polemik Wilhelms v. Thierry gegen Abalard (S. 88—108);
aus der des Abbas anonymus (S. 120ff) und des Walther von
Mortaigne (S. 125 ff.). In Wilhelm v. Thierry lernen wir
einen der kirchlichen Theclogen kennen, welche dhnlich wie
Bernhard von Clairvaux, Rupert von Deutz, Gerhoch u.a. der
zersefzenden Dialektik entschieden entgegentreten, ihrer An-
wendung auf die Theologie Schranken ziehen wollen, ausgehend
yon der Unterscheidung des tbernatiirlichen und natiirlichen
Erkennens, wobei ersteres objectiv auf den gegebenen, in der
Tatsache der Menschwerdung wurzelnden, geoffenbarten Glaubens-
inhalt (der sofort mit dem iberlieferten Kirchenglauben in
seiner patristischen Ausgestaltung identificirt wird) gegriindet,
subjectiv durch den Glauben als Vermogen hoherer Erkenutris
vermittelt gedacht wird. Es ist der Standpunkt eines kirchlich-
mystischen Realismus (Realismus nicht im Sinne der philosophi-
schen Schulfrage, als Gegensatz gegen den Nominalismus, obwohl
mit ihm unter den damaligen Verhiltnissen in einer gewissen
Wahlverwandtschaft stehend, sondern im Gegensatz gegen den
Spiritualismus und Intellectualismus der Dialektiker), der in
der Incarnation yor allem die reale Binpflanzung der gt~
lichen Lebensmacht in die Menschheit sieht, und darum weder
mit Abilards intellectuell moralischer Auffassung der Erlésung,
noch auch mit Anselms Satisfactionslehre sich befreunden kann.
Die verschiedenen Gesichtspunkte, unter welchen der Zweck der
Menschwerdung und Hingabe des Sohnes erscheint (der Sohn als
Ebenbild Gottes, der das durch die Siinde Verlorene in sich
herstellt, der im Gegensatz gegen den Hochmut der Siinde
eingeschlagene Weg der tiefsten Herablassung: ,,ut zelet et
imitetur [sc. homo] in me humilitatem per quam perveniat
ad gloriam*, das Moment der Sihne und der Bekiimpfung des
Teufels), gewinnen eben deshalb eine wenig scharfe dogmatische
Auspriigung, weil die aus der patristischen Theologie heriiber-
kommende mystisch-physische Grundanschauung von der Mensch-
werdung selbst als realer Vereinigung Gottes mit dem Men-
schen, von welcher die Reinigung und Erhebung sich auf die
Menschheit erstreckt, die Lehre vom Werke Christi mcht zu
selbstéindiger Entfaltung kommen lisst.
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Der IX. Abschnitt trigt die ungenaue Ueberschrift:
,,Gilbert von Poitier und dessen Gegner*, wihrend er tatsichlich
in die Unterabschnitte: A. Gilbert, B. Gegner (ndmlich die
franzosischen), C. Die formalistischen Sententiarier (Petrus
Lombardus, Robert Pulleyn, Petrus von Poitiers, Wilhelm von
Auxerre) zerfillt, hinsichtlich B. also weniger enthilt (sehr
vieles von der Opposition gegen Gilbert und Abdlard findet
spiter hei den deutschen Theologen seine Stelle), hinsichtlich
C. aber ganz aus der Ueberschrift herausfillt (auch die Be-
zeichnung der einzelnen Paragraphen ist oft wenig genau, die
Paragraphenabschnitte zerschneiden oft Zusammengehdoriges und
verbinden Verschiedenes). Sachlich aber erscheint uns die Dar-
stellung der schwierigen Lehre Gtilberts sehr verdienstlich.
Die Streitverhandlungen Frankreichs iiber Gilberts Lehre er-
ortert der Verfasser sorgfiltig; er nimmt, gestiitzt auf den
Bericht des an den Ereignissen beteiligten und Bernhard von
Clairvaux nahestehenden Abtes Gaufred tber die Rheimser
Synode (1148), eine formliche Verdammung der Sitze Gilberts,
einen Widerruf desselben und die Annahme der vier gegen
Gilbert gerichteten Kapitel der franzosischen Prélaten an,
entgegen der abweichenden Darstellung des fiir Gilbert ein-
genommenen und den Kreignissen ferner stehenden Otto von
Freisingen, nach dessen Auffassung die Sache héufig (so auch
von Gieseler, Baur) dargestellt wird. Indessen die vom Ver-
fasser mit Recht (S. 165 ff.) herangezogene Histor. pontif.
(Mon. G. Ser. XX, 515sq.) giebt doch auch ein etwas anderes
Bild als der parteiische Gaufred und zeigt, dass der ,,Wider-
ruf* Gilberts eine (allerdings wohl retrahirende) Erliuterung
geiner Sitze gewesen ist, wie er sie machher in einem neuen
Prolog zu seiner Expositio Boéthii gab: Capitula vero superius
posita fidei et doctrinae suae non adversari protestabatur, si
tamen sane fuerint intellecta. Auch die vom Verfasser selbst
angefiihrte Aeusserung Bernbards (8. 157, Anm.) wiirde doch
anders lauten, wenn sich die Sache ganz so verhielt, wie
Graufred im Parteieifer gie darstellt. Den in diese Streitfrage
eingreifenden ,,Comment. in lib. Boéth. de trin.*, der sich in
Bedas Werke verirrt hat, ist der Verfasser geneigt, dem Vie-
toriner Achardus (nachmals Bischof von Avranches) zuzu-
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sehreiben (S. 181, Anm. 85). — Wenn hier unter B. auch
Robert von Melun und Johann von Cornwall bereits be-
gprochen werden, so ist das insofern nicht geschickt, als
ihre Erdrterungen bereits in die Streitfrage des Nihilianismus
eingreifen, der erst unter C. zur Sprache kommt (eine gute
Entwicklung der betreffenden ILehre Peters von Poitier
S. 226 ). .

Im X. Abschnitt fasst der Verfasser unter dem Titel: ,,Die
gspeculative Systematik. Christliche Mystik* Rupert
von Deutz, Honoriug Solitarius (von Autun) und die Victoriner
zusammen. Mit viel Liebe zeichnet der Verfasser Ruperts
Theologie; was aber dessen Lehre vom Abendmahl betrifft, so
werden die Erorterungen des Verfassers (5. 296f.) das Urteil
schwerlich umstossen konnen, dass Rupert zwar in manchen Aensse-
rangen der kirchlichen Trangsubstantiationslehre sich n#hert,
in anderen aber eine keineswegs derselben entsprechende Lehre
verficht. Im Grunde wird dies schon dadurch erwiesen, dass
der Verfasser (freilich in anderer Absicht) selbst auf die Ana-
logie mit den griechischen Vitern wie Irenfius hinweist. Bei
Honorius von Autun hebt Bach nicht nur die Bekimpfung
der auch Anselm’schen Meinung hervor, dass die Menschen
zum Ersatz der gefallenen Engel bestimmt seien, sowie die
Behauptung, dass die Siinde nicht als die Ursache der Mensch-
werdung angesehen werden diirfe, beides fiir diese speculative
Richtung hezeichnend (die Tendenz zu letzterer Ansicht
liegt im Grunde auch bei Rupert Tuit. vor in dem specula-
tiven Gewicht, welches auch hier der Gedanke hat, dass im
Sohne als dem ewigen Bilde Gottes von vornherein die Be-
stimmung zur Menschwerdung liegt; doch wird die Conse-
quenz nicht ausdriicklich gezogen); sondern er giebt auch
(8. 300 {.) Ausziige aus der ungedruckten Clavis physicae (Cod.
Lamba¢ memb. s. XII, N. 102), einer Umarbeitung, wie er
selbst sagh, der Schrift des Scotus Erigena: ,,De div. natur.*
(die Handschrift: ,,Iste liber dicitur excerptus ab honorio
solitarios sive liber cuiusdam crisostomi. Prologus in clavem
physice*). Die Vorbedingung, um die Mitteilungen aus dieser
Sehrift richtig zu verwerten, nimlich eine Untersuchung des
Verhiltnisses zur Schrift des Erigena selber, hat der Verfasser
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leider nicht erfilllt.  Binige der mitgeteilten Stellen sind
wortlich oder beinahe wortlich aus den 1l. de div. nat. ent-
nommen. :

Besonders wertwoll, weil reich an neuen Aufschliissen, sind
die beiden Abschnitte: XI. ,,Geschichte des Adoptianismus des
12. Jahrhunderts®, und XII. ,Die systematische Polemik gegen
die Dialektik*, d. b. die ausfiihrliche Entwicklung der mit der
Christologie zusammenhingenden Theologie Gerhochs von
Reichersperg und seines Bruders Arno. Fir die Schrift: De in-
vest. antichr. (welche ungefihr gleichzeitig von Scheibelberger
edirt worden ist !) benutzt der Verfasser den Cod. Bav. 439 (Ab-
schrift des Crendelius vom Reichersp. Cod.), welcher ihm auch
den Apologeticus Arnos gegen Folmar lieferte. Ausserdem
aber entnahm er dem Codex des Klosters Admont in Steier-
mark No. 434 die wichtige Ep. Gerh. ad Hadrianum papam
mit ihrer ausfihrlichen Anklage der dialektischen Zersetzung
der Dreieinigkeitslehre und Zertrennung der gottmenschlichen
Einheit. Ausserdem noch manches andere Handschriftliche
von geringerer Bedeutung. Wir blicken hier genauer hinein
in die Kampfe, welche in Folge der dialektischen Behandlung
der kirehlichen Dogmen, namentlich der Trinitit und Christo-
logie, auch in Deutschland mit grossem Eifer gefiihrt werden,
und wobei Gerhoch und Arno in ihrem Widerstand gegen
diese moderne Theologie starke Anfechtung erfahren und auch
in Rom mit ihrem Verlangen nach kirchlicher Entscheidung
gegen die Dialektiker auf Widerwillen stossen. Dass in der
Tat auch bei diesen deutschen Dialektikern und ihrer Tendenz,
den Naturenunterschied in Christo zu betonen, von einem
Adoptianismus zu reden ist, zeigen die Nachweisungen des
Verfassers, freilich auch, dass auch hier, z. B. bei Folmar von
Trieffensee (S. 432f. 470ff) die dialektische Trennung der
Naturen im Grunde zwischen Adoptianismus und Nihilianismus
schwankt. Die Sympathien des Verfassers sind auch hier ganz

1) Gerhohi Reichershergensis praepositi opera bactenus inedita.
Curavit Fr. Scheibelberger, Tom. I, Libri IIT de investigatione anti-
christi unacum tractatu adversus Graecos. Linz 1875, Quirein (396 5.
in gr. 89%). : :

¥
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auf Seiten der Theologen von Reichersperg und ihres physisch-
mystischen Realismus, begreiflicherweise, sofern er mit jenen
Minnern sich zuriickgestossen fithlt von einer Dialektik, welche
in der Tat die patristische Christologie zu zerreiben und durch
ihre inneren Widerspriiche aufzuldsen droht; freilich verbirgt
er sich auch in seinem Vertrauen zu der ., realistischen‘ Specu-
lation grade so wie jene Theologen des 12. Jahrhunderts,
dass diese Speculation, trotz aller Proteste gegen die Ver-
mischung der Naturen als solcher, es doch nicht zu einem
Gottmenschen, sondern zu einem erscheinenden Gotte, ander-
seits zu vergotteter Natur bringt, und fberhaupt in der
Auffassung der Erlosung bei aller anziehenden Innigkeit und
Wirme in wesentlich physischen Kategorien hingen bleibt.
In dieger Beziehung ist besonders beachtenswert das Verhiltnis
zum Anselm’schen Gedanken (S. 486 ff.), das der Verfasser
freilich nicht unbefangen genug wiirdigt. Knittel weist in
seiner Besprechung !) nicht ohne Grund auf die Neigung des
Verfassers hin, mit jenen Theologen in einseitiger Weise die
Erlssung im physisch-organischen Zusammenhang der Mensch-
heit mit Christo zu suchen, und hat so Unrecht nicht, sich
auf Alexanders III. Seite zu stellen, der ,,trotz der stiir-
mischen Anklagen gegen die ,neuen Juden®, die an der Zwei-
heit der Naturen festhaltend, von einer Vergottung bez. An-
betung der Menschheit Christi als Eutychianismus nichts
wissen wollen, mit Recht keinen Entscheid geben wollte.*
Mit Recht ist allseitic Reuters Geschichte der Auf-
klirung (s. 0.) als ein Werk solidester und eindringendster
Forschung mit grosser Freude begriisst worden. Die Beleuch-
tung der geistigen Stromungen des Mittelalters bis zum Aus-
gang des 13. Jahrhunderts von einem fruchtharen Gesichts-
punkte aus kommt keineswegs der Dogmengeschichte allein zu
gute, aber diese darf sich doch, soweit sie es fir ihre Auf-
gabe hiilt, den Ausbau der kirchlichen Lehrbestimmungen
nicht von dem allgemeinen Boden der geistigen Bewegungen
und Tendenzen loszuldsen, sondern grade von hier aus zu be-
urteilen, ganz besonders der gegebenen Forderung freuen. Der

1) Tiih. Theol. Quartalschr., 58. Jahrg, 8. 306—28.
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Verfasser setzt ein bei den Karolingischen christlichen Cultur-
bestrebungen, denen es eigentiimlich ist, dass das kirchliche
Christentum sich einig weigs mit der Cultur, heidnischem Aber-
glauben und heidnischer Barbarei gegeniiber, dass mithin auch
vorhandene Aufklirungsneigungen ihre Spitze nicht in be-
wusster Weise gegen die Kirche richten, sondern gegen heid-
nischen Aberglauben, und dass in der Tat in dessen Be-
kimpfung sich nicht bloss anfklirerische Motive des Verstandes,
sondern zugleich religiose Motive des reinern Gottesglaubens
geltend machen; der Aberglaube wird nicht bloss als Ver-
finsterung, sondern auch als Trreligiositdt bekdmpft. In der
sinkenden Zeit Ludwigs des Frommen zieht namentlich die
eindringende Charakteristik des Clandius von Turin, besonders
in seinem Verhiltnis zu Augustin, und des Agobard von Lyon,
des ,,hellsten Kopfes des 9. Jahrhunderts®, die Aufmerksam-
keit auf sich. Man hat dem Verfasser das Recht abgesprochen,
Minner wie die beiden Genannten unter die Kategorie der
Aufklirer zu setzen, wenn er doch die Aufklirung definire
als ,,Opposition der als selbstindiges Licht sich wissenden
Vernunft gegen den als lichtscheu vorgesteliten Dogmatismus *.
Allein einerseits will doch der Verfasser — und musy im
Interesse der Sache — auch diejenigen Richtungen in die
Betrachtung hineinziehen, welche er im weiteren Sinne auf-
kldrerisch nennt, anderseits hat er doch selbst dafiir gesorgt,
die erforderlichen Binschrénkungen mit aller Entschiedenheit
geltend zu machen, sowohl in der Vorsicht des Urteils tber
Claudius als in der starken Betonung des starren dogmatischen
Positivismus bei Agobard. Es handelt sich hier z. T. nm Ten-
denzen, deren Tragweite ihre Vertreter selbst nicht iibersehen,
die aber darum doch nicht minder bedeutungsvoll sind. Be-
merkenswert ist das Urteil iber den Gegner Agobards in dem
Inspirationsstreit, Fredegis von Tours, und dessen angeblich prin-
cipiellen Rationalismus (S. 40f.274). War hierin schon Prantl
vorangegangen, so erklirt sich doch Reuter gegen dessen zu-
versichtliche Conjectur in der streitigen Stelle (revelatione statt
ratione) und emendirt: ,,rationali* (wofiir Nitzsch !) in seiner
Besprechung Reuters ,,saniore** vorschliigt, eine nur zu unbe-

1) Jenaer Lit.-Z. 1876, S. b46 L.
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stimmte Bezeichnung fiir die folgenden Worte: quae ‘sola aue-
toritas est ete.). Etwas sehr elastisch wird allerdings der Begriff
der Aufklirung, wenn er auch auf Gottschalk angewandt wird,
indem R. diesem zwar natiirlich nicht ein bewusstes Rationali-
siren zuschreibt, aber hinweist auf die Wirkung der Lockerung
kirchlicher Autoritiit durch dessen Behauptung personlicher Glau-
bensgewissheit gegeniiber aller bloss kirchlichen Autoritdt, durch
die unbeirrte Verstandesconsequenz in Entwickelung des.,wahren
Gottesbegriffs; weiter auf die Anregung zu ganz ungewdhnlichem
Forschen und Gritbeln und auf die Erschiitterung des Glaubens
an die Kirche als Heilsanstalt und an die Wirksamkeit der
kirchlichen Heilsmittel durch den Prédestinationsglauben. Karls
des Kahlen geistige Bedeutung tritt dann hervor, das Frei-
lassende, die Berechtigung der Forschung Anerkennende seines
Verhaltens, jedoch auf dem Grunde der festgestellten, nicht
anzutastenden katholischen Lehre. In dieser Umgebung wird
Joh. Scotus Erigena als Mann der Aufklirung geschildert.
Im zweiten Buche erhebt sich auf einer gedringten cultur-
historischen Skizze des 10. Jahrhunderts, in welcher das Neben-
einander von Barbarei und humanistischem neuen Heidentum,
und von diesem und Husserer Kirchlichkeit bezeichnend hervor-
tritt, Gerberts Bild, des wissenschaftlichen Hroberers, dessen
Philosophie als methodische Forschung, dessen angestrebtes Sy-
stem natiirlichen wissenschaftlichen Erkennens in seiner Selbst-
genugsamkeit das tbernatiirliche Dogma zwar unangetastet
lisst und seine entschieden praktische Geltendmachung in
keiner Weise hindert, aber auch ohne innere Verbindung mit
ihm ist. Eine entscheidende Stellung kommt nun Berengar zu,
in dessen energischer und zuversichtlicher Kritik der neuen
Wandlungslehre (die seitdem ,,ein fiberaus wirksames Reizmittel
der Skepsis geblieben igt* S. 128) die méchtige Stromung der
Zeit ihre hervorragendste Erscheinung hat, dessen Charakter-
schwiiche oder Mangel an Bekennermut freilich eine herbe
Beurteilung erfihrt. ,,Die Erinnerung an Berengars Geschichte
brach den Zungenmut, aber nur um die Herzen vieler Tau-
sender um so mehr zu empéren. Hier sammelten und verdieh-
teten sich die Gedanken der Verneinung, um als geheime Ueber-
lieferung in den Generationen der Gebildeten sich zu vererben.
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Die Aufklirung, welche von Berengar die Technik der Zwei-
ziingighkeit erlernt hatte, erhielt sich nieht bloss viel behag-
licher, sondern auch sicherer als durch gewagte Bekenntnisse
durch das Mittel der Accommodation* (8. 127f.). ,,Die Lehre
von dem Verhiltnis des Wissens zum Glauben wurde grade
in den Decennien nach Berengars Tode der directe Gegenstand
der wissenschaftlichen Tagesfragen. Dies fithrt auf Anselm.
Hier erscheinen mir besonders beachtenswert die Hinweise auf
die skeptischen Neigungen, welche das Motiv fiir Anselmg
Versuche rationeller Begriindung des Glaubens abgeben, auf
das zweifelhafte Resultat seiner Beweisfithrungen, welche, insoweit
sie Eindruck machen, den Glauben weniger zum Wissen ent-
falten als durch das Wissen ersetzen, soweit aber vielmehyr
das von ihm selbst betonte Zuriickbleiben der Argumente
hinter der absoluten Wahrheit Eindruck macht, geeignet sind
die Zweifel zu verstirken; endlich aber besonders auf den
inneren Widerspruch zwischen dem Glaubensprincip und der
rein rationellen Methode, welcher aus dem Umstande hervor-
geht, dass sich in der Anschauung vom Glauben heterogene
Vorstellungen zusammenschieben (vgl. die Anm. 297-—301).

Im dritten, dem 12. Jahrhundert sich zuwendenden
Buche wird zuniichst (A) aus reichster Detailkenntnis heraus in
knappster Skizze ein hdchst lichtvolles Gemilde gegeben von
den verschiedenen neuen Motiven der Steigerung der Aufklirung,
wobei die erhebliche Einwirkung der Juden sehr anschaulich
gemacht wird, um dann (B) Bruchstiicke aus der Geschichte
der Aufklirung in ihren eigentlichen Heimatlindern (Frankreich
und Italien) folgen zu lassen. Eine Schilderung des Nihilismus,
der ausgehend von unbedingtem Vertrauen in die Allgewalt der
Logik nicht nur in Skepsis, sondern selbst in Materialismus
endet, anderseits umschligt in Flucht unter die kirchliche Au-
toritit oder in jene Verzweiflung am Wissen, welche sich dem
Genuss der Welt in die Arme wirft, giebt den Rahmen und
die Unterlage fiir die Hauptfigur in diesem ersten Bande:
Abélard. ,,Der Bund der Verneinung aller Religion und der
Cultur, anderseits des Glaubens und der Barbarei schien fiir
immer geschlossen. Vermittler schien nur derjenige werden
zu konnen, welcher fihig war, die bisherige Aufklirung statt
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durch eine Restauration des Alten vielmehr durch Begriindung
einer neuen Epoche jener selbst zu iiberbieten: dies traute sich
Abdlard zu** Hs ist wichtig, dass Abilard unter dieser Be-
leuchtung erscheint, nicht bloss aus dem Gesichtspunkte des
(Gegensatzes gegen die Kirchlichen. Der Abschnitt tiber Abilard
(8. 183—259) scheint uns ganz hesonders wertvoll durch Zu-
sammenstellung und griindliche Abwigung .aller der Gedanken,
welche Abilard auf dem Punkte zeigen, die Theologie in all-
gemeine Religionsphilosophie, die positive und exelusive Offen-
barungsreligion in allgemeine Vernunftreligion aufzulosen und
an Stelle jeder Autoritét die Autonomie der Vernunfterkennt-
nis zu setzen. Hierfir sind einmal die Erorterungen iiber
das Verhiiltnis der religids-sittlichen Cultur des classischen
Altertums zu dem stolzen Anspruch der Kirche auf den aus-
schliesslichen Besitz gtttlicher Wahrheit wertvoll, sodann die
sehr eindringende Analyse desGesprichs zwischen einem Christen,
Juden und Philosophen (S. 198—220), das der Verfasser
hezeichnet als eine Studie, aufgezeichnet in skeptischen Stunden,
negativ in einem Grade wie keine andere Schrift Abélards,
aber doch nicht ein Anomalie in der Reihe seiner simmtlichen
Werke. Ohne zu einem formulirten Resultate zu fithren, lose
die Schrift im Grunde auch da, wo die christliche Religion
verteidigt wird, den Charakter der positiven Offenbarung auf,
und lasse die Disputirenden so ziemlich eins werden in dem
.gemeinsamen Kern, der Religion des Sittengesetzes, der Huma-
nitdt. Gegen Erdmann und andere hilt R. entschieden daran
fest, dass auch der Schrift ,,Sic et non® eine skeptische oder
oppositionelle Tendenz innewohne, dass sie einzureihen sei in
jene Gedankenbewegung, welche gegen die Forderung der Unter-
werfung unter Autorititen angeht und, entsprechend jenem Ver-
langen des ,,jungen Frankreichs“ nach rationeller Begriindung,
anf Etablirung der vollkommenen Autonomie der Vernunft
ausgeht. Indes R. unterlisst natirlich nicht, die Gegen-
stromung in Abdlard selbst, seine zum Teil recht schroffe
Wendung gegen die Negativen und die hier sich ergebenden
Erwiigungen zu zeichnen, welche die Beschrinktheit der indi-
viduellen Vernunft und die Schranken der Vernunfterkenntnis
in gottlichen Dingen iiberhaupt betonen, die besonderen Er-
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fordernisse fiir religisse Erkenntnis in der Erschlossenheit
der Vernunft fir das Uebersinnliche und der erforderlichen
Willensrichtung aufstellen, und in der Untersuchung des Ver-
hiltnisses von Wissen und Glauben Punkte aufweisen, an denen
sich dem Abilard, abweichend von seinem sonstigen principiellen
Intellectualismus, das eigentéimliche Wesen der Religion in
ihrer Unmittelbarkeit erschliesse. Allein das Schwergewicht
liege auf der anderen Seite; wenn thm die Macht der Tatsachen
des inneren Lebens solche Aeusserungen von der Herrlichkeit
des unmittelbaren Glaubens ablocke, so offenbare die rationelle
Verarbeitung der concreten Stoffe (der einzelnen Dogmen) um
80 deutlicher seine aufklirerische Tendenz (S. 240—45). Ob
hiebei die Versshnungslehre Abilards (zu welcher ibrigens die
Anmerkung 8. 320 zu heachten ist) ganz unter den richtigen
Gesichtspunkt gestellt sei, mochte Referent doch bezweifeln. Auf
den zweiten Band werden wir weiter unten zuriickkommen, —

Es ist hier der Orb, auf die betreffenden Partien des
Stein’schen Buches iiber den Platonismus zuriickzuweisen, die
zwar auch hier mehr skizziren als ausfiihren und bei weitem nicht
alles in Befracht Kommende umspannen 1), aber es an treffen-
den Fingerzeigen im einzelnen nicht fehlen lassen.

Loewes Untersuchung iiber Realismus und Nominalis-
mus erscheint darin verdienstlich, dass sie im 1. Abschnitte
die Grundlage des Problems in der antiken Philosophie
sorgfiltig ertrtert und alle Hauptrichtungen des nachmaligen
Kampfes bereits vor dem Mittelalter als vorhanden nachweist;
der zweite Abschnitt (8. 31 ff.) handelt von den philosophischen
Quellen des Mittelalters und von dem Kampfe selbst. Wenn
er einmal hiebei auch auf Scotus Erigenas Stellung zu der
Frage einging, so hitte es griindlicher geschehen miissen, als
dies S. 39 der Fall ist. Indem nun der Verfasser unter Rea-
lismus alle Ansichten subsumirt, welche fiir die Universalien
irgendeinen objectiven und realen Wert in Anspruch nehmen,
dagegen unter Nominalismus diejenigen, welche den allgemeinen
Begriffen jede objective Geeltung absprechen und in ihnen bloss
subjective Vorstellungsgebilde oder gar nur Namen erblicken,

1) Vgl. Heinze in der Theol. Lit.-Zeit. 1877, 8. 111—114.

ik
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die man zu dem Zweck sich schuf, um eine Vielheit von
Dingen in einem abgekiirzten Ausdruck aussprechen zu kionnen,
fallen natiirlich alle Vermittlungsversuche wie die Abalards,
der Coneeptualismus, die Indifferenzlehre (8. 56) unter die
Kategorie des Realismus, und der Nominalismus bleibt im
Grunde, was die mittelalterliche Zeit betrifft, auf Roscellinus
allein sitzen, um dann spiter im Terminismus Occams (doch
nur gewissermassen) wieder aufzuleben. Am eingehendsten be-
handelt der Verfasser das erste miichtige Auftreten der Streitfrage
im 12. Jahrhundert. Gegen Ende wird die Darstellung immer
mehr zur flichtigen Skizze. Im einzelnen hebe ich hervor,
dass Lowe in der bekannten Stelle Abilards tiber Wilhelm
von Champeaux (s. Ueberweg II, 135) fir die Lesart ,,individua-
liter** gegen ,,indifferenter‘ eintritt.

2. Einzelne Beitrdge zur Dogmengeschichte des

Mittelaliers bis Ende des 12. Jahrhunderts.

K. Werner, Aleuin und sein Jahrhundert. Ein Beitrag zur christ-
lich-theologischen Literaturgeschichte. Paderborn 1876, Schio-
ningh (XII, 413 S. in 8°).

Fr. J. Hoffmann, Der Gottes- u. Schopfungshegriff d. Joh. Scotus
Erigena. (Inaugural-Dissertation.) Jena 1876, Deistung (68 S. in 8°).

. Reuter, Bernh, v. Clairvaux (in dieser Zeitschr. Bd. I, 8. 36—50).

Bernardi Silvestris De mundi universitate libri IT sive megacos-
mus et microcosmus. Nach handschriftlicher Ueberlieferung zum
ersten Male herausgegeben von Carl 8. Barach und Joh. Wrobel.
Innshruck 1876, Wagner (XXI, 71 S. in 8%. — 1. Bd. der
Bibliotheea philosophorum mediae aetatis, her. v. Barach.

Die Compilation Werners tiber Alcuin, die iiberhaupt
an recht erheblichen Mingeln leidet, durch welche die sonstige
Brauchbarkeit derselben als literarhistorischen Hilfsmittels etwas
beeintrichtigt wird, hat fiir die Dogmengeschichte nur sehr
geringen Wert ¥). Mein Artikel ,,Alcuin* in der Encyklo-
pidie konnte nur die allgemeine Stellung andeuten; dagegen
darf ich auf meine Darstellung des Adoptianismus (ebd.) als
hier einschlagend verweisen. Hoffmanns Dissertation fiber

1) Vgl. meine Rec. in der Theol. Lit.-Z. 1877, 8. 176—177. Gass in
der Jenaer Lit-Z. 1877, 8. 33f. Die wertvolleren Arbeiten Werners zur
Geschichte der mittelalterlichen Philosophie erdrtern wir weiter unten in

¢inem anderen Zusammenhange,
Zeiteehr, £ K.-G. II, 8. 29



448 KRITISCHE UBERSICHTEN. MOELLER,

den Gottes- und Schopfungsbegriff des J. Scotus Erigena, eine
verstindige Zusammenstellung, bekdmpft S. 19 Christliebs An-
sicht, als wolle Erigena Gott tiberhaupt das Selbsthewusstsein ab-
sprechen, S. 23 die andere, dass Erigena gar keine wirkliche Trini-
titslehre habe; beides insofern mit Recht, als es entschieden
in der Tendenz des Erigena liegt beides festzuhalten und man
kein Recht hat, lediglich eine verhiillende Accommodation darin
zu sehen ; ersteres aber namentlich auch darum, weil der Sinn der
negativen begrifflich entleerenden Theologie, welche auch auf
das Wissen Gottes von sich selbst angewandt wird, doch der
ist, dass das absolut entschriinkte, nicht irgend etwas seiende,
Sein doch als das absolut Volle, Ueberseiende gelten soll ). —
Verdienstlich ist Nitzschs Artikel iiber Abilard (in der Real-
encyklop.), welcher sich durch Gedringtheit der Charakteristik,
sowie durch die bei aller Kiirze sehr reichhaltige Orientirung
iiber Leben und Werke auszeichnet?). Dem unbeugsamen
Gregner Abilards, dem grossen Abt von Clairvaux, hat Reunter
(3. 0.) eine anziehende Skizze gewidmet, welche die innern Con-
traste hervortreten ldsst: der Asket und innerliche Mystiker
und der tatkriftige Kirchenpolitiker, sein Ideal apostolischen
Lebens und apostolischer Gestalt der Kirche und sein ent-
schiedenes Hintreten fiir die Herrschaft der Hierarchie, seine
Idealisirung der geistlichen Pilgerschaft und seine Entziin-
dung der Kreuzzugshegeisterung, endlich nicht Verkennung
der Rechte der Vernunft, aber doch schirfster Gegensatz gegen
die Tendenz einer autonomen, die Positivitit der gottlichen
Offenbarung in Frage stellenden Wissenschaft ). Der andere
Bernhard — der von Chartres — ist uns jetzt durch Barachs
Publication der interessanten Schrift ,,De mundi universitate*

1) Kéhlers Abhandlung ,, Rabans Streit mit Gottschalk “ (Zeitschr.
f. wiss, Theol. XXI, 8. 70—87) ist fir die dogmengeschichtliche Beurteilung
ohne Ertrag; auch Pougets (Doctrine de la satisfaction vicaire d’aprés le
Cur Deus homo de 8. Anselme ; Inaugur. diss., Gendve 1875, 82 8. in 8°%) Be-
urteilung der kurz dargestellten Anselm’schen Satisfactionslehre nach modern
liberalen Gesichtspunkten gewihrt keine Forderung des Verstindnisses.

2) Vgl.auch L évéque, Abélard (im Journ. d. Savants 1877 Aofit, Sept.).

3) Fine englische Monographic iiber Bernhard habe ich noch nicht
einsehen kinnen: J. C. Morrison, Life and times of St. Bernard, Abbot of
Clairvaux. A.D.1091—1153. TLondon 1877, Macmill. (450 8. in gr. 8°).
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oder Megacosmus und Microcosmus (in anderen Handschriften
anch als Cosmographia und Mundi deseriptio bezeichnet) niher
geriickt, indem wir bis dahin nur durch ausziigliche Mittei-
lungen Kenntnis von ihr hatten. Der Herausgeber, welcher
iibrigens eine ausfithrliche Untersuchung @ber Bernhards Stand-
punkt, sein Verhiiltnis zum Altertum und Christentum im Zu-
sammenhang mit seiner Stellung zu anderen Platonikern des
12. Jahrhunderts an anderm Orte zu geben verheisst (p. xvim),
betont in der einleitenden Orientirung iiber den von Joh.
Saresberiensis geriihmten Leiter der durch ihre Pflege des
Studiums des Altertums sich auszeichnenden Schule von Char-
tres, dass Bernhard sich von allen den Minnern, auf welche
er einen Einflugs gehabt (Wilhelm von Conches, Walter von
Mort., Gilbert, Wilhelm von Auvergne) dadurch unterscheide,
dass er gich vollig frei von theologischen und religionsphilo-
sophischen Voraussetzungen gehalten habe, wihrend jene das
Studinm der klassischen Autoren und das Interesse fiir Kos-
mologie und Physiologie mit der logisch-theologischen Bildung
verbanden. Er nennt ihn nicht iibel ,,eine jener merkwiirdigen
vereinzelten Erscheinungen der Frihrenaissance des 12. Jahr-
hunderts*. Auch Reuter (II, 4ff) charakterisirtt ihn von
eben dieser Seite als einen Mann, welcher, Verquickung und
Vermischung der antiken und kirchlichen Elemente verschmi-
hend, lediglich in seiner fiir platonisch gehaltenen Weltanschau-
ung seine Befriedigung sucht, ohne Kirchliches anzutasten, aber
dasselbe ignorivend '); wihrend (ebd. II, 6ff) Wilhelm von
Conches gchon nicht die gleiche Zuriickhaltung tbt, und bei
Gilbert die mit Virtuositit auf die Theologie angewandte
Dialektik dem Glauben dienen soll, aber trotz aller Verwahrung
der eigentiimlichen Rechte des Glaubens aly eine Verletzung
desselben empfunden wird 2).

1) Vol Schaarschmidts Anzeige in der Jemaer Lit.-Z. 1876,
8. 698f. Erdmann in Ulieis Zeitschr., 70. Bd., 8. 237ff.

2) J. Hettwer, De fidei et scientiae discrimine et consortio juxta
mentem Hugonis a St. Victore, Commentationis particula prior (Bres-
lan 1875, Aderholz; VIII, 89 8. in 8¢) kenne ich micht.

(Schluss folgt.)
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